'AZ ERDELYI
REFORMATUS EGYHAZKERULET
THEOLOGIAI FAKULTASANAK

ERTESITO)

SZERKESZTETTE :

Dr. TAVASZY SANDOR

A THEOL. FAKULTAS IGAZGATOJA.

A REF. THEOL. FAKULTAS KIADVANYA.

MINERVA IRODALMI ES NYOMDAI MUINTEZET R.-T. NYOMASA
CLUJ-KOLOZSVAR
1927.






Evmegnyité beszéd.
Tartotta Dr. Tavaszy Sdndor theol. igazgaté-professzor.

Elhangzott az eskii az Gj professzor és a fogadalom az )
tanitvanyok ajkarél. Es én megindult lélekkel dldom az Urat,
hogy a professzorban uj oszlopot allitott az O erdélyi anya-
szentegyhazanak lathatatlan templomaba és az Uj tanitvanyok-
ban uj anyagot kiildott Fakultasunk szellemi mithelyébe, hogy
Gj nyilakat faragjunk a S&tdn minden gonosz hatalmassagai
ellen! Komoly és mély meggyéz8déssel vallom, hogy az uj
munka Uj kezdetén, ez {innepélyes paranyi idén Isten 6rokkévals
kijelentésének arja tor at s a kegyelmes Isten Uj szerszamok,
4j eszkozok altal kész biztositani mikézéttink az O latha-
atlan orszagénak tovabbépitését és j hangszereken keresztiil
engedi zengeni az O dicséségének felséges szinfoniait. Mekkora
aldés a foldi ember f6ldi életére, hogy nem sziinik meg a
velés és aratéds, de milyen kibeszélhetetlen nagy kegyelem,
hogy nem sziinkk meg a mennyei vetés és a mennyei
aratas |

Nem tudom, hogy a viladgtérténelem micsoda j periodus
elstt all. Nem tudom, hogy a f6ldi ember foldi torténete merre,
micsoda irdnyba késziil venni Gj utjat. Nem latom a vilagra
borult nagy khaosbdl valé kibontakozas ujabb bukdacsola-
sainak djabb lehet&ségeit. Azt azonban latom, tudom és kény-
szerit§ erejit hittel vallom, hogy korunk valsagokkal teli idejé-
ben, amikor sulyos prébéak, megfélemlité borzalmak és fenye-
geld veszedelmek rémei kozott éliink és jarunk, Isten ismét
szent és drdga idét adott minekiink, hogy szemeinket felemel-
juk az id6ib8l az orokkévalésagra, az elmulérél az elmulha-
tatlanra, az emberi tanacsok utjarél Isten orokkévalé végzé-
seinek uijara, az emberrél a Krisztusra. A kis emberi okosko-
ddsok, az dllambslcseleti, politikai, szociologiai és egyéb mds
boleselkedések t6kéletes csédét vallottak. Ma mdg  vergédik,
er6lksdik, kényszereg a politika, a szociclogia vajudnak
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a hegyek és egereket sziilnek. Akinek még ma sincs szeme
megldtni, hogy hidbavalé, haszontalan jdték, iires szemfény-
vesztés minden olyan kezdeményezés és munka, amely fiigget-
leniti magadt Istentél, annak sohasem lesz érzéke az élet valé-
sdga irdnt ellenben illuziék és fantdzia-képek lidércfénye utdn
fog mindig szaladgdlni, mig el nem vész szennyes lépok és
mocsarak haldlos, gyilkos szdvevényei kézétt.

Az utols6 katasztréfalis évek szellemének torténete vila-
gosan meglattalta veliink, hogy az élet valésdganak igazi érde-
keit nem azok az irdnyok, nem azok az elméletek, nem azok
a térekvések szolgaljdk, amelyek ,az élet parancsolé szitksé-
gei“-re valé hivatkozas paroléjaval hivalkodnak, hanem az
egyelleanegy, a pératlan, a mindig Gj és soha el nem mulé
Evangélium. Ki tagadhatnd, hogy az utolsé évtizedek torté
nete letagadhatatatlanul azt igazolia, hogy a vildgon min-
deniitt a legirredlisabb, tehdt a legédletellenesebb irdnyoknak,
elméleteknek és térekvéseknek az Istentdl fiiggetlenitett politi-
kai, gazdasdgi, szocidlis u. n. reformmozgalmak bizonyultak 7!
Amiképen lehetetlen minden immanens vildigmagyardzat, épen-
ugy lehetetlen minden immanens vildgmegtartds! Hogy lehes-
sen a vildgot és az embert csak magéabdl a vilaghdl, vagy
csak magabol az emberbsl magyarézni, amikor ugy a vilag,
mint az ember énmagéaban csupa végéremehetetlen kérdések
sorozata; s hogy lehessen a vildgot és az embert csak a
vilagbél s csak a puszta emberi erék altal megmenteni és
megtartani, amikor ugy a vildg, mint az ember csupa nyomo-
rusagok, tehetetlen vergédések summaja ? Ugy a puszta, imma-
nens, Istentsl fiiggetlenitett vilag, mint a puszta, immanens,
[stentsl figgetlenitett ember &nmagukban a legképtelenebb
irrealitasok, a valésagnak ellentmondé illuzidk, pusztuldsra
szant, haladlba siets, torzsiktsl elvalt, agaikrdl letépelt &szi
falevelek. Aki az Isten szuverén, szent akaratdtédl tiiggetlenitett
politika, nemzetgazdasdg, vagy szociologia dltal akarja az ember
és a vildg egészébe vdgs mély sebeket gybgyitani, az épen
olyan balgdn jdr el, mint aki az ¢énvérében haldlra fert6zoit
szervezetel ugyanazon haldlosan fert6zéit vérrel akarja resti-
tudlni. Egyetlen biztos diagnosztikdja van a mai vilagnak és
az embernek: Addig kereste a vildg és az ember 6nén-
magét, addig élt a vilag és az ember 6nonmaganak és 6nén-
maga altal, mig 6nmagat is tokéletesen megiiresitette s ma
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késziil 6nmagaba siuppedten ©nkeze 4ltal elveszni. Olyan a
mi vilagunk és olyan ez az arva modern ember, mint a vilag-
rendszerek osszeftiggésébdl kiszakadt bolygé, amely az 6ssze-
torelietés felé vagtatva, céltalanul és idegeniil kovalyog, kereng,
de egyszersmind mind mélyebbre zuhan sorsa felé.

De kétségtelen azonban az is, hogy ezt a totdlisan beteg
vildgot és ezt a szive mélyéig fertézétt modern embert nem
fogia meggydgyitani tudni avalldssal is sportot iizé szubjektiv
Ss érzelgd kegyesség sem!

Az Evangélium mindig inkdbb botrdnkozds és bolondsdg
mint leheletlen és erdtelen érzelgésség. Ahol az Evangélium
megsziint kihivé boirdnkozés lenni minden 6nz6 szamitassal
szemben, vagy ahol megszint érthetetlen bolondsag lenni
minden kézéputat keres6 moréllal szemben, ott megsziint Evan-
géliumnak lenni. Es az Evangélium — valljuk be ! — megsziint
evangéliumnak lenni s lelt beléle minden gondolkozassal és
minden vilagfelfogassal megalkuvé ,vallas“, amely mellett sza-
mitas nélkill halad el ez a {otalisan beteg vildg és a kezét
legyintve halad el a vérét veszitett modern ember. El kell ismer-
niink, hogy az u. n. modern valdsossdg legfébb dmbicidjdt az
képezte, hogy elimindljon magdbél mindent, ami provokdls,
idegén, mds, ellentmondd e vildggal és az ebben él6 emberrel
szemben s minden erejével arra torekedett, hogy teljesen alkal-
mazkodjék és hozzdhasonuljon ehhez a vildghoz és ennek
vergédé férgéhez: az emberhez. A modern vallasossaginkabb
akart mystika, vilagnézet, erkolcsiség és egyéb mas lenni, mint
Evangélium ; ésmind csak azért, hogy ne legyen botrankozas
és bolondsag a csak ebben a vilagban é16 s puszta emberségre
{orekvé ember el6tt. A mai modern vallasossaghdl kiveszett
az az evangéliumi folény, amely nyugodt biztonséaggal halad
el mennyei erejének tudatdban acsak ennek a vilagnak éls s
csak ebbdsl a vilaghol élé emberi vélekedések folott. Az
Evangélium Istennek ereje!

Es mi lehet nagyobb, hatalmasabb, realisabb, tehat atfogobb
és gybzhetetlenebb, mint Istennek ereje ? Az Evangélium nem
6nz6 vagyak kielégitGje, nem illuzick melengetsje, nem is
draga éniink dédelgetéje | Az Evangélium Istene nem a sajat
kivansagaink szerint énmagunk altal teremtett valasztott Isten,
hanem Isten, aki maga teremtett és valasztott minket; Isten,
akit nem mi itélink meg, hanem, aki maga mond itéletet
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mi felettiink. Az Evangélium Istene nem gyonyériiségre, hanem
szolgalatra, kiildetésre hivolt el minket és kiilldolt el ebbe a
vilagba !

Az Evangélium Istennek ‘ereje, tehai nem emberi erg,
amelyet Istennek tulajdonitok, hanem valésagos ers, amelyet
Isten maga tulajdonit nekem. Az Evangélium Istennek ereje
nem csupan ahitatos 6rdim szémdara. hanem egész életem
minden 6raja szadméra. Az Evangédlium nem magdniigy, ame-
lyet vissza lehetne parancsolni kdpolndk és imddkozé kamrdk
falai kézé, hanem kéziigy. vildgiigy, az egyetlen életiigy, az
egyetlen redlis, gy6zelmes életiigy. Az Evangélium az egyetlen
lehetséges politika, amelynek alapelve nem a kijatszas, nem
a rablasvagy, nem is az elnyomés, hanem az Isten dicsGségé-
nek &nzetlen, onfelaldozé szolgélatara valé Gszinte Gsszemii-
kodés; az Evangélium az egyetlen lehetséges kézgazdasdg,
amelynek alapelve nem az hogy minél kisebb részt kévetelek
magamnak a produktiv munkébdl. de annal nagyobb részt a
nyereségbdl, hanem megforditva: 6nzetlen részvétel a produk-
tiv. munkaban, onmegtagad6 részesedés a nagy nyereségbdl,
vagy amint Kalvin megfogalmazta az evangéliumi kapitalizmus
alaptételét: minél nagyobb produkcio, és minél kisebb fogyasz-
tas. Es az Evangélium az egyetlen lehetséges szociologia, mert
nem elképzeléseken nyugszik, hanem az egyetlen alkoté erén:
a sziv megszenlelé szereteién, amely minden tagot belilrsl
indit cselekvésre, 6nmaga lelkiismerete el6it érzett, kolelezé fele-
I6sséggel. Az Evangélium az egyetlen bizios barati, kozos-
ségi, csaladi katelék, az Evangélium valéban az 6rék tevékeny,
harcolé és diadalmas Isten ereje! Ez az Evangélium az egyet-
len lehetséges totalis gydgyitdéja a totdlisan beteg vilagnak és
a szive mélyéig beteg embernek!

Ennek az Evangéliumnak a szolgalatardl tetiél bizonysa-
got Te Testvérem, professzoratusunk uj tagja, s én boldog
vagyok, hogy hitvallasodat és programodat draga intézetiink
hitvallasaval és programmjaval egynek valihatom. Beldogok
vagyunk, hogy munkatarsunknak vallhatunk, biiszkék vagyunk,
hogy intézetiink szolgalatdban lathatunk. Kénytelen vagyok
szemedbe mondani, hogy az erdélyi anyaszentegyhaz egyik
legjobb lelkipasztoranak néztiink Téged mindig s nem szégyen-
lem bevallani hogy j6vends lelkipasziori nemzedékiink neve-
lésében épen azt a munkét és szint nélkiiléziik a legjobban,
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amit kilonésen Te tudsz adni kozvetlen meleg baratsagra
alkotott szived péasztori munkajat. Isten iranti halaval és §szinte
testvéri és kollegialis szeretettel iidvozollek és kivanok éle-
tedre és munkadra aldast, kegyelmet és gyézedelmet Az Altal,
aki meggyé6zte ezt a vilagot !

Szeretette] tdvozlom Nagy Géza theol. h. tanér testvériin-
kot, aki, egyelére, mint helyettes tanar nyert El6ljarésagunk
altal megbizatast. Legyen aldott koztiink valé forgolédasa !

Szeretettel idvozlom a (6tiszt. és mélt. Piispok Urat, inté-
zetiink legelsé és legjobb baratjat. Testvéri szivvel kérem, hogy
segitségét és szolgalatat ne vonja meg intézetinkts]l ez év
folyaméan se, s nagyrabecsiilését, amellyel intézetiinkkel szem-
ben viseltetik s amelynek szives volt annyiszor kifejezést adni,
érizze meg velink szemben ezutan is inditdsul és biztatasul.

Mély tisztelettel és halaval készontém intézetiink uj f6gond-
nokat, Bdré Kemény Pdl 6méltésagat, uj gondnokat dr. Kovdes
Andrds atyamfiait, valamint a méltoségos El6lidrésdgot és a
nagytiszteletti Tandri kart és kivanok ez évi munkéjukra és
draga életitkre Istentsl aldast és gazdag kegyelmet.

Orémmel és 8szinte testvéri szeretettel iidvozlom a Tisz-
teletes Ifjasdg minden tagjat. Azokat, akik mar régi tagjai
és azokat isakik uj tagjai Alma Materiinknek. Szeretettel nyujtjuk
felétek sziviinket, hogy szivetek egybedobbanjon a mienkkel
azoknak a nagy céloknak, szent eszményeknek szolgalataban,
amelyre mindny4junkat elhivott az Ur. ,Nem ti valasztottatok
engem. hanem én valaszlottalak titeket “ Egy pillanatra es
tinjék el szemeitek elé ez ige. Ez emeljen fel titeket, amikor
elestek, amikor viaskodtok, amikor tusakodtok, mert viaskod-
notok, tusakodnotok kell az igaz sagért. Ennek az igének igaz-
saga novelje bennetek a felelgsséget, amellyel tartoztok Isten-
nek, hogy ilyen j6 volt tihozzatok és a maga seregének tagjai
kozé kivalasziott titeket. Tobbé nem vagytok a magatokeé,
hanem egyedil az Istenéi, az 6 eszkozei, az 6 szerszamai és
fegyverei vagytok az & dics6ségének a szolgalatara. Nem vagy-
tok a magatoké s mégis az igazi szabadsag tdgas mezs5i most
nyillanak meg eléttetek : az az istenfiak szabadsaga. Legyetek
engedelmesek az Urnak és szabadsagotok mind nagyobb,
aldottabb és gazdagabb lészen! Ezzel az 1926—27. tanévet
megnyitotinak nyilvanitom,



Az én szolgalatom.
Tanari székfoglalé, tartatolt a ref. theolégia 1926. okt. 3-i megnyilé tinnepélyén.

Fétiszt. Pispsk Ur! Méltos. Elsli.! Nt. Tanari Kar! Kedves
Ifijaség! M. t. Kozonség |

Meghaijtott f6vel, megoldott saruval lépek e helyre, melyet
oltarra szentelt az eléttem itt jar6 draga lelkek tiszta langgal
égre csap6 aldozata. Sokan kéziilok az aldozatban mér el-
lobogtak, sokan kéziillok orszaghatarokon talra vittek innen a
szent tiizbol, de all az oltar és lobog rajta az a régi lang.
Mellette mar csak egy van az elsé aldozék kozil, j
papok, aj lelkek éaldozata szall fel benne, réla a magasba és
illatozik szét a vilagba. De mégis, most, amikor Isten meg nem
hélalhaté kegyelme, e szent hely papjainak és 6rélléinak meg
nem érdemelt bizalma folytan alazattal én isideléphetek ebhez
az oltarhoz, hogy munkémat és életemet tiizében ellobogtas-
sam: most is az a fény vilagit réla lelkembe, az a balzsamos
illat leng koriil, mely hosszu évek elstt, az ifju kor kiiszobén,
mikor el6szor léptem at az intézet kapujat, orok, boldog rab-
sagba ejtette lelkemet. Es halammal egyiitt szall a konyérgés
Isten elé: Engedd Atyam, hogy legyek alkalmas és mélté a
régi liiznek alazatos és hiiséges apolasaral

Az almok beteljesiilésének, a remények valéra valasanak
boldog, egész életre elkételezé pillanata ez ream nézve, amikor
a gyorsabban dobogé szivbél, az éromtsl 6sszeszorulé torkon
keresztiil hiaba kivankozik égre a hala, mert a szavak kiralyi
palastjat is koldus rongyokként kevesli a lélek. Milyen j6 hinni,
hogy az engem elhivé Isten és a bizalmukkal megajandékozé
dréaga lelkek e koldus rongyokban is elfogadjak a szerény, de
t6lem egyediil kitels ajandékot : alazatos halamat, forré készone-
temet és hiiséges felajanlkozasomat, melyet igaz lélekkel ime fel-
kinalok.

A héla terhét egy futé pillanatra lerakva, miel6tt mint
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éltem végéig boldogan hordozandét uajra felvenném, tekinte-
temet a kotelezeltségre, a munkara forditom, amely itt var
ream, hogy vallomast tegyek arrél, miként akarom végezni,
hogy fogadalmat tegyek arra, hogy minden erémmel végezni
akarom.

Mint eddig még minden eléttem itt allo lelkében, ugy az
enyémben is, két kérdés vetédik fel és var feleletet ebben az
iinnepélves pillanatban mit vdr télem ez a mi intézetiink és
hogyan felelhetek meg ennek a vdrakozdsnak ?

Az els6 kérdésre a felelet kénnyd, mert a feladatot ké-
szen kapom. Ez az intézet nem egy 6nmagéban és énmagéért
allo, izolalt intézmény, melynek munkasai kényiik-kedvik sze-
rint maguk szabjak meg, tiizik ki a feladatokat és a célt, ha-
nem egy él6 kozosségnek, az erdélyi reformatus egyhéznak
egyik szerve, amelyet az a lélek éltet, mely professzorai szivén,
agyan, élete munkéjén keresz!lil immaéar 30 éve arad ki az egy-
mast kéveld nemzedékekre, hogy rajtuk keresztil kint a gyile-
kezetekben testet 6ltsén, mint megtarté hit, mint szolgald sze-
retet, mint jovébe nézd, diadalmas reménység. Miként a sziv
a testet és a test a szivet, olyan kolcsénhatassal élteti egymast
ez a fakullas és az erdélyi reformatus egyhaz. Ez a fakultas
a maga tanari karaval és ifjusagaval, ez az egyhaz a maga
orélléival és gyiillekezeleivel azok, akiknek tartozom életem
munkajaval. Milyen jo, hogy mindjart elindulasomkeor bizonyos
lehelek afelél, hogy ez a sok ur télem mind csak egy és pedig
a vildgon a legnagyobb, legboldogilébb szolgalatot kivanja
az lsten dics6ségének szolgéalatat.

Az az irdny is, amelybe e szolgalat betoliésére el kell
indulnom, elére meg van szabva professzori megbizatdasomban,
amely két, sokszor egymastél messzire kigy6zé osvénybél
kell, hogy egyetlen uita szélesedjék. Az egyik a tudoményos-
elméleti, a masik a gyakorlati neveli munka. Ez a professzori
rmunka ama két sarka, melyeknek allandé érintkezésébél, kap-
csolatdbol gyulad fel az a tiszta lang, mely utat talélni és utat
mutatni egyediil elégséges s melyek kozott a kapcesolatot o
professzor egyénisége tarlja fent. Ez az a két lab, ez az a két
szarny, melyek kozil, ha egyik béna nyomorult porban csu-
szas vagy kodos régickban valo céltalan kovalygas az a munka,
mely kiillénben a leggydnyoriiségesebb és legboldogitobb isteni
megbizatas.
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A legutébbi évtizedek theologiai kutatdsainak eredményét
ha réviden 6ssze akarnam foglalni, erre a semmit mondénak
tetsz8, de kovetkezményeiben és tgy az elméleti tudomaéanyos,
mint a gyakorlati nevel6i munka szempontjdbdl ériési jelen-
t3ségii tételre jutnék a theolégia legyen theoldgia.

A 18. szazad alkonya a theolégiai tudomanyt, mely nem
is olyan régen a scholastika theolégidjaban virdgzésa tets-
pontjan allott, sajnélatos és szégyenleles, egyszersmind hala-
losnak latsz6 romlasban hagyta. Az a tudomény, mely nem
régen az lIsten mélységeit vizsgélta, lélektelen, iires kadaver
lett, megérve arra, hogy elhantoltassék a feltdmadas reménye
nélkiil a feledés temetsjébe. A theoldgia elvesztette a téar-
gvat. Amily kérlelhetetleniil megéallapitotta a felvilagosultsag
hogy az irracionalis a tudomanyos vizsgalédéds targya nem le-
het, oly kérlelhetetlentil huzta meg a szellemi fejl6dés a lélek
harangot a veliink sziileteit eszmék észvallasa felett is.

A theolégia csédbe keriilt. Nem csoda, ha a tudoményos
gondolkodas, amely a természettudomanyok bamulatos haladéasa
altal elkabitva a szellem dolgai irant elveszitetite érzékét, nem-
csak a theoldgia jogosultsagat, hanem az Isten 1étét és a val-
las szitkségességét, létjogosulisagat is tagadasba vette.

De az Isten, ha létét tudoményosan igazolni nem is le-
hetelt, tovabb élt és munkalt és a szomjazé lelkek tovébbra
is megujité er8t meritetick a vallas forrasabdl, ha a tuddsok
illuziénak minésitették is azt.

Igy fordult a figyelem a vallas tényére és az Isten irra-
ciénalis valdsaga helyeit a theolégiai kutatds targya a vallasa
maga tapasztalati valdsagéban lett. A theolégia, amely nem
felejthette el, hogy a halélos csapast a ludomany részérél kapta,
minden erejét Osszeszedte, hogy olyan médszeresen és rend-
szeresen dolgozza fel uj targyat, mint barmely mas szaktudo-
many. Igy lett a theolégidbdl valldstudomdny és maradt val-
lasiudomany szinte napjainkig, amely tudomény, bar egészen
el akarta és el is foglalta a theoldgia helyét, utébb mar nem
igényelte, s6t szégyelte a theolégia lisztes nevét. Médszer és
rendszeresség tekintetében kifogastalan volt a vallastudomany,
gancs ez oldalrdl nem érhetle és nem is érte. Tudomanyos
szempontbol egyetlen sebezheté pontja volt a targya. lgy
redja nézve a donté kérdés igy hangzott realitas-é a vallas
vagy illuzié ?
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A vall. tudomany eme akhilleszi sarka védelmezésében
bamulatos és eredményes munkat végzelt, amely eredmények
egyfelél és azok az utak masfelsl, amelyekre az eredmények
elérhetéséért ralépett, donté befolyast gyakoroltak a vallastudo-
mannya lett theolégia kialakulasara. Mélyrehato torténet-
psychologiai és filozéfiai kutatdsok faradségos munkajaval iga-
zolta a vallas realitasat, a mi altal véglegesen és vitathatat-
lanul beilleszkedett a tudomanyok rendszerébe. Az eddigi
exklusivitasabdl ekként kiléps theoldgia egyuttal mas iranyban
is atlépte a régi theologiai kutatds szent hatérait, ameny-
nyiben kiterjeszkedett nemcsak a keresztyénség, hanem alta-
laban a vallds, minden vallas vizsgélatara, ezzel betolivén az
elfogulatlan, csupan az igazsagra nézé tudomanyos kutatas
utolsé kovetelményét is.

A vallastudomany fellegvara, mely a tudomanyos kutatéas
kovetelményeinek ily szigori szem el6it tartasaval épiilt fel,
biiszkén, bevehetetleniil, tudoméany mivolta gégds dntudataban
tronolt a fudoményok parnassosén. Az intellectus elégedett lehe-
tett sikeriilt munkat végzett. Ugy targyat, mint moédszerét te-
kintve teljesen egyenjogu testvérként foglalhatott helyet a vall.
tud. a tudomanyok nagy csaladjaban.

Az a gazdag anyag, melyet a toérténeti médszer alkalma-
zasaval Osszegyiijtott, az a bepillantas, amelyet legfiatalabb
hajtasa a vallasos tapasztalatoknak, mint lélektani tényeknek
leirdsa aital a vallasos lélekhe nyujtott és az a vildgossag és
hatéarozolisag., mellyel az igy 6sszegyiijtétt anyagot 6ntudatosi-
totta, rendszerbe foglalta és a vilagnézet sikjaba beledolgozta,
a vallastudoméanynak nemcsak a multban, hanem a jelenben
és a jovében is eléviilhetetlen érdemeket szerzett és olyan
szilard alapot veteit, amelyrsl a tudoményok szeleinek barmely
valtozasai tobbé 6t ledénteni nem fogjak.

De — és ebben van a mi szempontunkbél a vall. tud.
itélete — a vallastudomany csak vallastudomany és nem theo-
l6gia. Nem theoldgia, mert targya nem az Isten, hanem a val-
lasos ember, .nivel az Isten, mint irracionalis valosag a tapasz-
talaton alapulé, kutatdsi modszerében ahhoz alkalmazkodo és
pusztan az intellectusra tamaszkodé tudomanyos vizsgalodas
targya nem lehet. Igy az a nyereség, mely e targyvaltozas
folytan a vall. tud. részére jutott abban, hogy szigoru értelem-
ben vett tudomannya lehetett, kétes értékiivé lett az altal, hogy
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a vallds subjectiv — emberi oldalanak torténeti és lélektani
kutatasa folytan teliesen és egészen historiai és tarsadalmi tu-
doméannyéd lett. Hogy ez a tovabbiakra nézve a mi szempon-
tunkbs! mit jelent, akkor lesz nyilvanvals, ha megallapitjuk.
hogy az eként tisztdn onthologiai tudomannya lett vall. tudo-
many a maga 6ncélu — ténymegéllapité és magyarédzé — mi-
voltaban nem is helyettesitheti a theoldgidt. Mert azaltal, bogy
az absolut isteni helyeit a relaliv emberit tette a kutatas {argyava,
elveszitette azt az ideal kitiizd, normativ, lehat élet és vilag-
formalo erejét, amely minden fogyatkozasa dacéra is meg volt
a lenézett theologidnak és amellyel, — amint lassanként maga
is belatta — szitkségképen birnia kell annak a tudomanynak,
amely a meghalt theolégia jogait és szerepkérét igényli magé-
nak. Ez a felismerés abban jelentkezelt, hogy bér hosszas
huza-vona utan, béar nem szivesen, kénytelen volt magamellé
venni — nem wmint egyenlé jogu, hanem mint megtdrt tarsat —
a gyakorlati theolSgidt, amelyre azonban mindig csak vallve-
regetd gbéggel nézelt le, mint gazdag ur a tadvoli és szegény
rokonra. A gyakorlati theolégia eme mésodrend(i szerepe egé-
szen logikusan kovetkezett a tudoméanynak ama fogalmabdl,
melynek mérévessz6jéhez biiszke éntudattal alkalmazkodott a
vallastudomany, de amelynek mértéke a szegény gyakorlati
theologiara sehogy sem illett red. Ha redprobalidk erészakolni
esetlentl, lényébél kiforgatottan mozgolt az urasagoltsl levetett
paradés ruhsajaban. Es a vallasiudomany mégis kéaytelen volt
— ha szégyenkezelt is emialt a t6bbi tudoméanyok elsit —
megtiirni e felesleges sallango!, mert egy mindennél nagyobb
hatalom, az élet parancsolia ezt. Mert a targyaul szolgélo, a
vizsgélédas boncasztalan hullaként kezelt, vallasos élmény,
mint vizbgl szarazra vont hal, kétségbeesett evickéléssel mu-
tatott r4 arra a két pontra, melyek kozt élete lefoly az €16
Istenre és az é16 vallasos kozosségre, az egyhazra.

A vall. tudoményt az az intellektualismus hozta létre,
amely egyfelél semmir6l sem akar tudni, aminek megismeré-
sére az értelem ereje nem elegends és amely maésfelé] ridegen
eldtasitia magaté! a gyakorlati egyhazi érdek minden — bér-
mily szerény — kovetelményét is, erSteliesen hangsulyozva,
hogy a tudomany éncélu.

A vall. tudomany eme magatartdsa inditotta meg az uj
orientalédast, amely ma még csak a kezdet kezdetén all és
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amelynek jelszava ez a theolégia legyen theoldgia. Az uj
irany a vall. tud. pompésan tagolt és teljesen kiépitett rend-
szerével szemben még csak a fundamenlum vetés nagy mun-
kéjanél tart, de méar & fundamentum is mutatja, hogy nem
korrectiéja akar lenni a vall. tudoméanynak, hanem egy egészen
ij épiilet, a réginek betetézéje.

Kétségtelen, hogy csiraba szokkenéséhez az inditast nem
a tudomanyos meggondolas, hanem a gyakorlati sziikség adta,
ikertestvére annak a lelkimegmozdulasnak, mely a keresztyén-
séget keresztyénséggé, az egyhéazat egyhazza és ha trividlisan
hangzik is, — az Istent Istenné akarja tenni. Munké4jahoz,
melynek még a maga negativ kritikai részében is, tudniillik
abban a kritikdban amelyben a vallastudoményt részesiti,
poziliv épité tendencidja van, teljes tudomanyos felkésziiltséggel
latolt hozza. Nem 4&ltalaban, mint tudomanyt krilizélja a vall.
tudoményt, hanem mint a theologiat helyetlesiteni akaré
tudomanyt.

Abbél indul ki, hogy hatarozottan megkiilénbozteti a
vallas isteni és emberi oldalat, mint okol és okozalot. A vallas
gyokere nem a racionalis emberi, hanem az irracionélis isteni,
amely a kijelentésben, az Igében jelenik meg és az egyhéaz-
ban realizalodik. Ennélfogva a theologidnak ha theologia akar
lenni, targya nem a subjectiv emberi, hanem az objectiv isteni.
Isten az emberre nézve felfoghatatlan és érokre megérthetetlen,
ha a kijelentés altal magat meg nem ismerteli. Ez az isteni
kijelentés a Szentirdsban talalhaté meg. Isten a kijelentésben
nem a maga lényegét, hanem akaratat kézli. E kijelentés
elfogadéasara és-felfogdsara az értelem nem elegendé, hit &ltal
kell azt elészdr megragadni. lsten az egyellen valésag, éreite
van minden. Ennélfogva, miként a vallasos szemlélet, gy a
theologia is nem anthropocentrikus, hanem theocentrikus.
Nem az ember wdvésségének, hanem az Isten dics6ségének
a munkalasa az, amit Isten akar.

A theologia tehat egészen mas, mint a tébbi, a véges
vildag dolgaival foglalkozé tudoméany. Nem igényli, hogy a
tudomanyok rendszerébe beiktattassék, mert tudatdban van,
hogy 6 nemcsak mas, hanem i5bb is mint a t6bbi tudomany.
Amily természetes volt a vall. lud.-nak az a térekvése, hogy
minden tekintetben megiisse azt a mértéket, amellyel a tobbi
tudomény &nmagat mérte, olyan természeles, hogy a theologia
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a maga egészen sajatos targyanal és céljanél fogva ennek a
mértéknek alkalmazasat onmagara vonatkozélag hatarozottan
elatasitja. Mert a theologia nem t6bb, de nem is kevesebb,
mint egyfel6l az 6nmagéat kijelentd Isten akaratanak hiiséges,
alazatos felmutatéja, masfelsl azoknak az utaknak és médok-
nak megkeresSje és elGkészitSje, melyeken ez az isteni akarat,
mint élet és vilagformalé er6 a legteljesebben, minden meg-
alkuvas és mellék tekintet nélkiil érvényesiilhet. Ezért a theologia
nem o6ncélu tudomény, melynek egyetlen térekvése a targyaul
szolgalé tények rendszeres megismerése; a theologiai meg-
ismerés csak eszkdz, mely egy 6nmagéan tali célra, a vallasos
életk6z6sség épitésére néz.

Az elmondottakbél most csak harom, de eredményében
donts jelentségi kovetkeztetést akarok levonni.

Az elsg az, hogy a theologia és a vallastudoméany egy-
méstél a leghatérozotabban elkiilénittetett. A vallastudomany
nagyjelentgségii, nélkiilozhetetlen tudoméany, amely tovabbra is
miivelendd, de nem theologia, hanem csak segéd tudomanya
a theologidnak.

Masodszor a gyakorlati theologia, amely eddig csak meg
tirt, de nem egyenlé tarsként huzédott meg a vallastudoméany
harom f6aganak arnyékaban, donié jelentéséget nyer, mert a
theologia nem egyéb, mint az Ige megismerése és alkalmazasa.

Ebbsl folyik a harmadik koévetkezmény a theologia
szigoruan konfessionalis, a mi szempontunkbél kalvinista
theologia lesz.

Messzi tulvezeltne a rendelkezésre allo idé elémszabott
hatarain, ha csak futélagosan is ki akarnam fejieni, hogy mit
jelent a fenti kévetkezmények levonasa a theologiai tudoméanyra
és kiilonésen a mi fakultdsunkra nézve. Megengedhetének
tartom azonban most atsiklani e kérdések felett, mert abban
az épité munkaban, amelyet a mi fakultasunk tiszteleiremélté
tandrai a mi reformatus egyhdzunkban maér évek 6ta végeznek,
gyakorlati, tehat mindenki el6tt érthets feleletet nyertink e
kérdésekre.

Nem mell6zhetek el azonban egy kérdést, mely engem,
mint a filozéfia-paedagogiai tanszék tanarat, killonssképen érint.
Es ez a kérdés az: milyen lesz a viszony a fentickben kor-
vonalazott theologia és a filozéfia, meg a paedagogia kézott ?

Félreértené a fentelmondottakat az, aki azokbol azt a
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kovetkeztetés vonna le, hogy a theologia tudomanyellenes lett.
A tobbi tudomanytsl magat fiiggetlenité theolégia haléds szivvel
fogadja ezutén is azt a becses segitséget, melyet ezek a tudo-
ményok nyujtanak. Mig egyfelsl aggodalmasan vigyaz arra,
hogy 6 maga ne legyen tébbé a filozéfia, vagy barmely mas
tudomany szolgaja, masfelsl lojalisan elismeri, hogy émaga
sem igényelheti a tudoményok feletti uralmat.

Azok kozdtt a tudomanyok kozott, melyeket a theologiai
kutatas nem nélkiilozhet, kétségkivil a legelsd helyet a filozéfia
foglalia el. Bar a theologia targyénal fogva nem tartozik azok
kozé a szakludomanyok kézé, amelyeknek végsé elveit tisz-
tazni és egységbe foglalni a filozdfia feladata, mégis a filozéfiai
iskolazottsagot a theologus semmiképen sem nélkiilézheti. Mert
a theologia legkézvetlenebb segédtudoméanyanak, a vallas-
tudomanynak héarom aga kéziil, melyek mint harom egymaésra
kovetkezé lépcsofok vezetnek fel a theologidhoz, a legfelss és
igy a theologia kiiszobét képezé aga a vallasfilozéfia, mely
ugy moédszerét, mint szempontjeit illetéleg teljesen és egészen
beletartozik a filozéfiai tudoméanyok csaladjaba.

Tovabbé, bar a theologia targyat a filozofiai gondolkozas
hordozéja, az értelem 6nerején meg nem ragadhatja, mégis a
theologia, mint err6l az irracionélis, de a kijelentésben, az
Igébén a hit altal atélelhetd valoségrél szoélé tudomény, az
ekként megragadott valéséag éntudatositdsdban nem nélkilézheti
azokat a médszereket és szempontokat, amelyeket a tudomanyos,
rendszeres gondolkozés szémara a filozéfia termel ki és nytit.

Es végiil a theologia nemcsak leiré tudomany, mely az
isteni kijel 'ntésben megnyilvanulo értékeket elénk allitja, hanem
hangsulyozottan az a tudoméany, mely az embert és a vilagot
eme legmagasabb értékek szempontja alatt nézi, és ezek
formalé hatalma ala akarja helyezni. A theologia az a iudo-
mény, mely a vallasos életnek, mint e vildagban reéalizalédott
isteni akaratnak ama o6rok tendencidjghoz, mely eme isteni
akaratnak az ember és vilag feletti primatuséat biztositani
6hajtja, az utat és a médot mutatja. Ennélfogva, mint barattal
vagy ellenséggel, a legszorosabb éritkezésbe keriil a filozéfiaval,
amely mas kiindulasi pontbél és mas uton ugyan, de szintén
torekszik egy egységes vilagkép megalkotaséara és a theologia-
hoz hasonléan igyekszik a kulturanak normaékat, irdanyité szem-
pontokat adni.
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A theologidnak a p-edagogidhoz valé viszonya hossza-
sabb fejtegetést még kevésbbé igényel. A theologia targyaul
szolgalé isteni kijelentés végeredményét, kovetkezményét tekintve
nem mas, minl az Istgp iidvozitd akarata, amit masképen az
Isten 6nmaga felé, az O orszagéra nevels akaraténak is nevez-
hetiink. Mar a Szenliras els6 lapjairél vilagosan felénk ragyog
az Isten eme nevelé tendencidja, amikor azt mondja, hogy
Isten az embert sajat képére és hasonlatossdgara teremtette.
A theologidnak az a feladata, hogy az isteni nevelé akaratot
megismerje és érvényesitését munkalja. Tehat a theologia
paedagogia. A nevelési eszményt vildgosan és hatarozottan
allitia elénk az lge, amikor az Isten dicséségének szolgalatat
jeloli meg, mint az ember rendeltetését. De, hogy milyen uton
moédon, milyen eszkozok felhasznaldsaval vezethetjitk el a
lelkeket erre az eszményre, azt minden theologusnak éppugy
meg kell tanulnia a paedagogiatél, mikénl megtanulia Pa&l, az
apostol. Igy amint nélkiilozhetetlen a filozéfia a theologia
theoretikus munkéajaban, ugy nélkilézhetetlen a paedagogia
praktikus irdnyu munkajaban.

Mélyen tisztelt hallgatéim! Ha teljes feleletet akarok adni
arra a kérdésre, hogy mit var t6lem ez a mi intézetiink, akkor
a fentelmondottakat még ki kell egészilenem. Ha e kiegészi-
tésben révidebb leszek, ne méltéztassanak azt gondolni, mintha
az ezutdn elmondanddékat kevésbbé fontosoknak tekinteném,
de ugylalom, hogy az eddigiek oly vilagosan és halarozottan
vezelnek el a tovabbiakra, hogy a részletesebb fejiegetés egye-
nesen felesleges. Ez az inlézet nemcsak azt vérja i6lem, hogy
énmagam minél tudomanyosabb mddszerességgel, minél telje-
sebben megismerjem az Isten Igéjét, hanem elvarjn és pedig
éppen olyan hatarozottsdggal elvéarja, hogy erre a megismerésre
és az ilyen megismerésre a reank bizolt ifjusdgot is. elvezetn:
segitsem. Es itt van a professzori munkénak a salypontja.
Ebben a munkaban a professzor egész tuddsaval és egész
hitével csak eszkdz. Olyan értelemben véve eszkéz, mint
ahogyan szemlélve ez az egész vilag, tehat nemcsak a professzor
és az 6 tudomanya, nemcsak az intézet és az 6 ifjusaga,
hanem az egyhaz és az egész kultura csak eszkéz az egyetlen
valésag, az Isten dics6ségének a szolgalataban.

Még csak egy kérdés van hélra hogyan akarok én ennek
a feladatnak megfelelni. A hogyan kérdésében a professzori
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munka 6sszetalalkozik azzal a munkaval, amelynek mezé&irsl
hivattam ide el a lelkipdsziorival. A lelkipasztor viszonyét
a gylilekezethez az Ujszdvelség Swzxona.nak, az az szolgalatnak
nevezi. En it is csak szolgdlni akarok. Szolgalni akarok ennek
az intézetnek, szolgalni akarok az erdélyi reforméatus egyhéznak
azzal, hogy szolgalok ennek az ifjusagnak. De ebben a szolgé-
latban egy percig sem akarorn szemelsl téveszteni azt, aki
ebben a munkéban is az alfa és az omega, a kezdet és a
vég, a kiinduldsi pont és a cél, a mi Urunk Jézus Krisztusban
magat kijelent Istent.

Ennek a szolgélatnak valé alazatos felajanlkozassal kérem
ez intézetnek Nt. tanéari karat és Meélt. Elsljarosagat, egyhaz-
keriiletink 6ralloit, koztuk intézetiink féfeliigyeléjét, a Fétiszte-
letit Pispdk urat, hogy engem hitben és tudomanyban a leg-
kisebbet, témogaté szeretetikbe befogadni méltéztassanak.
Atyai, testvéri tanacsaikat, lamogatasukat készséges szivvel
véarom, kérem és fogadom, és tinnepélyesen igérem : egyhdzunk
és intézetiink nemes {radicidihoz hiiségesen ragaszkodni fogok.

Az ifjusagot pedig az én gyiilekezetemnek tekintem. Ami
redmnézve azt jelenti, hogy soha, egy pillanaira sem akarok
elfeledkezni arr6l, hogy az ifjusdg reambizolt lelkek draga
serege, akikért felelsséggel tartozom az él6 Isten szine el6tt.
Az ifjusdgrol valo péasztori gondoskodas nélkil hidbavalé a
legragyogébb tudomaényos felkésziiliség és a problemaknak
barmily éleselméjii fejtegetése. Téliink az itélé Isten azt fogja
egykor szamonkérni, hogy hitiinkbé! és tudasunkbél mit adtunk
at ennek az ifjusagnak, amelyet az O aratdsaba valé elkiil-
désre maganak kivalasztott. A mi magvetésiink gyiimélcsei ott
érnek mindeniiit a gyiilekezetekben, ahova kimenendé ez az
ific nemzedék. Eletem &lmat latom valéra valni abban, hogy
egész erémmel ennek az ifjusédgnak szolgélatéara ajanlkozhatom
fel, akiben anyaszentegyhdzunk jovendéjét latom, féltem és
szeretem. Az ifjuségot és benne, rajta keresztiil anyaszentegy-
hazunkat féli6 szeretet fog vezelni minden lépésemben. Arra
kérem azért az iflisédgot, az én testvéreimet, hogy bennem
mindig azt az id&sebb testvérl keressék és lassak, aki nem
hivatalbol, hanem szeretetbsl szolgalni, csupan csak szolgéalni
akar nekik.

Ekként tanari megbizatdsomat egy szent, e vildgon leg-
szenlebb szolgéalatnak tekintem. Ennek a gyényériiséges igdnak
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felvételére hivattam el, ennek hiséges és érvendezd hordoza-
sara tettem most egész életemre fogadast. lsmerve az elvéllalt
teher nagysagat, mélyen érezve eréim csekély voltat, aldzatos
imadsdgomban azért esedezem a hatalmas lstenhez, hogy az
én szolgalatomat elfogadni és megéldani, anyaszentegyhézunkra
nézve gyiimélcsozévé tenni kegyeskedjék!

Testvéreim, ti is imadkozzatok érettem, hogy legyen erém,
szavaimat tettekké valtoztatnil

Dr. Génczy Lajos.



Igazgatoi évzaro beszéd
a kolozsvari ref theologiai fakultis évzaré iinnepélyén
1927 junius hé 19.-én.

lsmét dj révbe érkezett intézetiink hajéja, hogy a tavas zba
borult parton ismét széiszéledjenek annak hajosai. [smét végig-
kiizdétiink egy Gj szakaszt a minden emberit kérdésessé tevé
Theoldgia tengerén s mélységek, fenyegets szirtek felett, zato-
nyok és kisértések kozott, az Uristen itélé és kibékits Igéjétsl
kisérve ismét elérkeztink arra a szarazfoldre, ahol az ers-
feszitések megsziinnek, ahol a mélységek nem széditenek s
ahol a megassagok mérhetetlen tavolsagaikkal nem rémitenek.
Hanyszor és héanyszor pillantattatok — ifju barataim! — ezek
felé a {oldi partok felét Bizony nem is kénnyi a Kijelentés
folytonosan itélettsl zugd és folyton valsagokba sodré tengerén
hajézni | Ennél sokkal kénnyebb az emberi beképzelések,
&lmok és illuzidk virdgaitél ékes és az emberi megalkuvasok
altal enyhitett és méisékelt légkérében szérazfsldi partokon
agalni és hivalkodni, -— még, ha az envészet szele is csap ot
minden napon az arcunkba! — Mégis vegyiik szamba, hogy
mennyire valtunk viharedzettekké ennek az évnek is a folya-
méan? Vegyilkk szamba azokat a hidnyosségokat és nyomoru-
sagokat, amelyek bénasagra karhoztattak kozottunk sok lelket
Isten Kijelentésével szemben? Es lassuk meg azokat a nehéz-
ségeket, amelyeket mi, vagy a mi 6ldi korilményeink tamasz-
tottak intézetiinkben a Szentlélek Isten munkéjaval szemben?

Intézetiinknek az elmult 1926—27 {anéve |. felében 155
hallgatéja volt. Ebbsl a Il. félév folyaméan kimaradt — beteg-
ségek kovetkeztében — 7, igy a 1. félévben 6sszesen 148 hall-
gaténk volt, amelybél 1. éves 45, II. éves 24, 1lI. éves 43, IV.
éves 36. Ebbél kiralyhagémelléki 24, jugoszléviai 5, ag. hitv.
ev. b. Olyan tekintélyes szam ez, amekkoraval a kiilféldi theo-
logiai fakultasok, vagy akadémidk kozil csak nagyon kevesek

2*
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rendelkeznek. De viszont egyetlen theologiai i6iskola sincs.
amely a tudomanyos gondolkozasra elSkészitetlenebbiil venné
at hallgatoit a kozépiskolak karjai kéziil, mint a mi theologiai
fakultasunk. A mai kozépiskolai rendszer, amely az elme for-
malis-logikai nevelése és iskolazasa helyett az emlékezet tar-
talmi ismeretekkel valo gazdagitasara torekszik, odajuttatta a
koézépiskolat végzett ifjut, hogy a sok részletiudds emlézése
kovetkeztében a koncipialé képességei kifejletleniil maradtak,
elerbtlenedtek és bizonytalankodskka valtak. Ma ott tartunk,
hogy a kozépiskolat végzett ifju szellemébédl hianyzik az atte-
kinté és osszefogd képesség. Theoridk, nagyobb koncepcidk és
szélesebb irdnyu levezetések atfogasara és kovetésére, hallga-
toink csak éveken keresztil jutnak el valamilyen mértékig. Gon-
doljuk el, hogy mit jelent ez az &llapot épen a Theologia terén,
ahol a kérdések kérdéseivel, a végsé valdsag utolsé Allitma-
nyaival van szakadatlanul dolgunk. De hogy mennyire nehéz
helyzetben vagyunk, azt masfels! kilénosen jelzi az a tény,
hogy a részlettudas és killéndsen a klasszikus nyelvekben valé
jaratlansag épen ilyen nagy fogyatékossagokat mutat. Vilag-
torténelmet, vilagirodalmat, sé6t magyar iorténelmet és magyar
irodalomtorténetet alig-alig ismerik. Egy-egy nagy személyiség-
nek a torténeti sikban valé elhelyezésében a legnagyobb bi-
zonytalansdghan vannak. A klasszikus nyelvek tanitdsédban a
gordog nyelvet méar a grammatika elemeivel kell kezdeniink, a
latin nyelvben is olyan nagy a tudatlanség, hogy egyes latin
konyv-cimeknek a megtanuldasa a legnagyobb nehézségeket
okoz ifjainknak, hogy ne is széljak arrél, hogy a latin idézetek
pontos recitdldsa mar a nagy teljesitmények koézé tartozik.
Lep’'ezetleniill m=g kell allapitanunk, hogy a mai koézép-
iskolai rendszer kovetkeztében a kozépiskolat végzett ma-
gyar ifjasag intelligencidjaban nagymértékii leromlds mutat-
kozik. Ez a tény természetesen nagymértékben karosan be-
folydsolja és akadalyozza a theologiai tudoményos képzést.

Az elmult tanév tanulmanyi elshaladésénak nagy akada-
lyozéja, s6t sokaknal egyenesen a megbénitéja volt a sok és
huzamos betegeskedés. Fakultasunk jelenlegi generaciéi azok
koziill az életkoruak kozil keriiltek ki, akik a serdiilé kort a
haboru utolsé és a habori utédn kovetkezd sanyara és nélki-
16zésekkel teli éveiben ¢lték at, akik tehat a nem-megfelelé tap-
lalkozas kovetkeztében testi szervezelitkben lefokozoit ellenlalld
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képességekkel rendelkeznek, ennélfogva hajlamosakka valtak
a tiid6csucshurutra, a neurasziéniara és a vérszegénységre. Az
egész év folyaman 68 esetben kellett betegség miatt hallgato-
kat szabadsagolnunk és pedig 51 esetben, tehat 51 hallgatot egy
hénapnal hosszabb idére, azonban legfeljebb hat hétre.

A mulasztdsokat névelték a katonai tigyekben valé kény-
szerli szabadsagolasok. Hiaba biztositja orszagos térvény a
theologiai hallgaték hadmentességét és hidba igazolta nagyon
sok esetben a jogcim fennallasét az igazgaté altal kiadott és
a pluspok altal lattamozott és a kultuszminiszterium altal elis-
mert bizonyitvany, a vidéki hadkiegészité parancsnokséagok a
legtébb esetben vagy nem vették figyelembe ezeket a bizonyit-
vanyokat s hosszadalmas igazolasi eljarasokat folytattak le,
vagy pedig messzeesé vidéki varosokban valé ismételt szemé-
lyes megjelenés utan ismerték el a jogcim fennallast. Az egész
év folyaman circa 20 esetben kellett 4—5—6 napi szabadsagot
adnom. Egy hallgaténk pedig egész méasodik félévét az ide-oda
valé utaztatdsokkal toltotte el, rendkiviili taradsagok és nélkii-
16zések kozott. Elgondolhatjuk, hogy a sok éramulasztds mel-
lett milven tetemes kiadésokat jelentettek ezek az utazgatasok
amugy is szegényes anyagi viszonyok kézott él6 hallgatoink-
nak. Ezeket a panaszainkat ismételten a kultuszminiszter uar
tudomasara is hoztuk és ismételten kértitk azoknak orvoslésat.

Nehézségeinket targyalva, nem hagyhatom figyelmen kiviil
azt a tényt, hogy az altalanos rossz gazdasagi viszonyok su-
lyosan nehezedtek hallgatéinkra is, ha nem is annyira koézvet-
leniil, mint inkabb a szilsk révén kozvetve. Internatus-konvik-
tusi dijhatralékaik, ifjusagi egyesiileti tartozésaik, sét magan-
adéssagaik ma olyan nagyok,mint még az utolsé években soha.

Kilfoldi egyetemi tanulményozast folytatott beiratkozott
hallgatoink kozul négy. Es pedig Nagy Jozsef II. éves Zirich-
ben, Eng Filop lll. éves Ziirichben, Szabé Attila IIl. éves
Edinburghban és Szabé Endre Montpellierben. Végzett hallga-
téink kozil 1 Ziirichben, 2 Baselben, 3 Parisban, 1 Strassburg-
ban, 1 Utrechtben, 1 Glasgowban folytatott egyetemi tanulma-
nyozast. Kiilfoldi egyetemeken tanulméanyozé hallgatéink szdma
az elmult tanévben 13 volt. A velitk folytatott levelezéseim
alapjan megéallapithatom, hogy valamennyien komoly igyeke-
zettel dolgoztak és a legjobb reménységgel nézhet anyaszent-
egyhazunk jovendsbeli munkajuk elé.
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Ugy a kiilfoldi tanulmanyozas el6készitésére, mint a theo-
logiai énmiivelés el&segitésére is intézetiink ebben az évben
moédot nyujtott az 6nként vallalkozoknak a nagy eurépai nyel-
vek elsajatitasara. Az angol nyelvet R. Chisholm skoét misszioi
lelkész-testvériink tanitotta a haladoknak, a kezdSknek pedig
Csuiros Blanka kisasszony, a francia nyelvet dr. Kovéacs Janos
és a német nyelvet dr. Csaszar Karoly.

Nem hagyhatom emlités nélkiil azt az igen érdemes és
komoly munkat, amelyet a Rockefeller-stipendistak végeztek
dsszesen heten, az E. M. E. levéltaraban levé reformatus egy-
hazi vonatkozasu histériai dokumentumok széveghii masola-
taval. A mult és a jelen tanévben lemasolt anyagkonyvtarunk
kéziratgyljteményének jelentés gazdagodéasat jelenti. Ezzel a
munkaval, azonkiviil, hogy ezaltal nehezen hozzéférhets anyag
birtokaba jut konyvtarunk, masfelsl azt a célt is szolgaljuk,
hogy legjobb hallgatéinknak médot nyujtunk a régi levelek,
naplok, oklevelek olvasdsanak az elsajatitasara és ezzel olyan
histériai-kutatasi eszkézt adunk a kezitkbe, amely multunk
emlékeinek, hagyomanyainak az éntudairahozasaban nélkiiloz-
hetetlen. A mulital valé kapcsolat czolgélata pedig ma kiilonds-
képeni szent hivatasképen all elsttink. Ebben a komoly és
faradsagos munkaban hallgatéinkat a mi kivalé erdélyi histé-
rikusunk : Kelemen Lajos iranyitotta és vezette, Fogadja ezen
az uton is halas készénetiinket!

Nem kell kiilon hangsulyoznom, hogy intézetiink — Isten
kegyelméb&l! — ebben a tanévben is megadta a szeminariu-
mok, gyakorlatok és az épité Osszejovetelek révén mindazokat
az aldott alkalmakat, amelyek a lelkeknek a Kriszius képére
valé alakittatdsanak és a Vele vald kézisségre-iutdsanak esz-
kozeivé valhattak.

Es most forditsuk tekintetiinket ifjoségunk tanulmanyi elé-
menetelére és keresztyén életfolytatésdnak kérdéseire. Ezen a
téren pedig az elsé, amivel nem tudok kibékiilni, az, hogy
hallgatéink javarészében ma is inkdbb ,tanulé” és nem ,tanul-
manyoz6“ Készek, engedeimesek és szorgalmasak sokan a
készen kapott studiumok elsajatitdsara, recipidléasara, de csak
nagyon kevesek készek arra, hogy a kérdésekben valé szere-
tetteljes elmélyiiléssel és egyéni allasfoglalassal ugy belemélyiil-
jenek, hogy azoknak szorongaté és felemels hatasa alél ne
tudjanak szabadulni. Még csak nagyon kevesek elétt ismeretes
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és csak kevesek altal gyakorolt a ,tanulmanyozas“-nak az a
modja, amely a fogalmak és itéletek mogott rejlé spiritudlis
jelentéseknek a szavak, terminusok alél valé felszabaditasara
tor, azért tusakodik, viaskodik, verejtékezik. Az igazi és a
protestantizmus szellemének megfelelé tanulés a tanulmanyo-
zas, amely addig meg nem nyugszik, fajdalmas keresésében
addig e! nem csitul, mig a neki felkinalt igazi ismeretet, vagy
épen az igazsagot egyéni sajatjdva nem formalia, 6nén szelleme
bels6 mozgalmassagaban, mint valami vérkeringésbe be nem
vonta és sajat lénye alkotérészévé nem tette.

Ennek az dtnak és moédnak a kovetése nélkiil lehetet-
lenné valik a Kijelentés egyediili valosaga el6tt valé igazi,
belss, szellemi inditasokbdl tdmadé engedelmes meghajlas és
bizonyos megallas. Azt merem és azt kell mondanom, hogy a
tanulmanyozas az igazi hitbél tdmadé igazi megismerés, amely
az igazi hitnek megfelelSen, magat megtagadva, engedelmesen
kéveti a valosagban rejls isteni logika gyémantszalait. Nekiink
ma egyediil erre az ismerésre van sziikségiink. Ez az ismerés
tesz minket a vilag szélingatta szellemiségével, a tudomany
relativ igazségaival és altaldban minden, a lapos kézvélemény-
bsl szarmazé itélkezeseivel szemben o6nallokka, az Istennel
szemben valé alazatossdgban egyenesen szuverénekké. Ma a
Theologidnak az a nagy vivmanya és dics6sége, hogy a
vallast, a kereszivénséget nem menekiti ide-oda, hogy a
tfudoménnyal szemben szél és viharmentes helyet biztosit-
son annak szamaéra, mert biztos abban, hogy a Kijelentés
fundamentuman &llva és abban gyékerezve elveszithetetlen
territoriuma van. Erre a Theologidra csak a protestans szel-
lemd tanulményozéas altal lehet eljutni!

Bizonyos 6rommel allapitom meg, hogy hallgatéink keresz-
tyén szelleml erkslecsi magaviseletében, ebben az évben is
aldott haladast tapasztaltam. A vilag ronté szelleme, a fegyel-
metlenség és a rendetlenség képében ujbol és ujbdl megjelent
mikézottiink, kisértelt,megprébélt, de a szeretet itélete alatt ér-
vendezéssel figyeltemn, laitam és most bizonysagot teszek rola,
hogy ifjusagunk jorészben gydzedelmeskedett azok felett.

*

A vakacio virdgbaborult partjain allotiok kedves bara-
taim! Emberi szamilds szerint hossza napok, hetek, sé6t ho-
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napok allanak tielSttetek, amikor a megfesziilt ersk ellanyhul-
hatnak, amikor a szemeitek elrévedeznek a vilag abrazatjan.
Kérlek vigyazzatok, mert a pihenés 6réai és napjai, ha Isten
nélkil éliink azokkal, nagyon kénnyen a Satan kisériéseinek
6raiva véalhatnak! Valjanak a nagy vakacioi napjai a csoéndes
elmélyiilés napjaiva. Ezzel a vigyazasra valé felhivassal az
eltavozokra és visszatérgkre Isten aldasat kérve, Fakultasunk
1926—27. tanévét Isten szent nevében bezarom!!

Dr. Tavaszy Sdndor.



L.

Az intézet allapota.

A) Szellemi allapot.
a) Hatésagok, tanarok.

1. Az intézet tanulmanyi feliigyeléje: Dr. Makkai Sdndor,
az erdélyi reformatus egvhazkeriilet piispoke.

2. Az intézet f6gondnoka: Bdré Kemény Pdl, akit az
1926. junius 19-iki egyhéazkeriileli kozgylilés valasztott meg.
Ugyanazon kozgyiilés a gondnoki székbe Dr. Kovdes Andrdst
vélasztotta. Az elGljarésag tagjait az 1922 julius 15—17-iki
kozgytlés valasztotta meg, akik a kovetkezok Vilagi tagok
Dr. Filep Gyula, Kovdcs Dezsé és az 1926. jul. 1-i kozgytlés
altal valasztott: Dr. Vekds Lajos. Lelkészi tagok: Vdsdr-
helyi Jdnos, Vdsdrhelyi Boldizsdr, Séfalvi Kdroly, aki évkoz-
ben lemondott, tovabba: Dr. Génczy Lajos és Hegyi Andrds.
Tanartagok : Dr. Tavaszy Sdndor, dr. Imre Lajos és dr. Kecs-
keméthy Istudn.

3. Az intézet tisztvisel6i az 1924. julius 1-t61 1928 junius
30-ig terjedé ciklusra: Dr. Tavaszy Sdndor igazgaté, dr. Imre
Lajos gazdasagi felugyelé; konyviari feliigyelé Dr. Tavaszy
Sdndor, eléljarosagi jegyzé6 Dr. Imre Lajos. lgazgatétanacs
ezeket a valasztasokat 4153—1924. [. szam alatt kelt leirata-
val hagyta jova. Internatus-konviktusi feltigyeléiil elgljarésagunk
1925. szeptember hé 5-én Maksay Albert theologiai helyettes-
tanar atyankfiat valasztoita meg, amely valasztast Igazgats-
tanacs 8612—1925. 1. szam alatt kelt leirataval hagyott jova.

4. Az intézet egyhazkeriileti képviselsje Dr. Kecskeméthy
Istvdn nyilv. r. tanér.

5. A tanari karban a koévetkezé valtozdsok estek: Az
1926. aprilis 17-iki egyhazkeriileti koézgyilés dr. Makkai Sdn-
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dort a vallasbolcsészet és a systemalika-theologia ny. rendes
tanarat puspokké valasztvan, tanszéke megiiresedett, amelyre
az lgazgatétanacs dr. Tavaszy Sdndort, az egyhaztérténelem
nyilv. r. tanarat hivta meg. A megiiresedett egyhéaztdrténeti
tanszékre pedig dr. Nagy Géza theol. magéntandr aat hivta el
egyhazi {6hatésagunk. Az évek 6ta Uresedésben levs filozofiai-
paedagougiai tanszékre dr. Gonczy Lajos helyettes tanar hiva-
tott meg, mint nyilv. rendes tanéar.

Tanari kar

1. Dr. J. A. Cramer, az utrechti egyetem professzora, tisz-
teletbeli tanar megvalasztatott az 1921 jul. 2-iki egyh.-ker. kéz-
gy(lés altal, min! erdélyi reformatus egyhéazunk kivalé barétja
és partfogéja s az 6skeresztyénség torténelmének elsérangu
szaktudésa.

2. Dr. Tavaszy Sdndor igazgatd, a valldsbélcsészet és
keresztyén hittan nvilv. rendes tanara, konyvtaros, egyhazkeri-
leti képvisels, egyhdzmegyei tanacsos, presbyter, az egyh.-ker.
belmissziéi-parochialis kényvtar-bizottsdgénak, az ,Erdélyi Iro-
dalmi Tarsasag“-nak, a ,Kemény Zsigmond Irodalmi Tarsasag"”-
nak rendes tagja, a ,Reformatus Szemle“ felelés, , Az Ut" tars,
a ,Minerva Kényvitar® egyik szerkesztsje, az ,Erdélyi Irodalm:
Szemle” |, Péasztoritiz® munkatarsa. Szolgalati éveinek szama
7, intézetiinkné! miikodik 1920. junius 1. 6ta.

2. Dr. Kecskeméthy Istodn, a keleli nyelvek és 6-szovet-
ségi tudoméanyok nyilv. rendes tanara, egyh.-ker. képvisels, az
JEvangéliumi Munkésok Erdélyi Szovetségé“-nek elndke, a
kolozsvari C. E. szévetség elndke, presbyter. Szolgélati éveinek
szdma 32, intézetinknél mitkodik 1895. szept. 1. 6ta.

4. Dr. Imre Lajos, a gyakorlati theologia nyilv. rendes
tanara, gazdasagi feliigyels, eléljarésagi jegyz8, egyhazmegyei
belmisszioi el6ads, az egyhéazker. taniigyi bizoltség tagja, az
erdélyi ref. egyhazker. belmissziéi eléadédja, , Az Ut" tars-, az
Jfja Erdély” f8szerkesztsje. Szolgélati éveinek széma 6, inté-
zetiinknél miikodik 1921. szept. 1. dta.

5. Dr. Génczy Lajos a filozéfiai-pedagdgiai tanszék nyilv.
rendes tanéara, ,Az én kicsinyeim” c. gyermeklap szerkesztsje.
Szolgalati éveinek szama 4. Intézetiinknél miikédik 1923. febr.
1. éta.

6. Dr. Nagy Géza theol. magéantanar, a keresztyénség
torténetének helyettes tandra, magyarbikali ref. lelkész, a kalo-
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taszegi egyhdzmegye belmisszioi el6adéja. Intézetiinknél miiko-
dik 1926. szept. 1. 6ta.

7. Maksay Albert theol. megantanar, az uj-szovetségi
tudomanyok tanszékének helyettes tanara. Intézetiinknél mu-
kodik 1925, szept. 1. 6ta. Szolgéalati éveinek szama 2.

8. Dr. Filep Gyula egyetemi magantanar, volt varmegyei
f6orvos, a kozegészségtan és orvosi ismeretek tanara. Szolga-
lati éveinek szama 25. Intézetiinknél maksdik 1902. é6ta.

9. Nagy Geré, az egyhazi ének és zene rendes tanéra.
Intézetiinknél miikodik 1922 éta.

10. Dr. Jonescu Péler, a roman nyelv kinevezett rendes
tanara. A 1l. félévben Jonescu megbizasabdl dr. Pasca Istvdn
tanitotta a roman nyelvet.

11. Dr. Csdszdr Kdroly ref. leanygimnéziumi rendes tanér,
a német nyelv tanitdséra az el§ljarosag altal megbizott tanar.

12. Dr. Kovdts Jdnos, a francia nyelv tanitésara az elél-
jaroség altal megbizott tanér.

13. Csiirés Blanka okl. tanilons, az angol nyelv tanita-
sara az eléljarésag altal megbizott tanar.

14. Az intézet hdznagya Bekess Kdroly, aki az intézet
gazdasagi adminisztrécidjat végezle, tovabba mint pénztéros és
hazgondnok miiksdstt. Intézetiinknél mikodik 8 év ota.

15. Szénior M. Nagy Otis, akire az ifjuség kozvetlen
barati pasztoraciojat végzi.

b) Hallgatois.

Beiratkozott az 1. félévben 143 theologus, a lI. félévben
152 theologus, tehat 10-zel kevesebb, mint a mult évben.

Ebbsl az elsé félév elején 27 negyedéves, 51 harmad-
éves, 23 maésodéves és 42 elsGéves volt; a masodik félév
végén 37 negyedéves, 43 harmadéves, 24 masodéves és 48
elsgéves. Killsldon tanult 1 mésod-, 2 harmad-, és 1 negyed-
éves. Kilépett 1 elsééves és 2 harmadéves, — Evangélikus
2 elsé-, 1 masod- és 2 harmadéves. Tanulmanyait 6sszevon-
tan végezte 1 hallgaté (III—IV évet). A német, angol és fran-
cia nyelvet nagyon szép eredménnyel tanultdk az onként val-
lalkozok éspedig tanulta a német nyelvet 31; az angolt 17
a franciat 28.

A roman nyelvet kotelezéen tanultak valamennyien (kol-
lokviumi kételezettséggel).

A hallgatok illetékessége erdélyi 121, kiralyhagomelléki
Zf jugoszlaviai 5.



B) Anyagi allapot.
a) Jelentés az intézet anyagi allapotarol.

1. Intézetiink vagyona all két hazbél, az egyikben az
intézet van elhelyezve, a masik a C. Victoriei 42. szamu bér-
haz, melyet jelenleg a rendérség, orvosihivalal, bejelent6 hiva-
tal és postahivatal bérel. Az intézet épiiletén jelenleg teher
nincs, amennyiben a fennéllott 154.181 lei bekebelezelt jel-
zélogi kévetelést, az egyhazkeriileinél kezelt betéli vagyonunk-
bél kifizettitk, de viszont e tanév folyamén az egyhazkeriilet-
nél kezelt betétiinket eredeti Ssszegére vagyis 185.760 leire
visszaallitottuk.

Az intézet vagyonat képezte még 16 hold 854 (1-6] fold-
teriilet, melyb&l 15 hold 467 C-6let végérvényesen kisajatitot-
tak. Betétekben az intézet vagyona az egyhéazkeriiletnél
185,760 lei: helybeli pénzintézeteknél 73.832 lei; jaradé-
dékok : 16 drb. Bethlen-kollégiumi 6szténdij a 100 lei; allam-
segély, mely ez éviolyaman 1,159.080 lei volt; egyhdzmegyei
osztondijak, a kézdi, kikiilli és nagyenyedi egyhazmegyék-
t6l; értékpapirokban 61.018 lei, melybsl57.350 lei nem kama-
tozé hadikélcsonkodtvény ; a tobbi jelzalogkdtvény és részvény
alacsony kamatokkal.

2. E vagyonbdl gyiimélecs6z6  az ingatlanok bérjovedelme,
mely ez évben 770.700 lei: kamatjovedelem félévi elszamolas
alapjan 7536 lei; jaradékokbdl 138 lei. E vagyont az elgljaro-
sag kezeli a gazdasagi feliigvelé tanar altal.

3. Tandijakbél nincs jovedelem, mert ilyent a prolestans
hallgaték nem fizetnek; mas hallgaténk nem volt.

4. Az 1926—27 évi koltségvetés [6bb tételei a) Szik-
séglet: személyi kiadasok 1,463.408 lei; osztondijak és palya-
dijak 3160 lei; ftités és vilagitas 450.200 lei: karbantartas
182.418 lei; rovatalok 153.450 lei. b) Fedezet: kamatjovedelem
27 585 lei; dijak 411.736 lei; bérjovedelem 770.700 lei; segé-
lyek 1.159,080 lei; Szikséglet {66sszege: 3,609.111 lei. Fedezet
f66sszege 3,610.437 lei.

5. Az év folyaman perselypénzekbél befolyt adoméanyok
az urvacsorai felszerelési alapra fordittattak.

6. Tanaraink az egyhker. nyudijintézetének kotelezett
tagjai; jarulékaikat, valamint az intézet részérsl koteles jarulé-
kokat a keriileti pénztarhoz fizetjitk be.
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7 A tanéri tanulmany-alap ez évben a hozza csalolt
dijakkal 25.441 leire emelkedett.

8. Hallgatéink segélyezésére ez évben is forditottunk 60
ezer leit s ezenkiviill a Rockefeller segély-alapbdl theolégian-
kon tanulé 7 ifjanak folyodsitottunk tanulmanyi segélyt. Lega-
turnokbdl kaptak 470.000 leit.

b) Jelentés az intézeti internatus és konviktus allapotarél.

Az internatusba felvett novendékek latszama 111 wvolt.
Mindannyit sajat épiileliinkben helyeztiik el, miutdn a tanév
kezdetén a masndik emelet nyugati szédrnyan a CFR az 6sszes
lefoglalva tartott szobakat kiiiritette és rendelkezésiinkre bocsa-
totta. llyenforman az els6 emelet nyugati szarnyan tavaly lako-
szoba gyanant f{elhasznall egyik tanterem is visszaadatott
eredeli rendeltetésének és arra sem volt szikségiink, hogy mint
a mult évben, hallgatéink egy részét a ref. kollégium interna-
tusaban hozzuk fedé! ala. Hat hallgaténk a masodik félév kez-
detén tanéari kari engedéllyel az infernatusbol kikéltozvén, a
varosban veit maganak lakast, orvosi tanacsra. Helyiiket a
maéasodik félévre valé felvételt kéré ujonnan jelentkezett hallga-
tokkal toltsitik be.

Az internatusi tagok kivétel nélkal theolégiai hallgatok
voltak. Egyméaskézotti érintkezésiik, a rendtartasi szabalyokhoz
valé alkalmazkodésuk és magaviseletitk nem adott okot sulyo-
sabb kifogasokra. Azt azonban az idén is meg kell allapitani,
hogy az internatus zsufolisdga sem egészségiigyileg, sem a
tanulmanyozéas szempontjabél nem valt az ifjisag elényére.

Az 1926—27. tanévben az internétusi dij 3400 lei volt
egész évre.

A konvikius léiszama valtakozé volt. 1926 oktéberében
118 tagja volt, novemberben 111, decemberben 106. 1927 januar-
ban 108, februarban 110, marciusban 112, 4prilisben 111, ma-
jusban 111, juniusban 108. A kezdeti létszamhoz viszonyitott
csdbkkenésnek az az oka, hogy belegség, vagy katonaiigy miatt
mindig hidnyzott egy nehény igazgatoilag szabadsagolt hall-
gatdé. Az egész évi konviktusi dij 6000 lei készpénz, 150 kg.
buza és 10 kg. zsir volt. A buza készpénzzel valé megvaltasi
ériekét 1250 leiben, a zsirét 800 leiben allapitottuk meg. A
konviktus ez évben is héazi kezelésben volt, Lelkiismeretes,
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odaadéd, a névendékek és az intézet érdekeit egyarant figye-
lemben részesité vezetéséért a theolégiai héznagyot és nejét
illeti elismerés.

Az 1926—27. év folyaméan bevételezendé internatusi dijak
Osszege, a megel6z6 évrdl elmaradt hatralékokat is odasza-
mitva, 368.112 lei lett volna, de ténylegesen csak 330.321 lei
folyt be. Konviktusi dijakban be kellett volna folynia 621.625
leinek, ténylegesen befolyt 509.553 lei. A beszolgaltatandé ter-
mények készpénzértéke 224534 lei, ebbdl termények pénzzel
vald megvaltasa fejében beszolgaltattak 205.694 leit, valamint
természetben 150 kg. buzat (1250 lei) és 565 kg. zsirt (2120
lei). A be nem folyt hatralékok 6sszege internatusi dijaknal
37.791 lei, konviktusi dijaknal 112062 lei, terményeknél 15.470
lei. A hatralékosok kotelezték magukat, hogy tariozasaikat a
kovetkez6 tanév kezdetére kiegyenlitik.

Segélyben kiosztatott: adomany szamlarol alkalmi segé-
lyek cimén 60.000 lei. A kirdlyhagomelléki egyhazkeriilet altal
a fennhatésaga ala tartozé teriiletekrsl beiratkozott hallgaték
szaméara adolt segély 41.068 lei. Ingyen lakast és élelmezést
élvezett négy hallgaté 45800 lei értékben. Rockefeller dsztén-
dijat kapott hét hallgaté, egyenként 13.250 lei 6sszegben, 6sz-
szesen 92.750 leit.

A most lezarult iskolai év inlernéatusi és konviktusi sza-
madasanak legszomorubb ténve a héairalékok 6riasi 6sszege.
Ennek az a magyardzata, hogy az intézet nem izleti vallal-
kozasnak, de szeretetkozosségnek tarlolta a bennlakast és az
éthkezdét és az inségben, szorultsagban, nehéz anyagi helyzet-
ben levs hallgatéknak a legnagyobb engedékenységgel hitele-
zett. Sajnos azonban, ez a nagylelkii banasmoéd hovatovabb
mind kevésbbé lesz alkalmazhatd, mert a folylonosan kritikus
gazdasagi helyzel magara az intézetre is nehéz teher gyanant
fekszik ra. Emiatt a jovében ahhoz a mas iskolak altal kovet-
kezetesen gyakorolt médszerhez kell folyamodnunk, hogy hala
dékot, vagy hitelt csak a legritkabb és legindokoltabb esetek-
ben advan, a hallgatoktol az elSzetes részletekben valé fizetést
fogjuk megkivanni.

c) Tan- és nevelGeszkozok.

a) Hogy intézetiink mai allapotdban mennyire nincs beren-
dezve, illetéleg, hogy mai berendezésében mennyire nem meg-
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felel6 arra, hogy minden irdnya hivatasanak eleget tudjon
tenni, azt killonésképen igazoljaik azoknak a kiilfoldi egyete-
meken tanulé hallgatéinknak a levelei, akik egy-egy modern
berendezésii theoldgiai internatusban lakvén, vagy ilyenekben
megfordulvan, latjdk azt a nagy killénbséget, amely célszerii-
ség, kényelem tekintetében azokat a mienk felé emelik. A
mult évi Ertesilé e pontjaban reamutattam azokra a konkrét
szitkségekre, amelyek ebben a tekintetben kiilonés nehézsége-
ket okoznak. Mindenekel6tt a tanulméanyozasra szolgalo helyi-
ségek hidnya az a nagy sziikséy, amelyet itt sem hagyhatok
megemlités nélkil. A jelenlegi haznagyi lakasnak, amely a
konyvtar kézvetlen szomszédsagaban van, ilyen célra valo
atkoltoztetése végett torténtek az év folyaman bizonyos elé-
késziiletek, azonban az anyagi nehézségek megoldatlansaga
kovetkeztében, csak elskésziiletek maradtak. A hallgatok tanul-
manyozéasara alkalmas helyiség hidnya mellett a szeminAriumi
helyiségek hianyat kell emlitenem. Sziikségiink lenne, bar
egyetlen egy olyan nagyobb szeminariumi helyiségre, ahol a
legszitkségesebb forrasértékii szakkényvek, minden nagyobb
konyvtari kikolesonzési nehezség nélkil, allanddan rendelke-
zésre allandnak s ahol kell6 beoszias mellett a szemindriumi
orékat is meg lehetne tartani s igy a megbeszélések folyaman,
momentan szitkségessé valé hivatkozédsoknak is utana lehet
azonnal nézni. A héaznagyi lakés atkoltoztetésével ez a kérdés
is azonnal megoldhaid lenne.

A Kényvtarral kapcsolatos tanulmanyozé helyiségek,
valamin! egy szeminariumi helyiség beallitdésa a kényvtér
hasznalatat is sokkal konnyebbé tenné, az olvasasi, kutatasi
és tanulmanyozasi kedvet nagy mértékben fejlesztené.

b) Koényvtarunk allapoiaré! a konyvtar feliigyelé profesz-
szora a kovetkezdket jelenti Az 1926—27-ik tanév végén
kényvtarunk atlaga 16.085 mit 27.072 kotetben. Ez évi gyara-
podéas 562 mi 749 kotetben. Ebbsl vasarlas atjan szereztiink
be 93 mivet 102 kotetben, adoményozés utjan kaptunk 469
mivet 647 kétetben. Adomanyoztak ,Az Ut 1 mavet 1
kétetben, Biré Andras marosvéasarhelyi lelkész 1 mivet 3
kotetben, dr. Goénczy Lajos 2 mivet 3 kotetben, Herepei
Gergely hagyatékabol 25 mivet 34 kétetben, Kolozsvary Ba-
linttol 36 mivet 40 kétetben, (Ez utébbi két adomanyozésrol
azt jegyzem meg, hogy kordbbi eredetii, azonban csak az év
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folyaméan tortént meg azok feldolgozasa, cédulézasa és kényv-
tari elkelyezése) igazgatoi irodabol athelyeztetett 1 mii 1 kotet-
ben, Nagy Elek nagybaconi lelkész 2 miivet 2 kotetben, néhai
Samuel Aladar balavasari lelkész hagyatékabol 9 mi 11 kétet-
ben, Strohl H. strassburgi egyetemi tanar 3 miivet 3 kotetben
és Valyi Gabor hagyatékabsl 390 mi 550 kétetben. Igen érié-
kes adoményokkal gyarapitottdk kézirat-gyGjteményiinket dr.
Pataky Jend kolozsvari orvos, aki 5 darab egyhézunk tsrténe-
tére nézve jelentés okmanyt adoméanyozott, Rockefeller-stipen-
distaink pedig tobb széz erdélyi egyhazi vonatkozasu levelet
masoltak le az EME kézirattaraban Kelemen Lajos vezetése
alatt. Fogadjak az adomanyozék, illetGleg az o6r6kodsok, vala-
mint ez utobbi maéasolék halas koszonetiinket.



11.
Az intézet miitkodése.
A) Adatok az 1926 —27. tanév torténetéhez.

1. Az 1926—27. tanév ilinnepélyes megnyitasa oktéber
4 én volt elsljarosdgunk, a tanari kar, az ifisdg és szép szdmu
kézonség jelenlétében a Fakultas disztermében. A 132. ének
1—2. versei utan Puspsk Ur elgsbb Igét olvasott — és pedig
Janos XV 1—17. verseit — és imadkozott. Majd dr. Génczy
Lajos ‘ujonnan meghivoft nyilv. r. tanarunk az Elé6ljarésag
jelenlétében, a nagyszamu hallgatésag és kozonség el6tt letette
hivatali eskiijé! és megtartolta székfoglalé beszédét. A komoly
és ontudatos kalvinizmus szempontjai alatt alapos tudoményos
késziltséggel felépitett elsadas a theoldgiai tudomanynak a
lelkészképzés szolgalatdban valé jelentéségével foglalkozott.
Az G reformatori, vagy dialektikai theologia &llaspontjarél fej-
tegelte a theol. tudomany fogalmét és vonta le az 4j theocen-
trikus beallitasu theoldgidnak a gyakorlati lelkésznevelésre
vonatkozé aldasos kovetkezményeit. (Az elGadés teljes szévege
Ertesiténkben olvashaté.) Az igazi professzicképen fogadott
eléadast az ujonnan felvelt hallgaték fogadalomtétele kovette,
amelyet a tanari kar altal megéllapitott rend és széveg szerint
igazgaté olvasott s a hallgaték hangosan utdna mondottak,
amelynek elhangzasa utdn innepélyes kézfogéssal az illetgk
az intézet hallgatéi kozé igtattattak. Ezt kovette az igazgatédi
évmegnyité-beszéd, amelynek keretében az j tanart koszén-
tolte meleg szeretettel. { Az évmegnyité beszéd Ertesiténk elsé
felében olvashato.) Végill a Puspdék Ur a régi és 4j theoldgiai
iranyok kozotti kapcsolatokra messze kitekinté beszédben iid-
vozdlte az egyhézkeriilet nevében az 4j tanart és aldotta meg
5t és az intézetet. A felemels hatésu szép iinnepély a 266. ének
1—3. versének az éneklésével fejez6dott be.

3
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2. Az eléadasok oktober hé 7-én kezdédtek s december
ho 18-ig zavartalanul folytak. A karacsonyi vakacié december
hé 19-t61 januar hé 3-ig tartott, a félévi kollokviumok pedig
januar ho 10-t6]l a hé végéig. A masodik félévi elsadasokat
februar hé 3-an kezdlitk meg s aprilis ho 9-ig, a husvéti vaka-
civig folytattunk, majd a husvéti vakdcié befejezéséts! aprilis
25-16] junius 1-ig vitlik és fejeztik be. A masodik félévi kol-
lokviumok junius 18-ig tartotiak.

3. Az évzéaro-innepélyt junius 19-én tartottuk meg az
Elsljarésag, hallgatéink és szép kozonség jelenlétében. A XC.
zsoltar éneklése utan Pispsk Ur Igét olvasott, majd bensgsé-
ges imadsagban mondoit halat Istennek sok drédga kegyelmi
ajandékaiért. Ezt kovették az Ifjasagi Egyesiilet, Onképzékor
és az Ifjusagi Keresztyén Egyesiilet (IKE) elndkeinek jelentései
azokrol az aldott és szép munkakrél, amelyet hallgatéink sajat
kezdeményezésiikbdl és sajat hataskorukben végeztek. (A Jelen-
tések Ertesiténk masodik felében egész terjedelmiikben olvas-
haték.) Végil dr. Tavaszy Séndor tarlotta meg évzaré-beszédét.
(Ennek szoévege Ertesitonk elsé felében olvashats.) Evzare
tinnepélyiink a LXXXIX. zsoltar éneklésével ért véget.

4. Intézetiink tanarai az 1926—27. tanév folyaman is
alaposan kivették részitket az anyaszentegyhéazban folyé min-
dennemi komoly épit6 munkébdl, s6t a belmissziéi munkak
igazi vezetsi voltak. Orémmel és szivesen, missziéi hévvel és
az Istenorszaga gy6zelmébe vetett hittel vettek részt nemcsak
az erdélyi egyvhazkeriilet, hanem a testvér kirdlyhagémelléki
egyhazkeriilet minden mélyebbhatasu 6sszejovetelein, értekez-
letein és konferencidin. Kiilénssen ki kell emelniink azt a nagy-
jelentéségit vezéri munkat, amelyet dr. Imre Lajos, mint kerii-
leti belmissziéi el6add végzett és végez soha nem kérkedd és
soha nem lankaddé buzgéséggal és nagy-nagy alézalossaggal.

Az akadémiai istentiszteleteket Advenlisl Virdgvasarnapig
minden vasamapon megtartotiuk. Az intézet professzorai a
Pispsk Ur vezetése alatt felvaltva hirdetiék Istennek dicsgsé-
ges lgéjét. Februar kezdetétsl marcius végéig nyolc akadémiai
estélyt tartottunk. Az akadémiai estélyek programmija a kévet-
kezé volt:

1. 1927 februdr 8.

1. Rezik Karoly Repilj dalunk, énekii az Iparos Egy-
leti Dalkor.
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2. Dr. Imre Lajos A keresztyén ember és a vilag-
kozosségek. (El6adas.)

3. Puccini Tosca iméja és Tosselli Szerenad, énekli
Hartmann Margit.

4. Nyir6 Jozsef egy elbeszélését olvassa fel.

5. Méder Harangoznak, énekli az Iparos Egyleti Dalkér.

. 1927 februdr I5.

1. Ersek Méria Beethowen, Sonata pathetique.

2. Maksay Albert: A keresztyén ember kritikéja a napi
sajté felett.

3. Lérinczy Sérika, Alabieff Die Nachtigal.

4. Tamaéasi Aron regényrészletet olvas fel.

5. Studio szavalé-korus Vajda Janos, Jelenések, Szent-
imrei Jend, Tornyok.

1927 februdr 22.

1. Nyitdny. Elsadja a theolégia zenekara.

2. Nagy Géza: A keresztyén ember nemzeti és politi-
kai kotelezetiségei.

3. Enekel dr. Fellner Gyézé.

4. Gyallay Domokos novellat olvas fel.

5. Glinki: ének-qvartett a Lebende-Carbél, éneklik : Hart-
mann Margit, Albisy Margit, Leon és Artmazov.

6. Enekel Babenco Maria.

. 1927 mdreius 1.

1. Hidelvei-, Honvéd-utcai ref. dalardatol - ,Reményhez”

2. Dr. Tavaszy Séandor. A tudoméany a keresztyén em-
ber értékelésében.

3. Hidelvei-Honvéd-utcai daléarda énekel.

4. Dr. Galuy Farkas Herepei Kéarolyrél olvas fel.

5. Kouba Paula Hubaytél Csardajelenetek.

1927 mdreius 8.

1. Haberl Keleti indulé, el6adja a theolégia zenekara.

2. Dr. Makkai Sandor plspdk: A ker. ember allasfog-
laldsa az irodalommal szemben. (Elgadas.)

3. Mendelsoohnn  Trio, Molto allegro, Andante con
moto, Allegro assai appassionato, el6adjak: br.
Mannsberg Margit, (zongora), Kouba Paula, (hegedi),
Mestitz Janos, (cello).

4. Aprily Lajos kdlteményeibél olvas fel.

£. a) Beethowen Dicséit téged b) Mozart: Oh,

3-!4
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Atyéank c) Légy csendes szivvel, (régi egyhazi
ének), eléadja a ,Torekvés” dalarda, karnagy Kar-
pati Emil.

6. 1927. mdrcius 15.

1.
2.

3.

4,
5. Hegediin jatszik Kozma Tibor VIII. g, Fazakas

Enekel a Ref. Koll. Enekkara. Vezényli Tarcza Bertalan.
Dr. Gonczy Lajos A ker. ember charitativ koteles-
ségeirdl. (Elsadas.) )
Mayerbeer. Részlet a ,Cavatin® operabol. Enekli
Gyallay Pap Domokosné, Uté Maria zongorakisé-
retével.

Kovéacs Dezsé egy elbeszélését olvassa fel.

Jozsef VII. g. zongorakiséretével.

7. 1927 mdrcius 22.

1.

C DU Y o

Enekel a Magyar-utcai Dalarda Nagy Kalman veze-
tésével.

Dr. Imre Lajos eléadast tart ,A ker. ember csaladi
kotelességeirsl”

. Lang Gyula hegediin jatszik.
. Dr. Fellner Gy6z6 énekel.

Br. Kemény Janos kolieményeib8l olvas fel.
. Enekel a Nagyar-utcai Dalérda, vezeti Nagy Kalman.

8. 1927 mdrcius 29.

1.
2.

3.
4,
5. Kesszler Ede Delly Szabs Géza altal megzenésitett

6.

A theologus ifjusdg zenekara jatszik.

Dr. Kecskeméthy Istvan elgadést tart ,, A ker. ember
felekezetkozi allasfoglaldsa ,cimmel.

Kouba Paula zongorakiséretével hegediiszolot jat-
szik Gazda Lajos.

Maksay Albert kolteményeibél olvas fel.

eredeti székely és csangé dalokat énekel.
A theologus ifjusag zenekara jatszik.

5. Intézetiink képviseltelte magat &prilis 3-4n a roméaniai
zsinat-presbiteri rendszerii 4g. hitv. ev. egyhdz ujonnan meg-
vélasztott superintendesének [Frint Lajosnak és f{6feliigyelsijé-
nek béaré Ambrézy Andornak az Aradon tartott beiktats iinne-
pélyén. Az intézet képviselet:ben dr. Tavaszy Sandor igazgaté
aa jelent meg, aki testvéri szivbgl jové beszéddel tdvozolte
az Gj vezéreket. Intézeliink hallgatéi kozstt évek ota tobb ag.
hitv. ev. testvériink van, akiken keresztiil évek dta a legtest-
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véribb viszony fejlédstt ki a magyar evangélikus egyhaz veze-
t6i és intézetilk kozott. Képviseltette magat tovabba intézetiink
az unildrius egyhéaz altal f. évi junius 12-én a Brassai Samuel
halédlanak harminc éves évforduléja alkalméaval rendezett
unnepségén.

B) Fegyelem. Oktatas és nevelés.

a) Fegyelem.

Az intézet tanérai kozolti igazi j6 viszony ez éviolyaman
is mélyiilt. A kézoés kiizdelmek, a kézds missziéi munkék, az
Isten dicséségének szolgélata és a Krisziusban valé élet kézos-
sége valéban eggyé tette tanarainkat. Egy nagy csalad tagjai-
nak éreztik magunkat s k6zés csaladi békénket semmi sem
zavarta meg ez éven af.

Az ifiusdg kozolt sem merilt fel egyetlen fegyelmi eset
sem, ami kisebb természetli surlédas volt is egyes haligatok
kozoit a tanari szék beavatkozéasa nélkil az ifjusag sajat kebe-
lében alkotott birésag altal intézte el. Az internatusi fegyelmet
jorészben az ifjusdg maga gyakorolla és tartolta fenn, ami —
tekintve a nagy zsufoltsdgot — kiildndsképen dicséretére valik
s tanari karunk kilonds halajat és elismerését érdemli ki.

b) Oktatas.

I. A tandrok irodalmi munkdssdgdrél e tanévrél a kovet-
kezéket jelentjiik :

. 1. Dr. Kecskeméthy Istvdn a ,Kis Tiukor” felelss szerkesztje.
Onalléan megjelent munkéja; Josija kiraly térvénykényve. Sajté
alatt Mark.

2. Dr. Tavaszy Sdndor a ,Reformatus Szemle” felelds,
,Az Ut" tarsszerkesztSje, valamint a ,Minerva Kényvtar* szer-
kesztgje. Tanulmanyai, cikkei a fenti lapokban jelentek meg.
Nagyobb tanulmanya ,A keresziyén élet és a kulturalis élet”
cim alatt ,Az Ut“ egész évi szamaiban, tovabba ,Kijelentés
és hit* c. tanulmanya a nagyenyedi reformatus nagyhét Em-
lékkonyvében.

3. Dr. Imre Lajos Szerkesztette ,Az Ut* c. theol. szak-
folyoiratot. Az lfju Erdély” fészerkesztéje, a ,Ref. Szemle
munkatérsa. Cikkei és tanulmanyai e folyéiratokban jelentek
meg. Onalléan megjelent munkéaja ,A vezeté konyve” az egyh.-
ker. iratlerjesztés kiadasédban; ,Az igaz élet utian® a Minerva
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kiadasaban. Szerkeszli a Minerva ,Ifjusagi Kényvtar® ¢. soro-
zatét.

4. Dr. Génczy Lajos Szerkesztette Az én kicsinyeim"
c. gyermeklapot. Kisebb cikkei és tanulményai a ,Reforméatus
Szemlé“-ben, ,Az Ut“-ban, a ,Kalvinista Vilag“-ban jelentek
meg. Onalléan megjelent ,lIsten hatalmas keze alatt“ c. predi-
kacios kotete.

5 Dr. Nagy Géza ,A vallasos tapasztalat elmélete”
(sajto alatt). ,Nagy erdélyi kalvinistdk” (nagyenvedi ref. nagy-
hét emlékkényvében). Kisebb cikkek a ,Ref. Szemlé“-ben.

6. Maksay Albert: Szerkesztette a ,Kalvinista Vildg" c.
folyoiratot. Cikkei a ,Kélvinista Vilag“-ban, a ,Reformatus
Szemlé“-ben és ,Az Ut“-ban jelentek meg. Sajté alatt ,A
halhatatlansag hite a Szentirasban”

Mellékfoglalkozast a tanarok kozil ig.-tanacsi engedéllyel
dr. Kecskeméthy Istvan folytatott, mint a Gazdak és Tanitsk
Tkp. igazgatosagi elnoke.

II. Tanuldsi eredmény. Az elsg félévet jeles eredménnyel
végezte 5 elsd, 5 masod, 3 harmad és 1 negyedéves jé ered-
ménnyel 12 els6, 4 méasod, 7 harmad, 5 negyedéves; elégsé-
ges eredménnyel 18 elsd, 10 masod, 23 harmad és 16 negved-
éves. | tantargybol elégtelen! kapott 1 elsd, 4 harmadéves; 2
tantargybol elégtelent kapott 1 elsé és 1 negyedéves (késébb
javitottak). Nem kollokvalt igazolt betegséggel 6 elsé, 4 masod-,
14 harmad:, 4 negyedéves. Kimaradt 3 elsé- és 2 harmadéves.

A masodik télév tanulméanyi eredménye a kovetkezd
jeles 3 elsé-, 1 masod-, 2 harmad-, 1 negyedéves:; j6 7 elsé,
6 mésod-, 5 harmad-, 6 negyegyéves; elégséges 3 elss-, 7
maésod-, 11 harmad- és 12 negyedéves. lgy a tanévet szabaly-
szeriien elvégezte 64 hallgats. Elégtelen 1 targybél 3 elsé-,
1 mésod-, 2 harmadéves. Nem kollokvalt 1 targybél 7 elsé-.
4 mésod-, 13 harmad és 2 negyedéves; 2 tantargybél nem
kollokvalt 12 elsé-, 10 harmad- és 1 negyedéves; tobb targy-
bél nem kollokvalt 4 elsé-, 1 harmad- és 2 negyedéves; sem-
mibél nem kollokvalt 7 elsG-, 4 mésod-, 6 harmad-, 4 negyed-
éves. Elmaradtak szdma 70. Ezek elfogadhaté okok esetén
potkollokviumot tehetnek szeptember héban. (Sokan nem mu-
tattéak be indexeiket s ez lehetetlenné teszi a pontos adatnyuj-
tast. Bizonyéra t6bb olyan hallgaté van feltiintetve az elmarad-
tak kozott, aki mindenik kollokviumat letette.)
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Kiilfsldon tanultak Nagy Jozsef 1l éves, Eng Fulop IIL
éves és Voros Zoltan végz-tt Zirrichben, David Gyula és Babos
Sandor Baselben, Biré Mézes, Orbay Erzsébet és Udvari
Andras Parishan, Kovécs Pal Strassburgban, lgnacz Laszlé
Utrechtben, Laszlé Dezsé Glasgowban, Szabé Attila Edin-
burghban, Szabé Endre Montpellierben.

Il. Vizsgdlatok. Theolégiai alapvizsgéalatot az idén harom-
szor tartottunk és pedig: 1. 1926. szeptember hé 29—30-an
javiloe-, pot- és rendkiviilli alapvizsgalatot tartottunk, amikor
jelentkezett 20 ifju, kik kozil nem allott el 1 (betegség miatt).
Javité vizsgalatot tett j6 eredménnyel 3, elégséges eredmény-
nyel 5; teljes vizsgalatot tett j6 eredménnyel 1, elégséges ered-
meénnyel 4: hdrom hé mulva tartandé javitéalapvizsgara utasit-
tatott 6, 2. Javité vizsgalatot tartottunk 1926. december 17—18-4an,
melyre jelentkezett ifju, kik kozil javité vizsgalatot tett elég-
séges eredménnyel 9; 3 hé mulva lartandé javité vizsgélatra
utasittatott 1, teljes alapvizsgat tett j6 eredménnyel 1, elégsé-
ges eredménnyel 4. — 3. Rendes alapvizsgélatot tartottunk
1927 junius hé 20—22-én, melyre jelentkezett 24 ifja, kik koziil
jelesen képesittetelt 5, j6l képesittetett 2, elégségesen 6, harom
hé mulva tartandé javité alapvizsgara utasiitatott 11.

Theolégiai szakvizsgalatot az idén kétszer tartottunk és
pedig 1. 1926. oktéber 4—6-4n, melyre jelentkezett 19 hallgaté,
kik kozil jelesen képesittetett 3, j6l képesittetett 5, elégségesen
képesittetett 11. — 2. 1927. junius hé 27-én, melyre jelentke-
zett 00 ifju, kik kozil jelesen képesitietett 00, j6l képesittetett
00, elégségesen képesittetett 00.

¢) Orarend és elvégzett tananyag az 1926—27-ik évben.

1. Az egyetemes keresztyénség torténete: (I. rész, a ke-
resztyénség elsallasatél a XIV szazadig, renaissance). I és 1L
feléevben heti 3 oran: hétfé d. u. 3—4., kedd 8—10.I—II. éve-
seknek. Eldadta: Dr. Nagy Géza.

2. Magyar protestantizmus térténete: 1. és 1l. félévben a
HI—1V éveseknek heti 3 6ran hétf6 5—6. kedd d. u. 3—5.
Elsadta Dr. Nagy Géza.

3. Histériai szemindrium A XVI. szazadbeli magyar
reformatus konfesszidk ismertetése és magyarazasa. [—II. fél-
évben llI—1V. éveseknek heti 1 6rén kedd d. e. 12—1. Ve-
zette Dr. Nagy Géza,
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4. Theolégiai encyklopaedia 1—II. félévben heti 2 érén
kedd 10—11 és szombat 10—11. I—=Ill éveseknek. Elgadta:
Dr. Tavaszy Sandor.

5. Filozéfia: A szellemi élet filozéfidja. 1. és II. félévben
heti 2 6ran kedd 11—12 és csutértek 11—12, az [—Il. év-
folyam széméra. Elsadta Dr. Tavaszy Sandor.

6. Reformdtus dogmatika 1. és Il. félévben heti 4 6rén:
heétfs 11—12, szerda 11—12, csiitértok 10—11 és péntek 10—11
a lI—1V évfolyam szamara. Elsadta Dr. Tavaszy Sandor.

7. Filozéfiai szemindrium 1l. félévben heti 2 éréan [—IV
éviolyam szamaéara. Vezette Dr Tavaszy Sandor.

8. Héber nyelvtan (A Gen. [—V]. fejezeteinek olvastata-
saval nyelviani jegyzetekb&! olvasas, névragozas, a nevek
féosztalyai, névmasok, szédmnevek conjugatio rendes igék,
gutturélis igék és rendhagyo igék; syntaxis olvastatéas kozben)
I—II. félévben az 1. évesek szamaéra heti 3 6ran hétfg 10—11,
szerda 9—10, péntek 10—11. Eléadta Dr. Kecskeméthy Istvan.

9. O-szévetségi irodalomtsrténet Az 6-szévetségi iroda-
lomtérténet fogalma és térténete: az 6-szdvetségi kédnon térté-
nete szovegtorténettel, a forditasok torténete; a thora irodalom-
torténete, a torténeti kdnyvek, a profétai irodalom és a tanitdi
konyvek torténete. [—II. félévben I—Il. évesek szamara heti 3
oran: hétfs 11—12, szerda 11—12, péntek 8—10. Eléadta Dr.
Kecskeméthy Istvan.

10. Oszévetségi exegesis: Josija kiraly térvénykényvének
(Deut. 12—26) részletes magyarazata [5riéneti, irodalmi és val-
lastortorténeti vonatkozasokban, dr. Kecskeméthy Istvan ,Josija
kiraly térvénykonyve® c. flizete alapjan. lI—IV éveseknek, heii
2 6ran hétfs 9—10, szerda 10—11. Elsadta: Dr. Kecskeméthy
Istvan.

11. A vdlogatott zsoltdrok gyakorlati magyardzata (fakul-
tativ) [—IV éveseknek heti 1 6ran; csitértok 7—8. Vezelte
Dr. Kecskeméthy Istvéan.

12. Neveléstorténet: Az 1—II. félévben, heti 2 6réan péntek
11--12, szombat 11—12, az I—II. évesek szdmara. Eléadta
Dr. Imre Lajos.

13. Gyakorlati bibliamagyardzat: A Kor. 1. levél gyakor-
lati magyarazata az I—Il. évesek széamaéra heti 1 6rdn szom-
bat 9—10. Mindkét félévben. Elsadta Dr. Imre Lajos.

14. Katechetika A vallasos nevelés elmélete. 1—Il. fél-
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évben a llI—IV évesck szaméra heti 2 é6rén kedd 10—11,
péntek 12—1 Elsadta Dr. Imre Lajos.

15. Gyakorlati bibliamagyardzat: A keresziyén hittan alap-
vets kérdései a Biblia alapjén. I—II. félévben a HI—IV éve-
seknek heti 1 6réan szerda 9—10. Elgadta Dr. Imre Lajos.

16. Egyhdzjogtan Az egyhézitérvények ismertetése. [—I1.
felévben a HI—IV éveseknek heti 2 6ran kedd 11—12, csi-
tortok 9—10. Elsadta Dr. Imre Lajos.

17. Szénoklati guakorlatok 1—I11. {élévben heti 2 éran
cstitértok 9—11 az 1—Il. éveseknek. Vezette Dr. Génczy
Lajos.

18. Homiletika Az I—II. félévben heti 2 oéran szerda
9—10 és péntek 10—11 a 1. éviolyam szamara. Eléadta Dr.
Génczy Lajos.

19. Liturgika Az 1. félévben heti 2 6rén hétfs 8—9. és
12—1., a II—IV évesek szamara. Elsadta Dr. Génczy La;os.

20. Homiletikai szemindrium Az 1. félévben heti 2 érén
péntek 8--10, a ll. félévben heti 4 6ran hétfe §—9, 12—1 és
péntek P— 10 alll—1V évesek szamara. Vezette: Dr. Génczy Lajos.

21. Uj-szévetségi g6rég nyelo Az uj-szbvetségi gordg
nvelv alaktana Mark evangéliuma 1—Ill. része olvasésa kap-
csan. Az 1—Il. félévben heti 2 6ran  hétfs 9—10, szerda 10—11,
az |. éviolyam szamara. Elsadta Maksay Albert.

22. Uj-szévetségi exegesis A katholikus levelek olvasasa
és magyarazata. 1. és 1. félévben heti 3 6ran hétfs 10—11,
szerda 8—9, csiutorlok 8—9 A 11—V évfolyam széméra. Elés-
adta Maksay Albert.

23. Uj szévetségi valldstorténet 1—1l. félévben a N—IV
évfolyam szaméra heti 3 6ran kedd 9—10, csiitortok 11—12
és péntek 11—12. Elsadta Maksay Albert.

24. Egyhdzi ének és zene 1—Il. félévben |—IV évesek-
nek heti 2—2 6ran  hétfén 3—5, kedden 3—5, szerdan 3—5
és péntek 3—5. Tanitotta Nagy Gers.

25. Romdn nyelv 1—Il. félévben | éveseknek heti 2
oran péniek és szombat d. u. 2—3. ll. éveseknek: péntek és
szombat d. u. 3—4, lll. éveseknek péntek és szombat d. u.
4—5, IV éveseknek péntek és szombat d. u. Tanitotla az 1.
félévben dr. Jonescu Péter, a ll. félévben dr. Jonescu Péter
helyett dr. Pasca Istvan.
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26. Individudglis hygenia 1—Il. {élévben heti 2 éran hétfs
8—9 és péntek 8—9 az I—Il. évfolyam szdméra. El6ado Dr.
Filep Gyula.

27 Szocidlis hygenia 1—I1l. félévben heti 2 6ran kedd
8—9 és szombat 8—9 a ll—IV évesek szamara. Eléadta
Dr. Filep Gyula.

28. Angol nyelv 1—Ill. félévben kezdéknek és haladék-
nak heti 2—2 6réan, 1—1V éveseknek. Tanitotta: Csirds Blanka
okleveles taniténé.

29. Angol beszélgetés Az 1—IV éves hallgaték széamara
heti 2 éréan. Vezette R Chisholm.

30. Francia nyelv -1l félévben kezdSknek és haladok-
nak heti 2—2 éran, |—1V évesek szaméra. Tanitotta Dr.
Kovats Janos.

31. Német nyelv 1—Il. félévben heti 2—2 éran, | -1V éve-
seknek. Tanitotta: Dr. Csaszar Karoly okl kézépiskolai tanar.

Megjeguzés. Az ilt felsorolt eladéasokon kivill az Erdélyi
Oazdasagi-Egylet kérésiinkre maércius elsé felében egy kéthetes
gazdasagi tanfolyamot rendezelt, amelyen IV éves hallgatéink
kotelezéleg vettek részt. Ugy az Egylet vezetSségének, mint a
kivalé elsadoknak ezen az ulon is halas koszénetet mondunk.

c) Nevelés.

1. Valldsos nevelés. A vallasos nevelésre, mint belsg lélek-
alakitdsra ebben az évben is igen nagy gondot forditottunk.
Kitlonosképen arra igyekeztiink és azért konyéroglink az U{-
istenhez, hogy tegye hallgatéinkat alkalmas eszkszokké az O
dicséségének szolgalatara. Ezért az Onfegyelemre valé neve-
lésre kiilondsen nagy gondot forditottunk. Masfelsl egészen vila-
gosan all el6ttink, hogy nehéz és sulyos probak alatt szenvedé
egyhazunk csak fegyelmezett péasztorok vezeiése alatt t6ltheti
be hivatasat.

A legtobb szobadban, imadsaggal és Szentirdsolvaséssal
kapcsolatos esti ahitatot ebben az évben is gyakorolidk hall-
gatéink. A konvikiusban szintén minden reggel volt Igeolvasas
és imadsag, megelézGen énekléssel. Minden szombaton este
a tanarok précest tartottak. Ebben az évben a Rémai levelet
magyaraziuk az . résztél a X. rész 4. verséig. Az ifjisag az
Ifiasagi Keresztyén-Egyesiilet rendezésével, a tanarok vezetése
alatt, minden szerdan este, 6t csoportban bibliai érat tartott.
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Az akadémiai is‘eniiszlele’eke! Adventtsl Husvétig tartottuk —
két alkalommal Urvacsoraosztassal. — valamint a téli héna-
pokban az akadémiai estélyeket minden kedden este.

2. Egészségiigyi jelentés. A theolégiai fakultds hallgato
ségénak egészségligyi allapota, a mult évhez viszonyitva, ki-
tint a tiildécsacshurulosok nagy szémaval. Az intézet 160 hall-
gatojabol 55 mutatkozott a tanév alatt tudéestucshurutosnak, a
tavalyi 28 esettel szemben. Ennek okaul egyrészt az szerepel,
hogy a hallgaték egy része mar hazulrél hozza magaval a be-
tegséget. masrészt az intézetben betegszik meg, ahol a zsufolt
lakasviszonyok s ezzel kapcsolatosan nehezen fentarthaté hy-
gienikus viszonyok erre kénnyen megadjak az alkalmat.

Egyéb betegségek koziil az Influenza 30 eseltel szerepel.
Augina 4, heveny koézépfillgyuladas 2. neurastenia s ideges
kimeriiliség (ez utébbiak tébbnyire a tiidécstcshuruttal kapcso-
latban) 20 esetben léptek fel. Szivbaj 6 esetben keriilt vizsga-
latra, mig hérghurut 6, mellhartyagyuladas 3, orbanc 1, orrvér-
zés 2, talyog 2, sokiziileti lob 2, haj- és Lérpenész 2, akne 2,
gyomorsavhidny 1, gyomorharut 2, szemgyuladas 2, vesegyu-
jadés 1 esettel szerepelnek.

Seb. beavatkozésra 7 eselben nyilt alkalom és pedig 2
esetben az orrjaralok polyposisa, 2 esetben genyes kozépfiil-
gyuladas, 1 esetben genyes homlokiiveggyuladas és egy-egy
eseiben vallficam és bordaiérés miatt.

Fert6z6 bantalmak az infl. 30 esete mellett harom skarlat-
eselet szolgaltaltak, amikor is a r6gton bevezetett fertétlenités-
sel sikertlt a jarvany tévedésének elejét venni.

Kolozsvart, 1927 junius 27-én. Dr. Torék Imre,

operateor, intézeti orvos.
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Fiiggelék.

1. Hallgaték névsora.

. Ady Béla
Antal Béla (kilépett 1926. 26

decemberben)
Barcsa Sandor
Biré Sandor

. Bisztray Sandor
. Bitay Pal

Bod Laszlé

. Bokor Sando

Boros Ferenc
Boros Lajos
Csatlés Mihaly
Cseterky Janos
Csiky Istvan
Czapfalvy Jozsef
Damé Albert
Donath llona
Esrdogh Jozsef
Fazekas Sandor
Galt Istvan
Géaspéar Samuel
Hegyi Péter
Hosszu Istvéan
Jakab Jézsef
Jancsé Dezsé

I. év.

25.

97

28.
29.
30.
31
32.
33.
34.
35.
36.

37

38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.

Kadéacsi Zoltan
Kantor Dezsé
Kenéz Janos

Kiss Béla (4g. hitv. evang)

Kiss Erné
Kocsis Samuel
Kolumban Géza
Kovacs Géza
Kovéacs Séndor
Kristéf Gyorgy
Mathé Istvan
Miklés Gyula
Molnar Karoly

Molnéar Rezsé (4g. hitv. ev.)

Nagy Béla, sepsi
Nagy Béla, zilahi
Nemes Dezs6
Nits Istvan

Orth Imre

Szabé Jozsef
Szilagyi Kéroly
Széke Sandor
Toéth Sandor
Zagony Anna
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12.
13.
14.
15.
16.
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18.
19.
20.
21.
22.
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Albu Dezss
Alby Béla
Bartha Lajos
Bartha Sandor
Bir6 Sandor

i

Csomor Gyérgy (ag. hitv.

evang.)

Deak Judit
Fehér Imre
Finta Janos
Gazda Lajos
Gellérdt Zoltan

. Kadar Imre

. Armés Zsigmond
. Balogh Ferenc

. Benedekffy Daniel
. Borbath Déniel

Csép Gergely
Czell Benjamin

. Fazakas Zoltan

Eng Filop (kiltsldre
exmittalt)

Fabian Adorian Béla
Fekete Janos

Fikker Ferenc
Gavallér Lajos

Gal Viktor

Incze Laszlo

Kassay Géza

Kantor Ferenc

I,

Keszler Ede (ag. hitv. ev)

Kiss Arpad

Kiss Bertalan

Kocsis Sandor
Kolumbén Bendeguz
Kovéacs Janos

év.
13.
14.
15.
16.
17

18.

19.
20.
21.
22.
23.
24.

év.

23.
24.
25.
26.
21.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37

38.
39.
40.
41.
42.
43.

Br. Kemény Janos
Lakatos Janos
Matyas Léaszlo
Ments Istvan
Molnar Margit
Nagy Jozsef (kilféldre
exmittalt)
Sebestyén Adam
Szabé Géza
Szentes Gyérgy
Szentgyorgyi Pal
Teleky Mihaly
Tunyogi Andras

Kovacs Zoltan
Kovats Andras
Liszkay Kalman
Lérincz Béla
Mezey M. Zoltan
Molnar Béla
Mézes Andras
Nagy Zoltan
Oroszlan Istvan
Péth Karoly

45

Rédey Karoly (ag. hitv. ev.)

Sass Kalman
Silay Sandor
Szabé Géza

Szabé T. Attila (kiilfoldre

exmittalt)
Szabo Tibor
Székely Sandor
Szécs Sandor
Tamas Janos
Vajda Istvan
Zsigmond Pal
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V. év.
1. Ajtay Gabor. 20. Nagy Mihaly
2. Beds Aron 21. Nagy Sandor
3. Bertalan Jézsef 22. Ory Zoltan
4. Bitay Zoard 23. Patay Istvéan
5. Bady Mihaly 24. Palffy Karoly
6. Csaky Janos 25. Panczél Dénes
7. Czirjak Karoly 26. Péter Endre
8. Czirmay Zoltan 27. Rakossy Laszlé
9. Fikker Dénes 28. Szabé Domokos
10. Filep Ferenc 29. Szab6 Endre (kiilfsldre
11. Gaspar Janos exmittalt)
12. Kall6 Gyula 30. Szabé Samuel
13. Kandé Mihaly 31. Szakats Géza
14. Kerestely Jozsef 32. Szentgyorgyi Mihaly
15. Kovacs Lajos 33. Szilagyi Karoly
16. Kovats Istvan 34. Sziics Janos
17. Kélonte Tibor 35. Vajda Géaspér
18. Lady Istvan 36. Varga Sandor
19. Lérincz Andras 37. Varady Jozsef.

2. Jelentés a kolozsvari Reformatus Theolégiai Fakultas
Lfiusagi Egyesiilet‘-ének 1926—27. isk. évben végzeit
munkassagaroél.

Tisztvisel6k

Elnék: Fiilép Ferenc; félitkar Kiss Arpad; [6jegyzé
Vajda Istvan féjegyzetkezels Keszler Ede; f6lapkezels Ory
Zoltan; f6pénztaros Kovdts Istvan. §. félévben Vajda Géspar;
fokonyvtaros Ciridgk Laroly, L. félévben Zsigmond Péal; aljegy-
z6k Bisztray Sandor, Mdte Istvan; aljegyzetkezelsk Biré
Sandor, Eérdégh Jozsef, Fazekas Séandor; allapkezelé Bokor
Sandor; alkényvtaros Fazekas Zoltan; kiadvany pénztaros
Sepsi Nagy Béla.

Az ifjiisdgi presbyterium tagjai

Elnok Fiilép Ferenc; jegyzé6 Vajda Istvan. Tagok: Cir-
jak Karoly, Palffy Karoly, Kovats Istvan, Szabé Samuel, Ory
Zoltdan, Vajda Giaspar, Sass Kalman, Kiss Arpad, Fekete
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Janos, Keszler Ede, Szentes Gyérgy Matyas Laszlo, Biré San-
dor, Fazekas Zoltan.

Az ifjusdgi ,Becsiiletbirésdg” tagjai

Elnék : Fiilép Ferenc, jegyz6 Vajda Istvan. Tagok : Kovats
Istvan. Cirjak Karoly, Palffy Karoly, Vajda Gaspar, Ory Zoltan,
Szabé Samuel, Kiss Arpad, Keszler Ede, Fekete Janos, Sass
Kalman, Matyas Léaszlo, Szentes Gyodrgy, Biré Sandor, Fazekas
Zoltan.

Elnéki jelentss.

Fétiszteletd és Méltésagos Piispsk Ur! Méltésagos Elsl-
jéréség! Nagytiszielettt Tanari Kar! Tiszteletes Ifjusag! Mélyen
tisztelt Kézénség!

Most, amidén ,Ifjusagi Egyesilet“-ink egy évi munkas-
sagérél kell beszamolnom, némi aggodalom fogja el a lelke-
met, hiszen a nagy kozonség egy vazlatos jelentésbsl ugy is
nagyon keveset tudhat meg életiinkrél, mig a szitkebb kérnye-
zet annak minden egyes fazisat nagyon jol ismerheti s igy az,
ami egyrészt homalyos marad, masik oldalon unalmasnak tiin-
hetik fel. Azért hadd mutassak ra némileg egyesiiletiink céljara,
amely kettés oldalu 1. az ifjuség 6nmaga altal vals fegyel-
mezése és 2. tehetségéhez mért anyagi segélyezése. Az elsé
kitlondsen hangzik talan, de mégis csak ugy all a helyzet,
hogy sziikség volt és van rea. Egy kozosség voltunk és vagyunk,
-amely harminc évvel elérevetitett’képét titkrozi vissza a jévends
kélvinista papsagnak és altala az elkévetkezends szézad erdélyi
reformatus magyar kézdsségének. Kérdem itt és ezen a helyen
is melyikiink szeretné csak olyannak ldini ezt a kézdsséget,
mint most a miénk 7

Ennek a tudata kényszeritett arra, hogy féltékenyen 6rkod-
junk 6nmagunk felett és elébb a szeretet szavaval, majd kemé-
nyebb dorgélassal és ha a szitkség ugy kivanta, a legkényor-
telenebb szigorusdggal is igvekezziink mindazt kivetni magunk-
bol, ami ennek a rovasara ment volna. Azitélkezés joga ugyan
nem a miénk, de tartozunk annyival Isten utdn 6smagunknak,
hogy céafolatara legyiink annak a kozfelfogasnak, amely a kal-
vinista nevéhez nagyon furcsa fogalmakat fiiz. Kétségen feliil
allé6 dolog, hogy az erdélyi reformatus, keresztyén magyarsag
jovéiének sorsa emberi részrél a mi keziinkén fog megfordulni
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s igy erre a munkara nem mehetiink hidnyos fegyverzettel,
félrekacsintd, mas célok utan futkoso tarsakkal, hanem csak
teljes szivvel, igazi, minden harcot, megprébaltatast, esetleges
nélkiil6zést, imadkozo, bizé lélekkel vallalo bajtarsakkal. Isten
elétt valé halaval mondhatom el, hogy Ifjusagunknak legna-
gyobb része megérlette ezt ebben az évben és egy par, szér-
vanyosan el6fordulé esetben énmaga kovetelte egyetemlegesen
az ezt megérieni nem akarok ellen az eljarast. lgy kellett két
esetben kérniink a Nagyliszteletii Igazgatésag hozzajarulasat
az ,lfjusagi Presbyterium” hatarozatéhoz, illetve annak a meg-
erésitését. Tehat nem 6nkényesen jartunk el ezen a téren sen-
kivel szemben sem, mert hatérozataink mindig egy magasabb
forum kezén mentek keresztil, akinek jéindulatdban, targyila-
gossdgaban egy percig sem lehet joga kételkedni senkinek,
annal inkabb sem, mivel lanar és lanitvany kozoit nem a szo-
kasos valasztofal, hanem a ko6zdés célért munkalkoddk szemé-
lyes kapcsolata volt meg nagyobbrészt ebben az évben.

Azért nehézségeink inkabb egyesiletink céljanak az
anyagi oldalan voltak, amely az el6bbi oldal mellett természe-
tesen hattérbe szorult valamennyire, de igy is mintegy 12kolle-
gankat segélyeztik 6nerénkbsl 40—45.000 leu végdsszeg ere-
jéig, akik az ,Ifjasagi Egyesiilet” altal kiadott kurzusokat irtak,
vagy masoltak.

Sajat kebeliinkben hajlam és tehetség szerint tobb kisebb
egyesiilelbe csoportosultunk, mint az ,lfjuséagi Onképzékor”
JEnek- és zenekor” és ezen kivill nagyobbrészt tagjai voltunk
az ,lfjusagi Keresztyén Egyesiilet”-nek is, amely egész Erdélyre
kihaté munkéssagot clel fel magaban. Ezen egyesiiletek elnckei
majd beszamolnak a maguk munkajukért s itt csak az ,Enek
zenekor® munkdjat emlitem meg véazlalosan, amely akadémiai
estélyeken, elsadasokon szerepelt. kiillonbozé szamokkal és
kilonbozé eredményekkel, mig a Reformatus Kollegium ifjusa-
gaval karoltve 1927 majus 25--26-4n megrendezte elsé hang-
versenyél Tdrcza Bertalan vezetése alaitelég szép eredménnyel.

Belsg életiinkre vonatkozélag is hadd emlitsek egy par
momenlumol, amely nagyban hozzajarult ahoz, hogy a jelen-
legi év tanulmanyi eredményében is olyan szép haladast mulat
az el6z8 évekkel Osszehasonlitva.

Humorosan hangzik bar, de ifjusagi életiinkben egy eléggé
nem szimpalikus, azonban mégis méltanylandé helyet foglalt
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el ez évben a ,népkolts” fogalma, ami abban allott, hogy egy
par korén kels ember kotelességéhez hiven minden hosszasabb
ideig aludni szerets baratunkat felkoltogette, megzavarvan ezéltal
a legszebb almat egy magasabb cél érdekében. Hogy ez min-
dig talélt tetszésre és kozmegelégedésre, azt sejtheti mindenki,
akit csak egyszer is felzavartak almabél. De hat ,,eben fugaces
labuntur anni”® mondja a kélté s felettiink is elrepiilt ez az év,
magéval vive mindazt, ami esetleg kellemetlen lenne, hogy
megmaradjon és ezutan csak folyton szépiiljon a messzeség
fatylan keresztill ifjusagunk sok boldog, kellemes perce. A
felksltott ember pedig Gjboél nem mindig tudott elaludni s igy
kénytelen volt valamivel foglalkozni is.

Hogy mindezeken til voltak nehézségeink, béanataink, az
csak természetes, de megvoltak az o6romeink is, mert tudtunk
hinni, bizni rendiiletleniil, mint keresztyén ifjak a mi Urunkban,
Istentinkben. Hala sz6 kel ajkainkon mindezért, hogy ma, ami-
kor minden mas korilmény, kiillsé viszony, taldn az egész
vildg csak csiiggedtiséget, lemondast diktal az erdélyi keresz-
tyén magyar ifju szivébe, mi mindezeken felilemelkedve tud-
tunk és tudunk ériilni, 6rvendezni, bizni, remélni és ami {8
munkalkodni.

Hadd zarjam ez évi munkéassagunkrol, életinkrsl szolo
véazlatos jelentést azzal a hittel, bizalommal, amely a munka-
ban nyert segitségért Istennek ad halat és a j6véért nem aggo-
dik, t6le nem fél, mert tudja, hogy az, aki eddig veliink volt,
ezutan sem fog elhagyni és gyézelemre vezeli az 6véit; amely
elétt a mult megszépiil s a jelen kiizdelmeibsl Gj erst meritve
megy neki béatran, harcedzetten, Istenben bizén a Jévének.

Kolozsvar, 1927 junius 19.

Fiilép Ferenc
e. i. ifj. elnok.

3. Jelentés az Ifjusagi Onképzokér 1926—27. évi munkajarél.

Fétiszteleti és Méltésagos Pispok Ur! Méltosagos El6l-
jarésadg ! Nagytiszteletli Tanari Kar! Mélyen tisztelt Koézonség!
Theolégus testvéreim |

Engedjétek meg nekem, hogy jelentésemet talan széraz-
nu=k latszo statisztikai adatokkal kezdjem, hogy azutan réatér-
hessek tulajdonképeni mondani valomra. A statiszlikaval hamar

4
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végzek, hiszen munkank szerény volt, de Isten altal mégsem
volt egészen eredménytelen.

Onképzskeriink tulajdonképeni megalakulasa 1926. nov.
1-én volt, noha a tisztikar megvalasztiasa méar az ifjusagi koz-
gyiilésen megel6zéleg megtdriént. A lisztikar a kovetkezokbdl
alakult: elnék Péter Endre, litkdr: Tunyogi Andrés, jegyzé
Kovdcs Séandor, pénztaros Alby Béla, a tagok szama 40.

Megvallom, bizonyos aggodalommal fogadtam el az On-
képzékor vezetését, éreztem gyengeségeimet is, de nem talal-
koztam azzal az érdeklsdéssel, amelynek meg kellett volna
nyilvanulnia. Programmom a nemzeti hultira eszményének
szolgalatdaban allott. Leszégeztern azt a tényt, a miivészet s
altalaban a kultdrjelenségek modern elferdiiléseivel szemben,
hogy nemzetkdzi kultira nincs, barhogy dithéng is a nemzet-
koziség. Minden kultirédnak elengedhetetlen feltétele a nemzeti
jelleg. Ismerve a mai kézépiskolai képzés hianyait, a program-
mot a kovetkezSképen allapitottam meg {6 vonésokban

1. Néprajz,
II. Magyar térténelem,
IIl. Magyar irodalom torténet,
IV Tudomanyok miivelése,
V Szépirodalom miivelése,
V1. Zene, &ltalaban szabad el6adésok.

Ezt a programmo! sajnos csak részleteiben tudtuk meg-
valésitani, igaz, hogy a programm nem egy évre, hanem Aalta-
laban az 6nképzdkdéri munka rendszeressé tételére volt meg-
allapitva. A magyar torténelmet 1. Laszléig, az irodalom t6rté-
netet Balassa Balintig végeztitk el, hogy a fontosabb tényeket
emlitsem. Hét rendes és egy nyilvdnos gytilést tartottunk mind-
Gssze. A nyilvanos gyilés 1926. december 9-én volt a kodzoén-
ség meglehetés érdeklGdése mellett, valtozatos programmal.
Ennek a gyiilésnek megtartdsa tobb olyan nehézségbe iitko-
z6tt, hogy tovabbi nyilvénos gytiléseket nem tartottunk. Elfog-
laltsag, mas iranyu érdeklédés a tagok részérél megakadalyozta
az intenzivebb munkét.

Es most ratérek tulajdonképeni mondanivalémra. Az énkép-
z5kori, helyesebben rendszeres kulturalis munka sokkal fonto-
sabb, mint amilyennek latszik, vagy sokan lattdk. Elsé sorban
intellektudlis szempontbdl ki kell jelentenem, hogy az intelli-
gencia fontos kelléke a nemzeti irodalom és tériénelem isme-
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refe é3 kiiléndsen minden magyar embernek ismernie kellene
nemzeti irodalmat és torténetéi. Lelkesedéssel kellene pértolni
minden olyan megnyilvanulast, amely szerény keretek kézott
bar, de ezek 4polasara igyekszik. De menjink mélyebbre A
kélvinizmus szellemébdl kovetkezik, hogy az élet minden
szférdjat igyekszik athatni nem akar két életet élni egy u
n. vallasost és egy u. n. vildgit, vagy .igaz"-it, amint ez sok
embernek balvéleménye az életrsl és a keresztyénségrdl; csak
egy élet van minden nyilvanuldsaban Istennek szentelt élet.
A nemzeti kultarkincsek éapolasa tehat szent kotelesség és a
lelkipasztorokat ebben a tekintetben is nagy felelGsség terheli.

Theolégiai képzésink tulterheltsége és nehéz kériilmé-
nyeink megakadélyozzédk a rendszeres munkat. S megvallom,
a dolgot a magyar helyesirés és stilus tanulményozéasaval kel-
lene kezdeni, mert itt vannak legnagyobb hianyaink.

Viszont ilyen munkat csak szervezetten lehet végezni. A
magam részérél helytelennek tartom eddigi tapasztalataim alap-
jan, hogy theolégiankon kiilén szervezet alakuljon erre a célra,
annél is inkabb, mert egyesiileti jelleggel nem &llhat fenn ilyen
szervezet. Helytelen azért is, mert megosztja a figyelmet. Bator-
kodom az illetékesek figyelmébe ajanlani, hogy ha a theols-
giai képzés tervbe vell reformjat keresztill viszik és a sziiksé-
ges feltételek meglesznek, vezessék be legalabb fakultativ targy-
ként a magyar irodalom tbriénetet, sziikséges segédtudomanyai-
val és a magyar torténelmet, hogy nemzeti kincseink, hagyo-
manyaink, a torténeti tudat szomori pusztuldsa megsziinjén.
Isten el6tt mindnyéajan felelések vagyunk ezért!

Addig is, mig ez megvalésulhat, batorkodok felvetni egy
gvakorlati eszmét. lllessze be az lfjusagi Keresztyén Egyesiilet
programmjaba a kulldralis munkéat is. Misszidi, szocialis téren
szép munkat végez, mélté és hivatott az eddigi Onképzékor
— ezt a nevet kiilénben helytelennek tartom — hivataséat is
betolteni azaltal, hogy a sajat kebelében a tébbi korék minta-
jara egy kiilon kort szervez ermre a célra, elhagyva azokat a
sallangokat, amelyek az 4. n. Onképzékor fogalméhoz és mun-
kéjahoz tapadnak, a keresziyén szempontot tartva szem el6tt
ebben is. Igy meg volna a nélkiilszhetetlen egysége a munka-
nak, egységes szempont vezetése alatt folyna a munka.

Abban a reményben, hogy igénytelen szavaim talan nem
hangzottak el hiaba, 'koszoném a mélven tisztelt hallgatosag
szives figyelmét. Péter Endre.
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4. A kolozsvari Ref. Theolégiai Fakultas lfjuisagi Keresztyén
Egyesiiletének évzaré jelentése az 1926—27. tanévrdl.

FstiszteletG és Méltésagos Piispsk Ur! Méltésagos Elsl-
jarésag! Nagytiszteletii Tanari Kar! Tiszteletes lfjusédg! Mélyen
tisztelt Kézonség!

Ifiusagi Ker. Egyesiiletiink elntksége nevében az elmult
iskolai évben végzett munkankrél szeretnék beszémolni.

Ez a hat éves multt egyesiilet ebben az évben is azzal
a céllal munkalkodott, hogy a Krisztustél messze hullott erdélyi
protestans ifjusagot vissza vezesse az él6 Krisztushoz. Ez évi
munkénk utdn Uj hatarkéviinkrsl visszatekintve részletes be-
szamolom el6tt két dolgot tartok sziikségesnek megemliteni. Az
egyik egy bizonyossdg, melynek tapasztalata ez évi munkénk-
ban is eltsltétt. S ez az, hogy Isten ezt az egyesiiletet jelentss
eszkoznek valasztotta egyvhdzunknak abban a munkéajaban,
melyet ma belmissziénak neveznek. A masik az a jelenség,
mely mar a mult években is jelentkezett s ez éviink elején
hatarozottan megnyilvanult. Ez pedig az, hogy az . K. E
kinétt a régi, vagyis a theoldogus keretekbsl. Ha ennek okéat
keressiik, nemcsak abban talaljuk meg, hogy az I. K. E. mun-
kaja nagyobb lendiileti annal, hogy a régi szeivezet ki tudna
elégiteni s biztositani tudnd fejlédését, hanem abban is, hogy
az az erd, amelyik a szervezetben a munkéat végzi. vagyis a
theolégus ifjusdgnak az a része, amelyik az 1. K. E. szelle-
mével egyetértve, azért dolgozik, nem képes az . K. E. fel-
adatainak eleget tenni. Ami pedig az okok kézi a legfébb, az
abban van, hogy azok, akik az elgbb emlitett hidnyt péteolni
ludjék s ezt elszédntan akarjék is, ezek olyanok, kik theolégiai
tanulményaikat elvégezték, vagy mas tanulméanyi 4gon vannak.
S ezek munkajukra mas teriiletet nem talélva, Ifjusagi Ker.
Egyesiiletiinknek segitségére jottek. Vezetgségiink ezt latva, ez
év elején az atszervezéshez szitkséges lépéseket meg is tette.
Eredményrsl azonban rajtunk kiviil esé akadalyok miatt nem
szamolhatunk be. Ha ez uj szervezet nincs is meg, azért az [.
K E.-t ez évben két (j csoport erdsitette. Egyik a senior osz-
taly, masik a helybeli tudomany egyetem ref. hallgatéibsl ala-
kult csoport.

Ezek utén reétérek részletes beszamolémra. Az 1926. okt.
12-én tartott alakulé kozgyilésiink a lisztikart a kovetkezgké-
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pen véalasztolta meg Elnék lett  Dr. Imre Lajos theol. lanar
alelnok Borbath Daniel; fé&titkar: Sass Kalman. A vaélaszt-
many tagjai Bitai Zoard, Cirjak Karoly, Fillép Ferenc, Bene-
dekfy Daniel, Nagy Zoltan, Vajda Istvan, Kovacs Sandor, Széke
Sandor theolégusok, Laczka Jézsef gyégyszerésztan hallgats, Bor-
bath Samu joghallgaté. Bibliakéri titkdr Fekete Janos: missziéi
titkdr: Matyas Laszlo; szocidlis titkar : Palffy Karoly; jegyzé
Kovéacs Zoltan: pénztaros Pancél Dénes; ellenér: Kovacs
Istvan, Romaniai Ker. Didkszévetségi megbizottak Vajda Gas-
par és Kovacs Zoltan, levelezg Deak Judith. A fenti tiszivi-
selék mellett a valaszimanynak tagjai még M. Nagy Olté, mint
az Ifju Erdély felelés szerkesztSje s Kiss Bertalan, mint az Ifju
Erdély kiadohivatali f6noke. A tobbi hivatalokra a valasztéasok
a kovetkezéképen torténtek iratterjeszté lett Oroszlan Istvén,
aliratterjesztok Gellért Zoltan és Albu Dezsé. Az Elskényvek
terjesztgi Gavallér Lajos, Kadar Imre és Kantor Dezsé Az
Ifja Erdély kiadohivatali titkdara Molnar Karoly, f6pénztérosa
Cell Benjamin, alpénztarosai Tunyogi Andras és Eoérdogh
Jozsef. Késébbi valasztmanyi gyiléseken a felallitott konyv-
tarosi allasra Sziics Janost. a tanulé olvasé- és jatékterem gaz-
dajava Kovéacs Zoltant vélasztottuk meg.

Az egyes munkakérék munkairdl a kévetkezskben szé-

molhatunk be.
A biblinkdri munka ugyanazon mederben folyt, mint az

el6z6 években. Ot csoportban énként jelentkezett tagok sza-
méra minden szerda este 8 dérakor bibliadrat tartottunk, melye-
ken testvéri kozosségben az [gét tanulmanyozva személyes
és lelkipasztori munkénk kérdéseit beszélgettik meg. A cso-
portok vezetését ez évben is tandraink voltak szivesek vallalni.
Minden csoportban volt egy alvezets is, aki havonként beszé-
molét terjesztett be a bibliakori titkarnak. Az egyes csopor-
tokba 15—38 tag iratkozolt be. Altaldban a feliratkozottak
50—60%0-a latogatta az osszejoveteleket. Megbeszélésre kerilt
az elsé csoportban a Kolosse-levél, a méasodikban a II. Kor.
levél, a harmadikban Jénos ev. 1—9. része, a negyedikben a
Gal. levél és Joel profécidja, az o6todikben a Gal. levél és
Ezsaids 54—59. fejezete. Két csoport a bibliaéra utan rend-
szeresen, egy csoport pedig havonként egy imadrat tartott.

Béar voltak hidnyossagaink, mint a tagok aranytalan meg-
oszlasa, egyes korokben a tagok passziv magatartdsa s a ren-
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detlen latogatlas, azért sokan vannak, kik ezekre az érdkra
meggazdagodva s hélasan gondolnak vissa.

Misszié kériink végezte ez évben is a munka leggazda-
gabb részét.

E munkank eredménye, hogy t6bb évi probalkozas utan
az idén megalakult az egyetemi hallgatok bibliakére. Egy éven
at végzett életteljes munkajukrél késébb fogok szoélani. Az, ami
munkéank igazi gyéngye, az a kozsépiskolai missziéi munka,
mely ez évben is fejlédést mutat. Egyhéazkeriiletink altal be-
allitott belmisszioi ulazo titkar segélyével e bibliakérsk rend-
bentartdsa s irdnyitdsa sokkal rendszeresebb volt. Az utazé-
titkar e bibliakérok nagyrészét meglatogatia, a régieket atszer-
vezte s tébb helyen ujakat allitott fel. Statisztikdja szerint 12
varosban 40 koézépiskolas bibliakor miikédik 470 taggal. 4
varosban 4 inas bibliakor 80 taggal s végiil 5 falubél 5 féld-
mives bibliakor 70 taggal csatlakozott mozgalmunkhoz. E bib-
liakorokkel a kapcsolatot a latogatason kiviil. az egyes biblia-
koéri titkarok jelentései, barati levelezés, az lfju Erdély atjan,
de legféképpen a konferencidkon tartjuk fent. Két ifjusagi kon-
ferenciar6l szédmolhatok be, egyiket Saromberkén tartottuk 1926.
jul. 11 19-ig, a masikat Nagyvéradon 1927 &pr. 20—24-ig. E
konferencidkon mig egyfelsl a fitk nagyrészt megtalaljak mind-
azt, ami egy cserkész taborozas j6 oldala, masielsl a lelki
meger6sddés napjait élik at. Felfegyverkezve térek vissza az
egyhdzunk s ker. ifjusagi mozgalom irant kézonyés vagy ellen-
séges indulata didktarsaik, s némely tanéraik, vagy inastarsaik
kézé, hogy ott éntudatos elszantsaggal harcoljanak Krisztus
kiralysagdért. E konferencidkon s mas alkalmakon az ifjuség
beszélgetései, tusakodasai alapjan mai lelki életitket latva, az
a meggy6z6désiink, hogy e missziéi munkaknak létjogosult-
sdga van s az ifjusdgi mozgalmak kozoit elsé helyen kell
allnia.

Misszié kériink munkaja koézt emlitem meg azt is, hogy
tagjaink koéziil tébben vezettek ez év folyaméan is a helybeli
ref. kollegiumban s mas iskolakban s inasok koézt bibliakért s
vaséarnapi iskolat.

Szocidlis koriink, mely eredetileg programmjaba szociélis
kérdések meghbeszélését, masfels]l pedig a gyakorlati szeretet
munkat vette fel, ez évben engedelt annak az el6z6 években
tobbszér hangoztatott kivansagnak, hogy inkabb gyakorlati
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rmunkat végezzen, mert o szocialis problémak tanulményozasa
az el6z6 években a részvétlenség miatt tobbszér csédbe jutott.
gy e kér ez évben csak két megbeszélést tartott. Gyakorlati
munkajadban a kisebb szeretet munkak koézil kiemelkedik a
vakokkal valé foglalkozas. A vakok intézetében 16 magyar,
ref. vak fitval heli 4—5 6rét foglalkoztak e kérben munkéat
vallalt tagok. Vasarnaponként templomba vezették s koziilitk
hetet konfirméaciora is el6készitettek. E munka nagyrészét a
kor titkara mellett Kolumban Bendeguz végezte.

A szocialis kér munkajanak masik részét a misszioi kér-
rel egyiitt rendezett vallasos estélyek alkotjak. Kolozsvar temp-
lomaiban vasarnap d. u. rendeztitk ezeket, melyek programm-
jain a magyar reformécié kiemelkedé alakjait ismertettitk. Szo-
cidlis kériink majus 1-én egy kirandulast is rendezett.

Negyedik munkadgunk az iratterjesztés, mely mint az
el6z6 évben, ugy most is ker. épit6 iratokai s ker. szellem(
szépirodalmi konyveket terjesztett. Ez évben sokkal nagyobb
lendilettel dolgozott, gy, hogy ez évi forgalma 120.000 leit
tesz ki. A mult évben ,Elskonyvek® cimi koényvsorozatban
ifjuséagi épits iratok kiadasat kezdtik meg. Ez évben 6-ik szam
alatt Williams Gyorgy élet- és jellemrajzat adtuk ki.

Ifiusdgi lapunk, az lfja Erdély” ez évben is havonta
jelent meg, dacara annak, hogy a szerkesztiség az illetékes
irok partfogasanak nélkiilézése miatt, a kiadohivatal pedig a
nagyszédmu 1—2 éves héatralékos elsfizet6k miatt valsagos id6t
élt at. Az elézé évfolyamokban allandéan szaporodott az els-
fizeték szama, az idén 300 —400 példannyal kellett kevesebbet
nyomatni. Szerkeszifségiink az év folyaman egy irodalmi es-
télyt is rendezett Kolozsvart.

Koévetkezé munkadgunk a didkszévetséges munka. Egye-
siiletiink, mely a Roméniai Ker. Didkszévetség harom alosz-
talya kézill a bukaresti és jasii roman alosztély mellett a ma-
gyar alosztaly, e két testvér egyesiiletével ez évben is szoros
kapcsolatot tartott fenn. A gyakori levelezés és személyes talal-
kozés mellett t6bb alkalommal kiildtiink s kaptunk a munka-
16l jelentést. Ez egyestiletekkel szokasos évi konferenciankat
Piatra-Neamt-ban tartottuk a mult év aug. 22— 30-ig, hol roman
egyetemi hallgatok s magyar theologusok s egyetemi hallgaték
testvéri megértéssel konferencidztak az evangélium szellemében.
Ez évi ioresvaii konferencidnkra az eldkészité munkéalatokat
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mar végezziik. E szbvetségen keresztiil vagyunk tagjai a Ker.
Vilagdiakszovetségnek, melynek genfi kozpontjadval ez évben
is tobb levelet valtottunk s a staierorszagi Aigen-ben rendezett
dél-kelet eurdpai konferencidjan két kikiildottel képviseltettiik
magunkat.

Hasonlé kapcsolatot tartunk fent a budapesti M. E. K. D.
Sz.-el s a Soli Deo Gloria ref. didkszovetséggel. Az Erdélyi
Leanydidkszovetség vezetdivel egyesiiletiink vezetéi minden
masodik hétfs este kozos biblia- s imadrat tartottak s munkank
kérdéseirsl beszélgettek.

Pénztdrunk éllasa a kovetkezd

év végén készpénz — — — 350685 b.
kovetelés — — — 26022°—

Ez 6sszeghez jarul iratterjesztésiink tiszta jovedelme, mely
még nem Aallapittatott meg.

Keét ujitasrol is beszdmolhatok. Az elsé a tanulé-, olvasé-
és jatektermiink felallitasa. A nt. igazgaté ur jévoltabol kaptulk
e helyiséget, melyet ugy rendeztiink be, hogy silencium ideje
alatt tanulé-szoba, este s vasarnap olvaséterem. A tanulé-szoba
beéllitasaval alkalmat adtunk a nyugodttanulmanyozésra azok-
nak, kik rossz lakasviszonyvaink miatt nélkiilozték azt. Olvaso-
termiinkben az Ifj. Egyesiilettél kapott 20 drb erdélyi politikai,
irodalmi s egyhazi lapok mellett a kényvtarnak, az Ut-nak s
Ifija Erdély-nek jaré kilfoldi lapok voltak talalhatok. Jatékier-
miinkbe a jatékok egyrészét Chisholm Rébert lelkész urtél
kaptuk ajandékba. Az olvasé- és jatéktermet az egyetemi hal-
gatok is rendesen latogattak.

A masodik ujitas a konyvtdr felallitasa. Par év 6ta lezart
konyvtarunkat ez évben felelevenitettiik s fejlesztettitk, 50 drb.
kényvet veltink at, melynek nagy része misszidi munkénk
szakkényvei. Allomanyunk ez évben 34 drb.-bal szaporodott
ajandékozas uatjan. A legtobb s legértékesebb ajandékokat a
M. E. K. D. Sz. adta. Tobb {lizetet adott a Vilagdidkszovetség
is. Az adakozok koézott ott van a Soli Deo Gloria is.

Beszamolém végére hagytam két 4j csoportunkat.

1926. okt. 6-4n alakult meg seniorosztdilyunk f{Giskolai
tanulméanyaikat bevégzett 1. K. E. tagokbol. Célul a volt I. K.
E. tagok 6sszetartasat s az 1. K. E. munkédjanak tamogatéséat
tizték ki. Egyes tagjai mar most egyes helyeken jelentés mun-
kat végeznek. A kezdet nehézségeivel kiizd6 osztaly ez évben
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korlevelekkel tartott fenn kapcsolatot tagjai kozt. Tervbe vett
senior konferencianktél varjuk e jelentds osztaly erGteljes meg-
indulésat.

Mésodik 4j csoportunk az egyetemi hallgaték csoportia.
Evek 6ta probalkoztunk e csoport megszervezésével, mig végre
egy par megnyert tag segitségével sikeriilt is. Mindig fajdalom
toltott el, mikor lattam, hogy Magyarorszapon, Bukarestben,
Jasiban s kiilfoldi testvéreinknél orvostanhallgatok, jogaszok s
mas fakultason levé hallgaték végzik azt, amit itt csak theols-
gusok. Most 6rémmel érezzitk magunk mellett e testvéreinket
is. E csoport szeptemberben alakult. Vezetését dr. Tavaszy
Sandor professzor ur volt szives vallalni. Minden péntek este
osszegyiiltek a leany s fiu hallgaték s Mk. evangéliumat beszél-
gették meg. A tagok kézill egyesek més munkéban is részt
vettek. Bar tébb olyan osszejovetel volt, melyen 20—30 kozt
volt a tagok szama, mégis igazi tagnak csak 12-6t tarthatunk,
kik az 6sszejoveteleket rendesen latogattak. E csoportunknak
jovendé@je van, mert allandéan frissiteni s erdsiteni fogja kézép-
iskolas bibliakoreinkbél jové didksag.

Ez a mi munkénk, de ahogy minden ilyen munka nem
Onmagéért van, ez is tal utal magan. De ez az eredmény
most még nem lathaté. Azok azonban, kik egyiitt vannak
ezzel a koézépiskolas, theoldgus, egyetemi hallgaté diaksaggal,
inas s {6lmives ifjisdggal s figyelik e munka nyoman alakulé
lelki életitket, azok el6tt fel-fel villan e munka eredménye: egy-
hazunk aj képe. De eljon egy id6, mikor mindenki elétt viladgos
lesz annak a munkénak eredménye, melybe ez évi munkénk is
beletagolédott. Amikor ezek az ifju lelkek, kiknek életében éis
valésagga kezd valni Krisztus, jovében egyhazunk munkas,
vezet6 tagjai lesznek, amikor a hivatalnok pap helyén hittel
telt lelkipasztor lesz, s annak a sok vilaginak helyét, kiknek
nem volt alkalmuk Krisztussal valé igazi talalkozésra s ezért
ko6zombosek egyhazunk s vallasunk irént, olyan vilagiak fogjak
elfoglalni, kik ugy égnek s lobognak az egyhazért s Krisztusért,
mint mai legjobb papjaink, akkor a mi iires tarsadalmi intéz-
ményes egyhdzunk igazan Krisztus teste lesz.

Halat kell adnunk Istennek, hogy ezt a munkat ilyen
szent eszkéznek valasztotta.

Borbdth Ddniel

e. i. alelnék.



