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Elészo.

A minden oldalrél megnyilvanult érdeklédésnek ohajtvan
eleget tenni, ezcnnel kdzrebocsatjuk az 1926 szept. 8—12-iki
nagyenyedi reformatus nagyhét emlékkonyvét.

Akik jelen lehettek, azok e kényv nyoman tjra atélhetik 1é-
lekben azokat az Aldott napokat, amelyeken Isten gazdag ajandé-
kait vehettiik; akik nem jelenhettek meg, azok legalabb eziiton
vehetnek részt az otl kiaradott lelki kinesekbdl, a maguk és hiveik
épitésére és gyarapodasara. Legyven az Ur aldasa e konyvon és
annak olvaséin!

Igyekeztiink lehetdleg tejes képel allitani Ossze a nagyhétrdl,
de természetes, hogy hianyok igy is maradtak s hogy vannak dol-
gok, amelyeket irashan soha se lehet Lobbé megrogziteni.

Az emlékkonyv Osszedllitasdhan, féleg az eléadasokhoz vald
hozzaszélasok megorokitésével s tobh hibliadra és eldadas vazla-
tanak elkészitésével Kdsa Mibaly detrehemi lelkész testvériink
volt szives. segitségiinkre jonni, akinek eziton fejezem ki hdalas
kiszonetemet.

Nem tehetem, hogy visszatekintve a nagyhét draga napjaira,
ujolag ki ne fejezzem egyhazkeriiletiink és a résztvevék nevében
is a legmelegebh koszonetemet .a nagyenyedi cgyhdzkizséy veze-
téségének, a Bethlen-kollégium el8ljdrosdagdnak és a vdaros nemes
kozonségének a nagyhét rendezése, f6ldi gondviselése és a szeretd
vendéglatas Lkoriili feledhetetlen buzgalmukért és josagukért. Le-
gvenek érette Istentd] aldotlak!

Kegyelem és hékesség az Anyaszentegyhaznakl

Dicsiség Istennek!

Cluj-Kolozsvart, az Ur 1926. esztendeje december havaban.

Yr. Makkai Sandor
piispok.



A nagyhetel 6sszehivé plispski korlevél

Szam: H71—1926, p. sz.

Korlevél

az Osszes tiszteletes lelkész, valamint az érdekl6dd lévita és ta-

nitd aai-nak, tovabba a nagyenyedi egyhazkozség Ntiszt. Elndk-

ségének és a Bethlen-kollégium Mélt. El6ljar6saganak a nagy-
enyedi reformatus nagyhét targyabhan,

Szeretett Testvéreim!

Krisztus Urunk altal az 6rall6kra bhizott nagy feladatok a je-
len koriilmények kozott fokozott mértékben teszik sziitkségessé,
hogy anyaszentegyhazunk épitése érdekéhen gy a lelkipasztori
munka, mint az egyhéaztagok élete és munkaja minél Ontudato-
sabh, szervezettebh, odaadoébhb legyen. Eljott a legvégsé ideje an-
nak, hogy egész életiinket és minden ténykedésiinket az éntuda-
tos kdlvinizinus szellemében és parancsai szerinl, teljes testvéri
egységhen rendezziik be, hogy megtarthassuk a rankbizott lelkek
seregél Oseink szent hitében, nemes erkdélecsében és kultirajaban.
Ennek a szent dntudatnak ébresztése és megerdsitése érdekében
holdogult nagy elédom az elmult két évben nagyjelentdségii és al-
dott kezdeményezéseket tetl a sepsiszentgyorgyi és marosvasarhe-
lyi lelkészi konferencidk, egyhizkeriileti értekezletek és reforma-
tus nagygytilések megrendezése altal. A szép reményekkel meg
inditott harazdat lsten segedelmével tovabh akarvian szantani il
dott magvetés és holdog aratas szdmara, ezennel szeretettel meg
hivlak titeket a Nagyenyeden, f. é. szeptember hé 7—I12. nap-
jain tartandé

reformatus nagyhétre,

A reformatus nagyhét lelkészi kurzust, lelkészi konferencia-
kat, nyilvanos 0Osszejoveteleket, tinnepi istentiszteletet és  rvefor-
matus nagygylést foglal magiban. Programmja a kovetkezd:



I. Nupirend szept. 8—11. napjain: Reggel fél 8—8. Imaorik.
8—9. Bibliaérak. 9—1. Lelkészi kurzus (Eldadasok.) D. u. 4—6.
Lelkészi konferenciak. 6—7. Megbeszélések. 7—7.30. Bibliadrak.
8. Nyilvinos Osszejovetel a templomban.

II. Bibliagrak largya: Jel. 1. +—7 Dr. Makkai Sandor piis-
pok. 2. 1--7. Vasarhelyi Janos ehker. {6jegyz6. 2. 8—11. Dr. Ta-
vaszy Sandor theol. ig. 2. 12—17. Dr. Imre Lajos theol. tanar. 2.
18—22. Maksay Albert theol. tandr. 3. 1—6. Juhasz Albert nagy-
enyedi vallastanar. 8. 7—13. Janeséd Sandor nagyenyedi lelkész,
3. 14—22. Dr. Génezy Lajos theol. tandr.

III. Eldaddasok n lelk. kurzuson: 1. A halhatatlansig gondo-
lata a Szentfrashan. Négy el6adas. Maksay Albert. 2. Nagy erdélyi
kalvinistak. Négy eldadis. Nagy Géza theol. m. tanar, m. bikali
lelkész. 3. A Kkijelentés és a hil. Négy eldadas. Dr. Tavaszy San-
dor. 4, Az ifjusagi munka modszere, Négy eloudds. Dr. Imre
Lajos.

IV Konferencidk, bevezeld eléaddssal: 1. A szolgalat és al-
dozatkészség lelkének folébresztése gyiilekezeleinkben. Dr. Imre
Lajos. 2. A lelkészek kozolti testvéri és munkatarsi viszony eré-
sitésének lehetdségei. Végh Arpad egrespataki Jelkész. 3. Hogyan
kapesoljuk oda iskoldinkat lelkileg egyhdzunk munkajahoz? He-
gyl Andras kortvélyfajai lelkész. 4. A kiilmisszio kérdése. Pilder
Maria egvhazkeriileti missziéi Htkar.

V Az egyhdzmegyel belmisszidl elbaddék beszamoloja és ér-
tekezlete az egyh. ker. helm. el6add elnoklete alatt, egyik d. n. 6
orakor.

VI. A reggeli imadérdl dnkényt csoportosulok altal, minden
reggel a napirend szerint,

VII. Nyilvdnos ésszejévetelek a templomban a  nagyenyedi
gyiilekezet szamara 8—11-ikén minden nap este 8 6rakor. Prog-
ramin: gyiil. ének, bibliaolvasas, gyiil. vagy karének, esetleg zene,
el6adas, ima, zar6ének. Az eléadasok targyai: 1. A kalvinizmus
vilagformalé ereje. Dr. Tavaszy Sandor. 2. A megadjula
Anyaszentegyhaz. Dr. Kovaes Andras ligyvéd, a ref. theol. fakultas
gondnoka. 3. Iskolaink az Isten orsziga szolgilatiban. Dr. Gon-
czy Lajos, 4. Milyen feladatok varnak egyhazunk tagjaira a hit-
hiiség és szeretetmunka lerén? Kadar Géza zilahi esperes.

VIIL. Unnepélyes istentisztelet szept. 12-én d. e. 10 6rakor a
templomban. Imdadkozik Vasarhelyi Janos ehker. f6jegyz6, igét
hirdet Dr. Makkai Sandor piispok.

IX. Reformalus nagygydfilés szept. 12. d. u. 3 érakor a temp-
lomban. Targyai: Enek, ima. Elnoki megnyité6. Felekezeti éntu-
dat és felekezetk6zi viszony, a vegyeshdzassag, reverzalis, sajto-
propaganda és iskolai vallastanitas kérdésének megvilagitasaval.
Jancsé Sandor nagyenyedi lelkész. Reformatus nénevelésiink fel-
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adatai falun, varoson. Vasarhelyi Janos, Egyhazunk szocidlis fel-
adatai, szervezése, Dr. Bene Ferenc iigyvéd, a dési egyhdazmegye
fégondnoka,

A vasarnapi iinnepi istenliszteletre és a nagygytlésre lelkész
testvéreim sziveskedjenek a preshitériumokat és a hiveket a vi-
dékrdl minél nagyobh szamban bevezetni, mert ez a nap a legszé-
lesebb rvétegekig akarja propagdlni  dntudatos kéalvinizmusunk
ligyét.

X. Tudnivalék. A reformatus nagyhét helybeli rendezésének
nagy munkajat a Bethlen Kollégium MéElt. ElSljarésaga ¢és  a
nagyenyedi egyhizkozség Nagytiszt. Elnoksége voltak szivesek
magukra vallalni.

A résztvenni Ohajtok legkéséhbb [ évi auguszius ho 20-ig je-
lentkezzenek a Bethlen-kollégium rektori hivatalindl, jelezvén
érkezésiik idejét és otl tartozkodasuk idétartamat. Az elszalld
solasrél ugy a viros venddégszeret§ kozonsége, mint szitkség ese-
tén a kolléginm internatusa gondoskodik. Akik az utobbi szallast
kapjak, azoknak agyhuzatrél és takardorol gondoskodniok kel
Az étkezést a kollégium konviktusa szolgallatja, kb. napi 60
leiérl. Az étkezés ideje: reggeli 8, ehéd 1, vacsora fél 8 6rakor.

Erkezési nup szept. 7., aznap este 1%9-kor imadra a diszie-
remben,

A Bethlen-kollégium Rektori hivatalat kérem, hogy a jelent-
kezettek névsorat szept. hé 1-éig sziveskedjék hivatalomhoz fel-
terjeszieni s az esetleges tovabbi tudnivalékrél a jelentkezetteket
a Ref. Szemle és a napi lapok utjan tajékozlatni.

A nagyenyedi egyhazkozség lelkészi hivatalat kérem, hogy a
gyiilekezet figyelmét a nagyhétre s féleg a templomi Osszejovete-
lekre folhivni s azok jelentGségérdl hathatésan tajékoztatni szi-
veskedjék.

Az el6adok utikoltségél és azon napi dijat, amely napon elé-
adast tartanak, az egyhdzkeriileti pénztar fizeli. A jelen korlevél
egyiittal a kijelolt eléadék folkérésére is szolgal, aki semmiképen
nem vallalkozhatik el6adasanak megtartasara, sziveskedjék
azonnal jelenteni, hogy masrél gondoskodhassam. Az egyhazme-
gyei belmisszié eléadok koltségeit a kikiilldé egyhazmegyék alla-
pitjak meg és hordozzak. A kikiildés meghizd levéllel torténik, az
esperes ur altal.

A legindokoltably esetekben, a konferencidk végén, a hely-
szinén beadott és megokolt kérésre a nagyon riaszorultaknak né-
mi segélyt adhatunk, koltségeik részheni fedezésére, azonban
eldzetes kérésnek és segélynyujtasnak modja nincs. Kedvezimé-
nyes vasuti igazolvanyokért illetékes helyen kérést adunk be.
Amennyiben azokat megnyerndk, a jelentkezetteknek el6re szét-
kildjiik.

Ha a viszonyok megengedik, kivanatos volna, hogy lelkész-



testvéreim feleségeiket is magukkal hozzak. Ha e koriilményt be-
jelentik s a jelentkezésh6l megallapithato lesz a kell§ 1étszam,
a papnék szdmdara tartandé kilén  konferencidarél gondoskodni
fogunk.

Szeretett testvéreim, ezekben ohajtottam korvonalazni elStte-
tek a nagyenyedi reformitus nagyvhét programmjal. Kérlek mind-
nyajatokat, j6jjetek és egyiittes testvéri munkaval, egymas hite
Altal épiilve, egy akarattal épitve, tegyiik Anyaszentegyhiazunk
megujulasanak aldott forrasivd e napokal. Figyelmeztetlek tite-
ket az apostollal: ,,Aron is megvegyétek az alkalmatossagot, mert
a napok gonoszak. Annakokaért ne legyelek eszlelenek, hanem
megértsétek, mi legyen az Urnak akaratja. (Ef. 5. 16—17.) Tel-
jes szivvel hizom a Kegyelem Istenében, hogy a draga alkalmat
megszerzilek, bholcsek lesztek és megértitek az 6 szent akaratat,
hogy el ne vessziink, hanem éljiink. Az Ur pedig meg fogja aldani
a j6 munkat, az 6 dicsdségére. Ugy legyen!

»Végezetre, atyamftiai, legyetek j6 egészséghen, épiljetek, vi-
gasztalodjatok, egy értelemben legyetek, hékességhen éljetek és a
szeretetnek ¢és hékességnek Istene lészen veletek. Az Ur Jézusnak
kegyelme és az Istennek szeretete és a Szent Léleknek kozossége
mindnyajatokkal, Amen." (II. Kor. 13. 11—13),

Testvéri szeretettel koszont mindnyajatokat:

Cluj—Kolozsvart, az Ur 1926. eszlendeje julius havanak
25-ik napjan.

Dr. Makkai Sdndor piispok.



A nagyenyedi rendezéség tajékoztatdja:

Nagyenyedi Reformdtus Nagyhét

programmija

1926, szept. 7—12 napjdn,

I. A vendégek érkezése szeptember 7-én (kedd). Este 159 ora-
kor imadra a kollégium disztermében.

I1. Napirend szept. §—11 napjain. Reggel fél 8—-8. Imaorak.
5—9. Bibliaérak. 9—-1. Lelkészi kurzus (Eléadasok). D. u. 4—6.
Lelkészi konferencidk. 6—7. Meghbeszélések. 7—7. 30. Bibliadrak.
8 6rakor. Nyilvanos Osszejovelel a templomban.

IT1. Bibliaérak targya: Jel. 1. 4—7 Dr. Makkai Sandor piis-
pok. 2. 1—7 Vasarhelyi Janos ehker. f6jegyz6. 2. 8—11 Dr
Tavaszy Sandor theol. ig. 2. 12—17 Dr. Imre Lajos theol. tanar 2
18—22 Maksay Albert theol. tanar. 3. 1—6 Juhéasz Albert nagy
enyedi vallastandr. 3. 7—13 Jancs6 Sandor nagyenyedi lelkész. 3.
14—22, Dr. Génczy Lajos theol. tanar.

IV El6adasok a lelk, kurzuson: 1. A halhatatlansag gondo-
lata a Szentirdshan. Négy eléadas. Maksay Albert. 2. Nagy er-
délyi kalvinistak. Négy el6adas. Nagy Géza theol. m. tanar. w: hi-
kali lelkész. 3. A kijelentés és a hit. Négy eléadas. Dr. Tavaszy
Sandor. 4. Az ifjisdgi munka modszere. Négy eléadas. Dr. imre
Lajos.

V Konferenciak, bevezet$ eldadéassal: 1. A szolgalat és aldo-
zatkészség lelkének folébresztése gyiilekezeteinkben. Dr. Dinre
Lajos. 2. A lelkészek kdzitti testvéri és munkatarsi viszony eré-
sitésének lehetdségei. Végh Arpad egrespataki lelkész. 3. Hogyan
kapesoljuk oda iskoldinkat lelkileg egyhdzunk munkéjahoz?
Hegyi Andras kortvélyfajai lelkész. 4. A kiilmisszio kérdése. Pil-
der Maria egyhdzkeriileti misszi6i titkar.

VI. Az egyhazmegyei belmisszioi el6adék beszdmol6ja és ér-
tekezlete az egyh. ker. belm. el6adé elndklete alatt, egyik d, u. 6
orakor,
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VII. A reggeli imaorak 6nkényt csoportosulok dltal, minden
reggel a napirend szerint.

VIII. Nyilvanos oOsszejovetelek a templomban a nagyenyedi
gylilekezetek szdmara 8—11-ikén minden nap este 8 o6rakor.
Programm: gyiil. ének. Bibliaolvasas, gyiil. vagy karének, esetleg
zene, eléadés, ima, zardének. Az eléadasok targyai: 1. A kalvi-
nizmus vilagformdlo ereje. Dr. Tavaszy Sandor. 2. A megtijuld
anyaszentegyhaz. Dr. Kovacs Andras {igyvéd, a ref. theol fakultis
gondnoka. 3. Iskolaink az Isten orsziga szolgalataban. Dr.
Gonezy Lajos. 4. Milyen feladatok varnak egyhazunk tagjaira a
hithtiség és szeretetmunka terén? Kadar Géza zilahi esperes.

A templomi Osszejoveteleken kozremilkddnek az  enyedi
énekkarok :

1. Szeptember 8-an (szerda): Nagyenyedi Daloskér 2 kar-
énekkel. (Karnagy: Veress Istvan.)

2. Szeptember 9-én (csiitdértok): Templomi Vegyeskar 2 kar-
¢nekkel. (Karnagy Wollfarth Ldérinez.)

3. Szeptember 10-én (péntek): Nagyenyedi Iparos Onképzo-
kor férfikara 1 karénekkel. (Karnagy Felméri Sandor.) Ménesi
Miklds szo6lééneke.

4. Szeptember 11-én (szombat): Nagyenyedi Iparos Dalarda
2 karénekkel. (Karnagy: Fovenyessy Bertalan.)

IX. Unnepélyes Istentisztelet szep. 12-én d. e. 10 érakor a
templomban. Imadkozik Vasarhelyi Janos ehker. féjegyzd, igét
hirdet dr. Makkai Sandor plispok.

X. Reformatus nagygyiilés szeptember 12-én d. u. 3 orakor a
templomban. Targyai: Enek, Ima. Elnéki megnyité. 1. Felekezeti.
ontudat és felekezetkdzi viszony, a  vegyeshdzassag, reverzalis,
sajtopropaganda és iskolai vallastanitds kérdésének megvilagita-
saval. Jancsé Sandor nagyenyedi lelkész. 2. Reformatus néneve-
léstink feladatai falun, varoson. Vasarhelyi Janos. 3. Egyhdzunk
socidlis feladatai, erdforrasai, szervezése. Dr. Bene Ferenc iigy-
véd, a dési egyhazmegye fé6gondnoka.

A reformatus nagygytilésen (szept. 12-én délutdn a temp-
lomban) kozremiikddnek: 1. Nagyenyedi Iparos Onképzékor ve-
gyeskara 1 karénekkel. (Karnagy: Felméri Sandor.) 2. Pongricz
Jozsef ref. kantor szdéléénekkel. 3. Nagyenyedi Daloskér Zene-
kara Héndel ,,Largo”-javal. (Karnagy: Veress Gabor.)

Megjegyzés: A lisztell vendégek megtekinthetik: 1. A kollé-
gium gyiijteményeit, nagykonyvtarat, szertarait. —2. A HANGYA

kozponti raktarat. — 3. Ambrozi Fischer és Tarsai faiskolak és
szélboltvanyok telepeit. — 4. A gyiimolcsészeti egylet kertjét. A

hirdetd-tablan jelezve lesz a megtekintés ideje,



Téjékoztaté :

A Reformatus Nagyhétre érkezd vendégek elszallasolasarol a
bizottsag gondoskodott. A vasuti allomasnal jelvénnyel ellatott
rendez6k fogjak az érkezéket fogadni és szallisukra kalauzolni.
A vendégek étkezése a kollégium konviktusabhan térténik és pe-
dig a reggeli 8 6rakor, az ehéd 1 orakor és a vacsora 148 drakor.

A tanitoképzdé tanari szobdjaban a vendégek részére tajékoz-
taté iroda 4ll rendelkezésre, ahol a félmeriils kérdésekben felvi-
lagositas kaphato.

A kollégium fébejaratanal a lépeséd feljaré oszlopanal elhe-
lyezett hirdet6tiblan kozoljiik a sziikséghez mérten kozreadando
hirdetéseket.

Megjegyzés: A templomban kitett perselyekben bhegyiildé pénz
a folmeriilt rendezési koltségek fedezésére fordittatik.

Rendezdség.



Bibliaérak.

1. 1926. szept. 8-in reggel Dr. Makkal Sandor piispék dltal
« Jel, 1. 4-7. verset alapjan tartott bibliadra gondolatmenete:

Az apostolnak ez a laitomas, mely az alapigében benne foglal-
tatik, megvolt igérve, amit a Janos ev. 21. r.-hél tadunk. Neki
mey kellett latnia «z Ur visszajévetelét. Ez a visszajiovetel nem
mdas, mint Isten orszaganak eljovetele. Ezt az eljovetelt préfétai
latomasokban latta meg az apostol, Az igéret olyan hiztos volt,
hogy ez a latomas el nem maradhalott. Isten orsmgn diadalmat
meg kellett lalnia. — Azdla is Jézus minden igaz szolgajanak
megmutatjn az & orszaga eljovelelét. Eppen ez kiilonhozteti meg
dket a vilag fiailol. anek a most dsszégytlt testvéri tarsasagnak
is az ad jogot az Osszejovelelre, sél egyenesen az ad jogot élni
ezen a vilagon nekiink, hogy mi az Ur orszaganak eljovetelérsl
hiztos tudomast szerezziink magunknak. Ha ettdl a latomastol el-
szakitjuk magunkat: hidba éliink. — Mu olyan vilag van, ahol a
Kr. életformald erejérdl keveset (udnak az emberek. Mi azért va-
gyunk ma ehben a vilagban, hogy az emberek ne minket lassa-
nak, hanem rajtunk keresztiil az é16 Krisztus hatalmat. Az O
életét emberi élettel kell bizonyitani. O val6sagga tette a f6ldon
Isten életét, Benne, mint emberben is eléttiink all az Isten. Olyan
hii tanui kell, hogy legyiink Neki ezen a vildgon, mint O volt Is-
tennek.

A tanubizonysagok fellegein kell eljonnie. Ugy kell itt egyiitt
lenniink, hogy amikor innen elmegyiink, mint fellegeken lattas-
sék meg rajtunk a tdnul)izonység Aldasa, életiinkon tiindokoljék
az O jelenléte. Nekiink tgy kell most Ot latnunk, mint akik
Ot dltalszegeztek buneml\en keresztiil. Mi vagyunk ugyanis az
O ¢letének: a mi igazi életiinknek ellenségei. Magunkat Benne
kell megsirassuk. Ez a bank6das pedig ujjasziiletést kell, hogy
eredményezzen. Egy ilyen bizonysagtevésnek kell részesei le-
gyiink. Ebbhdl a sirashdl fog szarmazni anyaszentegyhazunk meg-
tijulasa.
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2. 1926. szept. 8-an este Vasdrhelyi Jdnos ehker. [Sjegyzé dl-
tal « Jel, 2. 1—8. alapjan tartott bibliaéra gondolatmenete:

Csudalatos az az izenet, amit Efézusnak kiildétt az Ur ebben
a levélben. Efézusban rend van. Rendben munkalkodnak, vigyaz-
nak az erkoélesi életre, a fegyelemre, a tan tisztasdgara, hésék a
hithen ¢s az ezzel egylittjaré megprobaltatisokban. Hit hliségben,
mindenben, dicséretre méltok. Es a lelkek [8pasztora mégsem az
elnézés hangjin, hanem az itélet hangjan [figyelmezteti, hogy
emlékezzenek arra, honnan estek ki! Elismeri, hogy jo cselekedet
t6Hik a hamis profétak (ildozése és még is nagy hibajuk, hogy ki-
esett a gyiilekezet az elsé szeretetbdl., Vissza ehhez, mert ez
hidnyzik bel6le és ez a nagy baj. Az els§ szeretet ldngja kialudott,
hiaba a hiiség ¢és minden, anélkiil a gyiilekezet meghal, ha €l is.
Mintha a lelkek pisztora végig menne a i gylilekezeteinken is.
Epiilnek ma iskolak, harangok, munka folyik mi kdzéttiink is,
a helytallasnak tiszteletreméltoé hései dllanak ma  el8ttiink. Es
mégis! Mig ezek épiilnek, de az Arvakrél senki nem gondoskodik,
a gyermekel még vilagrajotte el6tt félreteszik az uthél, ha latna
munkaja kozott esliggedten megallani a lelkipasztorokat, sokszor
rank nézne és nekiink is azt mondand: emlékezzél meg, honnan
estél kil Vissza az els6 szeretethez. Vissza, mert nem atyaink
szive dobog méar kebliinkben.. A mi sziviink nem az, ami volt ré-
gen, mert nem visszitk Jézushoz gyogyulasra. Ezt az ttat kell
megtegyiik sziviinkkel, hogy a haldl enyészetébél kiragadjuk
hiveinket.

O —————%

3. A Dr. Tavaszy Sdndor theol. igazgato daltal 1926 szept. 9-én
reggel tartott bibiliadra vdzlata:

A haldlig valé hiiség.

Jelenések konyve 1I. 8—11.

Az igazi hiiség az Istenhez és az O tigyéhez valé hiiség, Csak,
aki az Istenhez és az O ligyéhez hii, csak az tud hii lenni s csak
annak hiisége meghizhaté és szilard az emberi életviszonylatai
kozott is. Az Istenhez valé hiiség feltétele pedig az engedelmes és
alazatos meghajlas az Ur elétt. Hit az Urhoz az, aki szivbeli tore-
delemmel és dbbbenettel tud megallani az Uristen rendkiviili és
paratlan nagysaga elditt.

Ebben az Igében a magat kijelentd és az emberi sziveket is-
merd Isten sz61 az Ur Krisztuson keresztiil. Krisztus parancsol az
apostolnak: ,,ird meg” Az Uristen szava mindig parancs, amely
felett alkudozni nem lehet, az O szavénak csak engedelmeskedni
lehet. De nem lehet a Krisztus kiovetelése felett sem, mert az O
szava az Ur szava, hiszen épen 9] maga az Ige, az Isten bheszéde.
() altala teremtetett minden és O altala jul teljességre minden,
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G az Elss és Utolso. O az, aki halott vala és él. Semmi sem bizo-
nyitja hatalmasabb erével a Krisztus paratlansagat, mint az a
csodalatos, emberi elmével fel nem foghat6é tény, hogy O halott
volt és él. A Krisztus feltimadasa a rendkivitli, minden emberi
felett 4116 bizonysaga annak az 6rok paradoxonnak, hogy Benne
az Isten emberré lett.

Az, aki ennyire felette 41l minden emberinek, O egyediil tud,
ismer, atlat és hehatol a sziv elrejtett mélységeibe. Ismeri takar-
gatott szegénységedet és megszépitett nyomorusagodat, de ismeri
dnbalvanyozasodat, ismeri szivedben azt a zugot, amelybe bevo-
nod magad az Ur itélete elél, amelyhen kivaltsagokkal rubazod
fel 6nmagadat s nem veszed észre, hogy ezt a zugot a szivedbe a
Satan tanacsai szerint a Satdn bolcsességének erejével és a Satan
szellemébol épitetted s igy ahelyett, hogy a Szentlélek templo-
mava lennél, a Satan zsinagogajava valtozik el egész lényed.

»Semmit ne félj  .I" Szél az Elsé és az Utolsd, aki halott
vala és él. Ki biztathat minket igy? Csak az, aki hatalmanal és
gyozelménél fogva erdt is tud adni a biztatashoz. Ne félj a szen-
vedéstsl! Es ne akarj emberi kitaldlasokkal menekiilni a szenve-
dés el6l és ne menekiilj emberi kivaltsagok hatarai kézé, mert na-
gyobb veszedelembe jutsz, emberi holcsességeddel ¢és emberi ki-
valtsagaiddal egyiitt a halal dldozatava leszel. Fogadd el a probat,
mert az Urban, az Ur dltal, akié minden hatalom égen és foldon:
gy6zni fogsz. Es 1égy hiv a haldlig! Hited meg ne rendiiljon. Ab-
ban, akié minden hatalom, akié minden csodalatos gy6zelem, aki
ismer szived utols6 gondolataig, aki ismeri gyongédet s mindig
azon a ponton erdsit meg, ahol a leggvongéhh vagy. Légy hivl
Egy pillanatra se 1épj le az Ur szent akaratanak fundamentuma-
r6ll Légy hiv! Ne merj egy pillanatig se kisérletezni ag Ur gyé-
zelmes erejével és hatalmavall Légy hiv a haldlig mend probak
kozott is, mert ott van az az utolsé perc~s az az utolsé 1épés, ahol
vagy atlépsz az o6rdk halal vonalan, vagy beliill maradsz azon.
Ha az utols6 1épéshen nem merted atlépni ezt a vonalat kicsiny-
hitiiséged és hiitlenséged miatt, akkor el vagy veszve orokre, ha
at tudtad 1épni telyes engedelmesseglg mené hiiséggel, akkor az
orokélet szent mezejére jutottal, ahol nem fog artani a vilagitélet-
ben e vilagra zaduldé utolsé haldl sem s tied az életnek a

korondjal
T ——y

4. A Dr. Imre Lajos theol. tandr dltal 1926 szept, 9-én este
tartott bibilicora vdazlata:
A Séitan kirdlyi széke kériil,
Jel. 2:12—17

“w, "

Ezek a levelek kilénbdz8 gylilekezetekhez szélnak és beld.
liik latni lehet, hogyanhelyezett el.Isten gyiilekezeteket is és lelke-



kel is kilonhozé koridmeények kozé, LKgyikel nagy probak ala ve
tett, masokat holdog és deriilt helyre, de mindegyiktsl egyet ki-
van: megtartani azi, amit O nekik adolt.

Ez a gyiilekezet olyan, mint a mi Anyaszentegyhazunk, si-
lyos probak ald van vetve. Nehéz helyre allittatott, mert ott van,
ahol a Satan kirdlyi sz¢ékél lartja, Minket is ide tett Isten. E vi-
lagha, hol uralkodni latszik a Satan, kirdlyi hatalmat kovetel
maganak és nekiink itt kell szolgalni az Urat. ahol minden térdet
hajt az O ellenségének és engedelmeskedik neki. Ez a praba,
melyben ma vagyunk, de ez csak erdsit minket is, mint erdsitette
a pergamumiakat. Most oft is megallottak: Jaj nekiink, ha hen-
niinket a Satdn a maga imddasara taldl esabitni s hatalma pom-
paja elkapraztat benniinket,

Még nem vadol az Ur azzal, hogy meglagadiuk Ot. ,Neve-
met megiartod, hitemet nem tagadod meg.” A mi uralmunk még
eddig azt mutatja, hogy az Ur neve és a hit, melyet adott, isme-
rds 6s tisztelt mi kozottiink, Voltak Antipasaink, akik vériiket ad-
tak, mint hii hizonysagok azért, hogy a Satin ne uralkodjék a
vilaghan. Aldott tanuk, akik hite erdsit minket is. De ma époly
nehéz, vagy még nehezebh a kiizdelem, mint régen. Vannak-e
ma Antipasok, akik az ¢letitkkel bizonysagot tesznek Roéla?

Mert a Satan tudomdnya napr6l napra erdsebh és veszedel-
mesebh. Egy eszkdze van: ra akar venni, hogy a halvanyaknak
hajtsunk fejet s elhagyjuk az Ural. Elénk Allit ezer balvanyt,
amikkel el akar tériteni az Urtol. Sajat dnzésiink és hiusdgunk
balvanyai mellett olyanokat, melyek dics6séges szinben tiinnek
fel s melyekrd] tgy latjuk, hogy nagyon hozzA vannak néve a
Krisztushoz. De csak balvanyok, merl akadalyoznak benniinket
abban, hagy az Urat lartsuk mindenek felett szemeink el6tt. Ke-
ressitk meg ezeket és alljunk ellent. Téritsiik vissza népilinket. és
térjiink vissza magunk az Urhoz, aki kivdlasztott az O  szolga-
latira.

Az Urnak hatalmas fegyvere van elleniik, a kétéli éles kard,
az O Igéje. Ez Ige, melynek hirdetésére elhivott, elleniink valé
tegyver lesz, lesujt és megsemmisit, ha nem tériink vissza hozzé.
Sajal keziinkhél ragadja ki azt a fegyverl, mely adatott a mi ke-
ziinkbe, de veszedelmiink lesz, ha hiitleniil hanunk vele. Boldog
az, akinek aldott jutalomkép driaga nevét és megvaltd kegyelmét
juttatja.

G rm——

5. A Maksay Albert theol, tandar dtal 1926 szept. 10-én reg-
gel « Jelenésel 2:18 29, alapjdn tartolt bibliadra vdzleda:

A thiatirabeli gylilekezetnek $z616 lizenel nekiink is  sz6l,
mert mibenniink is a thiatirai gyiilekezet lelke van: hajlamos «
jora és esendd a gonosz csabitasal alatt. — Milyen holdogsdg és
milyen dics6ség, hogy ezeken a Thiatiraba inézett szavakon ke-
resztiil az Isten fia iizen nekiink, aki tiizlangu szemeivel a  szi-
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viinkbe ML és felismeri legrejlettebh gondolatinkat is — s akinek
labai, azok az izz6 fényii érchez hasonld labak, szebbek, mint a
hékességet hirdetéknek labai a hegyeken. Es milyen felséges,
megnyugtaté érzés, hogy Isten fia tud]a a mi dolgainkat, hogy
torédik veliink, figyelemmel kisér és vigyaz reank.

A thiatirahelieket megdicséri Krisztus, mert szeretetet és hi-
tet talalt benniik; szeretete, amely szolgalatos életet — és hitet,
amely a meOplol)allatasoklmn és a nehézségekben tiwrelmes Kki-
lartast eredményezett. Es kiemeli, hogy ezekben az erényekben
az utolsé cselekedeteik jobhak az elséknél. Igy is kell hogy le-
gyen minden keresztyén gyililekezet, minden egyes keresztyén
dletéhen. A kereszlyén ervényekben allandoan novekedniink kell,
arra kell orekedniink, hogy hovatovabb mindig tébbet tudjunk
adnmi Krisztusnak.

De m]nns emberek vagyunk és nem lehetiink hibak nélkiil.
Elleniink is panasza lehet a Krisztusnak, mint a thiatirabeliek
ellen voll. Ok megengediék Jézabelnek, hogy elhitesse a Krisztus
népét és pardaznilkodasra, hz'llvz’uwlld()/dtokhol valé lakomazasra
csdbitsa. Oh, hogy szevetiink mi is opportunizmushél, tarsadalmi
és anyagi érdekekbdl elszakadni Istentdl, hiitlenné valni ahhoz a
frigyhez, amibe Jézus altal Istennel jutottunk és parazna, ledér,
konnyelmii letkiilettel milyen szivesen megyiink a vilag balvanyé-
nak kéjesiklandozo inyencségekkel teritetl asztalahoz —orgiazni,
érzéki oromoket, foldi ])()l(l()gu](\sl keresni. Pedig a Jézabe-
lek sorsa rettenetes. Régen is volt egy Jézabel, Akhab kiraly Baal-
imadé kiralyasszonya, aki fértelmes balvanyparaznasagba esa-
bitotta Izraelt s ennek a Jézabelnek ebek ették meg-a testét a Jez-
reél foldén. Ha észbe nem kapnak a thiatirabeliek, rajuk is ha-
sonlé sors var. Es ne feledjiik el, hogy nekiink is szol a thiatirai
lizenet!

Hanem szerenesénkre Isten hosszatiird. Ahogy Krisztus adott
id6t a thitirabelieknek, ad nekiink is. Es szeretettel \él‘ia, hogy
megtérjiink hozza. (Vegyiik észre, ]m{,y csak Jézahel és az 6 ko-
vetdi gonoszsagarol van szé, de mégis egész Thiatirat éri a pa-
nas/ Igen, mert minden keresziyén felelés a masik keresztyénért

a teslvériink eljalszott Gidvossége minkel is vadol. Ugyhogy a
.lezahelek megatalkodollsaga egy-egy egész gyiilekezet kozonyos-
sége elleni itéletet hordoz magaban.) — Az lGdvosséghez megtérés
kell. A megtéréshez pedig idd. Akinek Isten id6t ad a megtelesre,
attél jo gylimolesot var. S amelyik fa nem termi meg a j6 gyt-
molesot, kivagjak.

Azonhan mielétt kivagasra keriil a sor, Isten kegyelme mdég
tesz egy probat. Még megprobal egyszer, hatha feleszmél ez a hii-
nos lélek és hatha hazasir? ,Agyba vetem 6t és nagy nyomorfb
sagha” — mondja Kriszlus. Nagy szenvedéseket hocsat még r4,
de csak azért, hogy annal boldogahh legyen a [e]g.,yogyulas Am
ha ez a préoba sem hasznal, akkor mindenkinek megfizet az 6 cse-
lekedetei szerint s az elrettenté példat ,,megtudjak a gyiilekezetek
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mind.” Nem rémités ez, nem lerrorizdlas és fenyegetés, csak ko-
moly megallapftasa annak, hogy Isten haragja a bhilinnel szemben
félelmetes valésag, amit nem lehet ignoralni és semmibe venni.

De akik nem meriiltek el a hamis ,,tudomany*-ban és a ,,S4-
tAn mélységei‘‘-ben, vagy ha benne is voltak, kiemelkedtek abbdl,
— és akik megtartjak, ami nalok volt, tudniillik az Ige kincsét,
azokhoz eljon az Ur, gy6ézelemre viszi 8ket s odaajandékozza ne-
kik énonmagat, a hajnalcsillagot, egy draga, szent Gj élet napja

felvirradasanak zalogaul.
€ —Y

6. A Juhdsz Albert koll. vallastanar altal 1926 szept. 10-én
este tartott bibliadra vazlata:

Szardisz.
Fel. 3. 1—s.

A vilag egyik leggazdagabb kiralydnak vérosa volt. Anya-
giakban minden feltétele meg volt annak, hogy benne viragzé
élet fejlédjék. Eldugott falvak szegény lakosai irigykedve mon:
dogattak, hogy csak Szardiszban érdemes élni.

S ennek az irigyelt varosnak szél az Ur lesijté itélete: Az a
hired, hogy ¢élsz, pedig halott vagy!

Rettent$ dolog lenne, ha az é16 Isten szemével latnék a vila-
got a maga val6sagaban. El6ttiink egy viragzé varos a maga ele-
venségével, de az 816 Isten latja, hogy a haldlnak van benne szor-
oyl aratdsa. Mi csodalva nézziik, hogy a f6ldh6l miként nének
ki egy diadalmas kultira gyényorii alkotasai s O tudja, hogy
csak sirdombok és kriptak azok, amelyek lélek nélkiili hullakat
rejtenek magukban. Az utcdkon halott arnyakat sodor a szél.
Halott papok allanak a szdészéken széra nyilt szdjjal. Halott ta-
narok el6tt halott tanitvanyok iilnek. Halott anyak halott gyer-
mekeket szoritanak kebliikre.

Ennél rettentébb latvanyt el sem lehet képzelni. Pedig ez
nem hit emberi képzelédés alkotasa, hanem az é16 Isten latasa
Szardisz feldl.

Még akkor lesz igazan dermesztévé ez a latvany, mikor meg
érezziik, hogy az itélet nekiink sz6l. Ha nekiink mondja az Isten:
koriilstietek a halott varos s ti vagytok a halott véaros halott
lakésai.

Nem éreztélek még, hogy koriilottiink minden halalra van
itélve? Nem érezted, hogy koriilotted minden alkotas az  enyé-
szeté, Iskolat épitesz s nincs henne Lélek.

Harangot allitasz, de csak holt szivek holl kinesét  ontod
bele! .

Utcainkon halott drnyakat kerget a szél. Itt minden meg-
mozdulas esak szokas, csak utanzas, csak divat, vagy erdszak,
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vagy hiusag, 6nzés, emberi g6g. Hasztalan keresed itt a Lélek
mozdulasat!

Prédikalunk, vallasorat tartunk, de szavunk nem jut a sziv
mélyére, mert nem a szivhél jott. Tetteink gy peregnek ala,
mint kiszaradt fa aszott gylimoélesei, amelyekhél nem tamad élet.
S még ha konferenciat tartunk is, emberek heszélnek emberekhez
és emberek embereket figyelnek, nincsenek a Lélek elstt kitart
szivek s nem zug at a sziveken a Lélek diadalmas arja.

Testvérem! Jon az Ur, mint konyortelen ellenség, mint tol-
vaj s az életneék azt a csekély maradékat is elveszi téliink, ame-
lyet magunkénak gondoltunk és akkor a mi sorsunk s minden
alkotasunk sorsa a pusztulas.

Pedig mi nem vagyunk haldlra itélt nemzetség. Mi a nagy
kirdlynak, az élet Uranak megtartasra, érokéletre rendelt népe
vagyunk,

Mi ugy tudjuk, hogy a halal és az élel birodalma kézott hi-
dat vert szamunkra az Ur. Hatalmas pillére athajlik innen a tulsé
partra. S akik azon dtmennek, nem latnak halalt. Ez a hid a mi
Urunk, az Ur Jézus Krisztus, akinek ajakarél vettiik és halottuk
az 6rok kijelentést: ,.En vagyok az élet” Minden haldlra van
itélve, amiben nem ¢l az orokkévalé Istennek Lelke, amely lako-
zott O benne. Csak azok élnek, akikben az O Lelke munkal. Akik
kitarjak sziviiket az Orokkévalé Isten Lelkének hatalmas aradata
elétt, akinek agyaval O gondolkozik, szivével O szeret, ajkaval
O beszél, kezével O munkalkodik, akiknek cselekedetei teljesek
lesznek O vele, azok Atmentek a halalbol az élethe.

Micsoda kibeszélhetetlen 6rom megérezni az Ordkéletnek
diadalmas kibontakozasat sziviinkben s latni mozdulasat azok
szivében, akik rank hizattak. Micsoda Gjjongd holdogsag megerd-
sO6dni latni azokat, akik haléfélben vannak — 1egelevenedni
latni a halottakat?

Vajjon elbirndk-e azl az Oromol, amelyel éreznénk, ha
olyannak latnok azt a viligot, amilyennek az Isten akarja latni?
Ha latnok egy halott varos megelevenedését, egy halott vilag f5-
lott £61épiilni a mennyei Jeruzsalemet, a Léleknek 6rékkévald or-
szagat. Ha latnok a halal fekete fatyolos menetébdl kiemelkedni
a fehér ruhaba 6ltozottek diadalmas menetét.

Mint dragalatos hiztatas, ugy szél hozzink az Ur Kkijelen-
tése: Vannak Szardiszhan egy kevesen, akiknek nem térlom ki
nevét az ¢élet konyvéhol.

Alazatosan imadkozzunk: Engedd, Uram, hogy mi is e keve-

sek kozé szamlaltassunk !
G —————

7. 4 Jancsé Sandor nagyenyedi lelhész altal 1926 szept. 11-
én-reggel a Jel. 8. 7—138. alapjan tartott bibliadra vdzlata:

Ha arra intetiink. hogy .tartsuk meg a mi nalunk vagyon*
(11. v.), akkor a mi mennyei Atyank egészen hizonyosan bhizott
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rednk valamit. Elhivott minket. Milyen holdog az, «ki érezni
tudja, hogy ra bizva van valami, hogy § el van hivatva. A meg-
bizatas szent feladal. Az elhivatas nagy méltoésag: megtartani
magunkat és azokal, akik reank vannak hizva. Nagy kincset kap-
tunk, hevertetni nem szabad. Safarkodni vele, hiven, igazan. Lel-
keket épiteni altala, mert szimadasra vonatunk. De addig is el-
veszithetjiik ,koroninkat™, melyet oly sok ellenség akar elragad-
ni t6liink. — (11. v.)

Nagy méltosagunk van, fonlos a mi megbizatasunk, de a kul-
csok hatalmaval hasztalan akarnank dicsekedni. Az egyediil az O
kezéhen vaut, Csak O nyithat és zarhat: a mi Idveziténk. Senki
mas kozhejaré nincs. Nem is lehet. Nem is kell. O egyediil az tt,
az élet és az igazsag. (7 v.)

Kevés er8nk van. Gyengék vagyunk. De épen azért nem ada-
tott sok, hogy a kevésen lalallassunk hiinek. A gyengeségben is
megalljunk rendiilhetetleniil. Beszédét nyiltan valljuk, nevét soha
meg nem tagadjuk. Az erdtlenség csak kiilsd, az ellenség csak
kiilséleg szorongat (8. v.).

A Salan zsinagogajanak tagjai is rednk szabadulnak. Akik
zsidoknak mondjak magukat, de hazudnak. A névleges, lagy-me-
leg, hit tagado6 keresztyének. 4 kézémbdsel, akik a legveszedel-
mesebbek. De eljon az id8, amikor lehorulnak a hiven Kkitartok
el6tt, s meglatjak, hogy azokat szereti az Ur! Akit pedig az Ur
szeret; az a gyengeséghen felinagasztaltatik, hite altal csodakat
miivel. — Azokat akiket a megprébdltatisok idején — (az Isten-
t6l nevelésiink érdekében rednk bhocsatot kilsé és belsé probala-
sok) béketlirgknek taldl: feljebb nem kisérti, mint amennyit el-
hirnak és ha minden 6sszeomlik és korilottiik, megtartja diadal-
masan, mert az 6véinek lelkiépiilésére ¢s erdsscégére szolgalnak
még a vilagégések is | — (9. 10. v.).

Aki dntudatos, aki Ritartd, aki hii és szildard, s a szelek ide-
oda nem ingatjak, azt az O eljévetelekor oszloppd teszi, s rd irja
az ¢ nevét: Istennek kell lennie uz oszlopnak. Az épiiletnek dsz-
szeomlania nem szabhad még akkor se, ha minden a tenger koze-
pPéhe délne is.

Neviinket csak értékes, féltett dolgainkra irjuk fel. A mi
hitvany, azzal nem dicseksziink, arra neviinket ra nem irjuk, sét
elrejtilk az emberek szemei eldl, mert szégyenkeziink miatta. —
Oszlop voltunk a mi sokat tépett kalvinista Sionunkkal évszaza-
dokon at, viharban, vészben, gyotortetéshen. Kitartottunk és
éliink az 6 kegyvelméhd). Ragyogtattuk a hitetlen és  erdszakos
vilag el6tt az & reank irt dicséséges nevét és O: — mert megtar-
tottuk ,,héketiirésre inté beszédél;” — megtartottuk a mi ,,nalunk
van” és a ,,mi korqnankat": — megtartott minket. — (12. v.).

Most arra méltéztat minkel, hogy az 6 varosat ,,az aj Jeru-
zsdlemet” altalunk és mi rajtunk épitse fel — Amint ebben mun-
kasok, hivek és hasznalhatd eszkozok lesziink; ugy fog megaldani
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minket az O kegyelme; — és tigy fog minket ,,az O nevével el-
latott oszlopnak® ismerni ezutdn is.

Amen,
I ————"0

8. A Dr. Gonczy Lajos theol. tandr dltal 1926 szept. 11-én
este a Jelenések 3. 14—22. alapjdn tartott bibliadra vdzlata:

Az Ige sz6] hozzad, hogy elvezessen a kiralyi székhez, amely-
be a gyézedelmes iil. Hogy ide eljuthass, annak feltétele, hogy
legyen az Ige a te szdmodra az amen heszéde, hii és igaz bizony-
sdg, az Isten teremtésének kezdete. (14. v.)

Az Igét az Amen mondja. Vele alkudozni nem lehet, sem
kritizalni, sem ellenvetéseket tenni, csak elétte feltétlen engedel-
mességgel meghajolni. Mert az Ige = a mindenhaté és minden-
tudé Isten akarata.

Az igének a tartalma a hii és igaz bizonysag. Igaz bizonysig
rolunk, mely mindig azt mondja, ami egykor Beleazar palotaja
falan langolt: megmérettél és hijaval talaltattdl. (15—16 v.) Egé-
szen mas vagy, mint amilyen kellene hogy 1égy és egészen més,
mint amilyennek képzeled magad (17 v.). Az ige hii bizonysag
Istenrdl. Tulajdonképen mindig Istenrél sz6l. Ha nem szélana,
nem tudhatnidnk semmit Istenrdl, mert Isten a mi mértékeinkkel
meg nem mérhetd, értelmiinkkel meg nem foghat6. A bizonysag
Istenrdl azt mondja, hogy O a minden, rélunk, hogy mi semmi
vagyunk. Ha azt akarjuk, hogy legyen valamink, Téle kell ven-
ni (18 v.).

Az Ige mindig teremté kezdet. Nem lehet semmibél levezet-
ni, megmagyarazni. Mindig j és meglep6. Az Isten teremtésének
kezdete, mert 4ltala lesz a lehetetlen lehetévé, a nagypéntek hus-
vétta, az itélet igéretté, Isten és embher kozott Athidalhatatlan ta-
volsag csodalatos kozelséggé. (19 v.)

Aki szdméara ezzé lett az ige, azon megkezdi a maga munka-
jat. Zorget lelked ajtajan, oda belép és kozOsségre juttat Istennel,
alland6 kozdsségre. (20 v.)

Ez a kozosség az igért kiralyi szék. (210.)
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II.

Lelkészi kurzus.

A lelkészi kurzuson tartott eléadasok 4—4 6rai anyagat az
eléadok osszefoglalasaban a kovetkezékben adjuk:

1. A halhatatlansag-hit fejlédése a szentirashan.

4 oran elbadta: Maksay Albert teol tanar.

Amilyen dogmalikusnak és elvontnak tetszik ennek a kér-
désnek a tanulmanyozasa az els§ pillantasra, annal inkébb kiti-
nik a gyakorlali fontossadga, ha egy futd szemlét tartunk korunk
hivo lelkeinek ezen a mez8n tapogatézé megmozdildsai felett.
— Aki olvassa a hibliat, annak feltétleniil timadnak kérdései a
halal utani dolgok, a jovs élet fel6l — s ha az egyhdaz nem tud
valaszt, megoldast vagy legaldbb irdnyitast adni a keres6knek,
akkor azok nagvon kénnyen odafordulnak, ahol kapni és talalni
vélnek valamit s asztaltancoltatd spirvitiszta szeanszok babonasé-
gainak vagy ravasz {riitkkjeinek aldozataiva valnak. Mas oldal-
rol a szektak agitacioja teszi sziikségessé, hogy ezzel a témaval
foglalkozzanak az arra hivatottak. A szektak egyik leghatasosabb
és legelhlivilobh eszkéze az, hogy fantasztikus szinekkel és el-
képzelésekkel abrazoltaljak avagy sejtetik a jové titkait hiveik
elétt; s nagvon fontos, hogy a fantazia szabadjara eresztése he-
lvet objektiv torténeli szemlélethen ¢és a maguk szerves Osszefiig-
géséhen ismerjlik és tudjuk ismertetni a Szentirasnak a jovo élet-
tel kapesolatos lanftasail. De aztan mordlis tekintethen is nagy
hiany, ha hallgatunk a jiovd ¢let fel6l. Az emberiség nagyon sze-
reti elfeledni, hogy van egy eljovendd hiréi itélkezés, amely el6tt
nem lehet kibujui a hiindk vadja alal, tgy ahogy itt ezen a f6ldon
lehet. Nem arrél van szo. hogy Isten hiinteld és megtorld harag-
javal tervorizalni probaljuk az embercket, hanem arrél, hogy
igehirdetésiinkben sohse mulasszuk el hangoztatni Isten bharag-
janak a biimunel szembeni félelmetes valasagat.

Legelsésorhan az oszovetség konyveihez kell fordulnunk,
hogy azokhé! kikeressiik a keresztyén halhatatlansaghit legésibb
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hibliai csirait. S itl mindjart, egy megszoritassal lesziink kénytée-
lenek élni. Miutan a keresztyénségre nézve a ,halhatatlansdg*
tébhet jelent a pusztan ,,nem meghdldas” vagy a ,,megsemmisii-
[ést6l valé mentesség” fogalmandl; még pedig annyival téhbet,
amennyil az Ur Jézus Kriszius halalanak és feltimadasanak a je-
lentdsége adott neki: az doszovetséghen csak nyomkeresésekkel,
sOvargo vagvakozasokkal, de nagyon kevés kijegecesedett, kész
ignzsdggal fogunk taldlkozni a halbatatlansag gondolata  tekin-
tetéhen,

A zsidosdg Gsvallasanak animiszlikus felfogist szellemvila-
gan, valamint az él6k sorabdl elkéltozottek arnyszerti, ontudat-
lan, magatehetetlen alvilagi tovabh tengédését hivé késébhi Seol-
szemléleten ‘messze feliilemelkedik a profétik gondolata a zsidé
nemzet naciondlis szemponthol elképzelt halhatatlansiagarol. A
zsid6 vallas atlagos reprezentiansai ennél magasabb  szinvonalna
nem is jutottak el és Enék meg Illés mennyberagadtatasa,
Ezékiel csontvolgyének (Ez. 37:1—14) megelevenedése, Job gyo-
nyorii 14. és 19. része (,,Tudom, hogy az én vérbosszulom %),
alaminl a késéi zsoltarok egynémelyike (16.. 49., 115, sth.) csak
magéinos oromraemelkedései és felvillanasai, de bizony még nem
tudatos meglatasai, a szomjas keresd lelkeknek; — amikkel szem-
ben az atlagzsidosag logsdgulini szkepticizmusal s az individualis
halhatatlansaggal szembhen — szinte azt mondhatni — raciona-
lisztikus negativizmusit frappansul illuszirdlja a Kohelet kony-
ve: ,Mindenik ugyanazon helvre megy, mindenik a porbhél valé
és porra lészen. Vajjon kicsoda vetlte eszébe az ember lelkét, hogy
felmegy-é ¢s az oktlalan allal lelkél, hogy a fold alt megy-é?
(Préd. 3:21.) — Tulajdonképen a Krisztus el6tti tizenhetedik év-
tizedben kelt Ddniel konyve az elsé az Oszovelség iratai  koziil,
mely az egyéni halhatatlansag megallapitasara eljut. ,,Sokan azok
kozill, akik alusznak a féld pordaban, felserkennek: némelyek
orék életre, némelyek gyalazatra ds orék uldlatossagra.  (Dan.
12:2))

Az intertestamentalis korszak (uz o0szivetségi Kanon lezara-
satol az vjszoévetséghen elbeszélt eseménvek kezdeléig) az az idd.
amelyben a fogsdgutani zsidésag vallasa az egvéni 16t halal utani
folytatodasanak fogalmaval is meggazdagszik.

A palesztinai zsidosagnal a halhalatlansagnak o farizeusi ér-
lelmezés szerinti tanftdsa nyert altalanos elfogadast. A farizeusi
felfogas szerint a meghaldst feltamadas koveti, mely altal az iga-
zak Orok életel nyernek, a gonoszok ellenben oérokkétartd gyot-
rettetésre a Seolban maradnak. (A konzervativ sadduceusok part-
ja azonhan mindvégig kitartotl a régi Seol-fogalom mellett; ennek
kovetkeztéhen tehat a feltamadés tan sadduceus részrél mindig
erds tamadasban és kritikaban részesiilt.)

Az alexandriai, hellenisztlikus zsidésag gondolkozasara a go-
rog filozofiai felfogas volt befolyassal. Ennek hatasa alatt hang-
sulyoztdk az értelem, az ész, a szellem megmaradasat, ellenben
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a feltimadasban, mint a haldl utani élet individualitasat kifejezé
tanban, nem hittek.

A zsidésagon kiviili kérokben a syncretisticus mysterium-
valldsok készitették el a halhatatlansag és az \j életre valé fel-
tamadés hitének talajat. A mysteriumkultuszok istenalakjai mind
meghalé és feltamadé istenségek, amelyek mindenike az isteni
megvaltas eszméjének hordozdja gyanédnt szerepel.

Ezek az elézmények készitik el6 a keresztyénség halhatat-
lansag hitének az utjat. — A synopticus evangeliumok adataibél
megallapithatélag Jézus a zsid6 vallds korabeli reprezenténsai-
nak felfogdsai koziil mind a sadduceusit, mind az alexandriait
mell6zte a halhatatlansag kérdésében s a jové életre vonatkozd
mondanivaléit a farizeusi tan terminologiajanak igénybevételével
fejezte ki, Azt, Gigy latszik, egyaltalin nem kellett bizonyitania
hallgat6i el6tt, hogy a testi, fizikai haldl nem jelenti mindennek
végét. A halottak feltamaddsa — a farizeusok kozott és az altaluk
befolyésolt kér6kben — nem volt vitas, s ezen a réven a halalon
tali 1j élet gondolata a koztudatba is annyira atment, hogy Jé-
zusnak nem kellett tanszerli nyilatkozatokat tennie, vagy oktaté-
jellegli kozléseket adnia, a jovd élet titkai fel6l. Tanitdsaiban,
(amelyek azonban sehol sem valnak tanokk4) nem érvel, nem bi-
zonyit, hanem vagy 1igy beszél a tilvilagi életrdl, mint egy szent,
csodas, de mar mindenki Altal valésagnak tudott tényrél; vagy
pedig a tilvilagi élet bizonyos mértékig eldfeltételeiiil tekinthetd
erkélesi és gyakorlati vonatkozasok jelentéségét hangsilyozza.
A nagy és lényeges kiilénbség a Jézus és a farizeusok felfogasa
kozott csak abban rejlik, hogy a farizeusi felfogas tud egy olyan-
amilyen jové életrsl, Jézus szerint azonban a jové élet O benne
és O altala lesz val6sagga, a hangsily mindig a sajat személyén
van: én adok nektek orszagot; velem leszel a paradicsomban; —
és ez a hangsilykiilonbség éppen elég ahhoz, hogy a Jézus tul-
vilagat mennymagassagha emelje a farizeusi elképzelések ,,para-
dicsom‘-a felé.

Jézus meglatasaban az a dicsdség, mely a jové életben a hi-
vékre var s amelynek ez a f6ldi élet és vilag csak nagyon toké-
letlen el6képe, minden vonatkozasban: mennyiségileg is, mindsé-
gileg is, az ,Isten orszdgd‘‘-val esik egybe. Az 6rok élet dicsGségé-
nek és boldogsaganak valosigga 1étele az emberiségre nézve sem-
mi mas tton, mint Krisztuson keresztiil, el nem érhetd. Ahol
Krisztus van, ott Isten orszdga van. Inkarnaci6ja lehozta az
Orszdgot mar a foldre; valtsag-munkdja, feltimadasa és dicséség-
ben val6 eljovetelének igérete pedig hiztositotta hiveit, hogy a til-
vilag tavlataiban még ragyogohban, s6t egészen kibontakoz6 ara-
nyokban varakozik reajuk az Isten orszdga.

Jézus igehirdetésének elsé szozata: ,Elkozelitett Isten orsza-
ga.' Ez a kifejezés onmagéaban véve talan nem mutat messze tav-
latokat s a halhatatlansag, feltamadéas, halal utani élet kérdésével
kapesolatban latszélag éppen keveset mond. De annak a kornak
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maga ez a rovid témondat nagyon sokat jelentett, éppen ilyen
vonatkozdasokban. Hogy az orszdg elkozelitett, ez annyit ielént
hogy az utolsé események kora veszi kezdetét. Jon az itélet, ami-
kor nemcsak az éldk, de a holtak is szamot adnak és akik igazak-
nak talaltatnak, azok a Krisztus orszagaban kegyelmet és életet,
biin és halal feletti hocsanatot és gy6zelmet fognak nyerni. A ke-
resztyénség Ordk dlet és halhatatlansiag ulani vagvakozasara néz-
ve az Isten orszaga jelenti a beteljesiilést.

Isten orszagal Jézus két oldalarol mutatta meg a vilagnak.
Az egyik az eljivendd Isten orsziginak az arcat, a masik a maris
jelenvald Isten orszagaét fordilja felénk. Isten orszaga jelenvalé,
mert Jézus nemcsak hirdeti, hogy jon, hanem sajat személyében
maris részelteti annak nagy isteni dlddsaiban azokat, akik 6 ben-
ne hisznek. — Am masfel6l, barmennyire jelenidejii valosag Isten
orszaga, transcendens szellemi lermészete miatt az egyénre nézve,
aki materialis hatasok és er6k nyiige alatt a toldhéz van kotve,
mégis tilmagas és Onerejéhél elérhetetlen. Es mert csak Jézushan
érhetd el, teljes megvalosulasa akkor érkezik majd el, amikor a
végs6, hiany nélkiili egyesiilés bekovetkezik a felthmadott,
meénnybeemelkedett és isteni dicséséghen tjra megjelend Krisz-
tussal, aki akkor hiveil, mind az eleveneket, mind a holtakat,
magahoz emeli az Oriok élethe. Tehat a legfontosabb mozzanat a
megdicsdiilt Krisztus megjelenése a f6ldon, a parousia.

A synopticus feljegyzések szerint Jézus a parousiat hol koz-
vetlen kozelinek igéri, hol tavoli idépontra teszi; hol Ggy nyilat-
kozik, hogy ,arrél a naprdl és 6rardl senki semmit nem tud, sem
az angvalok, sem a fit, hanem csak az Atya.” (Mk. 13:32)) —
Abbol, hogy ilven eltéré nyilatkozatokal tett, csak az  kovetkez-
hetik, hogy

o) Jézusra nézve a végsé megjelends idéi meghalarozasa ald-
rendelt fontossdgi volt. Amikor errol beszéll, nem dogmai meg-
allapitasokat tetl, hanem a Fi( és az Alya egységébdl folyd s az
abszolut valtsdg elmaradhatatlan bekovetkezésére nézé hive re-
ménységének adolt kilejezést, amely ugyvan holdogan venné, ha a
beteljestilés minél gyorsabban elérkezne, de ugy: anakkor nyugodt
dnatadassal bizza magal az Alva jotelszésére és nem kérdez, nem
sitrgel, nem nyugtalankodik, hanem boldog felkésziiltséggel és
pbizodalommal varakozik a bizonyosra;

b) a parousiara vonatkozoé igéretekben (ami kiilonben az
Isten orszagat illeld igéretekre is all) két alkatelem kiilonbiztet-
heté meg, tgymint egy transcendens-eschatologikus ¢és  imma-
nens-ethikai oldal; amelvek azonban szoros és  elvélaszthatatlan
egységet alkolnak. Ennek megfeleléen Jézus egyfelél, Isten min-
denhatosagaba vetett haldrtalan bizalommal szabadon haszndlja
az apokalyptika koitellen nyelvét és fantazidjat, abban a  komoly
meggyo6zhdéshen, hogy az Atv\ — ha akarja — egyszerre, egy
szempillantas leforgasanal rividebh idé al.\tt mindent megadhat
a kérd hitnek. Masfeldl viszont azokra a magasztos elvekre veli
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a pillantasat, amelyeket, mint Isten orszdgianak alaptényez§it hir-
detett; latja, hogy még sok a gyogyitani és pétolni valé addig,
amig ez a vilag felér s méltova éli magat ezekig az elvekig: s
ilyenkor a végsé kifejlodés képe a hattérbe esik. Sajatsagos a hit
szerkezete, amelyben ez-'a két elem, az Isten birdsdnak boldog
tudata és az Isten iranti vagyakozas allandd szomjusigérzete,
olyan jol elfér és kiegésziti egymast A hivo l1éleknek ez az Ossze-
tétele j6 analogia és alkalmas szemléltets arra, hogy Jézus lelki vi-
laganak a parousia-igéretekben elénkvetitéds, honyolultnak 1at-
sz6 synthesisét megérthessiik.

Annak, hogy a parousia gondolata Jézus lelkében megkii-
Ionhoztetetten kimagaslé helyet foglal el, az egyik kovetkezmé-
nye az, hogy alig beszél az egyes egyének haldlar6l, halal utani
sorsarol, foldi élethdl mennyei élethe atjutisarél, mas kapesolat-
ban, mint a parousiaval egyiitt.

Hogy a halal utani élet milyen, arra nézve lalan egyediil a
sadduceusokkal valé vitdjaban nyilatkozott Jézus (Mt 22:23—33.
— Mk 12:18—27. — Lk 20:27—38) és félreharitva azt a tdlsago-
san materialisztikus és érzéki felfogast, ami a farizeusok elképze-
1éseit jellemezie, ramutatott a feltimadasi Gj élet lelki, szellemi
mivoltara: ,,A feltimadaskor sem nem hazasodnak, sem férjhez
nem mennek, hanem olyanok lesznek, mint az Isten angyalai a
mennyben.*

De ha a feltimadasi élel modjat és mikéntjét illetdleg sziik-
szavili volt is, annal szivesehben heszélt annak okardl, alapjardl
és forrasarol. Jézus felfogasa Isten alyasagarél, olyan értelemben,
amilyennek 6 a sajat fitsagan keresztiil ismerte meg az atyat,
involvalja azt a gondolatot, hogy az Isten &ltal teremtett ember
orok életre rendeltetett. Az Orok élet az a mindent magéaba foglalo
Ordk érték, amely az istenorszagaba bejutdknak aldott és  soha
meg nem sziiné osztalyrésze lesz; ugy, hogy Isten orszidgaba be-
menni annyit jelent, mint az 6rik élethe lépni at. Ami tehat az
ebbél a vilaghol vald elmulast illeti, az tulajdonképen ajté az
igazi élethe, ahol Krisztus altal Istennel valo zavartalan és 6ok
egylittlét var reank. ,,Valaki meg akarja tartani az 6 életét, el-
veszti azt; valaki pedig elveszti az & életét én érettem, az meg-
talalja azt.”* (Mk 9:35).

Az 610k, ¢let 1étezését s az emberiségnek az 6rdk életben vald
részesedési jogat nem Ddizonyitgaita Jézus; sem a feltdmadas té-
nyét. Ugy latszik, a hivé lelkeknek akkor sem volt sziikségok ar-
gumentumokra. Nem azt hangsulyozta, hogy van o6rdkélet, mert
aki csak 61 megismerte, magatol értetédének kellett hogy talalja
azt, — de hirdette, hogy 6rék élete van mindenkinek, aki részes
az Atyaval valé kozosségben., Az Atyaval valé bhensOséges vi-
szony olyan kapesolat, amit az Atya lényegénél és természeténél
fogva semmi meg nem sziintethet, a haldl sem. ..Az Isten nem hol-
taknak, hanem éléknek istene.” (Mt 22:32.) Az Istennel és Isten-
hen vald élés olyan kolelék, amit a haldl nem oldhat fel, nem
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rombolhat szét, nem semmisithet meg. Ez a (étel a csicspontja
Jézus felfogasianak az 6rok élet fel6l. Az Isten szerinti élet, ere-
deténél és mindségéndl fogva, halalmentes. (Ennek a gondolat-
nak a teljes kifejtését a 4-ik evangélium adja meg.)

Az Istenben és Isten szerint vald élet kezdete természetesen
még erre a vilagra, a foldi életre esik. A kozvetitSje akkor is a
Krisztus, aminthogy végleges kibontakozasa és teljességre jutisa
is esak a Krisztushan érhets el. Bizonyos tehat, hogy Jézuson ki-
viil, Jézus nélkiil, nincsen 6rok élet és ninesen feltimadas. Ezt
ugyan a synopticusok Jézusa miég nem élezi ki, de Pal annal er6-
sebben; s6t Janos evangéliuma szerint maga Krisztus is hirdeti:
.En vagyok a feltamadas és az élet.”* (Jn. 11:25.) Jézus feltdma-
dasanak kellett el6szor bekiovetkeznie, hogy azutan a  keresztyén
hivek feltamadasardl altalaban beszélni lehessen;* s a parousia-
nak kell hekivetkeznie ahhoz, hogy az 6rok élethez fliz6dé re-
ménységek ténnyé és valosagga valtozzanak at. Igy valik sarka-
Iatos pontjava a ker. halhatatlansaghitnek a parousia. — Arrol,
hogv a hivék holtuk utan a parousidig hol lesznek, nem nyilatko-
zik Jézus. A sirban maradnak-e, vagy esetleg a Seolban, ahonhan
az itéletkor mennek majd At az tidvosségbe; avagy a haldl utan
rogton a mennybe juinak? Nem fejti fel; de sejteti, hogy a halal
és a parousia kozitt sem lesziink O nélkiile. ,Még ma velem le-
szel a paradicsomban” — mondja a haldokléo gonosztevének a
kereszlen. {Hogy err6l az Oskeresztyének meg voltak gydzbdve,
mutatja Péter elsé levele, mely szerint ,Krisztus . elmenvén, a
tomlichen levé lelkeknek is prédikalt.c (I Pét 3:19). Ez a vers
ugvan nem keresztyén hivék lelkeirél heszél, de kifejezést ad an-
nak a hitnek. hogv Kriszlus hatalma és kegyelme az 1j életet
vard holtak birodalmara is kiterjed.)

Helyszlike mialt a részletkérdések megiargyalasa helyett at
kell térniink az u. n. apostoli kor halbatatlansaghitére. De itt is
be kell érniink csak egy futdé hepillantassal a pali és a  janosi
iratokba.

Pal felfogasat a feltamadasl illetdleg szintén bhefolyasoltak a
korabeli szellemi aramlatok. O is elsésorban a farizeusi elgondo-
lasok kategoridit hasznalta, de nyilvanvalé, hogy a hellenisztikus
kultira és a gorog-réomai miszterium-vallasok misztérium kul-
tusza is hatott ra. Pal hitére nézve azonhan ezeket a kiviilrél jovo
hatasokat a Kr. feltimadasanak torténeti  ténye Atteremtette,
tjjaformalta, () tartalommal téliotle meg. A feltamadott Krisztus
kezd8 és kizéppontja. egybhen pedig a legerdésebh hizonyito argu-
mentuma is PAal tanitasanak a jovo élet feldl.

Ami azt illeti. Palrol sem taldlunk kifejlett tanrendszert a
halhatatlansagra nézve. A halottak feltamadasa, mint kiilon, 6n-

I8zzel dairus lednydnak, Liazarnak ¢s a naini dzvegy tianak felthmasztisa nines
ellentétben, mintan mindhiarom esethen (éppugy mint az oszovetséghen az I Kir. 17:17—24;
T Kiv 4:32—87 é9 Il Kir 13:21-beli halottmegelevenitéseknél) csak a f0ldi, figikei élethe vald
visgzaélesztésrsl és nem ag Orbkédlethe vals feltdAmasztisrd] van szd, :
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All6 jelenség nem érdekelte Palt, & ezzel a kérdéssel ¢sak a Krisz-
tus altali valtsag-iidvosséggel valé Osszefiiggéséhen foglalkozott.
Az mindenesetre igaz, hogy ugy tekinti a feltamadast, mint Jézus
iidvrendszerének a legjelentékenyebh fazisat.

Mindazonaltal nem eshetiink abba a talzashba, amely azt al-
litja, hogy P&l valladsossagaban az eschatologia volt az uralkodo
elem. Lelke nem varakozé reménnyel, hanem {idvbirtoklé hittel
van tele: a Kr. altal mar megszerzett s a hivd lélek altal készen
megtapasztalt valtsag aldasanak a bizonyossagaval. Bizonyos afe-
161, hogy Isten meghékiilt a vilaggal, hogy megbocsatott, hogy a
hivé lélek meghalt -és Krisztussal feltamadott, hogy a lélek gyii-
mélcsei (szeretet, 6rom, hékesség) kész valésiagok. Ezek mind
meglevé tények; az 1j korszak megkezd6dott, ,,u régiek elmultak,
1jja lett minden.” (2 Kor 5:17.)

mde, ¢ppen mert az {idvosség mar meglevd valésig, (hiszen
Krisztus garancia, hogy megvan), az elkévetkezends idékben
még nagyobh dldasok varnak a megvaltott emberiségre. Amit a
hiv6k maris megnyertek, az csak a zsengéje és izelit§ zdloga an-
nak, ami még var rajuk. Ia Krisztus megvaltott a biinh6l, tovabh
is megy és nem sziinik meg addig, ameddig tévelygést, szenve-
dést, halalt, minden Osellenséget le nem gy6zott. A fiisag lelkét
kaptuk, tehat sévirogva varjuk az Isten fiainak megjelenését; a
lélek zsengéjének hirtokosai lettiink, joggal remélhetjiik tehat a
mi testiink megvallasat is (Rom 8: 15, 19, 23). S ugyanigy Rém
5:9 és kov.-hen: ,,Miutan megigazultunk az O vére altal, sokkal
inkabb megtartatunk a harag ellen (értsd: az Isten haragja altali
elpusztittatas ellen) O altala, mert ha, mikor ellenségei voltunk,
megbékiiltiink Istennel, sokkal inkabh megtarlatunk az O élete 4l-
tal, minekutana meghékiiltiink vele.” — Eppen mint Jézusnal:
minden megvan mar, de a végsd bheleljesedés mégis csak a jovo-
ben esedékes. Palndl is minden az Istennel valé pozitiv, belsd
életviszonyon fordil meg. Ez a halhatatlansagnak, a feltimadas-
nak, az 6rok élelnek az eldfeltétele, a titka, a zdloga, a biztosi-
téka a hivére nézve, Akinek ez megvan, az biztos lehet jovo élet-
bheni sorsa fel6l.

Ez a gondolat aztin a maga teljes fenségében és  eszményi
voltdban a Romai levél 8. fejezetében bontakozik ki, Krisztus
immanenssé lett lelke megelevenili a hivék halandoé testét. Krisz-
tust hittel megragadni, 1élekben a Krisztus immanens szentségét
felvenni, a fitisag lelkét kapni: ez a legleljesebb iidvisség. S aki
erre eljutotf, annak a toldi test fizikai halala nem faj6é probléma
tobbé.” Nem vagytok testben, hanem lélekben, ha ugyan az Is-
ten lelke lakik hennetek. Akiben pedig nines a Krisztus lelke,
nem az Ové (t. i. cbben az életben sem, «az elkévetkezenddben
sem). Hogyha azonhan a Krisztus tibennetek van — hidbha holt a
test a bhiin miatt, a lélek mégis élet az igazsdgért («z igazsag ki-
vetkeztében, miutan « hit beszdmittatott igazsagul). Ha pedig
annak a lelke lakik bhennelek, aki feltamasztotla Kriszius Jézust

— 26 —



a halalbol, megeleveniti a ti halandé testeiteket is az ¢ tibennetek
lakoz6 lelke altal.”

A halhatatlansag elnyerése tehat nem téliink fiigg és nem
rajtunk fordul meg, hanem Istenen. Am ez nem jelenti azt, hogy
a feltamadas és Orok élet reménye kotelezettség nélkiill hagy
benniinket. A bhlindsék, a gonoszok, a Krisztust tudatosan és
szandékosan megtagadok semmiképen nem Orokélhetik Isten or-
szagat. Az a halhatatlansag és az a feltimadas, amelyhez a mi
keresztyén iidvreménységiink fiizédik, csak az igazak osztaly-
része, azoké, akiket Isten ismer el igazakul. Miutdan pedig a meg-
igazulds Isten kegyelme és a Jézus Krisztus vAltsaga altal torté-
nik, azt lehet mondani, hogy a testi megvaltas (a haldlhél 6rék
életre val6 feltimadas) a lelki megvaltastol (Krisztusban a biinre
nézve valé meghaldstél és a biinbdl valé feltamadastol) fiigg. En-
nek az ethikai jelent8sége az, hogy el§szdr a bilint kell legy6znie
a keresztyénnek s csak akkor lehet sz6 a haldl hatalménak a le-
gy6zésérdl. A Krisztussal egyiitt valé meghalas és feltimadas te-
hat nem csak azt jelenti, hogy Isten a fizikai halalbél majd vala-
mikor feltimaszt a Krisztus szerinti orokéletre, hanem megel6z6-
leg jelenti a biinre nézve meghaladst és a jelenvalé életiink meg-
ujulasdban valé erkdlesi feltimadast. Krisztus haldla és feltima-
dasa semmiiképen sem lehetne utanaélhet$ a hivé altal, ha a biin-
re nézve val6 meghalas lelki tapasztalata nem menne el6bb végbe
az életében. A sajatlagos pali elem ebben a gondolatban az, hogy
a hivg ember dtalakulasa a Krisztus halhatatlan hasonlésagara
Isten kegyelme altal térténik uwgyan, de ugyanakkor -a keresztyén
embernek személyes kotelessége arra torekedni, hogy mélté le-
gyen erre az isteni kegyelemre. Pal ugyanegy szempillantasban
diadalmasan hirdeti, hogy mi Isten fiai vagyunk, lelki lények, a
magunk erején kiviili hatalom altal megvaltottak, — de ugyan-
akkor lazasan siirget, hogy valdban azza legyiink, amik vagyunk
és hogy igy valéban tevélegessé segitsiik valni életiinkben azt,
ami isteni.*

Potentialiter tehat mar itt a foldon benniink van az Orok
élet és benne vagyunk a feltimadéasban s ez a szent lehetdség ak-
kor valik valosagga, amikor ,,maga az Ur (Jézus) riadéval, ark-
angyal szbzataval és isteni harsondval leszall az éghél.* (I Thess
4:16. Lasd tovabbha II Thess 1:7; I Kor 15:51, 52.) Akkor a halot-
tak feltamadnak, az él6k a mennyei életnek megfeleléen atazano-
stilt testet Oltenek. "“Van érzéki test és van lelki test” — mondja
Pal 1 Kor 15:44-ben. Az érzéki test elvettetik. Itt a foldi életben
az érzéki testben élt az ember, amit az apostol széma psziichi-
kon-nak névez. Ennek a szémd-nak a foldéon az érzékiség az
attributuma, ami természetesen a feltamadaslétbe nem vihet§ at,
Maga a széma azonban atmegy, csakhogy qj attributumot kap,
széma pneiimatikon lesz. Ez az ulobbi széma 1ényegileg ugyanag,

# B, C, Porter; Paul's belief in life after denth (Sueath: Religion and futwre life),
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ami az elébbi szdma volt: a széma pneiimatikon éppen csak any-
nyival kevesebb guantitative a szémea psziichikon-nal, hogy ki-
vet6dostt és lemaradt belfle mindaz, ami szdrksz volt, tehat a
romlando6sag, a gyalazatossag és az erétlenség; — viszont a szd-
ma psziichikon qualitative esak annyival kevesebb a szdma pneii-
matikon-nal, hogy még nincs impregnalva a pneiimd-val, hiany-
zilk belSle a romolhatatlansag, a dicsOség és az eré. Azonban a
plusz és a minusz a feltimaddaskor csodalatos mdédon, aminek a

titkat csak Isten tudja, kiegyenlitédik, — és a szdma az id6hél
dtmegy az Orokkévalosagba,  Igy torténik  a  testnek fel-

tamadasa,**

A negyedik evangélium feltimadds-elmélete annyira eléreha-
ladott, hogy henne betetédzését szemlélhetjiik annak a fejlédés-
nek, amelyet a Svnopt. evangeliumok, majd pedig a Pal felfogé-
sanak kialakulasaban lattunk. Mar Pal gondolkozasaban fejls-
dés mutatkozik a Synopticus allasponthoz képest. Ott még a vé-
rakozds hangulatiban vagyunk, az Ur eljon ,ama napon.’
Palnal mar azt latjuk, hogy Kr. feltimadasa az 6 drokkévaldsa-
ganak mind spiritudlis, mind gyakorlati ethikai értelemben vald
isteni termdészete melletti garancia s az egyén halhatatlansagat a
feltamadott Krisztussal valé immanens helsé kdzosség biztositja.
Az az idépont azonban, ahol a kérdés véglegesen eldsl, még min-
dig kivetit6dik a jovdbe. Janos azonban odaig megy. hogy Kr.
feltAmadasiaban annak igazolasat szemléli, hogy Krisztus maga
az 6rok élet. mert preexistens és mert nem érintheti haldl s en-
nek megfeleléen. aki Jézushan hisz, benne ordk déletet birtokol,
méar most; tehat nem jové reménység alatt él, hanem jelenidejii-
leg élvezi a halhatatlanségot és a haldlon kersztiil nem uj vi-
szonylatba keriil, hanem egyszeriien a maris jelenbe helyezddott
feltamaddsi-1ét teljesebb élvezetéhe 1ép he. Az 6rok élet mar eb-
ben a vilaghan. az itteni élethen is jelen van. A synopticus bheélli-
tas szerinti, j6v4 idében, a parousia és az' itélet utan joger6ds tu-
lajdonna valé halhatatlansag helyét « 4. evangéliumban az élet-
adé Krisztus eszméje foglalja el, ki behalolt a vilag sotétségébe
s a bhenne hivéket mar feltamasztotta a hiln allapotabdl, ugy,
hogy azok tobhé nem jarnak sotétségben, hanem vilagossédgban.
Janos evangéliuma szerint. éppen eziltal, mar megtortént az ité-
let is. Az idvisség jovendd aldasai misztikus tton Ataradtak a
hiv) jelenlegi életére. Krisztus dicsésége nem varat magara a
parousiaig, mar nvilvan valéva tétetett, mert hiszen 6 az, aki az
életet és a vildgossagot adja. Lényegileg — 1d6t6] és tértol fligget-
leniil — Krisztusban megijelent az 6rok élet, a parousia varasa al-
dott, éltets, megszentel$ atistenité immanencia lett. Janos kifeje-
zése szerint ennek az Ordkéletnek feltétele az Atya és a Fiu Isme-
rése. Vilagos, hogy nem dértelmi ismerésr6l beszél. Aki ismeri az
Atyat és a Fiut, szeretethen és vilagossaghan jar s éppen ez az

#¥ Kar]l Barth: Die Anterstehnng tler Toten, (112.)
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ilélet mértéke. Az ev. szavai szerinl: ,,Aki hiszen 6 benne, el nem
karhozik; aki pedig nem hisz, immar elkarhozott Ez pedig a
karhoztatas, hogy a vildgossag e vilagra jott és az emberek in-
kabb szerették a sotétséget, mint a vildgossdgot, mert az 6 csele:
kedeteik gonoszak voltak. Mert minden, aki hamisan (,S'eleksz'ik

gyliloli a vilagossagot és nem megy a vilagossagra hogy az 6 cse-
lekedetei fel ne fedessenek, aki pe(llg az igazsdgot cselekszi, az
a vildgossagra megy, hogy az 6 cselekedetei ny11vanva16kkﬁ le-
gyenek" (3:18—21). A vilag vilagossaga pedig Jézus. ,En vagyok
a ‘vilag vildgossaga: aki engem kovet, nem jarhat sotétségben, ha-
nem Ové lesz az élet vilagossdga.” (8:12). ,,Aki hisz a Fitban,

Oorok élete van; aki pedig nem cnged a Fitnak, nem lat életet, ha-
nem az Isten haragja marad rajta; (3:36) Es Ha ez az itélet, ak-

kor valébhan nincs sziikség az eljdvendd \1Iagban még egy maso-
dik itéletre, hiszen a hivék ugyis elnyerték mar az Orok életet,
Kr.-ban valg hitiik dltal, a hitetlene kviszont maéris elvesztették az’
drok élethez valé jogukat, mert nem hisznek 6 benne.

Az 6rok élet tehat: Isten ismerete. Ezt az ismeretet Isten ugy
kzli, hogy Kr., akinek mint preexistens logosnak, az kezdettdl
fogva birtokaba volt, tovabh adja az embeériségnek. Ezzel az is-
merettel egyuttal az életet is adja s ezért mondja ,,én vagyok az
at, az igazsag, az élet.” (14:6). Ez a logos-élet természetesen
magasabbrendii a fizikai életnél. Minden embernek van egy fizi-
kai élete; de ez d logos Glet, mely a tulajdonképeni igazi 1étforma,
csak olyanoknak sajatja, akik ismerik Istent. Istent viszont csak
a Fifiban lehet megismerni, tehat a Fit ismerése az drék élet el-
nyerését megjelenti.

A legfontosabb kijelentések erre az ,,0rék élet”-re vonatkozo-
lag a 6. részben taldlhaték (22—65 v.), ahol Jézus azzal magya-
razza meg az Otezrek megvendégelésének csodajat, hogy 6
mennyei ¢l6 kenyér s aki heldle taplalkozik, anmak oOrok élete
lesz és az utolsé napon feltamad vele egyiitt (54 v.).

Ezzel az ,utolsé napon® kifejezéssel kapcsolathan meg kell,
jegyezni, hogy az orokéletet Janos evangelista felfogasiaban sem-
mifeld]l nem korlatolja idé — s noha jelenlegi birtoka a hivének,
a jelen sem. ]elenh iddi meghatarozasal. Megszakitas nélkiil tart
s az ,utolsé nap** éppen csak dtmenet ennek az orokkévalosag-
nak egy szebh, dicséségesebl szakaszaba. Hogy Jézus mit értett
alatta, az ebhdl az igérethdl érthetd meg a legjobban: ,Elmegyek
és helyet készitek néktek. Es ha majd elmegyek és helyet készi-
tek néktek, ismét eljovik és magamhoz veszlek titeket, hogy ahol
én vagyok, H is ott legyvetek. (14:2, 3.) Az élet ezen az elkészi-
tendé helyen is csak az lesz — az életet adé szempontjahél —
ami itt, ésupan a hivék szimara jelenti ugyanazon orokélet tel-
jesebb élvezelét.

Félreértések elkeriilése végett le kell szegezni, hogy Janos
egyaltaldn nem vitatta és nem vonta kétséghe Jézus .személysze-
rinti visszajovetelét, csakhogy sziikségesnek tartotta azt hang-
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sulyozni, hogy a hivé lélek ebhen a vilagban szerzett és megélt fa-
pasztalatai, melyekben és melyek altal Jézust megismerte és vele
egyesiilt, nem tekinthet6k csak cldkésziiletnel egy eljovendd bol-
dog életre, hanem mar tényleges részét képezik annak. Az inkar-
naciot, a Logos testté lételét azért hangoztatja oly erésen, hogy
mindenki megértse: Krisztus ugy itt van, tigy bemne van a vilag-
ban, hogy jelenlétének f()lytonosségét nem szakithatja meg sem-
mi olyan felfogéas, melynek szamara Jézus ,,volt“ és ,,Iesz , mert
Jézus van, dllandbéan és szakadatlanul, most éppen gy, mint a
multban és mint a jévében. Janosra nézve a parousia mér akkor
megkezd§dott, mikor az Ige testté lett s azéta alland6 kibontako-
zdsban van. Egyszer aztan egészen kibontakozik, veglegesen. Az
lesz az az emlitett utolsé nap, de akkor nem lesz semmi zokkenés,
vagy katasztr6falis vilagrendiilés, csupan minden nyilvanvalova
valik, nem marad elrejtve semmi. Akkor éri el teljes intenzitasat
minden, ami ugyan mar most is megvan, de még ndvésre képes.

Az el6bbiekben sok sz esett a parousiarél, igy, hogy miutan
az 1jszovetségi halhatatlansag-hitnek tényleg egyik legsarkalato-
sabb pontja, nem volna érdektelen, ha fejtegetésiinket kiegészit-
hetndk a parousia-problema huszadik szazadi interpretaci6javal.
A terjedelemkorlatozas miatt azonban erre nincsen méd. Roviden
vsak annyit, hogy a kérdés fgy hangzik: , Véghement-e mar a
parousia?*‘ — Ha végbement, akkor a hozzafiiz6d6 remények
szerint mar nem volna szahad ebben a vilagbhan istentelenségek-
nek, biinnek, testi-lelki korrupciénak és haldlnak eléfordulnia.
Ha nem ment véghe, hol maradt az igéret beteljesiilése; mert hi-
szen kétségtelen, hogy az tjtestamentumi parousia igéretek mind
kozelinek josoltak Krisztus eljovetelét? A feleletet pedig igy pro-
balhatjuk megadni: Krisztus, amikor énmagit tette az eljévendd
transcedens vnlag bekovetkezésének a kozéppontjaba, transcedens
hatalménak és erejének tudataban tette ezt. Ez a hattere Jézus
tanitisaiban azoknak az elemeknek, amelyek koran hekdvetkezd
parousiat igérnek. De ez csak fogalmazasi forma. Jézus bizonyos
voll abbhan, hogy feltamadasa és mennyhemenetele utan, fizikai
testi tavolléte dacara is, Isten orszaganak végtelen isteni erdi 8
Altala, rajta keresztiil, tovabbra is kiaradnak az emberiségre és a
viligra, tehat Isten orszaga a Krisztus révén val6ban kézel lesz az
embervilaghoz. Csakhogy mig ezt gorog filozofiai gondolkozds ta-
lan térbeli képpel fejezte volna ki (kozel van: nincsen tavol), Jé-
zus jobbnak latta a kodzelséget iddi képpel kifejezni (kézel van:
nem késik sokd.).*

Szoval az id6i meghatarozas csak képletes, ami nem is lehet
masképp, mert hisz Isten orszaga fiiggetlen tért6l és id6tol és igy
féldi tér- és id6fogalmak nem mehetnek valésagszamba, még ke-

* Mackintosh t lmmortality,
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vésbbé lehetnek kényszeritéek Isten orszagara nézve. De ha az
iddiség kép is és nem is valésag, azért Isten orszadga valésag ma-
rad; aminthogy a parousia is valosag, csakhogy sokkal t6bb an-
nal, semminthogy a mi gyarlé emberi értelmiink szerinti iddsza-
mitassal kormanyozni lehetnek. Csak egy a bizonyos: és ez a
Krisztus egyetemes diadala vilag és halal folott, Isten orszédganak
Orokkévalo élete és dicsdsége biztositasara.

O m——
"

2. Nagy erdélyi kalvinistak.

4 éran eléadta Nagy Géza, theol, h. tandr.

Bevezetés,

»Van a tudomanynak egy kore, irja Robertson egyik egyh.
beszédében, amely sohasem veszitheli el érdekességét, amig em-
ber marad az ember és ez az emberi természet kifiirkészése.'
Az a mély érdeklddés, amellyel az életrajzok irant viseltetiink,
azon alapszik, hogy azok bizonyos mértékben a mi sajat bensé
életiinket is feltarjak eldttiink. El6ttiink azonbhan a torténet ki-
valé egyéniségei nemcsak érdekességiik miatt vonzék, hanem
azért is, mert benniik a mi szellemi életiink folott uralkodé ided-
kat, mint hushol és vérh6l vald realitisokat érintjiik. Ilyen
idedja mindenik ¢rtékes szellemi életjelenségnek, toérténeti moz-
galomnak van, ez alkotja annak lényegét az 6 mindennapi gyarlo
jelentkezése mellett. Igy beszéliink a keresztyénségnek, o szo-
cidlizmusnak, vagy a kalvinizmusnak a 1ényegérdl, idedjarol. Mar
most a torténethen meg esik sokszor, hogy egy-egy szellemi moz-
galom az § elsGdleges, egyéni jelentkezésétdl elvalaszthatatlan és
abban, legalabbh is alapvonalaira nézve, az egész mozgalom el6t-
tiink all. Ez az eset a keresztyénségnél, amelynek egész torténete
nem egyéh, mint kifejtése annak a gazdag, isteni lelki tartalom
nak, ami Jézushan voll. De mar a ker. egyhizhan el6allé kon-
fesszionalis mozgalmakr6él nem lehet ugyanezt elmondani. Ezek
illetve ezeknek vezér egyéniségei aldzatosan huzédnak meg a
Krisztus dicsésségének fényéhen és sem alapitéjukban, sem to-
vabbi fejlddésiikben nem mondhatok tiokéleteseknek. Ha pl. a
kalvinizmus mibenlétével akarunk bHsztiba jonni, nem szabad,
hogy pusztian Kalvinnal foglalkozzunk. hanem tekintetbe kell
venniink az & késébbi tirténetét is, amely sokszor fejleszti és
korrigalja is ezt a hatalmas konfessziot — az cvangélium ird-
nydban. A genfi Champel téren, ahol 1553. okt. 27-én a  Servél
maglyaja lobogott, Kalvinnak tiszteld és halas fiai 1903. okt. 17-
én egy kiengesztelési emléket (monument expiatoire) emelnek, el-
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{télvén a nagy reformétor tévedését, hitvallisunkban pedig kije-
lentjiik, hogy az Isten heszédéhdl valé helyesebh tanitasra min-
dig készen allunk.

Igy ha a kalvinizmust meg akarjuk ismerni, az alapité refor-
mator mellett igen fontosak az & lelkétdl ihletett, meghatarozott
egyéniségek is. O is magyardza ezeket és ezek magyardzzak ot
és igy észrevétleniil kialakul eléttink «az igaz ref. keresztyén em-
ber idedja. Mert, amint mar mas helyen megirtam, a mi valla-
sunk el6ttem els6sorban lelkiilet, kegyességi typus, amelynek kor-
vonalai egyhdzunknak mindenik hdsénél feltalalhaték. Nem
egyes szétszort élményekrdl van itt sz6, hanem egy olyan dssze-
fiiggd vallasos lelki tartalomrdl, amelyik teljesen meghatdrozza
czeknek életét. Ha valamelyik konfessziérél, akkor igazan a kal-
vinizmusrdl el lehet mondani, hogy az minden téren egy sajat-
sagos élettypust produkalt.

Ezért valasziottam erdélyi Anyaszentegyhdzunk torténetébol
olyan jellemeket, akiknek életéhen a mi vallasunknak mas és
mas téren vald sajatsagos nyilvanulasai talalhaték fel. A politikus
oreg Rakoczy Gyorgyot, a vallasos és egyhazi -életet reformalo
Medgyesy Palt, a tudos vallasbélesész gr. Kunn Gézat és a mind-
nyajunk lelkéhez legkézelebh allo falusi papot, Bod Pétert. Min-
deniknek élete, lelkiilete olyan termékeny théma, hogy batran le-
hetne egyediil barmelyikrdl beszélni mind a négy eléadasban. De
a mar emlitett érdekbdl mind a négyrél akarok szélni, igyekez-
vén kiemelni jellemiik uralkodé vonasat és azokat a normadkat,
amelyek a mi kalvinizmusunk kialakitasdhoz sziikségesek.

Szeretném, ha egyhazunk nagyjaival val6 foglalkozasunk
kozben meghallandnk az Ur vigasztalasat. amit szélt a Szmirna-
heli gviilekezetnek. Tudom a te dolgaidat ¢s nyomorusagodat és
szegénységedet, de guzday vagy! (.Iel. 2:9). Szeretném, ha masok
el§tt is, mint eléttem e jellemrajzok kidolgozisinal, megjelennék
az a lathatatlan szellemtabor, amelyiket megmutatott Isten Eli-
zeus remegé szolgdjanak e szavakkal: Ne iel;, mert tébben van-
nak, akik veliink vannak, mint akik 8 velék (I1. Kir. 6:16). Arva
sagunkban, gyongeségiinkben alig  van lelkiinknek jobb mene-
déke, mint a torténet nagy tényeiben hozzdnk beszélé hatalmas
Isten. Ha Vele szhvetségre lépiink, akkor lesziink azok, .amiknek
egy nagy svajei egyh. torténész (Werule) Kalvin fiait nevezi:

»ein twtzrg('v Heldengeschlecht, egy minden cllendlldssal — da-

cnlo hési nemzedék,
O ——"Y

Pt

. Rékéczy Gybrgy.

Valami dszténszerdi vonzalommal viselteltem  mindig  egy-
haztorténetiinknek e markans alakja irdAnt. Rendesen nagy eldd-
jével Bethlen Géaborral szoktak 6t Gsszehasonlitani. Két kiilén-
hozé egyéniség, de mindkettének meg van a maga létjogosult-
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saga lsten haztartasaban. Bethlen a nagy koncepciéju, zsenialis
politikus, aki kivetei utjan allandéan ott jatszik az eur6pai poli-
tika z6ld asztalandl s aki még a katholikus vallashoz valé ro-
konszenv szinlelése aran is megakarja nyerni a Habsburg-hazat
a térok elleni nagy tdmadasra, Rakéczy pedig a nyugodt, békés
politika embere, akinek szinte haldlaig allandéan kell kiizdenie a
bécsi és a portai intrikdkkal, hogy trénjat megszilarditsa s aki
alig kapja meg hadjaratihoz a svéd segitséget. Bethlen az egye-
temes kultira harcosa, aki egyetemmel (akadémiaval) akarja
megajandékozni orszagat. Rakéczy a felekezeti érdek erds osz-
lopa, aki csak esztendék mulva tudja véghe vinni az akadémia
felépitését. Bethlen a gyors, elszant hadvezér, aki nem ismer sem
meghatralast, sem késedelmet, egyediil, sajat hadaival folytatja a
haborit Ferdinand ellen, amikor a csehek fehérhegyi veresége hi-
rére a magyar urak elszokdosnek a tdborb6l s még igy is — ausz-
triai teriileten szorongatja az ellenséget, Rakoczy az dvatos, meg-
fontolas embere, aki mindjart hadjarata kezdetén a Liptoban
szenvedett vereség utan megkezdi a béketargyalasokat s ha Isten
vsedalatosan nem segitette volna, nem is tudna gy6zni. Mindent
dsszevéve, Bethlen nagy tehetségével szemben & a kozépszerii
uralkodd, az epigon képét mutatja. Nem is csinal titkot ebbél
sem maga, sem masok eldtl. Eszterhazy nadornak, aki a vallasos
sérelmek iligyében vele nem akar taArgyalni, megirja, hogy &
Bocskaynal és Bethlennlé, ,.itéletre, méltosagra, oOkossagra® ki-
sebbnek tartja magat, de ,becsiiletének szereteti s hazdjahoz val6
lGtelessége csak annyi 1évén, mint ezeké, miért ne targyalhatna-
nak vele is? Végrendeletében pedig kikoti, hogy temetési zaszloja
»az szegén Bocskay Istvanénal s annal inkabb az szegén urunké-
néal (Bethlen Gi.) alacsonyabb legyen."

Ez a tudat, a felvillané intenciok és gyors elhatarozasok
hianya és Isten kegyelmére vald rautalisaga, adja meg jellemének
egyik legvonzébb vonasat, az aldzatossdgot. Pedig lett volna mi-
vel kevélykednie, mert sziijetésénél (apja R. Zsigmond fejedelem)
és gazdagsaganal (fels6 Magyarorszag és Erdély legvagyonosabh
embere) fogva koranak legels§ emberei kézé tartozott. O azonban
tudta, ‘hogy ezek a kiilsé tulajdonsagok még nem teszik méltéva
6t a fejedelemségre. Ahelyett tehat, hogy ezekkel a kiilsé eszkd-
z6kkel igyekezett volna eredményeket elérni, vagy pedig alaptala-
nul jatszotta volna a nagy tehetségii, de nem inéltanyolt ember
szanalmas szerepét, inkabb potolni igyekezett az Isten 4ltal tole
megtagadott adoményokat szorgalommal, kitartdssal, hiiséggel,
engedelmességgel. Erezte azt, hogy az 6 hivatisa nem a vilagra
sz0l6 alkotasok létesitése, hanem az el6deitl rahagyott 6rokség-
nek, Erdély 6nallosaginak és vallasszabadsaganak a megdrzése,
nem a lazas alkotds, hanem a bolcs konzervalas. Ugyanaz a sze-
rep jutott tehat neki, mint a protestantizmus térténetében Kal-
vinnak. Es ki merné azt mondani, hogy erre a munkéra nincs



sztikség? Vajjon, hol nagyobb Isten, a teremlés vagy a fennlartas
munkajaban? ..

Az ilyen lelkek, mint amilyen az &vé is volt, a nagy, egész
életre kihaté dolgokban rendesen meghajolnak egy-egy erésebb,
holesebb lélek tandcsa elstt. Ifjusaganak vezére Bethlen G., aki-
hez a lélek Osztomszerlt vonzodasaval esalolja egész életsorsat s
akitél csak akkor valnak el utai, amikor halila kozeledtére ma-
gyarorszagi birtokai meglartasa érdekében a Ferdindndnak tett
hiiségeskiitdl nem akar eltantorodni. Késéhh fejedelemsége idején
Allandéan koriilfogja 6t a boles tandcsadoék, papok és professzo-
rok serege. Felesége. pedig az ¢ leghizalmasabh, leghivebb segitd
tarsa végig kiséri 6t szereté lanacsaival egész hadjarataban, min-
den vallalkozasdhan. Es e melletl ott van mellette a lelki thmasz
is. Ki tudja mennyit lanult Gveravai Antalnak Marcus Aurelius
csaszarrol irt kedves konyvého6l (Fejedelmeknek serkent oraja)
Kalvin Istituciojahol, amelyet még taborozasa idején is (1644,
mare. 26-4n) Kassara maga utan kiildet és kiilonésen a bibliab6l,
melyet olyan nagy szeretettel és szorgalommal tanulméanyozott ?

Az 6 lelkének ajtéja allandoan nyitva volt Isten neveldi
munkassaga szamara és semmi sem volt annyira tavol téle, mint
a felfuvalkodottsag.

Es mégis sem meghunyaszkodé, sem gyamoltalan nem volt
sohasem, csak ovatos. De mihelyt erre « kérdésre: Uram mil
akarsz hogy cselekedjem (Csel. 9:6), meghalotta «az Ur szavdt,
azonnal kész voll az 6 elhatdrozasa, amitél aztdn nem tudta sem-
miféle emberi hatalom 6t eltantoritani. Jellemz6é erre nézve az 6
fejedelemmé valasztasa. Par nappal a Bethlen halala utan 1629
nov. 22, mar Alvinczy Péter, a kassai pap kijelenti, hogy ,,az igaz
magyarnak administratioja senkit ezen a foldon nem illett, mint
6t”, a kovetkezd év augusztusiban az ifjii Bethlen Istvan és Z6-
lyomy, ez a két merész erdélyi vezér ajanlak fel neki a fejedelem-
ségel, majd a kormanyzé lizen neki, 6 azonbhan nem mozdul. De
mikor hitlevélben hiztositjak arrol, hogy Varadot neki adjak és a
torékot is megnyerik részére, akkor megindul Erdély felé. Ett6l
fogva nem hdtrdl, nem «alkuszik, nem ingadozik, hanem erds aka-
rattal tor célja ftelé, amig sikerii] minden partot megnyverni, min-
den ellenséget lemondasra hirni és magat dec. 1-én  Segesvarott
fejedelemmé vélasztatni. Megvaria tehat, amig az Ur haromszor
szolitja 6t, mint Samuelt s amikor latta, hogy nem lehet kitérni
az elhivéas el6l, akkor allitja oda magat ennek a nagy feladatnak
szolgalatabha.

Isten elhivdsa vele szemben kett6s. Az egyik, végrendelete
szerint, az, middén ,az ¢ ingyen valé irgalmahol igaz Idvezitének
evangéliumi vallasdban engede sziiletnem™, a masik pedig az,
midén ,,az 6 isteni tiszteleteinek terjesztéseiben, oltalmazasdban,
az én szegény, elpusztult s fogyasra jutott hazdm s nemzetemnek
is segélnem engedett’”. Az egyik tehat az § keresztyén allapota, a
méasik pedig a legszentebb alkalom az ¢ munkakére, fejedelem-
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sége, amivel ezt hetéltheti. Foldi és mennyei hivatasa igy Ossze-
olvadnak nala és kolcsénésen megszentelik, meggazdagitjak egy-
mast. Elhivatasanak tudatab6l tapldlkozik rendiiletlen hite Isten-
ben. A legvalsagosabb napokban, a béke vagy haboru kérdésében
donteni hivatott kassai orszaggyiilés el6tt irja fianak: ,mi ne-
kiink mindenkor az Ur Isten volt oltalmunk és segiténk, kiben
nem is fogyatkozunk meg, ezutan is 6 felségében vagyon, leszen
minden erés bizodalmunk s nem art az ember semmiben is ne-
kiink az § akaratja, engedelme ellen.” Ennek a hitnek azonban
allando6an erdsddésre van sziiksége, az erének forrasa pedig az ige
és az imadsag. Udvari papjait mindig Isten el§tti alazatos szivvel
hallgatja és Medgyesi pl. feljegyzi gyaszbeszédében roéla, hogy
noha szamtalanszor kedvezés nélkiil megfeddette, sokszor orszag
hallattara is, még sem szokott vele szemben egyszer sem. Tudja,
hogy milyen aldas az, ha érette és ligyének el6meneteléért imdd-
koznak s ezért irja feleségének: ,,az Ur Isten édesem mind b&jts-
toket s mind konyoOrgéseteket vegye kegyelmes szemei eleiben és
meghallgatvan, nytdjtsa 4aldasat is mindnyajunkra®. Az 6 belsd
imaéletérél nem tesz feljegyzéseket, de ellehet gondolni, hogy
azokban a sulyos valsadgos napokban, amikor hadjarataink ered-
ménye kockan forgott, mennyi forré imadsag széllhatott fel lellké-
bol az & erds Istenéhez.

Es Isten n em engedte 6t hitében, reménységében csalatkozni.
Aki csak az események mozaikszerii valtozasat nézi élete torténe-
tében, még az is elismeri, hogy ,,j6 szerencséje” vagy a ,,véletlen*
a legnehezebb helyzetben is segitségére siett, de ha valaki hivo 1é-
lekkel olvassa azt, szinte megrendiil, }atva mindegyre abban az 6
Jehovajanak hatalmas karjat megjelenni az 6 valasztottja érdeké-
ben. Haboruja kezdetén pl. a liptéi visszavonulas utan Kassara
hivja az orszaggyiilést, hogy a béke vagy a haboru folytatasa fo-
16tt hatarozzon. Az ingadoz6 és mindenképpen békére vagyé ren-
deket csak ugy tudja megnyugtatni, ha kézzel foghatolag biztosit-
hatja 6ket a francidk és a svédek tamogatasarol. Es ime alig kez-
dik meg a tanécskozast, megérkezik a francia kévet, aki pénzt
és hiztatast és a svéd futdr, aki a legteljesebb fegyverbaratsagot
igéri s a habori tovabbfolytatdsanak tligye el van dontve. Vagy a
haboru végén a hata mogott Bécs kiegyezik a portaval és a szul-
tan eltiltja 6t a hahort tovabbfolytatasatsl. O azonban latja, hogy
»most mar élet vagy halal, de 6rokre valé6 gyalazatunkra felvett
utunkat meg nem valtoztathatjuk. Es csakugyan megjén Duglas
svéd vezér és olyan sikeresen folytatjak egyiitt a haborit, hogy a
csaszar az 0 kdveteléseit az utols6 pontig teljesiti. Esziinkbe jut ez
események olvasasa kOzben az a csodalatos isteni segitség, amely
a spanyol-németalf6ldi haboriban (1573-ban) Leyden ostroma-
nal tértént. Ott is mar a koriilzart lakossig alig birta mar az éh-
séget s a spanyol csapatok rohamat, mégis kitartott az utolsé le-
helletig, amig harom hénapi rettenetes kiizdelem és szenvedés
utan végre oktéher 1-én a szél nyugat felé fordult felduzzasziotta
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a lenger vizét az allort gatakon keresztiil rohanéd ar eldl fulva el-
menekiilt az ellenség s utanuk bevonult Oraniai Vilmos hajo-
bada a felszabadult varosha. Igy lehet megérteni, hogy az § jel-
mondata: Non est currentis, neque volentis, sed miserentis Dei
ott ragyog mindeniitt, amit 6 alkotott, pénzén, kényvein, zaszl6-
jan, dgyujan, harangjan és urvacsorai edényein, mert ez hele volt
irva az 6 szivébe is. (Rom. 9:6.)

Ehez az erds, irgalmas Jehovahoz valé ragaszkodasanak
megmutatasara szolgalt elsésorban az ¢ fejedelemsége, amelyet
mint lattuk, szent hivatasnak lekintett. Ezérl éppen olyan nagy
gondja volt vea (Szilagyi Sandor szerint), mint a lelke lidvosségé-
re, de nem hatalomféliéshdél, hanem az Isten meghizatasab6l. Bi-
zonyara megtanulta Kalvint6l, hogy a magistratus célja nemcsak
az, hogy az emebrek éljenek, egyenck-igyanak, taplaltassanak,
hanem Isten dicséségének megovasa, a kozhéke és az emberies
érziilet fenntartasa is (Inst. II. k. 749.). Mihelyt Troeltsch szerint,
ki van kiizdve a hatalom, az ennek megtartasaért s megel('isl'tes'ért
valé gond mellett mindig ott all a kérdés, hogy mire és hogyan
haszndljuk ezt « hatalmat (Pol. Eth. 7. 1.}, 1tt allanak aztan eld
az allam ethikai feladatai, amelyek az igazi probakévei minden
allamférfini nagysagnak.

Rakécezy els6sorban minden egészséges erk. [ejlédésnek a
hiztos alapjat, az orszag snyagi konszolidaci6jat vette munkéaba.
O maga hires gazda, aki minden uradalméanak gazdasigat, vara-
nak felszerelését személyesen intézi, allandoéan utazik, ellendriz,
szamoltat, irédeakjai soha sem nyughatnak és a legkiildnhozébb
jovedelmi forrasokbol (horhol, marhahél sth.) {igyesen gyarapitja
vagyonat. De ennek is van egy szent c¢élja, az orszag és Isten
ligyének el¢mozditasa. ,,Most kell kilteniink édesem, irja takaré-
kos feleségének, a Belhlen Istvan ¢s a torék egylittes tamadasa
alkalmaval (1636, szept. 30.), mast ad az tr Isten érette, csak
szolgalhassunk Isteniinknek, hazanknak s nemzetiinknek, éde-
sem.” Igy nem irhat az, aki [dsvény, mint ahogy hiresztelte réla
a torténelem. S ugyanez a gyujts, g(mdos takarékossag jellemzi
az orszig gazdilkodasanak vezelésében is, LEllenségeinek elkob-
zott vagyonaval a monopoliumok (86, méz. viasz, 5kor sth.) léte-
sitésével, kiilfoldi banvaszok, mérnikok, kéfaragok, mesterembe-
rek hetelepitésével az orszag vagyonal tetemesen megnevelte, Jé
pénzt veretett, ami nem kiesi dolog volt abban az id6ben. Ellen-
felei, kiilénosen irigyvei szidtak, zsugorinak, zsarnoknak emleget-
ték, de — gazdagodtak 6k is alatta. Hogy mit jelentett egy llyen
gazdilkodas a mi kineses Erdélyiink foldjén, arra most csak vér-
z6 szivvel gondolhatunk vissza. Ezen a szilard anyagi alapon
épiilt fel a rendezett erkolesi kozélet. Nines semmi sem olyan
hantd az 6 liszta jelleme el6tt, mint a lelkiismeretlenség, a két-
szinliség., Leveleiben, ha titkos ifrassal is, mindegyre megsz6lal a
lesujté itélet a vallasszahadsag és héke ellen t6rd, ellene intrikald
katholikusok ellen. S a jezsuitik hehozalalara irdnyuld térekvé-
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seknek mindig mereven ellendllott. Erds, fegyelmezd, vesszdjének
stilyat megérzik mindazok, akik a kozerkdlesiség ellen tamadnak.
Az elkeld Kuun Kocsard ragalmazéasaért, a Mikes-fittkra nérab-
lasért, Bethlen Péterre a voll kormanyzd fidra egy tiszttartéjaval
szembhen vald kegvetlenségeért éppen olyan kiméletleniil sujt le,
mint azokra az unitariusokra, akik Kriszlust kdromoltak. Jellem-
z6 erre vonuatkozolag az 1643. febr. 24-én Nagykallohan kiadott
tibor parancsa, melyvben kalondinak megtilja a  kdrvomkodast,
rablast, bujalkodast, sokszor f6helovetés terhe alatt ép az istenes
magaviseletel kitelességlikké leszi. Természetesen sokszor kellett
engednie czekhdl a szigori elvekbdl kiilondsen tiborozisa utolsé:
napjaiban (1. 1644, szepl. 3. levele), mert ha Gket biinlette vagy
a prédalastol eltiltotta volna, kiillondsen a magyvarorszdagi katonai,
mind atszoklek volna az ellenséghez.

A kozerkolesiség védelmére vald torekvés Lletle drigava és or-
szdaga legléltetteh inlézményévé « ref. vallast. O tudta azl, hogy
ennek kovetdi dllanddan a Mindenhald Isten szine elftt élnelk,
s ezért igvekezett ennek meglartasara, megerdsitésére. Nézziik.
elészor az 6 meglartéi munkdssagat. Megvédelmezte ezt az egy-
hazat minden kiilsd és belsé lamaddssal szemben. Mikor ¢ mér
megerdsodott, hal évi nehéz kiizdelem utin a lejedelmi székben,
a 30 éves habord mindinkabh és inkdbh kezdette elveszitni val-
lasi szinezetét és alakualt 4t a francia és az -ausziriai uralkodé ha-
zak versenyvévé, A magvarorszagi ellenreformécié mindent elkd-
vetet, hogy nikolsburgi hékében megszilarditott prot. vallast meg-
semmisitse. A vallashaboritas, lemplomok elvétele, prot-ok hét-
térbe szorftasa allandéan intelték 6t arra, hogy a Bethlen G. mun-
kédja nines méyg hefejezve. azt \ijhél meg kell védelmeznie. Emel-
lett nagyon aggodott amialt, hogyha befejez6dik a hosszi val-
lashabort Erdély és Magyarorszay ki fog maradni « békébdl s
egészen Cschorszdg sorsara jut, Ezért  késziil6dott és  mihelyt,
az alkalom elérkezett, azonnal megegvezett a portaval, a fran-
ciakkal és a svédekkel és meginditotla hadait III. Ferdinand
ellen.

Elhatarozasa azonban a legkomolyabb lelkiismereti kiizdel-
mek kozt érlelddott meg. Atérezte azt, hogy milyen nagy dolog,.
ha egy ker. uralkod6é masik ellen harcol. Miel6tt meginditné te-
hit a hébordt, hosszas, aggodalmas tandcsokzasokat tart nem-
csak diplomataival, hanem udvari papjaival is. Az Instituci6 IV
k. 11, és 12, &-ai vilagosan megmondottak neki, hogy van tor-
vényes haborii is, amely az erdszakkal elnyomatottak tamogata-
sdra, a gonosz tettek meghiintetésére indilnak a fejedelmek a leg-
végs6 esetben. Hallani akarja tehdl harom bizalmas lelki tandes-
ad6janak, Geleinek, Bisterfeldnek és Medgyesynek is  vélemé-
nyét. ,,Mi kegyelmes Urunk, irjik azok, az Istent gy meg nem
kérdezhetjiik rola, mint a régi profétak, hanem a jelekbdl tehe-
tiink csak itéletet, hogy Nagysagodat Isten hivja, melyeket Nagy-
sdgod jobban tud nallupknal.“ Ime az dntudatos, komoly kalviniz-
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mus, mely nem var mechanikus inspiraciéot, hanem aldzatos sziv-
vel vallja be, hogy Isten mar elére elkészitette ezt a védelmi ha-
boriit, miel6tt a fejedelem rea késziilt volna. Az objektiv térténet-
iras pedig feljegyzi (Szilagyi S.), hogy ezt az ,Isten dics&ségére*
inditott haborit csakugyan Rakoéczi az emberélet legnagyobb ki-
méletével folytatta. Ezért is kisérte Isten csodalatos segedelme
ezt a vallalkozast és koronazta be olyan béke, melyrél nemcsak 6,
hanem még az utékor is halaval ismeri el, hogy a jobbagyok sza-
bad vallasgyakorlatanak elismerésével és szabhatossagidval a meg-
el6z6ket feliilmulja. Emellett Erdély szabad vallasgyakorlatat
a miinsteri hékébe is hele foglaltak.

Az egyhaz bels§ ellenségeivel is sikeresen kiizdott, midén a
mas felekezetiieck aknamunkajat visszaverte. Nem csinalt titkot
heléle, hogy szivvel-lélekkel kalvinista, de ez nem tette 6t tiirel-
metlenné mas felekezetiiek ellen. A katholikusokat példaul bér-
mennyire is panaszkodtak ellene, nem iildozte, csak a piispokség
felallitisa és a jezsuitak ellen tiltakozott, de példaul PAzmannyal
gatni;, Az unitariusoknak a hitvallas benyijlasara valé rakény-
szeritését egyhazuknak zilalt hitbeli Allapota idézte el6 s az elle-
niik tartott kolozsvari disputa (1641.), amelyen 6 maga is részt
velt, csak valasz volt azoknak irodalmi tdmadasaira és kolozsvari
hatalmaskodasaira. Sotét pont az 6 egyhazvéd6 mitikédésében a
szombatosok elleni szigoru eljarasa, kiket szazaval hanyatott
bortonbe, de ennek a ragalyként terjedd, egészségtelen szektanak
ho6dftasat nem tudta volna feltartéztatni.

Buzg6, Isten tetszését komolyan keresé wralkoddknak min-
dig onként kindlkozik az alkalom, hogy az & hitét erdszakkal is
terjessze. Rak6czy sem tudta kivonni magat a kisértés alol és
eljarasat legfennebb csak azzal lehet menteni, hogy 6 ezt jéhisze-
miileg, igazsaganak teljes tudatdban és uralkodéi kotelességének
érzetében vitte véghe. De emellett érezte és tudta azt is, hogy az
evangélium sikeres terjesztése nem a prozelitizmus, hanem ontu-
datos, meggy6z6dés 1itjan lehetséges, Roman misszi6i munkajat
mar teljesen ez a gondolat hatja at. Latva a vladikak megbizha-
tatlansagat s a nép sitét tudatlansigat, egy evangéliumi szellemii
kultiurat akart teremteni ennek a népfajnak a szdméra, iskoldk,
gimnéazium, szeminirium feldllitisaval, nyomdaval, vallasos ira-
tokkal, bibliaval.

Anyaszentegyhdzunkat naggya akarta tenni nemcsak az 6
ellenségeitl valéo megvédelmezése, hanem belsé megerdsitése dl-
tal is.

Ennek a bels6 megerdsitésnek az titja -egyfelél az & lelki
kincseinek o6ntudatositdsa, a j6 konyvek, az iskolak és a papsag
szellemi szinvonaldnak emelése titjan, masfel8l az § istenitiszteleti
rendtartdsanak buzgé gyakorldsa, térvényeinek jé példaaddssal
valg pontos betartdsa, Ki tudja azt ma koziiliink, hogy 6 volt az,
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aki a jelenlegi parochidlis konyvidarak alapjat megvetette, middn
Geleinek a prédikaciés kotetét harom ladaval kiildeti  szét fia,
Gyorgy altal, aki akkor varadi kapitany volt, a Buda, Kecskemét,
és Koros felé val6 ref. ekklésiaba, ,,ugy, hogy ne az papé, hanem
az ecclesidé legyen, ha szintén a papok valtoznanak is, de az
konyvek el ne idcqenediend\ azoktol a helyektél, ahova rendel-
tettek.” (1642. jun. 29.). Ugv wilyen természetii volt, tudjuk, az
Oreg Gradudl ajandékozasa is. Sajat koltségén nyomtatattja az
unitarizmus elleni vita-iratokat és gondosan vigyaz, hogy allan-
déan tanuljanak az 6 koéltségén ifjaink kiilsé akadémidkon, hogy
a hittudomany munkasaiban fogyatkozast az egyhdz ne szen-
vedjen. Egyhéaza szevtartasait meghecsiili, taboraban, ha nem le-
hetett minden nap prédikacié a naponkénti haromszori kényor-
gés sohasem marad el és fianak, Gyérgynek még akkor is, mikor
siirgésen hivja a fehérvari orszaggyiilésre a habori meginditasa-
kor (1643 dec. 19.) lelkére koti, hogy ,,vasarnapon ne legyen jara-
sod . noha elhittiik, azt is az mi intéstink nélkiil is a szent lin-
nepeket ugy igyekezed elmulatni, mint ker. ember, azért hogy fe-
leségedet is vastagithasd igaz vallishan, mind azaltal mégis in-
tiink, feletle kegyesen, jozanon, buzgosagosan igyekezzetek el-
mulatni, mind az Isten igéjének hallgatasaban, tanuldsaban s az
szent sacramentummal valé éléssel, kire .segltsen az Ur Isten ben-
neteket szent fianak érdemiért. Amen.”* A mar kiprobalt, a régi-
sé¢ patindjaval bevont tiszteletre mélto egyhazszervezet irdnti ke-
gyelete inditotla 6t arra is, hogy a presbyeralis torekvésekkel me-
reven szembe allott és minl cgyhdmnak legtekintélyesebh tagja
felemelte tilté szavat minden ilyszer(i tjilassal szemben.
Végrendelete hii titkre mélységes hitének és hazdjaért, anya-
szentegyhazaérl aggodd, egyedi’xl Isten kegyelmében reménykedd
hiv6 lelkének. Alig lehetne irasai kizt ¢pitébh olvasmanyt talalni,
mint ezt. Hogy késziil a hossza ulra? Megtiltja, hogy cifran fel-
Oltoztessék. ,.Nem pompaval, eziisttel, arannyal akarunk mi men-
ni az Isten irgalmassagat kérni, személye elébe allani, hanem
igaz hitiink Aaltal, a Jézus Krisztus dragalatos vérével érdemes
confessiohan akarom lelkemel testeslél paradicsomba tériteni.”
Papjait kéri az Istenre és lelkek idvdsségére, hogy minket semmi-
vel ne dicsérjenek, ne commendaljanak, semmi szent patridrcha
proféta s egyéh evangélisia, sem egyéh szent emberek nevét reank
ne ruhdzzak, azokhoz minket ne hasonlitlsanak . és csak ember
s egy igen gyarlé ember s ered$ vétkes életli voltam, ezt j6 lelki-
ismerettel megmondhatjik. isten tiszleletéért, oltalmaért, terjesz-
tésért, hazdm szahadsdgiért hizony sem eletemnek, sem érté-
kemnek, bécsiiletemnek, hiremnek, nevemnek soha nem kedvez-
tem.”* Hogy buicsuzik fiaitél. lelkiikre kotve az Isten félelmet, az
6 tiszteletének két kézzel vald oltalmazisat, az egyetértést; felesé-
gétél kinél szebbet, okosabbat, gazdagahbat, dicséretesebbet nem
ismert, az egyhazi tanit6kiél, intve Gket vigyazasra, szerénységre,
oktatasra, egyméas megértésére. Mind-mind arany szavak, amik
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o ledldozd nap ulolsé sugaraiként még egyszer diadalmas fény-
ben ragyogtatjak lelke szabadsagéat.

Fogyatkozasai ugyan hogy ne lettek volna neki is? Aki
tudja és probdlja, hogy milyen nehéz a keresztyén életelveket
megalkuvds nélkiil dtiiltetni az életbe, az nem tér pdlcdt ezek
miatt folétte. Am nevezzék 6t méas felekezetiiek zsarnoknak, elfo-
gult, felekezetieskedd, gyanakvé, fosvény és bossziallé embernek,
mi megértjiik 6t és nekiink 6rék dicskedésiink marad. ,,Ami pe-
dig a safdrokban megkivantatik az, hogy mindenik hivnek tal4l-
tassék — mondja pal apostol (I Kor. 4:2). Az § aldzatossdgdban,
hiiségében, keresztyén kitartdsaban bizonyara jo safara volt a ne-
ki adott lelki kincseknek. Es ebben mindenkor és rangbeli tavol-
sag mellett is nekiink, egyszerfi egyhazi tanitéknak is mindig
példaadd testvérlink marad a Nagysagos Fejedelem.

€ mnmm————y

II. Medgyesi Pal.

Miel6it a mai el6adas targyara, M. Pal jellemzésére ratérnék,
ki akarom emelni a ref vallas két olyan karakterisztikus vonaséat,
amik nélkiil az 6 reform-térekvései nem volnidnak megértheték.
Egyik az, hogy a kalvinista ember a praedestinacié hiténél fogva
sokkal szabadabb 4llaspontot foglal el a foldi viszonyokkal szem-
ben, mint barmelyik mas konfesszi6. Ha az iidvisség feldl, egye-
diil Isten szabad vélasztasa dont, akkor mi nem vagyunk semmi-
féle emberi intézménynek a szolgdi, hanem csak egyediil Isten-
nek, illetve az 6 szent akaratat megtestesitd Krisztusnak. Ebbél
folyik az, hogy az igazi kalvinista sziiletett reformer, aki el6tt
Isten nem annyira ok, mint az életfolytatas 6rok, ut6lérhetetlen
célja, aki éppen ezért, az egész torténelmet dllundéan mozgdasban
tartja. De ugyanennek az elvnek a kovetkezménye az is, hogy
nem minden radikalis reform nevezhet§ kalvinistanak, csak az,
amelyik Isten Lelkének inditasabdl sziiletik. A maésik igen fontos
elv az, amit Kalvin egyik levélben igy fejez ki: csalk afféle fattyu
egyhdz az, amelyben az ige nem uralkodik.! Isten igéje nemcsak
a hittan uralkodé elve, hanem az erkélestané is és amint ott min-
den gondolatunk, ugy itt egész életfolytatasunk, tdrsadalmi és
egyhazi életiink is, teljesen ennek az uralma alatt kell, hogy all-
jon. E nélkiil nincs igazi keresztyénséy.

Az a lelkipasztor, akirél ma sz6lni akarok, teljes mértékben
atérezte mindkét igazsagot és ezeknek érvémyesitésére szentelte
egész életét. 1651. marcius 22-én kelt és patronusdhoz Rakoczy
Zsigmondhoz firott levelében® ezt irja: ,,A mi nemzetiink nagy-
részint csak formdjdt tartja az religionak és noha tudésnak tartja

srer

magat, de nem érti religiéjat ex fundamento s érteni sem akarja.*

1 Pruzsinszky P.: Kdalvin Janos, Piapa 1912 TTL 4.
2 Brd, Prot. Kozl. 1877 4. 1,
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Ebben a kijelentésében egy sulyos vad van a XVIL szdzad ma-
gyar reformatusainak vallisos élete és egyhazi berendezkedése
ellen. Ami az egyesek v. erkolesi életét illeti, ez ellen van neki
egy sajatsigos kifejezése, amely hiven kifejezi az é kartarsainak
konnyelmil hitbeli felfogaséit. ,Istennel jdtszadozéknak* nevezi
6ket.! Olyanok tehat ezek, akik Isten uralmat neimn veszik komo-
lyan, a vasarnap mellett a viligi kereskedést, a biblia mellett ,,a
sok gaz* histériat, kartyat, ostablat,® a kiilsé keresztyén élet mel-
lett a rit, tisztatalan életet, pajkoskodasokat, rusnya fajra-fajra
szokat, nyizast-fosztast tolvajkodast sth.,® megtiirik ugy maguk,
mint a masok életében. ,,Ha valaha, most ez elaljasodott magyar-
sag ellen vagyon helye az Isten keserves panaszanak.” A folyto-
nos haboriik, amint a megeléz6 eléadasban lattuk, annyira eldur-
vitottak a féurakat és a népet, hogy még az erélyes, éreg Rakoezy
Gy. is alig gy6zte az Isten elvadult kertjének megtisztogatasat.
Az egyhizi viszonyok pedig ismét ellentétben Allottak Isten igéjé-
vel. Olvassuk el csak az akkori egyhdz-alkotményi berendezkedé-
seket, meglatjuk, hogy hidba siitott fel a reformdciéo napja Er-
délyben, még itt is, ott is voltak még, mint a kora tavasszal visz-
szamaradt hofoltok a szakadékokban, a katolicizmusnak ryomai.
Az egyhdznak csak egyik része, a papi elem élt és csak az vett
részt annak tigyei igazgatasiaban, ez gyakorolta az egyh. fegyel-
met, részint a falusi miniszterek, részint az egyhazm. vizitacio,
az esperes tjan, vagy ami még feltitn6bb volt, nagyobb véarosok-
han a vérosi tandcs utjan, Az egyhdzat « papi, esperesi és piispoki
hatalom emelése folytdn erésitni, ez volt a szazad els§ felében
az uralkod6 elv. Egy rom. kath. gondolat, amely homlok egye-
nest ellentétben allott a kalvinizmusnak ama hiblidh6l vett tani-
tasaval, hogy csak a kules-hatalom, «z igehirdetés szolgdlata a
lelkipasztoroké, de a kotés és oldas hatalma, az egyhazi fegyelem
gyakorlasa és minden valasztasi jog forrdsa a gyiilekezet kezé-
ben van. (lnst. IV 11. §.)

Ezeknek az elveknek a gydzelemre vilelére a hit és tanbeli
reformacié utan «az élet megreformdldasa nagy és szent munk4aja-
nak a végrehajtasara adta az Isten az § erdélyi anyaszentegyhédza
szdmara Medgyesi Palt. Kiils§ élete is olyan volt, hogy szinte
praedesztinaltak 6t a reformatori hivatasra. Ismeretlen sziil6k-
tél, talan tanitéi. vagy papi csaladhél szarmazik,* de miiveiben
sem sziil6irgl, sem gyermekkorardl nem heszél, tehat a konzer-
vativizmus melegégya: a sziil6i hajlék nem jatszik ndla nagy
szerepet. Elsé iskolaja. Bartfa. ahova partfogéja, Lényai Zsig-
mond jovoltabol. ennek fiaval kerill, ez a virdgz6, lutheranus
gyiilekezet. ahol fejlett hitélet (katé és biblia-magyarazatok) és a
lutheri kegyesség szelid, jotékony melege Olelte koriil a zsenge,

{ Praxis Pietatis II, kiaddsn (1641) eldszavihan,

2 Bgy szbvétnek 81. 1.

3 Negyedik jaj 1657—67 » Lkov, 1.

4 Cehszir K. Medgyesi Pil olete és miikddése, Bpest 1011, G 1,
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novendék ifju lelkét. Még kés6hh is azt irja Lomyainak: ,hogy
nekem mennyit hasznalt ez az iskola a mostani dllapotomban tet-
szik meg,!? Bartfa utan a kalvinizmus Mekkajaban, Debrecenben
tanul, ahol egyfelél a Meliusz nagy szellemének és {gy Kalvin
lelkének a nyomai az egyhazi életben, masfelgl a kollegiumi res-
publica demokratikus szervezete, hatarozzdk meg gondolkozasat.
Kiilfoldi utjanak allomashelyei Odera melletti Frankfurt, Leyden
és Cambridge, kiiléndsen a két utébbi, ahol huzamosabb idét tolt.
Leydenbe a komoly, alapos, bibliai szellemli tudoményossagot,
Cambridgeben pedig a puritanizmus mély vallasossagat szivja
magaba. Bar Anglidban mind&ssze egy télévet t6lt, Levdenben pe-
dig méasfelet, mégis az el6bhi tartézkodasa donti el életsorsat.
Pompdsan beledolgozza magat a bibliai, kiilénésen az 6testamen-
tumi tudoméanyokbha, de lelkének alapmeggy6zédése: a gyakorlati
kegyesség oridsi fontossdgdanak dtérzése, nem a tudoményos, ha-
nem a gyakorl6 lelkészi palya felé sodorjak. Masfél évi tudoma-
nyos munkalkodas utan (debreceni rector 1631 dec. 12-t6l 1633
jun. 18-ig), mint szinyérvaraljai predikator és egyhazi viszonya-
ink reformal6ja 1ép fel. Minden reformici6é vagy a kiilsé, vagy a
bels6 élet megjavitdsaval veszi kezdetét, aszerint, amint egyik
vagy maésik oldal fajdalmasabban érinti uz elégedetlenkedd lelket.
Az evangeliumt szellemil reformécié mindig beliilrél indul megy
és nigy akrja Atalakitani az egyhazal, a. vilagot. Igy cselekedtek a
reforméatorok is, middén eltakaritva az Isten igéjéhez vezet6 1t
akadalyait, oda vitték a lelket ennek tiszta forrdsahoz, hogy on-
nan nyerjen uj er6t, 1j életet. A tisztan killsé reformtorekvések a
legtdbbszor a biztos alapokat nélkiilozé ingadozo épililetek  ké-
pét mutatjaAk. A magyar- és erdélyorszagi puritanizmusban is
meg lehet talalni ezt a kétféle reformalasi irdnyzatot. Az inkabh
kiils¢ségekben allo puritanizmus képviselgje Tolnay Dali Janos,
a belsd élet reformaloja Medgyesi Pal. Hogy melyik jart helye-
sebb 1iton és ért el aldasosabh eredményeket, azt eldre elgon-
dolhatjuk.

Tolnay Dali Janos egyenesen azzal kezdi meg miikodését,
hogy els6sorban az egyhazi alkotmanyt és szertartasokat akarja
reformAlni. Nem kevesebbet akar, mint a plispoki és esperesi hi-
vatal megsziintetését és ha Szilvastjfalusy Imre példaja, aki a
plispéknek valé engedelmessége megtagadisa miatt hivatalat
vesztette, 6vatossagra intette is, mégis e meggyGzédését lépten-
nyomon elarulja. Miskolezy Csulyak Istvan zempléni esperes és
neves egyhazi ir6, akit egyik kortarsa, Szildgyi Benjamin Istvin
»ecclesiarum gravissimus inspektornak‘ nevez,? feljegyzi r6la,?
hogy a fejedelemtél maganak pleni-potentiat mesterségért suppli-
calt-, tehat senkit6l sem akart s. pataki tanarsagaban fliggeni, az

1 Praxis Piet ajanlo levele, ahol életrajzi adatait nagyjiban felsorolja.
2 Harganyi I, M. Cs, L. ¢lete és munkdi Theol Szemle 1920--578 1,
8 Magyar Prot. Tgyh. ttrténeti adabtir 5—6 s, kv, lapok,
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egyhaz hitvallasanak, melyre a debreceni zsinat kotelezte, vona-
kodik alairni s mikor emberségesen akarnak traktilni vele, hogy
titkos szOvetségét az egyhdzmegye el6tt ismertesse, toppanva jon
be, mint egy szinész, az esperes tarsait rdgalmazénak, hazugok-
nak, éretleneknek mondja. Mint pap, koéveteli, hogy a gyermek-
keresztséget csak a templomban hajtsak végre, inkdbb haljon
meg a gyermek, minthogy haznal kereszteljék, a satoros iinnepek
megtartasat csak emberi hagyoméanyoknak nevezi és eklezsiat
akar kovettetni még a lelkez6dokkel és részegesekkel is. Emellett
nagy hibaja, mint minden elfogult embernek, az dltaldnositas.
Tokajon, maganbeszélgetéseiben, elsé és kés6bbi predikaciéiban
igen érzékenyen érinti a hallgatokat az a silyos karhoztatas,
amellyel dket alland6an szidalmazza, hamisaknak, eskiiszeg6k-
nek, képmutatoknak, az Antikrisztus tagjainak, bondoknek
nevezi,

Nem lehet csodalkozni, ha ezzel a fellépéssel, amely az angol
evangeliumi mozgalmat nidlunk inkabb kompromittilta, mint
megkedveltette, nem ért el jelentGsebb eredményt. 4 év mulva ezt
irjak r6la a zempléni papok Rakoéczynak: olyan czégéres tudo-
manytol tizszer is L6bh kivantatott volna, hogy nem az mennyit
hasznélt ennyi id6 alatt. Nem csodalhatjuk, ha calummiatornak
és schola éget6 mesternek nevezi 6t esperese.

Medgyesi ennek a reformalé methodusnak nem hive. O elsé-
sorban a vallaserkolesi élet fogyatkozasait 14tja, azokon igyekszik
segiteni, csak késébh 1ép a presbyterianus irdny elsé csatasoraba
és akkor is mas eszkozékkel kiizd, mint Tolnayék. Mindgssze
egyetlen alkalommal 1ép fel radikalis szellemben, akkor, midén
a szinyer-varaljai vasdrnapi vasarokat, amik miatt még az isten-
tiszteletet sem lehetett nyugodtan megtartani a kérnyékbeli urak
és a nép rabeszélésével, segitségével szombatra téteti at. De mi-
helyt ,,némely urak® ismét a régi rendetlen szokast allitjak visz-
sza és a népet is felizgatjak ellene, inkdbb oda hagyja ekklesiajat,
de nem erdszakoskodik.!

Minden erejét az egyhazi épitd irodalom és a lelkek épfitése
foglalja le. Ennek a munkassagnak elsé jelentésebb stidiuma a
Bayly Lajos walesi (Bangor) ref. piispoknek, az angol puritdniz-
mus e bator, sokat szenvedett, mély buzgésagu harcosanak miive,
a Praxis Pietatis, magyar forditishan. Amint az el§széban emliti
ezt a boldog emlékii jambor Szenczi-Molnar Albert buzditdsara
forditotta le, aki mint az akkori magyar ref. egyhazi irodalom
bujdosé iistokose, Dehrecenbe is elvetddik s orommel értesiil,
hogy Medgyesi mar azel6tt is elakarta ezt a munkat végezni. Piis-
pOkét is hiztatja, hogy .kényszeritse” erre Medgyesit, de 6 enél-
kiil is megtette volna ezt, hiszen régi szdndéka, fogadisa kototte
ehez a vallalkozdshoz. (Els§ kiadas 1636-ban.)

Mi van ebben a kényvben, hogy annyira megnyerte ennek a

} Erd. Prdt, Kozlimy 1876, 307—808 1.
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két kivalo, kegyes tudds embernek a telszését és hogy azl stirgs-
sen a magyar hivek kezébe akarjak adni? Semmi egyéb, mint a
kdlvinizmus hitvildgdanak, erkélest aapelveinek népszerii ismeér-
tetése az élet minden vdaltozdsdara valé alkalmazdsa. Az 1. szakasz
pld. szél: 1. allattyairél (substancia) személyérdl és tulajdonsagai-
v0l, a II. az Istenével a Kr. altal meg nem hékélt ember életében
és halalaban valo nyavalyassagarol; a III. az Istennel Kr.-ban
megbékélt emher holdog allapottyardl, a IV a kegyesség gyakor-
lasanak akadalyairdl, az V a reggeli kegyes elmélkedésrol, ima-
16l sth. A reggeli csendes 6ra utan o tébbi szakaszok a hiblia-
olvasas médjardl, a napi viselkedésrdl, a zsoltar éneklésrdl, a csa-
1adi istentiszteletrdl, a vasarnap megszenlelésérél; Nirvacsorardl s
az ¢élet kiilonbozd viszonyaiban valéd ker. viselkedésrél szolanak.
Hogy hitvilaga a vaskos ortodoxia (leirja pld. a poklot és a Jézus
visszatérésének helyét) konnyen elfelejti az ember emellett, hogy
az 6lé hit és tisztu ref. keresztyénséy szelleme csak ugy drad ki
minden sorahol. Ervelése gyakorlatias, mint a Heid-katéé: Latod,
6h ember, hogy milyen nyavaly&s, még az allalndl is alabb valo
allapotod van, ha nem bhikélsz meyg Istennel és milyen angyali
a meghékélt ember dllapota? Finom lélektani clemzéssel, az élet-
bl vett példiakkal vilagitja meg a hiin allapotat, killonosen a kép-
mutatast és minden iires buzdito sz6 helvett épité elmélkedéseket
és. imadsagokat k6zol az élet kiilonbozd alkalmaira. Aki ezt a
konyvet elolvasta. hasznalta, az csakugyan megismerte ¢s meg-
élte ref. hitlinknek minden mélységét, gazdagsagat, erejét ..ex
fundamento.” A XVII. szdzad legelterjedtebh épilé konyve lett
ez (7 kiadast ért). aminek minden kiilsé reformnal maradandobhb
érdeme voll a mi hitiink ontudatossa tételéhen, felviragoztata-
saban.

Ha a Praxis Pietatis-sal a ref. kegyesség aldasait akarta Med-
gyesi mindenkinek kozkinesévé tenni. kovetkezd épitd munkaja
az Egé Szovétnek (1645.) a hiblidba akar bevezetni: ,a szent
konyvet a sok gaz historia helyett megkedveltetni, annak tartal-
maval, eredetével megismertetni. Egv olyan bibliai kézikonyv te-
hat, amit fajdalom még ma is nélkiiloziink prot. irodalmunkban
s aminek az égetd sziikségét a Medgyesi lelke mar akkor atérezte.
Ugyancsak ilyen hézagp6tlé munkaja volt a lelki ,,Abéce (1647),
egy angolbdl atdolgozott katé, mely az iskolaknak sokaig kedvelt
tankényvévé valt.

Kozben buzgésaga, tudomanyossiga, de kiilonosen férfias
egyénisége és szonoki képessége oda sodorjak 6t, ahol aztan élete
legszebb, legaldottahl munkdssagat fejti ki; a gyulafehérvari fe-
jedelmi udvarba. Az dreg fejedelem mellett, aki inkabh mélta-
nyolta a régi intellektudlis irdnyzat hiveit, Geleit, Bisterfeldet és
Alstediust és nagy passioval vett részt a hitvitikban is, megvolt a
harecold. egyhdz konnyt lovassdganak, a missionariusoknak, a
predikatoroknak is a maguk patrénusa a fejedelem asszony és
kiilondsen az 6 kisebhik fia. Rakéezy Zsigmond személyében,
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Medgyeu munkacsi ¢és varadi papsaga  utan 16:7-hen  udvari
pappa lesz és innen szérja szét elméjének, hitének vilagossagat.
A fejedelem finom tapintattal gondoskodik az ¢ hajlamainak
megfeleld munkakérékrél. Red bizza a fogoly szombatosoknak
ref. vallasra valé téritését, akik koziil hét hénap alatt 35H-6t ke-
resztelt meg, kényes lelkiismereti kérdésekben kikéri az ¢ tana-
csat, haborut alkalmaval tabori predikaciokat tart, hékében pedig
sorra latogatja a fejedelem meghizasah6l a nagyobb ekklesidkat,
mindeniitt tanitva és éhresztve a lelkeket. Egy -egyhdzkeriileti
missionarius §, akinek a segitségével a fejedelem allandéan -ott
tartja kezét az anyaszentegyhdaz iitéerén és igyekszik annak be-
tegségén segiteni.

Koézhen mind erdsebb és zajosabb lesz az  anyaszentegyhaz-
han az a mozgalom, amelybe aztian 6 is egész lelkét fektette bele,
a preshyterianizmus. Tolnay a tragikus hds végzetszerlségével
idézi fel maga ellen, kornyezetének, utébb az egész egyhaznak az
ellenséges indulatat. Sarospataki tanarsagat, miskolei és tokaji
papsagat, esperességét egymas utan kell elhagynia, hol jészanta-
hol, hol kényszeriiséghdl, elveinek radikalis keresztiilhajszolasa
és Osszeférhetetlensége miatl. Medgyesinek, mint udvari papnak,

elébh-utobh allast kellett foglalnia ebben a mozgalomban. Késébb
165() febr.-ban II. Rakéczy Gyodrgyhoz intézett védelmezd levelé-
ben! elmondja, hogy azérl nem volt eleinte a mmgalom hive,
mert ,,nem vette mindjart eszébe.” ,,Nevekedéshen s nem perfec-
tibhan vagyunk. Most sem ért mindent, de ,a szent irasnak,
konfessionknak, katekizmusunknak és tehologusainknak itélete
ala bocsatani magamat mindig kész voltam

»Nem 2-3-ad magammal rezgelddtem s hirtelenkedtem .
hanem a piispdkkel s professorokkal™ Elhatarozasat tehat ko-
moly tanulméanyok és vitatkozasok elézték meg és csak azutan
lett a mozgalom hive, midén latta, hogy ugy az fras, mint Kalvin
tanitasa szerint annak egyhazalkotmanyi programmyja teljesen jo-
gosult. Az elv, amelyik 6t preshyterianussq tette, ugyanaz volt,
amelyik egyhazépité munkassaghan vezette: «z Irds feltétlen te-
kintélye és uraddmu az életnek, {gy az egyhdzi életnek is minden
vonatkozdsain, Vajjon érdemes volt erre a reformra annyi ener-
giat re4 forditani?

Akar Kalvint (Inst. 1V, k. 11. [.) akar a Helv. Confessio
XVIIL részét nézziik, latjuk azt, hogy az egyhazi hatalom kiza-
rolagos tulajdonosa a gyiilekezet, illetve ennek valasztottai; pres-
byterei, de a megeldzd fejezetekhdl vildgos, hogy az igazi egyhaz
ismertetd jeleiill .mégis csak elsésorhban az ige tiszta prédikdldsdt
és a szakrcamentumok helyes kiszolgdltatdsdt tekintik. Csak arra
vigyaz a kalv. hitvallas, hogy 1. ne vilagi hatalom uralkodjék az
egyhaz hels6 ligyeiben és 2. ne az egyes ember, hanem a gyule-
kezet kezéhen legyen a kités és oldas hatalma. tehat, hogy min-

1 Erd, Prot. Kaozlony 1877, 20 1,
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tlen korilmeények kozt Isten utalkodjék az egyhazban, de val-
tozhatatlan isteni jogrendet nem allitott fel. Kalvin presbytereit
pl. a véarosi (igaz, hogy ref.) tandcs valasztja {commys par la
seigneurie)® és tudjuk, hogy csak Lasca és kiilsndsen a parisi
zsinat vonta le teljes ki{vetkezetességgel az ¢ egyhaz alkotményi
elveinek kovetkezményeit.

Medgyesi szintén reajott ezeknek az elveknek a helyességére
és odaallott az érettitk kiizddk soraba. (Dialogus Politico eccle-
siasticus 1650). Az § presbyterianizmusdnak azonban a kovetkezé
jellemvonasai voltak:

1. A preshyterium nala Istentél rendelt gyiilekezet, ahol min-
dennemii igazan egyhézi ligyek a Szt.-irdsban kiadott torvények-
szerint egyhazi képpen megitéltetnek és eligazittatnak az Isten-
nek dics6ségére. Tehat gondos szétvalasztasa a politikai és egy-
hazi hatalomnak és fegyvereknek. (Dialogus 11. 195. 1.).

2. A preshytereket nem lehet a polgarsag koéziil rendre kije-
16lni, hanem ,,annak modja szerint ra valasztassanak s a hivek-

6 3

nek az ecclésidban bémutassanak®.

3. Sem a piispoki, sem az esperesi hivatalnak, mint elndk-
ségnek nincsen ellene, ha azok nem szoritjak hattérbe a presby-
tériumot, mert az ecclesia jurisdictiét az iidvozité nem egynek,
hanem az egész ecclesidanak adta. (U. o.).

4. Minden reformokat communi concensu kell introdukalni.*
Helyteleniti Tolnait, amiért paptarsaival nem consultilédott a
dolog fel6l, bar hibaztatja, hogy 6t reform torekvéseiért a fejede-
lem el6tt bevadoljak.

Eletének utols6 szakaszat (1650-t61 fogva) majdnem ez a
kiizdelem foglalja le. Latva, hogy hidba van a nagyenyedi (1646)
zsinat a presbyterium mellett, hidba folyik a szatmarnémeti zsi-
nat kedvezden erre nézve, mégis a fejedelem ellenalldsa miatt
meghiusul az egyhiz-alkotmany atalakitasa s az u. n. Gelei kano-
nok a piispoki kozigazgatast kondifikaljak s a presbyteriumok
felallitasat akkorra halasztjak, amikor a nép érett lesz rea.

Az iigy tehat elbukott, nem Medgyesi, hanem a Tolnaiék
aggressiv, tilradikalis fellépése miatt, akikre a zsinati végzések
er6s kézzel sujtottak le, megfosztvan hivataluktél és eltiltvan
minden wjitastol. A mérsékelt Medgyesi inkabb csak a lelki fdj-
dalmak csapasat érte. Amig az oreg fejedelem €lt, addig allasaban
is nyugodtan maradhatott, de mikor az 1648. okt. 10-én behunyta
szemét, az ifju, heves 1. Rakoczy Gyorgy alatt mind tarthatatla-
nabb lesz a helyzete. Hidha igyekszik tollal, beszéddel, cseleke-
dettel igazolni magat, lassanként magara marad, még fizetését
sem akarjak kiadni. , Fejérvarott én nékem senki semmit nem ad

csak nagy oligarcha alatt nydg itt az ecclesia — panaszolja

2 Prugsingzky i. m. II k. 20,1,
3 Erd. Prot. Kozlony 1877 4 1.
4 Levele Veréczihes 1646, Magy. Prot. E. t. Adattdr 1911, 21, 1.
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Rakéezy Zsigmondnak 1649 okt. 22-éii. Nagybanyéara niegy lel-
késznek (1650), ahonnan a fejedelemasszonyt ismét bhuzditja,
hogy ,,a mi vallasunk szerit vald presbyteriumot vétessen Nagy-
sdgod be, inkabh semmi se legyen”, buzditja Rakéczy Zsigmon-
dot, hogy ,,az istenért, ne lassudjék meg istenes huzgdsdgaban.*
Fél6, hogy a presh. felvételéért persecutio kovetkezik, a fel nem
vételéért ne kovetkezzék nagy romldas redank még pedig hamar.
Nem jatszotdarsunk az Isten. Jobb volna, ha jol cselekedvén szen-
vednénk, mintsem gonoszul cselekedvén.® Végiil mint a fejedelem
asszony S.-pataki udvari papja elkiildi védsiratat a fejedelmnek
kijelentvén, hogy 6 most is olyan ,sincerus hive™ neki hirodal-
man kiviil is, mint akérmelyik alatia lév§ tanité s kéri, hogy el-
lenfelei vagy cafoljak meg 6t, vagy szenvedjék el.

Hidba volt mindez, mert maguk az események is ellene dol-
goztak. Az angolorszagi események (Karoly kiraly lefejeztetése az
independensek altal), Basire feltiinése Erdélyben, Bisterfeld ha-
lala, a kanonok megerdsitése s az udvari konzervativ part dia-
dala, gunyol6dasa mind messzebb velették 6t torekvései megva-
lésulasatél. A fejedelem asszony és II. Rakoezy Gyorgy kozti iz-
galmas hanga levélvaltas® hii titkre annak, hogy mint fordult el
a fejedelem mind jobbhan ettél a torekvésil, nem mintha nem
helyeselte volna, ,.de az consequentidjatol télhets, azért rettegve
féltjiik az isten dicséségét, abbil kivetkezends hazank romlésat.”
Anya. és fil polemiajat sokszor a fajdalmas szemrehanyas és a
meghaté gyermeki tisztelet teszi valtozatossd, de minden kibuvé,
az orszag torvényeire valé hivatkozds vége csak egy: Erdélynek
nem kellett az wjitds. Félt, hogy az egyhazi djitdsok miatt kart
szenved az orszag, pedig fajdalom egy par év mulva, Rakéczy
szerencsétlen lengyel hadjarata, tehat egy elhibazott politikai ka-
land miatt jutott siralomra Erdély és a ref. anyaszentegyhaz.

Medgyesi, mint lattuk, egy protéta fanatizmusaval hirdette,
hogy Isten az & népét az 6 torvényétdl valé elfordulasaért meg
fogja bilintetni. Hitte, hogy nem azokért az apréd tiiszirasokért,
amiket 6 kapolt, hanem komoly ker. életfelfogasnak és az. 6 ter-
veinek iild6zéséért elébh-utébb utdéléri az orszagot Isten biinte-
tése. S azért mégis, mikor latta, hogy jovenddlése betelik s a t6-
rok-tatar-német hadak hullimai elcsapnak a szerencsétlen orszag
felett, éppen gy megddbben, mint Vérésmarty, mikor Szézata-
nak a jovenddlése a ,,nagyszerii halalrol” 1849-hen bheteljesedett.
,Temetd jajjokon kezdém (minden nagyobh temetési heszédének
a cime: els6, mésodik sth. jajj.) félek igen, hogy a végsd is, 6h
nem résznyire mar, hanem egészben Temets ne fogna lenni. Oh,
Uram, essék meg atyai szived rajtunk.” Hirdeti a hiinbanatot,
mint egykor Savonarola a Florenci népnek, hiztatja 6ket Isten
megtarté kegyelmével, ha megtérnek s megjévendéli, hogy ,,ma-

21, Evd. Prot. Kbzl 1877, 4. L.
8 A két Rakoezy Gy, fejedelem csaliul levelenése, Szerk, Sziligyi S. Budapest 1875,
458 3 kov, 1 ‘
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gyar hazdunk feltimad még, mint a hajnal, a te vilagossagod,
egészséged kiviragozik s a te igazsdgod elStted mégyen és az Ur-
nak dics6sége fedez hé téged.**

Szénoki beszédei, amiket egymasutan bocsatott ki e valsagos
napokbhan, egy nagy, bhels6 pathosnak, a haza és az anyaszent-
egyhéz sorsan aggoédo lélek jerémiasi fdjdalmdnak, de Istenhez
valo erds ragaszkodasanak is bamulatos szépségii tolmacsoléi.

Elete vége, ép mint sziiletése, homalybha vész. Az a pataki is-
kola, melyet Lorantffy Zsuzsanna dajkalt, gondozott s amelyik
halatlansagaval a fejedelem asszonynak és neki is, mint inspec-
tornak annyi gondot, sokszor szivfajdalmat okozott, a s.-pataki
varral egyiitt a Bathori Zso6fia kezére keriil s a politikai harcok
tdmkelegében 6 is eltiinik. Mint minden nagy embernek, neki is
az emlékét sokszor sarral dobaltik meg. Kivalé eszii, de kimélet-
len, a g6gosségig Onérzetes, ellenmondast nem tiir§ s az emelke-
dése eszkoOzeiben nem valogaté embernek nevezi 6t egyik nagy
térténésziink,’ de ha leveleibe, munkaiha, cselekedeteibe bele-
pillantunk, akkor latjuk, hogy mennyire aldzatos szolgaja volt §
Istennek s az a go6g és kiméletlenség, amit nala latunk, nem
egyéb, mint killdetésének magasztos érzése s az Isten céljaiért
valé kiizdelem férfias hatarozottsaga. Még két decennium sem te-
lik el eltiinése utan, Erdély onként beveszi a presbyteriumot, te-
hat az 6 magvetését mégis aratasra érlelte a kegyelmes Isten. A
belsé megiijhoddas prograinmja az 6 masik kedvenc eszméje, faj-
dalom még esak egy, ma is csak egy nagyon sok munkat igénylo
feladat. Jé6 dolog ebhen a munkaban felelevenitni az 6 két nagy,
szivéhez forrott gondolatat: az egyhdz csak akkor egyhdz, ha ab-
ban nemcsak « papok, hanem mindenki dolgozik és hogy min-
den megitjulds forrdsa Istennek orékkévals igéje.

S mmp———"y

IIl. Bod Péter.

Az a korszak, melyben a mai eléadashan ismertetendé nagy
erdélyi kalvinista, Bod Péter élt, a letiint XVII. szdzaddal szem-
ben a relativ békesség allapotat mutatja. A létfenntartas érdeké-
ben folytatott nagy vallashaborik eliiltek és az utols6 nemzeti fel-
kelés utan Erdély ki volt szolgaltatva a Hahsburg hatalom 6nké-
nyének. Az orszag kozpontja tohhé nem a ref. Gyulafehérvar, ha-
nem a német ajku Szeben, ott székel a tohbnyire katholikus ta-
nicsurakhol 4ll6 gubernium. A béesi kormany és az udvari kan-
cellaria politikdjaba semmiképen nem illett hele a lelkiismeret
szahadsagat és az egyhaz Onallosagat erSteljesen védelmezd kal
vinizmus, elJlenben udvarképes és vezet§ szerepre hivatott lesz a
katholikus vallas. A cél tehat ennek megerdsitése lesz s ha-a kiilsé
lildézést a Leopoldi Diploma és kiilondsen a kopszellem nem en-

1 szllagyi S Medgyesi Pal életéhez, Prot, Szemle 1890, 147, 1
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gedte meg, az dllami mindenhatésag szamtalan eszkozt talal a
reformatus hit visszaszoritasara. Mint sulyos poroly csapasok
hullanak a védlelen reformatus egyhazra a szabad fejlédést meg-
akadalyozo csaszari rendeletek: Az uj templomok és iskoldk épi-
tésének tilalma, a ref. vallasra valé attérés szigoru hiintetése, a
romai katholikus tinnepeknek a megtarlasara valé kényszerités,
végill a romai katholikus el6doktsl szarmazo, de ref. vallasi
gyermekeknek az erdszakos visszatéritése. Az elékel6k lelkéhél az
emelkedés (promoéceid) vagya, a néphél az egyhazi terhektsl valé
szabadulasra valé torekvés s a megfélemlités szoritotta hattérbe
szent vallasunk szeretetét.

Fajdalmas jelenség volt a magyar ref. egyhdzra nézve a nem-
zeti kultira aldhanyatlisa is. A miivelt tarsasaghan a francia és
német kultira, a ludomanyban és kozigazgatashan a latin nyelv
kevélykedelt a porias magyar nyelv helyett. A torténetirds meg-
allapitotta, hogy a XVIIL szdzad magyar nyomtatvanyainak sza-
ma oly csekély, hogy nem adnak munkat a nyomdasznak, 1711—
28-ig alig jelenik meg évenként 4—5 ilyen koényv.! Kinek kell
még a magyar kultura lerméke, mikor ez ugyis a végét jarja?

A szellemi élet képe is mindjobban elsotétiil. A XVII. sz,
virdagzo vallasos szellemd kultdrdja helyett most Franciaorszag-
16l a modern szkepszis (Voltaire) és a materidlizmus (az encyk-
lopedistak) hitetlen holeselkedése és selejtes  erkdlesi  felfogasa
arad be hazankba a szellemi élet porusain. Az idegen katonasag
laza erkolesti viselkedésével, kicsapongasaival megmérgezi a tisz-
ta erdélyi kozélelet, ugy, hogy az egyhaz kénytelen engedni a fe-
gyelmezési szabalyzalaiban is, ha nem akarja, hogy mindenki
elforduljon téle. Beleljesedelt hiat az Efézusi levél VI. r. 12. verse
az erdélyi protestantizmuson is. Mert nem a vér és test ellen van
nekiink tusakodasunk, hanem a fejedelemségek ellen, a gonosz-
sAg lelkei ellen, melyek a magassighan vannak. A harc nyilt, sza-
had levegbjéhen viragzolt a reformalus kultira és kegyesség, de
ez a fojté kod ellunkasztolta és ennek sotél rémei lassan-lassan
kiszivtak a vérél az erdélyi protestantizmusnak. Egy nagy he-
roikus feladat allott ekkor a jobbjaink elétt. Megmenteni egy jobbh
kor szamara egvhazunk draga lelki kineseit, kitatarozni a hastya-
kat, amik hitiink varat védelmezik és fenntartani az egyhaz védo
szarnyai alatt az elarvilt magyar kultarat. Erre a nagy feladatra
egy egyszerlt falusi pap: Bod Péter vallalkozott. ,Igen puszta és
parlag {0ldre esett az én aratasom, melyet a sokszor itt kéhorlé
poganyoknak, pokol szomszédoknak és a szelid Muzsakkal rosz-
szul egvezd haragos Marsnak tiize annyira elperzselt, hogy még
csak tallozni is alig lehel™ irja o Magyar Athendsz eldszavaban.
De nem hagyja nyugodni az a gondolat, hogy ,,a két haziban az
elétt élt tudos embereket régi eltakartatott megavult hamvaikhél
megelevenitse ¢s uvjonnan vildgossagra hozza.” Ahelyett tehat,

1 Griinwald B. Régi Magyuarorszig 04 L
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hogy odaborulna mint egy hontalan zsidé a romok f6lé és siratna
az elpusztitott Jeruzsalem koéfalait, inkabb szétnéz, hogy lehetne
azt a régi kovekbdl ujra megépiteni., Mély, igazi kalvinista ke-
gyessége 6s lekipasztori feladatai mellett is érzi azt, hogy 6t egy
foldi feladattal is meghizta Isten: megtartani « veszni  induld
magyar kultirdt «z 6t megsemmisiteni akaré aramlatok kozt.
Mint elszegényedett szé¢kely nemesi csaladnak a sarja, {apja a
Rakéezy Ferenc katonaja volt) megtudta becsiilni fajanak mult-
jat, torténetét és volt érzéke az emberi szellem egyetemes kultu-
rdlis megnyilatkozasai iranl. Elsé sorban, amint onéletrajzahan
irja a tudomanyok irdnti igen nagy lang égette lelkét s ez ad neki
erdt az otthoni és a nagyenyedi tanulas elsé keserves éveinek el-
hordozasara. Mikor aztan kibontakozik a megalaztatas, éhség és
nélkiildzés héklydi koziil, akkor sem a megélhetés, hanem a tu-
das vagy kielégitése sarkalja 6t. Ez hozza vissza 6t a fels6banyai
tanitosaghol a Theoldgiara, ez vezérli el Leydenbe, ahol élete leg-
szebh karaban a 28 és 31 évek kozt {1704—1743) az akkori tudo-
manyokat hallgatja. A bibliai és keleti nyelvek mellett jol meg-
fér az indexéhen a jogi, szamtani, torténeti, természettudomanyi,
bonetani, filoz6fial, vegytani és csillagiszati el6adasok és egyik
tanara Schultens Albert tanusaga szerint ,,az akadamia és theo-
logiai kollégium egvik legméltobh lagja volt, ki mdoméanya
val és életével masok elétt vilagitni fog.?

Ez az encyklopedikus tanulmanyozis latta el 6t azokkal a
szellemi eszkozokkel, amiknek 6 késébbi bamulatos gazdag tar-
sadalmi munkdssagaban olvan nagy hasznat vette.

Szent meggvoézédése az, hogy minden tudomanyos munka
végeredményében Isten iigyének haszndl, « kuallitra 6rék célja
Isten orszaga. E vilagnak bizonyos értelemmel szive az eklésia
az eklésianak szive pedig a kegyes ember; mivel hogy a vilagot
tartja fenn az Isten az anyaszentegyhazért, azt pedig az istenfé-
16kért."2 Ezért har sziikséges a tudomany, mégis a legfontosabb
dolog minden tudomanyos kulatis és gyakorlati munka legszen-
tebh targya az anyaszenlegyhaz. Igy lesz a polyhistorbél pap, a
kultira harcosabdl egyhazi férfit. Ezen a téren alapelve vilagos
és egvszertic meg van gyvoézodve arrdl, hogy wmi létre hozta az
cgyhdzat az fenn is tadjo tartani. Ezért fordul olvan nagy szere-
tettel a bibliai tudomanyok felé, amelyek Isten igéjél, s a torté-
net felé, mely hitvallé hosiokel a konfessziok, kanonok, egyhazi
instituciok létrejovetelét tartak fel vizsgalado tekintete el6tt.

Ennek a kultaralis ¢és egyhiazi munkassagnak nem lehelett
meglelelébb talaja, mint a eséndes zavartalan falusi papsag. Hé-
vizre gr. Bethlen Kata mellé (1743) hizonyira nemesak a hala
vezérli {alumnusa volt, kiiltéldi utjaban is segélyezte), hanem az
is, hogy ott a kastély gazdag konyvtaraban, a lérténeti multlal

1 Gr. Miko Imre B, P, élete és nmukai Pest 1862 9, 1001,
2 Szent Judds Lebhe Szeben 1740, 3 1
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birg csaladok leszarmazottjai kozt héséges alkalma nyilik a tu-
doményos buvéarkodasra. Mikor pedig Magyarigenbe hivjak
(1749) azt irja leghivebb parfogéjanak, gr. Teleki Laszlénak,
hogy ftél elmenni oda, nehogy ,innen a csendességh6l mindjart
bajra menjek*, majd ezen év december 1-én: ,,mar én a hivatal-
hoz (meghivds) tartvdn magamat, elmegyek Igenbe, Isten tudja
mire. Ezen valtozdsom félek, hogy nyakat szakasztja némely jol
kezdett dolgaimnak.* Tudjuk, hogy aggodalma alaptalan volt,
Nyugodt, jol jovedelmezd igeni parochidajaban tovabb tudta foly-
tatni irodalmi munkassiagat. Mindamellett nem volt § a valé élet-
t6l elzarkozott szoha-tudoés, hanem allandéan nyitva tartotta sze-
mét, szivét a napi események el6tt és konyvei sokszor egy-egy
fontos kiilsé valtozas altal eléidézett lelki hatashél sziilettek meg.
lgy irja, jobban mondva dolgozza at 1739-ben a ref. egyhaz fo-
gondnokainak, piispdkének bheborténdzése alkalmaval a Készik-
lan éplilt héz ostromaét, hévizi papsaga alatt az ennek folyta-
tasara nélkiilozhetetlen Szentiras értelmére vezérlé magyar lexi-
konjat (1746) a rémai katholikus linnepek megtartdsidra vonat-
koz6 rendelet megjelenésére az iinnepek eredetével foglalkozé
Szent Heottokratest (1757) a kormanynak a valoperek lefolyta-
tasat ellenérzé toérekvésére a Synopsis juris connubalist (1763)
a piispoki successioval allandéan kérkedd katholikusok elleni
védelemre a Szmirnai Szent Polycarpust (1766) stb, stb. Igy né
tal az egyszerii falusi pap az 6 ekklésidja szlikos keretein és lesz
az egész akkori protestantizmusnak tanité mesterévé, védelme-
z0jévé,

Hogy e munkak mennyiben alljak ki az ijabb kutatasok kri-
tikajat, mennyire vitték el6hbre a mnemzeti irodalom és nyelvé-
szet ligyét, ez a feladatunkra nem tartozik. El6ttiink 6 nemcsak
a ,hazai torténelem iigyébeni hékés izgaté', amint gr. Miké irja
rola, hanem elsé sorban az 6ntudatos, komoly, munkas, kalvi-
nisfa lelki pasztor.

Minden munkajan, de kiilénosen irasmagyarazataban, leve-
lein, szénoki beszédein a legtisztabb reformatus kegyesség fénylo
sugarait latjuk szétaradni. Vajjon honnan vette 6 e kegyessé-
get? Bizonyara sokat nyujtott neki az Osi székely haz az 6 imad-
sagos levegGjével, testi tor6désével, megprobaltatasaival. Enyedi
tanulasa alatt is sokszor ragadta meg egy-egy jé professzoranak
szava, viselkedése, Szigethi Gy. Istvanrél, ki késébb pilispdke
lett példaul igy ir: ,,Mivel lévén néla nagy elme, Istenben vald
buzg6é kegyesség, hivatalat megilletd keménység, tiszta életnek
kivetése s maga kevés jovedelmével vald megelégedés, mind jo
példiajaval s mind okos igazgatasival igen szép rendbe szedé azt a
kollégiumot." Annyi bizonyos, hogy mikor kiilf6ldre indul, tana-
rainak ajanlé levelében nemcsak szép tudomanya, hanem kivalt-
képen ritka szelid, alazatos, kegyes és fegyhetetlen erkdolcse is em-

2 B. P, levelei kézli Kelemen Lajos JKid. Mazewm 1907 1903 s kév, 1
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fittetik. Ezek a lelki tulajdonsigok méar gyiimdalesék. Eredmé-
nyei nemesak egy szorgalmas munkaval megfegyelmezett élet-
nek, hanem egy belsé aldottab, gazdagabb forrasnak, a Krisztus-
ban megujult és. megszentel6dott lelkiiletnek is. Isten kiilonos
gondviselése [olytan aztdn ez a lelki élet nem fullad hele a
wromlott haza fiistés szemetei és szennyes képorai koziil” egybe-
szedett régi irasok vizsgalataba, mert ott volt mellette életének
masik aldott fele: « gyakorlati papsdg. Hogy milyen lelki hata-
sokat nyerhetett Bethlen Katatol, aki mellett lelkének nagy és
le nem irhato gyOnyoriiségével hat esztenddt toltott ugy, hogy
csak angyalok élnek johban az éghen, azt elgondolhatjuk, ha is-
merjiik mindkettének az emésztd buzgosagat a Krisztus anya-
szentegyhazaérl. Annyi bizonyos, hogy ez aldott lelki kozosség
Igenhe tortént eltavozdsa uwtan sem szakadt meg és minden ke-
seriiségének ez volt egyik gyo6gyitéd irja, legdragabb vigasztalasa.

Egész hitheli felfogasanak és igy lelkipasztori lelkiiletének
kulcsa az a kis épité irdnyu exegétikai munka, amelyet a hiblia
egyik legrovidebh konyvérdl, Szent Judas Lebheus apostol leve-
1érél irt 1749-ben, tehat mielé!tl Hévizrdl Igenbe ment volna at.

Mindenek eldtl feltiinik ebhen a koényvhen az Isten redlitdsd-
nak eleven érzése. (O az Nagy, Erds, Hatalmas, akinek ereje ellen
semmi eré meg nem althat. Mikor azért felkél, egvben tér minden
erdt, amely titeket szorongat s mint a szél leiuy],l a kénnyd poly-
vat s széjjel szorja a fold porat, gy hinti el széjjel a ti ellensege-
‘eket. O nem csak irgalmas, hanem igazsdgos is, aki a maga igaz-
saganak oszlopat az istentelenek me;,,hunlelesohen az 6 vilaszlot-
tainak megintésére {elemeli, megmutatja. Tehal szabados Ur, aki-
t6l mi semmit sem kérhetiink szamon. A biin oka az ember és
nem O, O az emberek vétkein kersztiil is megvalositja az 6 (idvés-
séges dekrétumdl (Jézus megiletése), de akik vétkeznek, azokat
megitéli. Az lidvre vald elvalasztis titok jamelven nem is jo szor-
galmatoskodni. Ugyanaz a litokzatos, felséges halalom  tehat
eldtte Isten, mint I\dl\ll]l]dl. De nem allapodik meg az clétte vald
meghaodolasnal, hanem felemeli 6L az elhivatis tudata. Ez pedig
harom féle Gton jon hozzank: 1. az § mindennapi j6téteménye,
2. az § szent heszéde és végil 3. az § szivét meghaté kegyelme al-
ltal. Az elhivas leghathatosabb eszkdze a Szentirds, melynek min-
den emberi hileselkedéssel szemben, lslen maga ad erét, ugy,
hogy . behat « veldliyg, felforralja minl « tiz az indulatokat és
megrontja a Sziv keménységét. Ajandéka pedig a hit, melynek
targya a Kriszlus altal valé megigazulas evangéliuma és az Isten-
ben, az 6 hocsanalaban valo erds hizalom. Azért a keresztény em-
bernek egy mindene a Krisztusrdl vald tudomdany, hogy e te ne-
ved bévagyon irva « Barany életénck kongoében®

Az egyhazi szolgakra van hizva az Isten heszédének kisafar-
lasa. Nemcsak arra valok, hogy Krisztus gydzedelmi pompas sze-
kerét egy helyh6l mas helybe vonjak, hanem, hogy megtisztittal-
van a holt cselekedektdl, szolgalnanak 6 Felségének. Vigvazok
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Ok, hogy midén az -ellenséget latjak, megfujjik a trombitat, hogy
a veszedelembe bé ne essenek az emberek. Nem c¢sak a maga tid-
vességére, hanem a hivekére is viseljen gondot, még az 6 szenve-
dése, gyalazata aran is. Mikor a Krisztus prédikallani elbocsata a
tanitvanyait, nem azt igéré nekiek, hogy 6k nagy urak lesznek,
hokrétas lovakon, hintékon hordozlalnak, hanem a gyiilekezetek-
hél kivelnek titekel sth.

Kemény szavukkal oslorozza azokat a tanilékat (lelkipasz-
torokat), akik csak a maguk dicséségét keresik, akik, mikor egy-
hegyiilnek, elbeszélik hetegségiikel, majorkodlatasokat, vadaszat-
jokat, de gyermekes dolognak tartjak az idvesség 0tjarél értekezni.
A rossz lelkipasztor olyan, mint a veszett vérii dajka, akibél csak
romlas drad szét. De szigorvuan elitéli a hiveket is, akik, a papot
szolgdjuknak nézik, akik unjik ha a prédikacidé igen hosszura
terjed, akik a fertelmes ¢letet adiaférumnak tartjak, akik mint
a mohdcsi vész idejében, tancolva mulatva vesznek el. Pompas
tanacsokat ad, hogy a hiveknél a blindk mneme szerint milyen
utat-modot kovessiink, elkezdve o maganos intéstdl. egészen az
Isten heszédétdl valo mellbeiitésig. Az iidvosség draga kincsére jol
vigyazzunk! Keriiljilk, mint a pestist, a fertelmes biindst, olvas-
sul buzgon az Igét és imadkozzunk. Az imadsiggal megalla Mé6-
zes, Samuel, Daniel a térésen, hogy Isten he ne menjen a puszti-
tasra Sokszor vagyunk mi is Rafidimben, de terjesszitk az Ur
eleibe ligylinkel!

Mint legaktudlisabb témat, nagy részlelességgel targyalja a
levélnek azt a részél, amely a hamis tanitokrol szol. Felsorolja
ezeknek ismertetd jeleit, ,,6t cimeriiket, hogy mindenki megis-
merhesse 6kel. Ova inti a hivekel, hogy keriiljék &6ket, mint a
mocskos ruhat és semmi vilagi elényért ne tugadjak meg hitiiket.
A tévelygék haborgatisuival is Istennek hiles céljai vannak: a hi-
vek allhatalansaginak megmutatisa, a tanitok megserényitése és
a hivek megrostaliasa. Az emberek valtozdk, mint a napraforduld
fii, de nem az igazsag, amely megmarad mozdulhatatlanul. Va-
gyon egy patronusunk, aki nagvobh mindeneknél: az Isten!

Olvasa ezt a konyvet, szinte szerelném odaadni minden pré-
dikator testvérem kezébe: ime igy higyj. igy gondolkozz, iyy
épits! Nem a nyelvészeti 6 kifejezésheli hibdkat, sem az izagoki-
kai tévedéseket kell itt nézniink, hanem azt a lelkipdsztori lelket,
amelvik teljesen hiztos talajon all, ismeri az Islen halalmat és az
ellenfél minden praktikajat és nvugodt szivvel veszi fel a kiizdel-
met Isten orszagaért.

A felelésség nagy, komoly dlérzése, az adiafordk el nem is-
merdése és minden 1éhasag kimélellen elilélése vonta maga utan,
hogy paptdarsai elétt nem tudott  népszeriiségre  szert tenni. In-
kabh volt 6 otthon a féurak kozt, akik nagy tudoméanyaért sze-
rény magaviseletéért rendkivil kedvelték. A generalis zsinatok-
nak mindegyre jelsltje az egyhizkeriileti f6jegvzéségre de csak
harmadszor 1767-hen valasztjak meg, akkor is a f& consistorium
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tagjainak hatarozott kivansagara, akik lattak, hogy kivalo jogtu-
disa az egyhdz nehéz helyzetében nélkiillozhetetlen. Megel6z6
mellztetéseit, mikor példaul marosvasarhelyi theolégiai tanar-
nak, minden ajanlas mellett is, helyette még egy kiilfoldon tanulé
ifjii embert valasztanak meg és a kétszeri mell6ztetését a f6jegy-
28 valasztasnal erds lélekkel tiirte. Sem irodalmi tevékenységé-
ben, sem egyhazi meghizatasainak teljesitésében nem lankad,
tudja, hogy a hivatalt Istentdl kell vdrni és érzi, hogy nem a hi-
vatal adja meg az 6 értékét, hanem 6 adja meg a diszt, a fényt az
egyszert falusi papsdgnak.

Aztin a j6 Isten gondoskodott arrél, hogy semn a hivataltol el-
maradéas miatti panaszkodas, sem a melankholia hiinébe, amelye-
ket 6 a tévelygs taniték cimereinek tart, ne essék hele. Meg
vannak néla is a falusi papok kézos vigasztalasai, « munka, a
kényvek, « csaldd. Mennyit is levelez, kutat, amig végre szar-
nyara bocsatja épité hangu dedikéacidval valamelyik miivét. Hazi
diariuméabél, melybe hevételeit és kiadasait pontosan vezette, ki-
szamitottak, hogy szép jovedelmének harmadrészét konyveinek
kiadasaira forditotta s a t6ébbib6l is kinyveket vasarolt, szegény
tanulokat segélyezett. Az erdélyi Hegyalja azért adta hat neki ne-
mes borat, hogy 6 azt atvaltoztassa nemzeti kultirdava, a Szent
Lélek tiizétsl hevitett épits irodalmma. Es azért mégis csaladjarol
is hiiségesen gondoskodik. Ez minden 6réme, holdogsaga. Szinte
latjuk, amikor hosszii ttjaibol hazajovet koréje sereglenek a
gyermekek. Ott van az eladd ledny, a grofné Altal nevelt Kata,
akinek szép kotényt, gyéngyot, barsony mentét hoz ajandékba,
Péterke, aki kalapot kap (j6 nagy feje van, jegyzi meg, megvalik,
mekkora lesz az esze), a pajkos Juliska és a csalad szemefénye
a vidam tanulékony kis Zsigmond. Csak akkor horul he az ég
az igeni parokhia felett, amikor az 6 nyeresége, a Kr. vérében
megszentelt kedves felesége (az elsdé, Enyedi Maria) mindjart a
bekoltozés elsé évéhen agynak esik és hiaba gyogyittatja eldbh
otthon, majd Fogarashan, elmegy mellSle az 6r6k hazdha. Vagy
amikor egy-egy kis gyermekkoporsot visznek ki hajlékabol, az
igeni temetébe. Kiilonosen kedves kis fianak, Zsigmondnak, a ha-
lala annyira lestijtotta, hogy lélekben, testben sokaig beteg volt
bele. Aztan még ott volt Istennek egy nagy adomanya, az élet
terhének megkonnyitésére: az & egészséges j6 kedélye, kedves
humora. A gr. Teleki Laszlé gondnokhoz irt leveleiben minden
bajat, hajat bevonja a humor, szelid aranyfénye. Latjuk, amikor
1646-ban a generalis zsinatra gyalog handukol az titon, mint nem
16hati, hanem hoéhati pap és gr. Teleki Lajos felveszi koesijaba
ot; mikor a fején levs kelések ellen addig tanitjak a doktorok,
amig végre bel6le is doktor valik, de a haj csak a nyakan és a fe-
jén marad, mikor megkdszoni, hogy a nagys. fékurator comittal
a Szebenbe val6 menésre, de oz igeni pap azl valaszolja Nagy-
sagodnak, a 1élek kész az engedlemességre, de a test és a fej erd-
telen. Vagy, amikor Léczfalvy Orban Péternek eldicsekszik azzal,
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hogy milyen szép veteményei vannak, de nem mer kiildeni; ne-
hogy az ar 6 excellencidja azt gondolja, hogy a test koriil papos-
kodom. Ez mind az ¢ szent Hilariusanak a szelleme, a deriilt ke-
resztyén kedély konnyt jatékai.

Vildgra szolé lelkipasztori munkat egyhazaihan nem  vitt
véghbe. Az elsét, Hévizet, amely akkor élte sziiletése els6 nehéz
napjait, atsegitette a szervezkedés akadalyain, a masodiknak hii-
séges, gondos paszlora voll, hizonyara olyan, amliyennek eszmé-
nyét ¢ bibliamagyarazataban megrajzolta. Holtaig hii papja ma-
radt ,,az 6 Istenétdl neki specialiter rendelt patrondjahoz®, Beth-
len Katdhoz; még Igenhél is mindegyre felkeresi s kiildndsen ha
beteg, huzamosabb ideig tartézkodott néla.

Az irodalom s egyhaz-torténel 1gy dnnepli 61, mint egy
gondviselésszert férfint, aki rengeleg, akkor veszendShen levd
vagy kés6bh 1849-iki enyedi pusztulas  alkalmaval  elpusztitott
adatot mentett meg, gondosan Osszeallitott miveiben az  utokor
szamara, El sem tudjuk képzelni, milyen s6tétség volna multunk-
ban az 6 Gttord miivei nélkiil. De nekiink draga 6 ugy is, mint
a kotelességtud6, lelkiismeretes kalvinista lelkipasztor. Konyveit
élete alkonyan elkobozta a kormany, 6t magat azok miatt iildoz-
ték, de 6 megdlll iguz székely hatorsaggal a ,torésen”, imadko-
zott, agitalt, védte az anyaszenlegyvhizat tollal és é16 széval, a
hibliaval és a jogtudomany fegyvereivel s nehéz, taraszté munka-
val régi kiovekhdl uj utakat rakott egy szebb jovendd felé. Nyel-
vezete, adatai, tudoménvos methédusa elavulhatnak, de lelke, fe-
lelosségérzete és munkaszeretete otl kell hogy égjen minden kal-
vinista lelkipasztorhan,

T ——

IV, Gréf Kuun Géza.

Az Gjabb egyhaztorténetiras (Troeltschi, Wernle) a protes-
tantizmus torténetéhen két nagy korszakot kiilénhoztet meg, u.
m.: az o- és dj-protestantizmust, A két korszakot a XVIIL sza-
zadbeli lelvilagosodas (Aufklirung) valasztja el egymastol és a
legfontosubh kiilombséget kozlitk éppen a kegyesséy szinezete al-
kotja. Az 6 protestantizmushan az élet kozpontja, a szellemi élet
uralkodd hatalma a vallas, az egyhiz, amelynek intézményeit, ta-
nitasat az isleni tekintélynek a fénye ragvogja he. Ezzel szembe
a foldi élet, csak el6készilet a mennyei holdogsagra és annak ja-
vai, csuk annyiban birnak értékkel, amennyiben ennek elérésére
eszkodzokiil szolgddnak. Az Gj protestantizmust az ember fokoza-
los fliggetlenségi torekvése jellemzi. Az egyhizi  tekintély alél
emancipalédik nemesak a tudomany, hanem az allami és tarsa-
dalmi, s6t az erkolesi élet is. Egész észrevétleniil a kultirjavak
(tudomany, miivészel, jogi intézmények) koordindltak lesznek «
vallas javai mellett. Megsziinik a dualizmus a hiin allal elatko-
zott és megvaltolt vilag kozt, a foldi élet megtagadasa helyett an-
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nak megszentelése lesz a jelszo, a megodlias helyett «  tiokélete-
sedés.t

Ha mar most ezt a kort, illetve ennek eredményeit a refor-
matori kegyesség mérdvesszéje ald  allitjuk, Iatjuk, hogy némi
tekiniethen haladisnak, de mésfelsl siilyedésnek is lehet tekin-
teni. Senki sem tagadhatja, hogy pld. Isten lelkének mindenben
megnyilvanulé miikddését ez a korszak jobban tudta mélta-
nyolni és igy igen sokat tett a modern ember éntudatianak, a tu-
domanynak és a larsadalmi mozgalmaknak az evangeliuminal
valo kibékitéséért, tehat a nemesebb értelemben vett humdaniz-
musért, ami utévégre a keresztyénségnek is programmja. De
mésfel6l a kultira annyira megmamorositotla a lelkeket, hogy
Gszrevétleniill mindjobban eltavolodtak az ¢é16 Istennel valé koz-
vetlen kapcsolattél s ez az O-protestantizmushan még héven fel-
tord, tiszta vizii forras, lassanként elsekélyesedett, elposvanyoso-
dott. Ennek természetes kovetkezménye az, hogy az uj protes-
tantizmus embere mar nem érzi magéat olyan otthon az egyhaz-
ban, mint a XVII. szazadheli Osei, de nem is olyan holdog és
munkaképes, mint azok. A magyar puritanos mozgalom egyik ve-
zérének pecsétjén® ott van a halalt§ és alalta ez a  jelmondat:
mors lucrum («a hald nyereség), de egész életiik csupa kezdemé-
nyezés, lazas aktivitas, a mai kor keresztyénsége olyan, mint
egy eltévedt gyermek a nagyvaros zajaban, szeme ragyog a sok
uj dolog latasan, de szivét mind nagyobb szorongas fogja el, nem
hallja maga mellett az erds, hiztald atyvai szot és végil vdllalko-
zasai felenitjan fdaradtan roskad dssze.

‘Ez a hithéli elszintelenedés red nyomja az ¢ bhélyegét a mi
Anyaszentegyhazunk legnjabb életére is. Szemben a XVIII. sza-
zaddal, amely csoddlatos gazdagsaggal termelte a kalvinista jel-
lemeket, alig taldlunk a megel6z6 szazadban egy-egy par excel-
lence vallasos egyéniséget. Azérl nem lehet mondani, hogy a kal-
vinizmus nem élt és nem hatott. Ott volt ez a politikai barcok
vezéreinél, mint jellemszilardsag és demokracia, irodalmunkhan,
mint egyszer az élet tragikus mélységeibe leszalls, maskor az
idealok napsugaras tetdire emelked§ egvetemes vilagszemlélet. az
egyhazi élethen, mint az autonomia hitor védelmezése — egy-
széval, mint a bujdosé aranyér az idegen ércek Lkiazétt, De ter-
més arany: gazdag valdsos eqyéniség rithdan alad.

Igy esett valasztasom a letiint ¢vszazad kozéletéhen  egyik
nem nagy szervepet vivé, de belsé életéhen, jelleméhen, erkélesi-
ségéhen ammal erételjesebh vallasos egyéniségére: gr. Kuun Gé-
zara, akinek hitheli felfogasa még mindig megérizte a régi kal-
vinizmus alapvonasait, de mar viligosan mutatja a mi gondol-
kozasunknak az eltivolodasatl is attol.

Utols6d typusa 6. sokak szerinl, a f6rangi polvhisztoroknak,

1 Prot. Christentnm a. Kivehe in d, Neuzeit, Kot d, Gegenwart 381 s kiv, 1
2 Tolnpi Dali Jdnos 1633 nov, 11ki Jevele M, Prot, Bgyh, tivt, Adatt? N. 3, L



akik a tudomany értékél ¢ gazdagsagal foldi javaik felett be-
csiiltéls, gyarapitottak. Mi mdég hozzatehetjiik azt, hogy férangu
hiviink, aki a vallasos élelet s annak jelenségeit igyekezett a
megértés és drtékelés vilagossagiba felemelni. A XVIL szazadban
fejedelmeink, a XVIII. szizadban [6uraink és asszonyaink még
szivesen nyultak a tollhoz, hogy reforméaius meggyézédésiiket,
Istenhez valo viszonyukal vitairatokbhan, konfessziokban, imak-
ban, énekekben napfényre hozzik, a XIX. szazadban mar hiany-
zik a bizonysagtételnek ez a szép formaja, « kdlvinizmus itt mdr
sokszor csak patinéic és nem aGnalls, énérlélii élet.

Gr. Kuun (éza élete is ugy indul, hogy abhél csak idével
hontakozik ki a hivé theologus és a  kereszlyén vallashdlesész.
Nem mintha a politikai élet, amely gyermekkordban viragkorat
¢lte (sziil. 1838 dec. 28-4an), magaval ragadta volna, hiszen ettdl,
ennek kétszint jatékaitol egvenes gondollozasa mindig Oszton-
szeriileg huzodott vissza. Hanem mds hotalmas  versenytdrsai
akadnak henne a vallisos érzésnek: « foj, « nemzet szeretete és a
tudomdny-szomj. Ott volt mellette a sziiléi haz (Gr, Kuun Lasz16
¢s Gr. Gyulay Constance), melyrél ezt irja:' ,Vallisos szellem
hatotta at csaladunkat, sziiléim hittel teljesek  voltak és a  hit
élet vilagabhan keresve-keresték az Istennek tetszd élet utait™, ott
volt melletle a svajei reformatus nevelénd, aki francia bibliaval
ajandékozta meg 6t, 6 maga 8 éves kordban édes anyja stlyos
betegsége alkalméval mar dnalléan imadkozik és  megbotranko-
zik, mikor egvik nevel§je, Gondol Gedeon, vasarnap, ahelyett,
hogy imadkoznék és templomba menne, otthon Hegelt olvassa. S
mégis a korszellem. a kicsatlandsig felheviilt nemzeti ¢rzés és az
dsztonszerii tudomany szerctet hatdsa alol nem tudja  kivonni
magat. Eldtle ¢hred fel és rdzza le silyos bhilineseit a nemzet ¢s
mindenki eldtl, aki csak valamirve értékelte magit, felébredt a
kérdés: hogy vehetel részt a nemzeti djjasziiletés nayy munkd-
jaban, mivel lehetek szolgdlatdra hoazamnal? A felserdiilt ifji ko-
lozsvari ¢s nagvkirdsi tanulasa méar abba a korba esik, amikor
nemzetiink vissza volt mar szoritva a politikai és katonai szerep-
1éstil, Tlyven iddhen csak a kultira munkésai, hiései lehettek az
ifjii eszményképei. Csaladjatol, kilonosen nagybalyjatol,  grof
Gyulay Lajostol. 6rokli a hazai irodalom forrd partolasat, a tu-
domény irdnti lelkesedést. A marosnémelil kastély parkja az 6
feliratos 6kori koveivel. kinyvtara, miikinesei az 6 klasszikus
emlékeivel a kultdra szelid, tiszla szellemét lehellik red és 6
gyermekkori hajlamait kivetve tudosnak késziil.

Ha hinnénk a szelleimi atoroklés tanaban, akkor azt mond-
hatnank, hogy egvik anvai Gsének, a szombatos Péchy Simonnak
a lelke ébredt njra henne, amikon Peslen és Gottingenhen elsé-
sorban a keleti nyeloel tanuldasdara szenteli magat,  Vonzotta 6t,

I Ghvermekéveinn, Brdo Mizeam B4 vt 455 5 bity, ),
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amint egyik életrajziroja (dr. Krenner Vilmos) frjal unevelteté-
sének emlékei mellett a bibliai id6k kusza ethikai vilaganak sok
megoldatlan rejtélye. Egy olyan teriilet volt ez, amelyen nemze-
tilnk fiai, bar a keleti népfajhoz tarlozunk, addig alig értek el
szamba vehetd eredményt. Pedig elddeink vandorlasanak régi
emlékei, nyelviink kialakulasa, az Osvallas foszlanyai mind azl
hirdették, hogy valamikor a keleti népek nagy csaladjanak a
tagjai voltunk és onnan nyertitk kultiranknak elsé henyomaésait.
A vallasossag mellett, tehat a toretlen atak jarasara csabité am-
hicié s Ostorténetiink felderitésének régi izgatd problemai teszik
Ot orientdlistava. (Korosi Csoma Sandor lelke.)

Mint orientalista 1ép kozelebh a vallastorténethez és az Gssze-
hasonlité vallastudoméany kérdéseihez. Az 6 kordban ezen a té-
ren éppen a theologusok munkaja folytan oriasi atalakulasok
mentek véghe, A régi hégeli nyomokon haladd torténet konstruk-
ciok helyett mindjobban elétérbe 1ép a torténeli tényeknek az 6
egyéni jelenlkezéséhen, fizikai és néplélektani meghatdarozottsa-
gaban valg vizsgdlata. A bibliai, kiilondsen 6-szdvelségi  téren
Kuenen és Wellhausen nevéhez flizédik ez a torekvés. Az Ossze-
hasonlitd vallastudomany pedig meglalalja elsé hivatott miivel6-
jét Miiller Miksaban,

Kuun Géza elsd tudomanyos munkai még a vallas probléma-
jat alig érintik, majd kizardlag az dsszehasonlilé keleti nyelvészet
terén mozognak. De ahogy a tudomanyos eszkdzik mind gytilnek
kezében, lassanként hozzafog azoknak alkalmazdsahoz is. Tudo-
manyos mitkddése a 70-es évekld! fogva két irdanyhan agazik el:
1. vallastowrténeti cikkekel ir az Osszehasonlitd nyelvészet és myl-
hologia alkalmazéasaval és 2, a régi letiint keleli hépek (holgarok,
kunok, agathirsek) torténetével foglulkozik, szintén nyelvészeti
alapon és ezzel kapesolathan nemzetiink dstorténetével.

Minket termdészetesen az ¢ miikddésének csak elsd aga érde-
kel. Hogyan jut el « vallas elsérangt fontossagdhoz «a mai szel-
lemi élet egyéb dgai kozt? Ha nézziik aprobb dolgozatait, ame-
Ivek a Keresziyén Magvetohen az 1876  évfolyamtol fogva  téle
mindegyre megjelennek, latjuk, hogy iddileg az elsé ezek kozt;
Elmélkedés az erényrél (1876). Tulajdonképpen a Deak Ferenc
haldla alkalmabol valtodott ki beldle ez a kis cikk és a nagy al-
lamférfi szemdlyiségének hatasa alatt irodott meg. Leszigezi eb-
hen azt a kanti tételt, hogy az emberek értékét, nagysagat nem a
tudas alkotja, hanem az 6 erkolesisége. A tudas minden nagysaga
mellett is toredékes, és a tudods is csak akkor igazan tiszteletre
méltd, ha atérzi ezl és szerény marad. Ugyanez all a nemzetek
életére is. Nem a politikai intézkedések fejlesztésel, nem a tor-
vénykonyv cikkelyeinek megszaporodott szdma, hanem a nem-
zeti erények teszik az orszagokat boldogokka. Nincs olyan ké-

1 Osdolai gr. Kuun G, emlékezete, Déva 1005,
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zeg, amely az eszményit annyira kifejezhesse, mint may az élet,
sujat életiink.

1878-ban a Miiller Miksa vallastilozofidjat ismerteti. Kiemel
két nagy igazsagot belble, amelyek késéhbh is mindegyre vissza-
térnek miiveiben: A vallis az emberi értelemnek egy az érzékek-
tél és észtél fiiggetien tehetsége, mely a végetlen megismerésére
irAnyul. Tehat szitkségszeriileg el5all6, 6ndllé lelki életnyilvanulas.,
A masodik pedig az, hogy a végetlen fogalma nélkiil nines érzéki
¢szrevétel sem. Elvonas és faji fogalmak ndlkiil nincs igazi tudo-
méany. A tudomany tehat a vallassal nem johet ellentétbe.

De legnagyobb hatast mégis red egy olasz vallash6lesész,
grof Terenzio Mamiani-nak a pozitiv vallasrél (Della religione po-
zitiva) cimii munkaja tesz, melyet siet 1880-ban azonnal ismer-
tetni. Orémmel {idvozli ennél a munkanal a Kanti-irAny feliilke-
rekedését a hégeli felelt, Itt taldlja 6 meg azt a nagy igazsagot,
hogy a vallds tobb, mint «z erkélcs, mert anndl tobbet kivdn és
tébbet dd. Erkdlesos a sz polgari érteiméhen mindenki lehet, aki
a torvényt igy vagy nigy betolti, de hisies cselekedetre és az  ellen-
ség szeretetére, csak a vallasos ember képes. ,,Hol vannak igazibb
s magasabh eszmények — kérdi késébh (1901) — mint a keresz-
tyén vallas 1at- és 16tkorében, a lelkestiilésnek hol vannak ennél
magasabbh céljai?

Igy egyesiil benne a mult szdzad két nagy theologusanak
Schleiermachernek és Rilschlnek a térekvése: igazolni «a vallds
ondllésdagat, realitasdat és felmutatni azt, hogy enélyiil  nincs
igazi erkolesiséy, nincs igazi élet. Tudjuk, hogy ezek az elméleti
argumentumok még nem donthették volna el az 6 keresztyénsé-
gét, de mindenesetre érdekes az ¢ kegyessége alapiranyinak meg-
allapitasanal az, hogy 6 a hitet gy az érlelmi, a visszafelé hala-
do, mint az erkdlesi, az elére hajté er8k szamara nélkiilozhetet-
lennek tartja. Isten elbtle ok és ¢él is. Ez az 6§ elméjét teljesen
megnyugtatta és ezen az alapon épilette lovahh az 6 hitvilagat.

Mint pozitiv tényekkel foglalkozd tuddsnak, aki emellett lel-
ke mozdulasairél is mar gvermekkora 6ta  allandéan  szamot
adott maganak, red kellelt jonnie arra, hogy a theoria  sziikség-
Kképpeni kicgészitése az élet, « filozdfianak « tirténelem. Be
kellett latnia, hogy Istent nem elég postuldlni és feltételezni, ha-
nem a hit gyermeki szemével meg is kell latni Ot az O tékéle-
tességében, masfeldl azt, hogy az eszmények, killondsen erkdlesi
téren, még nem adnak onmagukhan erét is arra, hogy Isten cél-
jaiért hosiesen is kiizdjiink. Igy jutott el a kegvesség fix pont-
jaihoz, ahol aztin biztosan megdllhatoti: az evangeliumban és a
Krisztushan megadott Lijelentéshez, Mar a pozitiv vallasrodl irt is-
mertetésében is hibaztatja, hogy a szerzé a jovd vallasarol beszél
és annak tartalmat 12 ponthan foglalja issze. Mi sziitkség a jovo-
t6l varni azt — kérdi amit a keresztyénség mar megadott?
Nem uj vallast kell varnunk, hanem az Isien orszdagdt. Ez a va-
rakozas pedig — amint késébb irja (1901) — nem értéktelen ah-
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randozas, hanem Isten atyai josdgan s sziviink érzésein alapuld
bizonyossdyg.

Minél tovabhh halad az élet utjain, anndl tisztAbban kibonta-
kozik el6tte a keresztyénség paratlansaga, Krisztusnak és az 6
miivének tokéletessége. Az imddsdy térténete cimli munkajanak
(1889) végén a Krisztus el6tti imadsagokat a tenger vizének cson-
des, majd magasra emelkedé hullaimaihoz hasonlitja, melyek
mindegyikén ott ragyog egy-egy égi szikra, de az tri ima maga a
szilard sziklan épitett fénytorony orok vildgossiaga, ott a hiany,
itt a teljesség. Igaz, hogy itt még csak ebhen az imaban és az is-
tenorszaganak eszményében latja ezt a tOkéletességet, de mar
1900 utan mindegyre reamutat arra, hogy Krisztus maga a to-
kély eszménye, valdsdgos Isten, hiszen maskép nem tudna meg-
valtani minkel, amire csak Isten képes. Az 6 miive, amelyrol
legutolsd (1903 évi) egyhazi értekezleti megnyitojaban beszél, an-
nak az aldozatnak, amit mi magunk megtagadasaban és a hiin-
banatban véghe visziink Isten el6tt, kipdtldsa az 6 tékéletes test-
véri dldozata, illetve ennek résziinkre valé  beszdamitdasa  dltal.
Mint ahogy Salesi Ferenc rabul adta magat, hogy egy tomloe-
hen sinyl6d6 rabot felszabaditson, ugy lett érettiink Krisztus
szenvedésiink osztalyostarsa, hogy az emberiséget 0jja teremtse,
igaz tanitasaval, élete példajaval feltamassza. ,Kérjitk tehat Is-
tent6l az erét, hogy Jézushoz kozeledniink lehessen.”

Minden elismerés mellett is nem lehet elfogadnunk azt, hogy
itt nagy kalvinistanknak a hite nem érte el azt a mélységet, aho-
-4 leszallott az evangélinm és a genfi reformator. Igaz, hogy mas
a reflexio, mint az élet, de a vallasos reflexié annal tisztabb,
minél mélyebb és megrenditéhb a vallasos tapasztalat. Kuun
Gézanak példaul gyodnyorii szavai vannak a foldi élet javai, oro-
mei, kincsei értéktelenségének és az Istenben feljesen megnyug-
vé ember hitének megrajzolasara. Isten nala ép, mint Kalvinndl,
a vilagigazgatasnak egyediili ura. , Ki a vilagossagot formaltam
és a soOtétséget teremtettem, hékességet szerzek és  gonoszt  le-
vemtek: En vagvok az Ur, ki mindeneket cselekszem* — idézi
Es. 45:7 versét. Amit O tesz, az nem rossz, a rossz forrasa az em-
ber biinds akaratiban van. Az Isten orszagaért valdé akliv mun-
kalkodas egvetemes kotelességét senki  sem  tudta  vonzdobban
elénk allitani, mint 6. S azért mégis a donté kérdéshen tobbet
varnank téle. Kalvinnal a blinbanat forrdsa nem csak a foldi
javak értéktelensége, hanem a Kriszlus igaz megismerésén ala-
puld hit, egytelél az Istentél valé komoly félelem, masfeldl a
Krisztus erejében valo (Inst. 1. 522. 570 s kov. 1.} részesedés,
amely nélkiil senki sem tudja megoldokélni az 6 embert és fel-
6ltozni az ujat. Az ember nem torekedhetik komolyan hiinba-
natra, hanem csak ugy, ha megismeri, hogy § az Istené ha
Istennek kegyelmét megelézdleg megragadia (568). Nala tehat a
sorrend ez: kegyelem, hit, biinbdnat, Gjjdasziiletés, Kuun Géza-
nal pedig elsé a biinbdnat s csak azutdn jén a kegyelem, Ezért
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vannak nala azok a banlo, racionalizmusra emlékeztets hangok,
mint példaul, aki magat feldldozza (lemond hiinds gyonyoreirél)
megodltja magat a bliintél; a kereszthalal az egyes erények te-
t6pontja az (j tan. Ezért kénytelen buzditni § a hallgatokat
mindegyre: kérjiink Istentdl erét a Jézushoz vald kézeledésre. Pal
apostol azt mondja: Elek tobbé nem én, hanem él hennem a
Krisztus. (Gal. 2:20.) és mindenre van erém a Krisztusban, aki
engem megerdsit (Fil. 4:13). Hianyzik ndla az az eleven, szemé-
lyes kozlekedés « mi Urunk Jézus Krisztus Atyjdval, amely a lel-
ket a legellentétesebh, legmegrazéhbh érzések a fajdalimas meg-
alazkodas és 0jjongo felemeltetés szinhelyévé teszik. A modern
ember utja igen kényelmes és élele fejlédése igen harmonikus
arra, hogy Isten kegyelmét ilyen megrenditéen élje at, mint egy
régi kalvinista s ezért nem is tudja az ¢ hite ugy betdlteni az 6
vilagat, mint amazé.

Emellett a hitvilag mellett, amely mint latjuk mar magin
viseli az 1j protestantizmus fogyatkozasait, egy barmelyik régi
kalvinistahoz méltdé tudomdnyos és egyhdazépité munkdssdagot ta-
ldlunk ndla.

Mi a reformalus tudomanyossag jellemvonasa? Kuyper a
Kalvinizmus lényege cimil ismeretes miivében ezt a praedestina-
cibha vetett hittel hozza kapesolatha.! ,,Mi mast jelent ez a dog-
ma, mint hizonyossagot afelél, hogy a dolgok, t. i. az egész min-
denség létezése és hefolyasa nem szeszély, vagy véletlen jatéka,
hanem szigoruan meghatdarozott rendnek  engedelmeskedik, A
torvények uralma nélkiil nincs természettudomany, csak meg-
figyelés, nincs torténelem, csak kronika, ninces filozéfia, csak
szétes lélektani adathalmaz. Ez a keresztyénségnek nemcsak
szoterologiai, hanem kozmologiai felfogasal is jelenti.

Grof Kuun Gézanal is megtalalhaté az égi szikranak a tor-
ténelem hullamvetéséhen valo szemlélete. Amint Kalvinnal, Bod
Péternél is héségesen taldlunk citatumokal az  6-kor héleseitél,
Platotol, Senecitol, Cicerdtdl, gy hirdetle az § szamara a szel-
lemi élet egész fejlédése, az 6s-vallisoktol elkezdve Aristotelesen
s a klasszikusokan keresztiil egészen a mai filozéfiaig, Isten
dicsdségét, Nagy elGszerelettel szedegeli Ossze azokat a nyomo-
kat, amelvek mind a Krisztushoz vezetnek és ezért lesz a legtébb
eléadasa, heszéde csupa adat, amelyel azonban rendbe kényszerit
az egy célra térekvés hatarozotl, biztos modszere. Dolgozatai
olyanok, hogy akarmelyik ma él6 vallastorténésznek becsiiletére
valndanak, annyi apr6lékos megfigveléssel, az individualis kiild-
nos szereletével és az egymassal vald kapesolatok gondos kere-
sésével vannak megirva. Megkiilonbozleti azonban 6liik 6t az,
hogy Miiller Miksanak azt a tételét, amely szerint az egy isten
imadas (szerinte proto monotheismus) az és vallas, sohasem ad-
ja fel, mig a vallastorténeti iskola mindenhen a szellemek ima-

1 TPomd, Cstirdia Jddzsel” ds Cogldphy Siindor Boest 1914, 180 1,
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dasanak a maradvanyait szimatolja, masfelsl az, hogy 6 az ana-
logia moédszerét sohasem hajtja annyira talzasha, mint azok, ki-
veszi az alél az isteni thelesisnek, akaratnak a munkait, a hibliai
csodakat. De egyenesen féléjiik emeli tudomanyossaganak a kal-
vinista jellege, hogy a mythoszok és imak, a toérvények és kul-
tuszok kozt allandoan keresi a szellemi élet torvényszeriiségeit,
« vallas-tirténet dynamikajat. Igy allapitja meg a természeti vi-
szonyoknak és a népjellemnek a befolyasat a vallasos képzetek
kialakitasara, az imadsag értéke meghatirozasanil sziikséges
négy tényezdt, a vallasossag és miiveltség egymashoz valé vi-
szonyat és osztalyozza az imadsag fajait sth. Ez « rend, a tér-
vényszeriiséy iranti kiilénds cldszeretet, mely Rakoczy Gy. kor-
manyzasaban, a Praxis Pietatis heosztasaban, a Bod Péter irds-
magyarazatiban egyarant jelentkezik, nala is pompéasan érvé-
nyesiil.

Egyhazépité munkajaban is az 6sok nyomain jar. A kis fa-
lusi gyiilekezetnek nemcsak foldi javaibol nyujt segitséget. ha-
nem lelkéhdl is. Ott van, amikor csak teheti a gyiilekezethen,
dhitatosan hallgatja Isten igéjét és erds hangon énekli a zsol-
tart. Mikor pedig lehiil az id§, feltarul a gyilekezet el6tt az &
kastélya s ahol maskor a vagyon ¢és a tudomany arisztokratai
larsalogtak, vitatkoztak, ott most az Isten igéjének egyligyii
beszéde hangzik s a tudos kiilféldi akadémiak tagja, a leydeni
egyetem diszdoktora csak olyan egyszerii hivévé valik az  Ur
clott, mint a legegyszeriihh dardcruhas falusi  ember. Olthoni
csaladi életét is at, meg at szovi az & mély hibliai hite, imadsa-
gos buzgosiga. Felesége szerint — szelidséggel, emberszeretetiel,
tiitrelmességgel, elnézéssel vivta ki uralmat kornyezele felett.!
Ki tudja hanyszor érezte lelkéhen annak a Léleknek erejét, mely
8 éves kordban az eclsé imadsagot adta ajkara, egészen addig,
amig a budapesti Voroskereszt Szanatoriumban halalos agyan
kezeit allanal ésszekulesolva imadkozott? O csak azt tudta, val-
lotta, hogy jé az Urndal lenni mindig és élte végén sem Lkivdnt
mdst csak nyugalmat és «z 6 kegyelmét.

Mint kollegiumi és egvhizkeriileli (6gondnokunk a lelkiis-
meretessége, bolesessége, kitartasa, aldozatkészsége sokkal koze-
lebbh all még hozzank, hogy sem arrol hévebben szolani kellene.
Egyhazkeriileti értekezletiinknek elsé kolozsvari alakulé gyuilé-
sén 1900 jun. 27-én vilagi elndke lesz és drommel vesz részt egé-
szen 1904-hen bekovetkezetl hetegségéig annak munkajaban, ,,az
egvhizi és vilagi elemnek reformatus egvhazunk isteni kiildeté-
sébél folyd feladalainak megoldasara irdnyuld  kozds  munka-
ban.” Nem az 6 szerény, csondes, zajtalan épitd lelkiiletén mult,
hogy ez a vallakozas nehany évi lelkes partolas utan balul {itott
ki, nagygyiilései elnéptelenediek, munkasai elkedvetlenedtek.
Mar 1904-hen altalanos a panasz az eredmény csekélysége miatt

1 Gy Kuun Gézané Maros Németiben 14 1,
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¢s egyik komoly munkds vilagi emberlink, dr. Sebess Dénes,
siirgeti, hogy dobjanak ki a nagygyilésekhdl minden felesleges
nehézséget, az lnnepélyességekel, a titkari s pénztarosi jelenté-
seket, sérelmi uigyeket, a tiizhiztositas fel6li tanacskozast s min-
den erénket dsszponlositsuk a kdlvinista kézszellem ébrentar-
lasara, dsztonzésére. Ls ebben igaza volt. A nagy &sszeomlas
atdén végre belattuk ezt mi is. Most mar tudjuk azt, hogyha egy-
hazunk megakarjoa héditani « vildgot « Krisztus szdamdra, mdr
pedig erre neki igérete, megbizatdasa van, el kell elészdr veszitenie
azt. A régi kalvinizmus azért tudott gyézni, mert aldazatosan is-
merte el, hogy Isten tobb, mint a vilag és a Krisztus altal erd-
sebbek vagyunk a féld mindenféle hatalmassaganal.

S ———
"

3. Kijelentés és hit.
(Alapvonalak.)

A oran el8adta Dr. Tavaszy Sdandor theologiai igazgatd.

1. ,,Dominus per evangelium nos vocat: nos vocanti per fi-
dem respondemus. Isten hiv minket az evangélium altal, mi pe-
dig feleliink az O hivasara a hit altal." Kdlvin-nak ez a nagysze-
riten megfogalmazott megallapitdsa jelzi azt a szoros viszonyt,
amely a kijelentés és a hit kozott fenndll s egyszersmind szem-
betlinden vilagit red arra a tényre, hogy az egész keresztyén élet
a kijelentés és a hit fundamentumain nyugszik, lehat a keresz-
tyén theologia rendszerének is két legelsédlegesebh alapfogalma,
amelyekkel a keresztyén theologiai vilagnézet minden mozzanata
elvalaszthatatlan kapesolathan vaa.

A kijelentés és a hit kozotti viszony annyira eminens, hogy
minden fenntartas nélkiil mondhatjuk, hogy kijelentés nélkiil
nincsen hit és hit nélkil nincsen szamunkra kijelentés. E két
alapténynek és a redjuk vonatkozd alapfogalmaknak a tisztaza-
sara a reformatus keresztyén Dogmalika alapprobleméjanak a
megoldasat jelenli, tehal egészen kiilonds mértékhen segit min-
ket evangéliumi keresztyvénségiink ontudatositisara  és  rend-
szerezésére.

A két alapténynek ez a viszonyba dllitasa sajatosan jellemzé
a reformétus keresztyén Dogmatikara. A kijelentésnek a hit {6lé
rendelése tehat mindenekfololt jellemzo a kalvinizmusra, amely
minden létezdl a szuverén isleni akarat nyilvanulasara vezel visz-
sza s a kijelentésnek kizarolagos priméatust tulajdonit.

2. Mielslt ¢ két alaptény és azok egyméshoz valé viszonya-
nak jelentésével foglalkoznank, vegylik megeléz6leg kritikai
vizsgalat ala a vallas és a kereszlyvénség ma uralkodéd theologiai
felfogasat s ezzel kapesolatosan a ¥heologiai gondolkozas alapjel-
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lemét s ennek alapjan Allapitsuk .meg a vallas és a keresztyénség
lényegét, hogy igy megfeleld alapozast tudjunk adni a kijelen-
tés és hit problemajanak.

«) A szellem-torténettel foglalkozok elétt mind inkabb vi-
lagossa valik, hogy a nagy vilaghdbora lezajlasaval nemecsak a
politikai és gazdasagi élel terén, de a belsd szellemi élel terén is
1j kezdet eltt allunk. Ez utéhhi semmiképen sem a vilaghabortt
eredménye, vagy helyesebben: a kivetkezménye, azonban két-
ségtelen, hogy annak nagy megrazkodiatdo ereje is befolyasolta
azoknak a tendencidknak a kibonlakozasal, amelyek gy a val-
las és és pedig épen a keresztyén vallas, mint a vilagnézet és al-
talaban a szellemi élel terén merész kritikaval kezdettek szembe-
allani a XIX. szdzad magasba lendiilt sajatos iranyaival. Nem
lartozik rednk szélesebb mederbe mutatni fel azokat a redkcio-
kat, amelyek, mint ujak jelentkeztelk mar a szazad végén a szel-
lemi élet minden terén, ennélfogva csak a reank tartozd téren:
a vallas ¢s a theologia terén maradunk.

Az egész XIX. szazad uralkodd tendencidju a vallas terén: «
vallas szubjektivvé [élele voll. Jelszdva valt: a vallst szemdélyes
liggyé kell tenni, tehat fel kell oldani mindenl, amibe a vallas
6s a keresztyénség targyiasult, a Szentirdst, a hitvallasokat, az
egyhazi tanokat, a theologiat, a hturgiai formakat épen gy,
mint a sakramentumokat. Megindult egy nagystilii torekvés: a
személyes vallasos élményt fel kell szabaditani, psychologiai
uton ki kell desztillalni az azt lekotd tényezék kohézidja alél.
A vallas egész vilagat, mindennemii megnyilvinulasal a racio-
nalis sikbol az ivrdciondlis sikba kell athelyezni, miutdn a
vallas  legmélyebh  lényegében irrdcionalis, kedélyi  meg-
indultsig, tehat egészen szubjekliv, forré élmény. Ezzel a
tendenciaval  kapesolatosan és parhozamosan  haladl az  a
masik, amely a vallast és a keresztyénséget praktlikus  szem-
ponthél kivanta értékeltelni. A vallasnak ¢és a kereszlyénség-
nek annyit értéket tulajdonitott, amennyi neveld erével bir,
amennyivel nemesebhé és emelkedeliehhé tudja tenni az emberi
életet, a népi, nemzeti és larsadalmi kozosségek erkolesi szinvo-
naliat. Ez a szempont leljesen eltekintett alfelett, hogy azoknak a
nagy szavaknak, emberfeletli fogalmaknak, mint aminé Isten,
Logos-Kriszlus, Szentlélek, kijelentés, megvallias sth., amelyek-
kel ez a gyakorlati épitd munka folytonosan operdlt, mennyi
redlitasuk van? Egyaltalaban, van-e realitisuk; van-e megfog-
hato tartalmuk; van-e valosagos 1étik? 564 ezeket a kérdéseket
azzal ulasitottuk el, hogy a vallisos emberre nézve, nem az a
kérdés, hogy van-e ezeknek redlitdsuk, vagy nines, hanem az,
hogy micsoda hasznos halasu reflexekel valtanak ki az emberi
1élekben s a vallas értékét megszoktuk ezek szerint a hasznos ha-
tasu reflexek szerint it¢Ini meg. A XIX. szazad aralkodd lenden-
cidjanalk megfelelden « vallas és iyy « keresztyénség is « huma-
nitas hatdarain beliil maradt, s6t minden torekvés arra irdnyult,
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hogy a vallasnak és a keresztyénségnek minden a humanitas ha-
tArain tilmend igényét azonnal lefokozzak, s6t lemetszék.

Ennek a szubjektivizal6é torekvésnek a kovetkezményeképen
Istennek a transcendentiajaval szemben kizarolagosan az imma-
nenciaja hangsulyoztatott és pedig annyira, hogy Isten egyene-
sen azonositott azzal az allapottal, amelyben 6t az embher meg-
élte, mig aztan a misztikus kegyességhen az embernek Istenhez
valé viszonya az Istennel valé élése a lélek 6nodnélvezetévé valt.
Hasonloképen allunk a vallas, illetéleg a keresztyénség tobhbi
nagy objektiv realitasaival is. Krisztusnak a Logos-természete
elveszett az § aldozatos torténeti alakja mellett s benne a modern
misztikus kegyességii ember ismét csak dnmagit élte meg emberi
idealjanak teljes virulenciajaban. A Szentiradsra vonatkozdlag el-
hatarozéan donté volt a modern kegyesség kivalé tipusa:
Schleiermacher, aki Beszédeiben (1, 121) a kovetkezéket vallja:
»Jede heilige Schrift ist nur ein Mausoleum der Religion .
Nicht der hat Religion, der an eine Schrift glaubt, sondern der,
welcher keiner mehr hedarf und wohl selbst eine machen koénn-
te.“ Igy valt aztin lassanként a Szentirds pusztdn irodalmi for-
rassa és puszta boncolasokra szént holttetemmé, vagy pedig ér-
zéki-aesthetikai élvezetek eszkozévé.

A XIX. szdzad modern liberdlis theologidja, éppen gy,
mint « szdazad végl és a XX, szdzad eleji valldstérténeti theologia
egész programmija megfelelt « valldas fenti felfogdsanak; a vallds
tudomdnyos kutatdsdban és magyardzataban melldzni  kivdnt
minden olyuan tényezét, amely az emberi szubjektumon és a his-
toricd adottsagokon kiviil van, tehdat a valldst ¢csak mint psycholo-
giai és histériai jelenségel nézte. A vallas realitasat Onallésaga-
nak igazolasaban latta igazolinak. Vagyis el6térbe 1épett az a
felfogas, hogy a vallasnak a szellem mds nyilvanuldsaival szem-
ben valé Onallésaganak igazoldsa magaban rejti a vallas vald-
saganak tényét.

A modern vallas-felfogassal és az ennek megfelelé theolo-
giaval szemben hangsulyoznunk kell, hogy a vallas nem egy sa-
jatsagos, szuggesztiv erejii és szubjekiiv érvényii mentalitas, az
emberi szellem egy kiilon provincidja, hanem olyan transszub-
jektiv, transzcedens és transzcendentalis ohjektiv tények hordozo-
ja, amelyek, mint merdhen mas és ezzel a vilaggal szemben idegen,
paradox és ellentmondé, egészen rendkiviilli csodak jelennek
meg.

b) A fenti kritikai szempontok nyoman és ellenérzése mel-
lett kiséreljiik meg a vallas és egvben a keresztyénség ,1ényegé-“t
megallapitani,

Induljunk ki itt abbdl, hogy a vallas ,lényegének’ a vizs-
galatanal két momentumra kell kiilénés figyelemmel lenniink:, 1.
Vallas csak ott van, ahol az ember (bar a tudatossig kiilonhdzd
foka szerint) képes visszapillantani énmagéara; 2. és ahol az Is-
ten sz6l az emberhez. Ezt a két momentumot idéileg egymastol
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elkiiloniteni nem lehel, tehdl semmiképen sem mondhatjuk, hogy
a ketté koziil valamelyik megel6zi o masikat, anndl kevéshhd,
mert maga a visszapillantas is mar Isten hivé szavara torténik.

Vegylik azonban lapaszialatilag elsé6nek az ember énmagara
pillantasanak tényél. Minden &szinle, redlis ¢s igaz Onmagunkra
valo pillantas az dnismerés ttjara vezet. Mar mosl, amennyiben
tényleg 6szinte, redlis és igaz az Onmegismerés, ennek sziikség-
képeni kovetkezménye az ember dnmaga nagy szegénységének,
tirességének ¢és nyomorusaganak a meglatasa egytelsl, masteldl
pedig elhagyatottsagunknak, gyongeségiinknek és  arvasagunk-
nak a tapasztalata. Minden igazi positioum az  ember oldaldn
mind negalivaumokbdl tamad, ennélfogva az ember egész negativ
semmiségének, iirességének, negalivumokkal leli alkotasanak és
herendezettségének az ismerele positiv vonatkozasl, kényszeritd
erejii tendenciat rejt magaban Isten felé. Amint Kalvin mondja

az Institucio kezdd soraiban: senki sem tekinthet aként ma-
gara, hogy egyuttal Isten belsd szemléletére is ne fordilsa érzé-
seit, mint akiben ¢l és mozog Az ember szamara nines sziik-

ség Isten valosagos 1616t igazolni, miutin az emberi l1éthen rejlé
dsszes kérdések, kinzo hidnyok és sziikségek sziikségképeniség-
gel egyedil Istenve iranvulnak, mint egvetlen megoldasra. Minél
valobh az onmagunk ismerete, anndl kényszeritdbb evejii az el-
lenkezd polus: Islen felé vald vagyukozasunk. de viszont mihelyt
Isten szavat csak egyszer is meghalloltuk egész természetszerii-
leg, Oszlondsen menekiiliink vissza énmagunkhoz, mert Isten va-
losaganak elsd halasa mindig megrendité, mert itéletel hallunk
elhangzani emberi mivollunk feleltt. A vallasnak s mindenekfi-
lott épen « keresztyénségnek « legléngegesebb vondsa abban dll,
hogy az embert odsagba jultatja, dnmagaoval vald ellenmondis-
ba viszi s Isten és « vilay, Isten és az ember, uz drikkévalisag és
az idé, a jelenvald vilag és « tilvilag Kkizatlti abszolut cllentételet
élesen Liképzi s az embert éntudat gyikerére veti; o vallds, [6-
képen és kivaloképen «a kereszlyénségben — a Gogarlen  szavai
szerint — meglattatja azokat « {otalis szakadékokat, amelyek a
fentjelzelt veddsdagok kézatt fenndllanak, ennélfogoa « vadlds az
ember és « vildy krizisénel [olytonos megismerésére vezet. A
vallas folytonosan élesiti az ember ellenmondéasait s 6vja az em-
bert ugy onmagara., mint Istenre vonatkozlalottan a hamis illu-
zioktol, onmaga mivolla fel6l taplalt hamis vélekedésektsl, ha-
zugsagoktol s folytosan tisztilja a latdsunkat Istenrve vonatkozla-
tottan, hogy Isten és az O akarala meréhen mas, minl az ember
s hogy O az egyetlen teremld és szuverén valosag.

A vallas azonban nem csupdn ismerete annak «az abszolut
ellenmonddsnak, amely Isten és e vilag kézaott fenndll, nem is
csak élesitéje az emberi lét ellenmonddsainak, nem c¢supdan mé-
lyitéje « feltétlen szakadékoknak, de egyszersmind  folytonos
gyogyitéja az emberi 1ét nagy szakadékanak. Isten és az (b abszo-
lut vildga az ember és az & reldtiv vildga kozétt ninces kontinui-
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las, a keltd kOz6tt sem « Lifejlés, sem « Jejlédés nem verhet hi-
dat, azonban Isten kijelent6 akarate dattori o« ketté kézotti Iei-
lonbséyet, az ellenmonddast Kibékiti azdltal, hogy kijelentésében
megjelenik ebben a vildgban. Isten adja magiat ohjektive a kije-
lentéshen, szubjektive a hithen, igy lesz a kijelentés és a hit a
vallas 1ényegét hordoz6 az a két ténylegesség, amelyet az ember,
mint letagadhatatian, elutasithalatlan, szubjektiv akaratatél fiig-
getlen valésagot feltalal.

Ezek utan el6készittettiink arra, hogy kozelebh 1épjiink a
kijelentés és hit nagy ténylegességeihez s szembenézziik azok je-
lentésével és egymashoz vald viszonyaval.

T mD————

L A kijelentés.

3. Alig van vallasos nyelviinknek még egy annyira kompro-
mittalt szava, mint a kijelentés, de talan még nagyobb mérték-
ben mondhatjuk, hogy alig van még mai nyelviinknek egy félre-
értettebb és félremagyarazattabb szava, mint a kijelentés. Nem
hidba, hogy régen kiveszelt jelentése és jelentésége a modern
ember lelkébdl! Az egész XVIIL és XIX. szazadok uralkodé theo-
logiai iranyzatai és szellemi mozgalmai mind hozzajarultak a ki-
jelentés I'ogalménak a félremagyarazasihoz,

A raciondlizmus a kijelentés problem4jat Ggy nézte, mint a
torténelem problemajanak egyik specidlis esetét, tehdt szaméara
a kijelentés nem tébh, mint a vallasok, a vallisos képzetek, tani-
lasok torténete, mivel pedig a torténelem irant nem érdeklédott,
lévén az az értelmi igazsagok egyetemes ¢érvényiiségével és sziik-
ségképeniségével szemben, merdhen esellegességek, véletlenségek
és ésszeriitlenségek chaosa, tehal a kijelentésnek nem volt sza-
mara semmi kiillénésebh értelme.

Az idedlizimus nagy érdeklddéssel fordul a kijelentés fogal-
mahoz azonban a réla alkolott felfogasa csak novelte s félreér-
tést és a zavarl és felfogasaval ‘alaposan megrontotta annak je-
lentését. Eszerint a kijelentés az isteni dsalap kiragyogisa a je-
lenségvilaghan. A kijelentés mindeniitt résziinkbe jut, ahol érzé-
kelhetjitk a lathat6ot, mint symbolumot, vagy mint a lathatatlan
hasonlatat, mindeniitt, ahol az isteni mitvész az ¢ miiremekéhen
kozli magat, ahol a szemlélethen, még inkabbh a belsé atéléshen
a szemlélt isteninek és a szemléls isteni szellemnek a titokzatos
azonossiga véghemegy. Helyesen jegyzi meg erre Brunner: ,,Denn
immer ist hier der Unterscheid zwischen Offenbarung und
Nichtoffenbarung ein {liessender, relativer, 'so dass sowohl die
ganze Welt im objekliven Sinn, oder der ganze geistige Kosmos
in seiner geschichtlichen Entfaltung als Offenbarung aufgefasst
werden kann.*

A romantika s ennek hatasa alatt Schleiermacher a kijelen-
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téshen nem [4t egyebet, mint az eredetiségnek, a sajatossdgnak,
az individudlisnak a jelentkezését, titokzatos és megmagyaraz-
hatatlan eredetébél valo el6lépését.

A modern pietisztikus élmény-kereszténységre nézve pedig
mar egyenesen hasznavehetetlenné valt a kijelentés fogalma,
miutan koézvetitést jelent és tételez fel, holott a modern kegyes-
ség ez uralkodo tipusa tel]es kozvetlenséget siirget, de meg nél-
kiilozheté is, miutan a szdmara kizarélagos Ur Jézus s mogotte
Isten teljesen elvész, tehat a kijelentés Altal valé kozvetitésnek
nincs értelme.

Lathatjuk mar ezekh6l a roviden jelzett felfogasokhol, hogy
a kijelentés fogalma mennyire elhalvanyult, illetéleg eredeti és
tulajdonképeni jelentését e kiilénféle arnyalatu és tetszetds bhe-
allitasu felfogdsok mennyire megrontottak. Ma odajutottunk,
hogy a kijelentésnek alig van valami egyértelmii jelentése, min-
denki azt ért kijelentés alatt, amit szeszélyes egyéni belatasa su-
gall.

4. Mielstt a kijelentés tényével foglalkoznink s jelentését
tisztaznok, vizsgaljuk meg elébbh a Kalvin allaspontjat, hogy to-
vabhhi fejtegetéseink szamara biztositsuk a reformatori theologia
Allaspontjanak tisztasagat. Kdlvin azt tanitja, hogy Isten kijelen-
tette magat 1. mint Teremt§ és 2. mint Megvalt6. Mint Teremtd-
Isten kijelentette magat «) az emberi elmében. |, inscultum
mentibus humanis esse divinitatis sensum, qui deleri nunquam
potest.” (Az emberi lélekbe bele van vésve az istenség érzete, me-
lyet kitorélni sohasem lehet.) Isten minden emberi szivhe elve-
iette a maga ismeretének magvat, azonhan nagyon kevésnek szi-
véhen fogan meg, olyan pedig, akiben megérne, nincs egy sem.
(Csak az a magvacska marad fenn, melyel gyodkerestdl soha sem
lehet kiirtani, t. i., hogy van Isten.

b) de kijelentette magatl Isten a vildg alkotmanyaban és ma
is ugy kijelenti magat, hogy szemeinket ki nem nyithatjuk anél-
kiil, hogy kényszerililve ne volnank 6t latni. ,Ha lénye oly meg-
foghatatlan is — mondja Kalvin — hogy istensége minden em-
heri érzéken feliil 4ll, mégis minden egyes miivéhen oly tisztan
s vilagosan véste be dicsOsége hiztos jegveit, hogy még a legtanu-
latlanabh ember sem hozhatja fel mentségéiil, hogy Istent nem
ismeri.,” ,,Isten keresésének kozos utja nyilik meg keresztyének
és poganyok elétt: ha azt a leirast kovetjiik, mely az 6 dicsé or-
cajat ott fenn és ide alanl elonkbe dbrizolja.” Azonban bar a
Teremls-Isten teremtése és \'1la§,1"'1m'udw az 6 miveihen, mint
képeken le van festve s minden terenilett miiveih6l gy ismer-
jik meg, mint tokéletes holeseséget, mint felséges hatalmassagot,
mint gondviseld josagot, s6t a maga islenségét (,,numen suum®)
az Gsszes teremiményekben kidabrazolta, miulan eltompultsagunk
oly nagy, hogy inkabDb csak puszta szemlél8i vagyunk a dolgok-
nak, mint imadoi és csodaléi mindezek Teremtdinek. Hidba
azonban Istennek kijelentése az emberi szellemben, hidhan a vi-
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laghan, mégis az ember istenismerele, ezek alapjan, teljesen hi-
zonytalan. Arra a végsé eredményre jut Kalvin, hogy ,ha az em-
herek csak a lermészetts! tanittatnak ki, semmi hiztosat, semmi
szilardat, semmi vildgosat nem tudnak, hanem zavaros elveik
annyira fogva tartjak &ket, hogy ismeretlen istent imadnak. Vé-
giil is ,restat ut de se testetur ¢ coelo ipse Deus, nincs mas hdira,
mint hogy Isten énmagdrdl tegyen bizonysdagot az égbiol”

5. A kijelentés eredeti jelentése szerint Istennek Onmagarol
tett hizonysiga. Az ember, emberi lényegénél fogva, semmit sem
tud Istenrsl, mindaddig, mig a sajal elméje vilagossaga mellett
akar Isten mélységeibe hehatolni. Mi emberek, pusztan a sajat
erénkbol és puszta emberi akaratunkbhél . oly hajlandék
ragyunk a hidbavalésiagra és vakmerdségre, hogy mihelyt Isten
nevét kiejtik el6ttiink, érlelmiink nem képes tovabh dvakodni at-
tol, hogy valami haszontalan hazugsagha ne siilyedjen.'* (Insti-
tutio IT. 8:15.) Az dnmagaban allé és dnmagdra lamaszkodoé em-
beri értelem minden Istenre vonatkozé gondolala, spekulativ esz-
méje valéhan csak iires gondolat s a végsé ok, az ahszolut eszme,
az abszolutum sth. megfoghatatlan ¢és iires gondolatain tilmenni
nem fud. Red kell nevelniink magunkat végre annak a megla-
tasara, megdidbbentd erejii tapasztalatdra, hogy Isten merdhen
mas, merdéhen idegen, paradox ellenmondéds mindazzal szemben,
amit az ember dnmagiatél O réla esak gondolhat és mondhat s el
kell ismerniink, teljes alazalossaggal, hogy ,.csakis Isten illetékes
és alkalmas tanu annak eldontésére, hogy ming az 6 fensége*
(Kdalvin Kisebh miivei 114). Isten kijelenti, kinyilatkoztatja az O
fenségél, az O maieslasa-t addig a mértékig, amig azt az ember
felfogni és megragadni is képes.t A kijelenlésnek ez a formaja
pedig az Isten igéje. Isten megismerésénel és dnmagdrsl szolé
Eijelentésének cgyetlen lehetséges, tiszta és [élre nem  érthetd
formdja: «az ige. Isten dnmagdban érthetetlen és meg nem fog-
haté fensége (maistas-a) az O igéje daltal lesz szamunkra  nyil-
vanvedévoda,

6. Kiilonosképen kivanjuk hangsulyozni, hogy Isten kijelen-
tése szamunkra az (O igéjéhen rejlik. Ha a ma uralkodé legkiilon-
félébh arnyalatu theologiai irdnyok dogmatikai felfogasat vizs-
galjuk a kijelentésre vonalkoztatottan, azt litjuk, hogy részben

Paciopdlizmus alapjan, részben annak korrekciojaképen, azt
tanitjak, hogy a torténelem maga, f6képen a vallastorténet és kii-
16nosképen Izrael- és az Oskeresztyénség vallastorténete, amely-
nek legmagasabb pontjan, vagy centrumaban maga a Jézus
Krisztus all egy és azonos az isteni kijelentéssel, tehat ezekben a
felfogasokban a kijelentés hordozdja a térténelem, helyesebhen

1 A Szentirds nyelvén o kijelentés-apokalypsis, amely a kalyptein szotol
ered és annyit jelent, mint hetukarni, hebwkolii, npokaly ptein pedig, mint leleplexni,
a takarot elvonni, A kijelentés latin neve: revelatio, smmelyben a velum takaot,
filggonyt jelent revelutio pedig a takarot levételét jelenti, hogy a titok elSttink meg-
viligosodjék. ., A titkok az Uréi, n mi Istendinkél; n Winyilatkoztatott dolog pedig mitnk éx
p mj fiainkd mint r6lké.st (V, Moz, 29;29), )



a kijelentés torténeti jelenség. Ezen az allasponton Jézus Krisztus
azért a legmagasabh kijelentés, mivel §, mintl (6rténelmi jelenség,
mint ember egy hatarozott vallas-erkdlesi idealnak tokéletesen
megfelel.

Nézziink csak szembe ezzel a felfogassal! Az ideal az a mér-
ték, amellyel a toérténelmet, annak fejlédését mérjiik. Ugy a ma-
ga az idedl, amellyel mériink és ¢rtékeliink emberi eredetit s ma-
giban a torténelemben fejlik ki, valamint maga torténelem is,
még ha vallastériénet is az, szintén emberi kategoridkban fejlik
ki, ennélfogva a kijelentés is, mint torténelmi kijelentés mind
csupa immanens emberi tények. Pal apostol és a relormatorok
— koztitk épen, amint fentebb lattuk a Kalvin — kijelentés fo-
galmaval ez a kijelentés fogalom Ossze nem egyeztethets. Helye-
sen tanitja Brunner: ,Nur eins ist klar, dass, das, allem Pochen
auf ,,geschichtliche Offenbarung’ zum Trolz, mit dem, was fiir
Paulus und die Reformatoren die Offenbarung in Jesus Chris-
tus ist, nichts gemeinsam hat. Ihr Gegensatz lautel nicht: hier
Idee, dort Geschichte, sondern hier Mensch mil samt seinen Ideen
und seiner Religinsgeschichte dort Offenbarung.* Es azonosit-
juk magunkat azzal a megadllapitasaval és konkluzigjaval, hogy «
kijelentés qualitative mdas, mint az apriori idedl és annak bdr-
milyen térténelmi konkrétizaléddasa, mert « torténelem és kije-
lentés inkommensurabilisek. A tirténelem puszta phaenomenon
minden esetben, a kijelentés mogott ellenhen ott all Isten, mint
személyes hatalom minden gazdagsagaval.

7. A kijelentés tehat, nem a torténelemben, hanem kizaroélago-
san csak az Igében kell keresniink. Uj kérdés el6tt allunk,
amelyre felelniink kell a kijelentés fogalmanak és jelentésének
a tisztazasa érdekében. Az U] kérdés ez: Mi az Ige? Janos evan-
géliuma igy felel: ,Kezdetben vala az Ige és az Ige vala az Is-
tennél és Isten vala az Ige. Minden 6 altala lett és nala nélkiil
semmi sem lett, ami lett. O benne vala az élet és az élet vala az
emberek vilagossaga; és a vilagossag s sotélséghben fénylik, de a
sOtétség nem fogadta be azt.'c (I. 1, 3—5b.) Isten ,akarata sziilt
minket az igazsagnak igéje altal’ — mondja a Jakab levele I. 18-
ban. Ujonnan sziilettiink, mondja I. Péter levele (1. 23-ban) ,,nem
romlandé magho6l, de romhatatlanb6l, Isten igéje altal, amely él
és megmarad 6rokké. Mindezekhsl a szavakhél maga az ige
hangzik felénk és tesz hizonysdgol magarél. Az Ige annyi, mint
Az Ur szolott Az Ige Istennek teremié szava, tehat nem tan,
amint az ortodoxia tanitja, de nem is az embevi természet egyik
funkciéja, amint a racionalizmus véli. Az Igében Isten sz6lit meg
minket, O parancsol nekiink, egvediil az O igéje altal lehetiink
a szellem vészesei. Az Ige tehdat felettiink dl, mint 6rok jelentés
s objektive, mint tett (,,Tatwort” — mondja Brunner) @l mind-
azzal szemben, ami « vildgban van,

H 1 Brunner ; Gesehichte der Offenbarang, (j,Zeitschrift f, Theol, Kirche,). 1925
4, Heft,
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A mystika. a romantika, az élmény-keéresztyénség szemléle-
lekben, érzéki képekben Oltézik, lehat a naturalizmus, tehat az
onimadat, az dnélvezetl, az oOnislenités, a balvanyozas kikeriilhe-
tetlen szamara, « hit az lgében ragadja mey « Lijelentést, mert
a kijelentés kizdarilagos expediense az Ige, mert « Szellemnek, «
Léleknek nines mdas atja szamunkra, mint az Ige, Isten és az O
dolgainak szemtél-szemben valé latasa nem adatoll nekiink, az
Ige azonban az a tiikkér, amelyben Isten akartat lathatjuk és ol-
vashatjuk.. Kalvin szavai szerinl, az Ige az éghdl akképen
adatott, mintha maginak Istennek ¢16 szava hangzanék abban
onnan feliilrsl.” (Inst. 1. 7:1.)

Istennek Igéje a Szentirashan van, mert a Szeniirds ,,ab
arcano testimonio spiritus®, a Szentlélek titkos hizonysagtételé-
hél szarmazik (1. 7:4.). Az ige ,,sem talal hilelre addig az emberi
szivhen, mig a Szentlélek hensd hizonysagtétele meg nem pe-
csételi. Ugyanazon Szentléleknek kell tehat a mi sziviinkbe is be-
hatolnia, mely a profétak szdja altal beszélt “ (Inst, 1. 7:4.)
Mikor pedig a Szentlélek ereje — mondja Kalvin tovabh —
megvilagosit, t6bhé nem a magunk s nem mas itélete folytan hisz-
sziik, hogy az Iras Istentdl ered, hanem minden emberi véleke-
désen feliill emelkedve, a hizonyosnal is bizonyosabban allitjuk
(épen gy, mintha Isten lényét latnok benne), hogy a Szentiras
emberek kozvelitésével Isten tulajdon ajkarél folyt hozzank.*
(U. o.) Isten Igéje, szava azonhan emberi-térténeti viszonyokon
keresztiil sz6lott mihozzénk, ennélfogva a Szentirasnak meg van
az emberi oldala, aspektusa ezekben az emberi-térténeti viszo-
nyokban, aminthogy meg van az isteni oldala az azokon keresz-
tiill hangzé 1gében. Istennck « Szentirdsban wdott Igéje azonban
nem holt betii, nem megesontosodott mondat, hanem « Szentlélek
litkos bizonysagtétele daltal drokhévalo, dicséséges, lobogé élet,
amely ugyan sohc ki nem merithetd, de «z emberi szellem daltal
megragadhaté nem csak mint hangulat, érzelem, nem is csak,
mint az akaratot megragadd inditds, hanem, mint meggydézédés,
bizonyossdg, gy is mint tiszta tudds, ismeret és lgazsdg. A Szent-
irasban adott Ige nincs a szavakba, a mondatokba zirva s «
Szentirasban nem az ékezetek, nem « szavak, nem « mondatok
inspirdltak, istentél-ihletettek. hanem inspirdlt, istentél-ihletett
az Ige, mint meggydz6dés, mint bizonyossdy, mint tiszta ismeret
és igazsay, mert Isten szava ezekben szél hozzank.,

Azonban Istennel igazi lyéje, az ,,él6 Ige® « Jézus Krisztus,
O « forrasa az irott Tgé“-nek is, de 6 « mértéke, kritériuma is.
Hogy mi az Ige, az igazi Ige, azt Benne ismerjiik meg. A Logos-
Krisztusban az Isten szava tiszian, félreértés nélkiil, hatdrozottan
és vilagosan dll elgttink, merl nem félremagyardazhato szavakkal
beszél, de « tékéletes, paratlan isteni élet teljessége és dicsbsége
zeng felénk, ragad mey és lesz részeseivé « Benne felkindlt iidv-
Jjavaknak,

8, Az Igét és a kijelentést megkiilinhoziethetjiik, azonban
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szét nem valaszthatjuk. Az Ige nem puszta orgidnuma a kijelen-
tésnek, de a kijelentés magahan az Igében van és azonos vele.
Az Ige Oroktél fogva hordozéja a kijelentésnek és soha meg nem
szifnik « kijelentéssel valé azonossdga.

Az eddigi fejtegetéseinkh6l vilagos, hogy a kijelentés egé-
szen rendkiviili, idegen ebhen a vilagbhan; a kijelentés csoda, mert
semmiféle emberi-torténeti, e vilagh6l nyert tényezd Aaltal nem
magyarazhaté, mert semmiféle kontinuitasa nincs semmiféle em-
beri szellemi élettel. A kijelentés nem valami természetes emberi
dolog, hanem paradox, a gondolkozisnak ellentmondé.

A kijelentés nem az emberi kifejlésének eredménye, nem is
a fejlédés tet6pontja, nem a hetetézése, koronaja, nem is a kivi-
ragzasa mind annak, ami az emberre nézve nagy, nemes; nem
is az Osszes emberi szellemi értékek foglalata a summitas fokén,
hanem ismét csak valami rendkiviilien wj, 6rokké uj: csoda.

A kijelentés Isten utja mihozzank. Ezt az utat Isten nem
fokozatosan, 1épésrél-1épésre teszi meg, hanem megszakitja az
eget és aldszall, attori az emberi gondolatokat, vélekedéseket, 4t
minden torvényt s varatlanul megjelenik. Megjelenik azaltal,
hogy eleve elrendel, érdem nélkiil, ethiv, hiineink dacara meg-
igazit, semmiségiinket és nyomorusdgunkat elfedezve megdicséit.
Tehat a kijelentés mind csupa tett, tevékenység.

Kijelentette magat, testté, emberré lett, helépett ehbe a vilag-
ba a Logos-Krisztushan, hogy megvaltson a hlinhél, a nyomoru-
s4gbé6l és fiaiva tegyen. Es megviltott azaltal, hogy meghalt,
hogy feltamadott. Meghalt a Krisztus, ez a csodalatos nagy sze-
retet; feltimadott a Krisztus, ez az igazi és egyetlen diadal. A
Krisztus haldla kijelentés; a Kriszius feltdimadasa kijelentés s
mind a kettd milyen idegen, milyen paradox, az emberi gondol-
kodasnak mennyire ellentmond6, mert mas az Isten, mint az
ember; az Isten Isten, az emher ember s soha semmiféle vonat-
kozashan nem Isten. Az Isten teremt6 és minden mas puszta
teremtmény, az Isten az egyediili Ur és minden mas alarendelt;
az Isten egyediil az, aki ad, minden mdas és minden egyéb puszta
adomany, ajandék. Amint legy6zhetetlen a hatar az Isten és az
ember kozott, épen annyira legyézhetetleniill mas az Isten Onki-
nyilatkoztatiasa, mint az ember minden latasa, intuicioja, speku-
laciéja és reflexidja.

Isten kijelentése az OO kegyelmének kiiléonds hizonysdga. Ke-
gyelmének bizonysiga méar maga az a tény, hogy nem hagy
minket sotétséghen elveszni, haném kijelenti magét, de kegyel-
mének hizonysaga a moéd is, amellyel alkalimazkodik mihozzank
Igéjében, amelyet emberi-torténeti, tehat emberileg megfog-
hat6 viszonyokon keresztiil sz6l, intéz hozzank; amikor a Lo-
gos- Krisztushan emberré lett, hogy akaratat emberileg kitapo-
gathatolag tarja fel elSttiink. Isten minden O kijelentésében nem
arra felel, hogy .,mi O“ (,quid sit Deus?” — Kalvin szavaival
¢lve), hanem azt mondja meg ,.milyen O és mi illik az O termé-
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szetéhez* (Kalvin szavai szerint: ,,qualis sit, et quid eius naturae
conveniat scire) ? Isten az O kijelentésében nem olyan ismeretet
ko6zol veliink, amely megelégedve az iires elmélkedéssel csak az
agyban fészkel, hanem olyat, amely szilard és gyiimoles6zd s szi-
viinkbe bocsatja gybkerét. ,Mert Isten magat er6i altal jelenti
meg nekiink.* (Inst.)

IL A hit,

9. A kijelentés és hit korrelativ tények és fogalmak. Hit nél-
kiil nincs kijelentés szamunkra s viszont kijelentés nélkiil nincs
léte és értelme a hitnek.

Most, amikor a hit értelmével és magyarazataval kivanunk
foglalkozni, mindenekeldit vegyiik vizsgalat ald a hitnek a kije-
lentéshez val6 viszonyat és sajitos jellemét.

A feltétlen és fenséges Uristen vilagaban nincs semmi kezde-
ményezés az ember oldalin, minden teremtés, tehat minden kez-
deményezés az Istené. Ebh6l az alapelvhél nézve a hit sem le-
het valami kezdemdényezé funkeid, vagy orgdnum az ember ré-
szén, a hit magc is « kijelentéshez lartozik, « kijelentés alkotéré-
sze, amelyet ¢éppen Ggy Isten ad az embernek a maga sajat tet-
széséhll, mint a kijelentés egészét. A hil is kijelentés a kijelentés
telfogasara, vagy elfogadasara. Gogarten szavai szerint: ,, . der
Glaube immer nur bezeichnet werden als Bruch der irdischen
der menschlich-seelischen Kontinuitit.* A hit Isten dltal vald fel-
ruhdzottsday arra, hogy « foldi-emberi-lelki  vildg természetes,
adott folyamdit, rétegezddéscit dltala dattorje s « kijelentésben
szabadsdayra és diadalra jusson. Amint « kijelentésben Isten tor
utat az emberi szivhez, figy « hitben adott és felruhdzott eré d-
tal az ember tér utat az isten fenséges akaratdhoz és  atyai
szivéhez.

Miutdn a hit ilyen sajilossagu (sajatossagaiban azonos a ki-
jelentéssel), ennélfogva minden olyan toérekvés, amely a hitet va-
lami adottsagra, valamely psychikai funkciéra akarja felépiteni,
egvenesen a hit meghamisitasara vezet. A hit nem is vezethetd
le sem az érzelemh6l, amint azt Schleiermacher teszi az § mys-
tikus-romantikus allaspontjin, sem az drtelemhél, amint a ra-
cionalis filoz6fia minden idéhen megkisérelte, sem az akarathél,
amint azt Kant teszi, A hit a szellem minden funkecidéjan at ér-
vényesiil, aminthogy a szellem minden funkcidju altal tevékeny.

A hit sajatossqgait kilondsen tisztin mutatja Kdlvin az a
magatartasa, amelyet a hit targyaldsa folyamén tanusit, Kalvin
a hitet targyalvan

«) hideg, jozan, targyilagos. tanszerli; nincsen Dhenne
semmi szuhjektiv, 6, az, aki heszél nem fontos, fontos egyediil
Az, amit mond. Hidnyzik targyalasabol minden személyes me-
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legség 6 nem esak az Institutio-ban, amely végiil is tankonyv,
hanem ugyanezt a benyomast gyakoroljak reink a prédikacioi is.
Targyalasaib6l semmiképen sem nveriink bhetekintést abba, hogy
milyen a hil a hivé szivében.

b) A hitel targyalvan nyelve tele van paradoxonokkal, el-
lentételezésekkel. Egyik megillapitasa érvényét vesziti egy masik
altal. PL. (Inst. 1II. 2.-hen) azt mondja, hogy a hit szitkségképen
kapcesolathan van bizonvos ismerettel és pedig egészen hizonyos,
hatarozott ismerettel, amely a tapasztalati vilaghol vett ismerettel
Gssze nem hasonlithato, mert a hit ismeret megfoghatatlan, in-
comprehensibilis. ,,A hit hatarozott hizonyossdg ¢s hiztos ismerel
valamirdl, ami nem foghatdé meyg, quod non capit.’ Az ellentétes
gondolatok kozott gy leng ide s tova, minl az inga. Folytonos
antithesisek kozott jarunk.

Peter Barth, akit6l ezt a jellemzését vesziilk Kalvin targya-
lasainak, ezekhez a megallapitasaihoz a kovetkezé magyardzato-
kat fiizi. Elészor is nagyon talaléan azl vallja, hogy egészen ter-
mészetes dolog, hogy Kalvin a hitrdl ily paradoxonokkal targyal,
mert a dolog természetéhen rejlik, hogy az isteni dolgokrél csak
igy lehet embernek heszélni. Valahanyszor megprébalja azt meg-
Allapitani, hogy mi a hit, azonnal érzi a kényszerii szitkségét an-
nak, hogy azt is megallapitsa, hogy mi nem az. A itrél és a
hozz4d hasonld kérdésekrsl alapjaban véve csak (,,hinweisend*)
Hutélag' lehet heszélni. Kalvin azért heszél szérazon, hidegen,
jozanul, ,,unpsychologisch® a hitrél, hogy az olvaséd érdeklédése
ne tapadjon ahhoz, ami az emberi hatirain beliil van, hanem
azontil irAnyuljon magara a dologra. Csak kalauz akar lenni, aki
idegen orszagra utal, arra akarja a szemet feluyitni, azt akarja
meglattatni. Es azért beszél oly paradox maodon a hitrdl, hogy
az olvas6 ne nyugodjék meg a kozvetlen, a direkt kijelentésnél,
hanem az antitézis altal tilutaltassék arra, ami minden megalla-
pitason tal van, amirdl direkt, kozvetleniil nem lehet heszélni.
Ugy vélem, hogy Kalvin hit-magyarazatanak ez a kitiiné jellem-
zése alkalmas arra, hogy hizonyos élesebly vilagitiast vessen a hit
sajatossagara. hogy hozzajaruljon annak a megtapasztalasihoz,
hogy a hit, ha emberi magatartasi is, de « hitben Isten kijelen-
tése visszhangzik Isten kijelentésére; a hit a tokéletes koncen-
tracié Istenben; a hithen teljesen lemondunk magunkrol és tel-
jesen Isten akaratira helyezziik magunkatl; a hit tékéletes alaza-
tossag, engedelmesség Istennel szemben 6s tokéletes gy6zelem
Istenben és Islen altal; dnmagunk leljes meglagadasa és énma-
gunk teljes érvényesitése; a hit a bizalom, elfogadas. de egyszer-
smind tett, amely hegyeket mozgat.

10. A legijabban a reformatori (heologiara tamaszkado dia-
lektikai, vagy transcendentalis theologia telt kisérletet arra, hogv
a hitnek mélvére haté jellemvonasait teltarja. Ez a theologia kii-
londsen a parodox vondsait emeli ki a hitnek s ezért nagy el-
szereteltel hasznal ilyen sajatos  Kkifejezéseket: ,,Sprung ins

—_— 4 -



Leere™ die Leere des Glaubens®, ,,Hohlraum', ,,Geliss des Glau-
hens”, amelyek mind azt jelzik, hogy a hit a kijelentés targya-
nak helyetadé és azt engedelmesen felfogd forma. Ennélfogva a
hitnek feltélele az embernek dénmagarol vald teljes lemondasa,
az ember Onmaga valsaganak elismerése, mert a hit val6jaban
ennek a valsdgnak a megsziintetését jelenti.

A bit azonban sokkal nagyobb dolog, hogysem azt az em-
ber egy pillantdssal 4t tudna fogni. Ha a  protestdntizmus  két
nagy profétajanak: Luthernek és Kalvinnak a hitrél alkotott fel-
fogasaikal vizsgaljuk, azt talaljuk, hogy Luther, a hitnek t6képen
az aktiv oldalat emeli ki, Kalvin ellenben a passiv oldalat. Es
valéban a hit épen annyira passziv, mint aktiv magatartasa a
Szentlélek Allal nijjasziiletett szellemnek.

A) Az Isten megdobbenté valdsaganak kozelléte az embert
embert mivoltahan lesujté itélet ala veti. ¥z az itélet azt fejezi ki,
hogy az emberi az islenivel dsszemérve haszontalan és semmi,
iires és elvetésremélio. Ennek az itélelnek a hatasa alatt egy
nagy vakuum tamad az emberben, ez a vakuum, ez az Onmeg-
tiresitési aktus a hit. A hit az Ige hallasibol szdrmazik § mint
valami szikra kozvetleniil az Ige kalapécsiitése alatt pattan ki
az emberi szellem mélyéhél s az embert mindig engedelmes el-
fogadasra készteti és pedig az Isten szuverén akaratanak en-
gedelmes elfogadasara.

B) A hit azonban nem oOnélvezet, nem is Isten élvezet, nem
valami szenl muzsika, amely kiséri az életet, hogy elaltasson,
nem is az ember misztikus megabasiippedése. A hit, — amint az
elébbi pontban jeleztiik az Isten itélete altal tamasztott kui-
zish6l indul ki s ezért az igazi hit sohasem vezethet szubjektiv-
misztikus elposvanyosodasra, hanem Isten Igéjének hatasa és
mértéke alatt allandé forradalmiasitashan tartja a szellemet,
amelyhdl erdteljes aktivitas szarmazik, tehat a hit a passziv el-
fogadas utan nyomban aktiv tetté is valik. Ez az aktivitas azon-
bhan nem emberi kezdeményezéshél szarmazik, aminthogy Isten-
nel szemben lehetetlen minden emberi kezdeményezés. A hit ak-
tivitasa Istent8l van, a hit belevon az Isten aktivitasaba s ebhen
a nagy aktivitashan lesz az emberi hit aktivva az isteni kijelentés
megragadasaban, valamint az egész élet irAnyitasdban.

Mindezekb6l a megallapitisokbol nyilvanvals, hogy a hit
épen ugy, mint a kijelentés, semmihél le nem vezethets, sem-
mire fel nem épithetd. A kijelentés és a hit magukban allanak,
tehat fliggetlenek a historiai tényektsl és eseményektsl, de fiig-
getlenek egyszersmind minden emberi élménytél. K. Barth sza-
vai szerint: ,,Glaube ist immer das ersle, die Voraussetzung, die
Begriindung.” Ugyanezt vallhatjuk, szoszerint, a kijelentésrol,
mert hiszen a hit is kijelentés: a Krisztushan valé élet vissz-
hangja a Krisztushan adott kijelenés szavara,




4, Az iljisag kozitti munka médszere.
(Vézlat,)

4 oran eléadta Dr. Imre Lajos theologiai tander.

I. Azon tény, hogy egyhazunk naproél-napra jobban érzi meg
a felelésséget, mely rea Isten Orszaga el6készitésében harul, fi-
gyelmiinket kiilondsen iranyitja az ifjusagra, melynek nagy to-
megei eddig vagy minden figyelmen kiviil hagyattak, vagy csak
tétova kezdeményezd 1épésekkel részesiiltek gondozashan. Az ed-
digi kezdeményezések egységes nehézségét abban latjuk, hogy
azok az ifjusag életének periférikus kérdéseit akartak feldlelni.
A legtobb vélemény gy szélott, hogy ha sikeriilt megnyerni az
ifjusag munkajat egy blzony()s kiilsé oldalon, akkor sikeriilni fog
azoknak a lelki életére is hatast gyakorolni. A tény azonban,
mely elsésorban e kezdeményezések kudarcdban jelentkezett, ar-
rol gy6zhet meg, hogy az olyan munka, mely a perifériarél in-
dul ki és innen akar mélyebh életeréket adni, nem allando. Egy
ideig megfelel az ifjusag olyan vagyainak, melyek a ueleplesre,
ismeretek szerzésére, sth. vonatkoznak, de dA()k szamara, akik
koziiliik az igazi életet keresik, nem hir elég ingerrel. A tapasz-
talat az, hogy semmi sem képes gy érdekelni az ifjiisagot, mint
az evangélium és nem szabad e kozponti, a 1élek legdragabb ja-
vaira vonatkozdé érdeklédést kidlni, vagy elmellézni olyan vo-
nasokért, melyek eredményei lehetnek egy Krisztushan val6 élet-
nek, de meginditéi nem.

Azok a mozgalmak, melyek \11‘1gm()7galnmk gyanant foglal-
koznak az ifjusag sziikségleteivel és tanulményozzak a hozzajuk
vald kozeledés modjait, mind joBban rajottek errve és tevékenysé-
gliket erésen az ifjisag lelki életének vezetésére, elmélyitésére
koncentrdljak. E mozgalmak kozott vannak olyanok, melyek
nekiink megkdozelithetetlenek és elérhetetlenek, mert szervezett-
séglink mas, de vannak, melyek eddig is nagy lelki segitséggel
szolgaltak nekiink s amelyek segitségét megtudjuk taldlni a he-
Iyes utat ifjisagunk vezetésére. Az a programm, melyet ismer-
tetni akarunk, egy ilyen nagy vilagmozgalom programmja, al-
kalmazva a mi sziikségeinkhez.

El6szor is sziikséges, hogy megdllapitsuk, ming kovetelimé-
nyek allanak egy az ifjusaggal valé alapos és eredményes mun-
ka eldtt. Mert jelenlegi helyzetiink és feladataink sok olyan vo-
nast fog eléirni, melyeket szigoruan tekintethe kell venniink.

Az els6 ilyen kovetelmény az, hogy ifjasagunk  kozoui
munkaban elsdsorban a lelki nevelés modjait és lehetdségeit kell
keresniink. Nem szabad tébbé semmi olyan munka-médszert el-
fogadnunk, mely nem azt tartja szem el6tt, hogy mi az if jisagot
Krisztusnak akarjuk megnyerni. Minden periférikus és mellékes
céltol eltekintve és azokal méasodrendiieknek hagyva, azt kell
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vallanunk, hogy ifjisdgunk gondozdsdra azok az utak jok, nie-
Iyek azt Krisztus evangéliumanak megnyerik és Krisztus szolga-
lataba allitjak. Félre kell vetniink azt a bahonat, hogy barhonnan
is mashonnan, mint a kereszt alél vezessen ut egy komoly, ne-
mes, igazi ifjisadg nyerésére. Nem szabad eltitkolnunk ifjisagunk
el6tt, hogy az igazi életnek egyetlen Utja van: az, ha valaki ma-
gat Krisztusnak dtadta és akkor meg van nyerve minden egyeh,

A masik kovetelmény az, hogy a munka, melyet az ifjlisig
kozott végziink, ontudatositsa és felhasznalja azokat az cértéke-
ket, melyeket Isten a mi egyhdzunk hitében és életében adott
nekiink, Mindkét felekezetkoziség az is, mely vallasos irngu
munkat akart végezni és az is, mely kultaralis panacedkkal
akarta az ifjisag életét orvosolni, idejét multa. Ipen azok a
nagy mozgalmak, melyekre céloztunk, hatarezottan alljak, hogy
az ifjusag kozotti munka célja az, hogy mindenki a maga egy-
hazaban Isten altal adotl értékek tudatdra és bhirtokdba keriiljon.
Ile erre megint az elso feladat az, hogy az ifjusagnak igazan az
evangélium hnudetlesse’.

A harmadix koévelelinenyt az a ény irja elénk, hogy jelen-
1eg1 helyzetiinknen nem (érhetiink ki annak meglatdsa eldi, ami
feladatot Isten nemzetiink életében, miiveltségében es torteueté-
ben nekiink adott. Ha tehat ifjusagunkat gondozni és vezetni
akarjuk, akkor fel kell karolnunk életének azon oldalait is, me-
Ivek nem specidlisan lelki és viallasos életére tartoznak. Ez két
dolgot biztosit szamunkra. Eldszor alkalmat nyujt nekiink ra,
hogy az ifjusag életének egészét keziinkbe tartsuk, tehat, hogy
lelki életének hatasait kiterjesszitk élete minden terére. Més-
részt lehetévé teszi, hogy mai vilagunk minden életnyilvanitasat
egy szemponth6l: az evangélium szempontjahol iranyithassuk.
Ez a tér azonban az el6bh mondottak alapjin csak masodrendii
fontossagu és természetesen folyik abhol a  mukabdl, amit az
ifjusag lelki élete ndvelésére végziink.

Végiil egy negyedik kovetelmény, hogy a programm olyan
legyen, mely a szervezés nehézségeit megoldja, azaz anélkiil,
hogy kiilén szervezetet alkotna, mégis lehetévé teszi, hogy az
ifjisag kozotti munka oOntudatosan és  egységesen  vezethetd
legyen.

II. Ezt a négy kovelelményl larlja szem el6il az a programm,
melyet ismertetni akarunk s melyet az Ifj. Ker. Egyesiiletek
Vilagszdvetsége alkotott és hasznal. Harom jellemz6 vonasa van
van ennek, mely minden eddigitdl megkiillonhézteti. Az elsé az,
hogy a programm céljaban hatdarozottan az ifjusag lelki nevelését
tlizi ki, azaz az ifjusagot Ontudatos keresztyén életgyakorlatra
akarja vezetni azdltal, hogy személyes viszonyba hozza Krisztus-
sal. Ezaltal mellzi azt a nehézséget, hogy a munka eredeti cél-
jatol eltérhetne és egy mellékes cél szolgalataba allhatna. A ma-
sodik jellemzé vonas az, hogy e kozponti cél mellett fel akarja
Olelni az ifjusdg életének minden kérddsét és minden vonatko-
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2454l és pedig dgy, hogy mindegyikel afdrendeli az egyetlen
célnak:.a lelki nevelésnek. A programm négy agat ismer: az érte-
lem, a lesti élet, a lelki élet és szolgalat agat, de ez a négy ag
mindegyike egymassal olyan kapcsolatban van, hogy mind-
egyikhen az igazi tartd erd az a viszony, mely a fitkat Krisztus-
sal a személyes élet ereje altal dsszekoti. Végiil a harmadik jel-
lemvonasa a programmnak az, hogy médszeréhen egyéni, tehat
nem tomegmunkat végez, hanem a fiukat egyenként akarja meg-
nyerni és a Krisztus elfogadasara vezetni. Termdszetes, hogy
az a nehézsége megvan ezzel egyiitt, hogy nagy tomegeket nem
képes felkarolni, de alapjiban véve ez nem nagy veszedelem,
hiszen eddigi munké&ink nagy csalddasai egyrészL épen a (Gmeg-
munka bizonytalansaga ¢s labilitdsa rovasara iranddk. De ezzel
szemhen a személyes és egyénenkénli munka minden elénye
és ereje e programm szerint meglalalhatok.

Ez a programm két korosztalyra oszija az ifjusagot, mert az
ifjasag lelki és fizikai életének é&s fejlédésének ismerete elbirja,
hogy kiilon kell alkalmazni a programmot a 12—14 és kiillon
a 15—17 évesekre. Az olyan helyeken, ahol egy ilyen megkiilon-
hoztetés a csoport lagjai csekély szdma miatlt lehetetlen, mindig
o nagyobbak szamara adolt tervvel kell dolgozni.

A programm tartalmanak dttekintésére nézziik végig roviden
a négy aghan feldlelt gondolalokat. Az elsé dga a programm-
nak az értelmi nevelés aga. Iizzel a programm célja az, hogy az
értelmi életét az ifjasagnak ugy lejlessze, hogy az alkalmas le-
gyen Isten szolgalatara. Eddigi értelmi ncvelésiink gy az isko-
laban, mint az iskolan kivdl abban a radikdlis hibdban leledzett,
hogy nem tartadmazolt seinmi kapesolatot az ifjiasag valldsos ne-
velésével. Az az ismeretanyay, melyet kapott, nem tanitotta mey
arra, hogy Isten félelme « kezdete minden bélesességnek. gy
lavozott el ifjasagunk egy keresztyén ovildagnézet  alapjaitol s
jutott bele abba « tévedésbe, hogy mds dolog a tudomdny és mds
dolog « vallas és lehet valaki tagja eqy egyhdznak anélkiil, hogy
hitében kdéze lenne  «hoz. A természettudomany még a
legalacsonyabb fokon is kevélykedett a hitetlenséggel és mar
oda jutottunk, hogy falusi fitk lelkéhen kikezdte a hit még meg-
maradt alapjait is. A programmnak az értelmi nevelés felvételé-
vel az a célja, hogy megmutassa, hogy az értelem eszkoz a hivé
ember kezébhen, mellyel Isten munkdit meglathatja és szemlélheti.
Lzért olyan fidkat akar nevelni, akik értelmiiket hasznalni, is-
mereteiket Isten orszdga javara ndvelni akarjak.

A masik aga a programmnak a testi élet apolasara vonatko-
zik. Nem kell részletezni, milyen fontos ez a mai ifjilsag neve-
1ésében. Ezt az agat a programm megint egy specialis szempont-
ho6l nézni: hogyan lehet a testi élet a maga eréivel az Isten or-
szaga szolgalatara. Ma kiiloniosen nagy kérdés az ifjisAg nemi ne-
velése és nagyjelentdségii dolog, ha képessé lett valaki ezt kér-
dést a keresztyén élet szempontja alatt latni és itélni meyg. A
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programmt ebben a fekintethen egészen gyakorlati, mert  segit
megoldani nemcesalk elvileg e kel(loseket de rendszeres utasitast
tartalmaz az ifjlisag nevelésére a jaték, az egészség apolasa, sth..
tekintetéhen.

A harmadik ag a lelki élet apolasanak programmjat tarja fel.
Célja az ifjisdgnak megmutatni az utat egy személyes és 6ntudatos
keresztyén élet gvakorlasara. Személyes keresztyén életre, mely-
nek jellemvonasa, hogy él3 viszonyban all Krisztussal, mint sze-
mélyes Megvallojaval s élete felmeriilt kérdéseit altala akarja
megoldani. Ontudatos életre, melyet az jellemez, hogy ismeri
azokat az értékeket, melyeket Isten a maga egyhdzanak ¢letéhen
adott és annak kovetkezményeil levonja. Az ifjisaghan megvan
a személyes érdekldés a hit kérvdései irant, csak fel kell keresni
Oket és rd kell venni, hogy ezeket a kérdéseket ne keriiljék ki, ha-
nem alljanak szembe velilk. Ez az ag ra akarja vezetni az. ifju-
sagot, hogy a kereszlyén élel torvényei szerint annak egy tap-
lalkoz6, 1élekz8, tehat imadkozo és az  Igével taplalkozo  élet-
nek kell lennie. Ebben képessé akarjn lenni az ifjusagot arra,
hogy keresztyén ¢letéhen szembe tudjon szallani a vilaggal és ér-

vényesiteni tudja keresztyénségét.

A negvedik aga a pmquunmnah a szolgalatra vald gyalml-
las. A programm ugyanis négy viszonyon (‘])ul fel. A kiilsé ér-
telmi vil[lg_.,g\l vald viszonvl az értelmi, a sajal testi életiinkkel

valod viszonyt a lesti élet dpnlnsa, Istennel vald bensoé \lsmnyun-

kat a lelki ¢letiink taplalasa fejezi ki, mig azokal a kiilsé viszo-
nyokat, melyben embertarsainkkal vagyunk a szolgalat gondola-
taban szemléltetni. Olyan ifjisagot dl\dl nevelni, mely élete kiilsé
vonatkozasait a szolgalat szempontja alatt tekinti. A mai ifjisag-
han uralkodé Ieklelenseh, a vilag Onzése, halalomvigya ellen ezl
a gondolatot allitja: egy ifjasag, mely szolgalni akav. Felmutatja
e szolgdlat koreit az otthoni dlet, az lslmla, a nemezel, egyhaz,
hivalas s az egész vilagtestvériség korében, s felmulatja a szolga-
lat harom nagy leheldségél: lehel szolgdlni cselekedettel, anyagi
crékkel és imadsaggal.

E négy agat a programm mind egy gondolatnak rendeli ala:
ezeknek csak az {ud megfelelni, aki Krisztusnak magat igazan
atadta, tehat a munka el6késziilel arra, hogy Krisztus uralmat el-
hozhassa erre a vilagra.

III. Maga a munka és annak madszere szintén specialisan
jellemzd a programmra.

Elsdsorhan hangsulyoznunk kell, hogy a munka vezetéjétsl
megkivianja, hogy az maga is Krisztusnak atadott Iélek legyen,
aki nem uralkodni akar a fitkon, nem is targynak nézi Sket
hanem olyanoknak, akikkel egyiitt fog maga is névekedni a
Krisztus ismeretében. A vezetd személyisége tehat az egész mun-
ka egyik archimedesi pontja. A csoport és a vezetd kozt bharat-
sag 4ll fenn, melyet senki sem a tekintélyére, hanem a kézis test-
véri kapesolatra épit fel.
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A fidk megnyeresében nem alkalmazunk kényszereszkézd-
ket. Nem mi hivjuk Oket, mi csak Osszegytjtjiik azokat, akiket
Isten Lelke hiv. Nem toreksziink tomegmunkara, ha eleinte
tobben vannak, tudjuk, hogy el fogjak hagyni azok, akik nem az
Ovéi. Az elsé id6kben nagyon sokan lesznek, de ekkor nagyon
sokat kell velitkk foglalkoznunk és keresni kell azokat, akiket
személyes munkaval kozel lehet hozni, hogy kés6bb a munka
igazi tAmaszai legyenek. Szdmolnunk lkell avval, hogy a fihik
szalmalang-lelkesedése egy id6 mulva lelohad és ha ez az id§
elimult anélkiil, hogy valamit kaptak volna, ott fognak hagyni.
Igyekezniink kell mar az elsé iddkhen eloszlaini azokat a félre-
értéseket, melyek szarmazni fognak abbél, hogy sokan a mun-
kat més célok szolgalatdba akarjak allitva latni. A programmot
nem fogjak eleinte érteni, annak csak a kiils6 vonasai ragadjak
meg, de ez nem haj.. A f6 nem az, hogy teljesen értsék a prog-
rammot, hanem az, hogy cselekedjék azt, amit eléir. Ez valasz
arra is, hogy sokan e programmot nehéznek fogjak tartani. Sok
fia lesz, akik csak a kiilsét fogjak latni a programmban, de ez
sem haj, lassanként vezetjiik 6ket a kiilsérél a hels6re s egy id6
mulva megnyilik nekik annak az életnek o torvénye, amit a prog-
ramm mutat.

Maga a munka két oldalon halad: a csoport-Osszejoveteleken
és a titk életében, amire val6k a probak.

A csoport-osszejovetel legalabh hetenként lartandg. A cso-
port a munkaban résztvevé fittk csoportja a vezetd vezetése alatt.
A csoport egy kis kozosséy, melyben mindeniknek ugyanazon
joga van a vezetét sem véve ki, melyben egyik sem nagyobh,
mint a masik s egyiitt dolgoznak Isten dicséségére. A csoport-
dsszejovetel nem tanulas, nem is kioktatas a vezet§ részérél, ha-
nem olyan taldlkozas, mikor a csoport tagjai egymast erdsitik
és mindnyajan erét nyernek lstentdl. Az Osszejovetelnek harom
része van ¢és sorrendje a kovetkez6: névsorolvasas, bibliadra
(ének, ima, hiblinolvasas, annak megheszélése, ima, ének), meg-
heszélés (egy elére feltell targyrol, vagy eléadas), jaték vagy
probak (szabadban vagy szobaban terv szerint) adakozds, leg-
kozelebbi dsszejovetel programmja, ¢ének. Az egész masfél orat
vesz igényhe, félorat a biblindra, felet a megheszélés, felet a ja-
ték., A csoport tagjai koziil valaki rendesen szdmonlartja a jelen-
lev6ket, mas vezeti a napldl, harmadik a pénztart tartja, sth. Az
osszejovelelek programmjal a vezetd megesinalja maganak egy
félévre elére és ha tetszik, kifliggeszii.

A bibliaéra és megheszélések vezelésére nézve irdnyadok a
kovetkezok: Menete a kovetkezd: ének, rovid imadsdg, hiblia-
tanulmany, imadsag, ének. Minden 6rara elére kitiizzitk a meg-
beszélés targyat, hogy a fitk otthon elolvashassak és gondolkoz-
kozhassanak réla. Vannak olyan vezérfonaluk, melyek kérdése-
ket is tartalmaznak, példaul az Ifji Erdély-ben, minden szam-
ban. A megheszélésnél gy itt, minl a megheszélé 6rdkon nem a
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vezetd heszél és tanit, hanem a fittk beszéljenek. Kikeressiik
azokat a kérdéseket, melyek ket haborgatjak. Eleinte nem lesz-
nek hozzaszolasok, ilyenkor a vezetének kell beszélnie, de ekkor
is gy beszéljen, hogy az ne legyen el6adas. Igyekezni kell min-
denkit belevonni a beszélgetéshe. Meghizunk vallalkozékat, hogy
0k imadkozzanak, vagy olvassak a bibliai részt sth. Kiilénds
gondot forditunk a fiik imaéletének fejlesztésére, az egyiittes
imadkozasnak 6riasi ereje van.

A bibliaérakra és megbeszélésekre, valamint az eléadasokra
a vezetdnek mindig késziilnie kell, a késziiletlenség a csoportban
is hanyagsagot fog tamasztani. A megbeszélések és el6adasok
témait, épp ugy, mint minden Osszejévetelre a programmot egy
félévre megcesinaljuk, hogy a munka tervszeriien menjen. Eldre
kell késziilni még a jatékokra is, hogy semmi se keltse azt a be-
nyomést, hogy kapkodva és tervszeriitleniil vezetiink. Arra igye-
kezziink a Osszejovetelen is, mint a csoport minden munkéjaban,
hogy minden tag érvényesiiljon és résztvegyen a munkéban.

A munka maéasik 4ga, mely a csoport-Osszejoveteleken kiviil
folyik, arra vald, hogy meglissak a fink, hogy ez a munka nem-
csak hetenként egyszeri, hanem olyan kozésség munkaja, mely-
hez mindennapi életitkben is hozzatartoznak. Erre valok a pré-
bak. A programmban a probak olyan feladatok, melyeket a cso-
port tagjai elvégeznek s melyeket a vezetd szamon tart; felolelik
a programm mind a négy sarkat és teljesitésitk megmutatja, ho-
gyan haladt elé az illet6 a 4 f6kérdéshen: értelmi, testi, lelki élete
ipolasiban és a szolgalathan. Tehat nem versenyt akarnak te-
remteni, hanem ellenérzésiil szolgalnak maganak a fitinak és a
vezetonek. A probdkra vald elSkésziiletet a fink rendesen ossze-
jovetelen kiviil csinaljak, van olyan préba, melyet dsszejovetelen
valé részvétel vagy hozzdszolas altal tesz le. A vezeté mindig
szamon tartja, ki melyik probat tette le 6s ezaltal az évvégi Osz-
szefoglalast eldkészili. A probakat nem kell kierdszakolni, de
épp ugy ovni kell ket a versengéstsl és az elhamarkodastol. Az
Osszejovetel harmadik féloéraja arra vald, hogy ott vagy jatsza-
nak, vagy pedig probakat tesznek le. Ez alkalmakat felhasznalja
a vezet, hogy a préhakkal kapesolathan egy-egy kérdést alapo-
sabban megvilagosit. Kiilonds gondot kell forditani arra, hogy a
csoport tagjai egymassal testvéri kapesolathan alljanak és egy-
méast segitsék. A jatékoks megvalasztasanak el8segitségére a
programm egy sereg jatékot tartalmaz, melyeket hasznalni kell.
A jatéknal is a pontos, szabalyos, el§zékeny jatékra kell szok-
tatni az ifjusagot. A programmban felvett jatékok erre nagyon
alkalmasak, ezenkiviil a cserkészjatékok is, melyek a fiuk figyel-
mét, énuralmat erdsitik.

Az egész programm hangsulyozza azt, hogy ez a munka
nincs szervezethez kotve, tehat nem egyesiilet, nem organizicio,
Kiilsé szervezettsége a csoportnak teljesen a vezetstsl fiigg, a cso-
porthél az lesz, amit a vezetd csindl beléle. Ha az alkalmas, ak-
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kor a csoport erds és szervezett lesz, ha hanvag, elzlllik. Nem
tisztvisel6kkel, hanem meghizasokkal (l()l{.,()Zlk, melyek jabbh al-
kalmak a munkara annak, aki kapja. A kiilsé szervezettség fiigy
atlél, hogyan van a csoport lelkileg megszervezve, amit el lehet
érni ugy, ha a csoport tagjait és a vezetft igazin testvéri kapoes
tartja Ossze. Ez a lelki dsszelarlozds minden mas  kapesolat
alapja.

Ma mar ez a programm sok helyen alkalmazashan van. Az
ifjusag nevelésére folyé mozgalom ennek a programmnak az
alapjan all, lapja, az Ifja Erdély ezt akarja szolgalni, ifjasagi
konferenciikon ugvanez a programm hasznalatos. Az itt adot
vazlathoz felhasznalhaté addig is, mig a kézikdnyv ‘megjelenik,
a Reformatus Szemle 1923-iki évfolyama 45, skév., szamaiban
kozolt ismertetés, mely ugy van elkészitve, hogy a fink kezéhe
adhato legyen. Eldkésziilethen van a kézikényv a fitk szamara
és egy kézikonyv a vezetdk szamdra, melyek a programm teljes
ismertetését adjak. Ugyanezen célt szolgaljak az ifjusagi irodalom
terén azok a fiizetek, melyek El§ Kdnyoek cimen jelentek meg
a fentjelzett ifjusdgi lap kiadasaban, melyek az ifjusagot a ke-
resztyén élet kérdéseivel akarjak megismertetni. Az évente tartott
ifjusagi konferencidkon az a tapasztalat, bogy mind tobh és
tobh ifjut érdekelnek épen ezek a kérdések és lathato, hogy ez a
programm, mely énludatosan a kéreszlyén élet fejlesztésének al-
laspontjan all, meyg fogja talilni az ulat az ifjusag szivéhez és
fontos eszkoze lesz az Isten orszaga terjedésének itt. Csak arra
van sziikség, hogy viszont lamad]andk olyan vezeték, akik nem
kényszerbSl, nem idétoltéshol, nem is az 1jsag iranti vagyhol,
hanem Krisztusnak lelkitkben hangzo hivasatél indittatva kezd-
jék keresni az ifjusagot. Aklmr ez a programm nem lesz ,,tul-
nohéz" sem ,elvont”, hanem igazi eszkévévé vilik Krisztus
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II1.

Konferencidk.

1. A szolglat és aldozatkészség lelkének felébresziése
gyiilekezeteinkben,

Dr. Imre Lajos theologiai tandr eléaddsa.

Ennek a kérdésnek méar régen fel kellett volna meriilnie
egyhdzunkban, mert e kérdéssel egyiitt sok mas kérdésiink is
meg lenne oldva s viszont annak, hogy egyhazunkban a szolga-
lat és aldozatkészség lelke még mindig hidnyzik, ezer meg ezer
aprobb és nagyobb megoldatlan kérdés és fajdalmas seb a kovet-
kezménye. Régebben ezt a problémat igy fogalmaztak volna:
hogyan nevelhetem a gylilekezetet szolgalatra, Ma ezt igy fogal-
mazzuk, hogyan éhreszthelem fel a szolgdlat Lelkét. Ez a kii-
lonhség eléggé mutatja, hogy egészen més allasponton vagyunk
4 madszerhen is, mint régen.

Vitathatatlan tény, hogy a szolgdlat és aldozatkészség lelké-
nek megesokkenése maganak a hitnek a megesokkenését jelenti,
mert magaval a hit erejével van kapcsolathan. Amely egyhaz-
han lohogd és erédteljes a hit, ott a szolgalat lelke is erés és az
az egyhaz az aldozathan és szolgalathan el8ljar, ahol a hit gydnge
és habozo, otl annak els¢ jele az, hogy az egyhéz nem ismeri
a szolgalat jelentdségét és nem gyakorolja azt. Az adakozds és
szolgdlal a hit gviimolese, adatik annak, aki igazan hisz, mert
annak megengedi az Ur, hogy szolgalhat is Neki. Ezért a szolga-
lat mindig mértéke annak, hogy wmekkora valakinek a hite. Sok
lélek, mely kiviiledl hithen gazdagnak lalszik, azaltal, hogy al-
dozathan gvinge, elarulja, hogy hite csak szobeszédben allott. A
gazdag ifju hite gvingesége abban mulatkozott meg, hogy nem
volt képes daldozni, Zakeus aldozala mulatta, hogy megtalalta
igazan az Ural. Ezérl, ha tudjuk, hogy egy gyiilekezethen milyen
az aldozatkészség, ebhdl tudhatjuk, hogy milyen mély annak a
hite. Ha hithdl nines, semmit sem ér Isten elétl, de viszont nincs
olyan hivé lélek, mely ne akarnia mindenét odaadni az ¢ Urdnak.

Ha most ebhél a szemponthol a magunk egvhiza & gyiile-
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kezetei helyzelél nézziik, elszomoritdo képet [dtunk. Egyhdzunk-
ban és gyiilekezeteinkben garasoskodni kell, mert legfontosabh
sziikségeinkre nem jut pénz, nagy lélekszamu gyiilekezeink fold-
szegények, az egyhazi adokat nagy nehézségekkel vetjilk ki és
még nagyobbhakkal gyitijtjik 0ssze s még igy is hékétlenség és ha-
bortusag dal a legtohh gylilekezethen. Ha &sszehasonlitjuk egy-
hazunk ezen allapotat a szektikkal, vagy mas egyhizéval, szé-
gyenkezniink kell mellettiik. A kiilféldi reformatus egyhazakban
mar alig van valahol egyhazi adé, mindeniilt az énkéntes ada-
kozas rendszere van hevezetve. Harom évvel ezeltt a Presh. Vi-
lagszivetség ziivichi konferencidjan az amerikai reformatusok
egyik képviselGje a legkomolyabban ajanlotla az eurdpai egyha-
zaknak, hogy térjenek at erre a modszerre és vezessék be az ada-
kozast a kultuszba, mint annak egyik alkotd részét. Az dnkénles
adakozas rendszerére valé attérés minden kiilféldi egyhéazhan
rovid idén belil tobhszorosére emelte az egvhaz jovedelmeil s
ezt a mozgalmat a kiilfoldi egyhazakban nem is a lelkészek, ha-
nem a vilagi tagok vezetik gondoskodvan az egvhaz anvagi
sziikségeire valé adakozasra rendszeres felhivasrol.

Hogyan allunk mi ezekkel a kérdésekkel? Kétségtelen, hogy
a dolog olyan siirgés, melyrol gondolkozni és melyben cseleked-
ni kell. Az egyhaz és gyiilekezeteink valésaggal meg vannak bé-
nitva és képtelenek eredeli céljuknak megfelelni. Itt az orvossag
csak egy lehet, minden komplikdlt adorendszert és minden kiilsé
er6forrast kimeritve sem vagyunk képesek megoldani a kérdést,
mert a baj nem olt van, hanem ahban, hogv a Lélek erdi vesztek
ki egyhazunkbal. Ezért erkolestelen minden olyan segitség, mely
erdgink teljes felhasznalasaban megakadalyoz. Addig, mig a sa-
jat evdinket fel nem bhasznalluk és ki nem meritettitk, minden
segitség nem erdsehhé, de gyongéhbé tesz henniinket.

Ezért a kovetkezd alapelvekel kell megdllapitanunk:

1. A szolgalal és dldozatkészség hianva gyiilekezeteinkben
azt mutatja, hogyv népiink megfogyatkozott a hithen.

2. Az Aldozatkészség felébresziése esakis az 616 és munkas
hit és az ebb6l fakadd komoly feleldsségorzel  feléhresztésével
tovténhetik.

3. A kérdést kél oldalon kell megoldnai: keresni kell, mit te-
het ebben a dologhan az egyhdzkeriilel maga egy erételjes erve
a célra térekvd munka meginditasival és keresni kell, mit tehet-
nek benne a lelkipasztorok a gyiilekezethen. Minden egységes és
kozponti munka csak akkor ér el kell6 sikert, ha a munka a
gyiilekezethen folyik, mert kiilinhen c¢sak sikertelen kezdemé-
nyezés lesz. Nem szabad elfeledni, hogy aldozatos és hivd 1élekre
van sziikség elsdsorhan.

Ha arrél beszéliink, hogy mit tehetiink erre az egyes gyii-
lekezetekben, akkor a lelkipasztori munkak korvében a kovetkezd
lehetdségek allanak el6ttiink.



Az igehirdetéshen ki kell emelniink minél (6bbszér a szol-
galat és aldozal motivamail. Be kell Allilanunk egy rendszeres ter-
vel arra, hogy havonta legalibb egyszer ez a motivum el6éfordul-
jon az igehirdetéstimkben, Itt kell rairanyitanunk a gytilekezet [i-
gyelmét olvan konkrét célokra, melyek kozel allanak hozza. A
Jakah apostol gviilekezelének egyszerre megviligosodhatott o
szolgdlat gondolala, mikor az ird ramutatott azokra a szegények-
re, akiket fel&llitanak a helyiikrdl, hogy o  gazdagok leiilhes-
senek.

Nagvon sok alkalom van a szolgalat gondolatianak bevite-
lére a gyermekek lelkébe a vallasos nevelésben. Maga a vallasora
is jo alkalom. Az olyan tirténetek, melyekben ez a gondolat
eléfordul, modot nytjtanak a vallastaniténak, hogy a torténetek
kapesan errdl a kérdésrél beszéljen. llyen lorténeteket vehe-
tiink fel, ha azok nincsenek is benne a tantervben. Akan torté-
nete, Ananids és Safira, sth. lorténele megkapd valdosiggal mutat-
jak. mit jelent elvonni valamit Istentsl, ami az Ové, Az egész
felekezeti iskola élelében érvényesithetjiik a szolgdlat gondolatat
a gyermekeknek egymas, az iskola és az egvhiz irdnti szolgalat-
ra valé nevelése, azokra alkalmak felkeresése altal. Kiilon o6riasi
teret ad erre a vas@rnapi iskola, melyben nincs hevezelve az ada-
kozds, nem igazi vasdrnapi iskola, mit nem ilyen az, melyhen
nincsenek alkalmak arra, hogy a gyermekek egymasnak és min-
denek felett Istennek szolgdljanak. Minden vasarnapi iskoldban
az adakozist be kell vezetni olylorméan, hogy az a vasarnapi is-
kola 6ra egvik kiegészité része legyen. Néhol ezl ngy szoktak,
hogy az adakozéast egy ének elézi meg, mely utan minden gyer-
mek odamegy a perselyhez és odateszi adomanyat, végiil pedig
egylitt imadkoznak azérl, hogy adomanyukat Isten forditsa szent
Orszaga lerjesztésére. Minden igazi vasarnapi iskolaban rende-
sen szoktak imadkozni a lobbiekért és olyan vasarnapi iskola-
kat, melyek valami sziikséghen szenvednek, a gyermekek Aaltal
onként hozott OsszegekhOl segitenek. A bibliakéri  munkéban
épen ilyen alkalmak vannak, csak fel kell 6ket keresni. Az egyik
hibliakor szolgalhat az egyhaznak gy, hogy pénzt gyijt neki,
dsszejoveteleket rendez hizonyos egyhdzi célra, mésik csak arra
képes, hogy a leplomot rendben tartsa, vagy az Ur asztalara
viragrol gondoskodjék. De harmilyen kicsiny legyen is uz, mégis
szolgalhat és abbhan mégis gyakorolnunk kell dket.

A pésztoracié munkdja szintén akdott  alkalmakat képes
nytjtani a szolgalat gondolatanak bevitelére. A személyes pasz-
tordacié utjan fel tudjuk hivni a figyelmet olyan sziikségekre,
melyeket kiilonhen nem lalna meg a lélek, vallisos estélyeken
felmutathatjuk egy-egy olyan élet példajit, mely az aldozathan
telt el. A vallasos irodalom terjesziése szamlalan alkalmat ad
arra, hogyv a hiveinket ravezessitk a szolgalat gondolatara. Arnhe-
lyik gviilekezetnek szoérvany filidja van, abba bele vinni a gon-
dolatot, hogy azért & felelds s a gyongéhbbet hordoznia és erdsi-
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tenie kell, S6t a szolgalal és aldozal lelkének felébresztésére kell
kiadnunk oyan traktatusokat, melyeket osztogassunk a gyiile-
kezetekben,

Végiil a kultuszba be kell vinni az adakozast csakugyan
annak kiegészité része gyanaint. Az trvacsora osztasi alkalmak-
kor adott minimalis Osszegek nem nevezhet6k adakozasnak és
nagy kérdés, hogy nem egyik jele-e ez egész istentiszteletiink el-
erbtlenedésének ?

Ami a masik kérdést illeti, hogyan ébreszthetjiik fel ezt a
lelket egész egyhazunkban, arra nézve két gondolatot kell meg-
jegyezniink. Az egyik az, hogy elsésorban hivé gyiilekezetekre
van sziikségiink, mert enélkiil minden akcié az egyetemes egy-
hazban hiabavalé. Amilyen erds tehat a szolgalat lelke az egyes
gylilekezetekben, olyan erds az egész egyhazban. 1tt tehat a gyii-
lekezetek lelki meger&sitésére kell a kozponti munkénak is tore-
kednie. Masodszor tényleg vannak olyan eszkdzék, melyeket a
kozpontnak van alkalma megteremteni. Ilyen példaul, hogy
gondoskodni kell egy laprél, mely a mi egyhdazi kérdéseinket el
tudja vinni ne csak a lelkészekhez, hanem egybazunk vilagi
tagjaihoz is, adni kell répiratokat, tartani kell evangélizalé 6sz-
szejoveteleket, melyeknek targya nem elsésorban az adakozis,
hanem az aldozat és szolgalat kérdése legyen.

De mindezek el6tt a legelsé kovetelmény, amit minden lelki-
pasztornak meg kell tennie, hogy a sajat életében legyen példaja
az aldozatos és szolgalatra kész életnek. Egy olyan gyiilekezet,
mely pasztora aldozatos életéhdl meriti az dszténzést az aldozat-
ra és a példal a szolgélat életére, kivetni fogja azt. ,,Ismeritek a mi
Urunk Jézus Krisztus jotéteményét, hogy gazdag 1évén, szegény-
nyé lett érettetek, hogy i az O szegénysége altal meggazdagod-
hassatok.” A Krisztus aldozatos élete az az erd, melyet ha lel-
kiinkbe beoltottunk a sajat életiink és ennek nyoman a gyiileke-
zet élete is megtelik az aldozat és  szolgalat erdivel, mint
minden olvan 1éleké, mely megtapasztalta a gazdagga tevé ke-
gyelmet és evvel az inditast, hogy életét odaadja masok szol-
galatara.

e ——
O —0

Hozzaszolasok :

Dr. Ilyés (iéz«: Egyhazunknak jovenddje azon fog megfor-
dulni, hogy mennyiben fogjuk felébreszteni tudni a szolgalat és
aAldozatkészség lelkét. Egyhdazunknak nemsokéra hivei adomé-
nyabol kell megélnie. Hiveink nagyon rosszul allanak ebben a
tekintetben. Ha arra gondolunk, hogy hol él ez a 1élek, megalla-
pithatjuk, hogy ott, ahol a hit meg van. A hit hidnyzik hiveink-
nél. Az egyhazhoz val6 tartozas gondolata meglazult, a vallasos
kozérziilet megsziint. A szérvanyos jelenségekben nagyon sok
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szép példat latunk, de nagyon vigyazni kell, mert ezekben is
oda estiszik egy-keltére uz a hiba, hogy dnmaga érdekeinek szi-
vesen dldoz, de mas iigvekre nem. Hogy az aldozatkészséy lelkél
felébreszthessiik, a hitet kell eldszor felébreszteni. Propagandat
kell inditani evégh6l szoszéken, templomon  kiviil, mindeniitt,
vallasos iratokban sth, A mi kételességiink a vallasos kozérziilet
feléhreszlése.

Boruzs Lajos: Egy ponl ragadla meg elfadd eldadisahol a
figyelmet: az, hogy a kilfoldi nagy egyhazakban ezt a munkal
nem a papok, hanem a vilagiak végzik. Nekiink ennél a pontnal
van legfajdalmasabh érintkezési pontunk hiveinkkel. Onkéntele-
niil s hidegséget ébhreszliink ilyen és  efféle ténykedéseinkkel
magunk irdnt. A végrehajlast a pap kezéhdl ki kell venni, csak
az ébreszté munka maradjon meg a lelkész kezében. Elsé sorban
gyakorlatilag a maga példajaban. Teljes odaadassal adja oda ma-
gat felszolalo erre a munkara, Tényleg gy 4all a dolog, hogy a
legszegényebbek hozzak meg ma a legnagyobb dldozatokat. Van
és lesz is, ilyen moédszerrel Aldozatkészség hiveinknél. Minden
egyvhazban dljon a pap mellelt egy vilagi, a papra haruldé 6dium
elviselésére,

Dr. David Gyérgy: A hilt és dldozalkészséyg viszonyabhol in-
dul ki. Nem tartja azi, hogy egyik a masikhol folyik. 1t arrél
van szd, hogy a hit & dldozatkészség egyenes, vagy forditott vi-
szonyban vannak egvmassal? Van olyan egvhazkozség, ahol van
dldozatkészséy, de nines hit és forditva. Az a kéedés, mik az okai
ennek. Szép volt a bekonferdld elbadas, de nem kapott eszkdzo-
kel arra nézve, hogy adott esetekben mit esindljon. Erre adjon
felvilagositast eléado. Hivek és papok ebben a viszonyban dagy
Allunk, hogy sokszor az angyalok nyelvén sem tudjuk gyiileke-
zetet megindilani, Predikalhalunk akarmit, de a sok izmussal
telitett lelkekben meglorik minden joindulat.  Mit  esindljon 6
flyen esethen? A pap és  hivek viszonya agy &l ebben a
tekintethen, hogy ahogy a pap kér, mindennek vége, a pap
gyiiloletes lesz. Ha a pap kér egvenesen nem ad! E vilagon
minden Istené! Ez gy van, de Kihéden, ha hiveinek
ilvenekkel el6dll — pedig wmindent hivé unépe van —
azért sem adnak. Az sem all, hogy vallastanitas keretében fel-
éhreszthetd az aldozatkészség lelke. Amiyg kezeink kozitt koz-
vetlen hatdsunk alall van, még megy a dolog, de otthon a sziilok
maguk azok, kik egyetlen szavukkal lerontjik, amit mi épittel-
titnk o gvermek lelkéhen. Felvilagositast skér, ilyen eselhen mit

esindljon? — Vasarnapi iskoliban pedig egvenesen biin méy
anvagl dolgokrél megszolalni is. — Ifjosagi konferencia? It is

haj van. A nyers falusi ifjasdggal méy senki sem foglalkozott.
Szeretné, ha valaki odajonne Kibédre és megértelmezné az ifja-
sagot, mert a pap a nép felfogiasa szerint kotdlosséget™ teljesil
¢supan.

Mindezekre felvilagositast kér.
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Kdaddar Imre: Az elétte elmondottak o valdsdgot mutatjak.
Neki sikeriilt azonban minden lehetetlennek latsz6 akadalyok
dacara is erre az aldozatkészségre képes lelkiiletre ranevelni hi-
veit, Két eqvmdsutam évben kapott faluja jégverést, arvizet, hi-
hetetlen pusztulast és nyomorusdgot hiveivel egyetemben. Ezek-
ben az id6kben tértént meg, hogy tudomasara hoztak egy heteg
Oregasszonyt, akit csak negyven oltds menthetett meg az élet-
nek. A draga oltasra nem volt pénze az asszonynak, de meg kel-
lett szerezni a szerumot. Csak egy hivének kellett sz6ljon és ma
mar megindult az oltds. Az a ¢ itt, hogy higyjiink magunk és
alapozzuk allanddan erre a dologra a lelkeket.

Biré Lajos: A hit hitet sziil, ebb6l lehet aldozatkészség. A
kiilféldi példakra valé hivatkozas nem, nem szereti ezeket,
messze vannak ezek. Kozelebb is van jo példa, itthon, a szaszok.
Lelkipasztorok jussanak érintkezéshe a szaszokkal és t6litk ta-
nuljak meg, hogyan kell az Aldozatkészséget felébreszteni hi-
veinkben.

Pdal Lajos: Ne a mas dolgardl bheszéljiink a lelkészi konfe-
renciakon, hanem a magunkéirél. El6adé ama passusara emlé-
keztet: ra kell nevelni a népet erre. Kiilféldi példa nem jo, de a
kolozsvari sem. Kézdivasarhely sokkal tiltett Kolozsvaron, hol
80.000 Lei kotelez6 ado felett a gyiilekezete 120.000 Lei onkéntes
adomanyt dldoz egyhazi célra. Ne a mi erényeink fitogtatasaval
beszéljiink, hanem gyengéinket tarjuk itt fel egymas kozott.

Dr. Jakoé Dénes: A felszolalasokbdl megéllapitja, hogy a hi-
veink, mikor rélunk van sz6, akkor fukarok. Egyhazi adé kive-
téseknél a papot teljesen mell6zni kell. Gyiilekezeteink nem
olyan fukarok, mint mi tartjuk. De elsésorban mindig lelki
sziikségletet akarjunk kielégiteni vele.

Elekes Viktor: szerint szintén ez a legfontosabh kérdés. A
lelki motivumokat akarja abbél a szemponthél feltarni, ha vajjon
ma az Aldozatkészség kisebb-e mint volt régen? Megallapithato
tényszeriien, hogy az aldozatkészség ma a nép szélesebb rétegei-
bhen van kiterjedve, mint akkor volt, mikor nagy adakozék a né-
pet az aldozathozas alol felmentették. Ma kezd8dott meg az al-
dozat a nép szélesebb 1‘etege1ben Azt nem lehet mondani, hogy
nines anyagi 4ldozathoz erd. Itt csak arrél lehet 526, hogyan te-
hetjiik nagyobba az 4ldozatkész lelkiiletet? Nevelési probléma ez,
mint ilyent, ki kell terjeszteni nemcesak a vallastanitasra, hanem
minden tantargyra.

Koncz Ferenc: Hit és aldozatkészség kozitt nines meg a Da-
vid szerinti tragikus differencia. A hit termi a maga gyimdél-
cseit. Papi pmdencmv al kell mintegy preventive megel6zni az
olyan eseteket, amilyenek Davidnal eléfordultak. Biré Lajosnak
pedig azt ajanlja, hogy inkabb menjink Krisztushoz, mint a
szaszokhoz.

Kiss Mihdly: Szolgilatot és aldozatkészséget csak olyan lel-
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kek c¢breszthetnek fel, akiknek Krisztussal van kapcesolatuk, Ha
bhaj van, mi vagvunk a hibasak!

Dr. Imre Lajos reflektal az egyes hozzaszolasokra. Megalla:
pitja, hogy sokan félreértették a kérdést. A szolgalatra és dldozat-
készségre nevelni nem lehel, ahol meg van, fel lehet ébreszteni.
Az adakozasnal pedig nagyou vigyazai kell! Itt a lelkiilet a fon-
los. Lehet az a satané is, barmekkora legyen is. A Boruzs és DA-
vid anyagi problémajarél nincs szé a kérdéssel kapesolatosan.
Biroval nem egyezik 6 sem. A szaszoktél nem mindent lehet meg-
lanulni, a hitet éppen nem méasoktol kell tanulni. Davidot nem
érti. Hit és szolgalatkészség nem allanak ellentéthen. A tény az,
hogy mindent Isten adotl s ha ezt valaki nem ismeri el, az az Is-
tent nem fogja megkisebbiteni. Ha azon toprengiink, hogy a val-
lastanitashan és egyéh munkankban elérl eredményeinket sziil6k
vagy masok lerontjak, ilyen allasponlon legjobb, ha semmit sem
csinalunk. A falusi ifjisaggal konferencidkon azért nem foglal-
kozunk, niert konferenciat csuk olyanokkal lehet tartani, akik
mar eldrehaladtak valamit az ilyen munkéban., Kiildnben évek
ola folynak és vannak ilyen ifjusagi konferenciak, melyeken fa-
lusi ifjak is részt vesznek. Ezekrdl a konferenciakrol, azoknak
menetérél, modszerérél, az ifjusaggal valo foglalkozasrol a Re-
formatus Szemlében mindig lehetell olvasni. Olyant ha hivnak.
aki még ilyen munkdban nem vett részt, ha hazamegy, a hala-
sok otthon elvesznek. Hogy lehet elképzelni egy konferencial. tel
jesen e dolgokban jaratlan falusi ifjisaggal? David gondolkozi
sanak oridsi veszedelme a ,mindent megcsinaltam™ elve! [lyen
aAllaspontrol keresztyén ember ki nem indulbal. A keresziyén
ember csak onnan indulhat el: ,semmit sem csindltam.'* A ma-
sik oOridsi haja a mérhetetlen pesszimizmus. Ez a hit gyengesé-
géhol van, ezen csak az imadsag segithet.

Dr. Makkai Sandor piispék: Ugy latja, hogy a targy mdar ki
van merilve. El6adéval osztja annak minden véleményét. De na-
gyon keményen figyelmeztet, hogy azzal a gondolattal, hogyv ne-
kiink lelkipasztoroknak semmi hibank sincs, hagyjunk fel, mert
ez satani sz6 benniink. A dolgok tiszta fogalmi képére vigyaz-
zunk, Van hil és ninces aldozal, ez nem igazsag. Ahol igazi hit
van, ott van igazi aldozat. Ahol nincs hit, bar mekkora az aldo-
zat is, semmit éré, mert nem hithdl fakad, nem evangéliumi.
Csodalkozik, hogy a tancmulatsagok jotékony aldozatairél min-
denki elfeledkezett! Itt vannak azok a nagy aldozatok, amelyek-
re hivatkozni szeretiink! Pedig amelletl, hogy rettenetes nemzet-
gazdasagi tévedés: nem egyéb ez, mint alamizsnat adni  Krisz-
tusnak, hogy aztin mindent a Mammonnak aldozzanak fel. —
A viszontszolgalat nélkiil valo aldozat az igazi aldozat. Ez az ama
hizonyos macedonok esele: kényorogtek Palnak, hogy 6k is ad-
hassanak! — Hogy bdloznak a Mammon fiai, az az § dolguk.
de mi ne halozzunk a Krisztusnak! Ilyen eredetii aldozatokat nem
szabad elfogadnunk, barmilyen eredményekel is produkaljunk
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belélitk, akar ha éplileteket is épitlink jovedelmiikbél, ninesen

eveken semmi aldas, a falak fognak tanubizonvsigot tenni mujd
clieniink! Fogjunk hozzd a lclek felébresztéséhez.

O ——

2. A lelkipasztorok kozitti testvéri és munkastarsi viszony
ergsitésének lehetisége.

Olvasando: 1 Jan. 1:7-9.

Végh Arpad egrespataki lelkész eldaddsa,

Hogy ua feladatomnak megfelelhessek, szolok [ eldszir a
lelkipasztor mivoltarél és munkajardl, Il masodszor a lelki-
pasztor és lelkipasztor kozotti viszonyrol, hogy III. harmadszor
megtargyalhassuk a testvéri ¢s munkatarsi viszony erdsitésének
a lehetdségeit.

I. A lelkipaszior egyéniségének és munkajanak a hit ail a
kozpontjaban, azért roviden szolunk o hitrél, hitetlenségrol és a
hitetlenséghdl a hilhe vald atmenetelrdl.

A szentirds meghatdrozdsaival Osszhangzé hit valosdgaban
harom lényeges jellemvonast kiilonboztethetiink meg: els6 — az
Isten léte és jelenléte felSli teljes meggyazidés (Zsid, 11:1. &
6.), masodik az igénelk, minl az Isten heszédének, mint uz O
akarata kijelentésének az elfogadasa (Rom. 10:17 és 1. Thess.
2:13.), harmadik az igének meglelelé magalartas ¢és eljaras,
az — engedelmesség (1. Pét. 2:7.). A hit az imadsag és a hiiséy
altal a magatl kijelentd Istennel dllando dletkozisséget tart fenn.

A hitetlen embert jellemzd lelki tulajdonsigokuat koénnven
megalapithatjuk, ha a hitetlenségel a hittel parhuzamba allitjuk.
Aki hisz, az a Mindenhato eldll él, azért szitkségképen dszintén
és mélyen alazatos; a hitetlen nem ismer a maga lelke feletl
lev$ uratl, azért tobbé-kevéshbé ontelt, felfuvalkodott — kevély.
A hit felkelti az istenfé¢lelmel, amennyiben keresi az Isten tei-
szését 6s reltegi az O itéletél, az istenfélelme Altal nyer az éle-
tiinkben az ige nagy, s6t donté hefolyast. a hitben a vilag tetszé-
s6t keresi és az emberek ftéletél féli, konnvelmii a sajat lelki ér-
dekeivel szemben s az igét megveli és az életéhdl kiveti. Aki hisz,
az teljesen meghizik az Isten josdgaban, minden bholdogsagat
feltalaljn az O szeretetében 6s egdész odaadasaval szereti Ot; a
hitetlen a lathato hatalmakban bizik, a testi ¢és foldi javakban
keresi a boldogsdgal, szereli a vilagol és azokat, amelyek a vi-
laghan vannak. Aki hisz, az Istennek engedelmeskedik és az O
akaratat, a — legleljesebh joukaralol valosiljn meg, amennyiben
szereli méy az ellenségél is; a hitetlen az Istennel minden vonalon
ellenséges lelki hatalomnak, a — satannak a rabszolgaja és a
rossz akaratol valositja meg, amennyiben az irigység, karorom,
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bosszit és gyliililet indulatainak az uralma  alatt ,cselekszi a
blint.” Az igaz ember 1itja a ,keskeny Osvényen" haladva bar
sok haborusagon at, de a teljes valtsag, a tokéletes holdogsagban
torkollik; a hitetlen o ,,széles iton a bliinék szakadatlan lancola-
tan a4t zuhan az 6rok romlasba. A hit Gtja a hitetlenségével a leg-
Osszeegyeztethetetlenebh ellenkezéshen all.

A Dhitetlenséghdl a hithe, adott leltélelek mellett, at lehet
menni. A legsziikségesebh feltétel a helyes igehirdetés, amely
bevilagit a hitetlen lelkébe ¢és ramutat a hiin végzetes voltara,
az ember teljes tehetetlenségére és arra, hogy a kegyelem ha-
lalmara tdmaszkod6 hit altal a szabadulas konnyt és hiztos, A
felébredt hit, az njja sziiletett ember elsé cselekedete, hogy —
segitségiil hivja az Ur nevét (Rém. 10:10-14.) és ezzel az ember a
hitetlenséghdl mar at is ment a hitbe. A lelkipasztornak az a
legfontosabh feladata, hogy nagy bolcseséggel és szevetettel vi-
gyazzon, hogy az ujjasziiletett, de még erbtelen keresztyén a si-
tan tamadaisai alatt o hitét el ne veszitse, ezért a letkész kell, hogy
gondoskodjon az egészséges taplalékrol, a folytonos tisztogatas-
rél és az allando6 oltalomrol.

A satan részérél nemesak a kiskoru keresztyént, hanem az
érettkorusag felé haladé lelkipasztort is komoly veszedelmek fe-
nyegetik. A Krisztus szolgdjanak az egyik kezében vakold kanal
és a masikban fegyver van, hogy épilse és védje onmagat be-
felé, a lelkiek sikjaban pedig az egyhazal kilelé.

II. A vilidg el6it nagyon sokféle szempont szerint tekinthetjiik
a lelkész és lelkész kozotti viszonyt (pld. vagyoni allapot, theo-
logiai allaspont, fialalabb ¢és idésebh, sth.), de az Isten elétt csu-
pan csak egy, u — hit szempontja szerint targvalhatjuk a vi-
szonyt. Igy harom esetet veheliink figvelembe: 1. Milyen testvéri
és munkatarsi viszony lehet hiletlen és hitetlen; 2. milyen a hivé
és hitetlen; 3. ¢s végiil milyen hivé és hivd lelkipasztor kozott,

1. Az els§ eset vizsghlatanal felmeriil az a kérdés, hogy —
egyaltalaban — van-e hiletlen lelkipasztor. Ttt kellene, hogy tar-
gyaljuk a hitetlenség kiils¢ ismertetd jeleit, hogy minden kétsé-
get kizarolag megmutassuk a hitetlenek létezését, de ezt nem
tehetjiik., mert ilven -— feltétleniil bizonyildé erejii — ismertetd
jelek ma az evangélium hirdetésének helyén és idejéhen — nin-
csenek. A legsiilyedtebh és elfordultabh élet mélyén mar olt le-
het az igazi. « megtartd hit. Es az jjasziiletett istengyermeke o
maga nagy erdtlenségében a kells lelkipasztori gondozas nélkiil
ujra és ujra helekeveredhetik a hiinbe, visszaeshetik a hitetlen-
séghe. De uz a kegvelem. amely egyszer megragadia végérvé-
nyesen is megtarthatja. Isten egyedil Jézus Krisztusnak adott
arra valo hatalmat, hogy itéljen az ,é16k™ (hittel hirok) és ,,hol-
tak (hitetlenek) felett. De ha a hiré szempontjahol nem itélkez-
hetiink a hitetlenség felett, a segild, uz orvos: épen a lelkipasztor
szempontjabol mégis kell, hogy azl vizsgdlat 1argyava  tegytik.
Ezért targyvaltuk a hitetlenség belsd ismertetd jeleit, hogy min-



denkinek dnmagira nézve legyen dicsekedése. (A hitetlenség hen-
s6 ténveinek megfeleld kiilsd magatartas és életfolytatas a hitet-
lenségnek a legvalosziniibh ismertet$ jele. A hitetlenek testvéri
viszonya, hogy egyiitt mennek a j6 bor keresésére és egyiitt gu-
nyolédnak a — kegyesekkel; a munkatarsi viszony, hogy egyiitt
titnek partot az Ur ellen. ,,Aki velem nincsen, ellenem van.
(Mt. 12:30.)

2-ik eseliink: A hiv§ és hitetlen viszonya. A probleméank itt
a szekta kérdéssel szoros kapesolatban jon, ameunyiben a szek-
taskodok a 2 Kor. 6:14-16 helyre hivatkozva a hivéknek a hitet-
lenektél vald egyhazi elszakadiasal kényszertt lépésnek hirdetik.
Az evangélium helytelen felfogasa mialt az egyhaz két isteni ér-
deke: a szentség és az egység egymassal titkozik; a rosszul értel-

mezett szentség azt koveleli, hogy — szakadj ki, de a hosszu tii-
r8, mindent elfedezd, soha el nem fogyd szeretet azt mondja,
hogy — még nagyon sok eszk6zOm és reménységem van az én

hitetlen testvéreim megtartasiara. A megoldas ott van, hogy mas
az élet egyezés (és ez csakugyan nem allbat fenn a hivé és hi-
tetlen kozott) és mar a — hitetlen vagy blinds testvér terhét
hordozo szerelet; az elébbit félreérthetetleniil megtiltja, de az
utébbira gy a példaadasaval, mint a parancsival halarozottan
kotelez az Ur. Aki hisz, annak nem lehet testvéri viszonya az Ur
ellenségével, az olyannal, aki mocskos és fertelmes élettel gyala-
zatot hoz a Jézus nevére, de a hivd szerelete az ilvenek megmen-
tésén is kell, hogy munkéaljon.

3-ik eset. Igazi testvéri és munkatirsi viszony c¢sak olyan
lelkipasztorok kozott lehetséges, akik egész sziviikkel szeretik az
Istent és teljes magukal oda adtdk az Ur szolgalalara.

III. Az elmondottak szerint valosaggal csak az lelkipasztor,
aki els6sorban istengyermeke s mint ilyen a Szent Lélek vezetése
alatt all. A test szerinti teslvérek az apai baz kébelén beliil kiils6
életkdzosségeket tartanak lenn; az Isten gyermekei a Lélek altal
folyton mélyiilé 6és tokéletesedé hensd lelki kozdsséghen élnek.
~Ha pedig a vilagossagbhan jarunk kézisséglink van egymads-
sal.” Ennek a legdragabb testvéri viszonynak az erdsitéséhez
kiilonosen kél dolog sziikséges: az egyik a hittestvér elott az
egész lelkiinket feltaré — kozlékenység; a masik — a hiiség,
amely szerint a lestvérem érdeke oly fonlos eléttem, mint a ma-
gamé. A lelki tényezok fennaldsa mellelt a testvéri viszony a
minél gyakoribb érintkezés altal erdsithetd, ez az érintkezés tor-
ténhetik konferencidkon, latogatasok és levelezések ntjan. (A
dolgozatomban a kozisség erdsitésének a gyakorlali megvalosi-
tdsara a , kolesonos vizsgalat-ot emlitettem, de belattam, hogy ez
a kifejezés itt nem helyén vald, mert ehhez akaratlanul is tarsul
a feliilrél jovo agressziv beavatkozis, a hivalalos jelleg. Ha pedig
azt mondom, hogy a leslvérem eldtl a lelkem énként feltarom™
— ezzel ugyanazl az eljarast egészen helyesen nevezem meg.) A
f6 cél az, hogy egyik lelkipasztor megismerje a mésik hitéletét
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és munkamezejét. Ugyanaz a Lélek kiilonhizd ajandékokal osz-
togat és a testvéri érintkezés allal ezek a lelki javak kicseréldd-
nek és kolesénods meggyarapodast evedményeznek. Az altal se-
githetjiik el6 a testvéri viszony erdsodését, ha mind egyen-egyen
onmagunkal minél teljesebben alarendeljiik az ige és a  Szent
Lélek vezetése ald. Amilyen mértékben a Krisztus a hit altal a
sziviinkben lakik, abban a mértékben névekszik az egymas iranti
testvéri szeretet melege és ereje, abhan a mértékhen tudunk egy-
masnak mind téhh lelki, erkdlesi és anyagi tdmogatast nyujtani,

A s0tétséy fejedelme veliihk konnyen elbanik, ha csak egy-
magunkban viaskodunk, mintha megnyilt volna a mélység ka-
puja a munkamezénkdédn a gonosz lelkek sokasdga ugy megno-
vekedett, Kényszeritsen a hiiséges dsszetartasra a kizos veszede-
lem tudata. Lelkesitsen a hens@séges testvéri egyesiilésre az a sok
draga igéret, amely a hithen valé egyiitt munkalas szaméra a
teljes diadalt bhiztositja. ,,Ime adok néklek hatalmat, hogy a ki-
gyokon ¢és skorpidkon tapodjatok és az ellenségnek minden ere-
jén; és semmi nem arthal néktek. (Luk. 10:19.) ,,Ha ketten ko-
ziiletek egy akaraton lesznek a (6ldon minden dolog felél, amit
csak kérnek, megadja nékik az én mennyel Atyam. Mert ahol
ketten vagy hiarman egybe gyiilnek az én nevemben, ott vagyok
kozottitk.” (Mt. 18:19, 20.) ,,Imé, mily j6 és mily gyonyoriséges.
amikor egyiitt lakoznak az atyafiak! Csak oda kiild aldast az Ur
és Cletel orokké!™

Hozzaszolasok:

Baczd Lajos: Eunek az eléaddasnak nem lett volna szabad
egyébnek lennie, mint csupan hevezetdje a konferencianak. Leg
f6bb hibaja, hogy a targyhoz hozza sem szolott. Mind igazak és
szlikségesek, amiket elmondotl, de nem targyunkhoz valék. Nem
tartja jo modszernek a szivelkezéseket, mert ezekhen kénnyen
feltitheli fejét az emberi gyarlosag s hlumvos kényszereskedést
visel magan. Minden lelkipasztor az 6 ](-‘.lkl])dszl()l tarsaban 6n-
magat kell, hogy lassa.

Foszté Dénes: A legszentehh szivetség a Krisztus szeretetén
kell alapuljon. Ez ha meg van, akkor ennek csak apolasarol le-
het s5z6. Kiilonhen is kozottiink ez a lestvéri viszony meg van
mar, csak apolni és mélyiteni kell. Ezekre jok a konferenciak.

Egy jdusi (miriszléi) ember: Reméli, hogy mig ilyen ko-
moly gondolatokkal foglalkozik a letkipasztorok testiilete, mig
az intelligenciinak egy ilyen testiilethen valé megnyilatkozasa

vezeti a népet, reméli, hogv el nem vesziink. Szeretettel lidvozli
a Piispok Ur Omeltosagdt

Eléadé referddiajaban hivatkozik arra, hogy azért volt hosz-

szadalmas, merl az alapok dntudalositasat latta el6szor sziik-
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ségesnek. Kényszer baratsagot nem emlegetett eléadasaban, ilyen-
rél sz6 sem lehet.
Piispik Ur megkoszoni az Eladonak az eléadasal.

3. Hogyan kapcsoljuk oda iskoldinkat lelkileg egyhazunk
munkajahoz ?

Hegyi Andras kartoélyfajed lelkész elbaddsa.

A kérdés abban cstesosodik ki, hogy iskoldinkat be kell
idegezni az egyhaz életébe. Igy van ez a vilagi iskolakbhan, ahol
azok teljes Osszefiiggéshen vannak a vilagias lelkiilet minden
tendenciajaval. Valamikor az iskola szerves Gsszefonddashan al-
lott uz egyhdzzal. Az egyhazrdl alkotott felfogasok szerint moédo-
sult az iskola és lassanként egészen kicsiszott az egyhaz hatisa
és szelleme alol. Ennek okat abban talaljuk meg, hogy a hamis
szempontokhol értékelt élethdl jottek a hamis szempontok az is-
kolaval szemben. Athénben példaul az életnek tanitottak. Ahogy
az élet-célok leestek, abbhan a mértékhen siilyedtek le a nevelés
és annak modszerei is.

A rationalismus ideologiaja példaul materialista nevelést
eredményezett. Az értelmi terrénum az egyediili tér, ahol e fel-
fogas szerint a nevelést el kell végezni. A tdbbi tér negligalta,
mig végre hatisa alalt egészen elfelejtették. Az emberi élethen
egyetlen a holdogsag, még pedig a vildg szerinti  bholdogsag.
Ebben a felfogashan aztan az egész pedagogia eltavolo-
dott eredeti céljatol. Ezen a  becslési  allasponton  romlott le
aztan az iskola.  Sziikségképen, mert ezen az  allasponton
a gyermek is c¢sak, minl intellektuell johet tekintethe s
igy nem sokal ér. Igy lett az iskoldaval szemben az egyediili ki-
vetelmény a megélthetésre szlikséges ismerelek megszerzésének
kivanalma.

IEzek az alantas szempontok azlan szembedllitottak az isko-
1at az egvhazzal is, az egyhdazi iskolakkal szemben sem kévetel-
vén mast, mint a fenli szempontok érvényesitését. Ezek az elvek
érvényesiiltek aztan minden fokon a neveléshen, még a tanerdk
képzéséhen is.

Istennek kiillonds gondviselése, hogy most az iskola is, abban
az allalanos megujulashan, amely ma  minden téren (apasz-
talhat6, céljaiban, iranyelveiben szintén megijulni kezd. A meg-
tjold anyaszentegyhazban azonhan nem elég csak a probalkoza-
sokkal 6lteni az idél. Sokkal inkabb arra kell hatarozottan to-
rekedniink, hogy olyan herendezkedést teremtsiink meg, amely-
ben az iskola Gjra a lermdészetes viszonybha keriiljon az  egy-
hazzal.

Hogyan érhetjiik el ezt a megujulast? Legelsd dolgunk ebh-
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hél a célhol, hogy minden nevelési eszményt a lehetd legmaga-
sabbra tiizziik ki, Igehirdetésiinkben is mar erre kell a legféhh
sulyt helyezniink. Taatorithatatlanul minduntalan hangsulyoz-
nunk kell, hogy az életnek nem ehben a vilaghan van a célja.
Addig megtjulas nines, Onként kivelkezik ebhdl hogy az isko-
lanak a c¢élja is Ossze kell essék ezzel a céllal. Az iskolanak is
Istenorszagara kell neveljen. Ebbh6l a szemponthol tehat a neve-
lés célja olyan jellemek nevelése, akik Islenorszaga tagjai lehes-
senek.

Erve a nevelésre nem lehet azért az egyvoldalusag vadjat ra-
fogni. Ugyanis tudomanvokban, ismeretek adasaban sem lehet
mas célt kitlizni, minthogy ezek is az Istenorszaganak céljat szol-
galjak. Olyan nevelési eszmények ezek, amelyek egyediil helye-
sek és amelyeket csak az egyhazi iskolak qtjan  érhetiink el
izért van sziiksége minden egvhazkozségnek iskolara.

Ezek utin lekintsiink azokra, akik ezt a nevelési eszményt
kell szolgaljak. Legelsdsorban jin tekintethe a lelkipasztor, aki
az iskolaban nem vallastanitd, hanem pasztora az iskolanak.
Red vannak hizva a gvermekek lelkei, Ugyanez a helyzete a ta-
nitonak is. Elsdsorban neveld és csak  masodsorban ismeret-
kozl6. Tehat. hogy ilven lanitoink és lelkipasztoraink legyenek,
sziikséges u tanitd ¢és lelkipasztorképzésnek ilyen szempontu be-
rendezése. A lelkipaszlor és tanité viszonya a mai tarthatatlan
allapotabol kiemelend6. Sajnos azonban, hogy a legszebh esz-
ményeink is meghuknak a tanitok mai anyagi helyzetén. Ez a
nyomorult anvagi helyzel lelkileg is nyomorulttd teszi §ket. A
Reformatus Anyaszentegvhaznak annyi iskolara van sziiksége,
amennyi igénve van gvermekeinknek a vilagi palydkra. Tehat
a hivek gondoskodjanak a tanilok lizetésérdl. Chisholm tr eld-
adasabal lathaltuk, hogy a skot lelkipasztor-képzéshen milyen
szerepe van a fizetésnek és ennck alapjan skot lelkészeknek mi-
lven az anyagi helyzete. Nekiink is erre az dlldaspontra kell he-
Iyezkedjiink, vagvis annyi fizetést kell adni  minden egyvhazi
munkasnak, hogy fFiggetlen anvagi helvzelben végezhesse mun-
kajal. Anvaszenfegvhiazunknak kell legven annyi anvagi ereje,
hogy hivatalnokait tisztességesen kilizesse, hogy minden szolgdja
helsé lelkiinditashol munkilkodhassék ¢és ne legven anyagilay
katott.

Ezekel a c¢élokal gvakorlalilag esak az emberi élet-c¢élok
magasabh kitlizése drdan érhetjiik el. A gyermek jelentdségél méar
a csaladban emeljik ki, Erre feltéteniil sziikséges a csaladok
meglalogatisa s otl a gvermek jelentdségének hangsulyozasa. A
tanitod is gyvakran larlson konferenciakat a szitlokkel, mely kon-
fcrencidnak sulvpontja az Ige legyen. A lelkész ne csak latoga-
i9ja, hanem igazi pasztora legven az iskolanak. Igyv lehet az is-
kola reformatus iskola. Semmiléle akadaly ne rettentsen el, merl
az Ige segilségével minden akadalvon gyvézedelmeskedhetiink,

Hatarozati javaslat:



Az 1926. szeplember 8-—12-én  Nagyenyeden konferen-
c1az6 lelkészi kar arrél targyalvan, miként erésithetnék lelkileg
iskoldinknak anyaszentegyhazunkhoz valé organikus kapcesola-
lat, elhatarozta és hatarozatanak végrehajtasara tisztelettel kéri
meg az egyhazkeriilet Igazgatotanacsat:

1. Hogy iskoldink egyhazunk életében missziojukat helolt-
hessék, sziikségesnek tartja a konferencia, hogy azokban Isten
Igéje mindennap hirdettessék és hitvallassunk gyakoroltassék.

2. Evéghél sziikségesnek és célravezetbnek tartja, hogy az
iskola munkdja minden hét elején és végén Igehirdetéssel kez-
dédjék, illetve végzédjék a lelkész vezetése alatt.

3. Ezenkiviil a tanité a lelkésszel egyetértve a tanitast min-
dennap Ige-olvasassal és révid magyarazattal kezdje; végre pe-
dig naponként felvaltva az Apostoli Hitvallas és a Tizparancso-
lat gyakorlasaval.”

T —————
C—y

Hozzaszélasok:

Dr. Makkai Sdandor piispék: Mielstt a felszolalasok megkez-
d6dnének, figyelmeztet, hogy a kérdésnek nagyon sok aga 1évén,
felszolalék szigoruan szoritkozzanak a targyra.

Vasdarhelyi Jdnos piispokhelyettes: Az a kérdés, hogy mit
tudnank tenni az el6add szempontjainak érvényrejuttatasa érde-
kében? Nem elméleti, tisztan gyakorlati szemponth6ol akar hozza-
szolani e kérdéshez. Ehhez legelsé eszkiz, hogy a tanitok lelké-
ben fel kell ébreszteni azt a tudatot, hogy 6k a tanuléknak els6-
sorban pasztorai. Istennek kell nevelni nekik is a rabizott lelke-
ket. Bizalmas beszélgetések kozitt egyenesen oda kell allitani elé-
jok céljainkat. Latogassa meg gyermekeit otthonukban, ahol
egylitt imadkozzék a sziill6kkel és gyermekekkel. Elképzelhetet-
len hatasok lesznek ezeknek nyoman. Ezeknek az eszkézoknek
fontossagat hizalmas uton érvényesiteni kell a lanitok lelkében.
Tanitoinkat kell meggy6zni legelsGsorban arrél, hogy iskolainkat
csak ezzel a lelkiilettel tudjuk kiilonbh¢ tenni mas iskolaknal. A
gyermekeket ilyen Lkarakterii munkaval kell lelkileg munkéaha
venni. Gyermek-istentiszteletek tartasaval probalkoztak méar
Kolozsvart az ugynevezett précesek tartisaval az iskoldaban. A ta-
nitok maguk tesznek tanutbhizonysagot, hogy az ilyen munkak
mennyire elémozditjak az iskola szervezetét. A felndttek isten-
tiszteletére valdé hordozasa a gyermekeknek ugyanis nem célra-
vezetd.

Nagyon jo modszer a  dunantili  egyhazkeriilet egyik ily
modszere, mely szerint a gyermekeket hetenkint két délutan
zsoltar- és éneklanitasra gytjtik Ossze. Csudalatos megterméke-
nyitéssel hatnak ezek a délulanok, ugyannyira, hogy ilyen dél-
utanokon a VI. osztalyos gyvermekek magukra vezetik az ének-
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léshen a kisebbeket. Eppen itt az ideje annak, hogy ‘iskoldinkat
tegyiik mar egyszer az evangélium eszkozeivé. A kovetkezé gon-
dolat nem 1j mar. Nevezetesen probaljuk megszervezni a sziildi
¢riekezleteket. Beszéljitk meg ezt a dolgot a preshiteriumokkal s
azutan egy vasarnap délutan gytjtsiik  Ossze a sziilket. Anya-
szentegyhdzunknak kotelessége egy vasarnapot iskola-vasar-
nappa tenni, hadd targyaljak meg maguk a sziilék is az iskola
kérdéseket. Ilyen eszkoézokkel tudjuk az iskolat odakapesolni az
egyhazhoz. Barmilyen aldozatokat is hozunk iskolainkért, min-
den munkdnk hidbavald, ha a testvéri viszonyt nem allitjuk fel
lelkipasztor és tanit6 kozott.

Az iskolank pedig draga kinesiink, mert hbenne fekszik a jo-
vendonk.

Csiirds Ferenc drdongéstiizesi lelkész: Legnehezebb aka-
dalya ennek a munkanak a taniték anyagi helyzete. A gondno-
kok a legtobhh helyen abban keresik a népszeriiséget, hogy az
egyhazi adét nem hajtjak fel. Véleménye szerint a tanitéknak
kell atadni az egész iskola anyagi ligyeinek intézését szamadas
terhe alatt. A gyermekeknek vallasos nevelése szempontjabol he-
lyesnek tartja a mindennapi Biblia-olvasast, de keresztiilvihe-
tetlennek latja a mai tdalzsufolt tanrend mellett, Fontos aktussa
kell tenni az évvégi vizsgikat., Ezt a nevelési methodust érvé-
nyesiteni kell az élethen is. A vallas és erkdlesi élet gyakorlasa ér-
dekében gyermek-istentiszteleteket kell tarlani, bar kétheten-
ként. A felndttek vallasos életgyakorlata is nagyhatasu. Altala-
banvéve a gyermeknevelést 6ssze kell kapesolni a felnGttek valla-
sos nevelésével. Az anyagiak erdsitésére igen kitiiné eszkoz a
gyermekek Altali gyiijtés, melybh6l jutalmakat osszunk ki a
gyermekek kozott.

Boruzs Lajos: Az elmondottakhoz csak egy jelentéktelen
praktikumot akar hozzdadni. A fenti kapcsolé moédok mind jok.
Ami a gyermek lelkébe beleidegzddik, érikké ott marad. Ezen az
alapon egész kinnyen oda lehet idegezni az anyaszentegyhazhoz.
Toébbféle eszkéz van erre. Aranymondasok gyakorlasaval, ezek-
nek fali tdblakon valdé elhelyezésével kitiing eredményeket lehet
elérni.

Elekes Viktor: Kiegészitd nagy dolog a sziil§i értekezlet, de
ennek mikénti megtartasahoz kézponti ustasitas kell. Nagyon fon-
tos, hogy koézponti utasitassal menjen ez. Volt is mar régebhen
egy ilyen utasitas, de elfeledtiik. — A heti és napi istentiszteletek
megtartasa a mai viszonyok kozott lehetetlen, mert az  allami
tantervhe litkozik. Ezek helyett tartsunk gyermek istentisztelete-
ket. — Az iskola vallasos lelkiiletének megteremtéséhen a tanité-
nak van oriasi feladata. Képesek-e erre a mi tanitéink? Hogyan
tehetjiik erre a feladatra képesekké? Bizonyos az, hogy a jelen-
legi 500-—600 tanité nem képviseli ezt a szellemet. J6 résziik al-
lami szolgdlathan ¢élt, egyhéz ellenes szellemben szolgalt. Hogy
legyen egy 50 esztendds tanitd ilven nj szellemii egyik naprél a
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méasikra? Bizony ezert a {éren csuk (alarozdsrdl lehel szd. Leg-
fontosabb teendd itt a tanito képzésnek e szempont alatti meg-
reformalasa, Mindezek megvalosulasanak legféhb akadalya a sze-
génységiink. Eldszor is nagyon gyenge elemet kapunk, amelybé!
a kivant lelkes gardat megszervezni nem lehet. Az allasokat és a
fizetéseket kell jol megszervezni, mert a tanité napszamos 1élek-
kel nem tanithat. A tanitoképzés nivojat feltétleniil fel kell
emelni.

Gyenge Imre: a hozzaszolasok sordn egy pedagogiai tény
vet6dott fel a Csiirds felszélalasaban: a  jutalmazas. Nem jo
eszk6z ez az egyhdzhoz valdo kapcesolodas szempontjahol. Sem-
miféle jutalmazasi rendszer nem jo, mert nemesak jora valo 6sz-
tonzés lehet, hanem ellenkez6 is. Ezen konferenciin vet6dott fel
az igaz modszer: a gvermek a  szolgdlatérl, onmagaért le-
gyeun jo.

Dr. Génczy Lajos: az iskolainknak az egyhazhoz valé oda-
kapcsolasa olyan mértékben sikeriil, amelyen mértékben a lat-
hatatlan egyhazhoz tudjuk oda kapcsolni. Ehhez az egyetlen ka-
pocs a tanitd személye lehet. A tanitol kell munkaba venni ilyen
szempontok alatt.

Dr. Makkeai Sandor piispédk: a kovetkezd felszolalasok tekin-
tetében figyelmeztet, hogy csak a targyra vonatkozo Gj gondola-
tokat hozzak elé a felsz6lalok.

Kaddar Imre: a gyermek istentiszteletekve kiilon harangozis-
sal kell vinni a gyermekelet.

Boér Karoly: a régi kis énekes kényv mintajara oda kell ad-
ni a gyermek kezéhe egy gyermek énekes konyvet.

Csia Pdl: ezeket a dolgokat a tanitéi értekezletre is oda kell
utalni.

Hegyi Andrds: az ingyenes oktatas gondolatat tartja sziik-
ségesnek és a hatarozati javaslatinak elfogadasat ajanlja.

Dr. Makkai Sandor piispdk: Latjuk, hogy az iskolaval kap-
csolatos kérdések tiohbféle feladat elé allitanak minket: legf6bb-
ként a jové felé tereli a figyelmet. Az Elekes Viktor altal felallitott
ama tétel, hogy a jelenlegi tanitok nem alkalmasak erre a munkéara
és ezt csak egy ilyen szellemii reform tanité-képzés fogja meg-
oldani — nem helyes. Ennél sokkal helyesebh az eléadé és ma-
sok véleménye, mely szevint az iskoldkba be kell vezetni egy bi-
zonyos vallasos rendszert, amelynek gyakorlasa feltétleniil hatas-
sal lesz gyermekre, tanitéra egyaranl. Hiszen Isten Igéjérél van
sz0, amely elvégzi a maga munkdjat gyermeken és  felndtton
egyarant. A konferencia egyszeriien mondja ki, hogy az egyhaz-
nak hatésagai gondoskodjanak arrél, hogy iskoldinkba ilyen val-
lasos életgyakorlatok allittassanak he.

Elekes Viktor ama megallapitiasaban, hogy a tanitéknak egy
nagy része, mert az egyhaztol idegen, s6t gyakran ellenséges
szellemhen képeztettek és dolgoztak, igaz ugyan, de ebben a
tényben hibas az egyhdz maga is. Nem szabad azonban ket sem
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mdsképpen venniink, minl akiknek szAmara szintén sziikséges
az evangélium -s szivhél is ohajtjak, hogy az hozzajuk is eljus-
son. Konferencidkon, kurzusokon készitsék elé magok kozott ezt
a szellemet és megyénként értekezletet tartvan készitsenek egy
orszagos programmot a maguk szimara anyagi és lelki sziik-
ségeiknek kielégitése érdekében. Nagy a hizalma Oméltésaganak,
hogy ezen a téren megértésre talilunk kolcsondsen. — Tanfo-
lyamok, kurzusok megszervezése alapos utanjaras utan keresz-
tiil lesz vihetd,

Oméltéséga ezekutan tudomasara hozza a konferencianak,
hogy Dr. Illés Gyula taniigyi eladét Jerendelte, hogy az Gij tanév
kezdetén felmeriilendé kérdésekre az érdeklédéknek felvilagosi-
tasokat adjon.

«

4, A kiilmisszié kérdése,

Pilder Mdria misszidi egyhdzkeriileti titkdr elduddsa.

A kiilmisszié kérdése nalunk ma még kevés megértéssel s ép
azért kevés rokonszenvvel talalkozik. Két féellenvetést szoktak
ellene folhozni. Az egyik ellenvetés 6nzéshél fakad s igy hang-
zik: Miért torodjiink mi a poganyok bajaval, amikor még a ma-
gunk bajaival sem tudunk megbirkdzni! Mi koéziink a khinaiak-
hoz, hindukhoz s a négerekhez, elég nekiink a mi népilink ezer
nyomorusaga! Erre csak azt lehet felelni: Amikor Jézus a tanit-
vanyait arra kotelezte, hogy menjenek el a [6ld végsé hataraig
s tegyenek tanitvanyokka minden népekel — akkor Zsidéorszag
han is még elég haj volt, amit el6hh el kellett volna igazitani!
S amikor Pal elvitte az evangélinmol a poganyokhoz, a sajat né-
pe még keserves szolgasaghan ny6gott. Ha 6 s a lobbiek, akik en-
gedelmeskedtek Urunk misszidli parancsanak, addig virtak vol-
na, amig odahaza minden haj elintézddik, ha 6k is ugy gondol-
koztak volna, mint azok, akiktél ez az ellenvetés szarmazik, —
akkor ma nem volnink egyiitt ezen az aldott konferencidn! A
masik ellenvetés tudatlansaghél szarmazik: Miérl nem hagyjuk
meg a poganyokat a maguk boldoy egyligyliségiikben? Miért kell
6ket a keresztyén valldsra tériteni, amikor ugyis minden vallas
egyforma?! Maradjon meg minden nép abhan, amiben van, mi a
mienkben s a poganyok a maguk vallasdban,. kar Gket naiv bol-
dogsdgukban megzavarni! — Igy csak azok beszélhetnek, akik-
nek sejtelme sincs a valo tényallasrél; esak egy egyellen pillan-
tds abba az iszonyu sitétségbhe, amihen a pogany népek élnek,
is elegendd arra, hogy ezt az utébhi ellenvetést semmivé tegye. —
Mindkét ellenvetés feliiletes s a periféridkon mozog. A kiilmisz-
szi6 kérdésével szemben tanusitott kézdény gyokere sokkal mé-
lyebhen fekszik. Ott nincs misszioi érdeklédés s misszi6i munka,
ahol a Krisztus még nem lett Urrd a sziveken, ahol az 6 neve
csupan egy valamikor élt torténelmi személyiség neve, vagy egy
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theofogini dogma Kkifejezése, ahol a keresztyén vallashol kiveszell
az evangelium diadalmas ereje! Mert ahol Krisztus él6 Megval-
t6ja a sziveknek, ahol O igazan kirdly a lelkek felett, ahol O é16
hatalom az életekben, ott megvan a misszioi munka is. Ott nem
lehet kitérni a Krisztus kirdlyi parancsa elétt, mert ott a lelkek
egyszeriten nem birjak ki, hogy annyi szerencsétlen lélek il még
sOtéthen, a Satan hatalmahan megkdatdzve, ott a ,, Krisztus szerel-
me szorongatja” a sziveket mindenkihez elvinni a Krisztus sza-
hadité hatalmalt.

Erdély reformatus egvhiaza az egyetlen protestins egyhaz
az egész vilagon, amely még nem véllalta el a Krisztus misszioi
parancsit — s ez stlyosan aggaszlo  kortlinete  egyhazi  éle-
titnknek.

A misszié térténete. Urunk misszioi pavancsa (Mat. 28:19 s
(sel. 1:8) haromszor valésull meg eddig a keresztyénség torté-
netében. I. Pal apostol volt az elsé, aki elvitte az evangéliumot
az akkor ismert vilig minden népéhez. II. A koézépkorban Nagy
Gergely kezdeményezésére a papai egyhaz egész Eurdpat chris-
tianizélta s elvitte az evangéliumot az akkori vilag végsé hata-
raig. 1II. Napjainkban végre szoszerint kezd valora vélni a pa-
rancs, mert valoban minden népek meghalljak ma az evangé-
liumot, Labrador jégmez6it6l kezdve Afrika 6serdein, India
dsungeljein s Kozépazsia sivatagjain at, le Amerika Tiizf6ldjéig.
Az elért eredmény oridsi:

A f6ld 6sszes népeinek szama: 1617 millio. Ebhél keresztyén:
565 milli6, Nem keresztyén: 1052 milli6. (1924, évi misszioi sta-
tisztika.) Tehat az emberiség egyharmada keresztyén: ezzel a
keresztyén vallas hebhizonyitotta a f6lényét minden mas vallas
folott. De ha meggondoljuk, hogy ebbhol csak 25 millié a pogany-
hol lett keresztyén, a tébbi mind Eurépara esik s ha elgondol-
juk, hogy az eurdpai keresztyének koziil is még mennyi a po-
gany akkor az emberiségnek nem a kétharmada, hanem még
a négyotdde pogany, abban az értelemben, hogy nem tud sem-
mit a Krisztus szabadité hatalmarél. Oridsi még az a munka,
amely a keresztyénségre var, a Krisztus diadaliitja még sok4
nines kész! Egyediil csak mi nem kérnénk részt ennek a nagy
munkanak a dicsGségéhdl?

A kiilinisszio az otthoni munka legmélyebb dldasa. A kiil-
misszioval valo foglalkozas legf6képpen s mindenekelétt az ott-
honi munka szdmara jelent mérhetetlen  aldasokal. Mi idehaza
lassanként elfelejtettiik mar, hogy az Evangélium él§ erd, hogy
a Krisztus valébhan diadalmas kirdly, hogy az. Isten mindenhatd
Ur, nalunk mar nem toérténnek csodik, nalunk senkit sem val-
loztat meg, senkit sem tesz jobha s holdogabbd a kervesztyénsége,
a mi vilagunkban megszokiuk, hogy minden tényezével jobban
szamolnak az emberek, mint az 616 Isten hatalmaval, Nalunk
lassanként kiszaradtak az ¢él6 vizek forrasai, lyukas kutakbol
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posvinyos vizet meregetiink kozonyos egykedviiséggel s lassan-
ként befalazodtunk sziik, kicsi patrikularizmusunk falai kozé —
nem latunk t6bhé semmit, c¢sak magunkat s a magunk bajait.
Odakiinn pedig zuhogva hémpélyognek az Isten-Elet vizének ar-
jai, melyek mindeniitt meggvogyitjak a beleg lelkek ezreit; oda-
kiinn hodité hatadommal gyizi le az Evangélium a legdacosabb,
legkeményebh szivekel is (Pastor Hsi, Buddo); odakiinn a Krisz-
tus rra leszen egész népek s nemzetek felett (Koreu, Nias, Asan-
ti); odakiinn csodarol-csodara viszi az  Istéen a  Benne hizékat!
Odakiinn ezren s szdzezren ujjonganak: Isten megszabaditott a
sOtélség halalmabol s altalvitt a vildgossagba, az O szerelmes Fia-
nak orsziagaba! Odukiinn megvallotl lelkek sziszezrei tapaszlal-
jak meg: Hogyha a Fig megszabadit titeket, akkor valosiggal
szabadokkd lesztek! Ottt vddsdy s nem esupan holmi hibliai tex-
tus, hogy: Mindenre van erém o Krisztushan! (ITudson Taylor,
Livingstone, Pandita Ramabhai.)

Foglalkozni a kiilmisszioval annyi, mint ajlot s  ablakot
nyitni az Evangelium 616 erdinek, helekapesolodni a Krisztus
diadalmas valésaganak ragvogd csodaiba, részt nyerni az €16
Isten gazdasagahol. S wmialatt segitiink épiteni a  Krisztus dia-
dalutjat odakiinn a tivoli foldrészeken, megépiilnek a mi egy-
hazunk roskadozo falai is. Amig (Olvessziik pogany testvéreink
szenvedésének a terhét, addig a mi népiink sebeit s betegségeil
is meggyogyitja az Isten kegvelme. S amig a nagy aratémunka-
han szorgoskodunk, addig a mi kicsi bajaink is megoldédnak
idehazu.

Hogy vehetiink részt a munkdban? Mindenekelétt ol kell
kelteniink a kiilmisszié irdnti érdeklédést, mert hiszen e kérdés-
sel szemben valo kozénylink javarészt onnan szarmazik, hogy
semmit sem tudunk errél a kérdésrol. Erre a célra a vasdrnapi
iskolakban negyedévenként kiilmisszioi targyu tanitdsokat kell
lartani, ugyszintén serdiil§ és ifjusagi hibliakoreinkben is minél
gyakrabban kell ezentul a kiillmisszio kérdésével foglalkoznunk.
Gyermekeinkben s ifjusagunkban 6l kell ébreszieniink a  ko-
moly felel6sségérzetet a Krisztus missziéi parancsaval szemben.
rd kell 6ket szoktatni, hogy ne csak magukért s a sajat né-
plikért imadkozzanak, hanem vegvék fel imadkozé gondjat sze-
rencsétlen pogany lestvéreiknek is. Ra kell 6ket szoktatnunk a
kiilmisszio céljaira valdo rendszeres adakozidsra is, megértetvén
veliik, hogy az erre a célra forditoti pénz ezerszeres kamatokkal
tériil vissza az otthoni egyhidz javara! — A theologian be kell
vezetni a kiilmisszio kérdésének rendszeres tanulmanyozasat,
letkészi kurzusokon s papnékorferencidkon is allandéan {61 kell
venni erre vonatkozé el6adasokat, majd késébh a nagykdzionség
szdmara is kell tartani kiilmisszioi (hacsak lehet velitett képes!)
clbadasokat. — Persze mindezekhez els6ésorban sziikséges a meg-
felel6 irodalom megteremtése. Gyermekek és ifjiisag szamara vald
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ilyen targyu fiizetekel s o nagykizonség szamara valo eziranyu
iratokat kell kiadnunk s gondoskodni kell theologusaink s lelké-
szeink szamira egy megfelelé kiilmisszioi kézikonyvrdl is, —
Ha ilyen médon a kiilmisszié irdnt az érdeklédést sikeriilt foléb-
reszteniink, akkor talan egyszer eljon majd az az idé is, amikor
koéziillink — a legjobbjaink koziil — egyet kikiildhetiink az Is-
ten aratasanak e tivoli mezdire is, hogy igy tevékenyen is részt
vegyiink a keresztyénség vilagmissziéi munkajaban.

Majd amikor Erdély is kotelezének ismeri el magara nézve
a Krisztus missziéi parancsat, amikor majd Erdély reformatus
egyhdza is elvallalja a maga részét ebben a nagy munkaban —
akkor lesziink idehaza is él6 egyhdzzi, a Krisztus holdog meg-
valtott nemzetévé, Isten diadalmas népévél

O ————y,
O ——y

Hozzaszdélasok :

Olajos Ldaszlé: Tud errdl a kérdésrdl. Theologus ifju kora-
ban 6 is nagyon pesszimista volt ebben a dologhan. Ugy gondol-
kozott, hogy elég dolgunk és sziikségiink van nekiink itthon is,
1924-ben kiilfoldén volt és itt alkalma volt taldlkozni egyik ma
él6 legnagyobb misszionariussal. Alexander Schweitz-al, aki egész
életét, mindenét erre a célra aldozva — a misszié ligyének szen-
telte. Latott egy ilyen kiilmissziéi muzeumot, ahol figyelmez-
tették egy hensziilott csata-bardjara, amellyel egy Oreg misszio-
nariust fejeztek le, e bard mellé odatették a Bibliat. Tudvalevé
dolog, hogy a francia papok az allamtél semmit nem kapnak s
évente mégis hatalmas Osszegeket aldoznak a kiilmissziéra. Na-
gyon sok nyomorusidgunk van, de a mi nyomorusagainkban
nagyon jol fogott a kiilsé segély nekiink is. Mi is kell gondol-
junk masokra, egy évhen egy persely pénzt mi is oda forditha-
tunk erre' a célra.

Végh Arpad: A konferencia 1igy néz ki, mintha sok fests-
muvész festene egy képet. Szomoruan latja, hogy az Isten mun-
kdjanak elvégzésére mindig van mindenkinek valami kifogésa.
A falusi embertdl, ha azt kérdezziik, miért nem tart hazi isten-
tiszteletet, azt feleli: nem ér red. De ha 6t hold foldje mellé
még 6t holdat 6rokoél, arra biztosan lesz ideje, hogy megmii-
velje. Uriasszonyok gyakran mondjak, hogy nem tudnak hinni;
a regényeknek tudnak hinni. Kiillmissziora nines pénz, de cifra
haszontalan ruhakra van. Blinbanat nélkiill nem lehet Istennek
semmi munkajat sem megérteni, sem elvégezni. Mindig azt ta-
pasztalta, hogy Isten ugy tanit meg minket dolgozni, ahogy a
madar fiait repiilni. Kidohja a fidkat a fészekhdl, az repiil, de az
anya mindig ott van, amikor le akar esni, alaja repiil és vigy ta-
mogatja, Tlyen segedelmet nyujté Isten is o mi eseflen mun-
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kdink kozben. A kiillmissziot sem lehet megérteni, csak igazi
biinbdnathan., Vigyazzunk, mert a vamszed6k megeléznek az Is-
len-orszagaban! A kiilmisszio kérdése iguzi hiinbanat  kérdése
kell legyen mindannyiunknak. Barmilyen irodalmi kényvre van
pénziink, de a kiilmissziora nines! Akaralunk kell esak legyen
red, mert Isten szémon logja kérni 16link a kiilmissziot.

Dr. Makkai Sandor piispdk: Konferencidanknak nemesak a
végére, de legmagasahh ponljira érkeztiink el o kiilmisszio kér
désével. Biztos. hogy megérlelddote sok Iélekben ennek a sziik-
sége. Az grdélyi kereszlyénségnek nines érzéke chhez a dolog
hoz, mert kézonyos. A szegény poginyvokal nem  ismerjiik, a
munkal sem, amely érettiik folyik. Végh Arpad ligyesen rei
tudotl ulalni ennek a munkanak szempontjaira. Csak aonnyi sze-
retetel tudnank ¢érezni a poginyok irdant, minl az  Arvanyember
Timarja irdnt. csak agy tudnd o letkiinket megmozditani, mint
a Timdar lelkiilete. a kiilmisszioi sziiksége? Kell pedig, hogy
ilyen munka induljon meg mi kozottiink is! — Hogy ez a munka
idaig nem indult meg, azért az egész egyhaz hibas: nem élte
még meg ennek a gondolatnak felségességét. Most, hogy ennek
sziikséglete kozottiink is megérlelédiott, munkaba kell fogni ezt
a gondolatot, (‘)sszej(")veleleinken, konferencidkon vétessenek fel
a kulmisszio kévdései allando targyul. Irutterjesziéshen, a theolo-
gian foglalkozni kell vele. Ennek a lelkiiletnek langjail itthon is
fel kell gvuajtani mindeniitt. Valosaggd ugy kell tenni, hogy at
kell vinni a gyillekezelek gondolatvilagiba. Termékeny aldozat
lesz ez az egvhazunkra. Még messze vagyvunk,, csak igéret, de
kétségtelen, hogy kezdenck ezek a gondolatok kézottiink is érle-
16dni. Az erdélyi reformatus egyhazat hatarozottan gyavasaggal
kell vadoljuk, hogy még ebben a munkaban semmit sem dolgo-
zott. Fel kell vegyilik a mas nagy gondjal, hogy ezek tegyék elvi-
selhetdvé a kis gondokat. Kitlfoldi testvéreink egyenesen csudal-
koznak, hogy nekiink rines kitlmisszionk! Pedig objektive is-
mernek minket! Tudjak. hogy nagyon szép multunk van, de mi-
vel kiilmisszionk nincs. nem koényvelnek el az elsé egyhazak
kozé. Egyenesen ebhdl a ténvhdl allapitjak meg, hogy még nem
vagyunk é16 egyhdaz.

Intelligens tarsasag vagyunk. Jarjunk utdna érdemes és ko-
moly dolog ez? Akkor majd meglatjuk! Akik eddig helenéztek
ehbe a dologba, azok tudjik, hogy mit jelent a kiilmisszié. El kell
ide érkezniink nekiink is. A 700.000 1élekbol 4116 francia egyhaz
60,000.000 Leit tud évente kiilmissziora dldozni. A skoét egyhaz
biidzséjének nagy része killmissziora megy. A mi kiillmissziénk-
nak is meg kell indulnia és magyar misszionariusokat kell be-
allitani. Nekiink magyaroknak kiilonés kotelességiink ez, kelet
gyermekeinek kelettel szembhen. Sajal véreinkrdl van szé! A tu-
Ani népek misszidja rank var! Isten nem hidba allitott he minket
Europa kozepébe, Ennek az isteni ténynek konzekvencidit le kell
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vonjuk magunkra nézve, Csodalatos dolog, hogy eddig is milyen
hanyagok voltunk kelet minden problemajaval szemben. Példdul
a sumir-kérdéssel is germanok foglalkoztak. A magyar ember
ritkan adja rd4 a fejét ilyen dolgokra, pedig nyelv-rokonsagok
tekintetében is a mi kotelességiink ez elsé sorban. Erre a turani
missziéra egyenesen fel kell hivini a magyarsag figyelmét. Hogy
kozel, vagy tavol lesz ennek ideje, mem a mi kérdésiink, rank
annyi tartozik, hogy ez a missziéi tér nekiink van kiszabval Az
elkészité lépéseket meg kell tenni és az egyhdzi hatésagok fi-
gyelmét is ra kell irdnyilani. Foltétleniil azonnali sziikségiink
a kiillmisszio objektiv megismerése.

Gyenge Aron: A Regitba bevandorolt hiveink gondozésa
szempontjabol kéri, hogy az egyes lelkipasztorok a Regétba van-
dorolt hiveiket adjak szamba az ottani lelkészeinknek. Ezt egy
Igazgatdotanacsi rendelettel inditvanyozza eligazitandonak.

Dr. Makkai Sdndor: Ez a kérdés tényleg nagyon fontos és
a regati misszi6 megszervezése meg is indult mar speciélis, neki
valé médon.

O ———

5. Chisholm Rébert kolozsvari skét lelkész eléadasa.
Tolmdcesolta dr, Imre Lajos theologiad tandr,
I.

Udvozli a megjelenteket és oriil, hogy olyan sokan vesznek
részt a lelkészi kurzuson. Sajnalja, hogy nem tudja még jol a ma-
gyar nyelvet s igy nem tarthatja meg el6adasat magyarul, de
olyan nehéz neki nyelviink, hogy legalabl 6t esztend§ sziikséges
neki a megtanuldsara. A nyelv nehézségeib6l szarmazé akada-
lyokat kellemesen ellensulyozza azonban az a kedves fogadta-
tas, amelyben Erdélyben mindeniitt része van. Két nagy pres-
hiteri egyhaz képviseletében van Erdélyben: a skot és  angol
preshiterianus egyhaz képviseletéhen. Mind a két egyhaz melegen
érdeklédik az erdélyi magyar reformatus egyhaz irdnt. Tobb
mint nyolcvan esztendeje van ezeknek az egyhazaknak a zsid6
misszioval kapcsolatosan képviselete Pesten és most Kolozsva-
ron. A skot és erdélyi reformatus egyhazak kozott sok a hason-
latossag. Ok is sok nehéz megprobaltatason mentek keresztiil s
szenvedtek épen 1igy, mint mi most, de nem szahad elfeledniink,
hogy tdébb, mint negyven milli6 azoknak szdma, akik ezekben
az id6kben reank gondolnak és veliink egyiitt szenvednek. Ez a
hasonlatossag, mely a két egyhdz kozotl van, nemcesak a  kor-
manyzas formajaban van meg, sokkal mélyebb kapcsolatok is
vannak kozottink. A skot egyhaz is sok szenvedésen ment ke-
resztiil, akar az erdélyi, de ezekben a szenvedésekben csak meg-
erdsodott a munkara, vigyannyira, hogy ma a skét egyhdznak a
vilagon mindenii{t van képviselete, Ezeket nem dicsekedéshol
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mondja, 6rémbél, hogy a szenvedéseknek ilyen hasznat lathatja.
Sokat kellett egyhazanak kiizdenie ezekben a szevedésekben, de
ezekben tisztult meg és lett képes arra, hogy ma az egész vilag
elétt hizonysagtévy lehessen.

Mikor a Piispok Ur felhivta, hogy ezeken az eléadasokon
rész vegyen arra ‘kérte, hogy a skoét papképzésrdl tartson  eld-
adast és a skot lelkész helyzetérdl az egyhéazban.

Az elsé erre vonatkozd megjegyzése nagyon fontos, Ugyanis
Skocidban nincsenek felekezeti iskolak. Nagy kOnnyebbhség e te-
kintethen a nyelvkéydés konnyebbsége és az, hogy Skécidban
a nép tulnyomé része reformatus. Az allami iskoldkat a polga-
rok addjabol tartjik fenn s igy sok befolyds van biztositva a
vallasos nevelés szempontjabol a hiveknek. Nem is lehet e te-
kintethen semmi kifogisuk az iskolik ellen. Erdélyben ez a leg-
nehezehb kérdés s ezért is heszél ervdl. A skot egyhdz tudja ezt
az erdélyi bajt és a legutobbi zsinatukon foglalkoztak is ezzel a
kérdéssel, nevezetesen, hogy hogyan segithelnének rajtunk iskoka
kérdés tekintetéhen?

A skol egyhaznak hiromezer lelkésze van. Egyhaztorténetii-
ket két nagy gondolat uralja: az allam- és szabad egyvhéazak egye-
siilése. Biiszkén mondja el magardl, hogy olyan egyhazhoz tar-
tozik, amely sok szenvedésen ment keresztiil. Az allam nagyon
er6sen nyult bele a gyiilekezelek éleléhe Ez az ellenségeskedés
addig ment, mig az ugynevezett szabad egyhdaz hivei odahagytak
templomot, iskolat ¢és kiilon tgynevezetl szabad egyhazat alapi-
tottak, ajra épitvén templomol és iskolal, a sajat erejiikhol
1843-bhan.

Ennek a szakadisnak az az eredménye, hogy az egyhazat
ma a hivek tartjak fenn. akarmilyen szegények is. Az egyesiilt
egyhazakhoz ma 1500 lelkész tartozik. Nem akarja a hallgato-
sag tiirelmét igénybe venni nagyon, de ehhez az allitasahoz sza-
mok kellenek illusztraciéul. Ehhez még azt kell tudni, hogy
Skocidban nines egyhazi ad6, az onkéntes adomanyok az egyet-
len méd e tekintethen. 1925-hen egymilli6 6tszazkilencezer font
jovedelme volt az egyhaznak az Onkéntes adomanyokbél.
(150,000.000 Lei.) Ebbél lehet latni az énkéntes adomanyok si-
kerét, pedig nem kell azt hinni, hogy a skét nép nagyon adakoz6
természetii, hiszen kéztudomaisulag a legfosvényebh nép.

A lelkipasztor-képzés szempontjahol ndlunk sem az a kér-
dés, hogy j6 foldestirnak képezzék ki a lelkipasztort. Ellenben
olyan anyagi helyzetet akarnak biztositani, hogy ilyen gazdalko-
dasi gondjai ne legyenek. Van egy mnagy Lkozponti alapjuk
(ilyenrél érdemes volna itt is gondolkozni). Ebbe minden egy-
haztag kiild, amennyit tud. A 60 tagu egyhaz 60 fontot, a leg-
nagyobh 3328 fontot. Ebb6l a kdzponti alaphol egyforman kap-
nak vissza, ngy, hogy a legkisebh faluban is teljesen ugyan-
azon képesitésii lelkész van. EbhSl szdrmazik aztdn az a nagy
kiilonbség az ide és oda valé lelkipasziorok helyzete tekinteté-
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ben, hogy a skot lelkészek nem kell gazdalkodjanak. Miéta &
lelkész, 6 év ola, ebbdl az alaphél képesek voltak 180 fontrol
300-ra felemelni a lelkészek fizetését. Nem olyan sok pénz ez az
6 viszonyaik kozotl. Azért emliti ezt fel, mert ez kénnyen félre-
ériést okozhat a lelkész-képzésnél. Az egyhdznak ugyanis az a
legfobh érdeke, hogy jol képzett papjai legyenek az Istenorszaga
ler ]ewtesclc Nalunk tradicié, hogy minden csaladbol egy fiut a
papi palyara adnak. Leglobbel adnak abbél az Istennek, amit
nekik Isten adotl. Az északi vidékekrdl jonnek legtobben a papi
palyara, ahol a nép szegényebb. Theologiara ecsak egyetemet
végzetl ifjakat vesznek fel. Sokan oll sinesenek most a lelkészi
palyan. Sok tervet vetellek fel a lelkészhidany megsziinletésére,
de a legkozelebb folyé évi juniusban tartotl zsinatukon kimon-
dottak, hogy barmil is tesznek, olvan lépéseket nem lognak fel-
hasznalni a buaj megsziintetésére, amel) a lelkész képzés nivoja-
nak leszallitasaval akarna o nehézségen segileni.

Mit tanulnak ott a theologian? Az ifji 17 éves koraban
végzi az elemi és kozépiskolakal. Tnnen megy vizsga letétele 1t-
jan az egyetemre. Il harom évet lanul. Senki sem lehet theolo-
gus, aki ezt a kurzust el nem végzi. Rendesen a didk megkapja
a magister artium cimet. IEgy jubb felvételi vizsga letétele utan
megy a. theologiara. A zsidd nyelv ott is a legnehezebh targy.
Mégsem olyan nehéz. mint a magyar neki, aki pedig jol tudta a
tehologian a zsidé nyelvet. Eppen annak koszénheti, hogy ide
keriilt keletre, mert a zsidé nyelvben tett jo el6haladasaért re-
mélik, hogy az Osszes keleti nvelvekben kinuyen fog haladni. A
theologia négy évig tart. Ebh6l is lehet latni a theologiai képzés
magas szinvonalat, amelyel ¢sak kevesen tudnak elérni, de azért
az egyhaz erfsen koti magat ehhez a nivéohoz és ebh6l leszalli-
tani semmit sem hajlandé.

A theologia elvégzése utian segédlelkész kell legyen minden
theologus, Természetesen a segédlelkésznek sem lelkészek sem
gyiilekezet ettél nagy tekintélye nincs. Sok tréfa is jar ott a se-
gédlelkészekrol. Példaul egyszer egy s segédlelkész keresett segéd-
lelkésznek valé imat s amikor mdr mindeniitt megkereste ezt az
imat és sehol sem kapta meg. azt ajanlottdk neki, hogy még
egyet nem keresetl meg: ez a tengerenjarok imadsiga. Szerencse,
hogy ez a segédlelkészi id6 nem tulsdgosan hosszit id6. Listan
tartjak Sket az egyes egyhazmegyéken s alkalom adtan a gyiile-
kezetek valasztjak meg. Meglorténhetik, hogy némelyik sokaig
ott marad.

A lelkész munkaja nem pusztin \'as&rnapi munka. A gyiile-
kezet tagjai felkeresik hétkoznapokon is a lelkészt, 1gy, hogy
minden nap van dolga. Minden gyiilekezetnek vannak szép ter-
mei, ahova kiilénbdzd id6ben jonnek o6ssze dllandéan ifjak, ore-
gek, gyermekek, asszonyok sth. Ez nagyon kellemes hely!

Méyg csak azt akarja megjegyezni, hogy az 6k embereik nem
tudndnak tgy hideg templomokban iilni, mint a mieink. Némely
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dolgokban sokkal kényelmesebbek a templomaik, mint az ide-
valék. Minden vasdrnap van reggel istentisztelet, melynek elején
egy Ot perces beszéd szol a gyermekekhez. Ez kiilonds lehet
ugyan, de azért van, hogy az ifjak tudjik meg, hogy 6 reajuk is
gondolnak. A lelkészek rendesen azt a kifogast teszik, hogy nem
tudnak a gyermekekhez beszélni. Probaljik csak meg! Istentisz-
telet utan van Biblia-kor, vasarnapi iskola sth. dsszejovetel, csa-
ladi istentiszteletek otthon. Szeretett volna még helmissziorol,
kiilmissziorol, asszonyok munkajarol beszélni, de az idéhsl mar
nem telik.

Hozzészéldsok :

Hegyi Andrds: Kérdezi, hogy voltak-e az egyhaznak fele-
kezeti iskolai, miel6tt az allam atvetie volna?

Felelet: Voltak 1860-iy felekezeli iskoliik, Amiért ma nin-
csenek, az egyhdz tagjain keresztiil ma is érvényesiti hefolyasat
az iskolakban.

Pdl Lajos: Kérdezi, hogy az egyelemi tanulmany képesiti-e
az azt elvégzett ifjut mas palvara is? Mibe keriil a palya elvég-
zése?

Felelet: A tandij 4 évre korvilbelill 50.000 Leibe kertl a mi
pénziinkre atszamitva; ha a tanulé bizonyitvanya j0, az egyhaz
segiti 6ket. Az egyetem elvégzése utin lehet menni mas pa-
Iyara is.

Csia Pal az Onkéntes adakozds moédjarél szeretne hallani.

Azt a feleletet kapja, hogy a holnapi eléadason lészen sz6
errél.
Piispok Ur Oméltésaga megkdszéni az eléaddast.

1L

Volt valaki Skoéciaban, aki egy kezdd lelkipasztornak a ko-
vetkezd tandcsot adla predikacié tanulasrva: Késziilj el jol az elso
és utolsé mondatra s igyekezz minél hamardbb eljutni a kezdettol
a végére.

Sok mindent szeretne elmondani a skét lelkipasztor képzés-
re vonatkozolag, igyekszik azonban 6 is a fenti tanacsnak enge-
delmeskedni és gyorsan bheszélni. Tegnap arr6l beszéli,. hogyan
miikodik egy skol lelkész vasarnap? Most arrél fog beszélni, mit
csindl hétkoznap? Emlékezziink red, hogy a sko6t leltkésznek nincs
szitksége gazdalkodasra, jut ideje a reggeli istentiszteletek meg-
tartasara is. Hétkoznap délutdnonként latogat. Ez nagyon fontos
dolog, mert ha nem latogatjuk hiveinket, nem tiérédnek veliink.
Kiilénben is nagyon fontos dolog a latogatds, mert igy tudja meg
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a pasztor a bajokat a hivek kozétt. Es ami még fontosabb igy jut
kapesolatha az ifjakkal. Ez megkdénnyiti a munkat. Megjegyzen-
d6, hogy ott a gyiilekezetek nem olyan nagyok, kériilbeliil min-
den 1000 lélekre esik egy paszior. HéUGn az asszonyok gyiilnek
dssze a templomba; lehet gondolni, hogy sok szé esik, de jo is.
Gyakran dolgozni gyiilnek Ossze az egyvhiz misszioi munkajan.
Ebben a missziéban ugy érzi, hogy a kitlmisszio a legfontosabb.
Ebhdél fejlodik ki a bazisa a 16hbi munkanak is. Skociiban 1500
lelkész van olthon és 2300 misszionarius dolgozik idegen helyen.
206. néi munkasuk van. Nagyvon lontos az Osszes misszioi mun-
kakban az asszonyok munkaja. 243.000 font, amit évente kiil-
missziora forditanak. Ha valaki azt mondani, hogy mire vald
egy ilven szép dsszeget kitllloldi missziora forditani, mikor az otl-
hon is elkelne, annak tudnia kell, hogy a killmisszio irant vald
dérdeklédés  kitlonds aldasa az, hogy meglermékenyitéley hat a
honi egyhazra is. O mondhatja, hogy a skot szabad egyhaz akkor
kezdédott, amikor masokért kezdett el munkalkodni. Azt ajanlja.
gondolkozzunk mi is a kiilmissziorol, mert visszafordul az ener-
gia a honi egyhdzra is. Nem is képzelhetni, mit jelent ez a mun-
ka idegenek szamara? Ok tudjak, hogy ez a munka egyenld je-
lentésit azzal: keresztvénnek lenni. Ne gondolja senki, hogy
csak 8k segitik uz idegenekel. A bensziilitttek pénze messze fe-
liilmulja azt az aldozatot, amit 6k hoznak dérelte. Lzek megértet-
ték: mit jelent a vilagossag?

Van egy misik munka tér is: a lednyok segély munkija. Ez
a munka 1901-hen keletkezett. Ma mar ott all ez a munka, hogy
tobh mint 16.000 JeAny dolgozik a kiilmissziéért. Anyagi ered-
ménye az, hogy 50.000 leinvi dsszeget gylijtottek Ossze az egy-
haz kilénb6éz6 munkajara.

Sz6Ini akar a belmissziéi munkardl is. A helyzet e tekintet-
ben Skoécidban a kivetkezd: a varosok népesebbek, mint itt. Sok
a gyari munkas. Négyzetkilométerenként tobh lélek jut, mint eb-
ben az orszagban. Itt sokan megiitkéztek azon, hogy nem iszik
szeszt. Ha latndk a menhelyeket, mi sem inndnk. Ha visszagon-
dol arra, amiket latolt. el6tte vannak a szomoru képek, ahol 0t-
ven-hatvan ember lakik egyv sziik szobdban. Nem szabad azl
gondolni, hogy Skécidban minden deriilt és vidam. Ott is van-
nak szomoru eselek és tudjak. hogy ezeknek is kell &6romot
vinni.

Ezekben a munkakban a lelkész segitségére allanak a dia-
konisszak. Annyira fontosnak tartjak ezt a munkat, hogy el
lendriztetik. Mindenki eldtt annyira fontos. hogy a gyiilekezetek
anyagilag is nagyon sokal aldoznak erre a munkdra., — Nem-
esak nagy varosokban, hanem falukon is  dolgoznak ebben a
munkaban, a halasztanyikon kivalt. Kiterjed ez a munka min-
denkire, még a ciganyokra is.

Egy masik kérdés az ifjlisdg gondozidsa. Sok lelkész van,
aki nem ért egyet az ifjusagi munkak dolgaban. Egyik azt
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mondja, hogy moslandban igen sokal beszéinek az emberek az
ifjusagrol. Erre csak az lehet a felelet, hogy az egyhaz jovéje tiigg
attol, hogy még tobhet halljanak errdl a targyrol. Egy oreg holgy
egyenesen hetegségnek mondia az ifjusaggal valé foglalkozast.
Mi gy érezziik ezzel szemben, hogy az evangélium ald kell
gylijteni az ifjusdgot. Ettdl figg az egyhaz és mindennek a
jovenddje.

Emlitve volt mar. hogy nekik nincsenek felekezeti iskola-
juk. Az egész vallasos neveldi munkat a vasarnapi iskolan keresz-
tiil végzik el. Hogyan szerzik mindezekhez a pénzt? Tudni kell,
hogy az egyhaznak nem elsd célja a pénzszerzés. Vallja azonbhan,
hogy ahol a hivek hiiséges szolgalatot nyernek, ott megnyilnak
a zsehek, Skociaban nines semmiféle add, otl az énkéntes adako-
z4s rendszere van bevezetve. Voltak emberek, akik kifogasoltak
ezt a moédszert épen egyhizi szemponthol. Hangsulyozza, azon-
ban, hogy ahol az egyhdz nem tud anyagi eszkozokhéz jutni, ott
nagy a haj. Gazdasagi rendszer alatt keresztyén gazdasagi rend-
szert ért. Minden esztendébhen kiosztanak minden egyhaztagnak
52 kis boritékot, hogy abba hetenkint kiildje be' mindenki azt,
amit az egyhaznak szanl. Minden vasdrnapra esik egy horiték.
Ha valaki valamelyik vasdrnaprél valami okhél elmarad, a bori:
tékot bekiildi. Sohasem tudjdk mennyi a bevétel, nem csinalnak
koltségvetést, Csak a pénztarnok tudja mennyi a hevétel.

Egyre kéri a hallgatosagot: ha hazamennek, munkalkodjék
mindenik lelkész az anyvaszentegvhazért.

G emap———y

6. Megbeszélések.

1926. szept. 8. A nagyhét elsé napjan délutin 6—7 dra ké-
zatt « déleldtti elbadasokkal kapesolatosan  felmeriilt  Lérdéselk
inegbeszélése tirtént meg. A megheszélések a Fotiszteletii és Mél-
tdsagos Plispok Ur elndklete alatt folytak le. A 260. ének elének-
lése utan Késa Mihaly a Piispok Ur Oméllosaga felszolitasara fel-
olvassa dr. K. Tompa Arthur, az Erdélyi Evangeliumi Munkasok
Szovetsége titkaranak {idvozlg iratat, melyet a konferencian
jelenlevd hallgatosag koszonetlel tudomasul vesz,

Ezek utin kezdetét veszik a megheszélések. Elészor a
Maksay Albert eldadasihoz tirténnek hozzdaszélasok. Elsé hozza-
52610

Foszté Dénes: Azl a kérdést veli fel, hogy ha az  6-testa-
mentumi iratokban nines meg még leljesen a  halhatatlansag
gondolata, hogy érlelmezi Maksay professzor a Jéb 19,
25—26. verseihen lévd ismeretes kijelentést: | Mert tudom, hogy
az én Megvaltom él és utoljara az én porom felett megall.. Es
miutin ezt az én horomet megragjak, testem nélkiil Idtom meg
az Istent.”?
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Kiss Ferenc: Azt kérdezi, hogy psyche, vagy pneumia sze-
rint voltak a halottak a Seolban?

Maksay professzor a Foszté kérdésére kijelenti, hogy a Job-
bal kapcsolatos halhatatlansagi gondolatok a délelstti eldadas-
hél az idé rovidsége miatt maradtak ki. A dolog vigy all Jo6b kép-
zeténél, hogy a halhatatlansagot a felelsség és hiintetés gondo-
lata involvalja. Job koncepcidjanak magassaga kiemelkedik a
kora népies hite felett. Job feltételezi, hogy Isten képes a Seol-
hél is ujra felhozni az embert, mert Isten mindent megtehet. A
levagott fanak is van reménysége, tjra sarjadzik, ez a Job re-
ménysége is. Van lehetdsége a seolbéli kiszahaduldsnak. Tudom,
az én Megvaltom él testem nélkiil latom meg az Istent. Zsi-
déul ez igy van: mi beszari. Ez annyit teszen sz szerint: birom
testem nélkiil, vagy a prepozitio eredeti értelme szerint, testem-
b6l latom meg Istent. Nem lehetetlen, hogy Jobh egyenesen testi
feltimadasra gondolt. Irodalmilag gy Aall ezzel a problemaval
a dolog, hogy a tény az, hogy Job hite még nem befolyasolta a
népi Seol-hitet. Ne feledjiikk el, hogy az oO-teslamentumi vallas
rétegez6dott vallas, Igen gyakran meglorténik, hogy egy korabhi
réteg képzetei gyakorlatilag egy kés6bbiben még fenn vannak
maradva. Altalanossaghan megallapithatd, hogy a halhatatlansag
gondolata az o-testmentumban még csak fejlédében van  meg.
Danielnél példaul méar egy magasabb fokaval lalalkozunk. —
Kiss Ferenc kérdésére uzt allapitjn meg Maksav professzor,
bogy az o6-testamentumi képzetekhoél csak az allapithatéo meg,
bogy a lelkek, mint darnyak: refaim vannak a Seolban. A gorog
psyche vagy pneuma egészen mds, mint a zsidé  refaim vagy
nefes.

Dr. Makkai piispik Ur Oméltésaga lelszolalasiban figvel-
meztet, hogy a Maksay professzor eldadiasanak végéig fiiggessziik
rel az itéletiinket. Maksay professzor nem dogmatikai, hanem
vallastorténeti szempontok alatt targyalja théméjat, ami termé-
szetesen nem zavja ki a dogmatikai hozzaszolasokat. — Két
szempont All itt el6ttiink tehat, a dogmatikai és vallastorténeti.
E ketté nem zarja ki egymast, ellentéthen sem allanak, s6t korre-
lativak viszonyukhan. — Tudni kell azt, hogy a zsidé népi val-
lasban megjelendé halhatatlansag-gondolatok nemesak a zsidé val-
lasban fordulnak elé, hanem minden népnél. Csudalatos bizo-
nyiték ez a vallis egyetemessége mellelt. Lehetnek differencidk,
de a tényen nem valtoztathatnak. Ebhez még azt is hozza kell
venni, hogy a bibliai zsidé vallas vallastér(éneli perspektivaban
nem kezdet, hanem mar eredmény. Elemeit meg lehet talalni
minden mas vallashan, kiilondsen a babiloni vallas assirsumir
rétegezédéseiben. A goérogoknél ott van a Hades, mas keleti val-
lasokban, mint az 6s6k kultusza (chinai vallas)., Tehat ezek
mind nem a zsid6 vallas, hanem altalanossaghan: a vallas. El§-
jon thémank gondolata mar az animisztikus szemlélet fokan is.
— A vallasban lehet a dolgokat nézni a magunk és Isten szemé-
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vel is. Nem relativ egyik sem. Az igazsiag az, hogy ezek az egyes
képek fazisai Isten neveléi munkajinak a Krisztusig. A halhatat-
lansag hitének az o-testamentumban is csak térmelékei vannak
jelen, igy kell nézni, ami belble ott van. Egyik-masik szerzénél
kiemelkedik, masoknal hatra esik. Tény azonban az, hogy a ke-
resztyénség krisztusi halhatallansagat a  miszterinm  vallasok
nélkiill meg nem érthetjiik emberileg, subjektive. A miszterium
vallasokig csak a nemzet szamitott, nem az egyén. A rémai vi-
laguralomban leomlanak a nemzeti korlatok és ezzel kapcsola-
tosan nyomul eltérhe az egyéni halhatatlansag gondolata. Ezt az
egyéni halhatatlansdg gondolatal a miszteriumok vették fel ma-
gukba. Céljuk u halal rettenetes gondolatinak tényének legy6-
zése. Ezt ember meg nem teheti, csak Isten. Istennel kell meg-
halni, hogy fel is tamadhasson, Istennek kell meghaljon az egyén
is, hogy az & feltaimadasahan része lehessen. lgy készitette el Is-
ten a halhatatlansag gondolatal csodalatosan a miszteriumok-
ban. Azutdn jott Pal és ramutatolt, hogy ez a meghald és felta-
madé Isten, Jézus. Csakhogy ez a feltamadds lélekben és Isten-
hen valé feltAmadas. — Ehhez a feltamadashoz hit és erkolesi
uton jutunk. Ez a feltamadas az drikkévalosag, kiesik az  id6-
1hél, 6rok és nem isméllédd tobheé, minl a miszleriumokban. Hit-
ben és lélekhen egyesiiliink Istennel és igy orvokké éliink. — Az
eléadot tehat dogmatikai tamadasokiol meg kell kimélni.

i

Dr. Makkai piispik Ur Oméltosaga hozzdszolasa dr. Tavaszy
Sdandor eléadasahoz. A Tavaszy Sdandor eléadasaban a kérdés 1é-
nyege az, hogy a 19. szazad theologidja szembe van allitva egy
ujjal, amelyet még nem ismeriink. Ez a Schleiermacher filozo-
fidjan nyugvé theologia természetéhdl kifolydlag relativ és ezen
az alapon szubjektiv. Eddig ez a dolog rendben van. A szubjek-
tivbél a theologia természetszeriilleg gvakorlativa lesz s az még
nem lesz olyan nagy veszedelem, ha a  gyakorlati  theologia a
16bbhi theologiai tudomanvokal a maga céljuinak alarendeli, —
A 19. szazad theologusainak halvany sejtelme sem volt a theo-
logiardl. Azért elismerjiik, hogy némely vonatkozasaiban termé-
keny volt. Az volt a legnagvobh (évedése, hogy azt allitotta, hogy
a vallas-tudomany egvenld a theologini tudomannyal. Holott a
tény az, hogy a vallas-tudomany nem theologia, hanem a vallas
emberi tényének torténeti, psychologiai, filoz6fiai magyarazata.
A theologia Istennel van dsszekapesolva, targyva az Isten maga. A
19. szazad theologiai felfogisa egy dicsOséges, de a vallastorté-
nethen cséditt mondott tudomanvoes fellogas. Tehat egy j theo-
logiai irdnyzat jon, amely feltétenill gyakorlati. Tény azonban,
hogy ennek az 0j iranyzatnak objektiv alapja kell, hogy legyen.
A kijelentés tényei tiszta rendben ki vannak jelentve. Mi az ér-
ték benne és ez értékeket, hogy kell felhasznalnunk, hogy éljiink
altaluk: ez a {6 kérdése. A theologia ezutan dogmatikaval fog
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kezdédni. A dogmatika pedig az a systema lesz, amelyhen a Bib-
lia lesz a legtébh eszkdz. Ez azonban még mindig csak a fun-
damentalis concepci6ja a theologiinak. Az utolsé cél, avagy a
feladatnak megoldasa lesz, hogy hogyan lesz az Igehirdetéshen
sth. gyakorlatta, életté az Ige? Ennek a gyakorlatnak elmélete
lesz az 1j theologia.

Dr. Tavaszy Sdndor feleletei a felszolalasra a  kovetkezd
vezérgondolatok alapjan torténtek: Nem kellene most szoélnia,
mert egyetért mindenekhen a felszolalassal. Csupian a félreérté-
sekre akar referdlni. A systematika theologiaval most nem fog
foglalkozni, ugyanis targya jelenlegi beallitisdban nincs Ossze-
fiiggéshen annak organizacidjaval, El6adot egy nagyon kézen-
fekvé tapasztalat sarkalta a tisztAn gyakorlati theologia elleni
oppoziciora. Ugyanis a theologia mai ifjusaganal latja, hogy
a gyakorlati irdnyokba a theoridkba val6 minden komo-
lyabb  elmélyiilés  nélkiil akarnak  Atterelédni. Nekiink
olyan gyakorlati emberekre van és lehet c¢sak sziikségiink,
akik a gyakorlati theologiaba a theoretikus theologiai tudoma-
nyokon keresztiil akarnak helépni. Innen kell kiindulnia minden
gyakorlatnak. Ebhél a tendenciib6l fenyeget az a veszedelem,
hogy a f6 probléma oda tolédik el, hogy a theologidnak nem
lesz mas célja, mint azok utan a médok utin tudakozodni, ame-
lyek segitségével a theoriakat dtvihetjiik a gyakorlatha, mialtal
az egész theologia el madszeresedik, ilyen médszerek tudoménya
lesz. A theologidn tudomannyal foglalkoz6 embereket ki-
van latni. Tudja el6adé is, hogy az eddigi theologia a spekula-
cion épiilt fel, megkonstrualia a vallas vilagképet, azt vallja, hogy
a jovo theologidjaban nem lesz filozofiai konstrukeid, mert az az
Igére fog felépiilni, szemben a spekulacios és tilozofiai konstruk-
ciokon felépiilt és legutobbi id6kig érvényben volt liberalis theo-
logia helyett, mely veszedelembhe hozta a vallast. Most ez alka-
lommal ¢sak ennyit kivan megjegvezni,



IV.

Nyilvanos esti dsszejovetelek
a templomban

a nagyenyedi gyiilekezet és a nagyhét résztvevéinek szdméra,

O m——Y

1. Az 1926, szeptember 8-iki vallisos Gsszejovetel

misovra:

1. 178. ének. Erds vdrunk.

2. Biblia-olvasds. Rom. 8. Maksay Albert theologiai tanér.

3. Schubert: Teremtéhéz. Enekli a Nagyenyedi Daloskor
férfikara, Karnagy: Veress Istvan.

4, A kdlvinizmus vildgformald erejérdl elfadast tart dr.
Tavaszy Sandor theologiai igazgato.

5. Stradella A.: Irgalmazz Istenem. Enekli Pongticz Jézsef
reformatus kantor, harmoniumon kiséri Veress Istvan.

6. Ima. Maksay Albert.

7. Abt.: Az estharang. Enekli a Daloskér  férfikara.  Kar-
nagy: Veress Istvan.

8. 266. ének. Feljebb emeljetek.

G r——"Y

2. Az 1926. szeptember 9-iki valldsos dsszejbvetel

miasora:

1. 2382. ének. No minden népek
2. Biblic-olvasds. 1. Kor. 13. Nagy Géza theologiai h. tanar.

3. Jehova Ur. Enekli a Templomi Vegyeskar. Karnagy:
Wohlfarth Lérinc.
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4. Eléadast tart dr. Kovacs Andrds theol. gondnok a ,,Meg-
tjulé Anyaszentegyhaz''-rél.

5. Ha [oldi munka Enekli Mathé Elek szilagypaniti lel-
kész. Orgonan kiséri Pongracz Jozsef.

6. Ima. Nagy Géza.

7. Sveney L. R.: A golgothdn. Enekli a Templomi Vegyeskar.
Karnagy: Wohlfarth Lérinc.

8. 271, ének. Itt van szivemn

O —————0

3. Az 1926. szeptember 10-iki vallasos ésszejovetel

miisora:

1. 38. ének. Mennybéli felséges Isten 1—5. verse.
2. Biblia-olvasds. Hegyi Andras kortvélyfai lelkész.

3. Biicker: Kdpolna. Enekli az Iparos Onképz6kor férfikara.
Karnagy: Felméri Sandor.

4. Eldadast tart. Gonczy Lajos theologiai professzor: Isko-
ldink «az Isten-orszdgua szolgdlatdaban.

5. Veress Istvan: Fohdsz, Szerz6 harmonium kisérete mel-
lett énekli Ménesi Miklé6s.

6. Ima. Hegyi Andras.
7. 272. ének. Jobban tied Uram

4. Az 1926. szeptember 11-iki valldsos Gsszejivetel

miasora:

1. 45. ének. Oh Jézusom szent életedben

2. Biblia-olvasas. Jak, 2. Kiss Lajos esperes.

3. Geretch—Févenyessy: ,Szeretlek Isten. Enekli az Iparos
Dalarda. Karnagy: Wobhlfarth Lérinc.

4. El6adast tart Kdaddr Géza zilahi esperes: Milyen feladatok
vdarnak egyhdzunk tagjairca « hithiliség és szeretet munkaterén?

5. Sziigyi: Esti ima. Enekli az Iparos Dalarda. Karnagy:
Wohlfarth Lérinc.

6. Ima. Kiss Lajos esperes,

7. 135. ének 1, 4, 5. verse.

O ———
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A Kalvinizmus vildglormalé erefe.

Dr. Tavaszy Sdandor eléaddsa.

1. Elérkezett az utols6 ideje annak, hogy mi, akik Erdély
tragikus 6ldjén éliink, nyiltan és ontudatosan ismét szembe néz-
ziink és masokat is szembe nézésre kényszeritsiink a kalviniz-
mus héroikus lelket hordozé és bels§ eréktsl sugarzé arculata-
val. Erdély lelkének igazi kulesa a kalvinizmus lelke s Erdély
arany kordnak s egész lragikus nagyszerii histériajanak igazi erd-
forrasa a kalvinizmus vilagformalo erejéhél fakadt. Erdély lelke
és a kélvinizmus szelleme ugyanazon kozos talajhol fakadtak s
minél nagyobb volt az erdélyi kdlvinizmus lendiilete, annal pom-
pasabban viragzott Erdély lelke, minél izmosabb és acélosabb
volt az erdélyi kalvinizmus, annal szinesebb, annal gyiimoélcso-
z6bb, annal aldottabb volt Erdély lelke. Hogy mennyire egy volt
e két szellem, azt semmi sem bizonyitja jobban, mint az a vila-
gos és letagadhatatlan tény, hogy a XVII. szazad utolsé évtize-
deiben az erdélyi kalvinizmus eler6tlenedése, kimertiltsége, le-
verettetése sziikségképen magaval hozta a ,Moribunda Transyl-
vania®, a Haldokl6 Erdély korat s azéta is egyiitt sinylédtek,
egyiitt vergédtek az utolsé évek martiromsagot jelent§ napjaiig,
mig az erdélyi kalvinizmus Geniusa ismét meg nem szo6lalt s szar-
nyakra nem kelt, s ime! az6ta ismét zeng Erdély &si lelke! Ime!
Tehat kiilonos érdekek indokoljak, hogy ebben a fejedelmi va-
roshan, a kalvinizmus ez 6si varanak fejedelemi templomaban
megszoélaljon bizonysaglevd ajkunkon az Ige azokrol a csodélatos
dolgokrol, feladatokrol, amelyeket Isten a kalvinizmus altal adott
a vilagnak s amelyeket a kalvinizmus altal akar véghez vinnil

2. Kétséghe nem vonhalé torténemi tény, hogy a kalviniz-
mus kialakulasa 6ta az europai-amerikai nép- ¢és kullur-kdzosség-
ben az igazi viligformald erét a kalvinizmus képviseli. Az egye-
temes hatasu vilagkultira, a vilaggazdasig, a vilagkereskedelem
és vilagipar nagy koncepcidja és az azokal élteld és inspiralé hé-
si aktivitds a kdlvinizmus altal formalt és a kalvinizmus szelle-
méhen él6 angol-szdsz népek, a kalvinista orszagok: Amerika,
Anglia, Hollandia és Skoécia kezében van, Mindeniitt, ahol a kal-
vinizmus megvetelte a labal, elkezdve Genftél, a Kalvin varosa-
t6l, mindeniitt nagy szocidlis krizisekre taldlt s mindeniitt, min-
den ilyen forrongashan, minl lisztité és rendteremtd fermentum
jelent meg. Mindeniitt, ahol a kalvinizmus gyokeret vert, az
evangéliumi keresziyén élelerdk kivirultak s az élet minden vo-
natkozasait atélelve zengelt, ziagotl, harsogott, alkotott a bhékés
kultdr-munka, tgy Anglidban, mint Amerikaban, mint Schweiz-
ban és Németorszaghan. Es nézziik meg azokat az  orszagokat,
ahol a kalvinizmust rettenetes ildozések utan kiirtjak, mint
Franciaorszagbhan, Ausztridban, Magyarorszigon, ott a redkcid
és a demagogia szélsOségei kozott hanykolddik a torténelem mind
a mai napig.
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Afig van a (orténelemnek hésibb mozzanala, mint a (rancia
hugenottak hési martiromsiggal tele torténelem. A francia kalvi-
nizmus egész XVIL-ik szazadi torténelme a horzalmas iildézések-
nek, a rellenetes vérontasoknak. martiromsiggal teli szenvedé-
seknek, de cgyszersmind 6rok bamulatramélté hési kitartasnak
és hithiiségnek a torténete. Csak a XIV  Lajos ,,dragonad‘-jai
kovetkeztéhen tohhszazezerre megy az a veszteség, amely Fran-
ciaorszagol népességében sidjtotta. Es fokozza ezt a  rettentes
veszteséget, ha szambavessziik, hogy legjobhjait, legderekabhjait
és legnemesehbjeit veszitette el az  orszdg. Nagy mulasztésa,
egyenesen szégyene a vilagtorténelemnek, hogy maig sem vette
szamon azl a kultirmunkat, amelyet a kiltildézott francia huge-
nottak folvtattak egész Eurdpa szerte. Poroszorsziag és Berlin
kulturalis lendiilete, Ausztria és Csehorszag kézmiiipardnak és
banyaszatanak fellendiilése mind a francia hugenottik nagy-
szerii, hési, a kalvinizmus acdélos levegtjétél megizmosodott lel-
kének a munkaja.

Amerika kultiralis fellendiilése attol a naptél  kezdédik,
amikor 1620. december 11-én a ,Mayflower” nevit kis hajocs-
kan egy Eurépabol menekild kalvinista hite miatt tildozott kis
csapat Uj-Anglia partjain kikotott, A bajon kotott  egyezségiik
felé azt irtak: ,Mi arra villakoziunk, hogy egy olyan gyarma-
tot alapitunk, amely az Isten dicsdségét és a keresztyén hitnek
eldmenetelét szolgalja. Es acélos hititk erejétél indittatva meg-
indul a munka az elhagyott, félelmes vadonokban. Csattog a fej-
sze, zeng a kalapdacs s mialatt szorgos keze hési munkdja irtja a
vadont, hidakat és falakat épit, a h&ladalossaggal, é16 hittel teli
szivekb6l zeng a zsoltar, szarnyal az imddsag és ziag az é16 Is-
ten igéjének arja. Kétségtelen igazsig ma mar minden mélyebhre
nézé torténelemnek, bogy Amerikat a kalvinizmus lelke formalta
és tette naggya.

3. Es folylathatnék a térténelmi példak sorat, hogy mi min-
denben mutatta meg a kalvinizmus vilagformalo erejét, azonban
nem tessziik, inkabb reamutatunk azokra az Isten Lelkéh6l ta-
madt forrasokra, amelyek a  kalvinizmus vildgformalé erejét
adtak.

A kélvinizmus kulonds jelentésége abban van, hogy meg-
razo erével ismert fel és ismerteletl el olyan igazsadgokal, ame-
lyek csaknem madasfélezer éven at szunyadtak az evangéliumi ke-
resztyénség csodalatos gazdagsagu mélyén s amelyveknek hang-
sulynzasa kilondsen jelentds ma ismét és jelentés mindorokké.

Amidta a profétak elballgattak, amiota Jézus ajkan elhang-
zotl: Keressétek eldszir Islen orszagal s amiota PAl szemétnek
nyilvanitott mindent az evangélium ¢és az Isten dies6ségén kiviil,
soha senki olyan dibbentes erdvel meg nem tapasztalta az Ur-
isten fenségét, szuverén hatalmat, mint Kalvin. Ennek a rend-
kiviili tapaszlalatnak a nvomaban a kalvinizmus szerzett ér-
vényt annak a legnagyobh életigazsignak: Nem Isten van mi-
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érettiink, hanem mi vagyunk O érette és az O dics6ségéért. A
kalvinizmus tanitotta meg ismét a vilagot arra a nagy evan-
géliumi ‘igazsagra, hogy a kilerjesztett valésignak nem két fo-
kusa van, u. m. az Isten és az ember, hanem egyetlen egy kézép-
pontja van: a szuverén és feltétlen Uristen. A kalvinizmus latta
meg és kell ismét meglattassa a vildggal a legborzasztobb balva-
nyozdst: az ember onimAdatat és onbalvanyozasat, amellyel
Istent eszkozzé tette s rettenetes magidjival hatalma ala kivanja
hajtani. A kalvinizmus latta meg és érvényesitette t6kéletesen azt
a nagy igazsigot, hogy egyetlenegy valésag van: az Isten s min-
den egyéb arnyék; egyetlen egy leremtd van: az Isten s minden
egyéb teremtmény; egyetlenegy Ur van: az Isten és minden egyéb
alattvald; egyetlenegy hatalom van, aki adni képes: az Isten s
rajta kiviil minden ecsak elfogadé. Az.Uristen pedig erds, dia-
dalmas, tokéletes és szent akarat s minden, ami rajta kiviil van,
csak az O akaratdnak eszkéze, végrehajtoja.

Isten azonban nemcsak erds, diadalmas, t6kéletes és szent
akarat, hanem egyszersmind kegyelmes akarat is, aki engem, bii-
nos, elesett, nyomorult, a halalnak eljegyzett, romlasra és rotha-
dasra szant és arra mélité emberl kivdlaszt, a magiaéva tesz, meg-
igazit, .megvalt, megdicséil s orok tulajdonava és ebben a vilag-
ban munkatarsava tesz. A kdalvinizmus az 6rok haldadatossagnak
vallasa. Mindent az Uristentél vettem, amim van s mindenestél
fogva az Ové vagyok, mindennel, egész életemmel, szivem min-
den haladatossagaval neki tartozom.

A kalvinizmus az egész vilagotl és az egész élelet mindenes-
t6l fogva Isten munkaterének lattalja s teljes enthusiasmussal
boldogan vallja, hogy minden, de minden, az élet és a vilag min-
den vonatkozasa, nemcesak a templom, nemcsak az iskola, nem-
csak a tudomdany hajléka, de a gazdasigi, politikai, ipari, keres-
kedelmi élet minden mozzataival arra van rendelve, hogy azok-
ban és azokon keresztiil az Isten dicséségéhen kiragyogjon!

A Kkalvinizmushan az a csodalatos paradoxon rejlik, hogy
mig egyfeldl teljesen kiszolgaltatja az emberi életet Istennek;
rabszolgava lesz, minden fennlartds nélkiil valé engedelmességre
hajt a szuverén Uristen szine el6tt, masfelsl Istennek a Krisztus-
ban adott 6rok kivdlaszté kegyelme Altal elvezérli a magéat meg-
alaz6, az énmagardl lemondé embert az egyetlen igazi, teljes
szabadsagra: az istenfiisig szahadsagira. Deo servire libertas —
vallottak mindig a kalvinizmus hdsei s teremtettek ezaltal maguk
koriil -egy olyan sajatos atmoszférat, amely tele volt mindenha
olyan sajatos feszitder8kkel, olyan lendenciakkal, amelyek sziik-
ségképen kényszeritettek mindent az Isten szolgalatdba s élland()
forradalmiasitassal szahaditottak fel minden elemet, az él§ é
élettelen vilagot a hidbavalésag, a rothatanddsag és a halal ha-
talma al6l s sorakoztattak fel mindent az Uristennek, az 6r6k és
szent valésagnak, a gydzhetetlen életnek szolgalatara.

A kalvinizmus vilagformalo erejének végsé titka: az evangé-
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lium, amely egyetlen létformat ismer: az Isten uralmét s igy a
kalvinizmush6l kicsap6 életdr nem enged megallast addig az
utols6 pontig, addig a végtelenséghe vezetl pontig, amig minde-
nek engedelmesekké nem vélnak az Uristen elétt, amig minden
munka és minden alkotds az O dics8ségének szolglativA nem
valik.

Hova nyomorodott a mi kdlvinizmusunk ettél a kéalviniz-
must6l? — De inkabbh nézziink reménységgel a megindult 1j
élet tavaszi fuvallatira s a kétségheesés helyett induljon meg
minden sziv ezen a szent f6ldén s 1épjen be minden sziv a kal-
vinizmmus evangéliumi lelkétél hevilett nagy engedelmességi ak-
tusha, amely az egyetlen lehetséges és egyetlen O6rék 1étformét
késziil Erdély foldjén is diadalra juttatni: az Isten uralmat!

T aamna——y

A megdjulé Anyaszenlegyhaz,

Dr. Kovdacs Andras ligyvéd, « theologiai fakultds gondnokdnalk
eléaddsa,

Mélyen Tiszlelt Kozonség!

Miel6tt tulajdonképpeni targyamra redalérnék, méltéztassa-
nak nekem megengedni, hogy riéviden inkodoljam, hogy honnan
vettem én magamnak ua bhatorsidgot egy lelkész konferencia kere-
tén beliil a szolasra vald vallalkozashoz, miutan még ma — sajnos
— a mi viszonylatainkban alaposan feltehetd, hogy télem ezt o
magyarazalot méltéztatnak is elvarni.

Azért mondom, hogy ma, — mert az s kereszlyénséyg kora-
ban a gyiilekezet barmely tagjinak a felszolalisa nemcsak termé-
szetes, de kivanatos is volt, — s a reformatio kordban sem volt
feltiing jelenség, ha Luther és Kalvin kovetdi kivétel nélkiil meg-
ragadtak az é16 szonak legyverét is hitiik védelmezése és terjesz-
tése érdekében; és azért mondom, hogy a mi viszonylatainkban,
mert nyugatabbra fekvé, nagy kultaraju népeknél évek hosszu
sora 6ta és hovatovabb mind gyakoribb jelenség, hogy az egy-
hézi vildgi tagjainak is alkalom nyuajtatik és kinaltatik az egy-
haz lelki kérdéseihez valé hozzaszdlasra.

Akik azonban azt hinnék, hogy egyhiazunkban viselt, némely
nem nagy, reim nézve mindenesetre megtiszteld hivatalomra ba-
zirozva tligyeskedtem, vagy ligyetlenkedtem ki magamnak egy
alkalmat, hogy széhoz juthassak, azok rossz iranyban keresked-
nek. Egy vilagi, specialisan iigyvéd-embernek ismételni vagyok
kénytelen, hogy még ma és a mi viszonylataink ko6zott, nagyon
balga és kevés judiciumra vallé elhatirozas volna egy 1épést is
tenni azon alkalom megszerzése érdekében, hogy lelki, mondjuk
valldsos kérdésekkel alljon elé. Nem. I. T. K. annyi itéléképessé-
get vindicalok magamnak, hogy ha nekem a nyilvanos szereplés
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kiilonés ambiciém volna, akkor tudom, hogy més teriileten, de az
egyhdz keretén beliil is mas thémakérben kellene mozognom,
amely teriiletet és thémakort én ez esethen teljes bizonyosséggal
meg is tudnék s meg tudtam volna eddig is talalni.

Hogy én itt ma sz6lok Ondkhoz igen tisztelt Gyiilekezet, —
azt egy megalkuvast nem tiiré lelki kényszer hatasa alatt, min-
den télem eredd kezdeményezés nélkiil, egy rendkiviili tisztelet-
reméltd, magas helyrdl eredd felhivds alapjin s nagyon komoly
megfontolas utan teszem.

Az a koriilmény, hogy én ma itt sz6t kaptam, barmilyen
kiilénosen is hangozzék, — erés a hitem, — hogy az erdélyi re-
formatus egyhazkeriilet életében egy komoly torténeti tény. Ne
méltoztassanak félreérteni. Nem az, hogy én beszélek, még tu-
lajdonképpen az sem, hogy részleteiben mit mondok, hanem az,
hogy egyaltalan most itt allok, hogy a keritllet Fépésztora altal
Osszehivott lelkész konferencidval kapesolatban az egyhaz egy
vilagi tagja a megajulé Anyaszentegyhdzrél heszél.

Ez a tény komoly meggy8z8désem szerint a piispokszente-
1és alkalmaval elhangzott ama latomaésszerii kijelentésnek, hogy
»lelki szemeim latjak a Jakabokat és Janosokat, akik, tudvén,
hogy mit kérnek, részt kérnek maguknak a Krisztus kirdlysaga-
bél, a szolgadld szerelet dicsGségéhSl” a valéra valtiasa; egy fényes
jovd, lelki, szellemi javakban gazdag korszaknak, bar csekélysé-
gem miatt egyik nagyon szerény kezdele,

S ezzel M. T. K. lényegileg el is érkeztiink tulajdonképpeni
targyunkhoz, mert hiszen nem mais ez, mint az Anyaszentegyhaz
megujitasara iranyuld beigért munka kezdete.

Hogy azonban kovetkeztetéseinket kellGképpen megalapoz-
zuk, fel kell vetniink a kérdést, hogy van-e sziiksége az egyhaz
nak a meguijulasra, vagy talin meg lehel kockéztatni azt is. hogy
van-e sziikség egyaltalin egyhdzra, az egyes ember, kizelebbrol
az egyes reformatusnak nevezett ember szamara.

A valasz igen egyszerii.

Ha az egyhaz arra vald, hogy magamat keresztyénnek ne-
vezhessem, hogy tagja leheysek esetleg egy keresziyén liginak,
hogy egy hellyel tobb legyen, ahova adét kell, hogy fizessek; vagy
arra, hogy ha mar éppen az egyhdzban vagyok, legyek ott is va-
lami, legalabb presbyter, vagy éppen curédtor, vagy pedig lehets-
leg minél tobh; igy, ez esetben, ilyen embernek nincs sziiksége
az egyhdzra, ami vildgosan meg is latszik az ilyen embernek
minden ténykedésében és vonatkozasaiban; s az egyhfiznak ezen
tagjai csak azért maradnak az egyhazban, mert rendesen nincs
benniik annyi 6nallésag, annyi energia és batorsag, hogy nyiltan
felekezeten kiviiliek legyenek.

A Nér6 altal a vadak elé dobatott Sskeresztyéneknek, Husz
Janosnak, a hazAdjukbél hitiik miatt elmenekiilt hugenottaknak,
a magyar galyaraboknak azonban gy latszik volt sziikségiik hi-
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titkre, egyhazukra, mert azért minden dldozatot megtudtak hoz-
ni, ha kellett testi életiiket is oda tudtik adni.

Kétségkiviili, hogy ma nem kell senkinek meghalni a hitéért,
meggydzddéséért, valamely felekezethez valé tartozdséért, de
mégis 6nként tolul a kérdés, hogy az adott viszonyok kozitt a
lathat6 egyhiz tagjainak cselekedetei, {ényei, daldozatkészsége
akkoranak mutatkozik-e, amib§l kovetkeztetni lehet egy olyan
Ontudatos, 61§ hitre, amekkora hit kellelt, hogy hevitse az elsé
gyiilekezeteket; hogy folyik-e az egyhiz kebeléhen olyan pezsgo,
cleven gylilekezeli munka, amilyen elvarhaté azon alapok pontos
szdimbavételével, melyeken [elekezetiink felépiil.

Sajnos a legulébbi id6kig nem igen lehetett erre a kérdésre
megkozelitéleg sem kieldgité vilaszl adni, aminek egyik kétség-
kiviii kovetkezménye és jele is volt « nem kis mértékben a mi
felekezetliink tagjaibél is gyarapodé sectik szaporodasa és fejlo-
dése, mely sectaknak tagjai egyéhként elvitathatatlanul megszé-
gyenité hithiiséget és dldozalkészséget mutatnak, s megfeleld
vezetés mellett nagyon értékes, jo1 hasznalhaté tagjai lennének és
lettek volna egyhdzunknak.

Amint a romai egyhiz szambeli rovasara alakultak annak
idején a prolestans felekezelek, igy a mi reformétus Anyaszent-
egyhadzunknak is nagy mértékbeni szdmbeli rovasara gyarapod-
tak eddig és fognak gyarapodni ezutin is a sektik, ha a keresz-
tyéni élet kiélésére vagyo lelkekkel nem szamolunk s komoly
programma nem tétetik minden vonalon a megujhodasra ira-
nyulé munka.

Ebben a tekintethen pedig, amint mar érintettem, a mi egy-
héazkeriiletiinkben a legillelékesebh helyrél kiadatott a jelszo,
tigy, hogy mi valamennyien egy nagy jelentfségii kegyelmi id6
hajnalan allunk, amidén senki nem talalhat t6bhé komoly jog-
cimet arra, hogy a ko6zdés munkatol magat elvonja. Akik sokdig
vonakodtak az egyhdz ugaran a hivalalos keretek kézoit dolgoz-
ni, mert Ogy tapasztaltik, hogy az nem mindig és nem minden
vonalon talalt kell6 fogadialasra, most a hivatalos lehetéségek
megnyilta utan, stlyos felelésséget vallanak magukra, ha a k6zos
igat nem vallaljak; azok, pedig, akik eddig azért nem vettek részt
valamely belmissziéi munkaban, mert egyfelél jéformédn azt sem
tudtdk, hogy az miben all, masfeldl, mert az nem volt szokasos,
sokszor kellemetlen megjegyzésekre adolt okot, vagy legtobbszdr
nem is tudtik, hogy mi a célja; vegyék tudomasul, hogy ebben
az egyhazkeriiletben Isten dicsGségére hivatalos divatta tétetett
az egyhiz munkajiban valoé activ részvétel, mely divat hivatva
van &srégi keresztyén élet altal 0jja épiteni az Anyaszentegy-
hazat.

Ez az 0jjaépits munka pedig mindig és mindeniitt az egye-
seken kell, hogy kezd&édjék. Mindenkire nézve a legels6 misszi6i
teriilet sajat maga. Mindenkinek elsésorban magaval kell tisztaba
jonnie, hogy megtette-e dlete vezérld csillagaiva a szentirdshan
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megnyilatkozott Istent, a Krisztust; minden cselekedetét és el-
hatarozasat hozza méri-e, vagy nem.

Amig ezt a kérdést magira nézve el nem ddntotte valaki,
addig tovabhi eredményes misszioi munkara alig alkalmas, de
legalabb is munkajanak, szerelet munkdjanak sok foganatja
nem lesz,

Tudom én, hogy kiilonds beszédnek hangzik ez még most
vilagi ember részérdl; pedig kérdem, mi abhan a kiilonds, ha azt
allitom, hogy egvhazira nézve eredményes (jjaépitd munkat
csale jo reformdatus ember végezhet; s ha ez nem feltiing, nem
rendkiviili, akkor miért volna az, amit cléhb mondtam, hiszen az
sem mas, mint reformatus mivoltunk révid, de komoly rész-
letezése.

K. X. T. Minden reformalus lélek szimara a  kovetkezd
misszidi teriilet a csalad. Onként adadik ugyanis, hogy aki maga
lelki egyenstlyt taldlt, echhez a lelki egyensilyhoz legelsé sorban
igyekszik legkoézelebbi hozzatartozéil hozza  segiteni. Lzen az
Ovéiért aggodo szereteten alapul a prolestans német és angol csa-
ladokban mar rég és termdészelesen ma is szokasos, s6t ma mar
Magyarorszagon se ismeretlen, har nagvon szorvinyosan gyako-
rolt naponkénti csaladi dhitat. Azokban a gyiilekezetekben ked-
ves kereszlyén testvéreim. melyekhen a bhiblin a ecsaladoknak
legalabb egy részénél az 6t megilletd helyel elfoglalta, a hivata-
sat komolyan teljesitdé lelkész munkaja meglepd eredményeket
{og mutatni, s az ilyen gyiilekezet hatékonyan miikédik az irany-
han kozre, hogy az  Anyaszenlegyhaz a meguijhodas  képét
nyerje.

Valami csodalatosan meleg szerelet otthonos az emlitett in-
lenziv hitéletet gyakorld esaladhan; annak tagjai a részvétre haj-
lamosabbak, s dltalaban abban az életmo6dban egy olyan dntuda-
tos, szilard jellem formalodik ki, mely har néha a feliiletes, s ki-
valtkép rosszakaratu szemléld gunyolodasanak kihivasara is al-
kalmas lehet, de a komoly megfigyel$ egy céljal megialalt, nyu-
godt egyéniséggel talddja magat szemben, aki tiszlelettel van
ugyan minden embertarsaval szemben, de nem esik dssze senki
elétt, mert absolut tekitélyt csak egyet ismer, a Krisztushan
megjelent Istent, — s elétte mindenki értéke attdl fiigg, mennyire
tudott ebbe az absolut tekintélyhe heolvadni. Egy olyan kiilénd-
sen impozans férfl typus kitermelésére alkalmas az ilyen csalad,
amelyik nem fénnhéjizo, nem f[élényes soha, — de @szinte 6és
mer igazat mondani akkor is, mikor a masik gyakoribh typus,
amelyik a hatalom arnyékaban és jolét karjaiban tiirhetetleniil
hangos, — tires, 1éha lelkéhez mélto modon a kotelesség teljesi-
lése elSl gyaAvan megszalad, s djabb véddszarnyak ald rejtézik,
ahol tovabh héskddhetik.

Az emlitett, komoly keresztyén hatas alatt kialakult egyéni-
ség lermészetszeriileg mindennapi hivatali, iizleti életéhen is ér-
vényre jultaini, valéra vallani igyekszik meggy6z6dését, amint
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hogy az masként nem is lehet; amibdl azonban az is kdvetkezik,
hogy a komoly evangéliumi szellem ilyen értelmii terjedése nem-
csak az Anyaszentegyhdz meguijulasara vezet, de hatéassal, elma-
radbhatatlan hatissal van az egész tarsadalomra is.

Olyan rendkiviil szomortt az mélyen tisztelt Kézonség, hogy
keresztyén allamokban, keresztyén tarsadalomban milyen hatal-
mas befolyast gyakorol egy a keresztyénségtdl teljesen tavol 4ll6
szellem, melyet méas szoval alig lehet megjel6lni, mint avval az
utébbi id6ben annyit és olyan sok kellemetlen vonatkozdshan
haszndlt széval, hogy destructiv,

Valami csolddatos jelenség az is, hogy a tarsadalomban
gyakran szdmottevé emberek tizleti, hivatali ligyeikben a hamis
heallitasokat, az igazsig elpaldstolasit komolyan nem veszik, s6t
még az elismerés hangjan is tudnak néha beszélni emberekrol,
akik iizleti ellenfeleiket raszedték.

Az anyaszentegyhiaz megajulasa oda kell, hogy vezessen,
hogy ez a bilinds észjirds megsziinjék befolyast gyakorolni a mi
felekezetiink tagjaira, — de sét sajat termé6foldjén is pusztulas-
nak induljon a mind erdsebhé vald egészséges keresztyén hata-
sok alatt.

Az ilyen értelemben felfogoll kereszilyénség jolékony, atfor-
mald hatasa azutin természetszerilleg nem maradhat el ma mar
fennéallé6 intézményeinknél sem, melyeknek ugyan jelenidségét a
mai forméjukban is nalamndl senki jobban nem értékelheti, nem
becsiilheti. Tudom mit nyertem altaluk én, tudom mi vilagossag,
aldas arad azokbdl az egbész emberiségre, s mi lenne az emberiség
azok nélkiil.

Kedves keresztyén Testvéreim! Egy ember egyszer almot la-
tott. Almdban minden nemzetségheli keresztyén népek ezreit latta
Roémaban a Szt. Péter templomba bedzonleni. Mikor a templom
megtelt, a harangok elnémultak, egy férfi felallt a sokasaghol s
ismertette az Osszegyiilekezés céljat. , Elég voll — uvgymond —
tovabb nem akarunk keresztyének lenni, hanem ezutan sajat ér-
telmiink vildgossagaban fogunk élni." Ez a heszéd nagy tetszésre
talalt, a jelenlev6k felugraltak helyeikrél, s a templomban levé
keresztyén symbolumokat falrol, oltarrdl letéplék, osszetiportak.
Mikor az izgalom kissé eliilt, egy kis oldalajton neszteleniil Jé-
zus alakja jelent mey s igy szol: ,,J61 van, én nem akarom magam
a vilagra erészakolni, ha gy kivanjatok visszavonulok, mindent
azonban, ami altalam és az enyémek altal lett a féldén, — visz-
szaveszek™ — s ezzel eltiint. A hallgatok megrékonyddve ta-
voztak a templombol, s széloszolva, — amerre jartak, meglepe-
téssel lattak, hogy templomok, iskolak helye tiresen all, kérhazak
eltiintek, — a bhetegek fedél és apolas nélkiil a szabad ég alatt
fekiisznek, s lépten-nyomon mérhetetlen erkolestelenséggel és
ziilottséggel talalkoztak; és minden oly szomoru és kietlen volt,
hogy az alomlatot sulyos aggodalom és félelem fogta el. Ekoz-
ben azonban felébredl és megkonnyebbiilten adott halat, hogy
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mindez csak alom volt és hogy Krisztus a vilaglol soha sem fog
visszavonulni.

Ismétlem fehat, hogy az én lelkemhen markinsan él meglevé
intézményeink és berendezkedésiink jelent6sége, — de azt is
egész bizonyossiaggal tudom, hogy mennyire massd és mivé lehet-
nének azok, ha olyan er6vel uralkodnék bhenniik minden egyes-
ben a Krisztus, amilyen erdvel munkalt azokban, akik azokat
létrehoztal; ha minden egyes reformitus keresztyén embernek
ontudatos személyes lelki iigye volna reformétus keresztyén
volta. Ez a lélek \j és G eredményeit termelné ki a keresztyén-
ségnek, mint ahogy teszi is mindeniitt, ahol ilyen lelki megmoz-
dulasok vannak. A vigyakozas pedig az embherekben tagadhatat-
lanul meg van valami szebb, valami jobb utin, — csak médot
kell adni a lelkek kibontakozasdra, alkalmat minden vigyakoz6-
nak a munkaba val6 hekapesolodasra, — sziikség esetén \j, eset-
leg intézményszerli lehetdségekel 1ij lelkek megnyerésére, de
mindenesetre a meglévék megtartasara.

S ne feledjitkk kedves reformatus Testvéreim, hogy a meg-
ujulasi jelenségek nemcesak a mi felekezetiinkben észlelhetdk, ha-
nem a kereszlyén felekezetek kozitt egy nemes verseny van ki-

alakuléban, mibh6l nekiink a résziinket ki kell venniink, — s6t
— meggy6zédésem szerint — az erdélyi reformatussdgnak sza-

manal, traditidinal és hiténél fogva a vezetd szerepet kezéhdl ki-
ejteni nem szabad.

Mélyen tisztell Kozonség, Kolozsvart a  régi Nagy Gabor-
féle szallodat alaposan atrenovaljak. A renovaliast maga a
haztulajdonos rém. kath, status végzi, s amint a napokban egyik
lapbél olvastam, — a szallodat wjonnan berendezi, iizembe he-
Iyezi, s annak vezetésél a rém. kath. socialis misszié egyesiiletre
bizza, nyugati mintara. Mas szoval — Roméanidban megnyilik
az elsé keresztyén, ez esethben rém. kath. Hospitz.

Igen tisztelt Holgyeim és Uraim, meghocsatanak nekem, ha
felteszem, hogy az itt jelenlevék koziil meglehetésen nagy szaza-
1ék nem tudja, hogy mi az a Hospitz, keresztyén szall6? Ezért,
akik amugy is tudjiak, hogy mirél van sz6, meg fogjik nekem
bocsatani, ha a — meggydz6désem szerinl — mégis a téhhség
kedvéért réviden ramutatok annak lényegére.

A keresztyén szAallo mélyen tisztelt Koézonséy elsé tekintetre
és a feliiletes szemléls elGtt éppen olyan szallo, mint barmelyik
mas, sét lehet vélemény (ez azonban sohasem keresztyén ember
véleménye) hogy rosszabb is, mint a nalunk is ismert rideg iiz-
leti alapon allé szallodak.

Mindenesetre a dolog természeténél fogva egy tekinlethen
azonos a Hospitz berendezkedése a szallodaéval; itt is vannak
nevezetesen vendégszobak, melyeknek herendezése azonban mar
egy ponton mégis kiilonbozik a szokasos szallodai szobakétél. A
Hospitz vendégszohdiban ugyanis az asztalon, rendszerint egy
biblia szokott lenni,
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Vannak taldn, akik ennek nagy fontossfgot nem tulajdonf-
tanak, — de nekem a tapasztalatom és érzésem, hogy egy szo-
baban, melyben mas kényv nincs, mint a jél szem elé tett biblia,
— ez a tény olyan sajatos és kellemes légkort teremt, mely rend-
kiviil alkalmas az azonnali hizalom (elkeltésére, — és feltétleniil
egy egészséges gondolat tarsitasi folyamatnak ad alapot.

Van azutan a Hospitzban rendszerint étterem is, éppen gy,
miként rendszerint mas szallodakkal kapcesolathan is, — ez azon-
ban Altalanossagban alkoholmentes. En legalabb csak Miinchen-
ben lattam, hogy sort is szolgaltak fel a Hospitz étteremében; - ez
azonban Miinchenben kiilon elbiralas ala esik, mert a bajornak a
sOr nem alkohol, hanem, amint 6k mondani szoktik, a folyékony
kenyér.

Ezek volnanak a Hospilznak és vilagi szdlloddknak koriil-
beliil azonos berendezkedései.

Minden ker. szallénak van azonban ezenkiviil egy a nagysiga-
hoz mérten kisebh vagy nagyobh dsszejoveteli helyisége, melyben
a szallé lelkésze, rendszerint egyuttal igazgatdja is — minden
reggel meghatarozott ordban a vendégek részére reggeli dhitatot
tart; — de soha és oly hizonyosan nines a Hospitzzal kapesolat-
han és semmi vonatkozdashan kartya szoba, separé és har, —
amilyen bizonyosan és soha sines a vilagi szallodakkal kapeso-
lathan dGsszejoveteli, imaterem,

A Hospitz kiszolgdlé személyzele rendszerint a fenntartd
egyesiiletnek, gyakran ifjusagi cgyesiiletnek, az osszejoveteleket
szorgalmasan latogald tagjaibél, a vezetéség altal rendszerint sze-
mély szerint jol ismert ifjakbol és leanyokhol keriil ki; Kolozs-
vart is a katholikus misszioi egyesiilet vezetése mellelt sejthetd,
hogy milyen mddon lesz Osszevilogatva,

Nem akarok tovabb e targynal idézni, csak azt kérdem még
a jelenlevd apaktol és anyaktol, — férjektdl és feleségektdl —
akik maguk és hozzatarlozéik is Kolozsvart gyakran megfor-
dulnak, milyen érzés volna nekik, ha Kolozsvart volna egy ilyen
reformdlus szall6, — ha tudniak, hogy maguk és hozzatartozoik
is Kolozsvart az éjszakdikat ott alusszik hizlonsaghan, csendben
és végig.

Kétségkiviili, hogy a réomai katholikus status rendkiviili he-
Iyes érzékkel tapintott rd egy nalunk még teljesen parlagon 4ll6
misszioi tertiletre, s csak dréommel tudjuk elkényvelni a keresz-
tyénségnek sajat hiveivel szemben inditoit eme hodité ttjat, de
nem titkolhatom el az irdnti dszinle vagyakozasomat, hogy ha
mar nem mi allitjuk be az els6 keresztyén szallot, ne késedelmes-
kedjiink legalabl lépéseket tenni mi is egy olyannak miel6bbi
heallitasira.

Igen tisztelt Gyiilekezel, ilyen és ehez hasonlé eredménye-
ket produkalhatnak és produkalnak a lathaté egyhaz kehelében
az ujjasziiletett és a lathatatlan egyhazzal é16 6sszekottetésbe ke-
ritdt egyhaztagok, s wjitjak és ékesitik fel az Anyaszentegyhazat
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azzal a kitartdssal és leleményességgel, amit csak a krisztusi sze-
retet adhat; ahol szitkség van megtoltik 1élekkel a régi intézmé-
nyeket, és tjakat létesitenek, ahol hidnyt latnak; de mindig ¢s
mindeniitt teljes erével tartjak, a végeredményben az egyesek
lidvossége és holdogsagaért é16 egyhaz fogsdgahan a lelkeket a
keresztyéni ontudat allandé élesztésével és ébrentartasaval; tobo-
roznak hiveket, akik segitségére sietnek lelkésziiknek, egyhazi
vezetoségitknek az épités munkajaban; s ha mast nem tesznek,
de kalvinista hitiik kiélése altal, életiik példaadéasaval csindlnak
csendes, de annal -ékesebhen sz6l6  propagandat egyhazuknak,
amelynek tagjaként valljak magukat.

Rendkiviili médon meglepd az, milyen egyéniséget teljesen
atalakité hatassal van a protestans keresztyén vilagnézet feltét-
len vallalasa.

Ezelstt tobh mint 12 évvel, kozvetlendtl a habori kitérése
el6tt, a karinthiai kies fekvésit Villach mellett, Treffen nevii kis
faluban felkerestem La Tour gréfné bhirtokost, akirél mar elébb
sokat hallottam, s6t olvastam is. A latogatasra természetesen eld-
zetesen levélhen a grofné engedelmét kértem, mely levelemre, —
az elkiildést kovetd napon — egy 50 év koriili egyszeriien, de
tisztan Oltozott férfi keresett fel a szallodaban Villachban, hogy
Treffenbe kalauzoljon. Mikor mar Treffenhez kozeledtiink, az
uton egy nagyon zillott kiilsejii koldus jott veliink szembe, mire
Fritsche ur, a kisér6m felém fordult s igy szolt: Lassa uram,
igy néztem én ki jo néhany évvel ezel6tt. Elbeszélte azutan, hogy
6 egy tobhszordsen hiinteteit elééletii, iszakos csavargé volt, aki
azonban Krisztusban életcélt taldlt. Majd méas iranybol is hallot-
tam, hogy az életéhen bedllott fordulat utan évekig legnagyobhb
elismerésre méll6 pontossaggal és hiliséggel kezelte a thiiringiai
Blankenburghan lev misszioi haz pénzeit és vagyonal, s 6 szo-
kott a nagy evarigélizialo terem kijaratanal felallitotl gyiijtéasztal
mellett is dllani, amelyre a 2000 ember el6tt tartani szokott hatal-
mas beszédek utan kitdéduld kozonség nem egyszer minden ndla
levé pénzét, holgyek rajtuk leve osszes  ékszereiket rakjak le
missziéi célokra.

Ez az ember volt most Treffenben a mintegy 2000 holdas
birtok gazdasigi tizleti konyveinek vezetdje, s vezelte ezenkiviil
a treffeni gyiilekezeti munkat.

Erdeklddtem, hogy mit kap munkajaért. Mindenl — volt a
valasz amire szitkségem van, de azonfelitl semmit, s nem is
kell. Hogy mi lesz holnap — az nem az ¢ gondja — s ugy sem

tudna elddnteni: 6 csak annyira koteles magaval szemben is,
hogy amit ma red biznak, azl pontosan, lelkiismeretesen, Isten
elotti feleldsségének tudataban végezze; & réla mindig és egész
bizonyosan gondoskodva lesz, életét sokkal biztosabh alapra fek-
tette, mint valamely nyugdij alap, vagy egy betéti kényv.
Treffenhen egy a szokasos parkban fekvs kastélytol koriil-
beliil fél, egy kilométeres tavolsdgokban fekiisznek a La Tour
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gromé altal épitett és sajal  koltségén  fennlarlolt elemi iskola,
ovoda és arvahaz, kiilon-kiilon épiiletekben. Ezeket a grofné
maga mutatta he nekem sorra, mint az 6 egyetlen Gromének,
gondoskodasanak, aggodalmanak és szeretetének targyait.

Az iskola olyan voll mint mas iskola, az 6voda, mint har-
mely masik, s az arvahaz sem adott mas képet, mint amilyen szo-
kott az lenni; ahogy azonban a kis maszatos 6vodas gyermekek
felujongtak és koriilrajongtdk az udvarra belépd patronat; a
szeretetnek, a ragaszkodasnak és tiszteletnek az a kifejezése,
amivel az ott alkalmazott tanitok és vezeték legszivosabb elsd
munkatarsukra tekintettek; az érintkezésnek az a kézvetlen ter-
mészetes, embert megbecsiilé6 minden legkisebh személyes iigyii-
kért Oszintén érdekléds, poéznélkili modja; az a szomélkili tekin-
tet, amelyben sem harag, még kevésbhé megvetés, dé az &szinte
keresztyén sajnalkozas volt csak egyképen magyarazhaté6 médon
kifejezve s amelylyel tekintett el6ttem ez a 70 éves, hivd, keresz-
tyén dama az arvahdzban egy 10—12 éves fitcskara, akirdl kér-
désére az arvaatya azt jelentette, hogy még mindig sok gondot
okoz széfogadatlan, lusta viselkedésével és ahogyan erre a te-
kintetre az a gyermek visszatekintett, ezek emlékembé&l soha el
nem mosédnak,

Ennek a sajat villanyteleppel hird, mintaszeriien, moderniil
vezetett 2000 holdas gazdasagnak jovedelme az utolsé fillérig a
keresztyén szeretet munkara ford,ttatott, abh6l a tulajdonos sajat
személyes sziikségletére semmivel tobhet nem forditott, mint az
uradalom barmely alkalmazottja.

Mielstt Treffenb6l tavoztim volna, elbeszélte még elokeld
vendéglatom, hogy a megmutatott intézetek koriilbeliil 15 év 6ta
dllanak fenn s az6ta amennyi faradsagot és gondott okozott neki
azoknak fenntartdasa, ugyanannyi kiizdelme volt miattuk a haté-
sagokkal; folytonosan eljards volt és van vele szembhen folya-
matbhan; nem egyszer sziintették mar bhe az intézetek miikodését,
e hatarozatok azonban jogerések soha sem ludtak lenni, s 6 a
folytonos zaklatas ellenére allandéan gyarapitotta, hévitette in-
tézményeil, mert meggy6zédése volt, hogy azok olyan hatalom
védelme, Isten oltalma alatt allanak, akivel szemhen a hat6dsa-
gok teljesen tehetetlenek.

Avval a tudattal tivoztam ezutan a karinthiai kicsiny falu-
bhol, hogy megismertem a monarchidnak, ha {éldiekhen nem is,
de lélekhen leggazdagabh és mindenesetre legholdogabb gréfné-
jat, aki felvetle a versenyt a bibliai szegényasszonnyal, aki az
egész vagyondt képezd két pénzdarabot dohta a templomi per-
selybe.

Ime Keresztyén Testvérveim, ilyen és ehez hasonlé jellemek
kialakulasat remélheti teljes biztonsaggal a mi Anyaszentegy-
hazunk is, ha tagjai komolyan veszik és hajlanddok sajdt magu-
kon megkezdeni az egyhiaz megujuldsara iranyulé munkat.

Végiil pedig még csak annyit, hogy ha valaki most azt vetné
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fel nekem, hogy mindebbdl még sem latja, hol kell neki pont it
Nagyenyeden_a dolgot kezdenie, hogy abb6l az egyhazra valami
idvos, valami jo j6jjon ki, annak csak az a feleletem, hogy ha
eddig még nem tette, ne szégyelje még ma este valahonnan eld-
keresni az egykor Luther és Kalvin altal kezébe adott, de azobta
{élredobott bibliat, ha pedig eddig is forgatta, forgassa tovabb s
ne restelje ismét szvetségre lépni az 6- és 0j-szévetséggel. A tobbi
azutdn magatél megy. Lehet ugyan, hogy lesznek kezdetben ap-
r6bb nehézségek, hogy nem mennek talan olyan siman az igaz-
mondéastél vald kisebb elsiklasok, amikrél az a meglehetésen el-
terjedt vélemény, hogy hozzatartoznak az élethez, kés6bb azon-
ban megszokja az ember az igazmondast is; s azutan jonnek a
nagyobb eredmények olyan mértékben és hizonyossaggal, ami-
lyen mértékben és hizonyossaggal tartja valaki az érintett
szovetséget.

Mindenikiinkben ott nyunnyad egy az eléadasom elején emlitett
miniatiir kis Jakab vagy Janos, akib6l kinek-kinek a hiiségétdl
fiiggben fejlédik ki,a felajanlott és megnyilt lehetiségek utan az
Anyaszentegyhaz és ezen keresztiil az emberiség boldogsaganak
egy-egy hatalmas tart6 oszlopa itt Enyeden is.

De az elsd 1épést mindenkinek magdnak kell megtenni.
Egy bizonyos, hogy Isten holdognak akarja latni az enyedi

reformatus magyarokat.
O ———0

Iskoldink az Isten orszdga szolgalataban,
Dr. Gonczy Lajos eléaddsa,

Itt Enyeden az iskolakrél beszélni konnyt is, meg nehéz is,
mint minden olyan helyen, ahol szavaink szigord cenzura ala
esnek. Kénny{i is, meg nehéz is, kiilonésen akkor, ha a cenzor
olyan elvitathatatlan, mindenki altal elismert tekintély, mint az
én cenzorom, akinek mértéke ald keriilnek igénytelen szavaim.
Konnyti beszélni, ha mondani valénk talalkozik a cenzor tetszé-
sével és lehetetleniil nehéz, ha ellentéthe keriil véleményével. Re-
mélem, hogy nekem konnyi feladat lesz a heszéd, mert az a cen-
zor, akire gondolok, a 300 éves Bethlen-kollegium, illetSleg az a
szellem, amely ezt a kollegiumot egykor életre hivia és amely
azota Clteti és amely innen sziinteleniil kiarad e varos és vidéke
mwagyarsagira. Konnyid lesz nekem azért, mert, bar ¢letemben
mosl barmadszor vagyok Enyeden, sziinteleniil ennek a szellem-
nek a bitvkorében éltem. A sziiléi hazban, ahol felnéttem, az is-
kolaban, ahol tanultam, a munkahelyen, hova Isten kegyeline
allitott, mindeniitt ez a szellem vett koriil, ez a szellem, amely
nagyobb a Bethlen-kollegiumnal, mert nem mas, mint a kalvi-
nista egyhaz szelleme.

Nincs kérdés, amely ma tobhet foglaikoztatna egyhazunkat,
amely tébh aggodalomra adna okot és tébb aldozatot kovetelne,
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mint az iskolak kérddse. Felesleges err6l sokal beszélni. Kiindu-
lasi pontként csak egy Lételt akarok leszogezni: amelyik reforma-
tus iskola nem &ll az Isten orszdga szolgalataban, azzal nem ér-
demes torodni, azért nem érdemes dldozni, azt nem érdemes, de
nem is szabad fentartani.

Ahhoz, hogy iskola jdjjon létre és fentmaradjon, a vilagon
mindeniitt két tényezé volt sziikséges: a gyermek, akit szeretiink
¢s az eszmény, amelyet megtartani, tovahbh plantilni akarunk.
Ahol ez a két tényezd megvan, ott azonnal, sziikségképen létre-
jon az iskola. Az iskola idealja a sziildhaz, ahol minden a gyer-
mekért van, a tanitomesteré az édes anya, aki 6léhe veszi legdra-
gabb kinesét, a gyermekét, hogy megtanitsa neki mindazt, amil
legszebhnek, legjobbnak, legértékesebbnek ismer ezen a vilagon.
Az iskolat éltetd lélek kétfelé néz: a gyermekre és az eszményre.
Az iskolat nem az épiilet, nem a felszerelés, nem a tudés tanari
kar, hanem ez a lélek, a gyermek és az eszmény szeretetéhol
langra lobhant 1élek teszi. Ahol ez a lélek él, ott teremt maganak
megfeleld eszkozoket. Ahol ez a 1élek hiénvzik ott meghalt az is-
kola, akalmllven biiszke épliletet emeltek is, akarmilyen jol fel-
szerelték is, akar milyen aprélékos tantervet dolgoztak is ki
szamara.

Az iskolat fentarté két (ényezé koziil tehal az els6 a gyer-
mek szeretete. Azt gondolom, mindnyidjan egyetértenek velem abh-
ban, hogy a gyermeket nem szeretni lehetetlen. E f6ldon a leg-
természetesebb, indoklasra legkevéshhé szoruld érzés az a szere-
tet, amellyel a gyermek felé¢ fordulunk. Nem kell hozzad semmi
mas, mint nyitott lélek. Soha sem érezem a szavaimat annyira
szegényeseknek ¢és erdtlenekuek, mint amikor a gyermekré! kell
heszélnem. Engedjék meg nekem azért, hogy ahelyett, hogy
hidbavalé er6lkodéssel probalkozzam megrajzolni azt a  képet,
amely lelkemben a gyermekrol él, arra kérjem 6noket: gondolja-
nak most mindnyajan egy pillapatra arra o gyermekre, aki a szi-
viikhoz legjobban hozza van forrva, ha olyan esépp is, hogy még
Olbe hordjak, ha olyan nagy is, hogy le kell hajtsa homlokal az
édw anyai csokra. A gyermek olym csodalatos  jelenség, mely

Ott legjobh hallgatva megallani és fentartds nélkiil atadni ma-
gunkat az almelkoddsnak. Oh, a gyermek a legnagyobb, a leg-
gyonyoriliségesebh csoda, semmi sines e féldon, ami vele vete-
kedhelnék.

Mi adia a velmeknek ezl az elragadd bajossagol, lebilin-
esel szépsédget? /\7, ami szebhé teszi a ha]ndlt az alkonyatnal, a
tavaszl a nyarnal, a kezdelel a végnél: a helble kiragyogé igéret.
Mennyei palant minden gyermek, lelke mélyén elrejtett vilagok,
egy egész jovendd szendereg, mely mint a himbo z6ld takardja-
hol az illatos, szinpompas virdg, a szemiink elstt, apranként bom-
lik ki. Minden nap 1j, mindennap megleps. Ezért minden gyer-
mek el6tl a laloszemili ember szent varakozdssal all meg és 6n-
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kentelentil is ajkara tolul a kérdés, amely egykor a Kereszlelé Ja-
nos holes6jénél hangzott el: Vajjon mi lesz ebh6]l a gyermekhél?

Aki egyszer idaig eljutott, annak lelkéhen az onfeledt gyo-
nyérkddés mellé odalép a felel6ség komoly érzése. Vajjon mi lesz
ebbdl a gyermekb6l? — kérdi a csodalkozas és doébbhenve hallja
a feleletet: Téled fiigg az, hogy mivé legyen. A gyermekbe hele
van rejtve a lehet8ség, adva van az igéret, de reank var a munka,
hogy kibontakozasahoz a legkedvez8hh feltételekel megteremit-
siik. Es ez a munka annal felelésségteljesebh, mert mi elre soha
sem tudhatjuk, mekkora az a kincs, mely abban a gyermekhen
reank bizatott. Soha sem tudhatjuk: hatha Isten abban a gyermek-
hen -azt a lelket hizta reank, aki egész népek vagy az egész emberi-
ség meggazdagitasara elegendé kincset hozott magaval. Ezért a
gyermeknevelés a legszebh és legfeleldsségteljesebh muiika, ezért
kell a gyermeknek mindig azt adni, amit mi Iegjobhnak, legszen-
tebbnek és legértékesebbnek ismeriink. A gyermeknevelés ott
kezdédik, amikor valaki megprobéalja a gyermeket valamely ér-
téknek elsajatitasara, elfogadasara elvezetni. A nevelés tehat nem
egyéh, mint lélekvezetés.

Az iskola pedig nem mas, mint ennek a lélekvezetének éntu-
datositott és intézményes formaja. Az iskola lényegéhen soha
sem lehet mas, minl az igazi nevelésnek, a sziil6i haz nevelésé-
nek helyettesitéje és kiegészitGje. Amikor a sziil6i haz harmely
okbhol nem elegend§ arra, hogy az értékekel atadja az Gj nem-
zedéknek, megsziiletik az iskola. Az iskolaban mar éntudatosan,
tervszeriien folyik ez a munka, az erre legalkalmasabb eszk6zok
Altal. De akarmekkora kiilonbség is van -abban a felkésziiltség-
ben, alkalmatossagban, éntudatossaghan, amellyel az iskola a
sziildi neveléssel szemben rendelkezik, mégis az elmondattakhél
nyilvanvald, hogy az eredményes iskolai nevelésnek elengedhetet-
len feltétele, hogy az érték, amelyet a rea bizott gyermeknek At
akar adni, ne legyen idegen, lényegileg mas, mint a sziiléi hazé,
semmiképen se legyen ellentétes azzal. Az iskolanak nevelési esz-
ménye fokozatilag lehet, s6t szitkséges, hogy nagyobb, tisztul-
tabb, nemesebh legyen, minl azé a csaladé, melyb6l a gyermek
valo, de lényegéhen azonos, azzal Osszefliiggé legyen. Ez a ma-
gyarazata annak, hogy mi lehetetlennek, karosnak, sét vesze-
delmesnek tartjuk a mi reformatus gyermekeinkre nézve, ha
akar onként, akar kényszeritve mas, nem reformdatus iskoldba
keriilnek. Ezérl kisérli meg a mi egyhdzunk, hogy erén feliili
dldozalok ardn is minden reformatus gyermek szamara lehet6vé
legye azt, hogy reformatus iskolaban tanulhasson. Minél kozvet-
lenebbhiil kapesolodik valamely iskola a sziili haz neveléséhez,
annél fokozottabb mértékben all fent vele _szemben a nevelési
eszményben vald megegyezés kivanalma. Kiillonésen hangsulyoz-
ni kivanom én ezt most, mikor egyhdzunk errél tgy latszik
megfeledkezett, mert nemtérédomséget, almos kozényt tanusit
az 0j allami oklatasi térvény altal gyermekeink nevelésére dontd
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befolydsuva emelt kisgyermek iskolakkal, az 6vodakkal szem-
ben. Komoly meggy6z6désem, hogy hidba lesznek szazdval a re-
formatus elemi iskoldk, allanak fent a kival6 reforméatus kolle-
giumaink, ha az o6voda-koitelezettség életbelépésekor nem lesz
elegendd o6vodank, egész nevelési rendszeriink meg fog bukni
ezen.

Az iskola szinvonala a nevelési eszménytol fligg. Természe-
tesen ez nem jelenti azt, hogy az iskolanak a felszerelése, az
oktatészemélyzet arravalésaga mellékes dolog. Nem elég a cél
nemessége, eszk6zok is kellenek annak elérésére. Hozzaférhetoveé,
megkozelithet5vé is kell tenni az eszményt. Ezt mindny4jan tud-
juk és nem akarok errdl én sem megfeledkezni. De a tapasztalat
azt mutatja, hogy az elsé az eszmény, a t6bbi hozza képest csak
méasodrendit jelent6séggel bir. Mert az eszményeknek meg van a
maga eszkéz, intézmény teremt$ erejiikk. De az eszményt a leg-
tokéletesebb eszkdz0k sem pédtothatjak.

Ennélfogva a mi egyhazunknak, mint iskolafentarténak arra
kell térekednie, hogy iskolai a legmagasabb szinvonalon allja-
nak, azaz a legmagasabb eszmény szolgalataban. A legmagasabb
eszmény, azaz minden jénak, szépnek, értékesnek foglalata az
Isten. A mi reformatus iskoldinknak teh4t nem lehet mas rendel-
tetése, minthogy gyermekeinket a legfébb érték, az Isten uralma
ald helyezzék. Az Isten uralma ald, amelyet masképen Isten or-
szaganak neveziink. Az Isten uralma, az Isten kiralysaga, az Is-
ten orszdga, vagy bharmily névvel nevezziik is, lényegében nem
mas, mint Istennel valé életkdzosség. Minden iskola rendeltetése
az, hogy munkdja altal a gyermekeket elvezesse arra, hogy oOn-
ként, drommel, belsd sziikséghdl indittatva helyezzék magukat a
legfébh érték, az Isten uralma ala. Ezért mondottam eléaddsom
kezdetén, hogy amelyik reformatus iskola nem 4ll az Isten or-
szaga szolgalataban, azt nem érdemes, de nem is szabad fen-
lartani.

Iskola és Isten orsziga cgymassal az eszkdz és a cél viszo-
nydban allanak. Isten orszaga nem egy cél a tébbi hasonld célok
kozott, hanem az egyetlen ¢él minden célok felett. Az iskola mi-
nél hiségesebhen és minél teljesebhen heall ennek a célnak a
szolgdlataba, annal inkabh megfelel rendeltetésének. Mert Isten
orszaga szolgalativa nevelni annyit jelent, mint a gyermekbe rej-
tett isteni célgondolatot teljesen és maradék nélkiili  kifejezésre
segiteni. Ennélfogva az Isten orszaga szolgalatiban allé  iskola
a maga munkajaval nem tesz egyebet, minl engedi, mint segiti,
hogy a gyermeki lélek lényegének megfelelden kilejlédhessék.

Nem szabad azonhan elfeledniink, hogy az intézményes is-
kola csak egy osztaly, csak egy rész a Jézus nagy iskolajaban,
amelybe heletartozik az egész élet. Amikor fejiinkre hull a ke-
resztség vize, akkor iratkozunk be ebbe az iskoldba és amikor
lezarja szemeinket a haldl, akkor abszolvalunk. Az intézményes
iskola csak akkor tud eredményesen az Isten orszdga szolgalata-
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ba 4llani, ha e szolgdlal melletti tanubizonysdg mindazoknak
élete, akik ehhez az iskolahoz tartoznak akar mint sziil6k, akar
mint taniték, akar mint az iskolat fenttart6 kozosség tagjai. Ha
otthon és az utcan, a tarsadalmi életben és mindeniitt azok a
mindig éber, mindig tagranyill gyermek-szemek olyan embereket
latnak, akik 1ithan vannak a legfébh eszmény, az Isten orszaga
felé.

Koénnyilt és eredményes a lanfté, a tapar munkaja ott, ahol
a csalad, a tarsadalom magatartasaval, példaadasaval igy segiti;
lehetetleniil nehéz ott, ahol akadalyozza. Mennyi szomoru tapasz-
talata van err6l mindaznknak, akik gyermekneveléssel foglalkoz-
nak. Egy-egy Isten aldotta Oora utan a feléje sugirzé lelkesiilt
tekintetekb6l boldogan érzi a tanit6, hogy ma csatat nyert a lel-
kek felett, ma megnyiltak a lelkek ajtai az eszmény elstt. Es
masnap szomoruan tapasztalja, hogy a lelkek ismét hezarodtak,
ismét kozonyosek lettek. Mi tortént? Semmi mds, mint megis-
métlédott, ki tudja mar hanyadszor az, hogy a Jézus felé induléd
gyermekeknek ttjat allotta valaki. Talan az utcdn, talan oda-
haza, Taldn egy tragar szo, egy szitok, talan egy rossz konyv,
vagy egy durva cselekedet volt az az akadaly, amely mint egy
gondatlan kéztél megloditott otromba szikla, odagoérdiilt vala-
honnan a gyermeki lélek eszmények felé vivé tjara. Ezért szol
hozzank is Jézus szemrehanyo szava: Engedjétek hozzdm jonni a
gyermekeket. Azért nemcsak az iskolak homlokara, hanem az ott-
honokban, az utcak keresztezddésénél és mindeniitt, ahol emberek
megfordulnak, égé betiikkel kellene ezeket a szavakat felirni,
mig minden lélekbe feledhetetleniil hele nem vésddnének.

Mindebhdl nyilvanvalé, hogy nem az az iskola a miénk,
amelyik a mi épiiletliinkben nyert elhelyezést, a mi pénziinkén
tartatik fent, az altalunk valasztolt nevelék lanitanak henne, ha-
nem az, amelyhen a mi életeszményiink lestesiil meg. Szomoru
bizonysag erre a mai idd. Anyagi vonatkozashan talan soha sem
voltak az iskolak annyira a mieink, mint ma. Régota nem hoz-
tunk annyi aldozatot iskolainkért, mint ma, Hiszen az egyetemes
adét minden reformatus emhernek hordozni kell. De, tegyenek
bizonysagot szavaim mellett tanitéink, tandraink, iskolaink ve-
zet6i, hogy az az egyetemes add (Ghbet artott, mint hasznalt is-
kolainknak. Mert az a panasz, az az 6nzé sziikkebliség, amellyel
nagyon-nagyon sokan hordozzak ezt az adot, megrontotta isko-
laink szellemét, mert beléle szomoruan lett nyilvanvald, hogy a
lelkek nem az Isten, hanem a zsebiik, a krajcar uralma alatt
vannak.

M. t. kozdénség! Az eredmény, amire eljulottunk az, hogy
iskolaink Isten orszaga szolgalataban kell, hogy alljanak. Ez te-
hat rednk nézve egy megvalésitandé feladat. A megvalésulsahoz
legelsé sorban az sziikséges, hogy mi, az egész reformatus tarsa-
dalom alljunk Isten orszdga szolgalatiba, mert az iskolak téliink
nyerik éltetd lelkiiket. A végeredmény tehat csak az, aminek wt-

— 131 — 9¢



készitdje ez a végéhez kozeledd reformitus nagyhél is: necsak
keresztlevelink, hanem. életiink szerint is legyiink reformatus
keresztyének. Egyehek mellett késztessen minket erre az a sze-
retet, amely a gyermekek irant, Isten mennyei kertjeinek eme
csodélatos palantjai, a jovenddének hordozoi irant mindnyajunk
szivében olthatatlan langgal ég.

€ ———

Mit var az egyhaz tagjaitél ?
Kadar Géza esperes eléaddsa.

Az egyhaz elsé sorban azt varja minden tagjatol, hogy ne
legyen kozényos el6tte élete, hanem kisérje figyelemmel, komoly
(rdeklédéssel hivatasat, gondjat, kitzdelmét, nemesak azért, hogy
legalabh megismerje a sajat egyhazanak céljait és programmjat,
hanem inkabb azért, hogy megérezze, hogy egyhaza torekvéseivel
szemben & is felel6séggel tartozik s ennélfogva e felel6sségérzet-
tdl indittatva vegyen maga is részt tehetségei szerint az egyhaz
munkdiban.

Reformatus egyhazunk élethivatasa kettds irdnyd: evangé-
liumi hitet ébreszteni és krisztusi szeretet gyakorolni. A hit éb-
resztése és apolasa azt a célt szolgilja, hogy az egyhaz minden
tagjahoz jusson el a megvaltasrél sz6lé6 evangélium, méas szdval,
hogy minden egyhaztag személyes iidvbizonyossagra jusson
Krisztushan. A kriszlusi szeretet munkaja pedig, — mint igaz
hit gylimélese, — arra torekszik, hogy az egyhaz tagjai az igaz
hitnek szeretethen munkids erejével egyilittes tevékenységben
épitsék meg maguk kozott az é16 gyiilekezetet. Reformatus egy-
hazunk azt varja tagjaitél, hogy eme kettés élethivatasanak bhe-
toltéséhen segitségére legyenek., hogy minden tagja IstentSl nyert
kegyelmi ajandékanak mértéke szerinl végezzen valami hit- és
szeretet-munkat.

A keresztyénség elsé idejéhen a hitélet Apolasat és az egy-
hazat épité meg oOsszetarld szeretetszolgalatok teljesitését az egy-
haztagok a maguk természetes, s6t szent kotelességiiknek is-
merték. Az Os-gyiilekezet minden tagja tehetségei és erdi szerint
munkalkodott Krisztusért és az ¢ orszigaért. A reforméaci6 az al-
talanos papsag hihliai elvéhen az 6s egyhaznak ezl a gyakorlatat
allitotta vissza. S6t éppen a kalvini reforméacié domboritotta ki
legerételjesebben a hivekunek, kervesztvénségiikhdl folyd koteles
részvételiiket a gyiilekezeti munkdaban, amikor felszabaditvan a
lelkeket az tlidvasséguek papi és egvhazi kozvetilése alol, egyediil
és kozvetlen osszekottetéshe hozta Istennel, aki  Krisztus altal
épiti a féldon uralmat. Krisztus pedig szolgdi altal kormdnyozza
népét, akik a nyert talentumok szerint: pasztorok, doktorok, pres-
biterek ¢s diakonusok, vagyis akik az elvilaszté kegyelmi ajan-
dék mértéke szerinl kivétel nélkiil szolgalatra hivatalosak. Re-
formatus egyvhazunkhan tehat az egyhaz hibliai fogalmabho6l ko-
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vetkezd tradicio, hagyomdanyos szellem az egyhdz tlagjainak a
gylilekezeti élet épitéséhen valé tényleges részvétele,

Ahol az egyhaz tagjai errdl a feladatokrol elfelejtkeznek, ott
visszafejlodik az egyhaz, tagjai elviligiasodnak, elpoganyosod-
nak. Tekintsitk meg a reforméatusoknak Istentdl s egyhaztél el-
fordult témegeit és lassuk meg, hogy milyen kialt6 sziikség hivja
ide a munkasokat. Szinte életkérdéssé lett, hogy el tudjuk-e ve-
zetni hiveinket olyan kalvinista hitre, amely faradhatatlan sze-
retet erejével munkalkodik Annak nevében, aki azért jott, hogy
megkeresse és megtartsa, ami elveszett.

Annak igazolasdul, hogy mindenki tehet valamit, ha lelki-
ismeretesen torddik egyhazaval, soroljuk fel roviden azokat a
feladatokat, amelyek a hit- és szeretet-munkak koziil hiveinkre
varnak.

Feladatok a hitélet dpolasa érdekében,

Az elsé feladatot minden komoly egyhéaztagnak dénmagdaval
szemben kell végre hajtani. A sok alreformatus annyi ferde szo-
kast, elvet, hitetlenséget honositott meg kozéttiink, ~— ami Altal
hefelé erétlenitett, kifelé¢ hiteliinket rontotta, hogy szinte elveszd-
hen vallasunk igazi karaktere. Ez elszomorit6 jelenségek kozott
azt varja az egyhiz minden tagjiatol, hogy lelkiismertes vizsgal6-
dasok alapjan ismerje meg, hogy a reformditus vallas magasabb
keresztyénséget jelent, mint amit a nagy altalanossagban neve alatt
telmutatnak. A megszokds, kiilsé egyhaziassiag, kozony, elvila-
giasodas, vagy c¢ppen hitetlenség tjairdl az  drokkévald  Isten
megvalté kegyelmének személyes megtapaszilalasiara kell eljuinia.
Ugy torténik ez, hogy a lélek kinzo fijdalmanak szent megren-
diilésével hordozzuk bhiineinkel, kervessiik azokiél a szabadulast,
azokra a hocsanatot s elmeriiliink a tékozié fi hiinbanataval, de
imadsigos honvagyaval Jézus csuddlatos életébe, aki igéje és
Szentlelke altal megijitja életinkel. Gyarlosiagainktol egyre job-
bhan megszabadil, megtisztit, céljaira megerdsit, elkészit, meg-
szentel. A megvaltdé kegyelem lapaszlalatabol kivirul lelkiinkben
az a bizonyossag, hogy nem véletleniil vagyunk reformatusok, ha-
nem Isten Grok végzéséhol, szent akaratabél. Istennek célja van
veliink. Az, hogy Krisztus allal tulajdonavé lelt, hogy ismeretére
elhivott, nemcsak a magunk részére adolt elvilaszté kegyelem,
hanem meghizatas is, hogy Vele egyiitt munkalkodjunk. Kitiintet
azzal, hogy gyarlé éleliinket eszkdzévé fogadja, magat benniink
megdicsSiti s altalunk Gj vilag épitésén dolgozik. Ez a tudat a
vilag folé emel, dletiinket elmélyiti, meggazdagitja, munkassa,
kézhasznuva teszi. Errve a kalvinisla éntudatra van sziiksége egy-
hazunk tagjainak. Azt varja az egyhdz, hogy megszerezziik ezt.
Ehhez pedig az it ma is a régi. A komoly lelkek: , Mit csele-
kedjiink atyamfiai, férfiak?* —kérdésére, ma is az elsé plinkdsd
apostoli valasza hangzik elsé sorban: , Térjetek meg és keresztel-
felkedjefek meg mindnydjan a Jézus Krisztusnak nevében a bii-
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noknek bocsanatara ¢s veszitek o Szentléleknek ajandékat.”
Vagyis a személyes megtérds, az életiinket megujité iidvtapasz-
talat az isteni jogositvany a hitért valé munkdlkoddsra. Aki
Istenért és az 6 orszagaért munkilkodni akar, annak 6sszekdtte-
téshen, folytonos életkdzdsségben kell lenni Istennel, hogy kiilde-
tése isteni meghizas pecsétét hordja magan. Masrészt csak az Is-
tenhdl taplalkozé hit tud részvéttel jarni masok bajai kozott, csak
ennek lesz ereje és szeretete a sokféle nyomor megsziintetésére.
Néptink vallasi és kultaralis megtartasara nyert hivatasukat a
magyar reforméatusok csak gy munkalbatjik és tolthetik he, ha
egyénenként megtérnek és Isten altal megijitott és megszentelt
életoket a Kalvin jelszavaval helyezik a hitépités és nemzetmeg-
tartas oltarara: Prompte et sincere! Készen és §szintén! Készen
mindenre! Oszintén: szeretethen és szolgalalkészséghen Isten és
egymds irant.

A tovabbi feladat ennek uz Isten részére odaszant életnek
bator koriilhordozisahdl. Azt varja az egyhiz tagjaitél, hogy szi-
vesen és Orommel allitsak ilyen életiiket szent céljainak szolga-
lataba. Hol kezdédik ez a munka? Minden egyhaztag szamara a
sajat csaladjaban. Reformitus ember ne szégyelje az ige és imad-
sdg megszentel§ vezetése ala helyezni csaladi életét. Lassa meg
az oda betérs, hogy életiink felett Krisztus az Ur, hazunk szokA-
sait nem a vilagiassag szelleme, fénytizés, élvezetvigy, kevélység,
6nzés, hanem Isten akarata bhatdrozza meg. Mutassuk meg a vi-
lagnak, hogy egészen mas szinezetet nyer a féldi élet, mihelyt
Osszekottetéshe hoztuk az Orokkévalésaggal. Gyermekeinknek, ez
Istent8l rank hizott kis gyililekezetnek, el6szér ajkainkr6l kell
hallani Isten kegyelmének csudairdl, a megvaltis és {idvosség
Oromeir6l. Téliink kell elsajatitani az Isten igéjének megbecsii-
lését és hasznalatat, az imadsag, az ének, a templom lelkiismere-
tesen komoly gyakorlatat. Semmit se ér a vallAsunk, ha csak a
templomban él az, de gyakorlati életiinket nem hatja at. Refor-
matus 6seink hajlékaiban hazi istentisztelet szentelte meg a szi-
veket, A csaladf§, vagy a csalad mas tagja, a hibliab6l egy részt
felolvasott, énekeltek s imadkoztak; reggel is, mikor kezdték a
napot, este is, mikor hefejezték. Hogy templomaink mellé minde-
niitt oda épiilt az iskola, ezt én az ilyen imadkoz6, biblids csa-
ladi életnek tulajdonitom. A reformdétus szellemii csaladok kéve-
telhetik jog szerint, hogy gyermekeik nevelése reformatus szel-
lemii iskolakban térténjék, hogy a csaladot és iskolat az evangé-
lium alapjan a hit és életfelfogis egysége kapcsolja dssze, hogy
igy keresztyén nevelést hiztositsanak gyermekeiknek. Mihelyt a
hézainkat nem reformatus szellem t5lti be, menten megsziint az
erkolesi jogyunk a eformatus iskolakhoz is. Mig a sajit otthonunk-
han az ige vildgossdaga és az imaAdsig dldasai ald helyeztiik élet-
viszonyainkal, észre sem vessziik, hogy ezzel az egyhaznak a hit-
élet megujitasa koril a legmaradandébb szolgalatot tettitk, Ez
a személyes keresziyén élet arra fog Oszlondzni, hogy csalddi
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életiink minden valtozdsaval az Osi hit szokdsai szermt jarjunk
el. Sziiletésné! a keresztelést, eskiivokor az egyhazi aldast, beteg-
ségkor a gviilekezet kozds imdajat betegiinkért, felgydgyulaskor
az egész csalad templomi halajat, temetésnél a puritin egyszerii-
ség kélvinista szokdsait, egész éven 4t az iinnepek és a vasér-
napok megszentelését el nem mulasztjuk, hirdetvén emez eljara-
saink 4ltal is azt, hogy egész életiink a hit vezetése alatt és szol-
galatiban All.

Hitiinkkel azonban a esaladi hazon kivill is  vilagolni  kell,
Legegyszeriibben azzal tesziink bizonysagot réla, ha szorgalma-
san latogatjuk az istentiszteleteket, Méltan elvarjn tagjaitél az
egyhdz, hogy masok eljarisaira nem iigyelve hasznaljak szomjas
lélekkel az istentiszteleti szent alkalmakat, amelyeken Isten akar
szolgalni ordkéletre hivatott lelkiinknek, Hallgassuk megteljesed-
ni vagyo szivvel a predikdcidét, amelynek ne eléaddsa, hanem tar-
talma legyen eldttiink a 8. Zsebiinkben hordott hibliAnkbél ki-
kereshetjiik a lelkipasztor alapigéjét, vele egyiitt mondhatjuk a
kozds gyiilekezeti imdt. Vegyviink részt lelkesen és buzgon a gyi
lekezet kézds énelklésében. Legyen lelkiink iinnepe a felségesen
szép reformatus istentisztelet minden alkalma. Kiiléndsen a.zal
tegyiink errdl bizonysagot arrdl, hogy Krisztus népéhez tarto-
zunk, hogy minden alkalommal éljiink az d#rvacsordval. Nem ke-
resztyén az, aki minden komoly ok nélkiil elhanyagolja a valt-
sagra emlékeztetd tvrvacsorat. Nem varhatja-e az egyhaz, hogy
tagjai személyes példaadassal mutassik hozzatartoz6ik és masok
szamara a helyes keresztyén szokasokat?

De az egyhaz komoly, hiv§ tagjainak nemesak az a hitébdl
folyé kotelessége, hogy az istentiszteleteket, az igehirdetés alkal-
mait litogassa, hanem az is, nogy munkalkodjék azok érdeké-
ben. Az egyhaz tagjainak kell clémozditani azt, hogy minél tébb
emberhez, a gyiilekezel minél t6bh tagjahoz jusson el a mennyei
iizenet, a Kriszlus evangéliuma. Azzal tehat nem szabad meg-
elégedni, hogy bizlositani tudtdk az evangéliumnak templomi
hirdetését. Az igét a lemplombol szerte is kell hordozni. Mit
tesznek e célhdl az egyhaztagok? Barataikat, ismerdseiket hivo-
gatjak egyszerii, szives szoval nz istentisztelelekre, majd maguk-
kal hozzdk Skel. Ez a legegyszer(ibh safarsag a meghallott és el-
fogadott s igy a reank bizott igével. Iirre a munkatérre be kell
vezetni egyhdzunk tagjail, hogy munkas szereletiel képesek le-
gyink toborozni o gyiilekezelet. Megszégyenitenek henniinket e
tekintethen a szeklik, amelyek valésigos lervszerliséggel gytijtik
magukhoz az ige irant valo (elelésséggel uz embereket. Miért ne
teljesithetnék a mi egyhazunk tagjai is ezt a kedves szolgalatot
annak a nagy célnak érdekében, hogy az Isten igéje az egyhaz
minden rétegéhez eltalaljon?

A hitélet szolgdalata az is, mikor az egyhdztagok u lelkész ige-
hirdetését figyelve a gyiilekezet lelki sziikségeire hivjak fel kéré-
sitkkel, szinte bardli landesukkal a lJelkipdsztort, Igaz ugyan,
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hogy a lelkipaszlor feladata a gyiilekezet viszonyaihoz alkalmaz-
kodva megvalasztani az igehirdetés targyait, de a gyiilekezeti ta-
gok segitségére lehetnek neki még ebben is. Példaul: Nagy 6rom-
mel fogadtam, mikor egyik hivem ezt mondta: ,,Olyan régen nem
hallottam mér prédikiciot a predestiniciordl, pedig mi reforma-
tusok, sokat hivatkozunk red, legkézelebh legyen szives megma-
gyarazni azt .“ Mindig kellemesen érint, ha valamelyik fold-
mives hivem hozzam jon és arra kér: , Tiszteletes ir, imadkoz-
zunk mar egy kis eséérl is! A hiveknek ez a hizalma, a nagyon
elfoglalt, esetleg egyoldaluan munkéalkod6 lelkészt a gyiilekezet
lelki kérdéseire és allapolara hivja fel s ezzel elésegiti azt, hogy
a kereszlyén iidvigazsagok minél (6bh oldalrél nyerjenek meg-
vildgositast.

Szép feladal az egyhaz tagjainak uz igehirdetéssel kapceso-
lathan az is, hogy azokat, akikrél éezrevewik, liogy megérintette
az ige, igyekezzenek tovibbra is az ige hatdsa ald hozni, hogy a
még kezd6dd, ébredezd hitiink meg,szﬂardu]yon Ezek 6sszegytij-
tésére és nevelésére legalkalmasabb eszkoz: a bibliadrdk intézmé-
nye. A keres lelkek itt érintkezéshe jutnak a hiblidval, a gyiile-
kezel vezetGjével, tagjaival, megismerik az Islen orszaginak fel-
adatait, belekapcsolodnak a kozisséghe ¢s csakhamar egyutt
munkalkodnak a bibliakér 16bbi tagjaival. Sokan tehetnek mar
az egyhazak paszlorai és munkéas tagjai koéziil vallomast arrél,
hogy a kivelett halé bevonasira valdsigos Isten-njandék volt gyii-
Iekezetiikben a hiblia6ra.

Ezeken a hibliaérikon nevelédnek munkds keresztyéneklké,
tehat a lelkipasztoroknak munkatdirsaivid az erre megaldott egy-
haztagok. Egyszeriien, de épitéen tudnak szélani ezek a hit dol-

gairdl, mert személyes életlapasztilaluk az; tudnak. szélani dol-
alrol, merl az ige megviligositja (*1lelmukel .6s isteni mértéket,
szempontokat thtdt meg velok. Izeket Isten Szentlelke képesiti
arra, hogy munkat végezzenek a vasarnapi iskoldban a gyerme-
kek kozott, vagy az ifjak és leAnyok kozott, vagy részl vegyenek
a vallasos estéken felolvasidssal, hiblinmagyardzattal, esetleg a
rendezés munkdinak hordozisaval. Mind nyilvinvalobba valik,
hogy a lelkész egymagdban nem képes hetdlleni az egyhaz fel-
adatait, a gyiilekezet neveléshen egyre sokasodd kotelessegeket
ezért segitdkre van szitksége. Az é16 hilli tagjaitél azt varja az
egyhéz, hogy szegbdjenek munkatarsakul és a héles, szeretteljes
egyiittmiikédés gylimoleseivel épitsék a gyiilekezetel.

Nagyobh egyhdzakban nélkiilozhetellen az egyes szélszort,
egymastol tavolabl esé részek gondozasa céljahol igehirdetési he-
lyeket és alkalmakal létesiteni. Mas alkalmas hely hianyaban
az olt lako csaladok hazait kell megnyerni templomul. Az elsé
kereszlyének is hazanként joltek Gssze. Milyen aldas az, ha ilyen
helyeken az egyhaz valamelyik tagja tudja helyeuesiteni a lel-
készt: igét olvas, néhany széval megmagyarazza, imadkozik és
kozos éneket vezet! Akinek a lelke Istené, aki a gyermekisten-
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tiszteleteken, vasdrnapi iskolan, ifjusiagi egyleteken és  Dhiblia-
ordakon keresztiil az egyhaz anyai szeretetén nevelkedett, az meg-
tudja tenni ezt a szolgdlatot és az egvhiz azl varja, hogy orém-
mel villalja és teljesitse is e szolgdlatol, mely egységes vezetés
mellett nagy hasznira lesz a gyiilekezel egyelemének is. A szdr-
vanyok lelki gondozasa, mas nvelvii és vallaisu népek kozt €16
testvéreink megtartasa pedig ma csak ezen az tilon lehetséges.

Ez a munka szinle érinti az egyhaztagok ama masik felada-
tat, hogy hdzildlogatdst végezzenek, Ez a hiterdsitd szolgalat a
legésibh kalvinista munka. Kilvin genfi gyiilekezetéhen minden
¢vben, minden csaladot meglatogalott a lelkész egy egyhdaztag ki-
séretében és valosigos vizilaciol tartottak ott a vallasos és erkdl-
csi élet szempontjihol, TehAt igazi gyiilekezeli munkat, cura pas-
loralist végeztek egyméas kozott az egyhiziagok, akik ezzel a gyii-
lekezel hitének apoldsaban megvaldsitottak a kivant egyiittmun-
kalkodast, egymasért valo felelsséggel. Nincs-e erre tevékeny-
ségre sziikség ma? Talan nem volndnak erre alkalmasok egyhé-
zunk - mai tagjai? Irdnyitsuk csak buzgd hiveink munkéas akaratat
a gylilekezet tagjait akar szomszédsagokba tomoritve, akar utea-
részek szerint csoportositva a lelkek gondozisinak erre a munka
terére, kdlvinista hitiik s meleg szivitk szeretete aldott gyiiméleso-
ket fog teremni ma is.

&i ne volna képes végezni a legkéonnyebh munkéat: valldsos ira-
tok osztogatdsdt? Pedig ez az iratterjesztés, ez a traklatusmisszio
egvike a nagyon fonlos keresztyén munkiknak. Nagy eréket
ébreszigetiink szendergésiikbél ilyen iratok osztogatisa altal. Még
a gyermekek is végezhetik e munkat, Elolvasott vallasos. fiizetein-
ket, lapjainkat ne dobjuk a tlizre, se a papirkosarba, hanem ad-
juk at ismeréseinknek, ulazasaink alkalméival hagyjuk a kocsi-
ban, kirdandulasainkon azon a padon, amelyen iiltiink, Ki tudja
hova jut igy el a j6 mag és hol ver gydkeret az isteni élet? Ha
van gylilekezeti lapja az egyhdaznak, akkor annak tdmogatasa ko-
telessége nz egyhdzi tagoknak, de ha nem volna is, akkor se
nagyjak csaladjukat vallasos ujsdg nélkill. Rendkiviil fontos az
nemesak a csaladi élet békességére, jolétére, hanem a csaladtagok
lelki fejlédésére nézve is, hogy milven lapokat adunk a keziikbe
lelki kenyér gyanant, Minden csalid sokal tehet e téren a it
er@sitéscért.

A hitéletet apolgatjul azzal is, ha szivesen hordozzuk «az
egyhaz terheit, Méltin varja az egyhiz, hogy lagjai anyagi la-
mogatassal mozditsak elé a lelki munkiakat. Az egyhizZtagok hite
tiinik ki abboél, ha rendelkezésére: hoesatjak a  gyiilekezelnek a
hivatasa beteljesitéséhez sziikséges anvagi evéket. A leherhordo-
zas tehat a hit fokmérdje. vagyis a legkomolyabb lelki ligy. Iga:
zaban véve nem is volna szabad ilehernek nevezni, hanem meg-
tiszteltetésnek. A nagvobbh lerhel. még nagyobh megliszteltetés-
nek. Amink van: templomunk. iskoldink, intézményeink, minden
adkotasunk, azok mind ehhdl a forrashél sziiletlek, Terhiink, ve-
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rejtékiink tehdt a mi dicséségiink, terhiink-verejtékiink a i
kinesiink, koronank; lerhiink-verejtékiink kivaltsigosan szép
multunk és igéretteljes jovendénk. Gérnyedezéd reformatus szivek,
Gseitekhez mélté hési kitartissal hordozzatok hit sugarzobb jové
gyonyoriséges igajat!

S6t, ha Isten nagyobbh [oldi javak saldaraiva tett s azok jo-
téteményei kozott hordozott at a foldi léten, mutassuk meg hé-
lankat azzal, hogy még testamentum-irds kizben sem feledke-
ziink meg «az egyhdzrdl és lIsten orsziginak mas intézményeirdl
hogy e végrendelkezésiikkel még halalunk utdn is tdmogassuk
nemes misszidjdhan az anvaszentegyhazal.

Végiil a hitéletel erdsitik az egyhdz lagjai azzal is, ha aldo-
zatos érdeklddéssel segitik a kilmissziGt t. 1. azt a krisztusi pa-
rancson alapulé munkét, amely a pogany népek keresztyénné té-
tele érdekében folyik. Ez a munka Krisztus diadalmat, orszaga-
nak terjedését lebilincselden szemlélteti. Figyelni azt, hogy lesz-
nek az emberevd vad népek szelid, miivelt keresztyénekké,
hogy torik le a biin bilincse a lelkekrdl, hogy hiv eld ¢j apostolokat
az Ur, hogy 4llja meg hiiségét megvéltott népe a vértanuségban is,
hogy tartja kezéhen orszaginak vezetését és a fold minden ré-
szére valé kiterjesztését Jézus, — mindez kétségbevonhatatlan
és letagadathatatlan bizonyitékot ad az itthoni gyiilekezeteknek
nz isteni igéretek igazsaga fel6l; ezek az események, ezek az él6
bizonysagtev6k hitet ébresztenek, munkira 6sztonoznek az itt-
honi egyhazban is. Ne hunyjunk szemet e fénséges tények eldtt.
Ismerjitk meg azokat. Lelkesedjiink és imadkozzunk érte, azutan
majd adakozni is fogunk rea.

Ime e vazlatos ismertetés is mulatja, micsoda sokféle s mi-
lyen gazdag munkaalkalmakat tar elébiink egyhdzunk. Latni le-
het ebbdl, hogy mi minden az, amit az egyhdz var tagjaitdl a hit
ébresztésének és apolasanak munkajaban. Ha bhe akarjuk tolteni
rendeltetésiinket, ha sé és vilagossag akarunk lenni, akkor mind-
nyajan hivatalosak vagyunk. Isten nem kiildott e féldre senkit
igy, hogy valamit ne bizolt volna red. Talentumot mindenkinek
adott, azért senkinek sem kell félre Allnia. Férfiak és nok, s6t
gyermekek is tehetnek valamit Isten orszaga céljainak szolgalata-
ban. Azt varja az egyhaz, hogy minden tagja vegyen részt tehet-
sége szerint a hit apolasdhan és a Jézus evangéliuménak a gyii-
lekezet tagjai kozott vald terjesztéséhen.

Feladatok a szeretel munkaiban.

Mivel pedig uz él6 hit szeretetben munkélkodik, a meg-
ujhodott hitélet hatarozott szeretetmunkakat tiiz ki célul s az
egyhaz tagjait azok szolgdlaldra neveli. Mit var az egyhaz e te-
kintetben tagjaitol? Hol gyakoroljak a szeretel munkait?

Mindenek el6il a templomban. A templomi gyiilekezetnek
a hittestvérek kozotti meleg, hensiséges ¢s szeretetteljes viszonyt
kell visszaliikrdzni. Fogadjdk egvmast Orvendezd szeretettel az
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egyhaztagok a templomban. Olyan visszariaszté az, mikor sebzd
fagyos hidegséggel, dermeszté kozonnyel, elforditott fejjel hall-
gatja valaki, mikor a pad szélén hely utin kérdezdskodik egyik
testvére. Vagy mikor a zsoltart, ahelvetl hogy szivesen félkinalna
a szomszédokkal valé kozoés hasznflalra, olyan gyermekes félto
onzéssel zarja el, hogy Dele se pillanthal egyik szomszédja sem.
A templomhoz vivé és a hazavezeld utainkon is meg kell mutat-
nunk, hogy egy nyijhoz tartozunk. Sok gyiilekezethen rideg az
egyhaztagok templomi érintkezése. A szektiak kozill, ha egy-egy
ember visszatér hozzank, elsé sorban is azt panaszolja, hogy na-
lunk nem elég Osszetartd és meleg a hivek kozotti kapesolat, nem
érzi magit oly otthoniasan, mint a kisebb csoportot alkoté ko-
zdsségben. Szép feladata nyilik e mezén a  taldlékony testvér-
szeretetnek, hogy az egymasnak orvendez( szivélyesség vonzo-
erejével megéreztesse mindenkivel, hogy a reformitus egyhdz:
Szeretetk6zosség.

A szeretet azonban nemecsak az egyiivé tarlozosag, a lelki
egység és testvériség apolasara hiv, hanem kiiléndsen a segélyre
szopultak felkarolasa érdekében cselekvésre indit, Mit tehetnek e
téren az egyhaz tagjai?

Megszervezhetik maguk kozolt a gyermekgondozdas felada-
taira azt a néi bizottsagot, mely személyes érdeklédés joéakarata-
val nyilvantartja védelem és segitség szempontjabol a gyiilekezet-
hen az anyakat és kisdediiket. Felkeresi 6ket az egyhaz képvise-
letében és részt vesz bajaikban s 6romeikbhen. Mily kedves és el-
kotelez6é figyelem az, mikor a kisdednek, mint az egyhaz wj tag-
janak bolcsGjére egy bibliai ige kiséretében ez a néi bizottsag
teszi az elsé virdgot lidvozletiil az egyhaz nevéhen! Viszont, mily
felejthetetlen halat valt ki, mikor a bajok kozt e bhizottsag altal
az egyhaz segité jopbja nyulik a csaladi haz felé!

E munkat megszervezni minden egyhazban, kiilondsen az el-
hagyott, arva vagy erkélcsileg veszendéhen levd gyermekeink
megmentése végett elsGrendii kotelesség. Krisztus kicsinyeit sze-
retd karokon hordozni egyenl$ értékii feladat az evangélium
predikalasaval. Arvaink megmentése, felpevelése ma nemcsak
egyhazi kotelesség, hanem magyar becsiiletiigy. Es itt nem pénz-
beli teljesitményekre gondolok, s6l azt csak legvégsé esetben
tartom szambavehetének. Nem az a keresztyéni kotelességiink,
hogy pénzheli hozzajarulassal intézetekhe helyezziik el arviinkat,
hanem az, hogy reformatus csalddokba helyezziik bele azokat. A
hivek személyes szeretetszolgalatinak kell gondjaiba fogadni
6ket. Jézus nem azt mondja: ,,Aki egy ilyen kis gyermekért fizet,
az érettem fizet, — hanem azl: ,uki egy ilyen gyermeket befo-
gad az én nevemben, az engem fogad he." Jézus tehat személyes
munkainkra, dldozatainkra, részvéliinkre, szereteliink személyes
szolgalataira helyezi az elhagyatotl és arva gyermekeket. Ezzel a
keresztyéni gyermekgondozas olyan kovetelményét allitja fel az
6 tanitvanyai szdmdéra, amelynek minden kiilonosebh anyagi

— 139 —



megterheltetés nélkiil mindeniitt eleget lehet tenni, ahol csak
krisztusi szivek laknak. Igaz, hogy fizetni s.ezzel magunktél a
gyerinek sorsa és nevelkedése iranti minden gondot elharitani,
koénnyebb, mint szolgalni. De szeretettel életet menteni, keresz-
tyéni neveltetése és iidvre megtartisa érdekében személyesen
faradni, é6rvendetesebb és holdogabh, mint fizetni.

Meg kell kezdeni a reformatus mindkét nemii ifjisdg ko-
moly erkolesi nevelését. Mindenki latja, hogy ifjusagunk lelke
veszélyben van. A megtévedt korszellem céltudatosan romholja,
gyilkolja a lelkét. Az utca, a fonbhiz, a bal, a mozi, a szennyiro-
dalom, az erkolestelen miivészetek és az alkohol rabigaba koétozik
és elraboljak jellemiiket. Nézheti ezt tétleniil az egyh&az? Lehet-
nek ezzel szemben némak az egyhaztagok? Egy percig sem. Ha-
nem a viszonyaiknak megfelel6 modon egyesiilniok kell az ifjit
sag vallaserkolesi nevelése érdekében. Minden gyiilekezetben lesz-
nek olyanok, akik szivesen tamogatjak ezt a nagy fontossagu’
munkat.

Az egyhiztagok szeretelmunkijanak meg kell oldani a gyii-
lekezethen a szegény-tigyet. Mily nagy jelenleg a szegénygondo-
zas hidnyossiga. Egy par ndegylet kisérletezik buzgén ez irdny-
ban. Legtobbhelyt az egyhaziagok rahiztadk e munkamezét az al-
taldnos tarsadalmi jotékonysagra. Keresztyén gyiilekezet sohse
mentheti fel magal a a szegénygondozas krisztusi parancsa aldl.
Az elsé egyhaz a szeretet csodaival még a romai larsadalom ké-
pét is megvaltoztatta, mindenkor tanusagosak maradnak a miivelt
Julidnius csdszar szavai: ,,Ezek az istentelen galileusok szeretik
szegényeiket, s61 még a mieinket is!** A gylilekezet tagjainak sze-
retetét tervszeriien kell munkaba allitani, hogy tehetetlen szegé-
nyeink utcakoldusok ne legyenek. A legkisebh szolgilat e téren
olyan erkélesi téke, amely jobban jovedelmez az egyhaznak, mint
a legmagasabbra emelt egyhazi adé.

Szinte egyiitt jar e feladattal a betegek. nyomorékolk, clesett
aggok gondozdsa. Ezek meglalogalasara. szeretetadoméannyal
vald ellatasara, nekik biblidbdl vagy mas konyvbél valo felolva-
sasra akad irgalmas samaritinus minden gyiilekezethen. Vasar-
nap délutanjaihol egy [élordl ki ne szentelhelne ezeknek?

Nagyobh gviilekezethen meg lehel valdsitani a szegény be-
tegek ingyen orvosi vizsgddatd@l. A hél egyik napjal erre szanjuk.
Az egyhaz valéban csak gy felel meg kiildétésének, ha abban a
harmas iranyban miikadik, amelyben Jézus, aki t. i.: prédikalt,
tanitolt, gyogyitolt.

A keresztyén szerelelnek kiildetése van a socidalis ellentélek-
kel szemben is. Enyhiteni az elvalaszio kiilonbségeket, kibékiteni
az ellentéieket és bizonysagokal szolgidltatni arrdl, hogy a refor-
matus egyhaz mindenki szdmdara a krisztusi szeretet egyhaza,
melynek leghdbb vagya, hogy kiilonhozé tarsadalmi allasu hivei
a szerelel testvéri viszonvaban éljenek egymassal.

Az egyhaztagok szerelele szolgilalkészséggel el6 kell moz.
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ditsa a gylilekezethen: az -dllaldnos eyészséyiigyi, gazdasayi, nem-
zetpolitikai életet is. hogy munkaja nvoman népiink allalanos
Joléte novekedjék.

Nem uj és nem is rendkivitli feladatok ezek, melyekben az
egyhdztagok ma oly sziikséges szeretettevékenységét meghata-
rozni igyekeztem, hogy kitiinjék soraimhél, mit var az egyhaz
tagjaitol. De méar e néhany munkatestiilet megnevezése is el-
arulja, hogy sokkal t6bh a tennivalé anndl, mint ahogy. ismer-
tetni tudtam. Az egyhazak specidlis viszonyai szerint valtozhat-
nak a végzendé munkak is, médszereik is, Azonban harom
igazsag mar az eddigiekbdl is kétségtelen letl: 1. hogy az igaz
hit szeretethen munkdalkodik, 2. hogy ezt a munkat meginditani
és szervezni keresztyéni voltunk elutasithatlan kotelessége; 3.
hogy ezt a munkat elmulasztani vagy hanyagolni biin, mert aki
tudna jot cselekedni és nem cselekszi, biine az annak. (Jak. 4:17.)
Ez a munka tettek evangélizaciéja. Igaza van a holland Held-
ringnek: ,,A sz6val vald evangélizacié kiviszi az evangéliumot a
nép kozé, a tettekkel vald evangélizacié pedig hehozza a népet az
evangélium szarnyai ala!"

Az az egyhiaz, melynek lagjai teljesilik feladataikat a  hit
apolas és a szeretetmunkak koriil olyan, mint a méhkas munkas
népe, mely szakadatlan tevékenységhen végzi hivatasat. Mindenki
a maga koréhen, a maga kitelességeit tolti hbe, de minden egyéni
szolgalat a kozcélt mozditja eld, az Osszesség javara irdnyul. Az
egyhaztagok tevékenysége sem szolgalhat 6nzé célokat. Lelki
adomanyait, szeretetmunkiit minden egyhazlag a gyiilekezet jo-
létére. hasznositja. Hite buzgdsigal, szeretete szolgalatkészségét
szerénység, alazatossag, énfeldldozas foglalatiban  kell hoznia,
hogy nagy eszmények dérdekében Onkéntes alarendeltetéssel en-
gedelmeskedni tudjon. Ezek a feltételei az egyhaztagok gyii-
molesdzé egyiittmunkalkodasanak. Ezen az uton lesz  nélkiiloz-
hetetlen tényezdje, erdkozpontja az egyvhiaz a nép dletének. Beldle
erd, fény, szerelet, vigasz, segilség, josag, ¢lel arad szerte minden
hazba, mint villanyteleprdl a vilagossag. Igy lesz aztan miks-
dése aldas mindazokra, akik vele érintkezéshe julnak.

Tudom nehéz feladal ez és sok akadaly all utjaban. Tudom
lapasztalathol, hogy kellemetlen jelenségek, heteges tiinetek is
felmeriilhetnek e torekvéseinkben, mert emberek vagyunk. De
akadalyok azérl vannak. hogy elhdritsuk, bajok, hogy eldvigya-
zattal és koriiltekintéssel ‘meggyogvitsuk. Mindenesetre jobh a
munkas ¢let, még ha gvogvithalé beleges tiinetekkel is, mint az
egészséges halal!

Isten irdnt valé halaval kell megemlitenem, hogy sok egy-
hazban megértették mar mit var az egyhaz tagjaitél, hogy tobh
gyiilekezethen megindult mar az egyhdztagok kozos lelki mun-
kassdga. A hithuzgésagnak, az egyhdaz tigvei irdnt valé érdekls-
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désnek, a szolgélatra valé készségnek reménytkelts jelei szemlél-
heték mindenfelé. Egyhazunk vilagi tagjai kezdik tudatosan hor-
dozni istenfiti méltésagukat, mint ahogy illik kirdlyi papsag, va-
lasztotf nemzettség, proféta lelkek ontudatos seregéhez, akik Is-
ten munkatirsai, Kezd egyre vildgosabhan latszani, hogy Isten
azért sebezte meg az erdélyi reformatus Siont, hogy 1) oltéagot
helyezzen hele, a Jézus Krisztust, aki altal megijhodéasra vezeti
az erdélyi kalvinista egyhdazat, mely igy isteni ajandék leszen az
egész magyar reformatus keresztyénség szamara. Nézzétek, a ta-
jékok megértek az aratasral Isten Lelke tavaszi viragzasba hozta
sok helyt egyhazunk televény fo6ldjét. Reformatus testvérelk!
munkésai Isten orszaganak, jertek. készitgessitk magunkat az
aratémezdre; konyorogjlink buzgén és hocsassuk rendelkezésére
magunkat alazatosan Isteniink sziintelen munkas Lelkének,
Egyesitsiik hitiink és szeretetiink erejét, hogy ebhél az igérettel-
jes tavaszi virdgzasho6l minél tobb gylimdéles érjen be egyhazunk
javara.

Ma, a sereggytiltés napja van. Egyre sokasodik egyhazunk
hii fiaib6l és leAnyaib6l Krisztus hadserege. Var az Ur téged is!
Siess! Az élet jelenségein mdar a hajnalpir harmata csillog. Jer,
készontsiik egyiitt a hajnalt. Koszontsiik a hithen erés és a sze-
retetben diadalmas magyar reformdtus keresztyénség dicsdséges
jovendgjét!
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V.

1926. szept. 12-iki iinnepélyes istentisztelet

Sorrendje:

1. Nem vagyunk mi magunkéi (4. ének.)

2. Dicsér téged tejes szivem 1—2. vers. (251. ének.)

3. Imadkozik Vdsdrhelyi Janos egyhazker. f6jegyzé.

4. Bed6—Borsai: Estharangok; énekli az Iparos Onképzo-
kor vegyeskara. Karnagy: Felméri S.

5. Prédikdl, imdadkozik és dlddast mond: 'dr: Makka Sdndor
plispok.
6. Aldds az Ur nevére (255. ének.,)

Cat—

Imadsag.

Elmondta Vdasdrhelyi Jdanos.

Orékkévalé Isten! Atyank a Jézus Krisztusban! Szent dhi-
tattal dllunk meg szined elbtt és gyermeki bizodalommal tdarjuk
fel sziviinket Elétted. Oh « mi sziviink! Sziviink telve fdjo ag-
godalommal: kicsoda mivelheti azt, hogy valaha jot ldssunk?
Lelkiink vivédik « cn’iqqetaq tehetetlenség keseri ('invddju alatt:
Akaratunk van « jora, de hogy véghez vigyiik, nincs erénk.
Erezziik meltatl(msagunkat éget biineink és mulasztdsaink tu-
ddsa s remegd sziviink-lelkiink gy érzi, ‘hogy meg nem dllhat
Te Elétted, Szentséges Atya Isten!

Oh de dldott légy kegyelmes Isteniink, hogy biztatd, hivo-
gato igérettel szolasz hozzdank: ,,Magassdagban és Szentségben la-
kozom, de « megrontottal és alazatos szividvel is, hogy megeleve-
nitsem az aldzatosok lelkét és megelevenitsemm a megtortek szi-
vét. Aldott légy irgalmas Isteniink! Hogy Szent Fiad altal kiti-
rod eléttiink édes atyci karjaidat, hogy szivedre dlelj a draga
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biztaldassal: L Jéjjelek En hozzdm, akik megoagylok  faradod,
meguagytols terhelvoe és én megnyugosztlak titeket.”

[tt vagyunk Elétted, erdélyi Sionod megfdaradott, megterhel-
tetett gyermekei — fogadd kegyelmesen tiszteletiinket és téltsd
be sziviinket-lelkiinket  « Te lelked megiijils, megszentels, érok
vigasztalasaval.

Hdlat adunk neked Isteniink! Hogy Te mielétt kerestiink és
hivtunk volna Téged, kerestél és megtaldltdl minket. Boldog
halaaddassal ismerjiik meg Atyank! Hogy az « szent vdgljé-
das, mely (')‘sszoqqujtotl minket ide, hogy épiiljiink egymds hite
altal biinbanattal ‘és igaz téredelemmel keressiik « meguijilds ut-
jat — « Te lelked, a Te keresésed mi benniink. Ha fdj sziviink-
nek a tévedés: E szent fdajdalom a Te hivogatdsod. Ha lelkesii-
liink « joért, igazért, sovdargunk oOrok javakért, ha hajt elbre
egy szent nuughatatlansa g: excelsior, mindig fénnebdb, fénnebd
a lelkiink ¢ szent sovdrgasa, égé Iwbozgma Te vagy, Te vagy
Isteniink, Edes Atydnk, ki magadra nézve teremtettél minket és
a mi szwun]\ mindaddig nyugtalan, mig Te benned nyugalmat
nem ‘taldl. Itt a Te hdzadnak csendes drnyékdban Te Benned
dldott és nyugodt most « sziviinik Isteniink! Lelkiink magasztal
« Zsoltaros erdés nyugalmdaval: ,,Az Ur az én vildgossdgom és
iidvosségem: Kitdl féljek? Az Ur az én életemnek eréssége: Kitél
remegjek? Aldott aldott légy Isteniink ezért az dordérl, ennek az
dranak @ldott biztutasaért, Oh de Atyank! Bocesdasd mey, ha ol-
tarodrua, melyen hdalank Neked bemutatjul, oltaradra, most egy
kénnyel (s ejltiink. Bolcs és lelkes vezériink, kinek ojkan  oly
megejlé erdvel szalotl hozzank annyiszor a Te édes atyai hivo-
gatasod, feddésed, de drdya biztatasod is. idélt, mint erds tolgy,
melyet ziig6 vihar tért ketté s helyén a diszes Licban mdar csak
fényes drnye (il kézottink. Oh Isteniink! Erdsilsd meg « Te né-
pedet! Mondd nékiink bdankodé, kinnyezd, aggodé gyermekeid-
nek, hogy az O loboyd hite, dldozatos lelke nem tdvozott el ko-
ziiltiink, hanem dtment « nyomabe 16pé. ifjc nemzedék életébe,
mint napsugar az lde, ifju lombba.

Itt allunk szent szined el6lt Isteniink!  Szent igéd tandcesdat,
dtmutatasat varjuk « Te elhivott kaveted, Fépasztorunk ajkdrél.
Szenteld mey az ifjit vezér lelkét az atyak hitével, hiiségével, Ne-
ked mindhaldliy engedelmes alazalaval, hoyy szdlja  nekiink
mast, ebben az rdabun is «a Te tandesodal, vigaszialdasodat, atmu-
latasodat tiszian és elegyiletlendl s mutassa meg nekink az atat,
mely hozzdad és dltalad dicdadmas, aj életre vezet. A mi sziviinket
pedig tedd méltéva a Te  landesod  és  igéreted  befogaddsdara,,
hogy « Te lelked tiizében megtisztult életiink boldogan fogadja
be ¢ Te kegyelmedet s legyen diada kezedben alkalmas  szer-
szam, melyet felhasznalhatsz ott, azon « helyen, ahova dllitottd
a Te dieséséyes orszigod terjesztésére, népiink megtartdsdra,
Szent Fiad, « mi Urunk Jézus Krisztus dltal, akinek nevében ké-
riink heillgasd meg imadsdgunkat, Amen!
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A mi atunk,

Dr. Makkai Sandor piispok prédikdcidja a nagyenyedi reformdtus
nagyhét iinnepi istentiszteletén.

Zsid. 12, 14—17.

A miivész eldszor a ragyogo, felhdtelen kék eget festette meg,
mint egy mindent beborits, sugarz6 satrat. Azutdn a kép hatte-
rébe odaéllitotta a héboritotta tavoli hegycsiicsokat, az el6térbe
pedig virulé z6ld dombot varazsolt. Csodalatosan tiindokolt az
egész, de a kép mégis néma, iires, szivszoritéban idegen volt. Ek-
kor a miivész a domb mogé, a hegyekhe mélyedd vilgy 6lébe egy
tavoli helység hazait és kertjeit festette oda s a kép egyszerre
megelevenedett a kiizd6, épits, harcold, dolgozé emberélet sejte-
tése altal, Csak az el§tér maradt még mindig értelmetlen, fajdal-
masan puszta, mintha mindennek hidbavalésagat hirdetné. Es a
miivész egy isteni ihlet hatalma alatt a z6ld domb tetejére a kék
égbe nyul6, a napfényben fiirddve is fenségesen sotét, oriasi ke-
resztet plantalt. Es amint az isteni szeretet jele a képen folmagas-
lott, egyszerre megvaltozotl az egész. Az ég magasabb, ragyogdbb,
de mégis kozelibb és melegebh lett, a héboritotta csicsok tavlata
kimélyiilt, mintha egy féldontuli orszag hatarai lennének s mégis
oly édes, ismerds tisztasaggal tekintettek ala a volgyre, ahol a
munka élete zsibong. A kereszl Arnyékdaban mas lett a helység
wépe is; a nézének az az érzése lett, hogy ott a béke és szeretet
otthona fekszik. A Kereszl lett egyetlen, igazi értelme és jelentése
mindennek s a kép megtelt végtelen, kimondhatatlan, mindent
athaté lelkével az Grék Szeretetnek.

Valahogy igy bomlik ki szemeink el6tt alapigénkbdl is a
mennyei Miivész Allal festett kép a mi életiink 6rok  értelme és
igazsaga tel6). ElGszor szentségének mindenre raboruld sugarzd
égholtjat és hékességének fenséges fehér hegyesiesait mutatja
fol, hogy azokban lassuk meg Ot egész istenségében, mondvan:
Kovessétek mindenki iranyaban a békességet és szentséget, amely
pélkiil senki sem latjn meg az Urat! Azutdn szemeinket e fenséges
ég és hegyek védelme alatt lélekzdé szent kozdsségre, a gyiileke-
zetre irdnyitja, amelynek kehelében éliink, mint az O kegyelmi
szovetségéhen, intvén: Vigyazzatok. hogy az Isten kegyelmétsl
senki el ne szakadjon. nehogy a. keseriiségnek barmely gydkere
folndvekedvén, megzavarjon és ezaltal sokan megfertdztessenek.
Es végre odadllitja az élet elgteréhe, a Golgota dombjara az
egyént, a Krisztus vérével elsdsziilottségi jogot szerzett minden
egyes gyermekét kiilon-kiilon: Ne legyen senki parazna, vagy is-
tentelen, .mint Esau, aki egy ételért eladta elsdsziilottségi jogat.
Mert tudjatok, hogy azutan is, mikor akarta 6rokolni az aldast,
megvettetett, mert nem talalta meg a meghanas helyét, mnoha
konnyhullatassal kereste azt az aldast. Alapigénk a maga kibon-
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takozé lépéseivel a messzeséghdl, a magassaghoél, az altalanos-
saghol egészen a sziviinkig hozza a7 isteni élet valosagat. Az egye-
temes keresztyénség, a reformatus keresztyén gyiilekezet, a re-
formatus keresztyén lélek ennek az isteni életvalosagnak egyre
bens6bh, mélyebb, életteljesebb koérei. Nem ellentétei egymaéasnak,
nem zarjak ki egymaést, st foltételezik, éltetik, megvaldsitjak.
Egy reformatus keresztyén lélek sem Iehet valohan Isten gyer-
meke az Anyaszentegyhaz, a gyulekeLet életk6zosségén kiviil és
a reformatus Anyaszentegyhaz megsziinne Isten kegyelmi szévet-
sége lenni, ha bele nem tagolédna az egyetemes keresztyén Anya-
szentegyhaz életébe. Es viszont a keresztyénség abszolut igazséga
élettelen, idegen és iires maradna a gylilekezeti kozOsség és az
egyéni atélés nélkiil. A reformétus nagyhét aldott napjain a leg-
kiilonb6z6bb oldalairél szemléltiik, mintegy sugartoréseiben az
isteni élet teljességét. Most, Isten szine elétt, temploméanak dics6-
séges boltozatai alatt, Igéjének egységes égi fényében hadd ra-
gyogjon fel életiink titka és igazsaga Osszefoglalva és egyesitve a
Kijelentés hianytalan teljességében.

Isten Igéjének parancsa szerint hirdetem nektek elészor az
isteni élet mindenre és mindenkire kiterjed$ alaptorvényét, mely
nem ismer (ér 6s idébeli, faji és felekezeti korlatokat, hanem
ordkkévalé és altalanos érvénnyel koveteli: Kovessétek mindenki
iranyaban a Dékességel és szentséget, amely nélkiil senki sem
latja meg az Urat. Az Isten egy. Az emberiség egy. Es egy a val-
las is, amely Isten és emberek szivét dsszekoli. A szentség min-
denek fo6lé horuldo mennyboltja kozis célja az emberiség szivé-
nek. A hékesség fehér hegycstesai felé egy 65t vaggyal zaran-
dokol minden nemzetség. Isten mindeneknek Atyja és az egész
vilag egy etlen atvai lm/m‘ csaladi otthonna  teremietett Aaltala.
Orok igazsag az, hogy lisztatalan és hékétlen szivekben Isten
nem lakik, hogy a hiin ¢s a gyildlet kipusztitjak, koddé teszik,
megsemmisitik e vilaghan az isteni élel valosagat. Szentség és
békesség nélkiil senki sem latja meg az Ural, ezek nélkiil csak
allati, st 6rdogi élet lehetséges. Es bizonyosan hiszem és hirde-
tem, hogy Isten nem néz nyelvekel, nemzetséget, felekezetet, ha-
nem ¢sak azt keresi, hol vannak szentségre, hékességre tord szi-
vek s azokban valosag ¢s élet lesz O mindeniitt és minden id6ben,
mert ) az ilyen szivekel valasztotta a maga megjelenésének és
kijelentésének eszkozeiiil. Isten nem gydnyorkodik abban, ami
elvalasztja, szétloki, szembedllitja egymaéassal az 6 gyermekeit.
Akarata nem a harag, a bosszu, az eltipras, hanem a megbo‘csété
és felkarold szeretet. Az 6 egyetemes parancsa hékesség és szent-
ség mindenki irant. En is azért Isten nevében intelek és kérlek:
titeket, szeretett testvéreim, hogy mindenkivel szemben a szent-
ség és békesség utjat kovessétek. Az Urat kell meglatma benne-
tek, rajtatok, altalatok mindenkinek, az Ur pedig szent és a bé-
kesség Fejedeline, ha tehat ti tisztatalanok és gyilélkodok vagy-
tok, ki lassa meg életetekben egy nem e vilaghél vals, de e vila-
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got legy6z6 és megdics6ité Hatalom valésdgos ‘jelenlétét és mun-
kajat? Isten meglatdsa nincs hozzakotve a nyelvhez, melyen 6t
hirdetik, az O megjelenése nem a szertartasok lormaiban kapraz-
tatja el a szemeket, nem a hitvallasok varazsszavaira tolti be fel-
séges életével a vildgot. Hanem azok a szivek, amelyek hékessé-
get és szentséget sugdroznak, sugirozzak 6t néman is, ceremoniak
nélkil is, hittételek nélkiil is. A szentség és a hékesség pedig Ossze
van foglalva az olyan szeretelben, amely dnmagaban és masok-
ban keresi, lidvozli és szivére dleli azt, ami benniink tébh, mint
a test és vilag: a halhatatlan lelket. Isten Lélek és 6t egyediil a
lelkiség tiikrozi. A lélek szeretete, oltalma, apolasa kifejlesztése,
diadalra juttatasa a test és vilag felett: ez a szentségre és hékes-
ségre torekvés ttja, Isten diadalutjanak elkészitése a sziveken at,
minden nemzet, minden felekezet kozis. 6rok célja és misszidja.
Nem lehet egyetlen nemzet, mely, ha éIni akar, hiintetleniil- ta-
poshassa meg ezt a térvényt azzal, hogy kiilonhiztessen lelkek és
letkek kozott s mig az egyiket szereti, a masikat ellopja vagy
megolje. Nem lehet egyetlen felekezet sem, mely ha vissza nem
akar élni mennyei hivatasiaval, megtiltsa a testvéri szeretet ki-
arasztasat hivei altal minden emberre, harmely hitet valljon is az’
s barhogyan imadja is Istenét. Ha volna ilven nemzet vagy fele-
kezet, az nem az Urat, hanem a Satant latlatna meg a vilaggal
és alafrnd sajat haldlos karhoztalasat. O jaj, hogy a mi vi-
lagunk. és életiink olvan megrazéoan bizonyvitja a sajat magunk
altal alairt karhoztatas szomorit gviimdleseit. Korunkat a hal-
doklo lelkiség koranak fogjak nevezni. Elszilloban van e f6ldrél
a lélek. A vilag birdsanak és a testiség kultuszdanak driilete szét-
szaggatja az emberiséget. az Onzés gyilkos tusajanak felvert fojto
poraban eltiint elgliink a szentség mennvholtja és a hékesség ég-
benyuld fehér hércei. Nincs 16bbi leltki értelme, mennyei jelentése
a vilag képének. Senki se latja az Urat. Ez a vilag karhoztatasa
£&s itélete, a Satan diadala. Nincs Isten a vilaghan, mert nincs
szentséget ¢s hékességet kovets lélek. Borzaszté volna, ha igy
volna, testvéreim. De ti legvetek uz isteni élet hizonysagai a halal
vilagaban! Cafoljilok meg az 6rdog munkajit és lorditsatok meg
a végzetet, ‘mely lecsapni késziill a [6ldre. Mindenki irdnyahan
kovessétek a bhékességet, a gylilolettel szemben is. Nyelv, nenizet,
felekezet soha gatat ne vessen elétek, se a masé, se a magatoké
abban, hogy a halhatatlan lelkek szeretetkozdsségét megteremt-
sétek, megveédjétek és gvarapitsatok annak dics6ségére, aki min-
denki iranyaban a szent szerelet hékességének Atyja és Ura.

Es most az Isten parancsa szerint hirdetem nektek azt az
utat, amely & kozos, 616k egy célhoz vezet el titeket. Egy a cél, de
kiillonb6z6K az utak. Amaz 6rdk szentség egéhe nyilé 6rok héke-
hércek tetjére sokféle iranyhél, sokféle titon lehet eljutni. Min-
denik ut az Isten kegyelme. Kegyelmi ajandék azok szdmara,
akiknek adatott. Nem mindenki birja meg ugyanazt az utat,
Istennek végtelen gazdagsiga sokféle tipusu lelket teremtett és
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minden lipusnak kiszabta és megadta a maga utjat, az 6 kiilén
kegyelmét, melyen azok a lelkek hozzamehetnek. A lelkek és az
utak egymds szaméara vannak isteni bolesességgel és szépséggel
teremtve és ebben van a Kegyelem gazdagsaga, akinek dicséséges
egysége tiindoklé sugartdréshen szazszorozodik meg lelkek és
utak szivarvanyszalaiban. Vallom, hogy mindenik it szent a ma-
ga lelkei szamdra, mindeniknek meg van a megbizatasa, a ke-
gyelmi ajandéka, -az elégséges ereje a maga utasainak tdvosségre
vezetésére. Mindenik egyediil idvezité a reabizottak szdmara, de
egyik sem az a masikkal szemben. A Kegyelem ez iitjai a ke-
resztyén felekezetek. Rajtuk jarnak az Isten kegyelmi szovetségé-
hen egy hit- és szeretetkGzosséget alkoté lelkek, mindenik abban
a kozosségben, amely az 0 szamara alkottatott és amelynek sza-
méara teremtetell. Mindenkinek tiszlelt és szent a magaé, nekiink
pedig, reforméatus keresztyének szamaéra csak egyetlenegy ut ada-
tott és nekiink azon az egyen kiviil nincs ilidvosség.

A mi utunk az Istennek szdmunkra adott egyetlen draga
Kegyelme, a reformatus Anyaszentegyhaz, amely, 6rék héla le-
gyen érette Istennek, lélekhen sziilt és anvai karjain az 6rokélet
szamara nevel minket! Vigyazzatok tehat, hogy az Isten e ke-
gyelmétsl senki el ne szakadjon! Vajjon nem jon-e késén ez az
isteni int6sz6? Nem 1degenedtek e el az Edesanyatol tékozld
fiai? O ez a szomorq, szent Edesanya dicsekedhetik-e gyermekei
hiiségével, szeretetével, holdog Aldozataival? Nem talaltak-e sziik-
nek, szegényesnek, unalmasnak, 6sdinak aldott tiizhelyét a vilag
bolcsességére, véltozatnsségﬁra, gazdagsagara, éromeire éhes szii-
lottei? Nem felejtették-e el arcat is. szeretetét is, dldasait is azok,
akik a lelkieket meg\etettel\ a lathatokért? Azt hiszem, testvé-
reim, vidat kell emelnem Edesanyink védelméhen magunk el-
len. A vad az, hogy elfelejtettiik, nem ismerjiik «a saldt lelki Edes-
anydnkat. Igy kell lennie, mert lehetetlen, hogy aki ismeri és éli
azokal az aldasokal, melveket a reformitus Anyaszentegvhaz
ad gyermekeinek, kozinydssé valhassék irdnta és ne tartsa a leg-
nagyobb megtiszteltetésnek és jotéteménynek, hogy érette min-
denét odaadhassa. Azok a gyermekek, akik manapsag azt hiszik,
hogy az Anyszentegyhdznak rendkiviili megtiszteltetés az 6 feles-
legtikhSl odavetett alamizsnajuk és pedig a sziviik nélkil, akik
marvanytiblakal és aranvkonyveket kdivetelnek maguknak, ha
méltéztattak megemlékezni sziikségeirsl, nem ismerik az  Anya-
szentegyhazat, nem becsiilik aldasait és vakon, ostohan, hiindsen
sértik meg isteni szivét, nem tudvan, mit cselekesznek. A mi
Anyaszentegyhazunk az az ISdesanya, akinek az az egyetlen forré
6hajtasa, hogy gyermekei ismerjék meg ¢s pedig maguk ismerjék
meg szivét és aldasat, hogy kibeszélhetetleniil gt\zdaggé és hol-
dogga tehesse Gket. Nem ismerek Onzetlenebb Anvat nala. Nem
arra torekszik, hogy gyermekeit 6rok sotétséghen és kiskorusag-
ban tartsa a maga igy szerzett hatalma alalt, nem vezeti 6ket po-
razon, jarszalagon a menny felé, st az az egvetlen anyvai hiisz-
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kesége, hogy fiai és lednyai 6nallo, érett, dntudatos lelkek, akik
a meggyo6z6dés és szeretet szabad tiszteletével veszik aldott kezé-
hdl az élet Grokségét s a maguk szabad, lelkéts] lelkezett hitével
gyumsélesoztetik azt. A mi édesanyank nem All kézénk és mennyei
Atyank kozé, nem zéarja el, nem neheziti meg, nem rakja meg
akadalyokkal és kozvetitékkel a hozzd vezetd ulat; megtanit a
magunk szivéhdl imadkozni, keziinkbe adja az Ige mennyei ke-
nyerét a sajat nyelviinkon, megtolti sziviinket felséges énekekkel,
meggyogyitja beteg lelkiinket a valodi, igaz sakramentomok is-
teni orvossidgaval, megtanit a szeretet munkéira s olyan hitet
gyujt fel benniink, amely latja a lathatatlant. Mikor testt6l meg-
sziilettiink, a Lélek 1j életét adja nekiink, mikor testileg meg-
halunk, karjaiban az 6rék élet hajnaldra ringat at. Az 8§ 6lében
nincs szomorisag, mert vigasztaldsa a rosszat is jova teszi s az
a szomorusag, amelyre ¢ tanit, iidvosséget ad, mert a biin felett
tanit meg bankédni és sirni. Ez az Edesanya Istenben Atyat,
Krisztushan testvért, a viligban 6rokséget és az emberekben 6ré-
kostarsakat ad nekiink egy diadalmas vilagnézet s egy szent élet-
eszmény adésival O adja nekiink azt, amit egyetlen mas egyhaz
sem adhal, ami az & legsajatablh kincse és a vilig legnagyobb
hatalmassdga: a hivé értelmet, amely az akaratot egyenesen az
Uristen szolgalataba allitja. Es (0 adja az egyetlen szabadségot,
amikor gyermekeit arra neveli, hogy szabadon adjak magukat
Isten rabjaiul s igy egyediil 6nmaguk igazi lényegétél fiiggjenek
csupan, de soha emberekitl és vilagtol. Lehetséges-e hat, testvé-
reim, hogy valaki ilyen Edesanyanak ilyen 4ldasait tudva és is-
merve, ellokje magatol? Nem, ez lehetetlen a legbotorabb ongyil-
kossag nélkiil. Elesabitotl, megesalt gyermekelk, akiket. a Satdn
elkabitott és szubadsagnak hazudott gyaldzatos rahigajaba kény-
szeritett, térjiink vissza Edesanydnk dldott kiiszébére, hogy el ne
vessziink, hanem éljiink! Az egész vilagon nagy keresztyén meg-
indulas szele zug végig. Minden felekezel ébreszti, tomoriti, dntu-
datositja hiveit a Satan elleni nagy kiizdelemre. Csak épen mi,
magyar reformatusok ne hallanok meg Edesanyank ébreszté sza-
vat? Csak épen mi ne akarnank élni azzal, ami a miénk, csak
épen mi vessziink el gvavan ¢és nyomorultul. nem ismervén és
nem hasznalvan fel a legdragabh Kegyelmet, amit ingyen kap-
tunk az Urt6!?

Az Isten szerelmére kérlek, atyamfiai, vigyazzatok, hogy az
Isten kegyelmétdl senki el ne szakadjon!

De jol érlsiik meg, hogy ez az intés a gylilekezet egészének
s201 és azt jelenti, hogy a lelkekért maga a gyiilekezet felelds az
é16 Isten el8lt. A gyiilekezet egésze all kegyelmi szévetségben
Istennel, a gyiilekezet kozdsség a hithen és szeretetben Istennel
és tagjaival. A gyiilekezet a maga egészében kapta a kegyelem
atjaul az Anyaszentegyhazat. Isten gyiiléli a Kainokat, kik vall-
vonogatva kérdik dldozalul vetett leslvéreik feletl: avagy Orizdje
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vagyok-e az én alyamfidnak? Igen, 6riz6éi vagyunk egymdsnak
a nagy Isten akarata szerint és jaj nekiink, ha ezt nem véallaljuk!
Reformatus Anyaszentegvhiazunk gyilekezeti élete az egymasérti
felel6sség szent vallalasara épiilt fel, ebben volt megujito, vilag-
teremtd és életformald. hatalma a multhan és ennek elhanyat-
lasa tette erdlelenné a jelenhen. A reformatus keresztyén felelds-
ség azonban nem valami kilsé parancs kényszere, hanem a sze-
retet 6nkénytes, bensd, boldog szolgalata. Hanyatlasa tehat arra
mutat, hogyv gylilekezeteinkben meghidegiilt, kilobhant, elpusz-
tult az igazi testvéri szeretet aldott kozossége. Ha a lelkek elsza-
kadtak az Isten kegyelmétsl. ha mas utat akartak térni maguk-
nak a szentség és hékesség felé, mint amely nekik adatott, sét ha
egyenesen a vilag moslékjinak estek neki, ez csak azért volt,
mert a lelkek éhesek a szeretetre és nem talaltik meg azt a gyii-
lekezet kebelében. Ugy érezték, hogy veliik senki se torédik, éret-
tiik senki sem ¢rez és visel feleldsséget, hogy lelkiik arvan és
vigasz nélkiil vergédik a gondok, kisértések, nyomorusigok ko-
zOtt, hogy lelkiik olthatatlan szomjit nincs ki meg enyhitse s
hogy az Isten kegyelmi szovetségének tagjai nem testvérek, ha-
nem bhirak, végrehajtok, poroszlok, perlék. idegenek és ellensé-
gek. Es feln6tt kozottink a szeretetlenség keserii gydkere s az
Isten szava szevint, aki soha nem hazudik, megtermette rettene-
tesen keserii gyliimoleseit. A gytilolel szérnyti fert6zése beette ma-
gat a husunkba és vériinkbe s rothadasnak, mallisnak indult a
gyiilekezeti élet mindenfelé. A szeretet felel@sségének hianya
megzavarta a lelkeket. Elveszeti az egyhaz hivatasarél valé vi-
lagos ismerel s kezdett lelketlen intézmény lenni, amely tehetet-
leniil allott az éhez6kkel szemben. A presbiterek mar azt hitték,
hogy az 6 kotelességiik csak az, hogy a keritések ¢s 6lak fenn-
tartasa felett veszekedjenek és megtagadjak az egyhazi ado kive-
tését. A s6 megizetleniilt. A vilag vilagossaga kialudt, vagy a véka
ald bujt. Bizony, ha szeretet nincsen énbennem, semmi vagyok.
Es most az a kérdés, testvéreim, hogy kiirtsuk e magunk koziil
a keserlt gytkeret, a zavart és fert6zést, vagy meghaljunk bii-
neinkhen? Az Anyaszentegyhaz aldasai készen allanak szamunk-
ra most is. Nem halal, hanem élet var karja kozott. Csak mi ne
tudnank felvallalni a szeretet szent felelGsségének munkajat?
Térjetek vissza, testvéreim! Mi szeretetre vagyunk teremtve, mi
arra hivattunk el, hogy remegve és imadkozva vigyazzunk egy-
méasra, hogy senki el ne szakadjon koziiliink az Isten kegyel-
métol.

Es hidha is szakad el. Hidba keres szegény, beteg, megtévedt
lelkének mas kegyelmet, mert irva vagyon, hogy Istennek csak
egy aldasa van minden lélek szamara.

Ne legyen senki parazna, vagy istentelen, mint Esau, aki egy
ételért eladta elsésziildttségi jogat. Mert tudjatok, hogy azutan is,
mikor akarta orékolni az aldast, megvetletett, mert nem talalta
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meg a meghanas helyét, noha konnyhullatdssal kereste azt az
aldast. O ez az ostoba, haszontalan, 1éha Esau! Milyen hetykén,
konnyedén, botorul odadobta 6rikségét egy lal ételért. S aztan,
mikor mar késé volt, hogy jajgatott nyomorultul alyja labai
el6tt: avagy csak egy aldasod van-e neked? O &ldj meg engem is,
engem is Atyam! De megvettetett, mert nem talalta meg a meg-
bands helyét, noha kénnyhullatassal kerveste azl az dldast. Kony-
nyei sem értek semmit, hiszen nem biinét siratta, hanem annak
szornyit kvetkezményél csupén, hiszen nem 6 akart megval-
tozni, hanem atyja akaratal szerelte volna megvéltoziatni. Szo-
moru, vak, léha reformiatus Esauk! Egy tal ételért eladjak elss-
szillotiségi jogukat. Azt a jogol, amelyet az elsdsziiltt Istenfin,
Krisztus a maga mondhatatlan kinjaival, artatlan szenvedéseivel,
konydriilé szeretetébhdl draga szép piros vérének j testamentu-
méval, mint isteni végrendelettel ruhazott at reajuk. Testvéreim,
a reformatus embernek, minden reformatus embernek teljes elso-
sziilottségi joga van a Kriszius ajandékabol az Islen egész Orok-
ségéhez, a holdog Orok élet teljességéhez. Senki el nem veheti azt
téle, csak 6 maga lokheti el magatél hidbavalova évén magéra
nézve a Krisztus egyetlenegy dldozatat. Es Esau megteszi. Isten-
telenséghél, azaz, mert nincs Istene, nem ismeri az Isten kegyel-
mét, az Anyaszentegyhaz aldasait, a maga lelkének sziitkségeit s
anélkiil, hogy azt megakarna ismerni, botorul kap a mas 0Ordk-
sége felé, ami soha se lehet az 6vé, ami ha masnak kegyelem is,
neki mindorokre csak egy tal étel marad, nem az orokélet ke-
nyere, mert nem neki adatott. Es mit szoljak azokrél az Esauk-
rél, akik annyira nem ismerik és becsiilik a maguk Orokségét,
hogy istentelenségiikben még meg sem sziiletett gyermekeik lel-
két adjak el egy tal ételért, vilagi indulatért, érdekért, 1éhan, ko-
zonyésen, mintha egy zsak gyapju volna. A pardzna Esau, aki
odaadja mennyei jogal kozénséges foldi, testi javakért is, hitvany
allasért, pénzért, befolyasért! De Isten szava megall mindenha!
A legrettenetesebb biintetés az Esauké. Mert nincs Istennek szor-
nyiibb biintetése, mint az, hogy amikor mar kés6, amikor mar
nem lehet, amikor mar 6rokre elveszett, akkor ébreszti fel a 1é-
lekben a megvetett Orokség és jog értékének meglatasat, akkor
tdmaszt a szivben ég6, gy6trd, olthatatlan szomjusagot és éhséget
utdna. O a lélek odaadnd most mar az drokkévalosagol egy pil-
lanatdért az aldasnak, amelyet kacagva rugoti el magatél. Es
nem lehet, nem, soha t6bhé. Esau sir, jajgal, véresre zuzza fejét,
de csak egy aldas voli és az elveszetl. Nem lalalhatja meg a
meghanis helyét az, aki istenlelenil és pardzna mdédon eladta
elsOsziilottségi jogat. Testvéreim, rettenetes dolog az €l  Isten
kezébe esni! Ebredjetek fel az dlombél, mig nem késé. Isten
szent igéjével figyelmeztetlelek kértelek titeket, hogy vigyazzatok
magatokra és egymdasra! Itl az utols6 ideje, a kegyelmi ideje
annak, hogy déntudatdra jussatok reformdalus keresztvén oroksé-
getek, djcséséges missziojanak,
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A Kegyelem szoélott hozzatok. Az 1j élet hajnala hasadt fel
felettetek. Nincs késén. Nincs kordn. Most van itt az idé. Isten
Szentlelke konyirog érettetek kimondhatatlan fohéaszkodésokkal.
A mennyei seregek 1élekzet nélkiili csendben varjak a te donté-
sedet. Lelki Edesanyad kitarta karjait feléd. Mit szélsz neki?
Sem élet, sem halal El nem szakithat minket az Isten Ke-
gyelmétdl, mely vagyon a mi Urunk Jézus Krisztushan.
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Reformatus nagygyiilés

Programmia:

1. Tebenned biztunk (244. ének.)

2. Imddkozik és elndki megnyitst tart dr. Makkai Sdndor
plispok. '

3. El6adast larl Jancsé Sandor lelkész, igazgatétanacsos:
,Felekezeti dntudat, felekezetkézi viszony, a vegyeshazassag,
reversalis, sajtépropaganda és iskolai vallastanitas kérdésének
megvilagitasaval.*

4. Zengjen hdala ének . Enekli Mdthé Elek szilagypaniti
lelkész, orgonan kiséri Pongracz J.

5. El6adast tart Vdsdrhelyi Janos egyhazkeriileti f(éjegyz6:
»Reformdtus nénevelésiink feladatai falun, vdaroson.”

6. Héndel: ,,Largo*, jatsza a Nagyenyedi Daloskér zene-
kara.. Karnagy: Veress Gabor.

7. Eladast tart dr. Bene Ferenc ligyvéd, a dési egyhazmegye
fégondnoka: ,,Egyhdzunk .szocidlis feladatai, eréforrdsai, szer-
vezése.

8. Elnéki bezdrs beszédet tart és dlddst mond dr. Makkad
Sdndor plispok.

9. 279. ének. Ne csiiggedj el kicsiny serey
S rm———"0
Felekezeti dntudat és felekezetkdzi viszony, — A vegyeshdzassag

és reversalis, sajtépropaganda és iskolai vallastanitas kérdésének
megvilagitdsaval.

Jancss Sandor lelkész, iguzgatdtandesos eléaddsa.

Nem is tudnam szamat adni, hogy hanyszor vetelték fel
eléttem illetékesek és kevéshhé illetékesek azt az 6 szempont.
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jukbol fogosnak latszé kérdést, hogy mi sziikség van az  egy-
héazra s ha mar van, miért nincs még 2000 év dota soha ,.egy akol
és egy pésztor, amint megigértetett. Vagy a keresztyénség szel-
lemében, vagy az azt képvisel6 emberekben van a hiba! Mi hat
az igazsag?

Az elsé kérdésre azt felelem — kiildondsen a mi  szomoru
napjainkban — hogy nyisd fel a szemeidet és lass! Liasd meg,

hogy vilagok Osszeomlasat kell feltartéztatnia s dsszeomlott kiilsé
és belsé vilagokat kell Gjbol teremtenie a vallisnak és egyhaz-
nak. A , k6, melyet az épiték megvetének, 16n a szegletnek fejé-
vél" Ma minden az egyhazra neheziil, isteni és emberi tekintély;
torvény és emberi méltosag fentartdsa, tisztességért, kulturaért,
jovendoért és Istentdl nyert szent orékség meglartasaért valé em-
berfeletti kiizdelem egyarant! S az egyhaz a feladat el6l a vélto-
zott idé6kben ki nem tért. Vallalta és vallalja hecsiiletesen!

Az ,egy akol és egy pasztor” elve.nem valosult még meg s a
mig mi ilyenek vagyunk, amilyenek vagyunk, talan jobb is, hogy
meg nem valésult. Jaj lenne a vilagnak, ha az 6rok isteni igaz-
sagot csak egyetlen gondolkozassal, csak egyetlen agyveldvel,
ragy egyetlen felekezel itjan akarndk felfogni. Kiilénh6zé uta-
kon, egy-egy sugarat felfogva, tudjuk csak valamennyire is meg-
kozeliteni. Ki mondhatnd el, hogy én birtokaban vagyok s a
szent és boldogitd nagy tilok kulesa kizarélag az én kezemben
van! Lattuk mar a koézépkorban ennek a felfogasnak hitet és
életet 616 kovetkezményeit Mdég ma sziikség van a kiildnb6zo
keresztyén felekezetekre. Hisz azok a serkent§ sarkantyd, a gyé-
mant csiszol6 por egymasra nézve. A haldlthozé tespedésnek,
vagy gogds elbizakodottsdgnak gatjai mindaddig, amig igazan a
LKriszlus testének kilonhoéz6 tagjai” maradnak. Amig el nem
bizakodnak. Amig vilaghatalmi igények taplalasaban fel nem fu-
valkodnak, s mig az idvesség utjat kizarélag maguknak.. nem
\'indiké]iék' szitkség van rajuk. Idveziténk maga sem képzelte el
az Orok igazsag, az ,egy sziikséges dolog megtalalasat és boldog
birtokhavételét meghasonlas, harc és kiizdelem nélkiil. Ezért
mondja: ,Ne gondoljatok, hogy azért)jottem, hogy hékességet ho-
csassak e foldre; nem azért jottem, hogy békességet bocsassak,
hanem hogy fev,yvert Mer azért jottem, hogy meghf\sonlést ta-
masszak az ember és az § atyja, a leany és az 6 anyja, a meny és
az 8 napa kozott. Es hogy az embernek ellens%e legyen az 6 haza-
népe.” (Mt. 10, 34—36.} Jaj annak, aki dnmagéval, dvéivel, vagy
barkivel, ha kell, meg nem hasonlik a Krisztusért! Az csak az
L, Uram, Uram nyisd meg nekiink® kidltassal marad és csak Kiviil
— orokre. Meg kell hasonlani még apankkal is, ha kozénk és a
Krisztus ko6zé all, mint szélvalaszto akadaly! De nem anyagi
elényokért, nem egy-egy mesterségesen Osszeboronalt hazassag-
kités elmaradasa miatti félelembdl, mint ahogy azt ma teszik az
emberek, mikor egy-egy hamssaq j6 vasarért hitiiket tagadjak
meg, vallasukat dobjak oda! Ezsau féle vasar: ételért elssziiltt-
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ségi jog. Remélt vilagi elényért, vagy jo modot igérd életért: a re-
formatus embernek Isten altal ajandékozott méltosaga!l

Meghasonlani kell, esakhogy a magasabh célok érdekébhen
torténjék! Ne haszonérl, ne vilagi elényért, vagy nyereségért. Ne
valjék a szent meghasonlas gviiloletes és karhozatos felekezeti
harced és atkosan megosztd, ellenséges sorba allité  torzsalko-
dissa! Ne valjék partoskodassa, jelszovd, mint Pal  idejéhen
Korinthushan, mondvan egvmdasnak: én a Palé én az Apolldsé
vagyok! Hat kicsoda Pal, vagy kicsoda Apollos? (1. Kor. 3, 3—3.)
LSIrigykedés, versengés, visszavonas van koztetek Bizony még
testiek vagytok és unbel szerint jartok.” \Ieghasonlmn szukseoes
de ne keresztyénlelen kizirédlagossighol. mondvan, hogy én va-
gvok az egvedilli idvezité s rajtam kivill esak a pokol és kar-
hozat!

Semmi szin alatt sem mondhatja az egyik a masikrol, hogy
az a ,,non posswmus” dllaspontjan magat érokre megkitve ellen-
ségévé valt minden haladasnak: habonas kiilséségekkel, pogany
és zsid6 elemekkel teljes s vajmi kevés koze van ahoz, ami tan-
ban krisztusi tisztasdg. szertartdshan apostoli egyszeriiség. De
épen igy a masik sem mondhatja az egvikrdl, hogy.az merd és
terméketlen negdacié. Ki volna oly hotor, hogy a kelevlvenbeg-
nek a protestantizmushan I\lle‘;ezelt formajat negacionak mondja,
mikor féelve a Szenlirasban loglalt Istenigéjének egvediil szabé-
Iyozd és vezetd tekintélye! Negacionuk azért, mert ez az elv min-
den emberit, minden hizonytalant és minden hitelességet néllkii-
1026 eredetli elemet kizar. Irva vagyon, hogy ,a Krisztus evan-
géliuma Istennek hatalma minden hivé lélek idvezitésére. Vagy
miképen lehelne negacié az Isten ingyen kegyelmébdl a Jézus
Krisztusha valé vallsdg magunkévatétele altal valo megigazulas
clve azért, amiért az iidvot nem adja egyenesen o keziinkbe.
Amiért elvontabb, magasabh, mint a keles/,tvenseg, egy masik
kifejezdjének kegyelml tana. Amiért nem ismeri el, hogy valaki
tal jo lehet; tobbh jocselekedete lehel, mint amennyivel magaért
tartozik s azokbol a feleslegekhdl egy masokra nézve — kik azt
kiérdemlik — lidvos tarlalékot lehet gyiijteni. A mi kalvinista ke-
resztyén vallasunk nem bevégzett, dogmaiban és intézményeiben
orok idékre korilbastvazott épiilet, hanem egy, a tagjaiban és
intézményeiben folyton ¢piils felséges dom, melyet folyton épi-
teni, reformalni kell. Vallasos ¢s ethikai ideAlunk: ,,Legyetek to-
kéletesek, mint a ti mennyei Alvalok tokéletes” — oly magasan
all, hogy arra esak torekedni. a felé esak kiizdeni lehet, de min-
den lépeséfok. mely feléje vezet, mir maga az istenkép reflexe
rajtunk tokélytelen, hiinds embereken, mert ha azt mondom,
hogy biin bennem nincsen s tokélelessé lettem, még jobban el-
esem, mert hazuggé valtam! El§ttem minden ideal s f6kepen val-
lasos és Isten-idedlom csak ugy felséges, ha emberi erére és ér-
demre nézve elérhetetleniil magas, soha tal nem szarnyalhalo.
Ha az csak Isten ingyen kegvelméhdl, megvaité Krisztusomba
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vetett é16, Gjjateremtd hitem altal kozelitheté meg s ezért mon-
dom, hogy reformatus keresztyén valldasom nem negacié, hanem
a legfelségesebh positivum, nem fokozatilag jo, hanem absolut.
Egész az iidvhizonyossigig mend positivum. Lehet, hogy elvon-
tabb, mint mas alakjai a keresztyénségnek. l.ehet, hogy talan
még most is igen felette lebeg a lelkeknek, melyeknek nagyon
magasra kell emelkedniok, amig taplalékukka tudjiak valtoz-
tatni azt. Lehet, hogy a mi vallasunk ma sem a tomegek vallasa,
mivel annak Aaldasaihoz ,keskenyebb dsvényen” és ,szorosabb
kapun® at kell jutnia, mint més felekezeteknél. Azt is megenge-
dem, hogy épen ez okon nekiink még ma sincs akkora hefolya-
sunk a lelkekre, helyesebben mondva az emberekre, mint amek-
korat kiils6é siker gyanint masok kérkedve mutatnak fel: de hat
a mustarmag nehezen novekedik fava, a magot elveti az ember,
sok esik ,.kavicsos talajra, de ami termé foldbe esik, az oly biz-
tossa valt, hogy még, mig az ember alszik, éjjel is, embert5l nem
latva is novekedik biztosan! Halljuk a mi mennyei Atyankat:
»elég neked az én kegyelmem!" Nem kell embert6l érdemért
ajandékozott lidv; mert sem émber nem ajandékozhat wdvot,
bar dicsekedve hirdetem is! ,,Mert nem azé, aki fut, sem azé, aki
akarja, hanem a konyoriil6 Istené!” Avagy nincsen-e a faze-
kasnak hatalma az anyagon, hogy ugyanazon gyuradékbél né-
mély edényt tisztességre, némelyet pedig becstelenségre csinal-
jon?* (Rém. 9, 16, 21.) Ez a mi kalvinista alazatunk,
ez a mi predestindltsigunk, ez a mi gydézedelemre hiva-
tott  Ontudatunk s egyben a mi Isteniinkén  kiviil min-
dent6! szabadda tevd felmagasztalt méltosagunk! Legmagasabh
célunk a kiilsd, kényszeritdé gyamsag alol kikeriilve az éntérvény-
adas magaslatdra emelkedni az Isten fiainak igazi, keresztyén
szabadsagaba. Hiszen ,nem a szolgasfg lelkél vettiik félelemre,
hanem a fitsagnak lelkét szabadsigra.” Az Ontudatosan vallasos
ember, — mintl Isten gyermeke — alazatos, de sullyal és mélto-
sdggal él és cselekszik. Nagy dolog az dntudatos vallasossag. Ez
a masét nem bantja, de « magaét nem hagyja. Vannak — Kkii-
16nben nagy intelligenciaju — emberek, akik azonhan vallasosan
egyaltalan nem miveltek. Nincs érzékiitk hozza. Aki  gyermek
koraban templom nélkiilli tanyan él; akit sziil6i templomba-
jarasra nem szoktattalk: az nagy koraban sem érti meg a templom
és a vallasos élet jelentOségél. Az az egyhdzi élettel magival nem
tor6dik, hanem azt is az u. n. tarsadalmi, vagy nemzeti élet
eszkize gyanant szerelné kezelni. Holott: sohase tiint ki kézzel
foghatobh modon annak tagadhatatlan igazsdga, hogy egyhaz
nélkiill nincs tarsadalom, nines orszdg, nines éntudatosan csele-
kedni ¢éIni tudd nép, nines a romokbhdl njjaépiilés, mint épen a
mi napjainkban! Aki ezt nem latja: annak vaknak kell lennie!
Ez talan nevelés hiany. Mindenesetre dntudat hiany. Az dntudat-
lan ember oOtletszeriten cselekszik. Ide-oda locesan a kiilonbézé
l6késekre, mint a teknébeli viz. Minden szél altal ide-oda hajta-
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tik, minl az ingalag nadszal s igy mivel nincs érzéke és keresz-
tyéni sulya, vallasanak és egyhdzénak szégyenévé, druldjava
valik igen konnyen.

Amig ontudatosan szabadokka, ontorvényadokka lehetiink,
akik teszik a jot és istenit azért, mert a jo és isteni, addig sziik-
ség van ,,a jora nevel§ torvényre. Szitkség van a lelkipasztor
vigyazasara, Orallasara, kérésére, kovetelésére, szilardi-
tasara. De az ne valjon allasanak és Krisztusanak szégyenére
azaltal, hogy kozonséges adoészedbvé, vagy reversalis hajszolova
alacsonyitsa magat. Ezek a konferencidk és nagyhetek is épen
azt a célt szolgaljak, hogy ontudatossi tegyenek pasztort és egy-
haztagot egyardnt. Erre szolgal az 6s kalvinista egyhazfegyelem
mar tovabbh nem halaszthaté felelevenitése is. Aztan, ha majd
az épiilel felépiil, akkor le lehet hontani az allvanyokat! Ha a
béna, Onerején jarni megtanult: akkor el lehel dobni a felesle-
gessé valt mankokat!

Ismétlem, hogy a keresztyén felekezelek sziikségesek és 16t-
Jogosultsaguk van. Feladatuk az, hogy mindenik épitse magat a
maga utjan és modja szerint mind tokélelesebhen a Krisztus
testévé. Versenyezzenek az O6rok igazsag és Krisztusi élet minél
tokéletesebb megvalositasaban; a héke, egvelértés ¢és  szeretet
megteremtéséhen. A vigasztalashan, a sebek gyégyitisdban s a
veszendd lelkek meglartasaban. Vezeldik és lagjaik  kolesondos
szeretethen mutassak meg. hogy 6k a Krisztuséi. De ha 6desarld
és gyalolkodo ellenségekké valnak. Ha szétvilaszianak és nem
egyesitenek. Ha nem békességet teremtenck. hanem szelet vet-
nek és vihart aratnak. Ha gvogvitas helvett (4jo sebeket iitnek.
Ha ,sajnalatos eltévelvedésnek” mindsittetik egymas fépapjanak
keresztyén tesivéri szervetettel vald {idvozlése. Ha kanonjogi pa-
ragrafusokkal (Kanonjogi kodex 2316 §.) papra és egyhaztagra
nézve iildozendd cselekvénvinek mindsitjitk az egymis templo-
maha valdé belépést s a Krisztus mas egvhiziahoz tartozokkal
vald egyiittmitkoddést: st ma — amikor olv sok jot kel tenni
az eddig aldasosan egviittmikodd jotékony egvesiileteket feleke-
zett tagozodas szerint kidlon vilasztjuk. Ha a nem magunk szer-
tartasa szerint megaldott vegyes hazassidgokat konkubinatusnak
hélyegezziik: akkor igazan méltan fordul el t6liink minden gon-
dolkozni és itélni tud6. komoly keresztyén ember. Akkor csak
hazug jelsz6 a Kriszlusrol neveznt magunkal. Akkor a tarsada-
lom mai ezer nvavalyaja ¢s sebe wmellé gvogvitas helyett csak
ujakat Gitiink. Errdl panaszolnak ma legnevesebly plispokeink és
a jelenért. jovaért aggodalmaskodo. messzive 1latéo nagy egyhazi
vezetd férfiaink! Zsinatok az életet orok idékre se nem szabalyoz-
hatjak, se meg nem kothetik! Ha az élet talélte a paragrafust,
minden okos és joéindulatu ember a pavagrafust valtoztatja meg
s nem az életet 6li meg. Nem j6 torvény az, amely az élet felett,
vagy az élet alatt marad! Nem igy kell ennek lennie, kiilong-
sen ma, amikor a pusztité vilaghahorda Osszetort és  leddntott
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mindent $ mikor az elviselheteflen keresztekkel siijtott népek és
nemzetek a romok felett sirdogalnak és gyoétrédnek keservesen!
»Aki azt mondja, hogy szereti az Istent és vilagossdghan van és
gyiiloli az ¢ embertarsat: még mindig a sotétségben van. (Jan.
1.2 9)

Nem igy kell ennek lennie, kiilénésen ma és kiilonosen ezen
a foldon: LErdélyben ,a vallasszabadsag klasszikus f6ldjén", hol
dseink mar ezeldtt négy szazaddal torvénvbe iktattak a lelkiis-
mereti és vallasszabadsag igazan krisztusi elvét. Hol mar akkor
gy és olvan felekezeti viszonvok ko6zott keresheite mindenki
lelkének iidvisségét, amint az lelkéhen sziikséglet gvanant felme-
riillt, Ezt a templomot itt, amelyben vagyunk 1595-ig Luther né-
met és Kdlvin magyarajkia kovetéi kozosen hasznaltak. Ebben
imadkoztak a reformaciotdl kezdve a 18-ik szazadig a hajlék nél-
kiill maradt rémai katholikus keresztyén testvéreink is. Itt hoztak
1564-ben dontd vallasiigyi hatarvozatokat Blandrata  fejedelmi
biztos elndklete alatt az orszig Osszes felekezetei. Mig 1896-han
a millenaris nagygytlésen itt latta falai kozott lelkes testvériség-
ben ezen varmegye minden faju és vallasu lakojat. Ebhen adtunk
helyet még 1925-hen is a hajlékkal nem rendelkezd unitarius
egyhaznak is, hogy papjuk beiktatd iinnepét megtarthassak s a
Bethlen Gabor hajlékdban ma is vasarnaprél-vasarnapra, hogy
Istent a maguk hite szerint dicsérhessék. A nagy megprobaltatas
els§ nehéz esztendéiben reformatus egvhazunk tartolt fenn kozos
iskolat minden kereszlyén sziild gyermeke részére valogatas nél
Lkiil Es papjaink palastosan, papi ornatushan jelentek meg
mindig, nemesak a protestans, bhanem a katholikus testvérek
Orom, vagy gyasz lnnepén az 6k templomukban, valabhanyszor
osztani akartak oéromet, vagy gyvaszt veliink! Es ma csinal-
nok ezt masképen? Hat ,,mas alapot™ vetett valaki? Hat ,ré-
szekre szakittatott volna a Krisztus™, az egyetlen, igaz funda-
mentium?

Ne tévelyegjlink aai. kervesztyének, mert megvagvon irva,
hogy ,,aki ‘gytiloli az § atyafiat, sotétséghen wan &s a  sotét-
séghen jar és nem tudja hova megy, mert a sotétség megvaki-
totta az & szemeit. {Jan. I. 2, 11.) ,,Ha azt mondja valaki, hogy
szeretem az Istent és gyiiléli a maga atyafiat: hazug az, mert aki
nem szereti a maga atyafiat, akit lat, hogvan szeretheti az Ts-
tent, akit nem iat!™ (Jan. I. 4, 20.)

Mi hat a teendé? Kerlilni kell minden iitkézd pontot keresz-
tyéni kimélettel és krisztusi szeretettel! Ha mar van és ki nem ke-
riitheté a vegyeshdzassdg, keresztyéni moédon kell azokat kezel-
ni. Nem kell tovist verni az egymast szeret szivekhe az egy-
hazi kegyelem-eszkozok megtagadasaval és az ilyen — mas
keresztyén egyhaznal — keresztyéni mdodon megkotott és meg-
aldott hazassagoknak torvénytelen stigmaval valo  meghélyege-
zésével és Mjbol valdo megdaldasaval.

Masik gvaszos iitkozépont az ilyen héazassagokhél szarmazéd
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gyermekek vallasdra vonatkozé reversalis szedés kérdése. Ha igu-
zan a hazasfelek szabad megegyezése donlene itt, akkor nem vol-
na baj. De a papok tiilekednek egymassal a még embriohan sem
létez6 gyermekek vallasa f6lott. Legjobb volt az 1868-ik  53-as
torvénycikk egyenes rendelkezése, hogy ,,a gyermekek nemiik
szerint kovetik a sziil6k vallasat a — sexus sexum seqitur elve.
A vegyes hazassdg megkotésére pedig hallgatdlagos, de kotelezd
megegyezés szerint mindig a né papja volt illetékes, vallvan,
hogy ubi sponsa ibi matrimonium! Az 1894 évi vallasiigyi és
hazassagi torvény allapitotta meg az u. n. szabad megegyezés
jogat ebben a tekintethen. Rogton kezdddtek a mohé- reversalis
hajszolasok. A mi egyhdzunk féhatésaga 17 éven at: 1911-ig
nem intézkedett és nem rendelkezett ebben a kérdéshen jambor
feltevéssel azt gondolva, hogy a megegyezés Gigvis a hazasulé fe-
lek joga és kotelessége. Mig aztan egyszer csak akkora veszte-
ségekre éhredt, hogy kénytelen volt az egyhéazkeriilet 1911-hen
a 294 szamu rendelettel szabalyozni a kérdést. Ez 6énvédelmi
intézkedés volt kényszerb8l. Bar ne lett volna rd4 sziikség!

Most az Aallami torvényhozds akarja a vallasiigyi torvények
cendjén szabélyozni a kérdést! De hogy lesz-e nyomaban kdzmeg-
nyugvas: a jo Isten tudja! A mai keresziyén sajtépropaganda se
tiirelmesnek, se igazsagosnak, se keresztyéninek nem mondhaté.
Mindig elfogult, nem egyszer gytilolkods. Célzatos elferditések,
kiszinezések mindennaposak. Mar pedig Mirabeau szerint sza-
badda nem lehet az, aki igazsdgos lenni nem tud. Esetekre valo
hivatkozasnak itt semmiképen sines helye. Nem is sziikséges.
(sak azt jegyezziik meg, hogy ez mérhetetlen karara van a ke-
resztyén egyviittélésnek és az egészséges felekezetkozi viszony
nak. Ezeket a jelenségeket a gondolkozni tudok képesek leszalli-

tani a valédi értékiikre, de a tomey el6tt a nyomtatott betli — a
sok visszaélés dacdra is — még mindig egy jelenidségii a bizo-

nyos igazsdggal. Ennek ellenszere az, hogy minden egyhiz
szervezzen komoly iranyitas alatt allé sajtéorganumot minden
egyhazi és felekezetkézi kérdés pertraktalasara. Ez ne annyira
polemikus, mint inkabh hitépits és tiirelemterjeszté legyen. Leg-
jobb, ha mindenik csak a maga dolgaval foglalkozik. A surlédasi
teliiléteket keriili. Nalunk épen 12-ik 6raja annak, hogy kézponti

kezeléssel, hivatalos appardtussal — mely egyszersmind felel6s
is — beallittassék az iratterjésztés. Innen taplalkozzék a  legki-
sebb egyhazkozség is. Epitse magat. Egyik a ,tejnek italaval”,
mdsik ,.keményebh eledelekkel” — kinek amint sziikséges. A

védelmet és esetleges tamadast bizzuk ahozérts, higgadt és a for-
makat is tapintatosan kezelni tudé szervekre. A ,sambaroskoda-
sok“-nak legyen mar egyszer vége orokre. Kezd6djék a komoly
és sviikséges épités és tartalomadas minden vonalon,

AZ ilyen irdnyu 4lddsos munkinak az alapjat mar
az iskolai valldstanitdsban (helyesebben vallasos nevelés és
élménykozlés) meg kell vetni. Ideje, hogy ma:r ezen a téren is
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szakitsunk a hagyomanyos, okoskodo rendszerekkel és maddsze-
rekkel. Nem ismeretrendszer, hanem életkozlés és nemes keresz-
tyén kalvinista jellemképzés legyen a valldsos nevelés (eladata.
Ne felvont szemoldokii itélkezok, lecketetemrehivok és zordon-
képii, haragos profetak legyenek a hitoktatok, hanem kedélyes,
kozvetlen, szeretd szivii, gyermek kedélyl idésebh és tapasztal-
tabb keresztyén testvérek! Adjanak — ne pare \gratus magoltatas-
sal — hanem kedves, kedélyes l)ewelgetessel érzés és vélemény
kicseréléssel 1élekhél-léleknek. Ne teremtsiink az ilyen eljarassal
gyermekeink lelkében egész életére kihaté kalvinista kozonyt és
le nem gyézhetd vallasi csomort: hanem vigyiink lelkiinkhél lel-
keikbe élményt, életet, l1angol6 cselekvési vagyat és kitartd, épité
s ha kell szenvedni tudé nemes Ontudal! A szolgdlatnak és az
aldozatnak kalvinista nemes, vilagformalé lelkét! De itt — a fe-
lekezetk6zi vonatkozashan — nem az a feladatom, hogy vallas-
tanitasunkat bhiraljam, vagy uGtjat kijeloljem. Azt megicszik ma-
sok, mas vonatkozashan. Ream most csak annak a kategorikus
és komoly kijelentése tartozik, hogy neveltessék egyhdzunk ve-
teményes kertjéhben ne gyiilolkods, felekezetieskedd, mindent
¢lére allito, elfogult, turelmetleri nemzedék, hanem ontudatos,
hitét ezer veszély vagy kecsegtetésben hatran vallé és ha kell,
komolyan megvédni képes, mélyérzésit és magas gondolkozasu
kalvinista egyhaztag. Valljuk be, hogy eddig a sok mesterke-
déssel és boleselkedéssel vagy ,egy pokhalora akasztottuk az id-
visségel” — amint Lessing mondja — vagy kénylelen voll a val-
lasos nevelés orve alatt elgyotort novendékiink, Rosseauval fel-
kialtani: ,,Oh mennyi ember van kiztem és az Isten kozott!™
Igy aztan nem lesz nekiink sziikségiink hiveinkhez kiilon ,,ajanlo
levelekre, hanem Pal apostollal elmondhatjuk: ,,ami leveliink ti
vagytok, nem tentdval, hanem az él6 Isten lelkével irva; nem ko-
tablara, hanem a szivek hustablaira.” (I1. Kor. 3, 2—3.)

Igy aztan a vallisossag Orve alatt nem lesz egyfelél vakhit,
elfogult%z’tg, gviilolet és kizér(’)lagowﬁg' MasfelSl pedig a szabad-
elviiség orve alatt nem lesz annyi hitetlenség, kozony, hiinds
nemlorodomség és hittagadas! Istenem, milyen nagy és hatalmas
tiborunk allna talpra, ha bar csak mi, a, sajat hitiink cselédei,
vagy barcsak a hivatalosak: papok, tanarok, taniték, preshiterek,
gondnokok ¢s fégondnok megértenék ezekel s igazdn ,,munka-
tarsai” tudnank lenni a mi Urunk Jézus Krisztusunknak. Ha
nem volna mar téhhé egyetlenegy hitetlen és csak ,,magat legel-
tetd, tanitojaval perlekedd pasztor; felrehuzé, a statusbhan kiilon
statust képezni akard, az egyhazi élet épitéséhen kdzombos, vagy
azt épen gatlo tanar; elégedetlen, almos, csak immel-immal dol-
goz0, leckét szambavevd, de nem jellemet neveld tanité; magyar-
reformatus keresztyén egyhaztag, aki csak vasarnap keresztyén,

vagy a lehetéleg még akkor sem; csak alkotméanyosdit jatszo,
gvulesen vitatkozé és kész dolgokat birdlgaté preshiter; gondnok
és togondnok, aki az egvhazi életet csak ugrdédeszkanak hasz-
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nalja, ki hétkdznap semmil sem segfl, de (innepélyes alkalmakkor
az els6é helyet igényli

Isten a tanum, hogy ezeket nem- célzatosan mondom, leg-
kevéshhé szeretetlenségh$l! Nyiltan allitom azt is, hogy hala Is-
tennek nagyon kevés hivatalos-tdrsunk veheti magara a mondot-
takat De ha gyoégyitani akarunk és igaz, dntudatos koteles-
ségtudassal, ,,Isten munkatarsaiboz" egyediil ill§ szeplStlen, fed-
hetetlen jellemmel akarunk vilagitani a reank bizottak el6tt, ill§
hogy el6sziér magunk gyogyuljunk; az orvossagot — ha ize ke-
serfi is — magunk vegyiik be, merl irva van, hogy ,orvos gyo-
gyitsd meg magad!” Hasonloképen: ,,ha Ui bennetek a vilagossag
sOtétséggé valtozik, milyen lehel akkor a sotétség!™

Ha kiviilr6l keresztyén szervetetet, keresztyén bhanasmédot
varunk: illg, hogy elészér benniink legyen szeretet és mi éljiink
igazan keresztyén modon, Es ha mieink elé vezetdknek és &r-
All6knak allittattunk a mennyei gazda altal, végezziik a rednk
bizottakat nemx mint heverd, ,hivalkodé™ szolgak és nem mint
wgonosz szollémivesek,” akiket gonoszul elveszit a sz6116nek Ura

és mas mivesekre hizza azt! Azt szeretném, azért imadkozom
jelenért jovéért sziinet nélkil aggodé lelkemmel én aki mar

munkalkodasi idémnek az est-alkonyi 6rainél tartok, — hogy
vajha egyek volnank mindnyajan ég6 szeretethben és langolo te-
vékenységhen. Ha mindnyajan egyforman ,,gazdak™ és felelésok
volnank; s egy-egy nehéz vezéri poszton 4llo  [feleldssel
szemben nem allana a folyton csak kévetelni tudd, felelGtlenek
nagy toémege! Nekiink gazda kell és nem napszémos. Pasztor és
nem héres. A lélek dntudalos épité munkaja és nem kényszerhdl
végzett robot, mely csak hérre szamit és hiintetéstol fél!

Mi ,,fiak, 6rokosok és nem szolgdk vagyunk. Istennek
muakatarsai és a Kriszlus orokostarsail Szolgalatunk a legfelsége-
selbh clliivalas ¢s a legnagyobb méltosag. Itt nines kivétel
Mindnyijpm egyenlden hivatalosak, de egyben felelésok is  va-
gyunk Mas legyen amit akar! Gy@ilolkédjék, ha szeretni nem
tud! Mi menjiink a magunk atjan tovibb! Van nekiink dolgunk.
kiilsé 6s belsd épileni valonk clég! Ezen a foldén az a végtelen
érték: a dragu kalvinizmuos, nem arra van hivalva, hogy politikai
pirtkiizdelmekben felmorzsoltassa magit; hiszen nagy Mesteriink
utasit, hogy ,,adjalok meg a csaszirnak, ami a csdszaré és Isten-
nek ami az Istené!” Politizalas ¢és hatalmi torekvések  semmi-
képea sem képezhetik az egyhdz feladatat! Még kevésbhé van
arra hivalva, hogy csaldadi, vagy barmely partviszalykodasokbun
egyiknek, vagy masiknak sleppjéiil szegddjék, de legkevéshbhé ar-
ra hogy aldatlan & tcsiyérekel megosztd biinds felekezeti har-
cokat folylasson, megtagadva rendeltetésiinket és az egyediili ala-
pot: ami oszthatatlan Krisztusunkat. Aki teszi azt ma és ezen
a foldon: am tegye; de & felel érette Isten és  emberek eldtt
egyarant!

Ti pedig alljatok szilardan én édes kalvinista magyar né-
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pem! Meg ne litkdzzelek az igéhen® és ne zugolodjatok, ha al-
dozni, vagy szenvedni kell. A hiven kiizddknek ¢s  kitartoknak
szamara 1gen az Ur ,az élet koronajat.” ,Mert ti nem-néphél
Isten-népévé hivattatok el, nem kegyelmezettekhél kegyelmezet-
fekké valtatok Ti valasztolt nemzetség, kirdlyi papsag, szent
nemzet, megtartdsra hivatott nép vagytok, hogy hirdessétek An-
nak hatalmas dolgait, aki sotétséghél az O csodalatos  vilagos-
shgara hivott el titeket!™ (1. Pét. 2, 9.)

Reformatus nénevelés.
Vdasdrhelyi Janos egyhdzkeriileti féjegyzd elbaddsa.

Mi a feladata a reformatus nénevelésnek? Egyszerit a fele-
let: El6 valosagga tenni azt a néi eszményt, melyet Egyhazunk
nagy tanitomesterei az igaz keresztyén nérél vallottak. Ez esz-
mény pedig nem egyéb, mint életre keltése azoknak a tulajdon-
sagoknak, melyeket a Szentirdas, ami Urunk Jézusnak apostolai
emeltek ki példaképpen az igazi, Istennek é16 n6k életébdl. Ne-
vel6 munkank célja az a Krisztusnak szolgdlo édes anya, akinek
élete visszatiikrozteti azt a képet, melyet Pal apostol rajzol a
alodi édes anyarél, mikor kedvenc tfmltvmyanak Timotheus-
nak, igy ir: ,,Eszembe jut a henned levd, képmutatas nélkiil valo
hit, amely lakozott eloszér a Te nagyanyadhban Loishan és
anyadban Ennikaban; megvagyok gy6zédve, hogy benned is."
(II. Tim. I. 5.) Azt akarjuk, hogy gvermekeinket olyan anyak
neveljék, akik érzik és tudjak, hogy a vilagon legszentebb szol-
galat az, amelyel 8k végeznek, mikor gyermekeiket odavezérlik
Jézushoz, kivetve az evangéliumi anyak példajat, hogy O aldja
meg gyermekeiket, egész életliket megszentel, képmutatas nél-
kiilli igaz hittel, hogy gyermekeinket olyan anyak nevel-
jék, akiknek gvermekei boldog vallomissal gy lelelnek a hitiik
forrisa utan feltett kérdésre, mint korunk egyik kivalo férfia fe-
lelt, akit mikor kételkedé gunnval kérdezett meg baratja:
~Mondd, hoi talaltad te meg az Istent?” Mélységes megindultsag-
gal, konnytél csillogd szemekkel igv felelt: | Baratom! Az édes
Anyam szivében., Azt akarjuk, hogy a mi gyermekeink is meg-
talaljak édes anyjuk Krisztushan megszentel6dott  szivéhen az
¢16 Istent, aki egvediil tudja dldotta tenni életitket. A reformatus
nénevelés gondos munkajaval azt ohajtjuk elérni, hogy az élet
nehéz harcél vivo férfiak mellett  olyan hitveseket talaljunk,
akikre talal az a jellemzés, melyet Péter Apostol rajzol a valddi
hitvestarsrol a draga intelemben: . Hasonléképen az asszonyok
engedelmeskedjenek az O térjoknek, hogyha némelyek nem en-
gedelmeskednének is az igének, feleségiitk magaviselete altal ige
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nélkil is megnyeressenek; szemlélvén a (i félelemben valo fedd-
hetetlen életeteket. Akiknek ékessége ne legyen kiilsé, hajuknak
fonogatasabol és aranynak felrakasabol vagy Oltozékek felvevé-
sétdl valo, hannem a szivnek elrejtett embere, a szelid és csendes
Iélek romolhatatlansagaval, ami igen hecses Isten el6tt. Mert igy
ékesitették magokat hajdan ama szent asszonyok is, akik Isten-
ben reménykedtek.” (I. Péter III. 1—>5.) Istenben reménykeds,
az Ur félelmében jaré, a szelid és csendes lélek romolhatatlan-
sagaval ékeskedd hitvestarsakal akarunk, akik ugy allanak fér-
jiik mellett, ihletik, gondozzak, védik héazukal, minl az az aldott
szivii asszony, Kalvinnak bhitvese, kirél halala utan az 6rokké
hélds sziv szeretetével igy emlékezik meg férje: ., Elvesztettem
életem hii tarsat, aki engemet soha el nem hagyotl volna sem
szamkivetéshen, sem nyomorhan, sem halalban. Edes, hii segitd-
tarsam volt O nekem, érettem minden 6nfeldldozasra kész. ‘El-
alélnék, ha minden erémel dssze nem szedném, hogy fdjdalma-
mat legy8zzem.” Férfiakal akarunk, akik ugy tudnak gondol-
kozni a hazassagrol, hitvestarsukrol, minl a masik reformator,
Luther, aki a maga koézvetlen, deriis modordaban igy ir: ,,Aki agy
tekinti feleségét, mint Isten ajandékat, az ha egy mas asszonyt
lat, igy gondolkozik: Szép, de ha az egész vilagon a legszebh
lenne is, én mégis egy még sokkal dragabb kincset birok otthon
az én hitvesemben, akirdl vidam lelkiismeretlel elmondhatom,
hogy 6t maga az €16 Isten adta karjaimba s akir6l tudom, hogy
Isten minden angyalaival gyényorkddik abban, ha én szerelettel
és hiiséggel viseltetem iranta.” Asszonyokra van sziikségiink, akik
az élet reftentd gondjai. kisértései kozitt azzal a hdsies Thittel
dllanak meg férjiik mellett, mellyel az az asszony allott férje mel-
lett, aki az dngyilkossagra készils férjét e szavakkal hozta vissza
a halal partjairél:  Miért mondod, hogy mindenki ethagyott. En
melletted vagyok és az Isten feleltiink., Miért mondanank le az
¢letrél s miért ne kezdenénk mindent ujra? Igen, asszonyokat
akarunk, akiknek magaviselete altal ige nélkil is megnyeretnek
a férjek az é16 Istenben valé meguijult élet szamara, mert valljuk,
hogy nemcsak koéltdi frazis, de komoly igazsag a  jelszo: férfi
sorsa a nd s nyilvan hizonyithatd valosag az allitas, hogy minden
emelkedd, szép alddsos férfi élet mogolt rendszerint ott taldlunk
-egy noét, aki ennel a férfi életnek aldasa és minden elziillg, dssze-
omlott, eltékozolt férfi élet mogott rendszerint ottt talalunk egy
n6t, aki ennek a férfi életnek atka volt.

Reformatus nénevelésiinkkel elsdsorban és mindenekfelett a
tiszta, Isten lelkével megszentell csaladi hajlékok dldasat akarjuk
biztositani. Nem (udom, gondolkozlatok-e mar vagy egyszer a
kérdés felett, hogy a mi Urunk Jézus miért kezdette azzal nyil-
vanos miikodését, hogy eldszor egy ifju par lakodalman jelent
meg s ott tarta tel gondoskodd szeretelének csodas hatalmal?
Milyen megkap6, menunyire meggondolkoztaté dolog az, hogy a
vilag Megvaltoja, akinek isteni céljn a vildg erkdélesi megujitasa
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a szerelel, Isten orszaginak megalapitasa altal, elészor nem a ha-
talmasokhoz megy, hogy az O ele|ukel nagy céljai  szamara
megnyerje, nem megy a gazdagokhoz és bolesekhez sem, hogy
segitségiiket kikérje, hanem elmegy egy ifji par eskuvol(,re hogy
aldott jelenlétével hazassigi szivelségiiket megaldja. En gy
érzem, hogy az Ur Jézus e draga példaadashan az az igazsag
nyer kifejezésl, hogy a mi Urunk felséges céljainak szolgalata
mindig itt, a csaladban, kezd8dik s csak a csaladi életnek Krisz-
tus lelke dltal valé megszentelése tjan remélhetjiilk a vilagnak
Krisztus lelke altal valé megajitdsat, Mar  Horatius  megmon-
dotta volt, hogy a hiinnel terhes szdzadok eldszér a csaladi hajlé-
kokat fertézik meg a ledérség szellemével s az e forrdshol fakadd
romlas fertézi meg, viszi pusztulasha azutin az egész kozéletet.
Ez igazsag szempontja alatt értjitk meg Jézus cselekedetének
isteni Gtmutatasat. Valoban, itt a csaladi élethen, a csaladi élet
altal kell megkezdeniink az Islen orszaganak szolgilatat. Ha a
csaldd nem a Krisztusé, akkor hidba valé minden. Azért adtak
vissza a mi atyaink is a papot a csaladnak és a csaladot a pap-
nak, mert tudtak, hogy a Krisztus szolgilatinak egész dicséségét
a lelkipasztornak elsésorban sajat csaladja Istennek szentelésé-
ben kell felmutatnia, mert csak az adja meg a gyililekezet koré-
ben végzelt munkdajara, igehirdetésére az igazsag isteni pecsétjét.
Hidha prédikal, szeérvez egyesiileteket, tevékenykedik a kozélet
minden agaban a lelkész, szava kialtdo sz6 marad a pusztaban,
intelmei erdtleniil térnek vissza hozzd, ha O maga, a sajat
hazéban, hitvesi szeretetének hiiségében és tisztasagaban meg
nem mutatja, hogy valéban a Krisztus gyermeke. Soha,
semmi sem gyakorol olyan aldast a gyiilekezel megszen-
lelésére, mint az a ,néma prédikacio,” mely egy lelkészi
csaladnak nemes és tiszta, lu’iségcs ¢s gondos életébdl sziin-
teleniil kihangzik. Valami széval ki sem fejezhet6 varazs
van abban, ha a gytilekezet tagjai mindig azzal az érzéssel
haladhatnak el a papihaz mellett, hogy annak tiszta kiilsejérdl,
virdgos ablakaibdl feléjitk mosolyoghat az izenet: ebben a haz-
ban emberek laknak, akik imadkoznak érettiink. Ebhen a haz-
ban, a mi hdzunkban, emberek laknak, akiknek 6rome, tiszta
holdogsaga a mi Ordmiink is, mert hazuk és sziviik nyitva el6t-
titnk s boldogsaguk veréfényében a mi lelkiink is megfiirédhetik.
Oh, ha a szenvedés, a gyész horuja oltozteti s6tét diszhe a papi
hajlékot, akkor is aldas és erd szall ki beléle, ha tudjak réla az
emberek: Ebben a hazban hdsok laknalk, akik a sziikséghen re-
ménységgel, a szenvedéshen megnyugvassal, a kisértések kozott
hiiséggel hordozzak a prébaltatias Lkeresztjét, hdsok, akiknek
szenvedését ég6 dicsOséggel ragyogja al a vallomas: ,,Mindenre
van erénk a Krisztus altal, aki minket megerdsit.”

Nemcsak a papi hdznak, de minden reformatus hajléknak
ilyen ha]leknak kell lennie s ennek a hajléknak lelke a né, az
igazi hitves ¢s anya. Ezért reformatus nénevelésiinknek elsé és
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legfontosabb célja, hogy népiink szamara igazi hitveseket, anya-
kat neveljiink. Osszes tarsadalmi, gazdasigi és politikai akci6in-
kat pedig mindenekfelett arra akarjuk megszervezni, hogy tar-
sadalmunk minden rétege szadmira megteremtsiik azokat az élet
feltételeket, melyek biztositjak a csaladi élet existencidlis alapjait,
hogy a né teljes erejével élhessen Istentdl adott természetes, leg-
4ldottab hivatasanak a csaladban, mint hitves és anya. El akar-
juk oszlatni azt a hamis felfogast, mintha az a né, aki egyéb,
Onallé hivatast vallal és tolt he, magasabh és értékesebb munkéat
végezne, mint az, aki csak anya és hitves. Nem. Atyainkkal egyiitt
valljuk, hogy a nd akkor vallalja és (6lti be legteljesebben isteni
rendeltetését, ha a legnemesebb kulttira lelki kincseivel a tiszta
csaladi élet dpolasaban, megszentelésében kevesi és talalja fel néi
lényének megfeleld legaldottabh életfeladatat.

(iéljaink kitiizésében mégis egyoldaluak lennénk, ha csak a
hitvesekre és anyakra gondolnank. Ha nem lenne eszményiink
azon ndék szamara, akiknek nem adatott meg a lehetdség arra,
hogy a n6i lényiikben benne rejld szerelet és gyongédség aldasait
ki tudjak arasztani egy csaladi hajlékra, férjiikre és gyerme-
keikre. Nem. Ezekre nézve is van a reformatus nénevelésnek
eszménye, A mi eszményiink az a Tabitha (Ap. Csel. IX. 36—43.),
akinek halotti agya koriil a joppéi egész gylilekezet, a szegények,
az 6zvegyek és arvak konnyes szemekkel kérik az Apostolt, hogy
adja vissza nekik Tabithat, mert nélkiile meg nem lehetnek. Vall-
juk, hogy az egyediil allo, csaladtalan n8k életének nines sem-
miben nagyobh megdics6iilése, mint abban, amiben a Tabitha
¢letének felmagasztaltatasa volt, mint abban, ha betegek, szegé-
nyek és arvak hala imdadsaga teszi diadalattd szamukra a ha-
lalbol az 6rok élethe atvivé utat, Ha megtudjak tenni Tabithaval,
hogy szivitk szeretetét szélesebh koriivé tudjak tenni s ha nem
tudjak ennek fényét és melegét kidrasztani egy csaladra,
kiarasztjak egy gyiilekezetre, arvak, ozvegyek segitség és vigasz-
tal6 utan esengé seregére. Reformatus nénevelésiinkkel meg
akarjuk adni a felkésziiltséget s gyiilekezeti munkankkal meg
akarjuk nyitni a modot a szent szolgalatra. Valljuk, hogy amily
kevéssé semmisiti meg egy Krisztus lelke szerinti hazassag a néi
Iélekben rejlé sziizi tisztasagot, éppen oly kevéssé akadalyozza a
csaladtalansag, a n6i lélekben rejlé anyai szeretet megélését, ki-
bontakozasat. Nének lenni annyi, mint anyanak lenni, anyanak
lenni nemcsak és kizarolag testi, hanem lelki értelemben.

Es az igazi nénevelés célja nem egyéh, mint nyujtani és €16-
hatalomma tenni a reank bizott lelkekben azokat a kulturjava-
kat, melyek birtokdban a né harmi sorshan, akar a csaladi élet-
ben, mint hitves és anya, akar 6nallé6 hivatasban, kiilléndsen a nd
lényének megfelels6 munkakérben, mint taniténs, diakonissza,
gylilekezeti munkas, a lelkében él6 anyai josag gondoskodé sze-
retetével tud szolgélni a boldog Onfelaldozas aldott 6rémével, az
Urnak a vilag, az emberi élet szeretethen val6 megiijulasa, az
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Isten orszaga diadalrajuttatisa, nagy munkajaban. Reformaétus
nénevelésiinknek ime tehat ez a feladata, ez a célja. De hogyan
tudjuk hetolteni ezt a feladatot? Micsoda eszkozok adllanak ren-
delkezésiinkre a reformatus ndénevelés nagy feladatainak betdl-
tésére? Igazi hitvesek és anyak, aldott lelkii Tabithak nem szalla-
nak le nekiink a leveg6hol, hanem felnének imadkozd, hivé lelkil
édes anyak karjai kozott neveltetnek Krisztus lelke altal meg-
szentelt iskolak, erdsittetnek hithen erds gyiilekezetek imadsagai,
az ige megszenteld vezetése szerint az él6 Isten lelke allal. Ezek az
eszkizei az igaz ref. ndénevelésnek. Birtokunkban vannak-e ezek
az eszkoz0k? Mit tegyiink, hogy valéban birtokunkba legyenek?
Elsésorhan a reformatus édes anydk lelkében kell ontudatossi
tenniink azt a feleldsséget, mellyel gyermekeik nevelése tekinte-
tében népiink, anyaszentegyhdazunk jovenddjének, Istennek tar-
toznak. Hogyan tadja Isten lelke szerint irdnyitani gyermekét
az az édes anya, aki nem Isten driaga ajandékanak tekinti gyer-
mekét s akinek lelke az imadsag és ige ereje altal nem szentel-
tetik fel a legfelségesebb hivatds, az anyai nevelés, szent szolgala-
tara? Meg kell tanitanunk élni e driga kegyelmi ajandékokkal a
reformatus anydkat. Bibliakérok, N6i Szovelségek, a hazi isten-
tiszteletek hevezetése dltal meg kell keresniink Isten lelke szAma-
ra az utat az anyai szivek s édes anyai sziveken keresztiil a
gyermekek szivéhez. Ebben a munkdban azoknak a néknek’
munkajara, segitségére, szolgalatara szamitunk, akik mar tud-
jak Mariaval, hogy ,egy a sziikséges dolog.”

Mey kell nyitnunk az Istenhen vald élet, a Krisztusnak szol-
galo élet szépségeinek megismerésére, az evangélium lelki kin-
cseiben valo gazdagodasra az utat leanyaink el6tt, vasarnapi is-
kolak, bibliakorok, leany szivelségek szervezése, munkaba alli-
tasa altal. Gondoskodnunk kell arrél, hogy iskolainkban leany-
gyermekeink nevelését olvan tanitokra bhizhassuk, akik tudjak,
hogy mélységes igazsag van abban a megallapitashan, hogy aki
a tudashan el6rehalad, de elmarad a karakter, a jellem nevelé-
sében, az inkab) veszedelmet, mint dldast nyer a szélesehbkorii
ismeretekben s ha ez igazsag altalaban, szézszorosan igdaz a né-
nevelés kérdésében. Iskolakra és tanitokra, elsdsorban tanito-
nékre van sziikségiink, akik megszerezték a Krisztushan és a
Krisztus altal azl a lelkiiletet, mondhatom igy, azt az anyai lelkii-
letet, mely Isten szeretetében megtisztull szerelettel tudja nevelni
a Krisztus orszaga szimdira a gondjaiba adolt gyermeket. Bizto-
sitanunk kell annak a fels6bh nénevel$ intézelnek jovéjét, mely-
pek alapja Islen kegvelméhdl imméar megvetteletl s melynek falai
koziill ohajtjuk utra bocsatani azt az intelligens reformatus néi
nemzedéket, mely az ismeretek gazdag birtokdaban, lelkében
evangéliumi hitlink és életeszményiink felséges koteleztetésével
hivatva lesz reprezentalni az igazi reformdtus néi eszményt a
csaladi életben, a gyiilekezeti munkaban, az élel minden viszony-
lataban, Az eszk6zok felsorolasat még folytathatnam. azonban
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eszkozok nem teremtenek lelket, a 1élek teremti meg helyes
cszkozeit falun és varoson. Ha felébredt sziviinkben az a lélek,
mely akar és kész cselekedni valamit reformatus nénevelésiink
¢rdekében, ez a lélek mindeniitt meglalilja ¢és megteremti az al-
kalmas eszkozoket a felséges cél szolgalatara.

A magyar nénevelés egyik legnemesebb munkasarol, Wohl
Stefaniarél, olvastam, hogy halalos dgydn ismételten e kérdést
intézte kornyezetéhez: ,Megtettem-e kotelességemet? Mindig
megtettem-e?“ Es csak amikor 1ijbél, meg Gjb6l megnyugtattak:
»lgen, Te mindig megtetted kotelességedet” csendesiilt nyugtalan-
sdga és hajtotta boldogan, ajkén a tiszta 1élek szelid mosolya-
val orok alomra fejét.

Ennek a mi mai nagygyilésiink, az én igénytelen el6ada-
somnak is csak egy célja volt. Odaallitani egyetemes feleléssé-
glink Ontudata elé reformatus nénevelésiink életbeviagoan fonlos
kérdését s a lelkekbe beirni a kérdést: ,Megtettem-e kotelessé-
gemet? Teljesitettem-e kotelességemet, mint sziil§, mint pasz-
tor, mint egyhaztag?“ Ha ez a kérdés egyszer ott lesz mindnya-
junk lelkében s red a felelet: a kotelességét teljesits 1élek holdog
nyugalma lesz, akkor, hiszem, hogy reforméatus egyhazunk meg-
ujulasa nem lesz tobbé alom, de draga, holdog val6sag.

o e———"Y

Egyhdzunk tarsadalmi feladatai.

Dr. Bene Ferenc dési tigyvéd, a dési egyhdzmegye fégondnokd-
nak eléaddsa:

Annak az Ontudatos kalvinista egyhdzi munkanak, amelynek
célkitiizése elsdsorban az, hogy a kalvinizmus kiszikkadt me-
z8ire ismét visszavarazsolja az evangéliumi hit és mélységes val-
lasos érzések virdgos tdblait és amelynek masodsorhan eltokélt
szandéka ezt a lélek mélyéhen gyokerezd valldsos érzést a ma-
gyar lélek ethikai erejével folgazdagitani, jelentds és emlékezetes
Allomésava szélesedelt ki az enyedi nagygyiilés.

Kezdédott ez a céltudatos munka ott, amikor aposoli ihlettel
eloszor Ravasz Laszlé 1épett az elerStlenedell és pusztuld erdélyi
kalvinizmus frontvonaldba s vele egyiitt lélek-mélyéig atszelle-
miilt, bator, kis argonauta csapat indult ttnak, hogy visszaho-
ditsa az evangélium krisztusi bhirodalmanak az ervdélyi magyar
reformatus egyhdz &ési kineseil. Es ma, tébh, mint masfél évtize-
des szakadatlan munka utan. Makkai Sandor piispéknek Az dn-
ludatos Kdalvinizmusrdél 2616 riadéja utan, folytatodik a tolyamat
ott, hogy erre a lelkiekel szolgalé nagygytilésre, felfigyelt mar
egész Romania minden kalvinistaja és megjelent azon annak
minden hivatott képviselGje.

Az Evangéliumér(, a Krisztus nevében és lelkéért harcold kis
esapat ma mar megsokasodott. Az egész if jii papi generacio mellé
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felsorakozott a régi garda minden megérté tiszta lelke, tartalé-
kul szeg6dott hozzajuk a vilagiak egy hasonléan fellelkesiilt csa-
pata és a kalvinista 0jjaépités uttoréi, akik eddig csak az 1j ge-
neracio sarjadé erejében lattak a jovend$ gydzelem zalogat, maris
megelégedéssel allapitjuk meg, hogy a derékhad témegéhél is,
egyre tohh és. nagyobh 1élekszam csatlakozik az igazi kalvinista
hitvallas kibontott zaszloja ala.

Ezek a jelek azonbhan még nem eredmények, — csupan biz-
taté jelek! Az eddig végzett munka még csak a kezdet kezdete.
Egy gondos el6készilé talajmunka csak, amely lassanként meg-
cdolgozza a lelkek sivarra valt talajat és kezdi azt a mélységes hit
4ld6 erejével, termékeny humuszi atformalni, hogy legyen az,
disan termd talaja az igazi keresztyén életnek, hithii cselekede-
teknek, tiorhetetlen egységnek és az annyi szenvedésen Aatment
erdélyi magyar kalvinizmus megvalté vigasztalasdnak.

Es a vallasos regeneraciéért folyd, ezen az iinnepi nagy hé-
ten, ahol a helsd, vallasos lelki élet fejlesztéséért, a hatdsos lelki
agitacidk egész synfonidja hangzott el, még egy néhany pillanat-
ra kérem tiirelmiiket, hogy a kalvinizmus 10jja ébhresztésének
munkajaban, reamutathassak azokra a feladatokra is, amelyek
csaknem egyenértékiiek a belsdé vallasos lelkiélet lenditéerejével.
Ezek a feladatok pedig az egyhiz koteles leenddi a tarsadalmi
téren és a szocidlis élet minden vonatkozasaiban.

Igaz és vald, hogy a kalvinista lelki-élet legnagyobh ereje, a
hitvallas Gszinteségében, mélységében és igazsagaban fekszik,
azonban a térhetetlen és meghonthatatlan egység egyik leglénye-
gesebh foltétele az, hogy minden hiviink, az élet minden vonat-
kozasaiban, a mi kalvinista kozisségiink egyvetemébe elvilaszt-
hatatlan kotelékekkel kapesolodjék hele.

Sziikséges ¢s mellGzhetetlen az, hogy minden kdlvinista 1é-
lek, ne csak a hit egységes érzéséhen éljen veliink és kozottiink,
hanem, hogy ellenérzésiink alatt alljon egész csaladi életével és
tarsadalmi elhelyezkedése holdogsagaban, szenvedéseiben és
nélkiilézéseiben és hogy ez a lelki kozosség talaljon modot és le-
hetéséget minden koriilmények kozétt arra is, hogy minden hit-
testvériinknek lelki szenvedései mellett, ép ngy segitségére. lehes-
siink testi szenvedéseiben, 6t és hozzatartozéit fenyegetd nélkiils-
zéseiben, tarsadalmi sziikségleteiben, minl (anécstalansagéban
vagy elhagyatollsagaban egyarant,

Egyhédzainknak ma mar be kell ismerniok, hogy Isten or-
szhga at- és dtkarolja az egész emberi életet minden vonatkoza-
saiban, érdekeiben ép tigy, mint nyomorusagaiban és hogy egy-
hazaink is sulyos mériékben felel6sek, egy keresztyén, megérts
vilagrend megteremtéséért. Meggy6z6déssé kell valnia annak az
igazsagnak, hogy mert az egész -vilig, egész leljességében targya
a megvaltasnak, ép ezért az evangélium ethikai alapigazségait
nem csak az egyén, hanem a kiildnhoz6 osztalyok minden tar-
sadalmi vonatkozdsaiban is, ezeknek segitségére és szolgalatdba
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kell allitani és hogy e feladatokat az egyhdzaknak kell azonnal
¢és a legnagyobb gyorsasaggal vallalniok.

Es ha valamely keresztyén egyhaznak valaha is gyorsan kel-
lett a cselekvés lerére lépnie, igy a magyar kilvinista egyhaz az,
amelynek legsiirgGsebb a teendd@je e téren.

A belsé vallasos erejét vesziett, magyar Kdlvinista egyhdz,
nemzeli egységéhen négyfelé szakitva, elvesztette nagy egységé-
nek eleven-erejét s a habori altal felidézett ezer nyomorusag
és annak légkoreiben felburjanzolt romhold szenvedélyek és bii-
ndk, elsésorban a mi driaga egvhazunkat sértették meg 6 iits-
-erében. Egész tarsadalmi osztalyaink elvesztették régi tekintélyii-
ket, sulyukat és minden vagyoni eszkozeiket. A nélkiilozés és a
sotét nyomor {itétt tanyat féképpen szellemi kozéposztalyunk
egykor tekintélyes rétegeihen nem csak. de az ipar és munkas
osztalyunk soraiban is.

A konnyii haboras gazdagodas, jabh és még mélyebh sza-
kadékokat ékelt a munka és a téke 6rék veszedelemmel fenyege-
t6 harcvonalai kozé és a kiillonosen alacsonyabb kultiirdju teriile-
lekhez szakadt munkdas osztalyok, lefokozott iranyban csékkend
munkésvédelmi intézményei. a hare konoksagat és gytlélkodését
még engesztelhetetlenebhé (lesitették,

A nyomor, a védtelenség ¢s az elbagyalotlsag érzete és az
ezekkel szervesen Osszefiiggé velejarok, a betegség, halesetek és
fokozottablh halandosiag, az egyént az élet gondjaival arasztjak el
és a vallasos ¢érzések megérzését ez még ott is hattérbe szoritja, a
hol az, a gyermekkorban, vagyv a neveltség altal tapadt a 1élek
bels6 életéhez.

De ahol — miként az ulolsd félsziz esztendd kalvinizmusa-
nal is az igazi vallasos érzések erejél mar régen elvesztette a
szenvedd ember, otl akadalytalanul veri fel satorat a vallastalan-
sdg, a kozony, st az atheizmus is.

Es a haboru altal felfokozott eme nagy veszedelmekkel szem-
ben egyediill a magyar kalvinizmus maradott jéoforman minden
védelmi eszkoz nélkiil.

Egyfel6l a habori karos hatiasainak reakciojaként, kovete-
16en lépett fel a misztikus vallasos élmények utdni vagyakozas
s ezzel a kiillonhoz6 szektdk rohamos lerjedése tizedeli meg egyre
gyériilé sorainkat. Masfel6l a dogmatikus és meghonthatatlanul
autokratikus szervezetii egyhazak, kiildndsképen a katholikus
egyhdz all veliink szemben, meg nem fogyatkozott arzendljaival.
Ezenkiviil pedig a leszakitott teriileteken, a feliilkerekedett,
ugyancsak dogmatikus allam-vallisok gyvéritik sorainkat attéré-
sek, reverzalisok és elkeresztelések ttjan.

Ezek a sotéten felmeredd veszedelmek szélitjak védelmi csa-
tasorba a magara maradt, elarvult és megprobaltatott magyar
kalvinizmust, Nem tamadd, nem hoditasra felszervezkedd, hanem
tisztan és minden emberi és isteni térvények szerint, egy jogos
és kolelességszerii onvédelmi szervezkedésre és egységesitésre,
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Es amily mértékben igaz az, hogy a mélységes: vallasos kal-
vinista érzés az, amely minden egységiink legels6 alapkive, oly
mértékben kell elfogadnunk azt a tovabbi igazsagot is, hogy a
vallasos lelkikdzosség iité ereje, meghonthatatlansiagunk birtosi-
téka, csak egy olyan kdlvinista tdarsadalmi szervezkedés lehet,
amely egész kalvinista szervezetiinket, minden szocidlis vonatko-
zasaiban is atoleld egységhe gyiiriizi.

Ennek a tarsadalmi szervezkedésnek fel kell karolnia a sze-
mély teljes jogi és tArsadalmi biztonsagat, egészségiigyi és anyagi
védelmét; hiztositania kell a csalad, az anya és a gyermek egész-
ségét, testi épségét, erkolesi és szabad valldsos nevelését és végiil
az egyhdznak eme tarsadalmi munkajaban, fel kell lépnie a tar-
sadalmi osztalykiilénbségek kiegyenlitddése érdekében is, az
Evangélium erejében lefektetett testvériség, egyenl8ség és igaz-
sag elvei alapjan.

Hatalmas idedlok és nagy célok ezek, de ezeknek puszta ki-
ttizése nem elegendd, sem a megtépett magyar kallvinizmus 1jja
épitésére, sem a vildg megjavitasara. Ezért a célok kititzése mel-
lett az azokhoz vezet§ utak beinditasa, sem el nem halaszthato,
sem ki nem keriilhet§. Mindenaron és harmilyen dldozatok aran
is hozza kell kezdeniink azok megvalésitasahoz.

Hogy a célok teljes megvalbsuldsa, csak a tavolabbi jovének
lehet gyiimolcse, ez el nem csiiggeszthet.

A szocidlis feladatok megvalésitisa nem végezhetd lazas
munkaval. Minden eszme megvalésitasa egy méltésagos idébeli
lassusagot igényel. De egyhazunknak, mint a cselekvés egyhaza-
nak kiilonleges feladata épen az, hogy ezt az alkot6 szellemet,
az eszményt, az akaratol és értelmel akként istapolja és fejlessze,
hogy ezeket tettekké érlelje és megvalésitsa.

Hogy miként valthatja valéra az egyhaz e fontos tarsadalmi
feladatait, ahhoz sziikséges szmotvetniink a siirgds sziikségle-
tekkel, azok megvaldésitasi modjaival és lehetdségeivel.

Ezen alapvet§ megfontolasok lathavetésével két hatalmas
kategériaba kell osztanunk az egyhaz szocidlis feladatait.

AZ egyikbe kell soroznunk azokat a siirgés alapvets teendo-
ket, amelyek lehetévé teszik elsésorban erdink szamba vételét, erd-
forrasaink novelését és erdsitésél, amelyhez sorozzuk elsé helyen
hiveink szdmszerint vald nyilvantartasal és szdmszerinti dssze-
irdsal, a gyermekek lehetbleg felekezeti heiskolaztatasat, de leg-
alabh is minden bheiskolazott gyermeknek gondos vallasos okta-
tasat, és a vasarnapi iskoldk minden vonalon vald beallitasat.
Azutdn ugyanezen csoportba sorozzuk minden vonatkozast nép-
joléti intézmények létesitését, jotékonysagi és emberbarati szer-
vezelek 1étesitését, mint a min6k az anya és gyermekvédelem,
szegény segélyezés, ingyenes orvosi és gyogyszer segély és jog-
segély e reaszoruldk részére, végiil pedig az anyagi megélhetés
megkonnyitése szivetkezetek és segélyintézetek létesitése altal.

Mindezek az intézmények, bar lehetéleg altalinos és egysé-

~ 170 —



ges elvek szerint, de legaldl kezdve, egyhdzkizségenként valési-
tandok meg mindeniitt, még a legkisebb egyhazkozségeknél is,

Ezekre az intézményekre f6ként az emberbarati és szamarita-
nus lénykedésre igen sok helyen tényleg mar meg is vannak,
vagy legalabb is csOkevényeikben feltalalhatok a szervezkedések.
De a rendszeres és egységes tijjaszervezés, minden helyen siirgd-
sen keresztiil viendé.

Igaz, hogy az egyhiazi egyesiiletek, ndéegyletek, legény- és
leAnyegyesiiletek feloszlatdsa igen sok lelyen halalos csapést
mért az egyhazak tarsadalmi szervezetleire és a tarsadalmi moz-
galmak lehetfségeire, mert a presbyteriumok, a néi lélekre és
néi munkira varé samaritinus és jotékonysagi munkak végzé-
sére, joformdn teljesen képteleneknek hizonyultak.

A hivek és a gyermekek Osszeirdsat, s utébbiak pontos beis-
kolaztatasat és vallasos oktatasat, a lelkészek és preshyterium
némi tarsadalmi segédlettel konnyedén elvégezhetik, de a joté-
konysagi és a népjoléti munka hatékony teljesitésére esak a nék
munkaja képes.

Els6 és f6 kotelességiink tehal barmilyen aron is, 1jra ala-
kitani a ndegyesiileteket és leanyegyesiileteket, és kalvinista egy-
hazunknak visszaadni a néi lélek és noi kezek alddsos munkajat.

Ahol ezek az egyesiilelek tjra felveszik a harecot s kiilono-
sen nagyobb egyhazakban és a varosokban, otl minden ember-
bardti intézmény: a szegény gyermekek és keresetképtelen aggok
nyilvintartasa és segélyezése, anya- és gyermekvédelem, ingyen
gyogykezelés és jogsegély, kinnyen és faradtsig nélkiil, megfe-
lel§ agitacidra, onként adodik. A lélek azonban, amely mindent
megelevenit, a lelkiismeretes lelkészek és belaté ovildgi vezeték
kezében van.

Az egyhiz szocialis feladatainak mdsik hatalmas kategori-
djahoz, a gazdasagi és pénziigyi szervezkedds, azutan pedig a
tarsadalmi osztalykiilénhségek megsziinletésére irdnyulé munka
és végil a szocidlista munkas témegeknek az egyhaz éy vallasos
élet korébe valé hevonasa tartozik.

E nagy kategéridhoz tartozé szervezkedésnek uazonban mar
feliilr8l lefelé, az egyetemes egyhaz kozpouli vezet§ségeilsl kell
erednie és kiindulnia.

Hatalmas agiticid, évek kitarté munkdja kell mindkét ira-
uyn, hatalmas méretii szocialis teendé megvaldsitasara.

Az egvhaz gazdasagi és pénzigyi szervezkedése onként ado-
dik, a vagyon elkobzisok dacara is nagy értékkel rendelkezé sok
szdz egyhaz Osszesitett munkdjaval, slirgds és gyors szervezéssel
a sok szdz és szaz apré egyhaz és azok népességének csekdly Al-
dozatkészségével kdnnyen létesithetd ez a hatalmas pénziigyi in-
tézmény, amely nagyobb nehézségek nélkiil ellaithatja a szorosan
vett egyhazi hitelsziikségleteket. Viszont a tarsadalmi oszialy-
harc elleni kiizdelem és a munkas osztalynak az egyhdaz hivei
kozé bekapesolasa mar sulyosabb  méretlil és hosszabban tarto.
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bator munkat igényel. A szabad Amerika azonban buzdité és fel-
emeld uttord munkara tekinthet mar vissza s az ifji munkassag
vallasos nevelésével s kiilondsen a munkdssagnak tarsadalmi és
emberbarati intézményei korébe vald  hevonasaval a komoly
hiv6k sok ezreit biztositotta maganak,

Egyetlen tekintetben azonban teljesen azonos az egyhéz
mindkét iranya tarsadalmi munkassdgnak alapja s ez az, hogy
mindkettének egyetlen eréforrisa az igaz, mélységes meggy6z6-
désii, kalvinista hitvallas és e hithen egyesiilt tomeg bhizalma és
aldozatkészsége.

E praktikus és sziikséges intézmények megvalositisa egy
szép felemel vizio, amelynek megvalositasira az egyhézaink-
nak minden eréfeszitést meg kell tennidk s a mai és jové gene-
rdciét erre nevelniok. Es az tjjaébredd megifjodott hit, bizalom-
mal is van maga lendité erejéhez.

De nekiink ebben a munkaban és harchban meg kell mutat-
nunk, hogy a programok, proklamaciék és hatarozatok mogott,.
hogy a vezetdk kovetelései mogott, mindeniitt ott all egységes
er6ben és zart sorokban a vallasos tOmegek megérts érzése, egy-
hazaink egységes akarata: egy jobb, egy boldogabb keresztyén
szellemii élet és a meghjult magyar kalvinizmus hitében és ¢ér-
dekében.

O ————

Dr. Makkai Sandor piispdk zaré szavai a nagygyiilés végén:

Kaszonetet fejez ki az el6adéknak faradsagukért. Az eld-
adasokban az eléadék barmilyen kiilonbdzé dolgokrél is heszél-
tek, egyben megegyeztek; abban ugyanis, hogy a megujulas-
forras benniink van, beléliink kell hogy jojjon. Az egyhaz tehat
rendelkezik a meguijulashoz sziikséges erékkel a hivekben, Es ez
a mi legnagyobb 6romiink, hogy Isten altal bizhatunk magunk-
ban és feladatainkat barmilyen nehéz, elvallalhatjuk.

Ugy vagyunk, mint az az oceanon jaré hajo, amelyrdl el-
fogyott az ivoviz. A segélyért valo kialtasok elhangzottak a szikra
tavir6 utjan mindenfelé, mig az utolsé pillanathban egy masik ha-
jorél az a valasz érkezett: meritsétek be a vedreket ott, ahol
vagytok. Ugyanis a haj6é tudtan kiviill az Amazon torkolatanal
allott az édes vizben. A példa rank talal. Kiviilr6l nincs segély,
Isten parancsa az nekiink, hogy meritsiink le ott, ahol vagyunk
az evangélium vizeibe, a Krisztus életébe, mert ott a segitség a
keserliség tengerében.

Isten kegyelme erre segitsen meg!

Piispoki aldas.
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