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Isten szerszamiai.

Egyhazkeriiletiink egyetemes kozélete fontos, jelentéségé-
ben messze kihaté6 esemény el6tt 4all. Nemsokara meglartatnak
az altalanos egyhazmegyei képvisel6valasztdsok s ezek utén
az egyhazkeriileti képviselék kikiildése az ujonnan kialakult
egyhazmegyei kozgyiilések altal. Nem kisjelentéségii dolog ez.
Most dél el, hogy az elkévetkezends évtized alatt kik és milyen
szempontok alatt fognak hatdrozni egyhazunk legfontosabb
életkérdésében? Ha reformatus egyhézunknak van s kétség-
telentil elhatarozé jelent6sége van egyetemes magyarsagunk
eljovends torténelmi feladatainak betosltésében, akkor ezeknek
a valasztasoknak nemcsak sziikebbkoérii felekezeti, hanem egye-
temes nemzeti szempontbdlis térténelmi jelentésége van. Igény-
telen sorainkkal éppen erre az egyetemes jelentéségre kivanunk
reamutatni s hangsulyozni, hogy valaszték és valasztottak a
legsulyosabb térténelmi felelgsség terhét vallaljak most, amikor
aktiv vagy passziv valasztéi jogukat gyakoroljak. Ha valami-
kor, akkor most tudnunk kell, hogy kiket és mire, ming fel-
adatok betoltésére jelolink s a valasztottaknak tudniok kell,
hogy micsoda felelésség vallalasat jelenti kitiintet6 megbizata-
saiknak elfogadasa ?

Mirél van most sz6?7 Miben &ll egyhdzunknak legelss-
rangt, mindenekfelett all6, torténelmi feladata? Kétségtelen,
hogy elsésarban és mindenekelsit arrél van szo, hogy sikeriil-é
népiink életében ontudatos, életet megujitd, lelkeket megszen-
telé eleven életergvé tenni a kalvini hit lelki értékeit, sikeriil-e
népiinket vissza vezérelni az evangélium friss forrasaihoz, ké-
pesek lesziink-e Egyhézunk egyetemes felelgsségét felébreszteni
ama nagy kalvini gondolat 6ntudatos érvényesitésére, melyet
a mi héslelkii reforméatorunk igy fejezett ki : ,Isten minket azért
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teremtett és helyezett ebbe a vilagba, hogy beniink megdicsgit-
tessék 7 Al4 tudjuk-e rendelni egész életiinket ennek az Isten
iranti szent engedelmességnek, melynek koteleztetése alatt Kalvin
igy ir az Egyhaz munkésainak szolgalatarol: ,Bér Istennek
magéanak kell egyhazat igazgatni és kormanyozni, neki maga-
nak kell abban elsljarni és kitiinni s a hatalmat az O igéje
altal kell gyakorolni és kezelni, mindazonaltal mivel nem lako-
zik kozottink lathaté jelenléttel, hogy akaratat sajat szajabol
jelenthetné ki elsttink. Ebben — mint mondottuk — az em-
berek szolgélatal, mintegy helyettes munkasséagot veszi igénybe
nem ugyan ugy, hogy azokra ruhédzza at a sajat jogal és
méltésagat, hanem csak ugy, hogy azok szaja altal végezze O
maga a maga munkdjat olyanforman, mint ahogy a mester-
ember munkéjénak elvégzésére szerszdmot hasznél.“ Tudunk-e
alazatos, engedelmes, hiiséges és aldozatos szivvel Isten szer-
szdmai lenni most, a mi valsagos életiinkben, mi, az Anya-
szentegyhaz elhivolt szolgai és pedig nemcsak egyhazi hanem
vilagi vaélasztottai 7 Ime ez az egyetlen, donté kérdés, amelyre
adandé becsiiletes valasztol fiigg népiinknek és egyhazunknak
egész jovendbje. Most félemberekre, kétfelé tekintgeld, megal-
kuvé szolgdkra nincs sziikség. Most egész lelkeket kivan Egy-
hazunk, férfiakat, akik megalkuvas nélkil, batran dobjak oda
életitket az oltarra Istennek tetsz6 &ldozatul. Most nagyobb
dolog tiszta lelkiismerettel elvallalni valamely egyhazi tisztséget,
mint megbizni azzal valakit. Most a megbizatas nem Kkiliintetést,
hanem terhet, faradsagol, munkat, aldozatot jelent. Most vége
annak a vilagnak, mikor az egyhézi tisztséget azzal a gondo-
lattal fogadta el valaki, hogy a tisztség vallalasaval O tiszleli
meg az egyhézat. Nem. Ma az egyhézi munkéra valé elhivas
a magyar férfiélet legszebb kitliintetése, mert ez a megbizés
munkat, hiséget, dldozatos batorsagot kévetel.

Kétségtelen, hogy ma Anyaszentegyhdzunk feladatai 6ria-
sira néttek. Hiveink gazdasagi, kulturdlis, szocialis életérdekei-
nek fejlesztése, védelme is az Egyhaz szolgalatara var. Es tud-
nunk kell, hogy mindezen feladatok betoltése csak egy hitben
megujult, erkélcseiben megtisztult nemzedék hési munkaja altal
eszkdzdlhetd. Ma minden alkotd és cselekedni kész férfia és
né kozremikodésére szitkség van, de csak ezeknek a férfiak-
nak és néknek munkéaba allitisara van szitkség. Eppen azért
kell hangsulyoznunk, hogy senki se vallaljon el olyan megbi-
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Isten pénziigyeil Hat lehet minalunk ilyesmir6l beszélni ?
Egyhézi vagyonrdl, egyhazi-, iskolai koltségvetésrél, az egyhaz
anyagi sziikségleteirél, orgona-, harang-, szegényalaprdl, egyhazi
adézasrél, perselyes vagy jotékonycélu gyditéstél stb. stb.
szoklunk beszélni, tanacskozni, de mindezekrsl kimondottan
mint Isten pénziigyeir6l beszélni, azt hiszem a mi egyhazi
kéreinkben alig szok&sos.

Ez az egyetlen szempont: hogy az Istenorszdga az
élet minden teriiletét feltétleniil mint ilyen igényli a maga széa-
méra, tehat a gazdaségi teriilelet is, a mi egyhazi viszonyaink-
ban teljes forradalmat jelent, mert hiszen a kiindulé pont ebben
az esetben az, hogy Isten csak olyan pénzt akar folhasznalni,
melynél tigy a szerzési, mint adakozdsi motivumok hitbél valék.
Milyen itéletet mond az erdélyi egyhaz felett a szerzé, mikor
megmutatja, hogyan nem lehet gyf(ijtést rendezni ,harangalap
javara“ ,Haldlos ,ellenkezés” van Krisztus kozott s a Sétén
kozott: Krisztus menyasszonya az Egyhéz. Amikor a legény-
egyletek s a jotékony asszonyok tancmulatsagot rendeznek a
harangalap javdra, akkor az torténik, hogy Krisztus jegyesét
a Satan pénzén ruhazzak. Alacsony 6sztonokre épitett vallal-
kozas a pénzszerzés ilyen médja. Belejatszik a hiisag, a fény-
izés, az alkohol, nem is szélva arrél, hogy az Osszesimulé
paroknak mit tanacsol a vér. Aztan a csaladfs keserves kere-

setébdl “— ha minden j6l megy —, minden szaz koronabél 6t
a ,jotékony” célra jut Az angyalok 6sszerazkédnak az

égben, amikor megkondul az a harang. Minek kellene a bizonyitas
terére lépniink, hogy igy lesz! Isten a szentségének tartozik
azzal, hogy atok legyen azon a harangszén! Meg kell figyelni
majd annak a templomnak a torténetét. Szélhatnak a haran-
gok | Ureseknek kell maradni a padoknak. Azoknak a haran-
goknak a tevékenységét csak egy célra fogadhatia el Isten
amikor langban &ll a falu, vagy kilépett medrébsl a folyé
Viszont, hogy milyen pénzt, aldozatot fogad el az Isten s
épiti altala csakugyan a maga orszagéat, erre nézve élljon itt a
szerz6 kévetkezd illusztracidja: ,,Sok més moédon érheti szepls
az Istennek szant pénzt. Tébbek kozott ugy, hogy nem sza-
molok le eléggé a magam dicséségével, mikor Isten dicséségére
aldozatot hozok! Aligha latott a vilig még egy olyan tiine-
ményes karriert, amilyent Miiller Gyorgy ashleydoron-i arvahézi
igazgaté vallalkozasai futottak meg. Mesés értékekkel gyarapi-
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tolta Krisztus foldi kirdlysdgat ez a csodalatos séafar. Legendas
pénziigyi sikereinek a hitén kiviil nyilvdn az a titka, hogy
minden egyes esetben megvizsgalta a f6lajanlott adomanyokat :
tiszta inditékokbol szarmaznak-e? Pedig oridsi szitkségleteket
kellett fedeznie pusztdn hivék adoméanyaibél. Vegyiik pl. az
1874. év sziikségleteit: 2100 embert kellett taplalnia és ruhaznia.
189 misszionarius szorult segitségre. 9000 tanulé szaméra 100
iskolat kellett fenntartani. 4,000.000 traktatus oldalt kinyomatni,
tobb lizezernyi bibliat kiosztédsra elkésziteni. Ennek az egy
évnek egész sziikséglete koriilbeliil 44.000 font sterlingre rugott.
Isten bebizonyitotta, hogy Miiller Gyorgy szolgalatdban gyényér-
kodik. Hetven esztendés kordban Miiller utrakelt bizonysagot
tenni arrél az Istenrdl, aki 6t szolgalataban segitette. Tizenhét
év alatt (7T0—87 éves koraban) 42 orszégot jart be, 200.000
mérf6éldnyi utat tett meg, ami megfelel a {56ld nyolcszoros meg-
keriilésének. A talalt jegyzetek szerint az utazasok soran
5—6000 beszédet tartott. Jézus menyasszonyénak, az Egyhaz-
nak csak olyan pénze legyen, amely hitbsl] lett.”

Az alapszempont tehét ez: ,Jézus menyasszonydnak, az
Egyhdznak csak olyan pénze legyen, amely hitbél lett.” Milyen
er6t jelentene egyhéazaink szamaéara, ha ez a gondolat
hatna at legalabb és elsésorban azokat, akiknek féképen tisz-
titk az egyhazak vezetése és a safarkodas! Hangzottak ugyan
mar eddig is ilyen értelmii hangok konferencidkon s az egyhéaz
hivatalos lapjaban, de a valasz redjuk vagy felztiiduls, méltat-
lankodé volt, vagy a ,meg nem értettség” érzékenykedése,
vagy f6lényes leintése a doktrinérségnek. Persze a legkomo-
lyabbnak vélt valasz azzal felel, hogy arra nem lehet szdmi-
tani, hogy valamire lehetne menni, ha meg nem alkudnank egy
kicsit a helyzettel.

Erre a nem szdmitdsra a szerzé azt mondja, hogy Isten
szamitasai masok, mint az emberéi. A maga személyes eseteit
hozza fel bebizonyitvan veliik, hogy ha Istennek van sziiksége
a pénzre, ugy Isten meg is tudja szereztetni azt benne hivé
embereivel. Viszont pedig Istennek adni? Erre nézve kimutatja
hogy Isten a legjobb adés s felveti a kérdést: meri-e valakij
kétségbevonni Isten hitelképességét ? Minden adés: vetés. ,Kote-
les vagyok vetni, adni. Aratas lesz belsle. Miképpen ? Azt Isten
tudja. Az eredményre nem fontos, hogy én is tudjam. Nem lesz
gydnyoriisége Istennek a hitemben, ha az eszemnek jobban
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hiszek, mint Neki A hivé adakozék egybehangzé tanusédga
szerint is, s a Biblia tanuséaga szerint is az adakozok Istennek
hiteleznek mindig, amikor Isten nevében adnak.”

Ezek a kikapott részletek is mutatjak, hogy a szerzé, ki
éveken keresztil a Magyar Evangéliumi Diakszovetség ,pénz-
igyminisztere® volt, a kereszlyénség e fontos kérdését hogyan
akarja veliink lattatni s a maga hivé tapasztalatait hogyan
akarja javunkra, Isten tigyének szolgéalataban értékesiteni. Annak,
hogy ,Isten hogyan szélal meg a pénz sorsdban”: térvényszeri-
ségeit a maga megligyelésein mutatia ki s ezzel kényvének
nemesen propagandisztikus céljat még hathatésabbé teszi.

A felvetett probléma s a kényv is igazén idGszert. Nélunk,
Erdélyben kilénésen az.

Jdrosi Andor.

Egyetemi hallgatéink iigye.

Kisebbségi életsorsunkban egyik legnagyobb kérdésiink
az, hogy a jévendé magyar és reformétus tarsadalom azon
elemei, akik tudomanyos palyakon akarnak miikédni, hogyan
késziilnek els, és el6késziiletitkben milyen akadéalyokkal és
nehézségekkel kénytelenek kiizdeni. A magyar ifjusag, sok te-
kintetben 6rvendetes ardnyban szaporodik az &allami egyeteme-
ken és evvel egyiitt felmeriil és kialakul a mai magyar kisebb-
ségi egyetemi hallgatd tipusa és alakja, mely bizony munka,
faradségos el6késziilet és nélkiilézés tekintetében nem marad
el a régi tipus mogott,

Sem nemzetiinknek, sem egyhazunknak nem lehet tehéat
kozombos ismerni ‘azokat a koriilményeket és nehézségeket,
melyekkel ma az egyetemen tanul ifja vagy leany talalkozik,
de evvel egyiitt komolyan hozza kell latnunk, hogy segitsiik ki-
alakulni az egyetemi hallgaték olyan munkéassagat, melybél
egyhazunkra és nemzetiinkre haszon és eléhaladas szarmazik.

Ha régen voltak olyan ifiak, akik az egyetemre csak
azért mentek, hogy egy csaladdi tradiciénak tegyenek eleget,
ma épen jelenlegi nehézségeink és jové fejlédésiink alapjén
hangoztatnunk kell azt az elvet, hogy csak az az ifji menjen
tudoményos palyara, aki meg tudja allani oft a helyét, és aki-
nek a munkajabsl komoly és értékes gyiimolcsdk fakadnak
egyhazéra és népére. Most nincs sziikségiink feliiletes és
kénnyelmii urfiakra, akik szoérakozasokkal toltik az idejitket
ahelyett, hogy tanulnanak, mert minden ilyen o6ridsi nemzei-
gazdasagi kar és veszedelem. Szerencsére a mai viszonyok
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nem is igen engednek meg ilyent, s az egyetemi rendszer ezt
kiilénésen kisebbségi tanulénak, akinek a nyelvvel is kiizdenie
kell, szinte lehetetlenné teszi.

De emellett szitkség ven arra, hogy aki tudomanyos
palyadra megy, ne csak avval a szandékkal menjen, hogy a
sajat idejét ne rabolja, de menjen avval a hatarozott tudat-
tal, hogy minden perce el6késziilet nemzele és egyhéaza javara
és szolgalatdra. Meg kell éreznie, hogy komoly és nagy fele-
l6sséget vallal fel a maga palyajaval és minden napon vilago-
san kell éreznie ezt a felelgsséget. Ez a felelésség pedig nem
els6sorban politikai, tehat nem arra kell igyekeznie, hogy poli-
tikai téren képezze ki magat, hanem, hogy a felelgsség lelki
oldalat lassa meg. A mi népiinknek és egyhézunknak joven-
déje elsésorban nem attél fiigg, hogy milyen elényoket tudnak
a politikusaink kicsikarni az allam vezet6itsl, hanem attél, hogy
népiink milyen éntudatos, milyen komoly gondolkozasu, meny-
nyire tud -ellendllani az erkolcsi és szellemi demoralizacio
kisértésének, mennyire fogja fel azt a hivatasat, hogy itt &si
kultirdjanak és egyéniségének megérzésével és nemesitésével
szolgélatéra lehet Istennnek.

Ezért nagyon fontos dolog, és nagyrészben fiigg altél a
mi népiink és egyhdzunk jovéje, hogy egyetemen hallgaté fiaink
és leanyaink lelki felkésziiltsége, mondjuk ki vildgosan: hite,
milyen mély és milyen erés. Ma mar nem é&ltathatjuk magun-
kat avval, hogy ez elvont, theoldgiai kérdés, ma méar mindenki
latjia, vagy legalabb sejti, hogy a hit kérdése, a személyes
kapcsolat Istennel, nem theologia. Ha a mi jévendd intelligen-
ciank ezt figyelmen kiviil hagyja, elhanyagolja, vagy épen ki
akarja kiiszéboélni a gondolkozasa korébdl, egy, az 6 vezetése
és befolyasa alatt majd felnévé hitetlen és vallastalan'nemze-
dék nyomortsagai lesznek ra a felel-t.

Nekiink az a meggy6z6désiink, hogy mély, éntudatos re-
formatus hit nélkili vezeték legbiztosabban viszik bele a né-
piinket a veszedelembe, melybél azutdn nincs menekvés.

Ma épen ezen kovetelmények mialt, melyeket naprol
napra jobban és vilagosabban érez az egyetemi magyar ifjusag,
a koriilmények, melyek kozott van, igen sulyosak. Sajnos egy-
hazunk még nagyon keveset tett, talan keveset is tehetelt ta-
mogatasukra. De mindenki, aki gondolkozik a dolog felett,
belatja, hogy egyhazunknak fel kell karolni, és segiteni kell a
magyar egyetemi hallgatok tigyét. Szellemileg is, ugy, hogy a
legjobb és legkomolyabb fiukat és leanyokat kell oda kiilde-
niink. De anyagilagyis. Kiilvarosok nyomorult lakasaiban, sok-
szor kellg taplalék és a munka lehetésége nélkiil farad és
dolgozik igen sok kéziiliik. A didkotthon tulzsufolva, a magunk
intézetei szintén képtelenek helyet adni, a lehetetlenséggel ha-
taros, hogy egy szegényebb fiu valahogy elhelyezkedjék. Pedig
aranylag kevés 6sszeggel biztositani lehetne egy-egy nagyobb,
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kibérelt szobdban harom-négynek az elhelyezkedést, ami egyike
a legsulyosabb kérdéseknek szamukra,

Ez egy teriilet, melyen segitségre johetnek tehetségitkhoz
mérten azok, akik hajlanddk felvenni a jovendé magyar ref.
egyhaz vezetsin valo segitség terhét és belatjak a dolog fon-
tosséagat.

&4 Az Ige fényénél. l‘><§

Gondolatok.

Isten szeretete olyan nagy és az O tiirelmes irgalmasséaga
oly kifogéstalan, hogy az minden emberi értelmet feltlmul.
A sotétség és cstiggedés oraiban a lélek erét és kitartast talal
az arra gondolasban, hogy Isten még mindig veliink van és
nem hagy el benniinket, el sem tavozik téliink. Ha visszaemlé-
keziink r4, hogy milyen jé is volt hozzank Isten a multban,
ez biztatas és kezesség az & szerelete és védelme feldl a jovére
nézve is.

®
* %

Esdras egy roppant mély igazsagot ismert fel, mikor azt
mondta: ,A mi Isteniink kegyelme van mindazokon, akik &t
keresik.” (Esdras 8:22.) Isten kegyelme puhan koérildleli a
sziviinket és meglolt draga, felemels, szép érzésekkel. El ne
fordulj Istentsl, ha megérzed, hogy ezt a kegyelmet nyujtja feléd
szent keze. Isten azért akarja érvényesiteni a befolyasat folotted,

mert nagy és magas céljai vannak veled.

* *
#

A zsoltarir6 egyik csodaszép daladban gyonyorien festi
meg, hogy miképen kell jarnunk Isten utain. De jé6 volna nekiink
is ma, ha elég j6k és elég ergsek lennénk ennek a példanak
a kovetésére: ,Az Urra néztem szintelen. Jobb kezem felsl
van, meg nem rendiilok. Oriil az én szivem és orvendez az
én lelkem ; testem is biztonsagban lakozik. Te tanitasz engem
az élet 6svényére; teljes 6rom van tenalad; a te jobbodon
gyonyériiségek vannak orokké.” (Zsolt. 16:8, 9, 11.) — Bizony,
gyonyoriiségek |

: *
—

De ezt csak az tudja igazan, aki megtanulta az imadsag
értelmét. Kinek vannak csalédasai az életben? Aki az embe-
rekben bizik. Aki Istenre bizza magéat, nem éri csalodéas. Ezért
j6 volna megtanulnunk, hogy gyakrabban és tobbet beszéljiink
Istennel az emberekrél és az emberekért, mint az emberekkel

Istenrdl,

* *
%
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Az igazi keresztyén élet titka az, hogy mindent Isten dicsé-
ségére cselekedjiink. ,Dicsérjétek .az Urat® — mondja Pal.
Bizonyos, hogy Pal, akarmit csinal: ha az athéni Areopaguson
prédikélt, oft is‘ ha Aquila és Priscilla jambor hajlékaban
satorponyvat szévogetett, ott is, Isten akaratat cselekedte. S mert
tudta ezt, rajta volt, hogy ehhez mélt6 legyen minden csele-
kedete. Milyen gy6nyérii volna, ha a mai keresztyének mind,
mind olyanok lennének, mint P4l. Ha a nevetésiink, a béna-
tunk, a s;érakozésunk, a munkank, a pihenésiink, a korilottink
levékkel és a veliink egyiitt dolgozékkal valé érintkezésiink
e}rrél‘tenne bizonysagot, hogy a Krisztus nem hidba halt meg
és tamadott fel értink, s hogy a Szentlélek munkéja nem
veszett kéarba rajtunk: akkor toltensk be igazan keresztyén
élethivatasunkat.

*
" L]

S akkor az egész vildgon tiindokolve, gazdag sugéarézén-
ben ragyogna at Isten érokkévalé dicsésége.

M. A.
™ ™
S| 1 1 R E K %Wﬁ_%

A marosi egyhdzmegye ketté-
osztasa. Az erdélyi reformatus
egyhéazkeriilet legnagyobb egy-
hazmegyéje, a marosi, az admi-
nisztracié megkonnyitése céljabél
kettéoszlott s az igy létesiilt két
fél koziil a marosmenti rész
marosi egyhdzmegye név alatt
kiilén szervezkedett. Az uj egy-
hazmegye esperesévé Kolozs-
vari Jozsefet, vilagi fégondno-
kéva vé-
lasztottak meg.

A londoni leadéradiéallomas
vasarnaponként az istentisziele-
tek szolgalatdban all s azokat
,broadcast“olja. Ezenkivil
azonban minden este ad egy
révid, énekes bibliai &hitatot is.
Egyesek kifogasoltak ezt a rend-
szert és a bibliai &hitatnak a
radiéprogrammbdl val6 kihagyé:
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sat kovetelték. A radistarsasag
erre felhivta az angliai radié-
baratokat, hogy szavazés utjan
dontsenek a mindennapi éhitat
megtartasa vagy eltorlése felsl.
Mintegy tizezer beérkezett sza-
vazat kozil kilencezerhétszaz
az ahitatok megtartasa mellett
foglalt allast.

Kiilon kelyhes urvacsora-
osztas Budapesten. Nagyon sok
reformatus egyhéztag azzal az
érveléssel marad el az urvacsorai
istentiszteletekrsl, hogy a kozos
kehely hasznalatat veszedelmes-
nek tartia. A budapesti refor-
matus egyhaz tehat elhatarozta,
hogy egyel6re minden évben
egyszer kiilén kelyhes urvacsora-
osztast tart. Ez megoldja, leg-
alabb is atmenetileg, a kozos
kehelytsl felsk problémajat, més-



felsl tiszteletben tartjia a magyar
reformatus egyhaz kozés ke-
helyhez ragaszkodo régi tradicio-
jat is.

A debreceni reformatus pres-
bitérium a karomkodas ellen.
A debreceni presbitérium febru-
ari gyiilésén egyik presbiter fel-
szélalasdban az egyhaz erélyes
intézkedését kérte a karomkodas
ellen. Balthazar puspok hozza-
sz6lasaban annak a véleményé-
nek adott kifejezést, hogy cél-
szeril volna, ha — egyhéazi in-
ditdsra — egy olyan tarsadalmi
egyesiiletet lehetne létrehozni,
melynek tagjai fogadalommal
fogadnak meg, hogy nemcsak
maguk larté6zkodnak, de maso-
kat is, ha sziikséges, térvényileg,
visszatartanak a karomkodastol.

A varséi konferencia. La-
punk megel6z6 szdma hirt adott
a budapesti zsidémissziéi kon-
ferenciarél. Ezt a konferenciat
apr. 19—25. kozétt egy még na-
gyobbszabasu konferencia ko-
vette Varséban, melyen eurépai,
azsiai, afrikai és amerikai kikiil-
dottek vettek részt. Szénoklat
szonoklat utan hivta fel a figyel-
met arra, hogy millié és millié
zsid6 él a vilagon, aki csak
névleg az, de tulajdonképen el-
hagyla Gsei hitét, s most egészen
vallastalanul ¢l. A keresztyén-
ségnek csodalatos missziéi me-
zeje, hogy ezeket behozza a
Krisztus evangéliumanak vila-
gossagaba.Palesztina missziona-
lasanak szinte tulzasbavitele mel-
lett nagyobb gondot kellene for-
ditani azokra az orszagokra, ahol
ma élnek, még pedig témegesen,
a zsidoék.

Amerika adésai. Az Egyesiilt
Allamok hadiadéssag megalla-

pitédbizoltsaga o6t évi miikodés
utan f. é. februarjaban feloszlotl.
Az 6t évi munka alatt tizenharom
orszaggal targyalt és kotott meg-
allapodast a hadiaddssagok ki-
fizetésére nézve. Az adoésok
jegyzéke a kovetkez6 :

Belgium 418,000.000 d.
Csehszlovakia 115,000.000
Eszténia 14,000.000
Finnorszag 9,000.000
Franciaorszag 4025,000.000
Anglia 4600,000.000
Magyarorszag 2,000.000
Olaszorszag 2042,000.000
Latvia 6,000.000
Litvania 6,000.000
Lengyelorszag  178,000.000
Romania 44,000.000
Jugoszlavia 63,000.000

Az adés orszagok koziil Gorog-
orszaggal, Ausztridval, Libéria-
val és Oroszorszaggal nem jott
létre megallapodas.  Ausztria
moratériumot kért 1943-ig, Gorog-
orszag lgye az amerikai parla-
ment elé kerilt, Libéria adds-
saga elenyészden kicsi. Szovjet-
oroszorszaggal pedig nem bo-
csatkozik targyalasokba az Egye-
stilt Allamok kormaénya.

Az Orszagos Magyar Part
majus hé 7-én, korilbelil 60
intézgbizotlsagi tag részvételé-
vel, Kolozsvaron gyiilést tartott.
Targyaltak az Gj szervezeti sza-
balyzatot, meghallgattak a par-
lamentli csoport jelentését s meg-
beszéltek a tovabbi teendgket.
Kiilondsen a magyar egyhézak
iskolainak igért, de még ki nem
fizetett allamsegély az eskiit nem
tett tisztviselgk, tovabba a nyug-
dijasok ligyére nézve latta sziik-
ségét a part, hogy minden akcié-
képességét és befolyasat latba
vesse a jévGben.
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[l IRODALOM ES MUVESZET.

Makkai Sandor: Magyar fa sorsa.

Makkai Sandor ezt a cimet adta a , vadlott Ady koltészeté -
18l szol6 kotetének : Magyar fa sorsa. S valé igaz, hogy tala-
lobb cimet nem valaszhatolt volna, keresten keresve sem. A
magyar géniusznak mindig az volt a tragédiaja, hogy amivel
tobbet, szebbet, ujabbat és nagyobbat latolt annal, amit az
ugynevezett kézvélemény akceptalt, azért vadakat, ganyt, gya-
lazatot, megnemértést, vagy a legjobb esetben is félreértést
kellett szenvednie és elviselnie. Mert ami Adyval tortént, hogy
megvadoltak, leértékelték, meg akartak alazni, lehelelenné
akarltdk tenni, egyaltalan nem egyediiallé dolog és nem kiza-
rélag Ady osztéalyrésze. A kortarsak igy bantak Petéfivel is; s
még ennél is rosszabul bantak Madécchal vagy Katona Jézsef-
fel. Ami virag, fa, széplombt gyényé6rii névény a magyar lélek
televényébél kiné, annak az a sorsa, hogy szé-szelek meg-
tépazzak szidalom-viharok megropogiassék a derekéat, rossz-
akarat-villdamok csapdossanak koriilotte.

Az Adyt ért vadakat Makkai a kovetkez6kben csoporto-
sitia a hazafiatlansag és nemzetkéziség; érzékiség és erkolcs-
telenség ; az érthetellenség és destrukcié; hite komolylalanséa-
ganak s vallasossaga affektaltsaganak a vadjai. Ezeket a vad-
pontokat veszi aztan vizsgalat ala s csodalatos lelki mélységek
feltarasaval felszinre hozza azokat az értékeket, amiknek a
ragyogésa és becse mérlegre téve eldonti a kérdést. Az érok
emberi értékek, amiket Ady a maga szubjektiv atélésében,
bator és Uj verseiben, sajat lelkén keresztilsziirve a magyar
vildgnak adolt, olyan dragak, hogy halabél értik elfeledhetjiik
és megbocsathatjuk a hibait is, — annéal inkabb, mert Ady a
hibaiban is 6szintébben ember volt, miat akarhany atlagember
a maga biiszkén fitogtatott kis-erényeiben. A

Azt azonban mindjart az elészéban leszogzi Makkai
Sandor — s ez sarkalatosan fontos az egész Ady héaborasag-
ban — hogy nem elég Adyt egyes férumok véleményének
hatdsa alatt, vagy ellenhatdsaképen kiszemelgetett néhdny ki-
rivé verse, vagy versrészlete alapjdn ismerni, hanem ismerni
kell egészen. Maguk az itélkezék is, vagy legalabb nagyon
sokan kozulitk, nélkiilozik Ady kéltészetének alapos és teljes
ismeretét. Mar pedig masok tendenciézus rosszvéleménye alap-
jan, a vadlott meghallgatasa nélkiil, elitélni valakit nem maés,
mint — enyhén szélva — a befolyasolhatésag és [élrevezet-
hetsség jele.

Ez Makkai Sandor konyvének ismertetése kapcsén is
magéval hozza annak a .'kotését, hogy ha valaki akér pro-
akar kontra, allast akar foglalni és szét kér magéanak a kérdés-
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ben, az lelkiismeretbeli kotelességének tartsa, hogy komolyan,
elfogultsag nélkiil és alaposan mélyedjen el a konyvben meg-
adott szempontok alapjan az Ady koltészetében, de ameddig
ezt meg nem cselekedle, addig tartsa fiiggé6ben a maga sajatos
nézeleinek a kinyilvanitasat.

A Makkai Sandor koényve ugyanis — s ez talzas nélkiil
van mondva — uj perspektivat nyit meg az Ady kérdésben.
Az Ady-irodalom nagy kiterjedésti mezejének nemcsak béviilé-
sét, hanem egyenesen uj iranyfajat jelenti. Nemannyira azért,
mert tobb benne az invencié és az intuicié; nem is azért,
mintha soha nem ismert szempontokat fedezett volna fel, —
hanem inkdbb azért, mert minden személyi él és cél nélkiil,
személyi- és partpolilikatél mentesen, a kérdés szovevényén
felill allvan, az abszolut miivésziség és az abszolut erkolcsiség
magaslatanak meértékével mondja el mondanivalsit Ady kolté-
szetérél: ha kell, objektiv itélettel ; ha, kell szubjekliv meg-
értéssel. Ez az, ami Gj és szokatlan az Ady koérul vitdban,
amelyben az ide-oda billens, ellentétes kritikai véleményeket
eddig az elgitéletek iranyitottak és hajtottak, vagy kotozték meg.
Az erdélyi pispok konye azonban, méltéan szerz6jéhez, nem
all semmiféle érdek, iranyzat és elgitélet szolgalataban, s ezért
feltétleniil megbizhaté és iranyado.

Tételrsl-tételre haladva sorra veszi a vadakat, amikkel
Adyt illetni szoktdk, S rendre kideriil, hogy ezeket a vadakat
nem kell céfolni, semmi szitkség sincs erre; csak meg kell
latni Ady koltészetének a lelki rugéit. Ady nem hazafiallan,
mert amikor keser(ien, oslorozé igékkel szél a népérsl, akkor
sem rosszat akar magyar fajanak, hanem jobbat és tobbet
akarna téle | Diszharmoéniaja a lélek harméniat keresé tapoga-
t6zdsa. Halaléneklése az élet izz6, rajongé szeretének hajtasa.
Amikor velSkbe hasité fajdalommal megvallja a maga biinos,
gonosz ember voltat és szilaj szavakkal festi meg Istennel valo
konok lusakodasait, akkor tulajdonképen az egyéni vallasossag
egyellen lehetséges kiindulasahoz, a biinbdnathoz és legmaga-
sabb orméhoz, az Istenszerelemhez érkezett cl. S a vallas, sem
biinbanatanak mélységében, sem Istenszerelmének magassaga-
ban, sohasem volt ranézve puszta nagyképiiskddés, affektalas
és szeszély, hanem még ecllemondéasaiban is a legkomolyabb
élet-halal ugy.

Makkai Sandor ezt az Ady konyvet a Soli Deo Gloria
reformatus keresztyén ifjusagi egylet felkérésére irta s a kotet
egyszerre két helyen, Budapesten és Kolozsvaron jelent meg.
Ha a magyar ifjusag valéban magéaévateszi azokat az eszmé-
nyeket, amikel Makkai Sandor, mint mindeniitt, ebben a mi-
vében is hirdet, akkor a magyar kultura, irodalom, szellemi
élet és egészséges vilagnézet a legjobb ulon van Isten adta
rendeltetésének szép hegyesticsai felg.

M. A.
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Cs. Lazar Laszlo: Egy természeti térvény
és az emberiség jovije.

Nem visz r4 a lélek, hogy ezt a konyvet, melyben egy-
hézi életiink egyik komoly, buzgé munkasa hit és életfelfoga-
sérol beszamol, a céhbeli theologia tisztelelremélté mérévesszdje
ala éllitsuk. Hiszen minden kényvbsl, ami az &szinte meg-
gy6z8désnek és az igazsdg uldni komoly vagyakozasnak a
szilotte, valamit tanulhatunk. Szerzg pedig fanatikus hirdetsje
az altala felfedezett ,6rok isteni természettdrvény“-nek, mely
szerint minden cselekedetben mdr benne van a megfelelé ko-
vetkezmény, melyben részesiilni fog a cselekedet létre hozdéja.
Erés intellektualis hajlandésaganal fogva megeleveniti maga
elétt a foldet s az egész vildg ugy all elétte, mint a Teremtsi
Szellem ténye, mely a tsle kapott szabadsdg birtokaban valé-
sitja meg isteni rendeltetését, a béke, az igazsag és a szeretet
orszagat. Aki az utszéli nalurdlizmusnak és a mar annyiszor
birdlt darwinizmusnak népszerii, talalo kritikéjat akarja olvasni,
az vegye kezébe ezt a konyvet de ha azutan ki akarja épitni
lelkében a ker. hit és életfelfogas éptiletét, akkor mar bizonyos
kritikaval olvassa ezt. Mert a szerzé annyira vilagosan lat,
hogy e mellett a minden vallas terméfoldjét képezé myszticiz-
mushak a jogosultsdga egészen eltiinik s nem marad mas fenn
szamunkra csak az erkolcsi térvény borzaszté felelgsséggel
jaré parancsszava. Talalunk még nala tgyes megfigyeléseket
a tarsadalmi és politikai élet jelenségei kozt mutatkozé térvény-
szerliségekrdl is, amik mind arra utalnak, hogy ezek sem az
emberi szeszély vak jatékai, hanem azé az isteni igazségszol-
géltalésé, amelynek hatalma mindenekre kiterjed. Természete-
sen nem volna nyugodt az iré lelke, ha a mai kor fegfajdal-
masabb betegségének, a népek kozti adaz gytilolkddésnek a
megsziintetésére nem ajanlhatna egy biztos orvosszert, a nem-
zetek szolidaritasan felépiils Békeszovetséget, illetve az ennek
szolgélataban &all6 Vilagbirosédgot. Hogy mennyiben fogja elveit
igazolni a torténelem, azt nem &ll médunkban megjosolni.

Mindenesetre érdekes szimptoméja ez a kényv a héboru
kabité csapasa al6l 6nludatra ébreds és életcél utdn vagyddo
lélek megmozduldsanak. mely az eddigi medds politizalas lato-
korébsl felemelkedik a humanizmus és vallas nagy idedi kozé.
Csak sajnalhatjuk, hogy ebben az emelkedésben nem veszi
észre a biblia és az egyhazi keresztyénség oridsi szerepét az
egyén és tarsadalmi élet alalakitasaban. Dehat az Igazsaghoz
vezetS ut sokszor céltalannak latszé kitérések kozt halad és
nekiink soha sem szabad kétsébevonnunk a Mester igéretének
igazsagat: aki keres talal és a zérgetének megnyittatik. (Mt. 7s).

Nagy Géza.

Nyomatott a Minerva Irodalmi és Nyomdai Miiintézet R.-T. Cluj—Kolozsvar.
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