
*  A Z ERDÉLYI
REFORMÁTUS EGYHÁZKERÜLET 
THEOLOGIAI FAKULTÁSÁNAK

A Z 1927-1928. TANÉVRŐL.

SZERKÉSZTETTÉ: *

. TAVASZY SÁNDOR
Á THEOL. PAKÜLTÁS IGAZGATÓJA.

A REF. THEGL. FAKULTÁS klADVÁNYA..
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Az újszöTetség jelentése 
a mai keresztyénségre n̂ zve.

Tanári s^kfnglalá értekezés.

,A legmélyebb raegilletodés érmése és n a ^  felelőssé^m 
teljés tudata uralkodik a lelkemen ebben az órában, amikor 
a köiozSvári református tbeologiai fakultás méltóságos eíőb 
járóságának meghívása folytán és az erdélyi református 
egyházkerület főtisztelétü közgyűlésének jóváhagyásával 

mint az újszövetségi tanszék tanára — a kathédrámat el
foglalom. Légyen szabad legelőször is igaz hálámnak és kö- 
s^önetemiíék adnom kiféjezést azért a megtisztélő és kitün
tető bizaloíriért, amely a niéghíváéban velem szémben meg
nyilvánult s amelyről úgy érzem, hogy sokkal nagyobb, H|int 
amekkorát tulajdónképen megérdernlek. De éppen eunék a 
tudata teszi rám nézve ünnepélyesen komollyá és félmérhé- 
tetlénül-fontossá szék foglalásom napját, mert amikor arra a 
rövid munkásságra visszatekintve, melyet anyaszentegyhá? 
zunk szolgálatában eltöltöttem, önnönmagamban nagyon ke
vés olyan képességet és érdemet tudok felfedezni, ami hiva
tásom nagyszabású és hátalmascélú eszményeihez igazán 
méltó volna, akkor semmi más mágyarázatban nem nyugod- 
hatom meg, mint abban, hogy Isten az én igénytelen, jelen
téktelen és' efőtelen munkám parányi méretéi között is mó-̂  
dot tud és alkalmat akar arra, hogy a maga fenségét, dixsső- 
ségét és nagyságát annál szembeöltőbbé és kimagaslóbbá té̂  
gyé. Kicsmynek és gyarlónak érzem mágam, aminthogy lä- 
ten hagy és felséges dOlgaihöz mértén minden ember azi,'úgy 
hogy meggyőződésem szerint senki sincsj. aki ^  akár a már 
gános belső áhitat leikével, akár . a tudományos kutát^.. ki- 
próbált inódszerű .felszerelésévei közelít a szentíráshoz 
jie c&ak a  legíaegalázkodóbb tisztelet^ ne csak a l^kendozét- 
lenehb öjikritiká; ne csak a saját magá'félétti leglesújtóiü^  ̂
letmOh<^é: magatartásával 'Jáéulhathá: léten kijelentéSéttek



magasztos -és csodálatos titkaihoz, különösen pedig ennek a 
kijelentésnek a teljességhez, református keresztyénségmik 
alapvető és életirányító szent okmányához, áz újszövet
séghez.

Ha egy székfoglaló beszédnek programmot és célkitűzést 
kell magába foglalnia, úgy afelé a cél felé, amit az én prog- 
rammom ínaga elé tűz, a kiindulási pont és minden további 
lépés alapkeUéke éppen az újszövetségben foglalt isteni ki
jelentés előtt-való meghódolás. A  cél, s ebben minden kálvi
nista theologusnak egyet kell értenie, Isten dicsősége.. De 
mivel Isten dicsősége semmiképpen sem függ emberi tépyék- 
től, a hozzá vh ető  út sem lehet az írott igének v^amilyen 
fölényes emberi beálKtás szerinti a lk a lm asa , hanem éppen 
ellenkezőleg: az igének minden emberi módszer, ismeret, tu
domány, tán és gyakorlat fölé helyezése és egyedül döntő 
tényezőül, való elismerése. Tehát az újszövetséggel való tu
dományos foglalkozás közben sem annak a kimutatása, a lé
nyeges, hogy kétezer éves múltja alatt akár a jóindulatú ke
gyesek tudományos erádieió nélküli vizsgálódásai, akát a 
rosszindulatú destruktív kritika következtében m i v é  v á l t  
a v i i á g  á t l a g o s  í t é l e t e  s z e r i n t  (noha két
ségtelen, hogy ennek az ismeretére is szükség van), — hanem  ̂
annak a bizonyságtevő demonstrálása a lontos, hogy az új
szövetség a maga örökkévaló érvényű igazságával m i t  j  e
l e n t  m i n d e n  i d ő k  s f ő  k é p e n  m i t  j e l e n t  
a má  k é r e s z t y é n s á g  é r é n é z v e ?

Hogy az emberek- egy tekintélyes része minek nézi-az új
szövetséget, azt könnyű összefoglalni'nehány pont alatt.

Nagyon elterjedt mindenekfelett az a divatos vélemény, 
hogy az újszövetség, úgy ahogy van, idejét múlta. Azok az 
iratok, amelyekből áll, a keresztyénségnek egy olyan korai 
periódusában jöttek létre, amikor tulajdonképen még nein 
is volt idő arra, hogy a Krisztus, evangéliumának horderejét 
s nemzetek, korok és foglalkozások különböző viszonyaira; 
való vonatkozásait leszögezhették volna; — áz újszövetség 
könyvek íróit olyan kérdések és problémák foglalták: 1;̂ , amik 
kétezer éV előtti ázsiai és görög gyülekezetek hitét és életét 
érdekelték, olyan eszmékörben és világnézetben mozogtak, 
amelyeken azóta a kultúra és civilizáeip régenitúinőtéj azóval 
áz újszövétsh egy:, nagy., töriénetí.béiajséhfeóiköii^



dé elavult és nem lehet igényé árra, hogy a. X X . század mo-- 
dérii embere irányadóúl fogadja el magára és "Hlágára 
nézve.

Nem éppen szórványos az a nézet sem, amely bigottériát. 
vél felfedezni abban, hogy egy szentkönyy magasabb helyet 
foglaljon- el az emberiség értékelésében, mint .például tör
vénykönyvek, államalkotmányok^ vagy klasszikus tudomá
nyos és szépirodalmi alkotások. Ez a köimyed és kónciliáns 
liberalizmus hajlandó ugyan elismerni, hogy a társadalojn 
életének abban a kétezer év előtti —  a maihoz viszonyítöft 
primitiv — korában, mikor az intelligencia és az éHelmi fel- 
világosultság horizon ja annyival szőkébb és sötétebb volt a 
modern korénál, egy ilyen az Isten nevében összefoglalt és 
isteni szankcióval tekintélyre emelt iratgyűjtemény nevel
hette, vezethette és kormányozhatta az emberek millióit, dé 

.azt, hogy manapság a vallás még mindig egy szentkönyv 
kétezer év előtti tekintélyével argumentáljon, túlhaladott, 
legalább is középkori, felfogásnak bélyegzi.

Még eíevenbevágóbb az az éHenvetés, amely "úgy itéli, 
hogy az újszövetségnek másképen, mint történeti emlék gya
nánt való megbecsülése, egyénésen ellentétes a keresztyénség 
belső lényegével. Ez a felfogás attól a veszélytől félti a kér 
résztyén vallást, .hogy a hívek az újszövetség könyvével a 
kezükben éppen úgy élőirások és parancsok rajtuk kívül 
álló komplexumának és egyszerűen elhinni való tanrendszer
nek fogják tekinteni a Krisztus evangéliumát, ahogyan a- 
zsidó vallást legális és rituális vallássá tétté á Tóra és aZ ó-̂  
szövetségi kánon merev tekiütélye. Már pedig a -Krisztus 
é-vangétiama éppen a vallás ilyetén felfogása ellen eüiélt 
szót.

A rendszeresség azt kívánná, hogy ezeknek az üjsZöyét 
ség tekintélyét és jogait kétségbevonó ellenvetéseknek álta
lánosságban való megrajzolása után a cáfolat következzék. 
Erre azonban tulajdónképen nincs szükség, mert amiiit élő- 
reböesátottám, egyáltalán nem az a fontos, hogy az ejnherek 
minek iékintik az újszövetséget, hanem, hogy az újszövélség 
interpretálásában högya,h ismerjük fél azt áz eszményképét, 
amilyennek Isten akarja látni az. embert. Annyit miiidazpnr 
áltál érdéínés és tanulságos lesz vizsgalat tárgyává ténhi, 
hógy mik Toltak á rugói és a förrásai az újszÖvet's|ggél



szemben eddig jelentkezett és a mai világ légkoirébén is meg
levő ellenszenvnek, vagf legalább is bizalmatla.nságnak. 
Ezen az úton olyan megállapításokra juthatunk el, amik nem 
csupán információ jellegével bírnak^ hanem egyúttal ráve
zetnek, hogy a kérdés másik oldalára eső világosságot is roeg- 
láthasSuk.

Igaz, hogy itt egy egész tanulmánynak volna helye s ab? 
ból, hogy ehelyett mindössze egy vázlatot nyújtok, a vázla
toknak az a közös hibája fog bekövetkezni, hogy az áttekint
hetőség kedvéért schematizálni kell, ami az egymás mellett 
felsorakoztatott adatok egymáshoz viszonyított arányait el
nagyolja. De még így is eklatáns módon válik szemlélhetővé 
abban a három tényezőben, amelyre rámutatok, hogy az új
szövetséggel szentben megnyilatkozott emberi negativumok 
ellenében hogyan bontakozik ki mindig magában az újszövet
ségben Isten felséges pozitivitása.

1. Lélektanilag érthető, hogy az ember tiltakozik mindén 
ellen éi§ lázongó szellemmel ellenez mindent, amit a saját sza
badsága korlátozásának ismer. Már pedig mihelyt valaki az 
újszövetséget illetőleg abba a téves meggyőződésbe ejtette 
magát, hogy benne kötelező erővel, taxativ felsorolásban, 
valamilyen felülről származó kényszer által támogatva, el
hinni való hittételek foglalnak helyet —- és ha ágy érzij 
hogy egy a saját lelki lényétől idegen tekintély erőszakolja 
rá magát, akkor ösztönszerüieg is védekéző állásba’helyezke
dik azzal szemben, amit szellemi és lelkiismereti szabadsága 
sérelmének képzel.

Csakhogy ennek az emberi tiltakozásnak az a fogyatko
zása, hogy éppen az a l a p j a  hiányzik: indokolatlan,: mert 
csak azoknál fordul elő, akik kívülről, mintegy letárgyiasítva 
szemlélik az újtestamentumot — és csak addig tattj amíg 
valami csodás úton bele nem jutnak az újszöVétsél^í'ky 
tés életadó, diadalmas realitásába, ahol olyan magától jö- 
vően, olyan önként következően válik éWhetővéy hogy Istéh 
mértéke alatt nem az a szabadság, amit mi szűk perspekti- 

‘ ■yájú emberek annak hirdetünk, hánéin az. az 41do%^'&^ 
szolgaság a Jézus Krisztussal és a Je|us Krisztusért, amely 
éppen azáltal emel úrrá a világ féíet1  ̂,hpgŷ ^̂  ̂
getlenné tosz benne mindattóly áMi Űdoií  ̂ és úrzéki
Veit.



2. A  második helyen azokra a motivümokra kell utal
nom, amelyek a látható egyház részéről váltak önkéntelenül 
is előmozdítóivá az újszövetségtől való elidegenedésnek. Az 
egyház, abban a mértékben, ahogy mindinkább intézményes
sé vált, mind többet hangsúlyozott ki abból, ami az újszövet
ségben is elkerülhetetlenül idői és külsőleges s viszont mind 
többet ejtett feledésbe és homályba abból, ami felette áll az 
időnek, ami végtelen és örökkévaló.Mihelyt a vallás az egy
ház kezében intézményesített rend keretei közötti valósággá 
vált — s ez elkerülhetetlen volt, mert mindig könnyebb dog
mákba rendszerezett törvényszerű igazságoknak vakon en
gedelmeskedni, mint intuitív belső rugékonysággal a Szent
lélek indítását követni — rögtön kikristályosodott a látható 
egyházat alkotó híveknek az a tömege, akik például boldog 
önelfelejtkezéssel nyugtatták meg'hitüket a római egyház 
hittani csalhatatlanságának biztonságos érzése alatt; vagy 
akik egészen az öntudatosság látszatával lelték m ^  -maga- 
sabbréndű szellemi életük megvalósulási síkját a ‘tradiciók- 
ban, az elődöktől örökölt hitnek csupán a formáit ínásolva 
le az Istennel való személyes, közvetlen, belső egyesülés he
lyett; vagy még a protestantizmusban is, a protestáns ortho- 
doxia képviselői, akik, bár a biblia szószerinti inspirációjá 
nak vaskos hivésében is olyan erőt és olyan masszívan szi
lárd hitbizonyosságot birtokoltak, kpgy tévedésükben is csak 
imponálhatnak nekünk, de lényegileg ipégis majdnem betű
imádókká váltak. Itt lehet felsorakoztatni a monaszticizmust 
és a pietizmust is, amelyék viszont olyán egyoldalúvá és kes- 
kenyjáratúvá tették a keresztyénség eszményét, hogy a fö l
diektől való konzekvens elvonatkoztatásnak szinte természe- 
tes visszahatásaként kellett felszabadulnia a humanizmus 
minden emberit piedesztálra állító s minden istenit emberi
leg megfoghatóvá tenni igyekező áradatának. — Nem csoda, 
ha az egyháznak az ilyénszerű viszonyl^ós igazságokon 
való berendezkedése ahelyett, hogy az abszolút értékek ér- 
vényrehozatalára nézett volna, sok lelket vitt a méghasQtt- 
lásba, akik aztán tragikus módon nem a keresztyen egyház 
emberi korlátozottságaiban, hanem magában az újszövet
ségben keresték, és keresik a hibát.

A  felszín alatt azonban az egyház örökkévaló értékeket 
hordoz, amiknek a garanciája és foglalata éppen az újszö
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vetségi kijelentés. Legelső sorban is az újszövetség könyve 
a kezessége az egyház történeti eredetének, maradandó vol
tának és el nem-törölhető jellegének, ami a láthatatlan 
e c c l e s i a  t r i u m p h  a n s  képe a földi egyházon. Az 
újszövetség nélkül a mai keresztyénséget az elmúlt századok 
keresztyénségéhez kétségtelenül semmi más kapcsolat nem 
fűzné, niint a puszta név. Ami azt illeti, az egyház sok vál
tozáson ment át a.kezdet óta, tanai többféle átfogalmazáson, 
intézményei újabb és újabb fázisokon haladtak keresztül, ha  ̂
nem az újszövetség mindenkor megmaradt a keresztyénség 
állandóérvényű standardjául és ezer változás közben is biz
tosította a kontinuitást. Az újszövetség nem önmagáért és 
az első keresztyén évszázadért volt és van, hanem minden, 
ami csak nagyszerű és szentséges volt kétezer év történeté
ben, vele van összefüggésben. A  keresztyén vallás az egy
háztörténet eseményei során egyesített magában mindent, 
ami drága, becses és maradandó volt, az Assisi Ferenc ke
gyességét,* a reformátorok újjáteremtö erejét, a puritánizníús 
zordon .erkölcsi fenségét, de mindezek a gyarapodásai a ke
resztyénségnek az újszövetség körül összpontosultak, mint 
centrum körül, s az újszövetség eggyéolvasztó hevében vál
tak széttaglalhatatlan gazdag egésszé.

3. A  követkézé tényező, ami némely körökben megin
gatta és aláásta az újszövetség tekintélyét, a tudományos 
kriticizmus, amely a keresztyén vallást- és áz újszövetséget 
is módszeres történeti kutatások tárgyává tette. Jó ideig a 
szentírás könyvéinek és. korának tö^netét nem vették ku
tatás alá, sőt még ma is vanhak, akik a keresztyénség ere
deteire nézve semmi haás körülhiény isniéretét és megértését 
nem tartják szükségesnek, mint a supranatunális isténj ere  ̂
det mindent mégmagyarázó voltát. Mindazonáltal ,a törtéi 
neti kritika módszere kiterjeszkedett a bibliára is. Mindé-: 
nekelőtt le kell szegezni, hogy ennek az irányzatnak rengé- 
tßg sokat köszönhetünk, többet nyertünk vele, miht amény- 
nyit veszítettünk, bár sajnos, a veszteségek is elkérülhéiétr 
lenek voltak.

Nem mondhatni, hogy az újszövetség könyvéinék ’ ere
dete, története és bizonyos speciális problémái tekíntétében 
végleges eredményékre jutott volna el a bibliai./tudöihány. 
De bizonyos alapvétő tények már kétségtéle|ié^^^^^



Hiányos kutatások véglögés nyereségei gyanánt könyvelhet 
töek el; csupán az teszi problemátikussá az értéküket, hogy 
attól függ, hogyan érti meg valaki őket. Félreértésük bontó 
és destruktív tendenciákat szülhet; helyes megértésük építi 
és gyarapítja a keresztyénség életét.

Egyik ilyen megállapítás az, hogy az üjtestamentum. 
könyvei feltétlen aktualitással bírnak a maguk korára néz
ve. Mindegyikük valamilyen tényleges hiány betöltésére 
vagy szükséglet kiegészítésére keletkezett. Mikor Pál líágy 
elfoglaltságában nem mehetett el személyesei! egyik vagy 
másik gyülekezetéhez, ahol pedig égető szükség lett volna' 
rá, megírta hozzájuk egyik, vagy másik levelét; mikor a má
sodik generáció már nem tudta közvetlen személyes ismerét 
és élmény útján maga elé állítani a Krisztus alakját, meg-̂  
születtek az evangéliumok. De nem szobatudósok művei vol
tak, akik elvont theologiát írtak, hanem az életből és az élet 
számára tárgyalták meg az evangélium principiumait; Ha
nem éppen ebből következik, bogy az újszövetség teljés ak
tualitással és időszerűséggel bír a mi mai kor'unkia nézve is. 
Csak nem szabad félreérteni ezt a léteit, mint ahogy félre
értik azok az elvadult doktrínák a mai szociális irányzatok 
körében, amelyek szentségtörő módon a szentírás'textusaival 
próbálják igazolni a maguk romboló szellemét, egyes az 
összefüggésükből kiszakított részleteket próbálván átplán
tálni 200Q év előtti talajból mai talajba- Ahhoz, hogy az új
szövetség mai aktualitása biztosíttassék, egyik oldalon az nj^ 
testamentum örökké maradandó értékeit k i^  átinteipretálni: 
a mai világ m^vkltozott körülményeire, a másik oldalon >a 
mai kategóriákat kell visszahangolni az újszövetségi idők 
világnézeti tónusához. Áz ilyen megoldásból. győzédelnM^en 
csendül ki az újszövetség XX.. századbeli hatalmas h a ^ o -  
niája, de mindén más erőltetés csak disszonánciára és 
kbaoszm vezet.

Nem hagyhatjuk ig é im e n  kívül azt a tényt semy hogy 
az újszövetség'könyvei valamennyien magukon viselik 
bizonyos apolögetikus, vágy kóntroverziás tendencia; jegyét. 
Szükség volt Szembészalláni á judaísztiküsökkál, vágy a 
^OS2Ítikusokkak s eközben elkejmlhetetlen volt hémi fölény, 
exkluzivitás, egyes dolgok kiélezése. Ebből, hamis értébme- 
z& mellett,.-könnyén kinő á szektáskodás. A  hélyés meg
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ítélés azonban annak ä meglátására juttat él> Mogy tulajdon
képen a legnagyobb kineseinket adta nekünk Isi^n kegyelme 
ezen az úton. Ha Pálnak nem lett volna k on fü k ti^  a ju- 
diazálőkkal, talán éppen kálvinista hitünk legfundamentáli- 
sabb tétele, a hit által, Isten kegyelméből való megigazulás 
igazsága, maradt volna kihangsúlyozatlan. Eképen lesz a 
helytelen beállítás egyoldalúságok okává, az igazi, megértés 
pedig felbecsülhetetlen lelki kincsek.forrásává.

Megtanítottak továbbá a történeti kutatások arra, hogy 
a keresztyénség nem egyszerűen csak lett és azóta van, ha
nem hogy nőtt és fejlődött, s hogy gyarapodásához sokféle 
külső körülménynek és komponensnek is köze van. S fő
képen itt rejlett a vallástörténeti iskola módszerének a ve
szedelme. Sok olyan modern tudományos munkát olvasha
tunk a keresztyénség eredeteiről, amelyeknek a szerzői nyil- 
vánvalólag megfeledkeztek az e r e d m é n y r ő l ,  mialatt a 
f e j l ő d é s  f o l y a m a t á t  vizsgálgatták. Rengeteg 
adatot tudnak arról, hogy milyen hatások hatottak és 
milyen befolyások folytak be a keresztyéni^gre, de 
azzal, hogy végeredményben mivé _Jett, nem törőd 
nek. Maga a módszer rendkívül tanulságos. Óriási se
gítséget nyújt nekünk az, hogy vannak lehetőségeink a 
keresztyénségnek, mint az emberiség szellemi élete egyik fá
zisának a vizsgálatára, vagy azoknak a különböző elemek^ 
nék az analizálására,, amik hitélet és tradicionális formák 
tekintetében beleszövődtek az újszövetségi keresztyénség 
életébe. De mindez csak annyiban jelent igazi értékét^ 
amennyiben végül is magának az evangéliumnak isteni fel
ségét és örökkévaló célját emeli magasba fürkésző szemeink 
látása előtt. Az utóbbi időben igen szokásossá vált, hogy a 
keresztyénséget úgy emlegetik, mint a többi nagy történeti 
vallások sorában az egyiket. Az újszövetség tanulmányózá“; 
sánál is könnyű alkatelemeket szétválasztani és megkülöh? 
böztetni benne, hogy mi a zsidó, mi a görög-rórnái ámde 
mindez csak félig érdekel, az egész érdeklődésünk m é^á á 
Krisztus vallása felé fordul, mert akármit hirdéssén is a m^ 
dem elme toleranciája, mi meg vagyunk győzőüyé^^^?.^  ̂
hogy a keresztyénség nem csupán a vallások egyiké,, ; hanem 
az egyetlen igazi'vallás!

ÉP ennek á megfontolásnak az ..alapjaafc-a: tortéheli -kri-tí-



ka is eszköi^zé válik Isten kezében, hogy megmutassa, az’ .új
szövetség örökkévaló becsét. Most már tudjuk, a tudomány 
mai álláspontján, hogy az újszövetség nem verbáMs, betűsze
rinti mechanikus inspiráció útján állott elő, hanem emberek 
ííták, akik maguk is keresték a világosságot és szakadatla- 
nűl arra törekedtek, hogy a világosságot tisztán^ árnyék né]  ̂
kül őrizzék meg és adják tovább. Tagadhatatlan, hogy ez 
csodálatos és mnberfeletti módon sikerült nekik, de viszont 
a betűvetésükből, a vívódásukból, a tusakodásukból Jaz -is- ki
világlik, hogy a kijelentést, anjiíiek írásaik az eszközévé vál
tak, ők is úgy vették, hogy először csak egy sugarat láttak, 
s csak aztán jutott bennük teljességre a világosság, mikor 
Isten kegyelmének fényözöne'túláradt az életükön.'4^  újszö
vetség tehát megérezteti velünk, hogy a kijelentés felénk 
fordított arculata nem egy merev és kővédermedt befejezett
ség, hanem egy élő, állandó folyamat, processzus. Ügy, hogy 
nem elég csak a kijelentés finalitását meglátni, hanem meg 
kell érezni, hogy míg m a g a  a k i j e l e n t é s  végle
ges,” befejezett, teljes, örökkévaló egész, addig a k i j e l  e in
t é s  v é t e l  még mindig tart és sohse szűnik meg, amíg 
csak Isten üdvterve befejezést nem nyert az egész mindeö- 
ségben.

De abból, hogy az újszövetség íróit történeti személyek, 
élő emberek gyanánt megismerjük, még egy tény következik; 
Az, hogy bár az újszövetségben benne van az egész teljes
ségre jutott isteni kijelentés, a szavak, a symbolumOk, á 
képek és a gondolatok, amik a hordozóivá váltak az Örökké
való kijelentésnek, kevesebbet tudnak elmondani, mint 
amennyi tartalom van bennük. Mert Isten kijelentése, a 
testté lett Ijogós, több mindennél. Több még“ az újszövetség 
huszonhét könyvénél is, ennélfo^a több az egész kerész- 
tyénség kétezer éves történeténél és minden dogmájánál is: 
Úgy, hogy akkor a keresztyénség is több, hagy óbb,: fensége
sebb és korlátok nélkül valóbb, mint amilyennek níi c§ak 
elképzelhetjük is. Elmondhatjuk, hogy tudjuk, mi a predesz
tináció, de Isten szuverén felsége előtt nem tehetünk, niást, 
mint hogy arcra bórülunk a porba; — beszélhetünk az ú jjá- 
születésrőlj de tudnunk kell, hogy az Istennel váló közösség 
ezerszeres arányban múlja felül a mi gyarló, nyomorúlt éle
tünket;--— hirdethetjük, hogy az ige testté lett és lakozék mi-
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közöttünk, de be kell vallanunk tőnedelinesen, hógy jóllehet 
a lélek kész, a mi testünk mégis csatk mindig erÖtelen;

Csak egy van, ami örök, változhatatlan és él nem íofdúl 
tőlünk: az Isten kegyelme!

A  mai kor s z ^ á r a  küldött üzenetében nekem ezt hir
deti az újszövetség. És én ezt akarom hirdetni azok előtt, 
akik közé odaállíttatom.

Vigyázzatok, hogy Isten kegyelmét hiábavalóvá ne te
gyétek!

Maksay. Albert.

Duns Scotus theologiája.
T an ^  székfoglaló értekezés*

en
Ez ünnepélyes pillanatban először is hálát adok az 
Isteneiéinek a Jézus Krisztús által (Róin. 1: 8.), 

aki az Ő gratia speeiaUssimájával «agem az  ̂ anyaszent- 
egyház -leendő pásztorainak nevelésére elhívotti Teljes 
mértékben átérzem, hogy milyen kitüntető áldás"' szó*- 
morú erdélyi viszonyaink közt-olyan hivatalt tölteni be, 

amelyik belső hajlámainknak és előképzettségünknek megfe
lel, ahol az anyagi élet durva küzdelmeitől némileg megsza
badulva odaadóbban szentelhetem magam Isten útjainak vizs
gálatára s a reám bízott ifjú lelkek építésére. Tudóm; hogy 
mit vár tőlem az a bizalom, anji niegYálasztásomban kifejezést 
nyert s amelyért az ebben munkás tényezőknek őszinte kö
szönetét mondok: Erdély egyetlen ref. főiskoláján megérin
teni a hit és tudás varázsvesszőivel a megkövült múltat 8 ab
ból új, álcféró'í forrását fakasztani fel a szenvedésekben eb. 
bágyadt lelkek számára. Ha tehát előttem némelyik székfog
laló inkább az öncélú tudományoi^ág munkájárá való elköte- 
lézést. hirdette,-hadd ajánljam fel magam-én, az eddigi lelki
pásztor, az Anyaszentegyháznnk a tudöinány eszJcÖzeivel vgM 
szolgálatára. Távol áll tőlem, hogy^ ennek a célnak az érdeké
ben meghamisítsam a történetírás,'tényeit) hiíszen minden há- 
zúgság megbosszulja önmagát, csak éppen ázt akarom, hogy 
ahol a száraz események előadása közben Isten lelke meg
érint, engedelmeskedjek annak a próféta fcénys^rnek 
aiiiit az apostolok .e szavakban foglaltak pásze: Nern .tehetjük, 
hogy amiket láttunk és- hállotimJc,. azokat Ué szóljuk! (Csel.

Ezek után méltán kérdezhetné valaki, hogy miért yálasz- 
tottáiy székfoglaló értekezésem számára  ̂ —̂  amely pedig 
zőnyságUtel is kell hogy legyen, olyan tárgyat,;a^  jeleníegi
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gondolkozásunktól és lelki szükségleteinktől látszólag távol 
áll? K i az, aki az újkor nagy gondolkozói és theologusai után 
még érdeklődik egy olyan elfeledett scholasztikus iránt, .mint 
Dms Scotus Jánósf Mi mondani valója lehet neki*, akit kor- 
társái doctor suhtilisnek, a finom meghatározáSök és analizi 
sek mesterének nevednek el, a mi élet és világosság után 
szomjuhozó korszakunk számára? .

A keresztyénség történetének tanulmányozása közben 
sokszor úgy érzern magam, mint a folyóvíz partján haladó 
útas, aki némelykor sűrű bozótba téved. Sokszor elfedik elö
lünk a partot a zajos politikai eseméjuyek, vagy gondolat azö 
ve vények. Szinte azt gondoljuk, hogy eltévesztettük az utat. 
Aztán jön egy forduló és mi ismét ott állunk a parti tisztáson, 
arcunkba csap egy friss szellő, lábaink előtt pedig ott espbog 
az Élet tiszta folyóvize. Egy néhány évtizeddel, talán égy szá
zaddal ismét előbbre jutottunk s már messziről könnj^ebb út, 
ismerősebb tájak üdvözölnek minket.

A  scholaszticizmus, a középkor egyesített theologiai és, 
filozófiai gondolkozása, nem tartozik a keresztyénség történe
tének vonzó fejezetei közé. Alapgondolatát; a hit iga^ágait 
az ész segítségével igazolni, rég meghaladta úgy a világi, mint 
a theologiai tudomány. Meghatároz^ai, fogalom elemzései, bi
zonyító eljárásai ma már annyira idegenszerűek, hogy külö
nösen mi protestánsok azokkal nem szíveseh foglalkozunk. 
Pedig már magában az a tény  ̂ hogy itt minden gondolkozás 
kiindvló és végső pontja Isten és a keresztyén hit egy egész 
korszak szellemi irányait akarja egy-egy rendszerbe beUdgl- 
gozni, tiszteletet parancsol számára mindenki előtt. Hát 
ha hozzá vesszük azt, hogy ez a kor, bármilyen különösen háaî  
gozzék is. sok tekintetben előkészítője volt a reformációnak, 
vájjon mellőzheti-e annak megismerését az események kap
csolatát kutató történeti tudomány? Elmehetünk-é szótlanul; 
egy-egy olyan rendszer mellett, amelynek alapgondolatait 
csak az újabb theologiai fejlődés kezdte érvényesíteni, kidol
gozni?

Azt hiszem igaza van Seebergnek, midőn Duns Scotusí 
„korszakalkotó jelentöségíí történeti nagyságnak^' 'néVezi,  ̂
mert a középkor nagy.szellemei közül alig van még valaki, aki 
a theologus elnevezést inkább megérdemelné, mint ö. Egy 
cűyan korban munkálkodik, a X III. sz. utolsó s á X lV . sz, első 
éveiben, amikor az egyház világi hatelma niár leáldozóban 
Van. Az a szívós küzdelem, ami az egyházi és világi hatalom 

.közt sokáig folyt és TTL Tncze korlátlan uralmában végi*é 
m^termette a maga gyümölcsét, ennek utódai alatí ú jrá 
fellobogott. A  pápai széken V IíL  Bonifácius, ez az els^nt, 
erőszakos főpap ül és vele szemben IV. PülÖp francia király

1 Die Theologie des Johannes Duns Scotus. Leipzig  ̂ 1900̂  -668 1.



12

küzd. Mindenki látja, hogy a harc a pápaság vereségével vég
ződik s hiába hirdeti Bonifácius az 1302-ben kiadott Unam 
sanctam bullában a papi hatalom felsöbbségét a vüági felett s 
a pápának való engedámességet, mint az üdvösség^ feltételét^, 
egy pár év múlva fl307) gyűlölt ellenfelének fogságába esik 
Az egyház hushes gyermekei érzik, hogy politikái téren már 
nem tudják felvenni a világgal a versenyt.^ Egész erejüket 
a hitélet ápolására és a tudomány művelésére fordítják. En
nek a munkának a vezérei a két kolduló szerzetrénd: a domi
nikánusok és franciskánusok. Missziói munkásságukba be
vonják a világi testvéreket is (terciariusok), központi organi
zációjukkal mint fegyelmezett hadseregek állanak a pápa 
mellett, tudományosságuknál fogva ők az egyetemek fénylő 
csillagai. A  párisi egyetemen egymás után tanítanak Alber
tus Magnus, Aquinoi Tamás és Bonaventura, az oxfordi egye
temen Grosseteste Robert és Roger Bacon. Az arabok által fel
fedezett és feldolgozott Aristoteles megkezdi bevonulását a 
kér. theologiába.

Ennek a felpezsdülő vallásos és tudományos életnek 
egyik vezéralakja Duns Scotus János. Született 1265 körül 
Anglia északi részében (Northumberland) Dunstan városká
ban. Tanulmányait az oxfordi Merton eollegiumban' végzi, 
itt lép be a ferencrendbe is, s itt nyeri meg az elő^ások tar
tására jogosító baccalaureus címét is. 1301-től 1304-ig itt tartja 
előadásait s készíti el nagyhirű munkáját, az Opus Oxoniense-t. 
1304- b̂en a párisi egyetemen a theologia doctora lesz s a dog
matikát adja elő 1308-ig. Ekkor a rend generálisa Kölnbe^he- 
lyezi át. Mint jó  szerzetes, azonnal engedelmeskedik s mível 
még itt egyetem nem volt, az , ottani rendházban taní t. Közben- 
heves vitákat folytat egy paritheista tanokat hirdető’, libertb 

-Aus erkölcsi felfogású szekta "tagjaival, az ú. n. Beghardok- 
Jkal. Egy ilyen vita után fettevülve meghűl,: súlyos betegség- 
' be esik és már ez év nov. 8-án meghal.

Ez a rövid 43 évre terjedő, változatos eseményekben 
nem gazdag élet alig adja kezünkbe a kulcsót nágyszábású 
egyéniségéhez. Mi vezette öt a szerzetrendbe, hogy mélyült el 

’hite, kiktől vette a közvetlen indításokat rendszeréhez, mind- 
nyilt kérdések, amikre a törtéhetíráé még nem Jalált féleletel 
;^ n y i bizonyos, hogy az az empirizmus, amit két nagy hoAfí- 
lársa, a theologus Canterbury-i Anselmüs s az inkább filoző^ 
fús Roger Bacon képviselnek, reá is maradandó hatást gyá- 
korok Műveiből azonban annál világosabban kidombohodík-, 
előttünk határozotl élesen gondolközó, énergiküs egyénisége.

Nem fárasztóm önöket aZzal, hogy filózófiáí gondplatáít 
ismertessem, bármennyire csábít is azoknak modern színezete.

2 G. K cker—H. Hermelinek; Handbuch dér Küéhengeschiclite. Tiikin- 
gón 1912. H. Teil 136 1.
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Csak megemlítem, hogy az egyéni lét magasabb ̂ rtékétj Isten
től való szárinazását, az érzéki ismeretről az értelmi ismeretre 
emelő észtevékenységetj végül a lelki funkciók közül az aka
rat elsőbbségét, ennek a szükségszerű ismerettel szemben 
való szabadságát már az ö éleslátása felismerte. Sokszor ügy 
tetszik, mintha nem egy ezelőtt 000 évvel élt, hanem egy kó
lóinkban élő filozófus gondolatait olvasnánk, aimyira űjsze- 
rűek azok. Nem az egyháznak vakon engedelmeskedő,^ hagyo
mányos fogalmakon rágódó, hanem egy szellénmégenek tu
datában levő s annak Mdásaival élő kmtúr ember k é ^  áll 
előttünk.

Hogyan tudja már most ez az élénk szellemű ember meg
találni az utat a theologiáhozf Ügy, amiként azt Kantnál lát-̂  
juk, aki különbséget tett a tiszta és a gyakorlati ész közt. Sze
rinte is a theologia szemben a „következtetések tudományá
val“ , gyakorlati ismeret, az elvek belátása. Igaz, hogy mint 
seholasztikus, ő is Istent úgy a füözófiában, mint a théologiá- 
ban meg akar ja ismerni, de tisztán látja, hogy ottcsak végső 
ok, akihez az okoskodás szükségképen eljutó de itt már élettél- 
jes személyiség is, az egész történelmi fejlődés célja. Kauzális 
és finális világszemlélet így szétválnak egyrnástÓl s a theólo- 
gia, szemben a dolgok okait kereső s szemlélődő ismerettel a 
legtöbb jóról és megnyerésének eszközeiről szóló tudomány^ 
Tárgya sem nem a helyreállítás, (váltság) sem nem a Krisztus, 
hanem maga az Isten. Forrása pedig ennek á tudömanyhak 
csak egy lehet: a kijelentés. Igaz, hogy a kijelentés není^ak a 
szentírásban, hanem a Szentlélek alkoiásában az egyházban, 
ennek symbolumaiban, hagyományában, jogi törvényei
ben is feltalálható, dehát ez egy katíi. theolögusnál nem 
feltűnő állítás! Á  vallás igazságait az ész is megtalálhátja, de 
ezeknek a fogalmaknak az életteljességét, mindenekfelett pe
dig Összefüggését csak a kijelentés által nyerhetjük meg; A  
légfőbb theol. disciplina tehát aiz írás magyárazás. A  kijäen- 
tés elsajátítására szolgál a hit. Ez kétféle ú; m.:-fides acqúi- 
sita és infusa: szerzett és belénk öntött. Az első a Mtelreinéltó 
emberek tanuságtétele, a másik megának Istennek á teyér 
kenysége útján jön létre. Ö adja nekünk a habitusíy a gondol
kozás hajlandóságát a hittételek fogalmainak összekapcsQlá^ 
sára és így .azok helyeslésére. A  hitben tehát ismét az akaÉatr 
nak van hagy szerepe, ez teszi evidenssé ázt, ami az, éirtlélém 
előtt nem volt az.

Ezek az érdekes gondolatok éles ellentétben állottak éÁ 
akkor divatos, theol. felfogással, amely’ 'Aquinpí Tamáshákí'n 
Sunima theologiae c. művében volt lefektetve. Ü, amint- em- 
lítettüfcy Aristoteles hive, előtté iS az embér életét nem ák áktiy 
akarat, hanéní a tudás, áz intelligenda teszh Á  theólógia téhát 
a spekulativ ismerettel egyneníű, csak magasabb ismi^eteb 
nyújtás célja ennek m  ísmeréín^ éleh&dségét



Jsteji ebben a rendszerben inkább az első ok̂  a világteremtÖ; 
aki a szellemi erőket magukba foglaló szakramentrimokbán 
közli az ö kegyelmét. Az élet célja: Isten teljes ismerete, a- 
a boldog szemlélet (contempláció).

Duns Scotus theologiájának elevensége az ö Istenről váló 
felfogásában leli magyarázatát. Kiindul abból a filozófiai 
igazsagbólj hogy ö az abszolút okozatosság, aki magától cse
lekszik, .tékát intelligens és akarattal biró lény. Működése: 
nem szükségszerű, Hanem szabad. A  világban előforduló kü̂  
lönbözö lehetőségek, s az emberi akarat és a bűn létezése mu
tatja, hogy ő több, mint egy élettelen mozgató ok. Más semmi 
sem köti öt, csak saját lényege, az ő jós%a. Lényege tdiát a 
szeretet, amivel először önmagát^ 2. az üdvre elhivatottakat, 
3. az üdvözítés eszközeit, végül 4. az egész világot átkarolja. 
Megkülönbözteti az Istenben az abszolút és rendezett hatal
mat. Az első az ö teljesen korlátlan, a második pedig bikonyos 
általa niegadott törvények betartásával való cselekvését-jeleur 
tik. Amit azonban ö tesz, az mind jó, nem azért, mert mi an
nak ismerjük el, hanem, m « f  ő akarod. Igazságossága, mél
tányossága és irgalmassága teszik elviselhetővé a bűntuda
tot és az élet nyornoruságait.

Ez az élettdjes lst&úiú.i a többi tantételben is: mindegyre 
jelentkezik. Az embert nem puszta élettelen eszközzé, hanem- 
öntudatos, akarattal biró lénnyé teremtette,^ akinek vele 
szemben nincs ugyan szabadsága, de annál önállóbb lesz, mi
nél inkább engedelmeskedik az ö akaratának. Ebben jön se
gítségére neki az isteni kegyelem. Krisztus váltság halála nem 
az a logikai szükségesség, aminek Anselmüs tanította, háhem 
Isten kiengesztelésének e ^ ik  eszköze, ami rnellett mást is al
kalmazhatott volna. Az 0  áldozata, engedelmessége inkább 
tetszett Tstennekj mint amennyire haragudott az emberiség 
bűneire^ Ezért ajándékozza nekünk a kegyelem adömányait, 
a szakramentümokat. Ezek'alomban csak a habitüst, a kajlan- 
döságöt adják Isten parancsainak betöltésére. Ki kell, hogy 
egészítse tehát a papi munkát az. igehirdetés, a tanítás és buz
dítás, ami már inkább a kolduló szerzetesek kötelessége. Mind
két munkának azonban a célja egy: az Isten iránti szeretetré 
s a Krisztusnak való odaadásra ösztönözni a váltság alapján. 
Természetésen az örök végzés, az absoluta praedestinacio tel
jes mértékben érvényesül.

Nem fejtegetem, hogy már most ezen evangéliümi gondö- 
latok mellett hogy találja meg az utat a katholikus hittételek
hez, mert éz már részletkérdés és minket kevésbbé érdekéi. 
Nekünk elég tudni azt, hogy egy olyan korszakban, .amikor 
á keresztyénség inkább mint politikai felfogás és tudömányoS- 
ság akart érvényesülni, akadt kér. theologus, aki a hitigáẑ  
.Ságokat nem annyira tudományosan bizonyítm, mint inkább 
megélni s azokat s^rvesen.reprodukálni D uns-Scotus

14
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elsősorban á s2ívével, hieg'gyözÖdésével, akaratával volt ke* 
resztyén s csak azután gondolt hitének elméleti formulázásá- 
ra. Átvette ilyenformán az Angusztinus örökségét, akinek 
szintén a nyugtalan szíve (cor inquietum) volt a vezére a leg
főbb jót és legigazabb realitást magába egyésítö Isteii megta
lálásában. Ebben a hitvilágban nem elméleti igazságok, ha
nem él&-valóságok folytatják örök küzdelmeiket s a le^öbb 
törvény benne az, amit Scotus így fejez ki: pominatig^suh- 
iectio =  Isten uralma és a lélek engedelmessége.

Gondolom^ sokan lesznek köztünk, akik ennek a hitvilág
nak á protestantizmuss,aÍ való közeli rokonságát már eddig 
is felfedezték. Luther elitélö szavai, amikkel ezt áz érdémsz^- 
zö cselekedetekről is tanító theologiát illeti, liem szabad, hogy 
elhomályosítsák előttünk annak eddig is már. feltünedező 
fénypontjait. Különösen annak a Kálvinéval váló rokonsága 
feltűnő. Küzdelme a metafizikai Isten fogalom ellen, a vallá
sos ismeret sajátos volta, az ő biblián alapuló theol. pozitiviz 
musa, a hittételek gyakorlati szellemű magyarázata, a hitben 
és a megigazulásban a kedély! és akarati elem erőteljes hang
súlyozása, végül Istennek 'az elővégzésben megnyilvánuló., 
szabad tetszése, feltétlen xiralma — ezek a kapcsolódási 
pontok.

És ezek egyúttal- azok az alapelvek is, ámiken minden kál
vinista theologia a múltban és a jelenben felépühet. Istennek 
hála túl vagyunk már azon a korszakon, amelyik a ref. hitfel
fogást bizonyos logikai ellenmondások kiküszöbölésében, egy 
felsőbb harmonikus világ boldog szemléletében s az ebből szár
mazó ünnepi érzések ápolásában kereste. Ma már tudjnkj a hi
tetlen tudomány és a kultúra csődje megtanított réáj hogy Is
ten világába beletartozik a disSzeykism,. az; ellenmondás és a 
bűn is. Vonzó, derült tájak helyett a keresztyénseg egy félel
mes, ellenséges világon halad keresztül, ahol körülötte min
denfelől sötét szakadékok ásítnak, s ezekből á halál és a tes
tiség fojtó lehellete száll feléje. Más vigasztalásunk, megtartá
súim nincs, mint az előttünk haladó Isten, s az ö alakjáról 

.reánk hulló fény: a kijelentés.
Ennek-az Istennek a nyomait kutani, felmutatni a törté

nelmi' eseményekben, lesz ezután az én hivatásom. Nehéz, de 
gyönyörűséges feladat, mint minden Istennék való szolgálat. 
A fáradtságért bőven kárpótolnak azok az ünnepi pillanatok, 
amikor munkám közben szinté megrendülve érzem, hogy : nu- 
men adest: Isten jelén van. A  halálba jnduló Ignáéius püspök, 
Konstantinús keresztyén lovasainak rohama, Augustinus új 
életre ébredésé, a reformátorok élete, küzdelmei, Batízi And
rás éneke a kassai dómban, midőn egy összetört ország név
telen panaszát viszi a szenvedő Krisztus lábaihoz, prédikáto
raink sóhajtástól, lánccsörgetéstöl és zsoltáréhekíéstől hápî . 
gos martyriuma, egy Eévész, vagy Kuyper szívós küzdeíme
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az Aiiyászeatf^yliáz loiiállóswagáért, tót idrdetik
nekém, hogy sokkal. gáz<jagahbak vagy«hk> mmt íAhgy tó i 
gondoínánk. Ez. a gazdagság Pem hdítvhirtók, aminet 
emlékeiből élütó, ez egy  mo^t is f3búzgó -tóőlorrás s feredete 
ott van Isten szívében> aki.á.'ferisztus*^'

Engedjék el möst már néksto önöky, Ím̂  .eimsk a hivő 
történetírfisnák a iv4owényosságM hosz-
szasan igazoljam. Ha jóga van V^akinek ä történelmi eSooié- 
nyeket gazdasági tényezők ÖsszemüködéaébQl: magyarázni, .ne
künk is megvan a jpguiik arra, ln)gyl azokat egy világön teliüi 
és mégis isteni élettartalom eröiböl/ületye ezetopk a yé^ vi
lág erőivel való kapcsolódásaiból magyarázzuk. Ha valaki vak 
erők (Céltalan játékának fogja fel az émheriség élstétj nekünk 
is szabadságunkban áll keresni, az abban jelentkező értékj^a-' 
rapodást és folytonos haladást egy mennyei eél felé. Ott van, 
mindnyájunk előtt egy nagy itélőszék; a vaí^s&g. Aki ezt kí- 
vebbén magyarázza, értékeli, annak az eljárása á jogpSulO • 

Ami pedig a másik szempontot illeti, meg va ^ ok  győ
ződve, lu'gj  ̂ mindaz gyakorlati, ami előre, íenáií. Es > lőhet e 
nagyv)bb hajtóerő számünkra, mint az előttünk haladó Isten, 
akinek „fényes nyomábmt'' nekünk is járni kelH Keresztyén 
kutáránk legdrágább kincse, ami mellett tői#tófcogyedül.Íer 
hetséges, SŐderblom’ szerint &hit, a jövőben . . .  ÁHáá 
sdg és szeretet győzelmében, hit a történet megif júftási irnyo;’  
mdtßban egyszóval hit Isteftnek élő, nrálkodp, megvátfá hc^ä- 
mában.. Legyünk rajta, kedves szplgatárisaíía" és pemes

országáért való küzdelembe!
Í)r,

1 Die EöligioHen dér Erde. Eelagionsgehsc^b. 
1906. 27, 28 1- U  , \

Tülbí^eh



Évmegnyitá besz^,
-amelyet í$27. ohMber 2-án, 'az évmegnyitá ünnepeljen, dr. 
Nagy úrém és Maksüy Albert nyilvános rendes tanároh beifíta- 

fása alkálinával tartott dr. Tovüszy Sándor e. X tgázgató.

Az új év új tehetöségéneh boldog íemény^gével és tiszta, 
öiö^évél üdvözlöm a mélyen tisztelt Közöns^et, a mi tedves 
Atyánkfiáit, intézetünk velünk ünneplő hűséges barátídt. 
Mély tisztelettel üdvözlöm a ■ Főtiszteletű Püspök Úrat, intéT 
zeíünk fölei ügyelőjét és legelső barátját, aki féltő szeretettel 
cs% g erdélyi Anyaszentegyházunk jövendőjének e le^őbh 
tűzhelyén! Meleg szeretettel köszöntőm Fakultásunk .Méitősá- 
«OS Főgondnokát és a Méltóságos Elöljáróságot, intézetünk 
közvetlen kormányzó hatóságát és az én kedves és drága.mún- 
katársaimat, a Nagy tiszteié tű Tanári Kart! És testvéri szersr 
tettel köszöntelek Téged nemes theológus ifjúság! Köszöntőm 
a régieket, akik újból visszatértek és az újakat, akik most 1%; 
tek- be intézetünk munkaközösségébe.

Legyetek áldottak ifjú barátaim Istennek a mi linmk Jé
zus Krisztusban njegjelent kegyelme által Szentlélék-Islen 
közösségében!

< Isten különös; kegyelipéböl az új professzorok szívén és 
ajkán át új professzió hangzott felénk, hogy növelje a bizony
ságtételek ania fellegét, amely kezdettől fogva körülvette a mi 
Anyaszentegyházunkat. Az Úristen szeht, vezérlő ákaíatanak 
fényes nyomai yillantak még szemeink előtt a História szaka
dékokkal, rettenetes küzdelmekkel, vívódásokkal teli, szöve
vényes össze-yissza tépett és szaggatott mezőin. És felemelt 

.a: Kijelentés egyetlen és. páratlan világának csodája, a legna- 
„gyöbb paradoxon: a szemlélhetétlen szemlélete: az új testa-

Tv»vnv»4'./^.rvi ♦ o  é-rko+é-A 1 T l a i  o :f  f ib t  I n  o+Ai-* i o -P rk l rk+.l*i l í ’ ci'



18

Ez az intézet egy'darab história, nagyszerű tanubizony- 
ságtételek históriájának áldott színtei'e, dé értelmét, célját és. 
jelentőségét mégsem hiátóriai teljesítményei haározzák meg, 
hanem Isten örökkévaló Kijelentéséhez való viszonya.

A Kijelentés az örök isteni prius. A  História ott kezdődig 
ahol a Kijelentés szava élöSzöí- visszhangzott, mint hit az emT 
béri szívben, A  bűn által megrontdtt, felkavart, megbomlott/., 
eláj’yulf embert Isten az ö  kijelentése, az ő szava, i^ je 'á ltál 
szólította meg, térítette magához, emelte ki szétszórtságából 
és iktatta be az Anyaszentegyház közösségébéi Az embert 
Isten megszólítása, Isten hozzá intézett szava tette, emberré. 
Az az ember, aMt Isten még nem szólitoH meg, vag'g üMhéíi' 
isten megszólítása még nem jutott el, állhat a humAnis^hüs 
művelődés bármilyen magas fokán, ágálhat a civilizáció' min
den fegyverzetében, még sem ember. A Kijelentés, úgy, amint 
az kizárólagosan a Szentírásban, szól, kérdés és feledet,'felelet 
és kérdés egyformán. A Szentírás nem valamit ől szól, néni 
beszédeket, történeteket és értekezéseket tartaUmz, hanem kér
dez és felel. így -a Kijelentés is kérdések hosszú sora, ame
lyekre felelni nem tudunk s mégts felelnünk kell,, de viszont 
csak úgy és akkor vagyunk képesek^ ha arra való képességünk 
.tudatáról lemondunk, A kijelentésben hozzánk intézett kérdé
sek akkor jutottak el a szivünkig, ha azok megdöbbentettek, 
él egészen a félelemig .megtjesztetiek és megítéltek, tis a Kije
lentés fedeletek hosszú sora, de nem a mi balga emberi kétdé- 
séinkre, hanem egyedül Isten kérdéseire adott feleletek.

íme! nyilvánvalój. hogy theölogiává. valóban akkor válik; 
á mi tudománynnk, ha kéx̂ d̂éseit Isten szava teszi fel szá
munkra s ha feleleteit Isten adja meg. Theoíogiává valóban 
akkor válik a mi intézetünk, ha égyedííli fóruma, mértéke és 
kulcsa az'Isten igéjében adott Kijelentés lesz. És „theologu- 
sokká“ valóban akkor leszünk, ha Isten igéjének megalkuvást 
nem ismerő bizonyságtevőivé tiidunk lenni.

A  theoiogiának úgy is mint tudománynak, úgy iS mint- 
intézetnek-^annyi értelme és jelentősége van, amennyit az Ige 
és az abban adott Kijelentés ad néki; olyan.céljai és feladhtái 
Valinak, amilyeneket ugyancsak Kijelentés szab elibe. E:mrt a 
theoiogiának, ki kélí minden ballasztot -dobni ömnagábóíf b p ^  
minél inkább azzá légyen,, amivé a lüjelentés parancsá.foly
tán lennie kell.
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És a llieológusnak, valóban, neve szerint, Isten szava 
bizonyságtevöjének kell lennie. Ez a mi'viléígnnk még mindig' 
azt kívánja és azt követeli, hogy a théóloguis bizönys^evöje 
legyen úgy a tudománynak, mirít a kultúrának, a társadalmi-, 
gazdasági haladásnak, a nép jólétnek és a népegészségügyek, 
csak egyet nem vesz komolyan, hogy a theolögüsnak minde
nekelőtt bizonyságtevője kell lennie Isten önmagáról szóló 
igéjének. Elég bizonyságtevője van a kultúrának, a tudomány
nak, a társadalmi-gazdaság haladásnak, a népjólétnéfc és a 
-szegénységügynek s mégis napról-napra nagybb -a lelki 
vadság, a ^ Iső knltúrálatlanság, mind nagyobb távol-; 
Ságról ragyog az igazság, mind Súlyosabb á tärsäd&l- 
mi-gazdasági válság s mind szomorúbb s'" áépélel- ék 
mind betegebb a népiélek. Vannak jövendőmondók, jó
sok és nézők bőven, de nincsenek -a Kijelentésben, élő 
bizonyságtevök. Vannak poéták, művészek; tudósok, poli
tikusok, nemzetgazdászok és pénzügyi kapacitásók bőven, de 
nincsenek bizonyságtevők s éz^4 hiányoznak a végső feltéteT. 
lek arra, hogy a kultúra kultúra legyen, a tudoiíiány tudo
mánnyá váljon, a társadalmi-gazdasági haladás gfyümöle.söt 
teremjen a iiépjólét és a népegéSzsegfűgy számára. A mi 
koriunk kiheszélhétetleh nyomorúsága és egyszersmind i]bálg<a- 
sága is óbban .<r fényben rejlik, hogy gyokérteieimé vgU fáról 
akar gyümölcsöt szedni, Evangélium nélkül akar a  ̂elyészteti 
paradicsomba visszatérni. ' i

És a theológiának és a theologusnak sorsa ugyanaz, ami a 
Kijelentés sorsa. A  Kijelentés idegen, bolondság és botrány 
erre a világra nézve. Minden napon a szemünkbe vágják ennek 
a világnak okos fiai, hogy az evangélium ä gyöngéség, a-gyáva 
alázatosság forrása és hogy életellenes in inden'olyan eréjiy, 
amely nem a visszatorlásön, bosszún, amely nem a törtetésén; 
sőt „a szemet szemért, fogat fogéi't“ elvén. nyugszik. A theo- 
lögia akkor. theologiá, a theologus akkor theOlogus,- ámikojé 
ennek a világnak dacára is, idegenül, bolondül és bofrá^koz- 
tatóül mereven áll ennek a világnak elveivel, .gondolkozásávál. 
és módszerével szemben. A  theologiának nem Szabad simúíniá, 
nem szabad alkalmazkodnia, viselnie kell,, sőt niágáb kőH 
döznia a néni e Világból vttló eredetének és* léténékkai^téiét-.: 

-Ajnelyik theologia olyan,- mint a többi s z e llő i  Mdönmiiyok,; 
az á theologia halott; amelyik tehología elVész szép ósőMéSéh^
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vagy a^ár előkelő diszkrécióval, a többr kijjjolás paloták' 
sorában, az a theologia csak palota. Ájnelyik theolp^s^lő 
tiltakozás, hogy másnak lássák a társaságban^ mint téeknikua, 
vagy állatorvostan-hallgató barátját, az a theologüs\lélkéÍ^n, 
nagy kárt vallott. Nem ismerek magamra, és irítéz^ünkre 
Yhézve mjagasahb pedagógiai feladatfit, mini felébresztem fmí^- 
gatéinkbap sajátos theológus mivoUük-öntudatét,, mint reá̂  
neveim kallgátoinkat arra, hogy alázatosan és féléfi>yesen,'SZS- 
liden és határozottan, fegyedmezeiten és bátran vallják., . 
dessék,' cselekedjék, hogy valóban Isién Szávának bizonyságr 
tevéi. K i kell tűnnie annak, hogy mi pem áldozái’ok, n m  
ceremóniamestei-ek, nem papolc' feqsegök, nem is népvezérek, 
nem is tilinkozó pásztor ok, vagy a méhesbén filbzófáló féltú- 
dósok, vagy sok egyéb más adminisztráló füiszterek vagyunk, 
hanem Isten erős és hatalmas, minden elképzelhető emberi erő 
felett álló és ítélő szavámik vagyunk Uiimbizonyságtevöi, tiok-r 
szór roskadbzá, de mindig gyözedelnieskedő hordozói. Ann^ 
képpen a Kijelentésre fundált théologiának, mint tudómány^ 
nak nincs többé szüksége ari’a, hpgy a tudömány bármely szele 
és vihara elől ide vagy oda, szél- és viharmentes helyekre 
meneküljön, hanem győzelmesen áll ma szemben mindén 
viharzó támadással, éppen úgy a theologusnak is fel kell 
emelnie fejét s Öntudatái’a kell ébrednie annak, hogy olyan 
kincsekét hordoz — az X'Jristen kiválasztó kegyeíméboL-- ame
lyek órökértéküek s olyaii valóságban él, amelyben nincs 
helye a beképzeléseknek és az illúzióknak.

Tme! ez az én bizonyságtételem iTestvér’eim! Ezzél csátlá- 
kozom intézetünk új professzorainak bizonyságtételeihezv 
Hadd álljak szemtől-szeinbe Veletek Testvéreim s engedjétek 
meg', hogy üdvözöljelek Titeket ennek az intézetnek Elöljárór 
sága. Tanári Kara és Ifjúsága nevében l . _

Üdvözöllek Téged dr. N j^y Géza testvérem, mint ,áz egy- 
háztörtéiieíi tanszék nyilvános rendes tanárát. A világháború 
vérzivátaros nypmorúsálgsain át, szenvedő anyasZéntegyhá- 
zünk mindennapi tusakodásaiban való révszesedésen é&..az élét 
sok törődéseivel, gondjaival és próbával való személyes Kar̂  
cain át 'menfétted ki lelked tudományos érdeklődéséf^ gázda:  ̂
gítottad ismereteid'kincsesházát,^ védted lelked mágasbászár-i 
nyalását; amíg ide érkeztél, néiires életed nagy:-|ördulQpönÍja-r- 
hoz. Az élet és u .világ gazdag .sokféleségének látSwá,. éles ég
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feomoly keíesztyén kritikájára olyan szQjnet és olyaií érzéket 
hoztál, amelyek különösképpen kvalifikálnak Tégé4 Ánya- 
Bzentegyházunk históriái élete sokféleségeinek, színeinek meg
különböztetésére,. méltánylására és értékeléséibe. Tudom és 
bizonyságot leszek, hogy különösképpen meg vagy áldva Istíín 
titkos bizonyságtételének Leikével, amelynél fqg’va különös* 
képpen képes vagy. az Anyaszent egyház életén is átviharzó' 
História zűrzavaros világában felismerni az Úristen erős 
kezét, figyelmeztető ujját, áldott lábanyomát és dicsö^gének 
fényes pecsétéit. Az. Úristen tegye áldottá a mi intézetünkben 
való életedet, tminkásságodat, hogy amint bontogatod Ánya- 
szentegyházunk történetének millió és millió rétü foliánsait. 
Isten tanácsai és igazságai villanjanak ennek a mi ifjúságunk
nak szemébe és szívébe.. Szeretettel köszöntelek és ölellek inté; 
zetünknek, tápláló édes anyánknak keblére!

És üdvözöllek Téged, Maksay Albert testvérein, mint az 
újszövetségi tanszék nyilvános, rendes tanárát. Immáron á 
negyedik generáció jelent meg személyedben intézetünk pro- 
fesszorátusában. Nemrégen még mint tanítvány ültél sze
meink előtt s ma mint kollega áltasz a mi sorunkban. Kóldo- 
gok vagyunk, hogy éppen ,az Evangéliumok és áz apostoli 
levelekben foglalt isteni ige értelmezése, magyarázata és hir
detése a Te különösképpen yaló feladatod, mert Te erre nem
csak a tudomány komoly felkészültségével rendelkezel, dé 
nemes, tiszta, ifjúi lelked különösképpen alkalmas arra, hogy 
a csodálatos «wangéliumi és apostolékor nemes, tiszta örökifjú 
lehellete, illata, szent valósága és igazsága szíveden és ajka
don át ifjűságnmk számára méltóan hirdettessék. Az Úristen 
áldja meg a Te köztünk való forgolódásodat s ifjúságodnak 
a megújulásra törő és vezéilö szelleme váljék javára intéze
tünknek, egyházunknak és váljék mindenekfölött Isten dicső- 
séglre. Az Úristen, aki szólt: setétségböl világosság ragyog
jon, gyújtson világosságot a Te szívedben „az dicsősége isme
retének a Jézus Kiisztus arcán való világoltatása- végett!" 
(11. Kor. á:6.). Szeretettel köszöntelek ismételten és szere
tettel Ölellek intézetünknek, tápláló, édes anyánknak kébléi%f 

És végezetül: Kegyelem héktek és békesség Istentől, a ím' 
Atyánktól és az Úr Jézus Krisztustól! A  megújulás boldog 
reményéArel az Úristen nevében az 1927— 2̂8; tanévet ezzél. 
megnyiíottnak nyilvánítom.



Évzáró beszéd.
mm 1928. júniriS hó 25-én' áz évzáró ünnepélyen tartott 

dr.' Tavaszy Sándor e. i. igazgató-proféjsszor.

Az 1927—28. tanév utolsó napján hálaadással és dicsér 
rétmoiidással állok meg az Ür színe elÓtt. Hívlak Titekét ifjú. 
Testvéreim és Titeket is, ünneplésünkben résztvevő testyé- 
reink és barátaink, akik „ánnyi szeretettel veszitek körül inté
zetünkét: „Jöjjetek el, örvendezzünk az .Úrnak; v-igadozzupk 
néki zengedezésekkel. Mert na^^ Isten az Ür és nagy király 
minden istenen felül. Akinek kezében vannak a földnek mély
ségei és a hegyeknek magasságai is az övéi. Akié a.tebger és 
Ö álkotta is azt és a szárazföldet is az ö kezei fomiálták. Jöj
jetek, hajoljunk meg, boruljunk le; essünk térdre az Úr előtt!“  
Ez a zsoltáros örvendezés és hálaadás ilUk ma hozzánk  ̂ ami- 
kOr'^visszatekintunk egy hosszú útra és az Úristen annyi győ
zelmes tettére. Nem a magunk munkájának beképzelt nagy- 
szerűsége, nem -is a nehézségekkel, és kisértésekkel folyatott 
harcaink beképzelt sikerei és diádalai ébresztik szívünkben s 
adják ajkunkra a Dávid hálaadó zsoltárát, hanem egyesegye- 
düi a<KH$ztusnah á mi Királyunknak félettünk aratott )gy(k 
zelmeí. Nőm azért örvendezünk, amit mi tettünk, hanem azért, 
amit az, tfr tett általunk és bennünk. Áz ö  jótéteményei meg- 
száinlálhatatlíwok és kibeszélhetetlenek!

Az ,1927^2A tanévben több, mint egy évtized után végre 
te^es tanári, kar vette szívére intézetünkben a theologial oktá- 
tás, és: a lejkipásztör'nevelés nagy érdekét és súlyos, felelős 
gondját és ieladatát. Ebben a. t^évben hat nyilvános rendes 
tánár hirdette — Isten kezeim éből — nápról-napra a theolo- 
giai ttídoinány tiszta magaslatáról, alázatos és engedélmés 
lélekkel ÍMennek önmagár ál, száló csodáilatos kijelentését.: És 
ebben az évben népesítette be Isten a legnagyobb számban' 
intézetünket harminchároméveS'fennállása alatt, amennyibeii
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ebben a tanévben értük él a theologiai hallgatók legnagyobb 
ézéinát, amikor 165 ifjú emberrel együtt űlhettűnk a mi Krisz
tusunk lábainál s hallgathattuk az ö prófétai szájából az Atya- 
Isten titkos tanácsát és a világ váltságáról szóló akaratát.

Mint igen jelentős eseményekről kell megemlékeznünk az: 
új Szabályzatról, amelynek keretei között s célkitűzései és 
útmutatásai szerint munkálkodtunk ebben a tanévben. Két
ségtelenül sok hiányossága és fogyatkozása lehet ennék, azonr 
ban a tökéletlen keretek között mégis egy olyan koncepció 
valósult meg benne, amely nemcsak megfelel a mi speciális 
xnszonyainknal, de egyszersmind-alkalinas arra, hogy oda 
koncentrálja úgy a tudományos érdeklődést, mint áz lÖnneve-- 
lést, valamint az intézményes nevelést .az Isten igéjének imitír 
dent átfogó, ‘mindmt újjáalakító hatalnimra és igazságára. 
Üj útak és módok nyíltak meg előttünk, hogy résztvegyünfc a 
Krisztus örökkévaló királyi életében, hogy résztvegyünk nz 
ö  evangélitjmának harcaiban s ezekben a harcokban alakul
junk át az Ö képére s a Krisztus harcaiban állva s azokból 
kitekintve lássuk és ismerjük meg ezt a világot, az anyaszent- 
e^ház hivatását s önmagunkat. Senki sem ismeri Krisztust^ 
aki ö t csak nyugodt fenségében szemléli, senki sem- szereti 
Krisztust, aki Öt csak irgalmas cselekedetei gyakorlásában 
Gsodáljá, aki nem látja, nem isméri, aki nem küzd vele az 
örökkévalóságtól az örökkévalóságig folyó hadjáratában. 
Krisztus nem elpuhító és ellanyhító, békességet hozott, hanem 
■fegyvert a hazug béke és a hamis megalkuvások ellen s mine
künk a fegyvertliozó Krisztus mellé kell állanimk, mint az ö  
ügyének harcosai,

Meg kell vallanunk, hogy ez az esztendő éppen ezen a 
ponton nyújtott a legtöbb figyelmeztetést, intést, sőt. ítéletet 
mindnyájunknak. Még mindig nem vagyunk permanenciában 
á Krisztus szolgálatában. Az időnkénti fellángolásökat'hosszú 
közömbössége a heves aktivitások rövid periódusait az álmOs- 
kodó és ténfergő passzivitás hetei és hónapjai követik. A:sza- 
motadás és fejelősségre vonás szorongató napjaiban Jaagy 
erömegfeszítéseket végzünk, hogy aztán az elmélyedő'inunka 
idejéül rendelt csendes napok alatt ismét meglepje, á lelkeket 
az unalom s át meg/át szőj je pókhálószálai vaj. Kriéztus nein 
fel-fellángoló, lelkesedést, nem időnként való nékitehdüiést 
kíván, hanöm kívánja, hogy a- lelkünk állandóan készén!.
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áltjoö, bogy bárimikor engieéelines akarattäl fogadjuk aj, 0  
gzotaélyszeriati hozzánk intézett megszólítását és az ö  s^ - 
mél^akerint tett ígéretét,

A belső intézeti-internátus fegyelem és rendtartás tékih- 
tetében is haladást jelent az új Szabályzat s ebben a tekintet
ben haladást kell megállapítanunk ténylegesen is. Annál na* 
gyobb veszdelmet jelent azonban a kiinnlákás,' amely sohásenl 
öltött még olyan nagy méreteket, mint ebbén a tanévben. A 
künnlakck száma elérte, sőt (űlhaladta a 40-t. Ennek ökát az 
intemáíus szűk volta magyarázza elsősorban. Meg vagyok 
róla győződve, hogy minden fegyelmi eset, amely'ebben az 
évben előfordult, elsősorban a künnl-akásbán nyeri magyará
zatát. A  künnlakás nyújtott a legtöbb alkalmat arra, hogy 
ennek az aránylag nagyvárosnak kisértései megejtsék egyesek 
lelkét. A künnlakások mind egy-egy bázisai lehettek volna a 
bűiire csábító ki sértéseknek, ha Isten csodálatos kegyelme nem 
őrködött volna felettünk. Nem mulaszthatom el felhívni á 
figyelmet, hogy a jövő tanévre inkább kevesebb hallgatót 
vegyünk fel, de a künnlakást, lehetőség szerint; akadályozzuk 
meg. Ne vegyünk fel több hallgatót, mint amennyi áz intér* 
nátusbanselfér, de tartsunk minden bállgatót állandóan inté
zetünk szellemének légkörében, másfelől pedig hívjuk fel a' 
királyhágómelléki egyházkerületet, hogy mielőbb létesítsen 
megfelelő felügyelet alatt álló externátust, hogy így az erdélyi 
hallgatókra nézve az iníernátusi elhelyezés higiéirikusabhan és 
könnyebben megoldható legyen.

Egyhangúlag állapíthatjuk meg, hogy tanulmányi köte
lezettségének a hallgatóság legnagyobb tésze eleget tett ügy 
az első, mint a második félévben. Ezt is elsősorban áz új'Sza
bályzat új §§-ainak köszönhetjük, mint ainelyek hagyon son
kákra nézve fenyegető ösztökéknek bizonyultak. Az idei példa' 
biztatásul szolgál a jövőre, hogy a Szabályzat szigorított intéz
kedéseit minél szigorúbban kell alkalmazni, mert ezzel if jún 
.ságuhk és ányaszentegyházunk jövendőjét szolgáljuk.

De ha nagyobb is volt a tanulási kényszer, —  fájdalóín-: 
mai kell megállapítanom, — hogy a szabad tanulmányó2áéi - 
kedv ebben, az évben csak nagyori csekély százalékkal növeké-- 
dett. El kell ismernünk, hogy az új Szabályzat éppen ezen á 
pontén kíván sürgős' módosításokat, A  tanulmányözási kedvet 
és szándékot a rendkívül nagy óraszám nagy mértékben áka-
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dályozta. Sürgősen tenni keli, hogy, ahol á tanulmányi érdekék 
csak megengedik, csökkenteni kell az Óraszámot, mert csak 
nagyon kevés olyan ifjú akad, aki reggeltől estig va,ló szaka  ̂
datlan óralátogatás mellett még alkalmas lenúe s elegendő 
erkölcsi erővel rendelkezne arra, hogy óráit az éjszakákba 
tudná benyújtani.

Kétségtelen, liogy az ösztökélésre végzett tanulásnak is 
rnog vannak és meg lesznek a nagy áldásai, azonban az igazi 
alkotó,erő és a bizonyságtételre való boldog készség a szabad 
tanulmányozásból fakadhat fel igazán.- Másfelöl pedig ne fe
lejtsük azt, amit a napokban egy kiváló erdélyi magyar tudó
sunk szájából hallottam, hogy a magyar tudományos élét 
ismét csak a theologiák falai közé vonul vissza, vagy helye
sebben, ismét csak oda kell visszavönuljdn. Középiskoláink 
legkiválóbb tanárait személy szerint is, de hatásos munkájuk
ban is annyira megbénítja a mai nagyszerű iskolarendszer, 
hogy csak lefokozott erővel tudnak már-már,-tudományos indí
tást adni legjobb tanítványainknak. A  régi kálvinista koltef 
giutt^k tudományos légköre tökéletesen elveszett s tria már'á- 
kollegiumaihkbari csak pórázon tartott rabszolgák vannak, 
akik lelkűk szabad jótetszésél^l vajmi keveset végezhetnek és; 
adhatnak. Ez a szituáció ma különösképpén arra késztet min
ket, hogy hallgatóinkban a szabad tanulmányozásra való 
készséget felébresszük s az arra szolgáló feltételeket és a nél
külözhetetlen inódszeri felkésziiltség'et, de mindenekelőtt a 
tudományos becsületesség erényét átplántáljuk lelkűkbe, hogy 
a szellemi tudományok bármelyik ágába képesek legyenek bár
mikor beledolgozni magukat, hogy az erdélyi magyar tudo
mányosság szolgálatában is képesek legyenek betölteni a reá
juk váró missziót. De különösen módot kellene találni arra-, 
bogy fakultásunkon tanulmányozó ma tíz tanárjelöltrtheolo- 
gus szakszerű továbbképzéséről és tudományos elmélyítéséről 
a kolozsvári kollégium kiváló, tudományos, szakműveltséggel 
biró tanárai segítségével, külön is gondoskodjunk. Nem gon
dolok többre, csak annyira, hogy bár nagyobb időközökben' 
alkalmat adjunk a kölcsönös találkozásra á' saját szakjukbcli 
tanárival, akik egy-egy szemináriumi óra révén számba; ven
nék és további' elmélyülésre segíteáék értékes tudományos 
indításaikkal ifjú tariárjelölt-theologusáink szakismeretéit, éfi 
elért készültségüket.
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Meg tell 'azonban állapítanom, hogy á szabad, tudomá
ny o& tamtímányozás sürgetése intézetünkben a/ széiuélyi fel
tételek méilett olyan intézményes és eszKozi, felt^elekhez van 
kötve, amelyekkel nra a irii intézetünk Icellö mértékben nem 
rendelkezik. Sokszor elkiáltottam mái', mint pusztába'hangzó 
szót, hogy gondoskodnunk kell megfelelő szemináriürni helyi
ségekről, szemináriumi könyvtárakról, külön tanulmányozó 
helyiségekről és általában mindazokról a külső eszközökről, 
amelyeknek megléte nélkül- sok drága erőfeszítés pattan\Arisszá 
eredménytelenül. Nem tehetem, hogy ezt a pimaszt, kérést és 
sürgetést ismét ne hangoztassam s hogy ne appellálják anya- 
szentegyházunk és intézetünk minden illetékes faktorához és 
hatóságához!

A  tudományos elmélyülés követelése hozzátartozik a ke
resztyén misszió gondolatához és egyik alkotórésze a Krisztus 
missziói parancsának, amelynek a lapját'az ö  szuverén és min
denható isteni joga képezi, amelynél fogva övé minden hata
lom mennyen és földön. Krisztusé nemcsak a keresztyén 
theologia, de az övé a tudomány világa is s ennélfogva egyet
lenegy szaktudományt sem szabad az ö szuverén isteni ha
talma alól kivonni. A  mi erdélyi református egyházunk dicső
séges történelmi múltjában a tudomány ápolását, fejlesztését 
mindig úgy ismerte, úgy hordozta, mint isteni megbízatást s 
arról a legna^öbb áldozatok árán sem tudott és nem akart 
lemondani. Egy pillanatra se felejtsük el, hogy a Krisztus 
evangéliumától merőben távol áll az a ghetto-szellem, amely 
csak bizonyos körzetekre szorítkózik. s amely félve vonul 
vissza valamennyiszer az ö kizárólagos érzelmi hangudatán 
kívül cső hangot hall megcsendülni. A  Krisztus evangéliuma- 
egyetemes élethatalom, amelynek ellenállhatatlan szuvereni
tása elöl el kell távoztatnunk minden akadályt, hogy győzel
mesen előrehaladjon s- átfogjon minden életnyilvánulást s 
beállítson mindent, de mindent az élő Isten dicsőségének a 
szolgálatéba. A  kálvinizmus ákkor kezdett elsatnyúlni, ami
kor csak templomi „vallásosság“ lett s amikor megszűnt egye
temes „élethatalom“  lenni. ,

Legyen a kálvinizmus ismét egyetemes élethatalomLEz-a 
parancs első sorban ríekték szól ifjú barátain^ akik engedel
mes végrehajtói kell legyetek a Szentlélek-Tsten új és ú j igaz
ságainak, megvilágosító bizonyságtételének. Ezzel a felhívás-
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sal b^sátlak el Titeket^ végzett hallgatóm at s  kívánok; áldást 
munkás pihenésetekre nektek, akik — Isten k^gyeltóéhől visz- 
sza fogtok |öni. Ezzel az 1927— 2̂8. tanévet bezároml

Dr. Tavászy Sándbfl

Az iniézei állapóta.
Ay Szellemi állapot
a) Nátósligok, tanárok.

1. Az intézet tanulmányi felügyelője: í)r. Makkot Sándor, 
az erdélyi református egyházkerület püspöké.

2. Az intázét főgondnoka: Báró Kemény Pál, akit az 1926. 
június 19-iki egyházkeinleti közgyűlés választott meg. Lakik; 
Morésti-Malomi'alva, posta.: Nírastaú-Nyárádtő. Ugyanez á 
közgyűlés választotta g o n d n o k k á Kovács András, kolozs
vári ügyvédet: Áz elöljáróság tágjait az 1927. augusztus 13 îki 
egyházkerületi közgyűlés választotta meg. Az elöljáróság lel
készt tagjai: Vásárhelyi János kolozsvári-lelkész, egj'házker. 
főjegyző, Vásárhelyi Boldizsár t. b. esperes; kolozsvári lelkész, 
'Kovács László dési lelkész és a dési egyházmegye esperese. 
Hegyi András körtvélyfájai lelkész és Kása Mihály aranyos- 
egerbegyi lelkész. Az elöljáróság világi tagjai: Kovács Dezső 
kolozsvári kollégiumi igazgatój Dr. Vékás Lqjos rt. vezér- 
igazgató, á kolozsvári ref. leánygirttnázium gondnoka , és Dr, 
Bene Verem  dési ehmí főgondnok, dési ügyvéd.

3. Az intézet tisztviselői az, 1924. julius 1-tőÍ 1928. junius 
304g. terjedő eiklusra: /ir. Tavaszy Sándor igazgató, dr. Imre 
Lajos gazdasági felügyelő; köngvtái-i felügyelő: Dr. Tavaszy 
Sándor, elöl járósági jegyző: Dr. Imre Lajos. Igazgatótanáós 
ezeket a választásokat 4153— 1924.1. szám alatt kelt leiratával 
hagyta jóvá. Internátus-konviktusi felügyelőül előljáróságiink 
19^ .'szeptember hó ü-én Maksdy Alóerf atyánkfiát választotta 
meg, gmely választást igazgatótanács 8612—Í925.1. szám alatt 
kelt leiratával kagyoté jóvá.



4. Az iZitézet egyházkerűleti. képviselője: i)r. Kée^céntbéthp 
István áyifv, r; tanár.

5. A  tanárj karban a következő változások estek: Az elöl
járóság 1927. júnins 30rán tartott ülésében az üresedésben levő 
egyháztörténeti tanszékre Dr. Nagy Géza magyarbikali lel
készt, eddig helyettes-tanárt rendes tanárul meghívta. Ugyan
azon napón tartott elöljárósági ülés az újszövetségi tanszékre 
pedig Maksay Albert eddigi helyettes tanárt hívta meg. Mind 
a két meghívást az 1927. évi augusztus 13—15. napjain tartott 
egyházkerületi közgyűlés 23, illetőleg 24. jegyzőkönyvi szám 
alatt vette tudomásul. A két újonnan meghívott nyilvános 
lendes tanár, székfoglalóját a tnnéV ünnepélyes megnyitása 
alkalmával tartotta meg. A  székfoglaló értekzéseket ezévi 
Értesítőnk első felében teljes terjedelmükben közöljük.

a) Tanári kar.
1. Dr. J. A. Cravier, az utrechti egyetem, professzora, 

tiszteletbeli tanár. Megválasztatott az 1921. július 2-iki egy
házkerületi közgyűlés áltál, mint erdélyi .református egyhá
zunk barátja s az öskeresztyénség történelmének kiváló-szak
tudósa.

2. Dr. Kecskeméthy István, a keleti nyelvek és ó-szövet
ségi tudományok nyilv. rendes tanára, egyhker. képviselő, az 
„Evangéliumi Munkások Erdélyi' Szövetségé“-nek elnöke, 
presbyter. Szolgálati éveinek száma 33, intézetünknél műkö^- 
dik 1895. szépt. 1. óta.

3. Dr. Tctposzy Sándor igazgató, a vallásböl<^szet, és 
keresztyén hittan nyilv. rendes tanára, könyvtái-os, egyház- 
kerületi képviselő, egyházmegyééi tanácsos, presbyter, az egyh
ker. belmissziói-píirochiális könyvtár-bizottságának, az „Erdé^ 
lyi Irodalmi Társaság“ -nak, a „Kemény Zsigmond Irodalmi 
Társas%“ -hak rendes tagja, a „Református Szemle“ felelős, 
„Az Üt“ társj a „Minei-va Könyvtár“ egyik szerkesztőj.e, az 
„Erdélyi- Irodalmi Szemle“ , „Pásztortűz“ munkatársa; Szol
gálati éveinek száma 8, intézetünknél működik 192Ö. június 
1. óta.

4. Dr. Imre Lajos, a gyakorlati theologia nyilv. reiidés 
tanára, gazdasági felügyelő, elöl járósági jegyző, egyházmegyei 
belmissziői előadó, az egy^házker. tanügyi bizottság tagja,- az 
erdélyi ref. egyházker. belmíssziói előadója, „A z  Üt“ társ-, az
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„Ifjú  Erdély“ föa^wiesztöje. Szolgálati éveiiiék s z ^ a  7, ín- 
tezetünkiJ é̂l működik 192Q. junius 1. óta.

5. Dr. Gönczy Lajos a filozófiai-pedagógiai tanszék nyilv. 
rendes tanára, „Az én kicsinyeim“ c. gyermekla^ szerkesz
tője. Szolgálati éveinek száma 5. Intézetünknél mííködik 1923. 
február 1. óta.

6. Dr. Nagy Géza. theol. magántanár, a keresztyéiis% 
történetének nyilvános rendes tanára, 1928. áprilisig 
a kalotaszegi e^házmegye belinissziói előadója. Szolgálati 
-éveinek száma 2. Intézetünknéí működik 1926. szept. 1. ó'ta.

7. Maksay Albert tLeól. magántanár, az új-szöyetségi 
tudományok tanszékének nyilv. rendes tanára, intézetünknél 
működik 192á ázept. 1. óta.*S^lgálati éveinek száma 3.

8. Dr. Török Imre a közegészségtan és Orvosi ismeretek' 
tanára. Szolgálati éveinek száma 2. intézetünknél működik 
1927. óta.

9. Nngy Gero,i t  egyházi ének és zene rendes ̂ tanára. Inté
zetünknél működik Í922. óta,

10. D). Jonescv Péter, a román nyelv kinevezett rendes 
tanára. Intézetünknél működik 1922. óta.

11. Dr. Császár Károly ref. leánygimnáziumi rendes 
tanár, a német nyelv tanítására az elöljáróság által megbízott 

■tanár;
12. Dr. Kováts János, a francia,nyelv tanítására az cIőIt 

járóság áltál megbízott tanár.
13. Csűrös Blanlcá oki. tanítónő, az angol nyélv tanítá

sára. az elöljáróság által megbízott tanár;
14. Az intézett háznagya: Bekess Károly, aki az intézet 

gazdasági adminisztrációját végezte, továbbá mint pénztórf? 
és liázgpndnok- működött. Intézetünknél inűködik 9 év őfa..

15. Szénior; László Dezső ifj. utazó titkár, aki az if jú e ^  
közvetlen baráti pásztorációját végzi.

b) Hallgatók.
Béiratkozött az I. félévben 172 tbeologus, á JI. féiévben



: 2 harmad- 
3 s.

Harmad
éves. Az angol; francit és néfeet: vafr kÖtele-
íjetíséí^i tanulták HaJÍgát9Ín|: %  ̂ éd  a  iftémet
nyeívét, -47 táimlta a fráíicia nyöíyHtivéá'j?
Á román nyelvét kötelezően tanulták váláHténttyíéu ’̂V̂^̂  
viumi kötelezettségül). ^

A hallgatók illetékessége: erdélyi: 125, királyHágpméiiéjfcij;
.39, Jugoszláviái: 6, magyarországi: 1.

B) Anyagi állapot.
a) Jelentés áz Intézet anyagi éllaptotáról.

1. Intézetünk vagyona áll két házból. Az egyikben az inté
zetünk van elhelyezve, a másikban, mely á C. Victöriei 42, 
számú bérház, áz áliamrendörség;, orvosi hivatal, íbejelentő- 
hivatal és a jjöstahívatal helyezkedett el. Az intézet épületei 
leliermentesek.

Betétekben az intézet vagyona: az egyházkérüíethél
185.760 Leu volt. Azonban elöljárósági határozat folytán, ezen 
tőkénkből 185.000 Leüt tíz év alatti ^yeníö- ré^^zletékben 
leendő visszafizetésre kölcsön vettünk a szüks^essé Vált háí- 
nagyi lakás építéséhez, amely lakás teljesen elkészült ugyan, 
de a szükség pai'ancsoíta köiiilmények'fol3̂ tán ;erédeti réndél- 
leféséföl eltéröleg dr. Nagy Géza theol. tanár aa köííözött abba 
bele. Az első 3‘észletet, 18.500 Leüt már vissza is fizettünk e 

’ tanév fölyamán. Helybeli pénzintézeteknél 73.832 Leuj jára
dékok: 16 (Ivb Bethlen-koílegiumi ösztöndíj a., 100 Leu; egy
házmegyei ösztöndíjak a kéZdi, küküllői és nagyenyedi egy
házmegyéktől, melyeket azonban nem kapujik rendszeresen; 
érfékpapirokbán 61.018 Leu, mely nem kamatozó hadikölcsönt 
s egyéb .jelzálogkötvényt és részvényt képez.

.2. E vagyonból gyümölcsöző az ingatlanok bérjövedelme, 
mely ez évben 802.000 Leu,, kaniatjöyedeleni félévi teíszámőláis 
alapján 14,388 Leu. E vagyoni az elöljáróság: keíejteti a ibeöl'. 
háznagy által, a gazdasági felügyélő tanár ellénörzésé melletf’,.
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3. Tandíjakból niiícs jö'^edelem, mért ilyent a protestáns 
hallgatók nem fizetlek, más hallgatónk nem volt.

4. Az 1927-^28. évi költségvetés főbb tételei: a., szükség
let: személyi' kiadások 1,790.572 Leu, ösztöndíjak, pályadíjak 
6335 Leu, fűtés és-világítás 425.000 Tjcu, karbantartás, 130.000 
Len, rovatalok 210.000 Leu.

b., Fedezet: kamatjövedelem 14.388 Leu, díjak 412.700 
Léu, bérjövedelem ^2.000 Leuj segély 1,446.912 Leu. Szükség
let főösszege: 3,584.^2 Leu. Fedezet főösszege: 3f583.772 Leiu

5. Az év folyatúán persely'pinzekböl befolyt adományok 
egyrésze. a már megvásárolt űrasztali felszérelések vételárá
nak a törlesztésére, és-részben szegény theol. baílgátóink fel- 
segélyezésére fordíttattak.

6: Tanáraink- az egyh. kér. nyugdíjintézéténék-kötelezett 
tagjai, járulékjaikat, valámint az intézet részéről köteles járü^ 
lékokat a kerületi pénztárhoz fizetjük be.

7. A  tanári tanulmányalap, ez évben a hozzácsatolt díjak
kal, 28.494 Leura emelkedett.

8; Hallgatóink segélyezésére ez évben 75.000 Leüt fordí
tottunk, a királyhágóménéki theol. hállgatók részére ped% 
79.880 Leüt ósztottúnk ki. Ezenkívül két hallgatónk a priíiée- 
toní ösztöndíj reájuk eső részét is élvezték, ami személyenként 
8500 Leüt tett ki. Legátümokból cc. 800,000 Leüt kaptak.
b) Jéléntés az íntézaÜ internátus és kohviklus állapotáról.

Az 1927—28. iskolai év kezdetén a bennlakásba. íelvett 
ifjak létszáma 119 volt, az iskolai év v é ^ n  éz a szám llő^^te 
csökkent A bennlakók közül 6-ot a református ''kollégium 
internátusába helyeztünk el, a többiek mind saját épületünk
ben- nyertek szállást. A  nagy létszám szükségessé tette, hogy 
mindén alkalmas férőhelyet lakószobául rendezzünk be, úgy, 
bogy az év nagyobb részében se játékszoba, se olvasóterem 
nerix állott az ifjúság' rendelkéZésére. Csupán, a második félév 

' ütótsó itarníadában állott be kedvező, fordulat, amikor a C. F. 
R ,a  másodig emélet keleti szárnyán 6 szobát kiürített ás-visz- 
sz'aadotl eredeti tendéltetésének. Ez lehetővé tette, hogy. egy' 
plvasószóbát és egy- játékszobát állítsunk be, aníélyeltef.ázO?i- 
bah az ífjaky tekintettel a - közelgő vizsgáid ökre, már inkább 
tanuióhe'^íség' ;^ánánt hááználtak fel, mint.. szóráSkosáb 
céljaira.
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■A bennlakás tagjai mind theologiai haU^tók voltak. 

Egymás közötti érintkezésük, a rendtartási s^bályökhoz való. 
^kalmazkodásük és magaviseíetük nem adott okói súlyosabb 
liifogásókra. Egy pár' egészen jelentéktelen ügyben az ifj. 
elnök és a szenior, illetve az ii^ternátusi felügyelő tanár baráti 
intése vált ’szükségessé, de a bennlakás! élettel kapcsolatban 
egy Ízben sem kéÜett fegyelmi eszközökhöz fölyamodni- A  
lakószobák zsúfoltsága ellen azonban úgy egészségügyi, m inr 
tanülmányi és rendtartási érdekből szót keli emelni. Á  mai 
idők fokozott követelményekkel lépnék fel a lelkipasztöri hiya^ 
tásra készülő ifjak elé — és-bár kétségtelen, hogy-éppen a 
nehéz időkre való tekintettel a lelkipásztpi-jelöltekríek példát 
kell adniok a kitartásban, szerénységben és a nagy igények 
i ’öl való lemondásban, de azt már az intézet és az anyaszent- 
egyház érdeke kívánja meg, hogy ifjajnk lakása ne xísák 
tömegszállás, hanem elmélyedő mimkálkodásra is alkalpaa 
otthon legyen.

Az 1927---28. tanévben az internátusi díj 3ő00 lei vqU 
egész évre.

A konviktus létszáma szintén apadó irányú volt. A* éy 
elején 118 tagja volt az intézeti étkezdének, a. II, félév kéz- 
detén 112, az év végén mái csak I0.ó. — A  ̂kilépések niagya- 
rázata áz, hogy a magyar főiskolai' hallgatók menzája több 
theologus ifjúnkat ingyenes vagy féldíjas élelmeréssel látta el, 
különböző időpontoktól kezdve," mások pedig orvosi tanácsra 
voltak kénytelenek kilépni, miután diétás étke^sre volt' Szük
ségük, amiben a konviktus nem részesíthette őket. Az 0gész évi 
kónviktusi díj 7000 lei készpénz, 150 kg. búza és 10 kg zsír 
volt. A  búza készpénzzel való megváltási értékét 12fiÖ leiben, 
á zsírét 800 leiben állapitól tűk meg.

A  konviktus ez évben is házi kezelésben volt. Pontos ve
zetéséért, amely mind a növendékek, mind az intéziít jayófá 
különös figyelemmel vigyázott, a theologiai háznagyot és .nejét, 
illeti dicséret.

Az internátus és konviktus 1927—2.8. tanév végi szájn- 
adatai a következők:
Búza áráhkn befolyt — _  — — — 127440 L
Természetben bejött 302 kg. egyenértéke — ^  2416

összesen: — 129,S§6
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Zsír árában' befolyt — — — — — 83.152 L,
Természetben bejött 71 kg. 25 dkgr. egyéftértéke 57Ö0 ,,

összesen: — 88.852 L
Búza és :2sír áfában befolyt összesen — — — 218.708 t, 
Búza és zsír árában be nem fizetett hátralék — 15.925
Internátusi díjban befolyt — —  ^  390.488
Be nem folyt hátralék — — — — — — 43.866
Konviktusi díjban befolyt — — — — — 672,283
Be nem folyt hátralék — — — — — —  154,819
Az össz^trálék, termény-, int.- és konv.-díj cimén 214.61Ó ,, 

Theologiánk méltóságos elöljárósága-a hátralékok rend
kívüli nagyságára- való tekintettel 1928. február 24-éb tártott 
gyűlésében kimondta, hogy a IV éves hátralékps hallgatóktól, 
ha díjaikat 'minden szorgalmazás ellenéré sein tudják az. év 
végéig befizetni, meghatalmazás veendő, hogy azok összege 
kongruájukból levonható. Ez intézkedés következtéhen 16 
végzett hallgatónk adott meghatalmazást, kapandó kongrúája 
terhére, 69.991 lei értékben. De így is fennmarad 144,619 
lei kiegyenlítésre Váró hálrálék, Tanári karúnk úgy rendel
kezett, hogy intézeti tartozásai rendezése .nélkül sé'nkz sem 
bocsátható vizsgára s így kilátás yan rá, hogy a szeptemberi 
pót- és javítóvizsgák álkalinával a hátralékok be fognák
folyni. Tán- és nevélőeszkőzök.

áj Évről né vfe rámutattunk atra, hogy intézetünk tan- és 
nevélöeszközökkél nincs kellőleg ellátva. Évrol-évre érezzük, 
hogy ebben a tekintetben, mekkora hiányosságaink vannak. 
Nincs hallgatóinknak'megfelelő tanüímáhyózó liélyiségé és 
nines egyetlenegy szemináriumi helyiségühk, ahol tanulmá
nyozó hallgatóin k a szükséges kézi könyveket a nap bármely 
szakában megkapnák. Yiszpnylág szép és gazdag könyvtárunk 
ennélfogva hallj^tőink számára nem eléggé hozzáférhetp, 
miután á lexikális, az alapvető művek, szó'tárák, ké2.í ßß tan
könyvek á kön3rvtárból ném kidcsöhi^étök fcii fíogy meny
nyire fokózhá: a megfelelő helyisi% a taiililási és a tahiídmáT  ̂
.nyozásí kedvet, azt bizonyítja az a tény, hogy a könyvtári., 
felügyelő professzor ebben ár.tanéyben, — a sáját4elelöasé8'§ré: 
— rnegéhgedtej hogy á'kúlönöseri fahúlmányözhi kíyá̂  ̂
gatók a könyvtár csöAdjébeh éímerülhethék fánúlüíátiyaikbá̂ ^̂  
Ennek az éngedélynek következtében aZ egé$z, -dé 1 ^

■■ '■ %



nápont» 10—16 haUgatö, foLyiatott elmé- 
tanüímányozást. A  jövő tanévben ismét 

i^ tíe tet?^  hogy valamit a jelenlegi nehéz hely
zetén;'Változta

..?() Könyvtíű^ állapotáról a könyvtár fe lü^clö  pro
fesszora a következőket jelenti: Az lÖ27---28-ik tanév végén 
könyvtárunk átlaga 16.569 mű 27.661 kötetben: Éz évi .gyara
podás 4S4 mű 589 kötetben. Ebből vásárlás utján szegeztünk 
be 137 művet 185 kötetben, adonxáhyóZás utján kaptunk'345 
művet 404 kötetben. Adományoztak: Az j,Ahmádiyya 
iszlám felekezet Indiában 2 művet 2 kötetben, Cramnjér A. Űr.
1 művet 1 kötetben, Creröcz Kálmán 1 művet 1 kötetben, Hosz- 
szú István theologus í művet. 1 kötetben. A  inéit. IgazgátÓ- 
tanács által tanárjelöltek számára beszerzéndŐ köhyyékre 
kiutalt összegből 20 művet 37 kötetben, dr. Imre Lajos 2 iinűvet
2 kötetben, dr. Jonescü Péter közbenjárására a bukaresti 
„Oasa $coalelor“ 245 művét 252 kötetben, (E könyvekből egy 
külön kezelt „román nyelvű“ könyvtárt létesítettünk.) Dy. 
Kiss Elek unit. theol. dékán 3 művet, 3 kötetben, a kolozsyáei 
ref. kollégium 1 müvet 1 kötetben, dr. Kristóf Oyörgy 1 művet 
1 kötetben, dr. Matólcsyhé a vakok számárá nyomtatott 6, bib
liát 7 kötétben, a román kultüszminiszterinm 6 művet 6 kötet
ben, a román külűgyminiszteriúm (propaganda iratokat) .26 
művet 26 kötetben, Szabó Attila theologus 3. művet 3 kötetben, 
dr. Tavaszy Sándor 7 művet 9 kötetben,, yásárhdyi János 
1 művet 1 kötetbeh, á yályi-hagyatékból ez évben iktatott 1 
művet 2 kötetbén, FelsZéghy Jöián 5 művet lÓ kötetben.

Az egyes folyóiratok szerkésztöségei által küldött ihig^én 
példányokból teljes évfolyamokat a következőkből iktattúnk: 
„Ifjú  Erdély-, „Keleti Újság“ , Ref, Egyház és Iskola'“ „Re
formed Ghui“ch Messenger“ , „Magyar Óhurch“, „The Ref. 
Ghureh Review“ , „Amerikai Magyar ReforiftátűSok Lápja“ , 
„Debrecéni Protestáns Lap“, „Harangszo“ , „The Expository 
Times“ , „The Record“ , „I^  Ghristianisme Social“ , i,Föi, et 
y ie “, „Revue d’Historie et de Philosophie religiusies“ j,T ^  
Outlock öf Missions“, összesen 15 foly.őirát 39 évfolyama.

P f; Kelemen Lajos vezetése alatt önként vállalkozó theo- 
lögiai hallgatók, több száz- erdélyi egyházi vonátkozásá Tevéiét 
inásoltak le az B. M. E. kfeírattárábán. Fogadják adomá- 
ijyozpk, valamint ez utóbbi másolók hálás köszÖnetSaket.:.

34



Az intézet működése.
A) Aratók az 1927—28,. tanév történetéhez.
i. Az 1927- 2̂8. tanév ünnepélyes megnyitása október 

2-án (vasárnap) d. e. 31 órakör ment végbe. Évmegnyitónkat 
különösen ünnepélyessé tette dr. Nagy Gézának, az egyház- 
történet és Maksáy Albertnelc, az újszövetség ny. rendes taná
rának eskütétele, székfoglalója és ünnepélyes beiktatása. Az. 
ünnepély a 132. dicséret éneklésével kezdődött, amely után 
Püspök Úr igét olvasott és imádkozott. Ezt követte di. Nagy 
Géza. eskütétele és székfoglaló beszéde, melynek tárgyát Duns 
Scotus theologiája képezte. Nagy Géza ezt a nagy közönség 
előtt ismeretlen kérdést oly vonróan és érdekesen, olyan 
áttékintöen és összefoglalólag tárgyalta, hogy mindenki 
érdeklődéssel és örömnael hallgatta. Ezután a Máksay Albert 
eskütétele és székfoglalója következett. A  Maksay székfogla
lójának tárgyát az Újszövetséggel szemben elfoglalt széméíyes 
és tudományos állásfoglalása képezte. ISÍéltó párja volt elő
adása a Nagy Gézáénak, ..igazi prpfessio volt, fele lendülettel 
és örönünondással. A  professzorok székfoglalóját követte az 
újonnan felvett hallgatók fogadalomtétéle, akik az ünnepi 
sranen Isten előtt állva tettek fogadalmat árra, h o ^  az intézet 
törvényeit és rendtartását mégtartják, engedelmességgel ké
szülnek Isten szolgálatára. Isten Igéjével és az imádsággal 
naponként élnek, egymásközött testvérként forgolódnak. Majd 
kézfogással az intézet hallgatói közé iktattattak. A  program'm 
6-ik pontjául az igazgatói évmegnyitó és az új tanárokat 
Üdvözlő beszéd következett. Ügy a székfoglaló beszédeket, mint 
az igazgatói évmegnyitó beszédet. Értesítőnkben teljes tebje^ 
delmükben közöljük. Az egészét megkoronázta PüspökyÚr 
szárnyaló és. elmélyülésre vezefö beszéde, amelyben *á tbeó- 
logia égyháZépítö, Öntudatra ébresztő munkájának irányát, 

^hatását és jelentőségét mutatta fél szeméink előtt az ő. éfes. 
és tiszta, erőteljes és megragadó erejű kifejéző készségével. A ,

a*

II.
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szép ünnepély 1 órakor fejeződött be. A  közönség
és az ifjúság az ébresztett gondolatok és tapasztalatok hatá^ 
alatt felszabadult és emelkedett lélekkel vette végül a i^spök 
Ür áldását és énekelte hatalmas erővel a 279-ík ének biztató 
és reménységet fakasztó zsolozsmáit: „Ne csüggedj.el kicsiny
sereg!

2. Az előadások október hó 7-én kezdődtek, miután október 
4—6-án lelkészképesítő vizsgálatok voltak. Az előadások Za
vartalanul folytak december 18-ig. ' A  karácsonyi vakáció 
december hó 18-án kezdődött s január hő 9-ig tartott, a'félévi 
kollokviumok pedig január hó 16-tól 31-ig. A második félévi 
előadásokat február 6-án kezdettük meg’ s március hó 314g, a 
húsvéti vakációig íolytattuk. A  húsvéti vakáció április. 2-től 
16-ig tartott, úgy, hogy az előadások április 17-én ismét meg
kezdődtek s a pünkösti ünnepek három napját kivéve június 
hó 9-ig tartottak. A  második félévi kollokviumok junius hó 
11-töl június íió 20-ig folytak le.

3. Az évzáró ünnepélyt junius hó 24-én tartottuk meg az 
elöljáróság, hallgatóink és á kolozsvári gyülekezetek tagjaiiiak 
nagyszámú részvéte mellett. A  „Jövel szent lélek -ÜriSteil!“ 
kezdetű dicséret éneklése után Püspök Ür imádkozott s I. Pé
ter 3:15 versek alapján végezte az igeh^detést, amely nemcsak 
erőteljesen, de személyszerint szólott a hallgatókhoz és a veze
tőkhöz és az egész gyülekezethez. Ezután á jutalmak osztattak 
ki, majd az Ifjúsági Egyesület elnöke és az 1. K; E. alelnöke 
olvasták fel évi jelentésüket, amelyekből örömmel vettük tu
domásul, hogy if jóságunk úgy az önfegyelmezés, mint a külön^ 
féle gyülekezeti és szeretet-munkák terén évről-évre fokozódó 
odaadással és engedelmes szolgálatkészséggel dolgozik. A  Je
lentések az Értesítő második felében olvashatók. Az ifjúság 
Jelentések után következett dr. Tavaszy Sándor, igazgató év
záró beszéde. Ennek is teljes szövegé az Értesítő első felében 
szószeriht olvasható.

4. Intézetünk tanárai az 1927—28. tanévben is kivették ré
szüket az Anyaszentegyház munkájából. Nem volt aiz egyház
kerületben egryetlenegy nagyobbszabású és egyetemesebb jer 
ientőségű egyházmegyéi, vagy gyülekezeti ünnepély, vágy 
konferencia, anaelyen az intézet valamelyik tanára, igehirdeté
sével, előadásával részt ném vett vólna> Ezekben a .mun
kákból különösen vezetett dr. Imre Iiajos, aki. mint e^házke-
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fMeti belmissziói előadó főképpen az ifjúsági munkáknak, de 
általában minden belmissziói munkának lelki irányítója és 
vezére volt.

Az akadémiai istentiszteleteket az egész tanéven át min
den vasárnapon megtartottuk. A  Főtiszteletű Püspök Ür és 
az intézet piofesszorai felváltva hirdették az Isten igéjét a, 
hallgatók teljes száma és az egész tanéven át hűségesen kitartó 
nagyszámú gyülekezet előtt. Az akadémiai istentiszteletek a 
következő Programm szerint folytak le:

1. 1927; október 31-én d. e. a reformáció ünnepélyén dr. 
Imre Lajos hirdette az igét.

I.
KeMös fundamentum.

2. November 13. A  megtartó reménység. Róm. 8,20—24/a. 
Dr. Makkai Sándor püspök.

3. November 20. A győzedelmes hit. I. Ján. 5, 5. Dr. Kecs- 
keméthy István.

n .
Vissza az elhagyott otthqnha.

Adventtól karácsonyig.
4. NovemlHU’ 27. El az atyai házból. Luk. 15, 11—13. 

Üfvacsoraosztással, Dr. Tavaszy Sándor.
5. December 4. Idegenben. Luk. 15. 14—16. Dr. Imre 

Lajos.
6. December 11. Honvágy. Luk. 15.17. Dr. Gönczy Lajos.
7. December 18. Hazafelé, Luk. 15. 18—28/a. Maksay 

Albert.
8. Dec. 25. karácsony 1. napja. Elébe jött atyja. Lük. 15. 

20/b. Dr. Makkai Sándor.
Krissítus triumphator. — Üj év napjától pünköstig.
I. készülődés a harcra. Január 1.—február 19-ig: Epi-̂  

fánia nyolc vasárnapja.
l l .  A  harc. Február 6—április 6-ig: höjtfö vasárnaptól 

Nagypéntekig.
III. A  diadal Április 8— Május 17-ig:. Húsvéttól Áldozó

csütörtökig.
I. K^smlgdés a harcra.

9. Január 1. A sereggyűjtés. Máté 11. '28. Dr. Tavaszy
Sándoi-i
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10. ' Január 8. Az imádság fegyvere, ^áté 7, 7 --8. Pr. Imre 
Lajos.

11. Január 15. Az engedelihésség fegyvere. Luk. 22, 42. Dr. 
Kecskeúiéthy I.

12. Január 22. A példaadás fegyvere. Máté 5, 16. Pr. 
Gönczy Lajos.

13. Január 29. A türelem fegyvere. Máté 5, 43—47. Pr. 
Nagy Géza.

15. Február 12. A  szolgálat fegyvere. Háté 20, 25—28. Dr. 
Tavaszy Sándor.

16 Február 19. A  békesség fegyvere. János 14, 27. Dr, 
Makkal S. püspök.

II. A harc.
Február 26-tól április 6 ig. Böjtfövasárnaptól Nagypéntekig.

17. Február 26. Böjtfő. Úrvacsora. A  hadüzenet. Máté 
10:34—36. Dr. Kecskeméthy István.

18. Március 4. Az önzés ellen. Máté 10:37— 3̂9. Dr. Nagy 
Géza.

19. Március 11. A  megalkuvás ellen. Máté 6:24. Maksay 
Albert.

20. Március 18. A képmutatás ellen. Máté 23:27—28. Dr. 
Gönczy Lajos.

21. Március 25. Az önigazság ellen. Ijukács 18:9—14. Dr. 
Tavaszy Sándor.

22. Április 1. Virágvasárnap; Ellened. Máté 4:17, Dr. 
Makkai Sándor püspök.

23. Április 6. Nagypéntek. Éretted. Lukács 23;34a. Dr. 
Imre Lajos.

III. A diadal. (HúsvéttóJ áldozócsütörtökig.)
24. Április 22. A  győzelem kihirdetése. Máté 28,. 18. Pr. 

Gönczy Lajos.
25. Április 29. A  meggyőzött bűn. Kolosse 2,13-^14. Mak- 

say Albert.
26. Május 6, A meggyőzött ember. Róm. -14, 7—9. Dr 

Kecskeinéthy István.
27. Május 13. A  meggyőzött világi. Róm. 8, 35—39. Dr. 

Nagy Géza.
28. Május 17. (Áldozócsütörtök.) Krisztus triuniphator. 

Márk 16, 19. Dr, Tavaszy Sándor,
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Akadémiai estélyt ebben a tanévben csak, kettőt tartót- 
tünk, miután zongora biáriyában, zeneszámokat nagyon nehe
zen tudtunk összeállítani. Élérkezett az ideje anriák, hogy áz 
ifjúsági énekkart és zenekart is jobban meg kell szerveznünk;

5. Intézetünk tanárai közül hárman u. m. dr. Imre Lajos, 
Malisay Albert és dr: Tavaszy Sándor résztvettek a Presbi
teri Világszövetség keleti-tagozatának szeptember hó 4~13-án 
tai'tott budapesti nagygyűlésén és pedig áz előbbi kettő hiva
talos minőségben, mint az egyh|izkeiTÍlet képviselői. Részt- 
vettupk továbbá aZ egyházkerület által rendezett Eéformátus 
Nagygyűlésen Brassóban, ahol úgy a lelkészt kurzuson, mint 
a konferenciákon és estélyeken az előadók főképpen intézem 
tünk tanárai közül kerültek ki. Képviseltette magát tanári 
karunk és elöljálóságunk néhai Ferenc József püspök té'mé- 
tésén február 2l-én.

6. Mint új dologról kell beszámolnom arról, hogy az 
1927—28. tanévben egyházkerületünk ismét a kezébe vétté a 
tanárnevelés ügyét az új Szabályzat intézkedéseinek megfe
lelőén; Ebben a tanévben tíz theologus-tánárjelöltje volt iúté- 
zetöhknek, akiknek összes díjait az egyházkerület viselte. 
Theologusok voltak, amennyiben heti 8—I'D órán át hallgattak 
theologiai előadásokat és résztvettek mindazokban a nevelői 
alkalmakban, amelyeket az intézet végzett. Egyébképpen meg
felelő óraszámban hallgatták szaktárgyaikat a helybeli ro
mán, egyetemen.

7. Intézetünket ennek az évnek folyamán is több kiváló 
külföldi hittestvéiünk látogatta meg. Áprilié 8-án megláto
gatták intézetünket dr. WeatJierhead úrnak, az egyesült sza
bad egyház moderátorának vezetése alatt Webster, .egyKáZimk 
régi barátja, IF Bnist úr és Jeffery skót lelkész, ügyattesak 
április hónapban,,23-áft érkezett Kolözsvái-ra Jíepp ainstei- 
dami egyetemi professzor úr, mint intézetünk vendégé s háröör 
napot töltött, kísérőjével Hórváth László lelkésszel (^jrütt 'á ' 
mi körimkbén. Ügy tudományos e lőad ását, mintha núgy- 
közönség számára tártótt bizonyságtételével .és igehlrdesfá^- 
vei sok áldott indítást adott mindnyájunknak. Nágyöíí-;bó|-- 
dogok voltunk, hogy á holland szigorú reformátpá í^^li^ém é; 

^kiváló dogmatikusával személy szerint
hettünk. Kájus hó 8-án meglátogatott df. 
liind úr az árrieiikai keresztyén egyházait S20#étá%áú^ 

-^rfítkáia s aznap eáte igén érdékés oüőadáaf tártött' i|̂ ^̂



guíik előtt az aiaerikai egyházak szöeiáli's .munkájáí’óh Május 
16-án pedig R- Will és H. Strohl strassburgi egyétejuj. tanárok 
látogáftak meg, akik az utólá,ó öt évben ismételten tán-ttjélét 
adták irántunk való barátságuknak azáltal, hogy. hallgatóink 
számára stipendiumokat biztosítottak. Strohl professzor frde^ 
kés előadást tartott a francia protestántizmüsról.

B) Fegyelem. Oktatás és nevelés.
a) Fegyelem.

Az intézet tanárai közötti jóviszonyt egyetlen eset. befo
lyásolta rövid időre, egy bizonyos irodalmi művel szemben 
elfoglalt ellenmondó állásfoglalás következtében. A  felmerült 
ellentétek' csak tisztázták az egymással szemben érzett indu
latot s az együttmunkálkodásra. csak jótékony befolyást gya
koroltak.

Az ifjúság között több esetben merültek fel fegyelini ese
tek a legtöbb esetben az ifjúság egyetemes erkölcsi ítélk-ezése 
követelte a fegfjfelmi vizsgálatok bevézétését és lejáratását. 
Tanári Karúnk az ifjúsági becsületbíróságok ítéleteit vala- 
raennyi esetbén helybenhagyta. (Tdeyonatkozólag utalu.nk az 
igazgatói évzáró beszédre.)

b) Oktatás.
I. Ä tanárok irodalmi mnnkásságáról e tanévről a követ

kezőket jelentjük:
1. Rx- Kecske,méth,g Jstvan; Szerkesztette ..á .„Kis T.ü 

kör“ -t, abban jelentek meg ébresztő cikkéi, bibliamagyará
zatai, rövidebb tanulmányai, önállóan megjelent füzete: ,,A 
Deuteronomium bevb^zetése“ , rövid kommentár és vallástörté
neti tanúlníány.

2. :Dr. Tavas^y Sándor: a „Református Szemle“ felelős,, 
az „Üt“ egyik szexkesztöje. Több cikket, tanulmányt írt az 
áltgla szerkesztett lapokon kívül a „Kálvinista Világba“ 
„A z egyház református dogmatikai felfogása“ cím alatt na
gyobb tanulmánya jelept meg a Brassói Réfoimátus Nágyhét

.Emlékkönyvében, önállóan megjelént „Mi a filozófia?“ című 
könyve Kolozsvárt, 1928. Minerva kiadásában,

3- bt. Imre Lajos: az „Üt“ fetelős szerkesztője, az -;>Ifjú 
Erdély“ című ifjúsági lapnak főszérkesztöje, a ,,Ref0rmatus 
Szemlé“-nek mitókátársa. Tiidműáiiyos éá az egyházi élet kéf-
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déseire vonatkozó eikkei e- lapokban jelentek meg. >,A modern 
nevelés ískoláiirkban“ című előadása a Brassói N a^bét Eöi- 
lékköhyvében. „A  modern paedagógiai rendszerek kritikáját* 
című tanulmány sajtó alatt van. Szerkeszti a „Magyar Jfjű- 
ság Könytárát“ (M jnerva kiadás).

4. Dr. Gónczy Lajos: „Az Én Kicsinyeim“ öíaiű gyermek 
traktátus szerkesztője. Cikkei, jelentek meg a „Eeformátns 
Szemlében**, , Az l'Jt**, ,,Kálvinista Világ**, „Ifjú  'Erdély**; 
,iHarangszó“ című lapokban. „A.református egyház kultusza“ 
című előadása a Brassói Kagyhét Emlékkönyvében, valamint' 
külön lenyomatban.

5. Nagy Géza: Egyháztörténéti tanúlmányai a
Brassói Nagyhét emlékkönyvében, „A z Üt** és a „Kálvinista 
Világ“ című folyóiratokban jelentek meg. Kisebb cikk^  a ,jBé- 
formátús Szemlében“ és a „Harangszó** című néplapban.

6. Maksay Albert: szerkesztette a „Kálvinista Világ** 
címíí itífoiinátiis egyháztársadalmi folyóiratot. E lapba, to
vábbá a „Református Szemlébe** és „Az Ütba** írt cikkeket és 
elmélkedéseket. Á Brassói Nagyhét Emlékkönyvében egy ta
nulmánya jelent meg „A  lelki egyház az újszövetségbén“ cím 
alatt.

Mellékfoglalkozást a tanárok közüí igazgatótanácsi «ige- 
déllyel dr. Kecskeméthy István folytatott, mint a Gazdák és 
Tanítók takarékpénztárának igazgatósági elnöke.

II. Tanulási eredmény.
Az első félévet jeles eredménnyel végezte 6 első, 7 má

sod-, 4 harmad- és 3 negyedéves; jó eredménnyel:- 25 elsőr,
12 másod-, 7 harmad^, 17 negyedéves; elégséges eredménnyel:
9 első-, 14 másod-, 10 harmad- és 18 negyedéves; 1 tantárgyból 
elvtelent kapott 10 első-, 3 másod-, 4 harmad- és 1 negyedr 
éves;. 2: tantárgyból elégtelent ^ p o tt  1 másodéves (később ja
vítottak). Nem kollokvált igazolt betegség miatt 1 tantárgyból 
1 harinadév.es, 2 tantárgyból 1 első, í  másod- és 1 negyedéves 
hallgátó; semmiből nem kollokvált 2 harmad- és 2 negyedéves.

A  második félév tanulmányi .eredménye a k̂ ővé’tké^;: 
jeles 4 első-, 2 másod-, 4 harmad- és 3 negyedéves; jó i l ?  eísÓv
13 másod-, 6 harmad- és 17 negyedéves. így  a tanévét -Sza^yf 
szerűen elvégezte 138 hallgató. EÜégtelen osztályzátot kapott;  ̂
\ tantárgyból 7 -első-, ,2 .másod- és 1 harriiadévés; 2 ,tantárgy
ból 1 harmadéves. Nem kollokvál! 2 tárgyból, 1 hármadévés.



több tárgyból 6 első- és 1 másodéves, semmiből' sem kollok
vált: 2 első-, 4 másod-,. 6 harmad- és 4 negyedéves. Elráará^- 
tak száma: 26; Ezek elfogadható okok esetén pótkóllökvíumbt 
tehetnek széptember hóban. A  második félév folyamán .1 evlső-- 
éves hallgató kimaradt.

A  kóllökyiumok eredményéről a következőkben számol
hatunk be áz 1927—28. tanév I. és II, félévéről:

Évfolyam 
Setii l̂er 
Beiialkozolt
Jeles
Jó
Elégséges
Elégtelen 1 tárgyból 
Elégtelen 2 tárgyból 
Elégtelen több tárgyból 
Nem kollokvált 1 tárgyból 
Nem kollokvált 2 tárgyból 
Nem kollokvált több tárgyból 
Nem koliokvált minden tárgyból

Kimaradt 
Meghalt

önzésén: || 53| 52|

III. Vizsgálatok: Theologiái alapvizágálatot idén há- 
•omszor tartottunk és pedig: í. 1927. szeptember 28-án javító
ig póíalapvizsgát tartottunk, amelyre 11 ifjú jéletttkezett, kik 
cözül jelesen képesíttetett 2, jól képesíttetett 1, elégségesen 
cépesíttetett 7, három hó múlva tehető javítóra utasíttatott 1.

2. Javító- és rendkívüli alapvizsgálatot tartottunk 1927, 
lecember 15-én, melyre 10 hallgató jelentkezett, kik közül 
avító-alapvizsgálatot tett jó eredménnyel: 2, elégséges ered- 
aénnyel: 4. Teljes vizsgát tett: 3, ákik közül jól köpesittetett:
, elégségesén: 1, három hó múlva, tehető javító alapvi^gár 
atra utasíttatott:

3. Rendes alapvizsgálatot tartottunk 1928. június 21—22 
lapjain» melyre 34 hallgató jelentkezett, kik közűi jélesén 
épesíttetett: 7, jŐl képesíttetett: 9, elégségesen: Í l, három.hó 
lulya tehető javító vizsgálatra, ütasíttatoft: 6. Javított, élégi; 
égés' eredménnyel: í.
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Minösitö vizsga.
Theo], Szabályzatunk 79. §-a alapján 1928, jujiius 23-áíi. 

minősítő vizsgálatot tartottunk, jnelyre 36 l. éves liaiíg^tó áll
hatott elő (15-ön l észint elhagyott kollokviumaik, részint,elég
telen osztályzatuk miatt csak szeptemberben állhatnak elő)- A  
vizsgáztató bizottság mind a 36 ifjút a II. évfolyainra felve
hetőnek nyilvánította.

Theologiai szakvizsgálatot az idén háromszor tártottunk 
és pedig: 1927. október 4—6 napjain, melyre 18 hallgató je
lentkezett, kik közül 1-ét nem bocsáthattunk vizsgára, a többi. 
17 hallgató közülsjeíesen képesíttetett 1, jól képesíttétett-5, 
elégségesen képesíttetett 8, három hó múlva tehető javító vizs
gálatra utasíttatott 3.

2. 1928. január hó 5. napján javító I. lelkés^épesítö Vizs
gálatot tartottunk, melyre 3 hallgató jelentkezett, kik közül 
elégséges eredménnyel javított 3.

'3. Rendes T. lelkészképesítő vizsgálatot tartottunk Í928:' 
június 25—27-én, melyre 21 hallgató jelentkezett, kik közül 
telesen képesíttetett 2, jól képesíttetétt 8, elégségesen képesít- 
etett T, három hó múlva tehető javítóra utasíttatott 4,

Az 1927—28. tanévben tartott viz^álatol^ldimitet^^
"TheörTiä^"” ll"EI^MeIk^^

vizsga ll képesítő vizsga

1
X . ><

i .

cg
>

I
1 ^
1 1

lO.

?5
2

>
edpga>

Vizsgára jelentkezett — I 
írásbelije alapján visszautasít*

11 9 34 1 18
i

3 |,21

tatolt — — —  1
!i *

—
Visszalépett -  ! — 1 — —  1

K --- ^
Vizsgára állott --- --------------1 11 . 9 34 11 17 3 2l

Összesen : j 11 9 -34 11 17 3 21
Jeles I 2 — ' 7"| 1 f— 2
Jó 1 1 1 ' 9 5 ' — 8
Eiégséges 7 7  ■ 12 's;-- ' 3 7
Elégtelen 1 tárgyból 1 1 4 ■3.1 : - - - 41
Eledelen 2 tárgyból — | — ■ ^ — . ’ .—  ■
Elégtelen több tárgyból — — | — ■ - 1

Összesen: | 11 9 34.1'■17"[ 1^1-:



Külföldön tanultait:. Fülöp Ferenc Ulrecfetben ; Denk Judit 
Köldnlé Tibor, Pálffy Károly Páiisban; Keresleíy József Monl- 
peOiérbeu ; Kovács Zoltán Zteichben; Babos Sándor Báselbén: 
Szabó Endre Genfben és Péter Endre Edinburgban; Molnár 
Margit Strasbouiitban; Nagy Ottó és Tőkés Tibor Basélben.

c) Órarend és elvégzett tananyag az 1927/28 évbeii.
1. Héber nyelv: .1'—O . félévben az í . évesek számára heti 

3 órán: hétfő 9---10, szerda 8—9, péntek'9^10. Előadta: Dr. 
Kecskeméthy István. I. félévben; elemi ismeretek, olvasás, 
nevek különböző csoportjai, névragozás, névmások, praeposír 
tiók és az erős gyökü igék. II. félévben a gyengegyökü és 
rendhag^ igék, számnevek a Gén. I 1—TV ; 8 olvasása és 
magyarázata alapján gyakorlatilag.

2. Ószövetségi exegesis: a Deuteronomiurh J-—X I. fejeze
tében levő krónikás énekek fordítása, szövegkritikája, nyelv
tani, twténeti és theoJogiai fejtegetése. Mindkét semesterbeh 
a n — IV. évesek számára heti 3 órán: hétfő 11—12, szerda 
í)—10, péntek 10—11. Előadta: Dr. Kecskeméthy István.

3. Ószövetségi vallástörténet: Vallástörténeti áttekintés 
után a választott népi kialakulásnak története, Izrael népies 
vallásának ismertetése, a prófétai vallás és irodalma, Ámós>' 
HÖseá, Jesajah, Mikah, Cefanja, A Deuteronomium, Náhum, 
Jeremiá az I. félévben.

II. félévben: Izrael papi vallása és irodalma: Ezékiel, 
Deu.terójesajah, Haggai, Zekarjah, Maleáki, Tritó és Tetartoje
sajah, Ezi-a törvénykönyve, Ezra és Nehemia könyye. A  zsidó 
Vallás és irodalma: a) a persa korban, némely zsoltárok. Kró
nika, Példabeszédek; b) a görög-egyptomi korban: itabba- 
kuk, Jonah, Ruth, Szirá Jézus és Tóbit, a Prédikátor és Job. 
Az új zsidó vallás és irodalma: A  makkabeusok, Dániel
könyve, Énókh könyvének állatapokalypsise, Obadjah Den 
teror és Tritozekarjah, Jóéi; a farizeusok, Judit és Eszter 
könyve: a zsidó állam vége; az új zsidó vallás theólogiája. 
Mindkét félévben heti 3 órán: hétfő 10—11, szerda 10— 1̂1, 
péntek 10—^̂11 a ITT—IV. évesek számára előadta: Dr. Kecs-- 
k ^ é th y  István.

4. Görög nyelv.' Görög betűk, olvasás, névrágózás, néy- 
niásók, számnevek, melléknévfokozás, rendes és rendhá^ó' 
igék hájlítása, a mondattan elemei Márk evangéliuma í  :1—

44
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IV  : 9 olvasása kapcsán. Egész évbeli heti három órán (hétfő: 
8—9, csütörtök: 10—11, pénték: 12^1) az I. éveéek számára 
előadta; Maksay Albert.

5. Új-szövetségi exegesis: A  Galata levél és a pásztori
lévelek olvasása, fordítása és magyarázata. Egész évben heti 
3 órán (kedd; 8—9, szerda: 8—9, csütörtök; 12—1) a II^ IV . 
évesek számára előadta: Maksay Albex’t. .

6. Űj-szövetségi szeminárium: Az új-szövetségi apokrifü- 
sok ismertetése, nyelvtani és fordítási gyakorlatok a szinop
tikus evangéliümókból vett szövegek alapján.- Egész évben 
héti 2 órán (szerda; 3—5) a TI—IV. évesek számára. Vezette: 
Maksay Albert.

7. Magyar református egyháztörténet. Egyházunk törté
nete a keresztyénség megszilárdulásától a budai zsinatig 
(1791). Egész évben heti 2 órán; .szerda 3—5 az I. évesek szá- 
mái’a. Előadta: Dr. Nagy Géza.

8. Egyetemes keresztyénség története: A hanyatló közép
kor és a refőrmáeió története Kálvin haláláig (1564). Egész 
evben heti 1 Órán; esütörtők 1.1—12, a IT» évesek számára. Elő
adta: Dr. Nagy Géza.

9. A protestántizmus története.: A  protestáns hitélet, theol. 
tudomány és belmissziói mozgalmak története, a külső törté
neti események kapcsán az augsburgi békétől (1555) a német 
protestáns egyházak uniójáig (1817). Egész évben heti 3 órán: 
szerda 5--6, csütörtök 8—10 a I l I -r lV  évesek számára élő- 
adta: Dr. Nagy Géza.

10. Históriai szeminárin m: Luthér, Zvtingli és Kálvin ki
sebb iratainak ismertetése, olvastatásá és feldolgozlatása. 
Egész évben heti 2 órán: esütörtök.3—5 a II-^IV. évesek szá
mára. Vezette: Dr. Nagy Géza.

11. Theologiai encyklopaedia mind a két félévben heti 1 
órán (kedd: 10—11) az I. évesek számára. Előadta: Dr. Tâ - 
vaszy Sándor.

Í2. Hitvallásaink (Heidelberg! 'Káté és II, Helvét Hit
vallás) ismertetése és magyarázata. Mindkét semesterbén heti 
1 órán (péntek: 8—9) az 1. évesek számára előadta;, Dr. Ta- 
vaszy 'Sándor^

13. Filozófiai gondolkozás története. Heti 2 ptán'^hétfő: 
1,0—11, „péntek: 11-^12) mind a két félévben az ív—IÍ..;évesék-, 
számlára előadta: Dr. Tavaszy Sándor.
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14. Vallásfilozófia. Heti két órán mind a két félévben 
(hétfő: 9—10, péntek: 9—10) a II. évesek sim ára. Előadta: 
ifv. 'íavaszy Sándor.

1.5. Keresztyén Eihika. Mind a két félévben heti 3 órán 
(kedd: 9—10, szerda: 11—12, csütörtök: 10—11) a í l l —IV. 
évesek száínára előadta: Dr., Tavaszy Sándor.

16. Filozófiai szeminárium az önként vállalkozóknak mind 
a négy évfolyam számára heti 2 órán (hétfő; 3--5) a II. fél- 
évbeh: Vezette: Dr. Tavaszy Sándor.

1-7. J SzenUrás tuHalmi ismertetése (egyes részek könyv
nélküli megtanulása, a könyvek tartalma és olvastatása úfr 
ján); Mindkét semesterhen heti 2 órán: szerda: 12—1, csütör
tök 12— 1) az I. évesek száttiára. Előadta: Dr. Imre Lajos.

18. Neveléstan. Mind a két félévben heti 2 órán (szerda: 
10̂ —11, csütörtök: 9—10) a TI. évesek számára. Előadta: Dr. 
Imre Lajos.

19. Poimenika. A  lelki gondozás és gyülekezeti munka 
elmélete. Mind a két félévben heti 2 órán (hétfő: 10—11, csü
törtök: 11—12) a i n — IV. évesek számárai Előadta; Dr. Imre 
Lajos.

20. Katechetikai tanítási gyakorlatok. Az-elemi iskola IV. 
osztályában vallástanítás, bírálat és kérdések megbeszélése. 
Mind a két félévben heti 4 órán (hétfő: 8—10, péntek: 8-^10) 
a III— IV. évesek számára. Vezette: Dr. Imre Lajos.

21. Neveléstörténeti szeminárium: (Locke J. „Öondolátok 
a nevelésről“  ̂ című munkája feldolgozása és vele kapösólató- 
san a kérdések megbeszélése). Mind a két félévben heti 2 órán 
(hétfő: 12—V, péntek: l2—I), a II-^IV..évesek számára. Ve
zette: Dr. Imre Lajos,

22. Szónoklati gyak'otlat. Mind a két félévben heti 2 órán 
(csütörtök: 8—10) az I. évesek számára. Vezette: Dr. Gönczy 
Lajos.

23. Homiletik a. Mind a két félévben heti 2 óra (szerda: 
11—12, csütörtök 10—11) a II. évesek számára. Előadta: Dr.

‘Göiiczy Lajos.
24. HomiUtikai és liturgikgi gyakorlat. Mindkét semes- 

terbeh heti 2 óra (kedd: 9^11) a II. évesek számára. Vezette: 
Dr. Gönezy Lajos.

25. Homiletikái szetnniáriúm. Mind a két félévben heti 2 , 
óra a III—IV. évesek számára, az.l.. félévben együtt, ä II. fél
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évben külön (TIT. évnek: kedd: IV. évnek: hétfő: 12̂ —í,
szerda: 12—1). Vezette: Dr, Ö-önezy-Lajos.

26. Egyházi ének és zene. Mind á két félévben I—IV. éve
seknek heti 2—-2 órán: I. évnek: csütörtök: 3^5, II, é ^ e k : . 
hétfő; 5—7, III. évnek: kedd: 2—4̂  IV. évnek: péntek: '3^^5. 
Tanította: Nagy Gerő.

*27. Momán nyelv. Mind a két félévben I—IV. éveseknek 
heti 2:;—2 óra. I. éveseknek: péntek 4^5 és szombat 8—9, II.’ 
éveseknek: péntek 3— 4 és szombat: 9—^̂10, IIÍ. éveseknek 
péntek: 2—3 és ,szombat: 10—11, TV éveseknek pénték: 5—:7, 
Tanította: Dr. lonesou Péter (1928. április 15—június 1-ig 
eb'. Pop Sever helyettesítette).

28. Közegészségttm. Mind a két félévben külön az I—II, 
és külön a III—IV  éveseknek, heti 2—2 órán. (III—ÍV  évnek 
hétfő: d. u. 5—7, I—TI. éveseknek: szerdá: d, u. 5—7). Elő
adta: Dr, Török Imre.

29. Jíngoi nyelv. Mindkét semesterben kezdőknek és ha-' 
ladóknak héti 2—2 óráii (I—IV. évfolyamnak). Tanították: 
R. J. Ghisholni skót lelkész és Csűrös Blanka okleveles taní
tónő.

30,. Angol beszélgetés. Az I—IV éves hallgatók számára 
heti 1 órán. Vezette: R. J. Ghishólfti.

31. Francia nyelv. Mind a két félévben kezdőknek és ha
ladóknak heti 2—2 órán Î —IV. évesek számára. Tanította: 
Dr. Kováts János.

32. Német nyelv. Mindkét semestexTjen, külön a kezdők
nek és külön a haladóknak ( í— ÍV. évfolyam) héti 2^2  órán. 
Tanította: Dr. Császár Károly oki. középiskolai tanár.

c) Nevelés.
l.'Vallásos nevelés. A vallásos nevelésre, mint belső.lélek- 

alakításrá ebben az évben is igen nagy gbndot fordítottonk. 
Különösképpen arra igyekeztünk és azért könyörpgtühk az 
tYrififfttiHíiT: íióo-v tefl-ve hallö'ntó'inkat alkalmas.eszközökké az

lésre küiöhösen. hagy gondot fordítottunk. Másfelől egészen 
világosan áll előttünk, hpgy nehéz és súlyöé pÉÓbák alatt Szen
vedő egj^áziihik .csak fegyelmezett _^sztörpk vezetése alatt' 
töltheti; he hivatását
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•A legtöbb szobában, imádsággal és Szentirásoivasással 
kapcsolatos esti áhítatot ebben az évben is gyakorolták hall
gatóink. A  konyiktusban szintén minden reggel volt Igeolva
sás és imádság, megelőzően énekléssel Minden szombaton 
este a tanárok précest tartottak. Ebben az évben a. Jakab és a 
Péter T—II. leveleket olvastuk és magyaráztuk. Az ifjúság 
az Ifjúsági Keresztyén-Egyesület rendezésével, a tanárok 
vezetése alatt, minden szerdán este, hat csoportban bibliaórát 
tartott. Az akadémiai istentiszteleteket Adventtői Húsvétig 
tartottuk, két alkalommal Ürvacsoraosztással.

2. Egészségügyi jelentés. A  theologi§-i fakultás egészségi 
állapota a. múlt évihez viszonyitva bizonyos fokú javulást 
tüntet fel. Különösen örvendetes e javulás a tiidö<®ucs“ 
hurutosoknál, kiknek száma a tavalyi SS r̂dl 25-ré csök
kent le. Ennek okát általában a lakás és táplálkozási 
viszonyokban némi javulása mellett a kedvezőbb tavaszi 
időjárásban találhatjuk meg. Elég nagy számmal jelént- 
ikezett az ideges kimerültség is, 'melyet különöseh vizsgák 
idején a fokozott szellemi munka váltott ki elsősorban tüdö- 
csucshurutosoknál vagy egyébként is gyengébb alkatuaknál. 
Ez okból a hallgatók ezen részéül számosán jelentkeztek pi 
benést, szabadságolást vágj' vizsgáik elhalasztását célzó kéré^ 
sekkel.

A heveny fertőző betegségek közül az influenza 20 eset
tel, angina 5, mumps 2 esettel került észlelésre. Egyéb bajok 
közül a.szem-kötőhártya gyuladás 2, vakbélgyúladás 1, vese- 
gyiiladás, furunculosis, ischyas, tályog 1— esettel, szívbaj 3 
esettel került vizsgálatra, míg gyomorbéíhurut 3, gégehurut 3; 
aranyér 4, vérszegénység 8 esettel szerepeltek.

Sebészi beavatkozást igényelt 5 eset és pedig 1 vakbél- 
gyuladás, egy vesekő, 2 orrpolyposis, 1 aranyér és egy válí- 
ficam.
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1 . A haUjfalók névsora.

1 András .Gusztáv
2 Ant^l Béla
3 Barthos László 
1 Bárocz János
5 Benedek, Géza theíd, tanárj.
6 Béiíkő Zoltán
7 Biró Zoltán
8 Osete István  K ároly
9 psifcy j ó ^ é f

10 Osiszér Sándor tü^eoi. tj.
Í1 Gzirják János
12 Demeter Gyula théoi. tj.
13 Diószeghy K ároly
14 i f  j." Farkas Jénő
15 Fekete A ladár
16 Grachal, János
17 Geréb Dénes .
18 if j . G yőrffy  Pál
19 Jakab , pénésr
20 - Jakab jó zséf
21 K a li István
22 K enéz János.,
2Á Kenyeres L ajos
24 K iss-P ál József
25 ífj. Koyácé Im re
26 Kovács József
27 Kovács Zöitán tíieojk tj-
28 K o zm a  Tibor

I. év.

29 Kupán István
30 JDászló János
31 Lengyel Anna
32 M átyás Béla' (ág. bitv é"v.)
33 M olnár Kálinán Józ;siás 

(kiiépett 1927, nov.'-beii)
34 Mroínár K ároly
35 N agy Ferenc
36 A  N agy István  
.37 M:, N agy István theoL tj,
38 E. N agy István théol. tj.
39 N agy Sándor
40 Papp Zsigmoíid
41 PethőVMiháiy
42 Pünkösti Sándoi*
43 Baduch György (ágr 

evang.)
44 Soós József
45 Spörl Riidöií
46 Szabó László
47 Si&abó István theol.. tj.

M  Szénnyáy^^íü '^L  
49 Székely Öéla theol tj.
:50 Szigyártó Aíbótt 
51 Tliuró

'52 y á  jná je n o  t t ó  
febrüárbaú)- 

Válád^^ ';G yöi^>''



3*
4 Bisztray^; S  
S B o d . L ^ j^ ó  
6 Bdíps; íé re n é ; 
TvBóî ŝ
8 Cseterky" János
9 Csiky ís ty á á

10 Czapfalyy József
11 Dam ó ÄIbei*t
12 Eördögh József
13 Fazekas Sándoi’
14 Gáli István
15 H egyi Péter
16 Hosszú István  
]7 Jaucsó Dezső
18 Kadácsi Zoltán
19 Kántor Dezső

1 Ady

1 Albu Dezső
2 A lby  Béla
3 Bariba L ajos
4 Bartha Sándor
5 Biró Sándor
6 Bitay Pál
7 Csatlós M ihály
8 Csömör György (ág. hitv.

evang.)
9 Deák Judit (külföldre

exmíttált)
10 Finta János
11 Gazda Lajos
12 Gellért Zoltán
13 K ádár Im re
14 br. K em ény János 
15. D. K iss Lajos
16 Kovács Sándor

1 Arm os Zsigmondi
2 Balogh Ferenc
3 Benedekffy Dániel
4 Borbáth Dániel
5 Cs ép Gergely

20 vKis^ B é la  (ág. v. ey.)
, .%  ;K is^; E m Q "
' 32 K iss  Jénoi^

-Kplumbán^^
24 Kovács Géza
25 K ristóf GyÖirgy
26 KúsztóB Dénes
27 Máthé István
28 M áthé Lajos
29 M olnár Rezső (ág. hitv. ev.)
30 H agy Béla (sepsi)
31 H agy Béla (zilahi)
32 Orth Im re
33 Szabó József
34 Szilágyi K ároly
35 Szűcs István
36 Tatár M ihály
37 Teleky József
38 Zágoiiy Anna.

IIL év.,
17 Lakatos János
18 M átyás László
19 Mentő-. István
20 M iklós Gyula
21 M olnár Béla
22 M olnár M argit (külföldre

exmittált)
23 H agy József
24 Sebestyén Ádám
25 Szabó jGézá
26 Szentes György
27 Széntgyörgyi Pál
28 Szilágyi László
29 . Szőke Sándor
30 Teleky M ihály
31 Tóth Sándor
32 Tunyogi András.

IV.
6 Czell Benjám in
7 Eng Fülöp
8 Fazekas Zoltán
9 Fábián A . Béla  

10- Fekete János
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11 Fitter Ferertc
12 Gavallér Lj ĵos 

Gál Viktoir
1| Incze László 
11̂ Kassay Géza 
16 liántól* Ferenc 
17'^iss Árpád
18 ^ s s  Bertalan
19 j^^csis Sándor
^  .ÍÉi^úmbán Bendefiruz 
21 .Eóyáös János 

* 2̂  Koyács Zoltán, (kiilföldré 
exmittált)

23 Kö:y4̂ sr_ Áiidrás
24 Lis ĵ^ay Kálmán
25 Lőrjíicz Béla
26 Mózc4 András
27 Nagy Sándor <1. félévben

végzett)

28 N agy Zoltán
29 Oroszlán István
30 Póth Káyply
3Í Bédei K ároly  (ág. *bítv. év.) 

,32 Sass K álm án  
?3‘ S ilai Sándor 
34 Szabó T. Attila  
ésB zabó Géza
36 Szabó Tibor
37 Szentgyörgyi M ihály (L

félévben végzett)
38 Székely ^Sándor
39 Szilágyi K ároly
40 Szöbs Sándor
41 Tam ás János
42 V ajd a  István
43 Zsigm ohd P á l

2. Elnöki jelentés az „Ifjúisági Egyesület“
1927-̂ 28. tanévi niűnkásságáról.

FőtÍMteletű és' Méltóságos Püsp()k Ür! Méltóságos Elöl
járóság! Nagytisztelétű, Tanári. Kar! Tiszteletes Ifjúság! Méj 
lyen tisztelt Közönség!

Gazdag és eredményekkel telt esztendőt zárunk le a mai 
nappal. Ha végig tekintek a felettünk elsuhant éven, áldom és 
m j^sztalom a Mindenhatót, aki számunkra oly célokat és 
feiádatokat tűíÖtt ki, hogy azoknak megértése, megvalósítása, 

'iijüsagunk tettrékész komolyságát mutatja. Isten csodálatos 
'kegyelmével közel volt hozzánk, keresett minket; övé. legyen 
a di^őség és dicséret, ha az ö  segítségével mi alkötháttutífc 
v á ló it ! ;

l^ elött azonban vázolnám azon fontos- gyakorlati eredV 
^B^yéket és kőtelező, erővel biró határo^tokat; melyeket áz 
év i^iyamán hoztunk, légyen szabad i-ámutátnom égy pár szó- 
yálSEgyésü^ munkájára.- Mindenekelőtt 'szemmel Ärtot- 
tűk ^^n^ hitben való megerősítését, a s'zéretetközösség 
méLyítósét; különösen igyekeztünk első éves testvéreinket ta-- 
iűgp^|hogy itt közöttünk yalóbán kapják meg, íónire leíkük 
V^||tÍ|^ttV’hitnkben erősítést nyerjenek, utaikón y.éi^iöiáv- 

áz öntudatos keresztyén életben szolgálniatudja-
4*
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hak az Isten dicsőségére.' É célt szólalta az rs> hogy 
idősebb testv^renkkel laktak/ akik hivatva voltak s ^ i s é ^ i  
nyüjtani, példát mutatni. A i egyes szobákban a ^esbiteréink 
— különösen az év éle,jén esti áhítatot tartottak^ hogy az 
első éveseket, akik az áhítatok menetét nehi ismeíték, étdio is' 
bevezessék.

Feiadatunk volt továbbá a rend fenntartása és fegyejme: 
zés, amely — mondhatni — kikerült is./Kisebb jéléhtékt^ 
tendellehosségék fordultak ugyan elő, — sajnos, éppeii fi^i^bb 
évesek részéről, — de mindezek dacá^ ni^, kell á|üá{>itanunk  ̂
hogy ifjúságunk élété komoly haladást mutat: megérti a n a ^  
idők követelményeit,' érzi hivatásának felelősségét, árrá kó- 
molyan. és alaposan készül; Ifjúsági bíróságunk három ízben 
ítélkezett fegyelmi ügyben, ítéleteit a Nagytiszíeletű Tanári 
Karhoz terjesztette fel megerősítés végetf.

A mind jobban súlyosbodó gazdasági viszonyok Egyesü
letünk életébén is éi ezhetők voltak; testvéreink súlyos helyze
tén'a íiyag‘1 erőnkhöz képest igyekeztünk fcönnyíieni. így 
anyagi támogalásban részfesítettük sz<»génysorsú társainkat, 
nekik juttatván az Ifjúsági Egyesületünk által kiadott kur
zusok ír’ását és másolását, ami kb. SO.QOOi. Leüt tett ki. .Azon
kívül Egyesületünk pénztára külön is segélyezte '<^yés arra 
rászorult társunkat.

Néni hagyhatom figyelmen kívül, hogy ifjúságunk egy 
része, ákikhek pedig anyagi helyzete megéngedhette volna, 
anyagi kötelességeinek egyesületünkkel szemben neúfi a leg
pontosabban tett eleget, . amely körülmény münkánk sikerét 
gyakran megnehezítette.

Beszámolóm elején utaltam arra, hogy ez évben, fontos' 
határozatokat hozott a február első napjaiban tartott konfe
rencia hatása alatt Egyesületünk. Ezeket most ríern kívánom 
részletezni, csupán az egyes határozatokat említem m fgi,

fíj Kimondottuk az „Ifjúsági Egyesület“ kebelében az 
„Önsegélyző Pénztár“ megalakítását, melynek célja szegény- 

' sorsú társaink segélyezésé. E  célból ifjúságunk mondhataáin 
súlyos terhet vállalt magára, minden egyes legáoíóból befizet 
3,^%-ot, minden é v  elején 100 Leüt,-hogy ezzel jövendő theó- 
logús társaink életét níegkönnyitse s megnyissa a lehétöségét 
egy nyugodtább jövőnek. Az „önsegélyző Pénztár“ Húsvét 
után .kezdte meg működését, de már ez évbeii is dicééi’étre-
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méltó iQimi:át Végiséttt lO-theíÖogus tápsxmkat rés^eáitétte 
segélyben, ló̂ GO© Leia összegben. .Mindezt. Isten -kegyelntéböl. 
saját szűkös, sokszor öi es zsebünkből teremtettük elő.

h)  .Közgyűlésen kimondottuk, hogy a theologúsok inteü: 
ziven részt (óhajtanak \’onni a szóíványok gondozásában s ezt 
bajtendck végezni iigiy a tanulmányi idő alatt, mint a yaMöió 
foíyawián is. Á  munka irányítására az Tfj. Kér. Egyesületet 
kérte del a. közgyíílés.

e) k végzett növendékek kapcsolatát és kötelezettségeit az 
intézettel szemben körvonalaztiik: ez évtói kezdve á, y.égzett 
növeíulékek .|övGdelmük ■l-r-2'%-át beküldik-a Tbeologia tánul- 

■máiiyö glap-já gyarapítására... .Egy leyelezö.-tudosító Uiip ineg-.- 
indítását is kimondettuk, ázzál- a sisándékkal:, hog.y ez* idővel 
égy tudoinányos szaklappá fejlődjék^

é.) theologiai irodalmunk megszervezésére hoztunk hatá
rozatot;

a) az Ifjúsági Egyesület kimondja, hogy a kűlmisszió; 
gondola,tát .naiágáévá teszi és nem szűnik meg- azt propagálni;

f )  . & theologíis ifjúság felajánlja ssSölgálatait az. Egyház- 
kerületi IratterjesztéSnek s minden erejével azon lesz, .högy-' 
annak kiadványait mindenki előtt ismertté- tegye s ezáltal 
hittesfvéreinket a pónyva-iiodalmi termékek kelyett, építő 
erejű, nerhesen szórakoztató könyvekkel lássa el.

Imcí ezek azok a határozatok, melyek, kétségtelenül bizo
nyítják, hogy ifjúságunk át van hatva rxttóbaz eszmétől, hogy 
a niai időkben egy kálvinista theologais ragadjon-meg minden 
alkalmat, ainelj  ̂ megsegíti, alkalmassá teszi Isten szent erejé
vel arra,.hogy itt lírdélyben kálvinista gyülekezetek pásztora; 
öráHója legyen!

Ifjúsági egyesületünk tagjai 'inajdnem teljés száramáí 
tagjai az 1. K. E.-nek, ezenkívül Egyesületünkön belül műköV 
dött egy „önképzőkör“ , valamint egy ;,Ének és Zeneegjresü?- 
let“ Az önképzőkör munkájáról beszámol az önképzőkört, 
elnök, én az utóbbi munkáját kívánom belefogíalnt 
sembe. A  „Zenekar“ kimondotta egy klasszikus müz,Siká(yá.Í:... 
foglalkozó zenekar fölállítását, illetve felújítását;
András ly .  éves theo]. vezetése alatt. .Éz a,,';Zénekárí‘ ;!CSupán;̂  
az első félévben, működött. Nyilvános szerépiésbéú,'-' É 
vett részt. Működött egy „Vegyes Énekkár-“  é jíZenéköttöl“  
függetlenül szintén Kovács András vezetése-alatt. E:



gyeskar“ megalakulásától kezdve szép eredménnyel és állan
dóan műkedött junius 7-ig. Megjegyezni kívánom, mint (így: 
szomorú tényt, hogy a theologus férfikar évek óta csak vege-7 
tál; sajnálatos dolog, hogy nálunk, ahol egy kiváló hátáimás 
hanganyag van, parlagon hever. Meg kellene jövőre . minden 
eszközt ragadni, hogy a férfikar megalakülhasson' és meg  ̂
illető helyét elfoglalhassa az erdélyi dalárdák közöti. Köszön- 
nettel tartozunk az Erdélyi Helikon vezetöségéiiek, különösen 
pedig gróf Bánffy Miklós és báró Kémény jánps urakiiak, 
hogy H kiadásában megjelenő Szépmíves Céh által, kiadott 
könyvsorozatból ifjúsági könyvtárunk gyarapítására 11 drb. 
könyvet adott s a további kiadványokat is kilátásba helyezte.

Tme ezekben számolhatok be ez évi munkássá^nkró’l -és 
az eseményekről. Igyekeztünk kötelességünknek ekget tenni; 
gyarlóságaink voltak, hiszen-emberek vagyunk, de-ín ^  "volt 
bennünk az akarat a jóra. A kezdet nehézségeivel küzdünk 
ugyan, de hisszük, hogy az Isten diadalra juttatja céljainkat 
s mind erősebb, komolyabb, nemesebben gondolkodó, hűsége^ 
sebben sáfárkodó ifjúság kerül ki az aratásra.

A Minden Kegyelem Istene adjon erőt erre!
lÁszkay Kálmán, 

az „Ifjúsági Egyesület“ elnöke.
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3. A Kolozsvári Ref.Theöl. Fakultás Ifjúsági-Egyesü
letének évzáró jelentése az 1927--28. tanévről.,

Pötiszteletű és Méltóságos Püspök Űr! Méltóságos Elnök
ség! Nagy tiszteletű Tanári Kar! Tiszteletes Ifjúság! Mélyen 
tisztelt Közöns%!

Az Ifjúsági Keresztyén Egy-esület nevében állök itt, hogy 
az elmúlt tanévben végzett munkánkról jelentést tegyek. 
Egyesületünk e határkövénél, míg Istennel szemben alázatos 
hálaadással állunk meg, e világ felé,, e helyen is bátran tegzünk 
bizonyságot, hogy Isten ezt az egyesületét életre, az ö  országát 
szolgáló Anyaszentegyházunkban megáldott munkára válasz
totta. Szeretném, hogy míg a szokott módon részben isméit 
adatokat felolvasok, mindenki látná meg' ezek mellett Isten 
hatalmas és kegyelmes kezét.

Az 1927. október lű-én ttvi tott. alakuló közgyűlés válasz-
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iásai alapján ez évi munkákat, a következő lisztikáí v&éÁ̂ ^̂  
Elnök: Dr. Imre Lajos; alelnök: Borháth Dániel; íŐtttkari 
Sass Kálmán; íöjegym: Kiss Bertalan; pén^áFOs: Biró 
Sándor (ITI.)l ellenőr: Mátyás Lásgló, szövetség álétoök:. 
S. Nagy Béla; szövetségi megbízott: Borháth Sanm; biblia- 
köri titkár: Szőke Sándor; missziói titkár: Kovács Géza, 
szoeié^^óviiiílí&T-. Benedekffy Dániel; könyvtáros.: Biró Sán
dor (H') ; játékterem felügyelő: Ady .Béla; választmánjd ta
gok: Kiss Erzsébet, László József, Fekete János, Nagy hol
tán, Álhit Dezső, Kovács Sándor,' Szentes György,-Fazekas 
Sándor, Orth Imre, Molnár Károly, hivatalánál fogva a váV 
lasztmány tagja László Dezső: utazó titkár.

Á tagok száina ez évben szaporodást mutat. Az év elején 
18f) tagja volt egyesütetünknek, jelenleg 207-re emelkedett. 
Ebbőr 147 rendes tag, 60 senior tag.

A munka ez évben is a régi körökben folyt.
A  bihlinkörökhen a jelentések szerint az élet elevenebb 

volt. 6 theologus bibliakör működött 132 beirátkozott taggal. 
A tagok rendesen látogatta a hetenkénti összejövetelekét 
Az egyetemi hallgatók bibliakörét kb. 24 tag látógátta rendé-' 
sen. Elevenség tekintetében ez utóbbit kell kiemeljük. Biblia- 

. köreink nehézségeit két e célból Összehívott konferencián be
szélgettük meg. Mindkettőnek felfrissítő hatása megmutat
kozott, A köröket vezető professzor uraknák az égyesiiíet ne
vében is hálás köszönetét mondok.

Missziói körűnk ez évben különösen Kolozsvárt tüdőit 
áldott munkát végezni.

Itt a külvárosokban kezdett missziót kell kiemelném. .At.- 
Tordai-úton, a Fellegvárban és a Donát-úton kezdődött meg a 
munka. Legszebb eredményt ez utóbbi ért el. Ármos Zsig^ondv- 
vezetésével itt egy kis gyülekezet is alakult. Az összegyűlt 
adományokból bérelt imaházukat e hó 17-én szentéltékífel- Az; ' 
L K. E. kolozsvári inas missziója kevesebb sikert mütatott,. 
Ügy a megindított in-as bibliakört, mint a részükre beállított' 
könyvtárt) volvasó és játék termet kevesen látogatták. ?,v

A  vidéki, ifjúsági bibliaköi'ökkel ^  melyek-; liagyréstét' 
5—6 évvel ezelőtt • egyesületünk tagjai a-lapították.;;^^^ '̂  ̂
csolat ez évben is szórós volt. Az uíazótitkárPűg^i n̂  
kai, mirit pénzzel támogattuk. Jelénlegir nyilvántartáohán . á  
következő bibliakörök vannak: ■  ̂ ,íí
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Erdélyi egyházkerületben: közepi^olás'43, ijKtros fóM' 
laaűves 4, vegyes 5,.

Királyhá^nielláki eg^yházkerűletbén: középid^lás 4, ipa- 
ros 2, földműves 1, hegyes 4.

Á- székel5mdvai’helyi tavaszi  ̂konferenciáii .173' ifjú vett 
r-észt.

Missziói körűnk az utóbbi hónapokban a vidéki szprvár 
nyok gondozására is lépéseket tett. E most iaduló munkáról 
lószletfesen még hem számolhatok be.

Végül e kör munkájánál kéll felemlítenem, hogy május 
22-én egy külinissziót ismertető estélyt tartottunk.'

Amíg bibliaköreink csendjében a magunk lelki nehézségei 
tárultak elénk s Isten színe előtt baráti lélekkel ezekről be
szélgettünk, addig missziói munkánkban népünk szomjúho- 
zását kellett meglátnunk. A  külvárosi gondozatlan h iv ^ , a 
lelkileg gondozatlan inasok és diákok harcosan hirdetik: az 
aratni váló sok, de a munkás kevés.

Munkánk hai'madik területe, a szociális körünk, az idén 
még" jobban megtalálta munka alkalmait; Ez évbeh is tartott 
egy megbeszélést „magyarságom és kefesztyénségem-' címeni 
Templomi ünnepélyeket úgy Kolozsváron, mint vidéken nagy 
számmal rendezett, ezek mellett Kol^sVárön három nagyebbT 
szabású estélyt, mélyek-jövedelméhöl végezte e  körünk ez 
évben megindított .főiskolás diáksegély akcióját. 24.985, léi se
gélyt psztottünk ki 20 főiskolás között. Égyesítóek Inasát 
fizettük, mások havi vagy gyors segélyt kapták. Ä  tavály 
beindított vak gyermekek közti munka tovább folyt; Ketén- 
ként több'tag^-több órát foglalkozott a gyermekekkel. Hásotíló 
módon indiüt meg a szegények házában és a menhelyeken-n 
lelki és anyagi gondozá.S.

A  diákszövetségekkel"ez évben is fenntartottuk kapcsola
tunkat, A  Világdiákszövetség Luhakoviei délkelét-éütópai 
Konferenciáján kél taggal képviseltettük magunkát. A  roíhá- 
niai két testvér egyesülettel őszi országos konferenciánkaf 
Törcsváron tartottuk meg 1927. augusztus 2^-^^eptéihbér 6. 
közt. A cálduresani orthodox konteencián, melyef á hnka- 
resti szövetség rendezett, meghíoás alapján képviseltettük 
magunkat. Hasonlóan a M. E. K . .D. Sz. és S. D. Gr. diák- 
szövetségek konferenciáin is. Egyesületünket április hónapr 
ban 5 német diák meglátogatta, Egy összéjöv'ételen muz&áinr
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kát különösen ismertettük. E szövetségekkel áljánöo levelezést 
tartunk íeím.

iSemor-ósztálpunk tagjaival ösak levélbe) i összeköttetési 
tarthattunk fenn. Ez évbén elmaradt senior konferenciánkat 
a nyári ifjúsági konferenciával kapcsolatban fogjuk megtart 
tani. Ez osztály jövőjére e találközástól sokat 'várunk.

Az egyetemi hallgatók- csoportja állandóan erősödött. E 
testvéreink ez évben már aktiv részt vettek ifjúsági biblia
körök vezetésében, a konferenciák rendezésében és vezetésé
ben, szociális és egyéb munkáinkban. Ttt említem meg, hogy 
Laczka József gyógyszerésztan hallgató tagdársunk Bukarest
ben az egyházközség támögatásával a magyar ref. egyetemi 
hallgatók közt megLiidította a bibliaköri munkát.

Ifjúsági lapunk, az „ ifjú  Klrdély“ , ez év •folyamán, ren,: 
desen megjelenhetett, örömmel jelenthetem, hogy pár évé 
állandóan növekedő adósságait, melyek ez év elején 30.40Ó léit 
tették ki, az év végére sikeiült letörleszteni, Jelenleg folyó
számlái tehermentesek.

Iratterjesztésünk lendülete ez évben is fokozódott. For- 
.galrüa a tavalyinak több mint kétszerese. Ez-'évi forgalma 
283.667.50 Lei, évi vagyon növekedés 554)58.42 Jjei, összes 
vagyon 105.536.82 Lei.

Az Élőkönyvek sorozatában ez évbén három füzet jelent 
még. 7.. szám: dr. Móricz Miklós: (rhandi, a Nagy Lélek, 8. 
.szám; Mimóza, egy indiai leány törtéiíete és a >Zengjen Hála- 
ének II. bővített kiadása.

Könyvtárunk állománya 90 drb. tlyarapódás 10 drb.
Pénztárunk állása a következő: bevétel 3.5.122.25 Léi*, 

kiadás 21.145.25 Lei, vagyon 13.977 Lei.
Ez röviden összefoglalva egyesületünk munkája, de mo^t? 

is megvalljuk, hogy ez íiön a mi munkánk, mert Isten leiké 
végezte ezt erőtelen eszközök által. Vannak eszközök, <mélyé’̂  
két a rpzsda mar, mert nem, használják. Mi nzzal a fénnyel) 
érővel és élettel, lelkűnkben, mely munkaterületeinkről -étígár> 
zott vissza reánk, boldogán áldjuk az Istent, hogy 'ánínkét 
gyarlós%unk dacára is munkára méltóztatoH. -

Ijegyen a hála és dicsőség az övé, mínden idöíieb. '̂ ^
BórMiK} 

é. h íájélnök,.



PályiidiéinlésdÉ ^  1utal|it&k ai2 1928^29.
1. A héber nyelvből ae I. éveseknek: sróbéli iiyítt váp- 

gfetíy ti ílegjebb IhälaMst táinieítéfiafe jötatoa á íélekir 
ialáip>ítvái!i^>l Vei. A  véciseny anyagra t\é eg^§z évi aAyiaî :'̂  ̂
á PéM'tomiöTriiuBi T. f'éjézeté.

2. ^ntdinnanyos itoddlwii 'pályatéieiek á ^Ssz: DckniíkSs
l^eleki-atapok írssérevont kamataiból, ezúttal a' -aystemútika-'

^eöfogiából •, íSzikszay György-: Természeti és keresátyéíi 
t«s -djaú dogmatikai imvnkájának faitkjvni raélMitáéai 'J^atalin?  ̂
itiOÖ lei.

5. Ejerbkes Anidrás zilahi vallástaftár a0á^áéfeál^l 200'iisíi 
általa kitűzött köv, tételre: Az erdélyi rét. egy lfe  íöiti^ ísköfeii 
összeköttetései a schvreizi ref. egyházzal kíssösttűl öa^ahilag.

4. A gyaherlaU theologtából:. a). A  Jegádlib haéailétikai 
szemináriumi dolgozat írójának és-előadójának, a  ^Niagy Péter 
és grót Teleki-nlaplK)! ZO let; b) Egyházi beszéd í. Pétéc 
1—•'6. alapján. A Molnár Albert-alapból 4<? leij <e.) .Prédikáció 
műfordítás (az eredeti benyújtásával) á . Nagy-Péiter-'aílaipb^- 
80 kei; d) íivzáró ima. A  Hóry-álaptól 30 léi.

{h A  legjobb harmómum,-játszón&k nyílt veifsenyenT a 
Szász Domokos-alapból .140 l&i.

6. A jelenlegi mindkét holland refomiátús: egyház- alkot:- 
mányának ismertetése és összevetést^ az erdélyi református 
egyház alkotmányával. A  Bartók-alaphól 1,60 lei.

7. Jíitalmok: ZvFingli-alapból 50 led jeles tanulónak, >a gr. 
Teleki-alapból 24— 24 lei a két Ijegszoigaknásabh diáknak, 
Deák-alapból5d lei végzett, szegény, kiválóan szörgalmös ta- 
n-uTónak palástra.

A pályaművek idegen kézzel írva, lapszámőzva, bekötve, 
jeligés, levéllel 1928. május 1-én déli 12 óráig az igazgátóhoz 
adandók be, ugyanott kell jelentkezniök a nyílt pályázaton 
résztveilhi szándékozóknak is. Későbbi beadások és jelentke
zések n:em vétetnek figyelembe.

A tanári kaiv amint eddig is tette,-a jutaimázásra érdéities 
pályamunkák pálya-díjait a rendelkezésére ái-ló adományok 
terhére, a munka érdemes»ége..ázerint felerneli,. hasojáÓháppen 
a szorgalomdíjakat is.

A  kanári kar 1928. junius-28-án tartott ijléséhől.
i Dr. Tavaszy Sándor.,.

igazgató-prof esszpr.


