Cenzurat : Prefectura, Odorheiu.

L évfolyam. 1928 junius I. 3. szém
e

REFORMATUS

LELKESZEK LAPJA

Megjelenik: havonta kétszer. Szerkesztoség és kiadohivatal :

. Elbfizetési dij: Porumbeni-Mici-Kisgalambfalva.
egész évre 240 leu, fél évre 120 leu, Jud. Odorheiu.

Felels szerkesztd: Derzsi Endl-e.

A —

Piinkosti gondolatok.

A tanitvanyok kétszer érezték arvasdguk mélységes faj-
dalmat. El§szor nagypéntekt6l husvétig. Masodszor aldozé-
cstitortoktdl plinkostig. De ahogy betoltotte lelkiiket a
-punkosti Lélek, tobbé soha. Igy vagyunk mi is. Amig be
nem tolti lelklinket a plinkosti Lélek, addig arvak vagyunk.
Arvak még akkor is, ha csillogé fény és gondtalan élet a
mi osztéalyrésziink. De mihelyt behatolt lelkiinkbe ama Vi-
gasztald, megsziint drvasagunk, még ha a haldl arnyékanak
sotét volgyébe is jarunk. Felemelni, erGsiteni, vigasztalni,
teremteni, életet adni — csak a Szentlélek képes.

Minden megujitdsi kisérlet, mely nélkiilozi a Lélek tiizét
és erejét, hidbanval6 és meddS. Egyhazunkat a piinkosti
Lelek teremtette meg. Ez végezte el areformaci¢ mivét is.
Es egyediil ez ujithatja és tarthatja meg egyhazunkat ma
is. Nem a forma az els6, hanem a Lélek. Mert a Lélek
mindig tud format teremteni, de a forma Lelket soha. Az
anyaszentegyhdz belmissziéi munkajanél is a Lélek az elsé.
A forma kihangsulyozdsa, a missziéi munkiknak statiszti-
kakba és rubrikdkba vald beskatulyazasa, a Szentléleknélkii-
liség — a iegblztosabb ut a belmisszié csédje felé.

A Szentlélek emberi lelkeken keresztiil munkal, ujit,
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alkot és teremt. Es milyen mértékben munkal, olyan az
eredmény. Tapasztalhatjuk ezt igehirdetésiinknél és gyiile-
kezeti munkdinknal egyarint. Amig csak ,magunk® szélunk,
igehirdetésiinknek alig van foganatja. De mihelyt a Szentlé-
lek az, amely ,sz6l mibenniink“, szomjuhozva és vigyakozva
nyilnak meg eldttiink a szivek. Amig csak ,magunk* mun-
kalkodunk, az emberek tartézkodék, bizalmatlanok és olyan
hamar félreértenek. De mihelyt a Szentlélek az, amely ,mun-
kalkodik altalunk“, bizalom és megértés koltozik a szivekbe
Szentlélek nélkiil csak hivatalt toltiink be. Munkank, kote-
lességiink hivatdssa csak Lélek altal valik.

Gyiimélcseinkrél ismernek meg minket. A Léleknek gyii-
molcsei : szeretet, 6rom, békesség, béketiirés, szivesség, josig,
hiiség szelidség, mértékletesség.

Ahol haborusag, szeretetlenség, félreértés, békételenség,
ldzongds, panasz, bizalmatlansag és rosszindulat van, ott
nem a Szentlélek munkal.

A Szentlélek az reank nézve, mint a napsugir a termé-
szetre nézve. Amilyen borus és sotét a természet napsugar
nélkiil, épen olyan borus és sotét a mi életiink is Szentlélek
nélkil.

Akik az Urban biznak, azoknak erejok megujul: —
futnak és nem faradnak el, jarnak és nem lankadnak meg.
Ez a bizalom pedig a Szentlélek ajandéka.

Az emberi vigasztalas tehetetlen. Egyediil Istennek vi-
gasztalo Szentlelke képes felszaritani a mi keserves konnye-
inket, begyogyitani a mi fajé sebeinket és megvigasztalni a
mi banatos, szomoru sziviinket.

Pinkost nélkiil befejezetlen az a felséges tdvtorténet,
melynek hordozé6i karacsony, nagypéntek, husvét és dldozo-
csiitértok. Szentlélek nélkill nincs ujjasziiletés, megszente-
16dés és tidvosség.

»Akiben nincs a Krisztus Lelke, nem az 6vé.“ Jovel azért
Szentlélek Uristen! Toltsd bé sziveinket éppen! Hogy mi
lehesstink a Krisztusé ! ) . D. E.
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Egy pasztor.

A Ref. Szemle utébbi szdmaiban tébb-Kevesebb éllel megindult
@ -vita a papsdg szervezkedésérSl. Hogy mennyire medd6, lathatjuk,
ahelyett, hogy meggy6zne, személyeskedésre vézet és a farizeizmus
<llen tiltakozd fél felveti a jok és gonoszak kozti elvalasztd falat »jaj
nektek, ha mindenki jot beszél felSletek<. Prébéljuk meg, nem lehet-
‘ne-e ugy a »joknak«, mint a »gonoszaknak« egy par Osszehozé szét
smondani?

Minden egyestilet, amely a papsdg reprezentdnsa-képpen a »lel-
"kész« sz6t felveszi a cimébe, bizonyos egyetemességet vindikal magi-
mnak, holott az egyetemességnek élénk ellentéte az a 253 jelentkezés,
.amit a lap elsé szdméban olvashattunk. 253 véto, amely a »Lelkészek
szbvetségéneke mondjuk : »vildgi sulyat ‘csokkentic, Ilyen felesleges
er6pazarlds nagyen meggondolni valé dolog. Masfeldl a kivilasztott
seregben anyaszentegyhdzunknak olyan nevei vannak, akiknek nehéz
fajsulyat bizonyara fajdalmasan nélkiilozné a Lelkészegyesiilet. Utdnna
kell nézni az Osszetarté kapcsoknak is, amit nem lehet ugy elintézni,
‘hogy a mésik fél tdborabdl athangzd szavak koziil csak a '§ért6ket,
vagy tamadéokat valogassuk Ossze koszoruba, hanem éppen azokat
hallgassuk el és keressiik azt, ami Osszehoz. Egy a kitelességlink,
egy a kenyeriink és egyek a terheink, vagy kisértéseink. A kotelesség :
Isten igéjének hirdetése, annak formdja, egyszodval istentisztelet —
Szenteltessék meg a Te neved. Kotelesség a hitr8l vald bizonysagtétel,
misszi6 — Jdjjon el a Te orszdgod és az egyhiazfegyelem = Legyén
meg a Te akaratod. Egyéniségek szerinti 6nként kindlkozé6 harom fel-
-osztas egy leendd lelkészegyestilet szakosztdlyai szamara. A tudomdany-
nyal foglalkoz6k, a misszi6i lelkek és a magunk és mas fegyelmezését
kivanéké, Talan kaphatna benne munkit a legmunkasabb Lelkész
-szovetségi tag is.

A mindennapi kenyér: némelyek szerint ma ez lenne a legnépe-
:sebb szakosztaly. Mindenesetre nagyon hangosak a panaszok, hogy
»odafént sokszor kifelejtik a miatyankb6l a mindennapi kenyeret<.
‘Méltan fedd6zhetnek, hogy vannak, akik minden kovet kenyérré akar-
ninak valtoztatni, de vajon nem Kkisértés-e az is, hogy ha te Istennek
fia vagy, élj meg csak az Isten igéjével ? '

A teher és kisértés: sok helyen lelkész és nép mint ellenségek
-allanak szemben, vajon nem kellene szakosztily, amely mindent meg-
tegyen a lehetdség hatarain “belill, s8t Kkiviil, annak érvényesitésére,
thogy -,bocsisd -meg -a mi vétkéinket< ? Es lesznek bizonyéra elhivott
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lelkek, akik minket és eltantorod6 néplinket igyekeznek klragadn{ a
kisériések és a gonosz karjai koziil.

Keretek, amelyben az egész reformétus papsig elfér. Kozelebbs
vidékek és a nagy egység egyéniségek szerint elhelyezkedik benne.
Mindny4jan részben Isten keze vagyunk, illik-¢ Isten egyik kezének
megvetni a madsikat, a balkéznek a jobbot, amiért nem tudja, hogy
az mit csinal ?

Csak ne legylink intranzigensek, tejnek italdt a' gydngének és.
megerdsodik t6le. Az erdélyi liberdlizmus még ma is elég erls, hogy
befogadja a kiillonboz6 arnyalatokat és orvend rajta a sminden akol-
nak egy pasztorac, a Jézus. Benk$ Kilman.

Emlékék a multbol

A Lozsdd-i (Hunyadi egyhizmegye) reformitus:
egyhizkozség 1833 februar 11-én kelt jegyzd-
konyvébél.

»1833 ba Februariusnak Yl-dik napjan DConsistorium planum:
tartaték a Losddi parochidlis Haznal a T. pap Bal6é Istvan elnokletee
alatt a'z oskola Mester Vitallyos Aron 4llapotja és meghézasodhatdsa
tekintetében. Amikor a Mester meghézasodhatasiat akadalyozéktél a
kovetkezendd protestatiot adtdk be cum protestatione hogy inproto-
collaltassék :

Mi akik neveinket ezen ide A Betli alatt bé zart pappirosra irat-
tuk és irfuk ald mindnyajan gyermekes apdk, és akiket ezen mostani
targy leginkabb interessal és biriinkbe 4ll és akik semmi igéretekt5t
és intselkedésektl Mesteriink &ltal el nem tsabittatunk, egyediil gyer-
mekeink jévendS boldogsdgat Ohajtva, mostoha sorsatél pedig irtézva.
— ujbdl is hathatdsan protestdlunk és contradicAlunk — ellene mori-
dunk, hogy a mar két versben kdzdnséges megegyezésbil lett Inpro-
tocollatiéja mellett allunk — soha Hazas Mestert Ekklésidnkba nenmy
tartunk, annyival inkdbb a mostaninak Hézassigit meg nem engedjiik,.
annak ellene. mondunk, tudtidra kivdnjuk adni, hogy se a’ Hazassé-
gardl ne gondoskodjék, se pedig a tovabbi itt maraddsarél — a nem
reméllett esetben pedig, hogyha mindezen felvehet§ — igazsigos és.
torvényes okaink és protestdtionk ellenére is valamit HAzassdga dol-
géba irt Mesterlink el prébdlni merné (»ugy mint Mester<) abban az
esetben ‘ujjbdl meg ujjbdl hathatés protestationk és declaratiénk nyo-
mén jelentjlik, hogy az tsak ugy essék meg, ha Mesteri hivatalatél vég-
bucsut veszen, mert hogy meghézasodjék és feleséget vigyen azon szent
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kiisz0bok kiizé, mely ugy a miénk, mint akirmelyiké, annak merdbe
€llene allunk., Soha annak kapujan bel8l asszonyt ugy, mint Mesternét
belépni nem engediink és ha akaratunk ellen azutdan is Mesterkedni
akarna még, erre az esetre is protestilunk, hogy soha Okegyelmének
semmi esetbe fizetést nem adunk, O kegyelmérsl tudni nem akarunk
— Gergély pdpa Napjin mesteriinknek nem esmérjilk — mds Rectort
hozatunk és annak fizetlink és ennél fogva tudomasul légyen. Tiszte-
letes papunktdl pedig megkivanjuk, hogy semmi alattomos szin alatt
megesketni ne merje a Mestert — mig Mester 1észea. Ezen protesta-
lasunkat Rectoruuk el6tt fel olvastatni és a ns. Sz. Ekklésia protocoliu-
anaba beiktatni tisztelettel megkivanjuke.
Kézli : Gyenge Simuel

reformatus levita lelkész.

Lelkészegyesilet-e vagy Lelkészek Szovetsége?
L

A kalotaszegi egyhazmegye papsiganak allasfoglalasa.

A kalotaszegi reformatus egyhdzmegye papsdga 1928 majus hd
8-an Banffyhunyadon tartott értekezletén a Reformatus Szemle 1928
£€vi 18, szamiban megjelent 3137—1928. 1V. sz. korlevél alapjan fog-
{alkozott az »Erdélyi Reformatus Lelkipasztorok Szévetségée-nek a hi-
vatalos lap f. évi 10-ik szdmaban koz0lt alapszabélytervezetével. A
kérdést Szdsz Fereuc tlirei lelkész vezette be a kivetkezd elGadasaval :

Egy rank nézve rendkiviil nagyjelentGségii kérdésben kell elGbo
dontentink, miel6tt a mélt. Igtandcs 3137—1928. IV. sz. korlevele ér-
telmében az »Erdélyi reform. lelkipasztorok szovetségének« alapszabi-
1yait megbeszélés targyavd tennénk. E kérdés a vitdk folyamén ugy
formuldztatott : »Szovetség-e vagy egyesiilet 2« Sziikségtelennek tartom
agy az ligyet, mint az a koril kifejlett vitAt ismertetni, mivel az ugyis
mindannyiunk szeme el6tt folyik s csak utalok arra, hogy a szdvetség
-6s egyesiilet sinonym jelentésli szavakat mindig abban az értelemben
veszem, amilyen jelentést azok a vita folyaman nyertek. Ezek el6re-
bocsdtdsa utan természetes, ha magamat ez ligy el6addjdnak nem te-
%kintem s csak egy nehdny teljesen egyéni reflexio az, mit elGterjeszt-
hetek, anélkiil, hogy az ligy teljes megvildgitasanak vagy a kérdések
egész complexumanak kimeritését arrogdlndm magamnak.

A Szovetség, illetve egyesiilet megindulasa is mutatja a kozottik
Aevs- cardinalis ellentéteket. A zsAzévetségben 24 hasonldé. gondolkozasu
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testvériink a maguk élet és munka idealjaik megval6sitdsdra bizonyos
kereteket allitanak fol s ezt fGhatdsagi aprobatioval latva el e keretek:
kozotl akarjak tomoriteni a Kkeriilet papsagit, illetve annak nagy részét..
Tehat itt egy mar meglevs szervezet szélesebb korben vald kiépitésé~
rél van sz, amelynek. végsé célja az erdélyi keriilet papsdganak azo-
nos élet és munkaprogramm szaméra valé megnyerése. Minél t6bbszor
olvasgattam a szovetség szervezeti szabalyzatat, annal inkdbb meggy®-
z8dtem arrdl, hogy ez a papsag egyetemének, vagy legaldbb is nagy
részének egyesitésére alkalmatlan. Ez a szervezet csak a hasonlé theo-
logiai felfogasu és vilagnézetli papokat fogadhatja be s vérségi Ossze-
kottetésben van az ugynevezett vécsi szivetséggel. Mivel azonban Vécs:
Helikonnd lett, a. hazitlan szovetség Kolozsvart keresett uj hazat. A
vécsi szovetségnek a kolozsvari felett meg volt az az el6nye, hogy
ismerve természetében rejlé korlatozottsagat, nem is indult el az alta-
lanos propaganda’ utjan. Hiszen nyilvanvalé, hogy papsidgunkban ma.
az unitarizmussal kacérkodd szélsd rationalizmustél a sectdak kizarola-
gosshgéra torekv8 E. M. Sz.-ig a vilagnézetek egész szin és arnyalati
skaldja képviselve van. Tavolrél sem akarom én a szévetséget a fari-
zeizmus. vagy jezsuitizmus vadjdval illetni, de nem hallgathatom ek
azon aggodalmamat, hogy ha a szOvetség vilagnézleti alapjat képezé
egyhézias pietizmussal ellentétes vilagnézetii papok lépnek be a.szd-
vetségbe, ezek annak tehertételeivé valtoznak s mivel a tagségi iv ala-
irasa nem lesz mindenkinél a vilagnézeti ujjasziiletés bizonysaga vagy
kezdete sok paptarsunk elGtt ez altal a farizeizmus sikos utja fog meg-
nyilni s ezek akar erkolcsi, akar mas presszié hatdsa alatt legyenek is
tagjai a szbvetségnek, annak korldtaiban a jezsuitizmus. bilincseinek
szoritasit fogjak érezni. Nem hagyhatom emlités nélkiil, hogy vélemé-
nyem szerint a j6 jezsuita a jezsuitizmust nem. tarthatja bilincsnek;
mert a kiils6 kényszer egybeesik a lelkiismereti kényszerével s ahok
mér a szoritds érezhetGvé valik, ott mar a lelkiismeretben van a hiba..
Az elmondottak nem akarjak .a minden belsé kiizdelem kizarasat je-
lenteni, csak arra a tényre akarnak ramutatni, hogy az egyik kiizdel-
met a legkeseriibb vivodasokban is a diadal édessége hatja at, mig a:
masik csak a korlatokat liatja s a sebeket szdmolgatja, Bar sok jelen-
t8s kérdésben magam is egyetértek a szovetség szellemi iridnyzatdval,
de azért a kalvinizmust nem merném ez iranyzat részére Kkisajatitani.
Tehat. a. szivetség, ugy amint elfttiink 4ll lehet egy bizonyos; -esetleg
nagy. szamu: reform. lelkipdsztor, szovetsége, de nem lehet a.reform,
lelklpasztorok szovetsege& nem "s sz.olva a;cél,‘ _hogy < ugy a .szovetség:
crme, mint. szerve is
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csak annyi tortént, hogy két paptarsunk felvetette az egyesiilés sziik-
ségének gondolatat. Fajdalom ezek koziil is az egyik mar meggyengiilt
egészségére hivatkozassal a frontrél félre 4llt. De szerintem még itt az
egyesiiiés sziikségének a kérdése is nyilt kérdés és egyaltaldn nem alt
az, amit egyik nagyon szeretett testvériink: a vita hevében allit, hogy
»elfszo6r tomoriiliink s aztdn, mint a cél nélkiili nydj, keressiik tandcs-
talanul a kovetendd iranyte., Hiszen még ha tényleg korvonalazott ke-
retek nélkiil 16moriilnénk is, akkor sem kell keresniink a célt, mert az
mar hivatdsunkban adva van s tandcstalanul irdnyt keresé nyajnak
még igy kiilonleges szervezet nélkiil sem tartom papsiagunkat s mar
akkor Isten orszaga ligyének szolgdlatdba 4llitottuk magunkat, csala-
dunkat, amikor a szent szolgélatot magunkra vettiik. Mert hogy ma
valaki bels6 hivatids nélkiil jarja a reformatus papsag golgothas utjat,
csak az odahelyezettség tehetetlenségébdl vagy kenyérért azt elgondolni
sem tudom, mert akik bolcsek e vilag szerint, végsé esetben gor. ke-
leti pappa lesznek.

Miel6tt az egyesiilet ligyét birdlat tirgyava tennénk, mélioztassa-
tok megengedni, hogy felvessem a kérdést, van-e sziikség egyesiilésre ?
Dacara annak, hogy papsagunk ma nemcsak tagozédott, de fajdalom-
mal szakadozottnak nevezhetl, nemcsak a talentumok kiil6nb6z6 mér-
téke és a vilagnézlet sokfélesége, de kiils6 tarsadalmi helyzete miatt is
én egy bizonyos egységet mégis latok, amit a koz0s munka és kozos
czél ad, ebbdl a szempontbél megtalaljuk egységiiniket a szentek egyes-
ségében, ebbdl a szempontbdl egyesiilésre sziikség nincs,/ Az egy czél
felé haladé utak egyesitésének kisérlete szerintem emberi er6t megha-
ladé vallalkozds és bizalmatlansdg Isten bolcsességével szemben -aki
kiilonboz6 talentumokat.adott ; bizzuk csak arra, hogy a kiillonb6z8 utory
egy célra tor6k munkajabol az 6 dicsGségét hozza ki, aki a szivarvany
szineit egy fényben ragyogtatja. Sokat és sokszor emlegetik munkank
hatékonysaganak érdekét én ebbll a szempontbdl sem latom indokolt-
nak mert meggy6z0désem szerint a munka eredménye feltétleniil és
fenttartds nélkiil Istené. Ne altassuk magunkat azzal, mintha &ssze~
fogva eredményesebb munkat végezhetnénk, hiszen Isten vilagkor-
manyzasdban az én munkdmat helyettem ugy sem fogja elvégezni
senki mas. s emellett az eredmény megéllapitisa maga is teljesen
medd8 kisérlet, mert a kiils6 épités nem jelent egyben belsé elShala~
dast. és-megforditva; mar pedig mi csak:a kiils6t latjuk: Hogy*akar--
juk %hét mi azt Az eredmén‘yt fokozniﬂanie]y isme‘retlen' elﬁttﬁt‘ik De

kényszzeruseggel vegzett eredmenyes 8- hoggf membmmd;g 28 kgﬁag?@b-
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bak a legaldottabb hatdsuak is. Es mégis szlikség egyesiilniink egy
fels6bb kényszer kivetkeztében: a szeretetért. Ugy gondolom, hogy
akik élethivatasukul a szeretel evangéliumdnak szolgalatat vallaltak
azoknak a szive kozott kell elsGsorban a szeretet aranyszalainak meg-
fonddni nevezzitk ezt az egyesiilést Szovetségnek vagy Egyesiiletnek
s ebbdl ‘'nem szabad am senkit kizdrni még a legkisebbet sem azok
koziil, kik az Isten tiszta igéjének a szolgdi. Hogy pedig minden re-
form. pap az legyen, afelett 6rkddni az egyhaz hivatisa. Ebben az
egyesiilésben meg kell taldlnia a helyét minden magyar reformatus
papnak a politikai korlatozottsdg miatt minden romaniai magyar re-
formatus papnak.

Arra a masik kérdésre, hogy egy ilyen minden papot magiba
foglalo egyesiilet létrejohet-e azt hiszem rovidesen megfelelhetiink s a
jelen szakadozottsiga nem riaszthat vissza a megmozdulastél. En
ugyanis nem tudok elképzelni reforindtus papot akinek a szivében
tobb-kevesebb élénkséggel ne élne az egy akol és egy pasztor dldott
reménysége. Ez a reménység feltétleniil képesiteni fogja papsigunkat,
hogy ez idedl ma lehets, hogy ugy mondjam miniaturajat megvalésitsa.

Ez a gondolat mir meg is adja a szervezkedés uralkod6 szem-
pontjat. Azt hiszem abban nincs kozottlink eltérés, hogy e szervezke-
désnek az ige uralma alatt a koz6s imadsig Osszekapcsolodasaval kel
megtdrténnie. De szerintem az Ige uralma nem jelenti a foldi viszony-
latok semmibe vételét. Csak akkor lehetne a szervezkedés kizardlago-
san spiritudlis, ha nem foldi viszonylatok szlikségeinek alarendelt .em-
berek, de angyalok volndnk. Ennek az egyesiiletnek kell foglalkoznia
tarsadalmi, amyagi, egyhazpolitikai és egyhdzkorményzati kérdésekkel is
Istennek nem célja, hogy kivegyen benniinket e veliink szemben el-
lenséges vilagbol, itt kell kiizdeniink és dolgoznunk s jaj nekiink, ha
szemet hunyunk a ma tarsadalmat foglalkoztaté kérdések el6tt. Egyiitt
kell megbeszéiniink ezeket a kérdéseket s esetleg a helytelen vagy ka-
ros irdnyzatokkal szemben egylitt kell bizonysigot tenni az igazsagrol,
Meg vagyok arrél gy6z6dve, hogy amikor a papsidg tarsadalmi hely-
zetének javitdsan munkdlunk és sulyat noveljiik, kozvetve az Ige dia-
daldn dolgozunk.

Az anyagi kérdéseket, akdr egyemetes egyhazunk, akdr papsagunk
anyagi ligyeir6l van sz csak a rosszindulat vagy a rovidlatds kicsinyelheti
le. Nagy jelent6ségliek az anyagiak ebben a vilagban, annyival is inkabb
mert nem mindenki kapta sz. Pal vagy assisi Ferencz charizmait. En a
falusi papsdg ma mér mind kisebb részénél fijdalommal tapasztalhaté el-
patlagiasoddsinak egyik f6 okat abban litom, hogy az a tévés felfo-
gas lopta be magdt a koztudatba, s részben abba mi is beletorddtlink,
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fhogy a papot az intellectuldlis életet €16 ember életstandardjinak csak
-egy bizonyos hinyada illeti meg, mert hiszen a pap gazdalkodhatik is;
s nagyon sok esetben ennek az eredménye lett az a félparaszt, aki
.csak a mezlgazdaségi munkak végeztével a téli esték csendjében bo-
biskol valamelyik theologia munka, ha nem egy néplap betiii felett. Hat
még ha, amivel a legutébbi keriileti kozgyiilés foglalkozott s amit
*hatdrozottan vissza nem utasitott, érvényesiil az a kivansig, hogy theo-
logidnkra is beviszik a szovetkezeti jogot, a vetésfor g6 elméletet és
a tragya vegytant Isten nagyobb dicsGségére. Ezekhez a kérdésekhez
'vajon papsidgunk egyetemének nincs vagy nem lehet szava? En al-
'szemérembdl soha sem hallgattam el azt a meggydz6désemet, hogy
«ank nézve hivatalunk nem csak hivatis de existentia is.

Amily mértékben az allam kormanyzdinak bizalmatlansiga elzar
attdl, hogy egyhazpolitikdt csiniljunk, ép oly mértékben kitelességiink
-egyhéazpoltikaval foglalkoznunk. A vélemények kicserélésére a gondolatok
tisztdzdsdra s ha kell a martiromsag Onfeldldozé készségére Gsszefogva
sziikséglink van.

Végiil az egyhdzkormanyzat Osszes functioi rajtunk keresztiil éc-
-vényesiilnek tehit lehetetlen, hogy e kérdésekkel ne foglalkozzunk s
-ezt annyival inkdbb tehetjlik mert felettes hatsdgunk soha sem igé-
nyelte s nem is igényelhette a maga szdmadra az infallibilitdst. A jelen
.pillanatban fokozott mértékben harul e kotelesség papsdgunkra, mert
az Igtan 4lland0 hivatalnokai koziil, akik az egyhaz és a mi ligyeinket
intézik és dontésre elGkészitik, majus 1-vel az utdlsé lelkészjellegii
‘hivatalnok is eltdvozott. Es a mélt Igtan — a legnagyobb tisztelettel
legyen mondva — nem tartja slirgGsnek alldsaik betoltését. Nem aka-
-rok én papi karunk e lebecsiilése miatt panaszolni, de Sszintén ki kell
_jelentenem, hogy e tekintetben is silirgés sziikség van a reformra s ki
volna inkdbb hivatott annak el6készitésére mint a papsig.

Es most hallom a v4dat, hogy e kérdések &ltal a leendS egye-
«stilet forumm4 lessz. Es ha ugy volna? Ananias és Safira hazudtak az
-apostolok ldbaindl, mig sz. Pal Krisztusrdl tett bizonysagot a forumon
“is. Az az egyeslilés, ha focus lesz drassza a szeretet melegét, ha fo-
aum lesz, legyen a Krisztusrdl vald bizonységtétel helye. En ezen igyek-
«szem 1 ,

Szdsz Fevenc tiirei lelkész elGaddsa utdn a lelkészértekezlet allas-
Hoglaldsa egyontetiileg a kovetkezbleg alakult Ki:

‘1. ‘Ohajtja a lelkészek Szbvetségének, illetve Egyesiiletének meg-
-szervezését, helyesebben ujjaalakitisat, de minden iranyu tulzastél men-
ten olyan formaban, hogy keretei kozott a lehetGségig minden lelkész
sotthon 8rezze magat s Gnként belépd tagja legyen.
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2. A Szivetség vagy Egyesiilet (b4drmelyik lehet) életének bibliak
alapon nyugviasat, bibliai szellemt6l 4thatott munkakifejtését annyira
lermészetesnek taldlja, hogy ezt vita targydva sem lehet tenni,

3. Az alapszabélytervezetet a maga egészében, f6ként masodik
részében a realis élet nehézségeivel, az emberi lelkek tObbféleségével,.
kiilonboz6 adottsagaival kell6képen nem sz4mold, tulhajtottan theoré-
tikus elgondolasokkal telitetinek taldlja. PI.

Az alapszabalytervezet I. 1. 2. a. b. ¢. 3. a. b. ¢c. d. e. pontjai
més alakban a lelkészek kotelességeire nézve eld vannak irva amugyis-
egyhazalkotminyunk vonatkoz6 helyein.

A IL részben kiemelt gyakori dnvallomasoknak (gydénasnak) nemw
minden pap érzi sem szikségét, sem hasznit. A gyakori konferencidk-
nak nem minden pap birja koltségét. Az imadsaggal és biblidval valé-
naponkénti élést a lehetGségig eddig is teljesitettiik, ezutan is -gyako-
rolni akarjuk, de nem elGirt (legfennebb tandcsolt) vezérfonal szerint
és nem meghatarozott 6rdban, hanem ki-ki a napnak neki megfelelé
szakdban. A biblia és imaéraknak a szektakat is tulszarnyald erGlteté—
sét (barhova bemenve) nem viallalhatjuk, kivihetetlennek tartjuk. Ez a
napi munkanak Orokos félbeszakitdsat kivanna, amit tapasztalva hiveink
félve rejtéznének elbliink. Az egymaskozotti levelezéshez hajlam és
levélirasi készség sziikséges.

Mindezek csupan fakultativ feltételként lehetnek az alapszabaly-
ban, Korferencidkon, gyliléseken vald megjelenés elmulasztisa kizaras
ok nem lehet.

4, A lelkészek onmiivelése, lelkimélyiilése stb. mellett egyenesen
kivanatos, hogy ugy az egyhazi, valamint az iskolai és sziikség esetém
hiveinket érdekld lelki, szellemi, s6t gazdasagi kérdésekkel is az egye-:
siilet szabadon foglalkozhassék.

Ezeknek alapjan hatdrozatunk és javaslatunk igy Osszegezhetd:

A Lelkész-egyesiilet alapszabdlya akként készitend§ el, hogy az
valoban a papsig tényleges akaratdnak hiiséges kifejezése legyen
Ebbél a célbdl az alapszabily végleges megalkotdsa Orszagos Lel-
készi Ertekezlet elé terjesztendd, melyet alkalmas idGben a Fétiszte-
letii Pitspok ur hivna ossze Kolozsvaron. Az Qrszigas Ertekezlet az
egyhdzmegyei hatarozatok, - dhajok, megnyilatkozasok megvitatisa;.
Osszeegyeztetése altal készitené el munkalaidt. Erre az értekezletre
minden egyhizmegye lelkészi kara, kikiildené a maga képviselGit és
pedig 10-lelkész ‘utdn égy-képviselt; Az értekezlet el6tt egyhézi lap-
jainkbarn :a kérdés megvitathaté' s.a kikitldott képvisel6k altal-tanul«
manyitargyava tehetd:
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A dési egyhazmegye kozgydléséhez benyujtott javaslat:

1. A dési egyhazmegye megengedhetonek és. sziikségesnek tartja.
a 70—1923. sz. ehker kozgyulé51 hatarozat megvaltoztatdsat.

2. Nem tartja szerencsés otletnek a lelkipasztorok csoportonkinti-
titkos vagy zart szovetkezését, mely minden aldasos volta mellett is
az -érdekszeriiség veszedelmét rejti magaban.

3. Elfogadja a lelkipasztorok tomoriilése alapjaul azokat az alap--
elveket, amelyek a Lelkipasztorok Szovetsége c. tervezetben vannak
kifejezve azzal, hogy minden egyesiilés fiiggetlen, nyilvanos és 6nkén--
tes legyen s programmja a lelkipasztorok hitéleti, existentidlis és szer-
vezeti érdekeire val6 tekintettel allapitand6 meg.

4, Véglil sziikségesnek tartja a szabad egyesiilés és miikddés.
alapelve mellett az Anyaszentegyhaz ingerentidjanak hivatalos, esetleg
vétd jog meghatdrozott mérveivel felruhdzott képviseletével valdé biz-
tositasat. Dr. Mezey Mihdly.

A romaniai lelkészegyesiilet alapszabdlyai.

I. Az egyesiilet cime és székhelye, célja és munkakdre.

1. §. Az egyesiilet cime: »Reformatus lelkészegyesiiletc.
Székhelye : Kolozsvar.

2. §. A Ref. Lelkészegyestilet célja: a ref. lelkészeknek egy szer-
ves testiiletté egyesitése és kiilondsen az egyhaztirsadalmi munka fel-
karolasa altal a reformatus egyhdzi élet vallaserkolcsi és anyagi felvi-
ragoztatdsa, a kalvinista ontudat ébresztése, fejlesztése €s terjesztése.
Az egyetemes felviligosodds és nemzeti haladds nagy érdekének el6-
mozditdsa és véglil a lelkészek kiilonds — ugy erkolesi, mint anyagi
érdekeinek elémozditasa.

3. §. E célok elérése végett az egyesiilet évenként kozgytilést.
(kongresszust) tart, melyen f6képpen egyhdztarsadalmi és egyhéz’pc’:li-L
tikai kérdésekben 4llast foglal, felolvasasokat, el6addsokat és eszme-
csetéket rendez; 4ltalaban a megjelolt célokat szolgélé inditvanyokat
és a hivatalos egyhazx hatésdgokhoz intézend6 eioterjesztéSeket téSZ.
A kbzgyilésen kiviil az egyesiilet egyhazmegyei lelkészegyestiletek
alakitdsa; emberberéti -intézmények létesitése; tovabba a- sa]té “%%fo-
dalom utjdn munkilja céljait, e ‘végbsl egyesiileti lapot vagy folymfa-
tot létesit, palyadijakat tiiz ki s 4ltalaban fellidsZnélja’ 4. toll ‘és a s26
hatalmat céljainak elérésére. ‘Az egyesiilet alapszabalyszeriy: céljainak
megvalpsitasa: végett sesak a fensllb-egyhast torvétiyek: (kulénosen az.
I t. c. 56. §. »s« pontja, L t. c. 143. §) megtartdsa mellert és ezék™
sérelme nélkiil mikoddhetik.
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II. Az egyesiilet viszonya az egyhdzi hatésigokhoz, az egyhdzme-
gyei lelkészegyesiiletekhez és mdas rokon egyesiiletekhez.

4. §. Az egyesiilet az egyh4zi hatdsigok védelme alatt, timoga-
t4sa mellett kivan miikodni. Az egyes egyhdzmegyékben a R. L. E.
‘tagjaib6l szervezett egyhdzmegyei lelkészegyesiiletek az orszagos egye-
ssiilettel szerves Osszekottetésben dllanak, inditvanyozési s egy valaszt-
manyi tagnak sajat kebellikb6l vélasztdsa jogdval birnak és az orsza-
.8os egyesiilet kozgyiilésein képviseleti alapon is résztvehetnek. A tobbi
kasonlo célu lelkészegyesiiletekkel és mds hasonld célu tarsasdgokkal
a kozOs cél elérésére lehetlség szerint egylitt miikodik.

III. Az egyestilet tagjai.

5. §. Az egyesiilet rendes tagja lehet minden reformatus lelkész-
jellegii egyén.

6. §. A tagok lehetnek rendes, alapité és pirtolé tagok. Rendes
tag az. a ref. lelkészjellegii egyén, aki tagsagi dij fejében évenként 30
Leit fizet. — E tagsdgi dijért kapjdk a tagok az egyesiilet lapjat, vagy
folyéiratat. Partolé tag lehet minden tisztességes egyén és minden tes-
tiilet, ha az egyestiilet részére évenként legalabb 10 Leit fizet. A pér-
tol6 tagok a kozgyiilésen jelen lehetnek és amennyiben a rendes tag-
dijat évenként megfizetik, a rendes tagokkal egyenlé kedvezményekben
_részestilhetnek. Alapité tag az, aki 1000 Leit fizet egyszersmindenkorra.

7. §. Az egyeslilet alapito és rendes tagjai a kbzgylilésen tanéacs-
kozasi és szavazati joggal birnak; az egyesiilet. egyéb kiadvinyaiban
a valasztmény hatdrozata szerint részesiilnek.

8. §. Tagségi jogait csak az gyakorolhatja, ki tagsagi dijaval az
€l6z6 pénztari évrdl hatrilékban nincs.

IV. Az egyesiilet jéovedelmi forrisai és vagyona.

9. §. Az egyesiilet jovedelmét alkot_]ak a befolyd tagsagi dijak, a
kiadvanyok jovedelme, az adoményok és azesetleges hagyomanyok.

V. A kdzgyiilés.

10. §. A kozgylilést az egyesiilet tagjai alkotjdk ; idejét és helyét
a vilasztmdny hatarozza meg s ugyanaz késziti el6. Evenként rend-
:szerint egyszer tartand6. Szlikség esetén azonban a valasztméany ha-
tarozata alapjin, vagy 50 tag kivénatara, az elnok 4ltal rendkiviilileg
+is 8sszehivando.

11. §. Hatarozatok a kozgyiilésen a jelenlevGk tSbbsége iltal,
nyilt szavazias utjin hozatnak. Titkos szavazdsnak csak vilasztasok-
nél, vagy tisztin személyes kérdések eldontésénél van helye.

12. §. A kizgylilés targyai;

a) jelentés az.egyesiilet évi miikk6désérdi ;

b) az évi szamaddsok megvizsgilasa és a koltségvetés megal-
Japitasa ;
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¢) minden hérom évben a tisztvisel6k és valasztmany ujra vé--
lasztdsa s évenként az id6kozokben megiiresedett tisztviselSi és va-
lasztmanyi helyek betoltése ;

d) inditvanyok targyaldsa és a valasztméany A4ltal elGterjesztett:
ligyek elbirdlasa ;

e) az alapszabé]yok moédositasa, ez azonban csak 10 tagnak a.
megel6z8 vailasztmanyi {iléshez irasban beadott inditvinyira s a:
valasztmany elSterjesztése mellett térgyalhatd, ami ‘a meghivén meg-
jelolendd ;

f) felolvasasok, el6adasok, eszmecserék.

A kozgylilés mmdlg 1stent1sztelettel kezd8dik és istentisztelettel!
végzidik.

VI. Az egyesiilet tisztvisel8i.

18. §. Az egyesiilet tisztvisel6i: a) egy elnok, b) két alelndk; c)»
egy ligyvezet$ titkar, d) két jegyzd, ¢) pénztirnok, f) szamvevs, kik.
az egyesiilet tagjai koziil valasztatnak.

14. §. Az elndk a vilasztmany hatdrozata szerint Osszehivja és.
vezeti a kozgylilést; képviseli a tesfiiletet a hatésdgok és masok ird-
nyaban ; joga van az egyesiileti pénzidrt barmikor megvizsgilni, a
sziikséghez képest a valasztmanyt ‘@sszehivja, a fizetéseket a koltség-
vetés Keretében utalvinyozza., Akadélyoztatisa esetén az elndkét az
alelnokok egyike helyettesiti, Az elnok Orkddik afelett. hogy az egye-
siilet hatdskorét tul ne lépje.

15. §. Az lgyvezet6 titkar elGkésziti a valasztményi és kozgyi-
lések targyait, az évi jelentést ; folytatja a levelezéseket, altaldban az.
egyesiilet {igyviteli teend6it végzi.

16. §, A jegyzOk vezetik a vélasztmanyi és a kozgyiilés jegyzs-
konyveit, feliigyelnek az irattarra.

17. §. A pénztarnok kezeli az egyesiilet pénztarat a tagsigi dija-
kat beszedi, a bevételekrll és kiaddsokrol pontos szadmadéast vezet, a-
pénztar allasirdl és a pénztdr kezelésérGl a valasztmanyi iiléseken je-
lentést tesz, elkésziti a koltségelGirAnyzat tervezetét és a részletes-
szdmadast ; kifizeti a koltségvetésben megdllapitott és az elnok altal
utalvanyozott Osszegeket. Az egyesiilet tagjainak névsorat szabalyszerii:
torzskonyvben nyilvantartja.

18. §. A szamvevd ellendrzi a pénztarost; szamadasat, konyveit
megvizsgélja s a vizsgélat eredményér6l jelentést terjeszt a valasztmany elé:

19. §. A lapszerkeszt6t a valasztmany bizza meg s a vilaszt-
manynak tandcskozasi joggal bird tagja.

20. §. A tisztvisel6ket harom évi idGtartamra éaltalanos szayazat-
tobséggel a kozgyiilés valasztja a lapszerkeszt6 kivételével.

VII. A vélasztmény.

21, §. A vélasztmény a tisztvisel8kén kiviil 54 tagbdl all, kik
koziil 27-et a kizgylilés valaszt, 27-et pedig a szabalyszerlien megala-
kitott egyh. m. lelkeszegyesuletek kiildenek ki. Elndke a kzgyiilés.
elndke, illetvé alelnskeinek egyike, jegyz6i pedig a kozgylilés jegyzoi.

22, §. A valasztmanyi gylilést az elnGk a kozgylilés el6tt minden-
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-esetre, maskor a sziikséghez képest, vagy tiz vilasztményi tagnak
irasban kifejezett kivanatara odsszehivni jogosult illetve koteles. A vé-
lasztmany igazgatja az egyesiilet ligyeit, megallapitja s a sziikséghez
képest megbiraltatja az egyesiilet kiadvanyait: gondoskodik az egye-
siilet vagyondnak lelkiismeretes kezelésér6l. Az {iigyvitel érdekében
szlikséges bizottsdgokat is a vilasztmany valasztja (pénziigyi, birdlo,
intézd. stb. bizottsag).

23. §. Hatarozathozatalra, az elnokdn és jegyzén Kiviil legalabb
‘tiz tag jelenléte sziikséges.

24. §. A valasztmanyi tagokat hiarom évi idGtartamra az egyesii-
let tagjai koziil viszonylagos sz6tobbséggel a kozgylilés valasztja.

25. §. A vélasztmany hatdrozatai minden esetben a kozgyiilés
-elé terjesztendbk.

VIII. Az egyesiilet pecsétje.

26. §. A pecsét, kdzepén nyitott biblidval, a kovetkezd korirat:
:»Reformatus Lelkészegyesiilet«. A pecsét az elndk Orizete alatt All.

IX. Az egyesiilet feloszlasa.

27. §. Az egyesiilet feloszlasat csak oly ko6zgyiilés hatdrozhatja
-el, mely egy havi elBleges kihirdetés utan egyenesen e célbdl hivatott
Ossze és melyen a jelenlevk kétharmada a feloszlas mellett van.

28. §. Feloszlas esetén az egyesiilet vagyona a tagok kozott
-semmi szin alatt fel nem oszthatd, hanem mind alaptékéje, mind egyéb
vagyona egy, a ref. lelkészegyesiilet altal teldllitand6 jotékony intézet
tAmogatasara szolgal.

29. §. Az egyesiilet feloszldasat és vagyonanak hovaforditasat vagy
alapszabalyainak modositdsat célzo hatarozatok foganatositds el6tt meg-
-erésités végett egyhazi f6hatésag elé terjesztenddk.

30. §. Ha az egyesiilet a jelen alapszabalyokban kitlizott céljatol
€s miitkodési korétSl annyira eltérne, hogy miikodésének folytatdsa az
egyesiilet tagjainak anyagi érdekét veszélyeztetné vagy miikodése a
iref, egyetemes egyhaz torvényeibe vagy illetékes egyhazi hatésagok
rendelkezéseibe iitkoznék, miik6dése az egyhazi féhatosag altal felfiig-
gesztetik, esetleg végleg fel is oszlattatik.

Jelen alapszabilyok megerdsités végett az egyhazi f6éhatésdghoz
felterjesztetnek, megerdsités utan az egyesiilet védelmének, tamogata-
«sdnak kérése mellett tudomasul vétel végett az egyhdzmegyékhez meg-
Jkiildetaek. i '

Kolozsvar, 1921 februar 5. Dr. Kecskeméthy Istvin,

egyesiileti elnok.

699—1921. szam,
Jovahagyta az erdélyi reformétus egyhézkeriilet igazgat6tanacsa.
Kolozsvar, 1921, junius 1.
Nagy, _ Péter Kiroly.
_plispdk, elndki _ P. H titkar.
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c -~~~
Derzsi Endréné
sziil. Beke Bertuska
kisgalambfalvi reformdtus papné,
. - |
Alulirottak mélységes szomorusaggal tudatjuk, hogy a j6 édes
anya és hitves, szeret6 gyermek, testvér és rokon, életének 30-ik és
thazassaganak 8-ik évében, esztend6kon at tarté lassu hervadds utén,
1928 majus 17-én, a menybemenetel iinnepén, csendesen elhunyt.
Olyan kevés ideig volt veliink. Annyit akart és szeretett volna
még tenni érettiink. De Te Atyank masképen akartad. Es mi — ha
nehéz szivvel is, de aldzatosan — meghajlunk a Te akaratod elGtt.
Es a Te Szent Lelkednek vigasztal) kegyelméért konyorgiink mind-
anydjunknak, de kiilondsen a mi arviinknak szdmara, akik a legtobbet
— mert édes anyat — veszitettek.

Derzsi Eudre
. férje.
Ozv. Beke Albertué
sziil, Séra Irma
édes anyja.

Etuska, Bandi és
Elluska
gyermekei,

Beke Albert, Pdil,

Irmuska és Ewrzsike
testvérei.

Deyzsi Zolldn és neje Stenczel Kldrika,
Derzsi Jolan és férje Dedk Gabor,
Derzsi Margit és férje Derzsi Kalmadn,
Deyzsi Dénes
ségorai és ségornéi.
Draga halottunk f6ldi maradvanyait majus 19-én a kisgalambfalvi
-reformatus parokhidn tartott gyaszistentisztelet utan, végdéhaja szerint
— édes atyja mellé — a nagygalambfalvi temetSben helyeztilk 6rok

nyugalomra,

Isten veled drdga halottunk ! Pihenj csendesen! Nyugodj békével!

KULONFELEK.

Az unitdriusok uj piispke.
Az unitdrius zsinat majus 20-4n
toltotte be Tordan néhai Ferencz
Jozsef arvan maradt plispoki szé-
két. A valaszids majdnem egy-
hangulag dv. Boross Gyirgy piis-
pokhelyettes fGjegyzdre esett, aki
évtizedeken at odaadd, buzgd
munkatdrsa volt nagynevii el6d-
Jjének. Az uj puspék 1855-ben
“Tordatfalvan (Udvarhely m.) szii-
Jetett. Theologiai tanolmanyait
1877-ben végezte, ami utin 2

évet Anglidban és Amerikdban
toltott. Pappa 1879-ben szentel-
ték és eitél kezdve valtozhatat-
lan buzgalommal dolgozott egy-
haza érdekében. Az uj piispok
részletes programmbeszédet még
nem tartott, de mar el6re leszo-
gezte, hogy megértést és tamo-
gatd egyiittmiikodést kér a tobbi
egyhaztél »hogy a felekezetkozi
béke és szeretet a krisztusi elvek
alapjan ezutan is fennallhassone.
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A Lelkészegyesiilet Alapsza-
balyait azért tartottam sziiksé-
gesnek kozolni lapunk jelen szé-
méban, hogy most amikor dén-
tés el6tt all a dolog, barki par-
huzamot vonhasson és Osszeha-
sonlitast tehessen a Lelkipaszto-
rok Szovetségének Alapszabaly-
tervezete és a besziintetett Lel-
készegyesiilet Alapszabalyai ko-
zott. Egyben eziltal fel kivanom
hivni a figyelmet arra is, hogy
egyaltalaban van-€ sziikség uj
alapszabalyokra és nem lehetne-é
a szervezkedést megejteni a mér
egyszer jovahagyott Alapszaba-
lyok alapjan és az esetleg sziik-
ségesnek mutatkoz6 médositaso-
kat ezeken hajtani végre??

Lelkészvélasztds. Amint a bu-
dapesti »Egyhdzi Ertesité« kozli,
Vincze Géza hitoktat6-lelkészt a
nagyigmandi (dunantuli egyh.-ke-
riilet, tatai egyh.-megye) népes
gylilekezet lelkipasztordnak va-
lasztotta. Vincze Géza Eidélybél
repatrialt, mint marosszentimrei
lelkész és amilyen szeretettel
emlékezik meg réla a budapesti
egyhézi lap, éppen olyan szere-
tettel gondolunk mi is Gre.

Keresztyén vildgmissziéi kon-

]

ferencia volt 1928 marcius 24 t6k
aprilis 8-ig Jeruzsdlem kozelében ™
az Olajfak hegyén. Otven kiilon-
boz6 nemzet korébbl 250 hivata-
los kiildott vett részta gylilésen,,
kiknek legnagyobb része a nem:
fehér fajokhoz tartozott. Nagyje-
leniGségii és oOrvendetes az a.
tény, hogy hangot adtak a kon-
ferencia alkalmaval annak -az.
igazsagnak, hogy a keresztény-
ség terjesztésével nem jar sziik-
'ségképpen egylitt az eurépai kul-
turdnak és kalmar szellemnek:
terjesztése, sOt a keresztyénség -
sok esetben csak gazdagodik, ha
az illetd népék szokasaihoz és.
életfelfogasdhoz  alkalmazkodik.
Es lassanként a hittérit6k is fel-
ismerik, hogy a pogédny népek val-
lasaiban is vannak olyan elemek,
amelyekhez eredményesen lehet
hozzédkapcsolni a keresztyén val-
las igazséagait. (Egyhazi Ertesits.)
Az angol parlament elfogadta
azt a javasiatot, mely szerint a
husvét ezentul mindig aprilis hava
mésodik szombaijira kovetkezG-
vasarnapra essék. Sok 4ldas szar-
mazna a kiilonb6z6 felekezetek
egy id6ben valé iinneplésébél.
(Reformatus Hiradé.)

Szerkesztdi lizenetek:

N. F. Tudésitdsodat varom, Ami a ter-
jedelmet illeti, azt Teredd bizom. Fédo-
log, hogy minden, ami kozérdekii, benne
legyen. Koszondm a lapunk érdekében
‘kifejtett eredményes propagandat. Szives
tdvozlettel,

K. Z. A beigést tuddsitdsokat, ripor-
tokot koszonettel veszem és varom. Az
eléfizetési dij beérkezett. Szives iidvizlet.

Cs. J. Az elSfizetési dijakat megkap-
tam s koztik a Kuhua Zoltanét is. Azon-
ban nem tudom a cimét. Kérem szépen
azt postafordultdval megkiildeni, mert e
nélkul még a masodik szdmot sem tud--
tam expedidltatni, Hdlds koszonettel.

M. M. Cikkeidet virom. Ami a tirgy-
kort illeti, azt a sajit magad legjobb:
beldtdsdara bizom. Ugy egyhdzalkotmanyi.
mint missziéi szempontbél nagyon sok
aktudlis kérdés van, ami megbeszélésre:
és megoldasra var. Szives i{idvizlettel.

Kényvanyomda R.-t. Odoshein. 574—1928
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 REFORMATUS

'LELKESZEK LAPJA

Megjelenik: havonty kétszer. Szerkesztoség és Kiadohivatal :
El6fizetési dij: Porumbeni-Mici—-Kisgalambfalva.
egész évre 240 leu, fél évre 120 leu. Jud. Odorheju.

Felel6s szerkeszté: Derzsi Endre.

Az egyeésulés akadalyau

A Reforméatus Szemle majus 25-iki szdmédban Hegyi Andvds
kortvélyfaji lelkésztestvériinkt6l »Fogjunk dssze« cimen egy figyelenire
méité cikk jelent meg. Minket, akik egy szivvel és egy akarattal a
Lelkészegyesiilet z4szlaja alé sorakoztunk, kilondsen két dolog léphet
meg : a cikk hangja és a cikk célja.

Ami a cikk hangjét illeti, j6lesé elégtétellel vehetjiik tudomasul,
hogy a Lelkipasztorok Szovetsége részér6l a hang. megvaltozott, Meg-
valtozott méar akkor, amikor a Reformétus Szemle, amely kéztudomasu-
lag a Lelkipasztorok Szdvetségének melenget§ organuma, lapunk meg-
jelenésével kapcsolatban igy nyilatkozott : »Ugy hisszitk, hogy végiil
is Anyaszentegyhazunknek javara fog szolgélni, ha a kiilonb6z6 elvi
és gyakorlati felfogdsok megfeleld orgdnumokban Kkifejezést gyernek s
hissziik, hogy a szandékok és célok felszinrehozésa egyre kozelebb
hozza s véglil is egyesiti azt a két irdnyzatot, mely ma még a lelkészi
kar korében egy megalkotandd lelkészi szdveiség vagy lelkészegyesiilet
feladata és programmija tekintetében a lelkészi kart két tdborra osztja.<
De megvaltozott még inkdbb a Hegyi Andras (pedig ttdtunkkal 6 az
n. n, vécsi szdvetség e, i. moderatora) hivatkozoit cikkében, amely
egyenes és nyilt felhivas az akadalyok kikiiszébolésére és az egyesiilés
megteremtésére. Es igy is van ez rendjén. Mert utévégre is — elte-
kintve attdl, hogy mi magunk is csak a legjobbat akarjuk — az a
300 és egy nehany lelkész, akik eddig lapunk mellett és igy kozvetve
az Egyesiilet mellett is megnyilatkoztak, megérdemli, hogy a Szovetség
részér6l megbecsiiltessék és egyenld félnek ismertessék el
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Ami pedig a czikk céljat illeti: »Fogjunk Osszeq, s6t »(Uljiink
Ossze«, — szintén jolesG elégtétellel vehetjitkk tudomdsul, hogy a Lel-
kipasztorok Szovetsége részér6l ez is megvaltozott. Ime mégis csak
oda tértlink vissza, aheol mi mar a kezdet kezdetén Aéllottunk: »Nem
kell elsietni a dolgot. EI6bb hadd j6jjon a kérdésriek minden irdnyu,
alapos megvitatdsa és ha ez megtortént, akkor dontson az, amely
'egyedgl illetékes a dontésre, — maga a papsig.« Es igy is van ez is

.~-rendjén. Az az egyesiilet, amelyet masok teremtenek meg a mi sza-
‘munkra, otthont nem fog nyuijtani nekiink soha. Mi igazi otthont csak
olyan egyesiiletben taldlhatunk, amelyet mi magunk teremtettiink meg
magunknak.

Es most reatérve az egyesiilés akadalyaira, ugy hiszem, mind-
annyian elfogadhatjuk Hegyi Andrdsnak azt az Allitisat, hogy »az
dsszefogasnak, az egy tdborban val6é egyesiilésnek legyozhetetlen tar-
gyi akadalyai nincsenek.« Hanem igenis vannak ezeknél sokkal sulyo-
sabb természetii akadalyok, amelyeknek a legyGzése nélkiill a targyi
akadalyokat sem lehet legyGzni. Es "ezek a személyi akaddlyok. Hadd
emlitsek meg egy paratl ezek koziil.

Ott van mindenek elétt a bizalmatlansdg egymds ivdnt. Amig mi
»megérteni nem akarOke<-nak, »gyanusitok<-nak titulaljuk egymast,
amig feltételezziik, hogy olyanok is vannak kozottiink »akik személyi
érdekiiket az ligy felébe helyezik«, amig nem bizunk fenntartas nélkiil
egymas érdeknélkiili, dnzetlen, j6 indulatdban, s6t még a jéhiszemii-
séget is hajland6k vagyunk kétségbe vonni, hogyan is gondolhatnink
arra, hogy a mi Osszefogdsunknak valamelyes eredménye lehessen? !
Nem, soha!

Aztdn ott van a wmi képzell igarsigunkhoz valé gorcsos vagasz-
kodds. Elismerjiik ugyan, hogy »az infallibilitist nem vindikaljuk* —
és mégis pl. Hegyi Andras rélunk igy ir; »hogyha lelkipasztortestvé-

{reim a Szovetség életét, munkajat, programmjat ebbdl a szempontb6l
(t.”i. blinbanat) nézik, egészen megvaltoztatjdk felfogdsukat« és »mi-
helyt Derzsi E. és Nagy L, erre az utra térnek, a SzOvetség utjira
Iéptek.« Mi egyéb ez, mint a szdvetség képzelt igazsdgdhoz vald gor-
csbs ragaszkodds ? ! Amig igy gondolkozunk, addig »8sszelilésr6l lehet
sz6, de »0Usszefogds«-r6l semmi esetre sem. Hogy »az infallibilitast
nem vindikdljuke¢, — ezt nemcsak mondani, hanem tettekben is meg
kell mutatni.

A személyi akadalyok kozill még csak a félremagyardzdsra valé
hajlamot Ohajtom megemliteni. Miért nem akarjuk és tudjuk mi egy-

..mAs Szavait. és irdsait ugy érteni, amint azok szélanak ?! Miért- akarjuk
mi mindenképen félremagyarazni azokat a kijelentéseket, amelyek pedig
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2gész konnyen és vildgosan megérthetdk?! Nekem személy szerint
erre vonatkozodlag az Egyesiilet és Szovetség vitajabol kifolydlag szo-
moru tapasztalataim vannak., Hogy egyebet ne emlitsek, ott van pl.
Hegyi Andrisnak ez az allitdsa: »Derzsi E. a garanciat abban litja
{t. i. a farizeizmus veszélyével szemben), hogy az egységes papi koz-
szellem Isten lelke 4ltal ihletett,» En ezt igy nemcsak hogy nem mond:
tam, de nem is mondanam. Azt igenis mondtam — és mondom is —
hogy »az egészséges papi kozszellem Isten lelke altal ihletette, de ezt
csak azért tettem, mert a vita sordn egyik cikkir6 a papi kozszellemet
és az Isten lelkét egymaéssal szemben allitotta. De hogy a »garanciac
hogy keriil bele az én kijelentésembe, azt igazan megérteni nem tudom.
Ez pl. hatarozott félremagyarazas. Kiilonben koszonettel tartozom Hegyi
Andrdsnak azért az elégtételért, amelyet a szbvetség részérSl nyujtott
nekem, amidén Kkifejezetten elismerte, hogy »a farizeizmus allandd
veszedelme minden idedlis életelvnek, minden tarsadalmi k6zosségnek.«
Ez eddig szalka volt. Immar elismertetett ez is.

Es még egyet. A régi Lelkészegyesiilet megsziinése okozat volt,
amelyhez az okot az erdélyi ref. egyhazkeriileti kozgyiilés 70—1923.
'sz. hatirozata szolgiltatta, kimondvan, hogy »egyhazi tisztvisel6knek
a hivatalos egyhazi szervezetek keretén Kiviil es6, de az &k hivatalos
teendGiket érint§, barmily elnevezésii egyesiiletekbe valé tomoriilését
anyaszentegyhazunkra nézve karosnak s igy meg nem engedhetSnek
tartja,« Most arrdl van szd, hogy amenyiben az arra illetékesek sziik-
ségesnek és megengedhetOnek tartjdk — ez a hatdrozat megvaltoztas-
sék, tehdt az ok megsziintettessék. Mi kovetkezik ebbdl? Ha megszii-
nik az ok, megsziinik az okozat is. A Lelkészegyesiilet készen var
minket a maga mir egyszer jovihagyott alapszabilyaival. Es nem
arra lesz sziikség, hogy ujakat alkossunk, hanem csak arra, hogy a
‘meglevét a sziikséghez képest modositsuk. Ez lenne az egyenes és
tiszta logika. De hogy minket senki se illethessen még vadjival sem
annak, hogy a konszolidiciénak szdndékosan utjaban &llunk, én a
magam részér§l — amenyiben a papsdg is ugy dont — készséggel
honorilom : »fogjunk Ossze« és »iiljiink Ossze.« Egyet azonban elGre
latok, mar amennyire gyarlé emberi szemmel el6re latni lehet. Es ez az,
hogy hidban lliink Ossze, addig »0sszefogias« nem lesz, a targyi aka-
dalyok nem gyoézetnek le, amig le nem gy6zzikk a személyi akada-
dyokat. Ezt pedig nem magunkon kiviil, hanem sajit magunkban kell
wégrehajtani. D. E.
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Konyéradomany-gyiijtéshez.

A konytradomgny-gyiijtéshez én is kérek egy pdr sort e lap ha-
sabjain. Kérem ezt annyival is inkabb, mert ismeérem ezt a kérdést &
maga valbsigdban, mert magam is kéregettem templomom szamaAra.
Tehét amit itt leirni szeretnék, az nem hallomés, azt nem csak a fa-
lumban tapasztaltam, hanem sok gond, t6prengés és probalkozas utan
— merem &llitani — egyetemes vélemény lesz. Hozza kell szélanunk
-ezen kérdéshez, mert nagyon itt az ideje, hogy ezt.a kérdést is ren-
dezziik.

A kényoradomany-gyiijtés nem mai keletli; az legaldabb a keresz-
tyénséggel, s6t az emberrel egyidds. Ennek csirdja ott van az emberi
lélek mélyén, Az ember régeébben is, ma is részint segitségre szorull
és akkor kért; s viszont mindig voltak, vannak és lesznek emberek,
akik adnak és ha nincs akalom, keresnek alkalmat, hogy adhassanak,
mert ez résziikre egy boldog alkalom, ezzel draga kincset szereznek.
Ha a ma divatos gylijtéseket négziik és annak elfajuldsil szomoruan
szemléljik s annak reformalasara villalkozunk, vigyaznunk kell azért,
hogy a kiils6 héjjal el ne dobjuk a lényeget. Akarhogy is all ma a
koénydradomany-gylijtés, annak lényege, magja ma is ugyanaz, mint
barmikor. Vannak ma is egyhdzak és emberek, amelyek és akik va-
I6ban ra vannak kényszeritve a kérésre és vannak, akiknek az adas
ma is egy kibeszélhetetlen kincs. Nem lehet tehat mas hitra, mint az.
okos és észszerli rendezés.

Az elmondottak utan két szempontot kivanok leszogezni. Az elsG:
az, hogy az ember ma is szivesen ad, a masik pedig: koényodrado-
manyra szitkség van. A helyes megoldast, rendezést pedig abban 14-
tom, hogy e két pontot minél kdzelebb hozzuk egymashoz, annyira ko-
zel, hogy egymast fedje is. Az adomdnynak oda kell juinia, ahol sziik-
ség van va. Mert ha sok indokolt kifogasunk van ma a gyiijtések el-
len, annak oka mind az, hogy az adomany, mig rendeltetéséig eljutna,
nagyon megapad és elkallodik. Ezt mar ezel6tt két évvel lattam és ezért
gondoltam arra, hogy templomunk részére magam gylijtom Ossze a
sziikséges Osszeget. Az els§ nyolc napos utam ott, ahol lelkésztarsaim
az iigyet felkaroltdk és kihirdetéssel el6készitették a talajt, ahol meg
velem jottek, ott nagyon szépen és eredményesen jartam, ahol pedig
mit sem t6rodtek velem, ott bizony nekem is kijart az, ami mésnak.
Sokszor gondoltam kedves Csekme testvér-batyankra : hatudiam volna
ugy lathatatlanul magammal vinni, eddig mar a tizedik kotetét is lat-
ndk a »Képek ...r6l.« En csak pillanatnyi felvételeket tettem, aminek.
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javarészét mar el is felejtettem. Annyit azonban tapasztaltam, hogy a
szegényebb jobban ad és az egyetemes adéval s mas terhekkel vald.
megterheltetés és a kdnydradomény-gyiijtés kdzt semmiféle Osszefiig-
gés nincs. A kdnyoradomany-gylijtés korlatozdsat vagy megsziinteté-
sét nem indokolhatjuk az addkkal. Hiszen ha Gernyeszeg 600 lei leg-
'magasabb adéra hivatkozik (kepe van-e?!), akkor mit szdljanak ehez
azok, akik 5 kl. buzit és 3 kl. zabot fizetnek sz6é nélkiil? Egyszéval
ma tullicitilhatjuk egymast’ a terhek nagysagéaval, de ujra csak azt
mondom, hogy az adakozis teljesen és kizar6lag a hit dolga.

A nagyobb baj abban van, amint mar emlitém, hogy az ado-
méany nem jut miind rendeltetési helyére és nem is juthat. Fohatdsa-
gunk 25%-0t enged a koltségekre. Két ember utdn az nem elég ugy,
hogy még legalabb 25%,-ot kell rd fizetni, hogy valameddig kibirjak.
S ez még a jobbik rész! Sok helyen alig jut valami a szent célra.
Olyan eseteket tudunk, amiket valoban papir el nem bir. Ez a szo-
moru kériilmény tette lehetetlenné az én személyes gyiijtésemet is!

A mésik baj az, hogy tényleg nagyon sok a kéregets. Ez a meg-
&llapil4s azonban nem annyira ref. egyhdzunkra vonatkozik, mint a
tobbi felekezetekre. Barki tapasztalhatta, hogy aranylag reformatus
«célra tortént — barmelyik éven — legkevesebb.kéregetés. Ide kell bele-
kapcsolnunk a tobbi — nem egyhdzi célt. szolgald gyiijtéseket is. Te-
hat e kérdés kiné az egyhiz keretébsl és orszagos kérdéssé lesz E
téren is nagyon sok visszaélést litunk, ami sokszor megkozeliti a csa-
las hatérat is. Csak egyet emlitsek a sok koziil, Szatmar vidékén az
elmult évben a leégett Magyarpéterlaka kozség javara gyiijtottek ha-
toségi segédlettel — tehat egy kis terorral — kozségenként 4—10 mm.
gabonat. A valésag pedig az, hogy Péterlakin Korgssy foldbirtokos-
nak leégett egy szakasz magheréje a tanyan, akinek eszedgaban sem
volt ezért mashol kérni, mint a biztositdintézetnél. Tehat a magyarpé-
terlaki nagy tiizb6l egy szikra sem igaz.

Ezekutan itt az ideje a konydradomény-gyiijtés rendezésének. A
rendezést azonban nem végezheti csak az egyhdz, még kevésbbé csak
a ref. egyhdz. A kielégit6 rendezést az Osszes egyhdzak és az allam
k{z6sen oldhatja meg. Minden tdrekvéslinknek arra kell iranyulnia,
hogy csak azok és annyiban részesiiljenek segitségben, akiknek és
amennyiben tényleg sziikségiik van adomdényra és més oldalon az ado-
méany minél kevesebb koltséggel jusson rendeltetési helyére.

Ha a ref. egyhaz szerint rendezné e kérdést minden felekezet,
ugy a rendezést a kov.-ben latndm Kkeresztiil vihetének. Kony6rado-
‘many csak olyan épitkezésekre adandd, amelyek feliilhaladjak a hivek
{izetdképességét. llyen a templom és az iskola. Figyelembe veenddk a
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filidk €s a szérvanyok, ahol csak imahdz engedélyezendd, miveliskola
helyett is hasznédland6. Emellett tovabb ‘is fenntartand6 az a mai szem-
pont is, hogy a hivek milyen ardnyban jirulnak az épitési koltségek-
hez. Végiil megallapitandd a segély Osszege is.

Nehezebb kérdés a gyiijtés eszkozlése. Hogyan gyiijtsiik Ossze:
a szeretetadomdnyokat és hogyan kiildhessiik rendeltetési helyére, hogy
minél kevesebb koltséggel jarna az? Gondoltam annak idején arra,.
hogy e célbdl kiildok minden lelkésztestvérnek egy kérést, melyben
templomomra 1-200 lei segélyt kértem. Igy gondoltam alkalmat adni
a jolelkiicknek az adomanyozasra és misrészt biztositani minden ada-
koz6t arrdl, hogy adomanyanak minden banija a kért célra lesz for-
ditva. Elkiildtem 281 nyomtatvanyt. Erre jott pénzsegély hét egyhéz-
t6l és nyolc helyrdl igéret.  pénznélkiil ; til takozés, visszautasitasstb.
ellenben jott cca 20 lelkészt6l. Igy ez a gondolat is cs6détt mondott.
De allitom, hogy nem a népiink hitetlensége és kdszive vagy a sok
teher miatt | Megtortént, hogy ahonnan levélben visszautasitottak és
ahol személyes megjelenésem »sem volt kivanatos,« éppen ott gyiij-
téttem 3 ora alatt 540 leit. Mindenesetre a gyiijtés legjobb médja a sze-
mélyes megjelenés. Ez azonban koltséges és ma nem is végezheti
mindenki s kliléndsen ltalkész nem, Viszont segélyreszorulék mindig
voltak vannak és lesznek. Igy hat nincs mas megoldas, mint minden
egyhdz a maga kebelében végezteti el a konydradomany-gyiijtést és
juttatja el postan a legéget6bb, esetleg a F6hatdésag altal kijelolt, he-

lyekre.
Természetesen a fenti kérdés még mindig egy nyitott kérdés ma.
rad, mely megoldasra var. En — végiil — ama mér leszdgezett szem-

ponthoz hogy »a kdnybradomany-gyiijtés fenntartandd,« még csak azt
akarom fiizni, hogy ennek a kérdésnek barmilyen irdnyu rendezése
csak az Osszes egyhazakkal és az aillammal kdz6sen eszkozolhetd, kii-
i6nben kart vallunk ! .Dr. Korenka P3l.

A cseléd-misszio kérdéséhez.*

A reformatus nészovetség figyelmébe,

A piinkésti iinnepeken egy régebbi igéretemet bevaltandé a Pa-
rajdon levd bibliakért — amelynek 1étrejottén kozvetve munkalkodtam
— latogattam meg. Mint az ottani ref. lelkész vendége, tudomaést sze-

* Ezt a felekezeti szempontbdl erdsen megszivielend§, kozérdekii cikket szzal =z
kéréssel kivinom lelkésztirsaim szives figyelmébe ajanlani, hogy hozzdszdldsaikkal,
véleménynyilvinitdsaikkal jdruljanak hozza a szébanforgé kérdés mie¢lGbbi egészséges’
megoldasihoz, Szerk.
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rezhettem egy ref. egyhazuakat igen kozelr6l érdekld eseirfl. Parajd
és kornyéke az u. n, sbvidék sziikos viszonyok kozott él6 népe kény-
telen lednygyermekeit viszonylag koran, gyakran még miel6tt a ledAnyok
konfirmalhattak volna, szolgélatba adni. Marosvasarhely, Kolozsvar s6t
a tavolabbfekv§ Arad és Temesvar cselédlednyai kozott is a sovidék
bizonyos allandd kontingenssel van képviselve. E reformatus cselédla-
nyok kozll Kkett8, aki nemrég t6bb évi szolgilat utdn hazajdtt, refor-
matus valldsu sziilei &s rokonsaga el6tt azt az elhatdrozasat jelentette
ki, hogy 4t akar térni a rémai katholikus vallasra.

A lelkész utdnnanyomozddva a lanyok emez elhatérozasa indité
okanak, megtudta, hogy a lednyok romai kathélikus valldsu csaldadok-
néal szolgiltak, ahol a csalad feje és tagjai a leAnyokat magukkal
vitték a katholikus templomba és mas katholikus missziéi 6sszejove-
telekre. A hatds nem is maradt el, — mint a példa mutatja. A lelkész
természetesen mindeén rendelkezésére 4116 eszkozt fol fog hasznilni
avégre, hogy a leanyokat bar az utolsé pillanatban, jobb meggondo-
lasra birja és talan — szeretn8k remélni — ez sikerlilni is fog neki
ebben az esetben. De vajjon hany esetben nem jut az illet§ kdzség
lelkészének tudomédsira reformatusnak beanyakdnyvezett, de tavoli
varosban szolgalé hivének hasonlé elhatdrozisa? — amelyet az illeté
az uj kultusztorvény rendelkezései szerint az 4llami anyakényvvezetd
el6tt vald egyszerli bejelentéssel — elhagyott egyhaza lelkészével vald
minden kézlés nélkiil — foganatosithat. Vidéki lelkészeink az adott
helyzetben a széban forgd veszedelemmel szemben teljesen tehetetle-
niil dllanak.

Ha egyaltalan lehetséges valamit az egyhazunkat idegenben szol-
gald cselédleanyainkon keresztiil ér6 eme tamadasnak elharitasa érde-
kében tenni, ugy az csak egyhéaztarsadalmi uton ttérténhetik. Ha nem
is tudunk egyel6re a mas valldsu csalddok szolgalatdba 16ps reformétus
leanyaink megvédése érdekében hathatbésan szervezett védGakciot kifej-
teni, de azt megtehetjiik, hogy reformatus valldsu csalddainkra hatast
fejtsiink ki olyan iranyban, hogy:

1. azok a néluk szolgalé cselédleanyok vallasi és hitéletével az
eddiginél tobbet torédjenek,

2. cselédlednyaink a templomi istentiszteleteken és més vallasos
Gsszejoveteleken, kivaltképen ahol, mint Kolozsvart is az E. M. E. Sz,
kiilon rendszeres Osszejoveteleket tart a cseléd vagy hivatalos nevén:
»héztartasban alkalmazott leanyok részére¢, — az azokon val$ rész-
vételre nekik id6t és alkalmat adjanak és

3. hogy evangéliumi reformaétus hitéletliket csalddaink éljék oly
intenziven, hogy annak (hdz: dhitatok, csalddi bibliakdr, imak&zisség
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stb.) hatdsit és aldaserejét a n#uk szolgil6 cselédleéns;ok is megérez-
zék és azt maguk is kovetni vagyakozzanak.

Ez az utols6 a legf6pb utja és médja annak, hogy nemcsak re-
formatus cselédlednyaink is megériztessenek s6t megerdsittessenek val-
lasos életlikben, hanem annak is; hogy esetleg reformatus csalddaink-
nil szolgdlé mds valldsu cselédlednyok, — anélkiil, hogy kifejezett
attéritési torekvéseket érvényesitenének vellik szemben — mégis meg-
ismerhessék Isten igéjét és az evangélium tidvot add vildgossdgat, nem-
kiilénben az egyetlen iidvozitd J{zzus Krisztusban vald testvéri szere-
tetnek minden tarsadalmi és osztdlykiilonbséget athidaldé kozosségét
és melegét.

Ugy vagyok meggy6zddve, hogy reformatus nészovetségiink egyik
legértékesebb egyhazvédd és épité feladatit épen abban talalhatni {61,
hogy reformdtus csalddaink érdeklédését és joindulatu aktivitasit ref.
egyhdzunk gyokeréig haté ilyen tdmadisok kivédése és altaldban re-
formétus hitéletiinknek a csaladi k6ron beliil valé elevenebbé — hogy
ne mondjuk : agresszivebbé — tétele érdekében fGlkelteni igyekezzék,

Dr. K. Tompa Arthur az E. M. E. Sz. titkdra,

Miképen lehetne biztositani oktéber 31 mélté
megilinneplését ? |

Hogy biztositani kellene, ez — ugy hiszem — kérdés targyat
sem képezheti. Hisz az egyenesen abszurdum, hogy hiveink lelkiisme-
rete mjlyen konnyen, milyen nemtorodémséggel siklik at efelett a nagy-
fontossagu kérdés felett. Ha nem lennének iskolas gyermekeink, oktd-
ber 31-én taldn a legtdbben — templomaink ajtajat, batran becsuk-
hatndk. A Kkifejezetten katholikus Urnapjat és a hittinket egyaitalan
nem érintd Aprészentek napjat — a legtobb helyen hiveink pontosan
megtartjdk, taldin még pontosabban, mint maguk a katholikusok, —
ellenben oktdber 31-r61 — ami egyetlen specidlis iinneplinkr§l —
jéforméan nem is tudnak.

Ezen az elszomorité valésagon feltétlenlil valtoztatni kell, még
pedig lehetbleg minél hamardbb és olyan radikalis megoldassal, amely
biztos siketre vezessen, Nem ismerem azokat az ajanlatokat mind,
amelyek id6k folyaman ennek a bajnak megsziintetésére tétettek. Csak
egyre emlékszem. Arra t. i, hogy az urvacsoraosztist advent elsd
vasarnapjardl tegylik 4t oktéber 31-re. Azonban nagyon kétlem, hogy
ez a megoldas sikerre vezessen. 56t — miutdn szakramentdlis isten-
tiszteleten az iskolds gyermekek igen sok helyen nem vesznek részt



£{csak olyanok, akik urvacsorit is vesznek) — templomaink talin még
{resebbek lesznek és a reformacié {innepe nem lesz azza, amivé len-
nie kellene : gylilekezeti inneppé.

Igy gondoltam arra a megolddsra, hogy vajjon nem lenne-é jobb
‘ha a konfirmdcio iinunepe az anyaszentegyhdz minden gyililekezetében
.okiéber 31-ve tétetnék dt2! A kérdés érdeme véleményem szerint —
két dolgon fordul meg, hogy t. i. ez a megoldas célravezeié és kivi-
Jets-€ 2!

Ami a célravezelGséget illeti, ebben egy pillanatra sem kételkedem.
Er6sen hiszem, hogy ez a megoldas képes lenne bizlositani okiéber
31 méltdo megiiuneplését. Mert egy konfirmaciéi tnnep hiveink szemé-
ben mégis sokkal tobb, mint egy homiletikai vagy akir szakramentilis
istentisztelet is — és egész bizonyos, hogy az ilyen linnepek nem
tires padsorokkal folyndnak le, barmilyen napra is essék okt6ber 31.
A sziil6k, rokonok, érdekl6d6k — bizonydra nem megvetendl szam-
ban — ott lennének. A gyermekek honapokon at késziilnének rea. A
konfirmalt novendékek sohasem felejtenék el azt a napot. Es lassan-
ként 4tmenne a koztudatba oktéber 31 jelentGsége s egy par évtized
leforgasa utdn mindenki természetesnek talilni ennek a napnak mun-
kasziinettel és templomozassal vald megiinneplését.

S hogy a konfirmaciéi tinnep fénye mellett ne halvaayuljon el
a reformAacidi {innep jelentésége se, err6l is nagyon pompasan lehetne
gondoskodni. Mondjuk pl. a délelStti konfirméacidi {innep utan joénne
egy délutdni templomi {innepély és bezarnd az egész napot egy sze-
retetvendégség — szintén a reformaci6 jegyében. Egy ilyen megoldas
— gondolom — nemcsak kedves emlékeket hagyna maga utan, ha-
nem alkalmas lenne maradandé és 4ldasthozé hatasok kiviltasara is,

El6ttem egy ilyen megoldés annyival inkébb szympathikus lenne,
aert — szerény véleményem szerint — a reformatus konfirmalt ifjak
kibocsatasara megfelel6bb, arra hivatottabb nap nincs is, mint épen
-oktéber 31. Szép a viragvasdrnapi konfirmicid, talan még szebb az
Aldozbcsuitortoki, de — mennyivel szebb lenne,, ha azok, akik Isten
kegyelmébll reformatusoknak nevezik magukat, a reformaciéi innep
jegyében indulnanak utnak. Nekem ugy jon, mintha ez a nap valami
specidlis szint adna a konfirmdciénak, ami ahoz a leginkdbb talal —
£és amit sem a virdgvasdrnap, sem az aldozdcsiitortok megadni nem
képes.

Ami pedig a kivihelbséget illeti, ebben sem kételkedem. Mert ha
még mindjirt lenne is akadaly, a cél érdekében le lehetne és le is
*kellene kiizdeni.- Ilyen akadaly nincs is. Az egyetlen, ami szoba johet,
az el6készités ideje. Hogy t. i. ebbdl a szempontbd! megfelelGbb talan
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a tavaszi konfirmacié, mint az 8szi — nem }évén kozben egyeseknél
a vakaciéra, mésoknak a munkara rendelt nyari h6napok. Azonban:
az elbkészités idejét egész pompasan be lehetne osztani ugy, hogy a
cél semmi kart se szenvedjen belle, s6t még inkibb eiérhetd Iegyen
Pl. kezdédne a konfirméaciéi oktatds minden évben januar elején. Es.
tartana’ virdgvasarnapig. vagy aldozdcsiitortdkig, széval addig, amig a
novendékekkel feldolgoznank a katé egész anyagat. Ettdl kezdve aztan
oktober 1-ig sziinetelne a hétkoznapi tanitds és a névendékek heten-
ként csak egyszer — vasidrnap — gyiilnének Ossze skonfirmacidic
bibliadrara, amelynek célja a megtanult katéanyag elmélyitése, életbe-
vald A4tvitele, szdéval amolyan »protestans lelkigyakorlate-féle lenne.
Ezen az uton elérhet§ lenne azis, hogy az ifjak, akiket addig Ssszetartott
a vasarnapi iskola, a konfirmacié utan ne széledjenek el, hanem biblia-
korokben vagy ami ~— nézetem szerint — még helyesebb, a konfir-
malt ifjak egyesiiletében tomoriiljenek. VEgul oktdber honapja az alta-
lanos ismétlésnek, az esetleges hidnyok pétldsanak és a lelki elGkészi-
_tésnek ideje lenne. kiilonbs gonddal — az ifjak reformatus Ontudata-
nak kifejlesztésére és megerGsitésére.

Ez az elgondolds természetesen csak egy a sok koziil. Lehet:
ennél kiilsnb és jobb megoldas is. Es éppen azért vetettem fel nyil-
véanosan a kérdést, hogy konkrét javaslatom kapcsan alkalmat adjak
egy esetleges eszmecserére és felhiviam lelkésztarsaim figyelmét —
gondolkozni és gondoskodni a lehetdleg gyors és radikilis megoldas
fel6l. Mert ahogy most van, az nincs jol. Akar konfirmacioval, akar

anélkll, — de valahogyan immar (négyszdz és egynehany év utan
talan épea ideje) biztositani kellene oktdber 31 mélté meglinneplését.
D. E.

¥

Lelkészegyesiilet-e vagy Lelkészek Szovetsége?
Az udvarhelyi egyhdzmegye papsdganak #llasfoglaldsa.

Az »Erdélyi Reformatus Lelkipasztorok Szovetségé«-nek alapsza-
bélytervezetével az udvarhelyi reformdtus egyhdzmegye papsdga 1928
junius & én tartott értekezletén foglalkozott. Az elsé el6add Konya Kdl-
man bagyi lelkész* volt, aki a Szovetség alapszabilytervezetét altala-
ban elfogadta s az alakitandé egyesiilet alapjaul jénak, de a munkater-
vet nagyrészben #tdolgozandénak tartotta, részletekben mutatva ra,
hogy miért, A masodik el6add Kiss Istvin kecsetkisfaludi lelkész**
volt, aki» a Szévetség allaspontjat tette magééva, azonban & is kiemelte,

*,-"* Az eldaddsokat nem kaptam meg. — Enmagam — koriilményeim miatt —
az ertekezxeten nem veitem részt. Szerk.
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hogy a munkaprogramm t6bb pontjit nem tartja keresztiilvihetSnek..
A harmadik el6adb Imveh Arvpdd fiatfalvi lelkész a kovetkezd el6adast
és hatarozati javaslatot terjesztette az értekezlet elé:

Az esperes ur megbizdsabol jutottam abba a kitlintetd helyezetbe,
hogy az én igénytelen személyem hangja is belevegyiil azoknak a
lelkésztestvéreimnek hangjaba, akik a f6hatésag rendelete kovetkez-
tében, elzarkoznak titkos kamraikba és ott csendesen imadkoznak a.
»Lelkészek Szovetségé«-ért vagy pedig kiallanak a »torumc«ra és ott
kialtjdk el: sziikséges a »Lelkészegyesiilet«. Méltoztassatok megengedni,
hogy szives figyelmeteket csupan egy pillanatra kérhessem, hiszen
annyira ismerjiik egymasnak gondolatat, allasfoglaidsat, hogy iddpa-
zarlas lenne figyelmeteket probara tenni és annyira ismeretes az egész
iigy, hogy nekem legutoljara maradt el6addnak csupan par szavam lehet.

Mindnyéjan jol ismerjlik keriileti kozgyiilésiinknek azt a hataro-
zatat, melyben kimondja, hogy »egyhazi tisztviseléknek, a hivatalos-
egyhazi szervezetek keretén Kkiviil esG, de az Ok hivatalos teendGiket
érint6, barmily elnevezésii egyesiiletekbe valé toméritése egyhazunkra
nézve karos és meg nem engedhetd.« Ez a hatdrozat, a tanitéi egye-
stileteknek egy szovetségbe vald témdriilésével kapcsolatosan lett hozva
és utal arra, hogy egyhazi térvényeink az egyhazi ériekezletekre ala-
pot nyujtanak s csak arrél lehetne szd, hogy széttagoz6dd értekezletek:
az egész terliletre épittessenek ki. Kimondotta a hatarozat, hogy min-
den egyesiilés (akarmilyen nevet viseljen is) mellyel erink az anya-
szentegyhédzért folytatott kiizdelemhen szétforgacsolédnak: karos és
megengedhetetlen. Es ez bizonyos is! Nincs is, nem is lehet kézottiink
senki, sem tanar, sem pap, sem tanit, sem mas egyhazi tisztviseld,
aki nem ezt vallje, amit vallottak keriileti képvisel6ink egyhazunkért
val6 tusakodasukban. Azonban, ha 4ll a tétel egyik fele, allania kell a
masiknak is. Vagyis, ha az er8k szétforgacsolédasa karos és meg nem
engedhetd, akkor az ergk egyesitése sziikséges és megengedhetd. Egy-
hézi tisztvisel6k akarmilyen egyesiilése (még a hivatalos egvhézi szer-
vezetek keretéa kiviil isl) de térvényes alapon alakitva és anyaszent-
egyhazunk ligyét is szolgélva : sziikséges és megengedheid. Ez vita
targyat ma mar nalunk nem is képezi. S6t az Igazgatdtanics is, a
lelkészek tomoritésével kapcsolatosan, a kozvéleményben mar Kkifeje-
zésre jutolt és a fennebbi hatdrozat megvaltoztatasara iranyulé véle-
ménynek engedve, a targyaldsra benyujtott »Lelkészek Szovetségé«-nek
alapszabalytervezetét, megbeszélés végett, le is tette az egyhazme-
gyékhez.

A dr. Nagy Géza theol. tandr aa. szerencsétlen cimii s vihartkeltd
cikke utin, ma mdr a lelkészek erbinek egyesitésérdl, a »Szovetség
vagy Egyesiilet« formédjaban beszélhetiink.

A szOvetség alapszabalytervezete szerint, tagja lehet minden lelki-
pastor ; azonban a tervezetet készitd testvéreink ismert véleménye sze-
rint ,az egész papsdg wem alkalinas arva,“ hogy egy taborban tomo-:
riiljon és mi magunk, akik el6tt ott fekszik a szovetség alapszabély-
tervezete, korvonalazott munkaprogrammjaval és akiknek donteniink
kell arrél, hogy belépiink-e vagy nem a tagok soraba, ugy latjuk, hogy-
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a Szovetség nem alkalmas az erGk egyesitésére. Természetesen igy
eldallhat az az eset, hogy alkalmas és alkalmatlan lelkészek kiilon-
kiilon tomoriilve, egymas eilen vonulnak fel akkor, amikor a cél nem
egyéb, nem szabad, hogy mas legyen, mint az erfk egyesitése foly-
tan anyaszentegyhazunk Uigyét szolgalni. Tehdt —- a vészlelekel teljesen
-kerdilve —- akdvhogyan is fdj, kimondom « jotakard szévetség az erdket
.Szétforgdcsolja sigy kdros és meg nem engedheld.

Ezzel szemben all a papsidg masik, a jelekbsl kovetkeztetve tul-
nyomoé része, azzal az Ohajtassal, térekvéssel, hogy a lelkészek egye-
siilése ugy torténjék meg, hogy abban otthon legyen mindenki. Vagy
-ahogyan Nagy Lajos testvériink Derzsi Endrével kifejezte, abban »benne
legyen mindenikiink vagya, lelke, akardsa, imadsidga.« Ez a tdbor azt
akarja »hogy a Krisztus szerelmétdl foglyul ejtett egymdsért és anya-
szentegyhazért alddsos szeretettel munkdlkodé hivé lelkek békessége
toltse be és uralja« a megalakitand6 egyesiiletet. Ma nem is szabad
egymas ellen harcolni, 56t az sem elég, hegy egymas mellett jarjunk,
‘ma egyiitt, egymasért kell Osszefogoznunk, mert csak igy remélhetjitic
anyaszentegyhazunkat is szolgalni.

Azt hiszem, hogy ezzel mindnyajunk gondolatat Osszegeztem is.
.Még csak egyet. A lelkészegyesiiletnek egyszer mar jovahagyott alap-
szabdlyai alapjan gondolom én a megalakulast ugy, hogy a viltozott
viszonyoknak és mutatkozé sziikségleteknek megfeleléen, modosittas-
sék az alapszabily.

Ezek utan szeretettel kérlek, fogadjitok el s emeljétek hatdro-
zotta nemcsak az én, hanem a Tilegnagyobb részeteknek gondolatat-is
.az én gyarlé fogalmazdsomban magaban foglalé hatdrozati javaslatot:

Eytekezletiink kimondja, hogy :

1. megengedhet§ és sziikséges a 70—1923 sz. keriileti kozgytii-
iési hatdrozat megvaltoztatasa ;

2. A Lelkészek Szovetségének alapszabalytervezete, a k{rvonala-
zott munkaprogrammiaval nem alkalmas arra, hogy a lelkészeket-egy
taborba témoritse, és épen ezért az 1921 junius 1-én 699—1921 sz. a.
jovahagyott »Reformatus Lelkészegyestilet« alapszabdlyai alapjan 6hajtja
a szervezkedést ugy, hogy a megalakulds utdn,.azon sziikségesnek
latsz6 moédositast, kiegészitést, az alapszabalyok értelmében azonnal
hajtsa végre maga az Lelkészegyestilet.”

* Ertesiilés szerint a lelkészértekezlet — némi mddositds utdn — e hatdrozati
avaslatot el is fogadta. Szerk.

KULONFELEK.

Nészovetségi alakulé kdzgyii- méajus hé 23-an az egyhdzmegyei
1és a Nagyszebeni ref. egyhdz- tagozat megalakitdsara gyiiltek
mmegyében. A nagyszebeni egy- 6ssze Segesvart. Dr. Téth Lajos
hézmegye szétszort egyhazkszsé- segesvari lelkésztestvériink alig-

.geinek ndszOvetségl kikiildottjei, hogy megkapta az egyhdzmeégye



ez irdnyu felkérését, megbizasat,
halogatast nem tiir6 lélekkel fo-
gott a gazdag igéretet hordozd
munka beinditdsdhoz. Az 6 egy-
hazkozségében mar régebbenmeg-
szervezett ndegylet tagjaivalegyet-
értéen, mint az egyhdzmegye
nészovetségi el6addja, O hivta
6ssze az egyhdzkozségek né tag-
jat és a segesvari Néegylet az
egybegyiilteket nemcsak szi-
ves iidvozlésekkel fogadta, de
testvéri szeretettel asztalandl is
vendéglil latta,

A megallapitott napirend a leg-
pontosabban betartatott, ami az
el6készités mindenre Xkiterjed6 fi-
gyelmességét igazolta,

D. e. fé1 11 6rakor vonult a
templomba a 103 tagot szimlalo
tarsasag; hol ‘a gyuléekezet éne-
kei utan, az Egyhazmegye ifju
esperese, Szotyori Lajos olvasott
biblidt és mondott a lélek mélyé-
r6l fakadd6 imat. Az ezt kovetd
ének utdn Pilder Maria egyh. Kker.
belmissioi titkar jelent meg az
urasztala el6tti emelvényen és a
Méaté evangéliuma 20. 11, v. alap-
jan, sok helyen val6ban megrézé
erével bontogatta, gbngyolitette
majd egészen vilagossa tette ama
nagy- és épen nagysdga miatt

eddig altalunk alig latott kérdést :

»Isten wmit akar a wnotdl, wi a
szandéka a uével“? Es amikor
a maga felséges rendeltetését
megtalélt nét, mint él6 valésagot
allitotta elénk az Urdt, a Krisz-
#ust- megtaldlt 16 alakjaban, mi-
lyen sokan voltak, akiknek sze-
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mében ott ragyogott egy konny-
csepp. amely csak az élet nagy-
fordul6inal tor elb, de akkor szent:
bizopysagtevés erejével hat...

A megfeszitett figyelemmel hall:
gatott, a lélek mélységeit kutato-
feltaro el6adas utan, 6rdom sugar-
zott az arcokon, mikor a gylile--
kezet ajkdn, mintegy a maga fel-
ajanlasaképpen felcsendiilt az
ének: »Itt van szivem, neked:
adom Uram...«. Ezzel a dél-
el6ttre szant munkank véget ért.

Az alkohol- és pohérkoszontd-
mentes tarsas ebéd utdn a parochia
szép kertjében kozelebbi ismer-
kedéssel, kellemes tarsalkodassal
telt el az id6 fél négy Oraig, mi-
kor is a ndszovetségi tagok a
templomba vonultak, ho! Pilder:
Maria vezetésével a déleltti elS-
adas gyakorlati oldalat, a kivitel
lehetGségeit beszélték meg. A
tirsasdg férfi tagjai Dr. Tothk
Lajos vezetésével az iskolaterem-
ben »Teenddink a lelki élet teréne
cimmel tartalmas megbeszélést
folytattak.

Fél 6t 6rakor kezdGdsleg folyt le
ugyancsak a templomban a Né&-
szbvetség egyhdzmegyei tagoza-
tanak alakulé- és valaszté koz-
gyiilése, hol' nagy lelkesedéssel
vélasztatott elndkké ozv. Ignécz
Léaszloné esperesné asszonyurk
és Allittattak melléje mar eddig
is kipr6balt er6k, a munkatarsak.
Ezt kovetdleg bibliadrat tartottunk
hiarom csoportban a Janos ev.
14, 11—15 versei alapjan Pilder
Maria, Dr. Téth Lajos és Nagy
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Lajos székelykeresztur] lelkész-
testvériink vezetése mellett. Nagy
Lajos baritunk nemcsak vendé-
geskedni jott hozzank, de munkat
is kért kozottink a maga részére,
hogy ezzel is dokumentalja amaz
igazsagot, hogy az Isten orsza-
gaban valé munkalkodasnak em-
berek alkotta-hatirok nem aka-
-dalyai.

A mi gylilésiink kedves vendé-
geirSl emlékezve, meg nem feled-
kezheiiink a kiikiilli egyhm.-b6l
érkezett Erzsébetvarosiakrol. Lel-
késztestvériink feleségével és er-
zsébetvarosi  egyhadzkdzséglink
egyik kézszeretetben 4ll6 munkas
tagjaval, Halmagyiné Onagysags-
val vettek részt a megindulo
munka minden részletében. Hisz-
sziik, hogy a tovébbiakban is
megtaldljuk egymdst a kodzos
munka megszentelt mezején. Mi
szeretettel varjuk !

Hat 6rara jart az id6, mikor a
templomban tartott egyiittes ima
utan, a bucsuzds hangjai csen-
diiltek fel a zenei részében ki-
mondhatatlanul silany »Isten ve-
liink« c. énekben,

Aztan ismét a helybeli NGszo-
vetség vendéglatd asztala wvart,
hogy rovid étkezés utdn a majd-
nem egyid6ben indulé vonatokkal,
autékkal hazatérve, mindayédjan
visszagondolva a kedves napra
£€s annak tartalmas Ordira, elko-
teleztetésiinkre is, munkaba &ll-
junk azzal a boldog tudattal,
‘hogy »Az ur csoddsan miikidike
8 az § munkéssiganak mi va-

gyunk az aldzatos eszkdzei. —
Sok ilyen napra van nekiink
sziikségiink, mig életlinknek min-
den napja ilyenné ieszen! F.K.

A marosvisirhelyi reformi-
tus ,véndidkok* figyelmébe. A
marosvasarhelyi ref, kollégiumban
julius 3-an »véndidk« talalkozd
fog tartatni a varbeli nagy tem-
plomban halaadé istentisztelettel,
a kulturpalotdban miivész-esttel
és utanna tdrsasvacsorival kap-
csolatban, Meghivatnak red 65
évfolyam életben levé novendé-
kei. Ugyanezen a napon az
1903-ban érettségizett tanuldk 25
éves taldlkoz6t rendeznek. A ked-
ves és felemel§ talalkozét lapunk
utjan is ajanljuk az érdekelt »vén-
diakok« szives figyelmébe.

A nagybinyai egyhizmegyei
lelkészi értekezlet kimondta,
hogy a tanitok segélyezésére a
lelkészek javadalma és anyagi
helyzete szerint 2800, 3200 és
3600 Leies fokozat szerint segit-
ségére jon. Az Osszeget negyed-
évenként a tanitd testiilet veze-
toségének adja at kiosztas vé-
gett (0. T.)

Segédlelkésztestvéreink szi-
ves figyelmébe. Kozvetve érte-
siiltem arr6l, hogy segédlelkész
testvéreink koziill egyesek »nin-
csenek tudatdban annak, hogy a
lelkészek szovetségének 6k is
tagjai lehetnek« és Ohajtananak
erre nézve valamelyes felvildgo-
sitast. Esetleges félreértések ki-
keriilése végett megjegyezni Ki-
vanom -—— ami kiilénben koztu-



<doméasu — hogy jelenleg nincs
sem Lelkészegyesiilet, sem Lelké-
szek Szovetsége. Ugyancsak meg-
_Jjegyezni kivinem — ami szintén
koztudomdsu — hogy lapunk
nyiltan és hatarozottan a Lelkész-
-egyesiilet életrekeltésének szolga-
latdban 4ll. Amennyiben pedig ez
megvalésulna, abban nagyon ter-
természetesen megért§ otthonra
€s testvéri szeretetre taldlna min-
den segédlelkésztestvériink, mint
ahogy a besziintetés el6tt is tagja
lehetet barki kozilok, aki akart.
“Természetszeriileg kovetkezett ez
.az Alapszabélyok 5. §-4bol, amely
igy sz6l: »Az egyesiilet rendes
tagja lehet minden reformatus
Jelkész jellegli egyén.« Errdl azon-
ban még korai beszélni, aktuali-
‘tast csak akkar nyerne, ha cé-
lunkat — t6rvényes keretek ko-
z6it — sikeriilne megvalésitani.
Addig is lapunk testvéri szeretet-
tel fogadja el6fizetGjének, mun-
katarsanak mindazokat a segéd-
lelkésztestvéreinket, akik veliink
egylitt szeretnének kiizdeni é§
munkalni. Annyival inkabb, mert
amikor »Zaszlobontis«-unk al-
*kalmaval lapunk vezérlé gondo-
latat igy korvonalaztuk : »min-
dent megtenni a lelkészi kar min-
den iranyu érdekeinek képvisele-
téért, de csak addig, amig abbol
Isten dicsGsége és anyaszentegy-
hazunk java kart nem szenved«
— akkor természetesen Usszes
plelkesztestveremkre és igy
Jelikéazekre is gondoltun

tetni tehdt nem erGltetiink..
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senkit, de aki hozzdnk jon, azt
testvéri szeéretettel fogadjuk és
készséggel ajanljuk fel lapunkat
az esetleg Gket specidlisan érintd
kérdések nyivanos megtirgyala-
séra is.

Theologiai doktorrd avatds.
Musnai L4aszl6 tekei lelkészt, theo-
logiai magantanart, a nagysajéi
egvhazmegye esperesét az uj szo-
vetségi tudomanyokbdl tett dok-
tori szigorlata utdn a debreceni
egyetem rektora mult h6 4-én
theologiai doktotra avatta. Ami-
dén 6romiinknek adunk kifeje-
zést ebbdl az alkalombodl, Isten-
nek gazdag aldasat kérjiik kitiin-
tetett lelkésztestvériink tovabbi
hasznos tudomanyos-€s kozéleti
munkalkodasara.

A kiikiillGi ref. egyhdzmegye
lelkészeinek Barati Tirsasiga
Csavason majus 31-én népes és
aldasos konferenciat tartott. A
konferencia, amelyen 30 lelkész
és 20 lelkészné vett részt, isten-
tisztelettel kezd6dott. Az Istentisz-
teleten az igét Janos XV, 16—20
alapjan Bencze Jozsef balavésari
lelkész hirdette, Utanna dr. Illyés
Géza magyarkirdlyfalvi lelkész
tartott sok utdnjarassal és tudos
alapossaggal megirt emlékbeszé-
det Sdmuel Aladdr volt balava.
sari lelkészr6l: Ezt két székfog-
lal6 értekezés kovette : az egyiket
Kali Dénes nagykendi lelkész tar-
totta az igazi kalvinista papi jel-
lemrdl (Ez bizonyara minket is
érdekelne, épen azért szives be-
kiildését kérném. Szerk.), a ma-
sikat Magyari Lajos marosugrai
lelkész a természeti és erkolcsi
torvények hasonlésagarol.

Megbeszélés targyat képezte
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az Orszagos “Lelkészi Szovetség
ligye és szabalyzata, amelyhez
szémos hozzaszolds tortént és vé-
gll is az értekezlet a szabaly-
zatnak napirendrdl vald levételét
véleményezte.

Az egyhazmegye teriiletén lev§
ref, iskolak felsegélyezésére az
Osszes lelkészek aldozatos lélek-
kel ajanlottdk fel tdmogatasukat,
magukra viéllalvin a hianynak
500/o-4t,

A nBszovetségek megalakitasats

azokban a papnék munkajat, a
papnék egymas koziit beszélték
meg és bizonyara nem fognak.
elmaradni ennek a meghitt be-
szélgetésnek 4ldott gyiimolcsei.

A Kkonferencian résztvevék ju-
nius 1-én — egy meghitt, barat-
sagban, csalddias, testvéries me-
legségben elt6ltott nap utan, egy--
mas hite -és szeretete altal erG-
sitve — tértek haza gyiilekeze-~
teikbe.

Szerkesztéi lizenetek :

B. P. A pénzkilldemény beérkezett,
Halas készonet szives tdradozisalért.
Ami pedig azt a bizonyos .megjegyzést
illeti, én azt hiszem hogy azok a dolgok,
amik felett vitatkoztunk, nem is olyan
lényegtelen doigok. Lehet, hogy kézvet-
len nem, de kozvetve -— amennyibes a
Lelkészegyesiilet céljat szoigditdk -~ bi-
‘Fonydra érdeklik 4 testvérkeriilet lelki-
pésztorait is. Szives udvozlet.

S. D. Eléfizetési dijban beérkezett 100
Lei, a kivetkezG alkalommal természe-
tesen csak az elmaradt 60 Lei fog levo-
natoi.

N. E. En célszeriinek tartanim, ha a
gytlésekrdl, egyhdzi megmozdulasokrd),
viziticiokrél, nevezetesebb egyhazi ese-
ményekrS! sz6lé rovid tuddsitisok a mi
lzpunkban is megjelennének. Még pedig
azért, mert ha azok csak 2z egyhdzke-
zileti hivatalos lapokban jelenncsk' meg,
az esetbdn csak az illetd egyhézkeriilet
lelkeszei vennének réla tudomist, a test-
véregyhizkeriilet lelkészei ellenben ner.
A lapunkban vald kozlés jelentSssgétie

héat abban latom, khogy mig egyfeldl egy-
més életének és viszonyainak megisme-
réséhez kozelebb vezet, masfelsl esetleg
egyik-mdsikunk inditast is nyerhet a k62~
161t tudésitdsokbdl, Nem gondolod! ¥
Szeretettel iidv,

N. B. Az eddig kiildott bejelentések
mind beérkeztek. Koszondém lapunk ér-
dékében kifejtett széles korii és eredmé-
fyes tevékenységedet.

Sz. G. Ugy értesiiltem, hogy az el6-
fizetési dijat kiilén — nem ae.m. pénz-
tarnok utjan — kiild6tte be. Amennyi-
ben ez az esét lenne, sziveskedjék a do-
lognak utdnna nézni, mert ezideig a pénz
nem érkezett be. Szives iidvozlet.

Sz. D. Arra a kérdésre, hogy. a levita
kérdésben lapunk milyen dllispbntot fog-
Izl el, kézbenjitt késiilmények miatt ez—
fdeig nem tudtam felelni. Annyira fon-
tosnak és kozérdekiinek tartom azonban
a lévita kérdést, hogy mihelyt csak 1le-
het, feltétleniil sort keritek red. Szives
uidvozlet. .

Kéziratokat, értesitéseket, tuddsitdsokat.
kérek szeretettel mindenfelolrdl
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LELKESZEK LAPJA

Meogjelenik: havontl kétszer. Szerkesztoség és kiadohivatal :

_ El6fizetési dij: Porumbeni-Micl-Kisgalambfalva:,
egész évre 240 leu, fél évre 120 leu. Jud. Odorheiu.

Felel6s szerkeszté: Derzsi Endre.

— e

Az egészséges papi kozszellemrél,

Az Egyesiilet és Szovetség vitdja kozben —- amint
hinni szeretnok, utban a kibontakozas felé — egyik testvé-
riink kapcsolatban egy korabban tett kijelentésemmel, hogy
t. i. ,az egészséges papi kozszellem Isten lelke altal ihle-
tett“ felveti a kérdést: — mi is ez a kozszellem 2 hol van
a hatdra az egészségnek 2. Erre a kérdésre szeretnék a kovet-
kez8kben feleletet adni. Mielétt azonban ezt tenném, kény-
telen vagyok egy kis Kkitérét csindlni. T. i. & mi lelkésztest-
vériink azt allitotta, hogy az én fenti kijelentésem wunita-
rizmus. Hogy miért, ezt igazan nem tudom és nem is fogom
tudni addig, amig bOvebb és elfogadhaté magyarazatot nem
kapok. Az én hitbeli felfogdsom az unitdrizmust6l legalabb
is van olyan messze, mint Mako Jeruzsalemtsl, — tehat
anndl inkabb érthetetlen, hogyan cseppentem bele az uni-
tariusok kozé. Hogy az ,egészséges papi kozszellem Isten
lelke altal ihletett“ ezt ma is éallitom. Anélkiil azonban,
hogy a legkevésbé is elhomalyositani vagy elerdtleniteni
akarndm ez 4ltal a keresztyénség fundamentélis valésagat :
a Szenthdromsdgot. Hanem egyszeriien csak azt akartam és
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akarom kifejezni a fenti allitdssal, hogy addig sz6 sem lehet
egészséges papi kozszellemrdl, amig 4t nem hatja azt az
Isten lelke — és viszont ha a papi kozszellemben a Szent-
lélek munkal és érvényesiil, 3z feltétlenil és félremagya-
razhatatlanul egészséges.

Es most. raterhetunk a felvetett kérdésekre. Mit értek
én egeszseges papi kézszellem alatt? Azt a kivanatos allapo-
tot, amikor egymésban nem a kollegdt, nem a Kkartdrsat s
nem is csak ,kedves barat“-ot latunk, hanem lestvéri, akiket
a Léleknek cgysége fuz egybe. A kollegdk, a kartarsak, sot
még a legjobb baritok is meghallgatnak, tandcsolnak, sét
taldn szdnakoznak is, de megérteni, sorsunkat &atérezni és
segiteni rajtunk csak a testvér tud. Erre pedig végteleniil
nagy szlikségiink van mindnyajunknak. Hiszen megszam-
lalhatatlan azoknak az eseteknek a szama, amikor mi lel-
készek — f6ldi emberi szempontbol — teljesen magunkra ha-
gyatva allunk. Van ra eset, amikor nem értenek meg ben-
niinket sem fenn, sem lent. Amikor {itkézépontba keriiliink,
feliiltdl vadolnak al6lrél tdmadnak. Tudom, hogy ez profé-
tai, papi sors. Tudom, hogy aki a Krisztus nyomaban kivan
jarni és az O szolgalatiaban akar élni, annak fel kell vennie
a maga keresztjét és ugy kovetni Ot. Es épen azért helye-
zek végteleniil nagy sulyt arra, hogy egymassal ne kollegali,
ne kartarsi, ne is csak barati, hanem festvéri viszonyban
éljink.

Egészséges papi kozszellem alatt azt a kivanatos éllapo-
tot értem, amikor egymas felé nemcsak a biré szigorusa-
géval, hanem az orvos jéindulataval is kozelediink. Amikor
nemcsak az u. n. ,igazsag“ allaspontjara helyezkediink,
ami kiilonben is relativ, hanem azt a hamisitatlan tiszta
nSzeretet“-et is érvényesitjiik, amely tud nemcsak itélni,
hanem megbocsatani is, nemcsak sujtani, hanem felemelni
is. Ha egészséges papi kozszellem lengi koriil a mi testii-
leti életunket, akkor nem atkozzuk, nem pellengérezziik ki
azt, aki esetleg kozlliink megtévelyedett (annyival inkabb,
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mert az ilyesminek mindnyédjan ki vagyunk téve, nincs ko-

Z6ttlink tokéletes senki), hanem 8szintén f&j nekiink az
1lyen eset és testvéri szeretettél fogunk hozza, hogy ,,ak1
elveszétt, megtalaltassék és aki meghalt, feltémadjon.“ Nem
szabad sohd egy pillanatrd sém feledniink, hogy ha valaki
eltévelyedett koziiliink, annak mi is okai lehetiink. Vajjon
-elkdvetiink-e’ mindent, hogy ami éltévelyedett testvériinket
& mélységbe zuhanastél visszatartsuk ?! Vajjon nem-é az
a helyzet hogy kozvetve vagy kozvetlenil mi magunk is
elGsegitettiik a romlds bekovetkeztét ?! Es ahelyett, hogy
segitségére siettlink volna, néma nemtSrodomséggel vagy a
legjobb esetben is tétlen sajnélkozassal néztiik, hogy meriil
mind mélyébbre és mélyebbre?! A katéban mindnyajan ta-
nitjuk, hogy vannak cselekedeti és mulasztési biinék. Vajjon
megszamlélhatjuk-é azoknak a mulaszidsi biindknek szamat,
amelyek minket is személyszerint terhelnek egymassal
:szemben ? !

Egészséges papi kozszellem alatt azt a kivanatos alla-
spotot értem, amikor még a lehetdsége is kivan zarva annak,
a versengésnek, hogy ,ki tekintheté nagyobbnak“, amikor
mi mindannyian engedelmesek és készek vagyunk az Ur
szavanak nemcsak meghallgatasara, hanem megtartasara is,
aki nekiink is mondja: ,Aki legnagyobb koztetek, olyan
legyen, mint aki legkisebb és aki 8, mint aki szolgal.« Ha
egészséges papi kozszellem lengi koriil a mi testiileti éle-
tiinket, akkor nem szabad megtorténnie pl. a kovetkezd
esetnek. A kozel multban egy tarsasdgban, ahol papok is
voltak vagy taldn csak papok voltak, nem tudom biztosan
— a tobbek kozott sz6 esett az Egyesiilet és Szévetség
wvitajarél is. Es egyik pap, aki a Szovetség alldspontjat vé-
delmezte, allitélag azt mondotta a mésiknak, aki az Egyesii-
letet képviselte: ,Ti csindlhattok barmit, csindlhattok lapot
vagy Egyesiiletet is, de az er6 és hatalom mégis csak a
-mi keziinkben van és ott is marad.* En szeretném, ha ez az
eset nem tortént volna meg, de azt mondjdk, hogy megtor-
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tént. Ez pedig. végteleniil sajnos. Mert hogy egyebet ne
emlitsek — utalok a kozismert €s megcéfolhatalan igaz-
sdgra: ,minden erd és hatalom az Istené. Es ha mi va-
lamit sdfdrkodds végett kapunk ebbdl az ergbdl és hatalom-
bél, azt kisajatitanunk a magunk gyarlé személyére fében:
jaré biin,

Egésuzséges papi kozszellem alatt értemr azt-a kivanatos.
allapotot. amikor testiileti életiink a Szentlélek gyiimolcseit:
termi, amelyek ,szeretet, 6rém, békesség, béketiirés, szives-
ség, j0sag, hiiség, szelidség, mértékletesség.“ Tavol van télem,,
hogy a kolozsvari ref. theol. fakultas igen tiszteletre mélté
tandr tagjai koziil barkit is bdntani akarnék és ha talan
mégis érzékenységet sértek, elbre is szives elnézést kérek,.
de lehetetlen elhallgatnom ezzel kapcsolatban azt a mélysé-
ges dobbenetet és fajdalmat, amellyel a papsag jo része:
fogadta volt azt a bizonyos ,Nyilatkozat“-ot a Kultsar
tigyben dr. Kecskeméthy Istvinnal szemben, akihez kiilon-
ben is tulnyomé részlinket az Oszinte tanitvanyi hala kote-
1ékei fliznek. Nem azt néztilk, hogy kinek van igaza, hanem
csak azt lattuk, hogy kirobbant valami, aminek nem lett
volna szabad kirobbania, s6t egyenesen meg kellett volna
akadalyozni és nyilvinossdgra jutott valami, amit keblileg
kellett volna elintézni.

Ezeket a kivdnatos dllapotokat, amiket talin még sza--
poritani és fokozni is lehetne, csak az egészséges papi kiz-
szellem hozhatja 1étre. S hogy ezt az egészséges papi koz-
szellemet egyediil a Szentlélek teremtheti -meg mibenniink
és mi kozottiink, ez annyira természetes és magatol érte-
t6dd, hogy kérdés tirgyat sem képezheti. Ugy hogy kény-
telen vagyok, amig meg nem cafoltatom, tovdbbra is fenn-
tartani azt a kordbban tett és az ,unitirizmus* vadjavak
megbélyegzett kijelentésemet, hogy ,az egészséges papi koz~
szellem Isten lelke altal ihletett.«

Ami pedig a masodik kérdést illeti: hol van a hatdra.
az egészségnek ? — ezzel ugy hiszem, roviden végezhetiink.
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Az egészségnek a hatdra a betegség. S miképen az egész-
séges papi kozszellem, ugy annak betegsége is, a Szentlé-
ekkel all kapcsolatban. Miképen az egészséges papi kizszel-
dem a Szentlélek produkiuma, épen ugy annak betegsége a
-Szentléleknélkiiliség kovetkezménye. A betegnek pedig ugye-
bér orvosra van sziiksége. Es hogy a mi egyetlen lehetd
orvosunk Jézus, orvossigunk pedig az ige és imadsag, ez
ismét anyira természetes és magatdl értet6dd, hogy sem
kérdés targyat, sem kiilén ,programmpont“-ot nem képezhet.
Egységes papi kozszellem ma nincs. Annak megtérem-
tése lehetséges is és égetéen sziikséges is. A Lelkészegye-
stilet épen ennek a szolgélataban kivadn allni, De nem ugy,
‘hogy osztalyozzon ,alkalmasak“ és ,nem alkalmasak® kiilémb-
séget tegyen ,kivalasztottak® és ,elvettettek“ szerint (ezt biz-
zuk csak aldzatosan és gyermeki odaadassal a j6 Istenre), ha-
nem ugy, hogy testvéri szeretettel, a testvéri sziv Ossze-
«dobbanasanak vonzé erejével ,alkalmas“-sa tegyen minden-
kit, a kivalasztasnak még a gondolatat is tavol tartva ma-
gatol, hogy Isten kegyelmébll ,egy is kozilonk el ne
vesszen“, D. E.

A reformatus nészovetség.

Mint mindennel, ezzel is egy kicsit furcsan allunk, Van és még
wsincs, Hallunk megmozdulasokrél, ldott osszejovetelekrol, alddsos mun-
Kkassdgokrol és sok hasonlé j6krol, de ezek dacéra igen messze allunk
attdl, hogy még komolyan merjlink beszélni a reformatus nészovetségrol.

Nem akarok tulzdsba ésni, de — ha vannak is komoly megmoz-
-duldsok itt-ott — végtelen hagy az olyan egyhazkozségeknek a szama
-ahol meg aluszik az {igy, vagy ami van, az minden egyéb, csak re-
Hformatus nGszovetség nem, En ugyanis nem fartom annak, illetve erre
-a névre' érdemesnek azokat az alkalmi alakulatokat, amelyeket a sz{ik-
ségbc’SI eloréngatott khlso kngondolasok szﬁltek Az 1lyenek nem tartés
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Pedig a kivitelnél igen sok esetben ép ezek a motivumok érvé~
nyesiiltek az evangéliumi alap révaséra. Az ilyenek aztin nem ~hasz-
nara, hanem artalméra vannak az eszmének, mert mmden megbukott
lansagnak véhk melegégyavﬁ

Reformé.tus ndszovetséget alakitani nem. olyan konnyii dolog,.
mint els¢’ plllanatban latszik. Nagy hibdnak tarmm, — bér szigoruan
nem v1tetett ‘keresztiil, — hogy mdr a kezdet kezdeten termmus volt
kitiizve a” megalakulasm Belmlssaéx, lelki munkat nem lehet termi-
nusra, -eléirdsra végezni. A léleknek kell megtaldlia az wiat a lelkek-
héz, és mihelyt az meglesz, minden meg lesz, még a reformdins né-
szovelség is.

Addig valami helyi hidny elenyészietésére, egy-két eldaddsra, sze-
retetvendégségre, tea-estélyre, mulatsagra stb. §ssze lehet hozni kisebb-
nagyobb mérvben a noket, fényes anyagi sikereket is el lehet érni, de-
de az még nem reformatus ndszovelség. Még akkor sem, ha megala-
kult, ha az egyhadzkézség valamennyi néi tagja beiratkozott és az elsd-
évi tagsdgi dijat befizette, mivel méar az elsé pillanatban magaban
hordja a bomlds csirdit. Komoly evangéliumi munka nélkiil hamarosan
a csalddas martalékdvé valik:

Falusi néplinkben kelleiénél -nagyobbfoku a bizalmatlansig és-
kozonyosség mindennel, de legféképpen a lelki mozgalmakkal szemben.
Még ott is vilagi szAmitdst, ©nz6, anyagi célt szimatol, ahol ilyen
nincsen. Fokozott mértékben halljuk ezt a nGszovetséggel kapcsolatban,
is. Nagyon téved, aki azt hiszi, hogy a papsdg iriozik a munkdtdl és
keriili a lehetbségeket. Nem ldtja azokat a lelki. éviékeket, amelyek épen:
a rvef. wnossbvelség utjan dilithaték az egyhdz szolgdlatdba. Nem itt
volt a hiba, hanem ott, hogy a legtébb nem taldlta meg az oda ve-
zet6 helyés utat s ezért a sok eredménytelen kisérletezés meg tartgl-
matlan alakulat,

Csak Ontudatos, kdlvinista nd tud jo ref, nGszdvetségi tag lenmi,
mert csak az ilyen érzi az elkételeztetését. Mivel kevés ma az ilyen
még ott is, ahol a helyes uton alakult meg, nem szémlélja tag;m kozé
a gililekezet Gsszes néit, hanem igen sokszor szembe taldlja magét a
tobbseggel s6t meg tagjai sordban is akadnak, akik nem munkésax,'
hanem inkabb bomlasztd elemex annak, Jobb ugyhoz méltéan hasz-
nélnak fel minden nekik nem tetsz6 momentumot, hogy titokban zas:
vart csméljanak

Mivel igy 4l a Felyzet jelenleg a. Salusi. vef. nészivetségekeftille::
1bleg, - nagyon- csoddlkozom; hogy az: zgazgatotamcs ezek. wiid
Osszehozni @ suevelethdz kibOuitésére szithségeltets egyik mills gt: Mig
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veferdlta s aldabb kovetkezd hatdrozati-javaslatat a tanécs, indokainél
fogva, teljes egyhangusiggal hatarozaitd emelte :

1. Az erd6vidéki reformétus egyhdzmegye tanicsa szlikségesnek
és udvOsnek tartja anyaszentegyhdzunk érdekében az egyhézi alkal-
mazottaknak egyesiiletbe valé tomoriilését ; ennélfogva 6hajtja az 1923:
évben tartott egyhdzkeriileti kozgylilés 70 jkvi sz, hatdrozatdnak meg-
valtoztatasat,

2. Ohajtja, hogy nevezett hatérozatot megsemmisit6 uj keriileti
kOzgyiilési hatdrozatban kifejezetten respektéaltassék az egyhazi alkal--
mazottak azon Allampolgari joga, hogy egyesiiletbe tomoriilhessenek.-
Mondassék ki e kozgyiilési hatdrozatban az is, hogy az egyhazi alkal-
mazottak egyesiiletei az egyhadzi hatésag altal csak akkor oszlattathat-
nak fel, ha jogerGs birdsagi itéletben é4llapittatott meg, hogy alapsza-
bélyellenesen miikodnek és igy miikodésiik kdros az Anyaszentegy-
hézra nézve,

3. Az erd6vidéki ref. egyhdzmegye tamicsa azonban a hivatalos
lap 1928 mare, 9-iki szdméban kozolt szbvetség alapszabélytervezetét.
és munkaprogrammjanak alapjdul szolgalé elvi hatdrozatokat, sulyos
elvi és gyakorlati szempontokbdl folyé aggodalmai miatt, nem tarija:
alkalmasnak a lekipasztoroknak egyesiiletbe, vagy szovetségbe valé
tomoritésére.

4. Ohajtja, hogy a keriileti kozgyiilésnek az egyhazi alkalma-
zottak egyesiiletbe vald tomoriilése. kérdésében intenciénk szerint ho-
zott hatdrozata utdn: hivassék Ossze a lelkészek kongresszusa. E kon-
gresszuson targyaldsi alapul terjesztessék el az 1923-ban feloszlatott
R. L. E. alapszabdlya. Ez alapszabdlyon az 6sszehivott kongr-e_sézus,.
amennyiben szlikségesnek litja, eszkdz6ljon modositasokat, javitasokat:
stb. .. Ezt az egyetlen utat és médot latjuk célhoz vezetének az igazi:
lelki egység és teljes harménia megteremtésére, ami- Anyaszentegyha-
zunkra is, rednk lelkipdsztorokra nézve is a legfontosabb és legkiva-
natosabb lenne.

E hatarozati javaslatot Erd6vidék papsfga egyhangulag emelte
hatérozgtté azzal a hozzészoélassal, hogy az egész indoklés. (8 oldal)
is szoészerint jegyzGkonyvre vétessék és egyhézi lapjainknak kozlésre
megkiildessék, mint amely teljes mértékben fedi az egyhdzmegye pap-
sﬁganak ez ligyben kialakult véleményét. Az eladdé azenban, tekintet-

1 arra; “hogy- ez: ﬁgyben nagyon éles hxrlapl polémla foly — nehogy
,hatg‘ zott . . okold anté : 3




IL.
A gorgényi egyhdzmegye papsdginak Sllisfoglaldsa.

A gorgényi egyhdzmegye lelkészi értekezlete junius 7-én tér-
-gyalta a F6hatésag rendelkezése alapjan a »Lelkipasztorok Szovetségé-
-neke« alapszabalytervezetét. Bar az egyhdzmegye lelkészi kardnak egy-
-része az egyeslilet, a masik a szOvetség tiaboraba tartozik, az értekez-
4ét a legnagyobb egyetértésben, a szeretet jegyében folyt le. Csaknem
‘minden jelenlevé lelkész hozzaszOldsa utan az értekezlet -a kovetkezd
thatdrozati javaslatot fogadta el :

A gorgényi €. m. lelkészi értekezlete a Lelkipasztorok Szovetsé-
-gének alapszabAlytervezetét alkalmdsnak talalja targyalasi alap elfoga-
dasaul, kiildessék ki egy bizottsdg mindkét részr8l (egyestilet és szov.)
-dolgozza 4t a tervezetet — paralel ezzel a lelkészegyesiilet alapszaba-
Jyat is targyalja, Az igy A4tdolgozott tervezet terjesztessék majd az
az Osszehivandé lelkész kongresszus elé; A kongresszus dontse el»
<hogy a lelkészek tomoriilése a szdvetség vagy az egyesiilet jelszava
alatt jojjon- 1étre.*

Minden hozzészblds egy-egy valloméds volt; egy-egy viaskodé,
-tusakodé léleknek a vagya.kozelebb. jutni hozza, aki a f§ — a Krisztus.

III. Tudosité.

Kézdi hatérozat.

»A kézdi egyhdzmegye tandcsa kimondotta, hogy a 70—1923
-jkvi sz. keriileti kozgyiilési hatdrozat megvaltoztatdsat sziikségesnek
és megengedhet6nek tartja. Ezutdn nyomban azt is kimondotta, hogy
nem kell semmiféle formaban sem szdvetség, sem egyesulet hanem
-Ghajtandonak tartja az egyhézi lelkészi értekezletek kiépitését.

Akadt olyan hang is, mely szivesen latna egy olyan szdvetséget,
vagy egyesiiletet: melynek mindenik lelkész lelkiismereti kényszer nél-
kil tagja lehetne s mely hang szerint a két hatdrozat ellent mond
egymésnak, tehat nem fér Ossze. A tandcs azonban ugy vélekedett,
hogy -Gsszefér. Akkor bizonyosan osszefér I'! 2« 'l'udtmté.

.. * Hegyi Andrds lelkésztestvériink késGbb bekiildott tuddsitisa a.gbrgényi hatd-
'rozatot még kiegésziti ezzel ; »Kivinatosnak és sziikségesnek. tartja.az értekeziet, hogy
amennyiben a kérdést pxllanatnyllag a lelkészi kar kozmegelégedesévol kozbékességre
amegoldani nem lehetné vagy magasabb kozegyhidsi és egyhdzpolitikai szempontok
miatt. a sz r\{ezkedéstol ile. kellene mondani, minden egyhdzmegye lalkészi. kara- érfe- .
kezlett’ formiban k%zdjo éf és gyakotolja a SzbVetség alapszabilyai szetint egyfelol”
~6nmissziéjat;. mdsfeldl- .ebbsl folyd. gyiilekezeti™ msszxo]atc Egy koRégim, aklaelk:451s ...
ténote,;eg gi‘ha@o itdsnak e . pontid mut dott. kxtajeze§t. ,;@Jp;n
.nedi* dzt akarjdk-6 ezek a sorok célozni, hog: tikik, “akkor az Egye-
siflet ‘5o kelbessén élotreir! Enrasonban ‘megayugtattamy: ‘hogy Bartalig Gikadnddakiisty
egyesek, akik igy gondolkoznak folelds egyhdzi tényezGk ezt semmiképen meg nem
stehetik.. En hiszem is, hogy nem fogjik megtenni. Szerk.
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IRODALOM.

Humoros esetek,

Irta: Dondth Ldszld, harasztkereki ref. lelkész. Kiadta »Minerva. irodalmi és nyomdai:
miiintézet R.-T.c Kolozsviron 1928 év. Ara 120 lei.

Papi ember irodalmi terméke mai napsédg nehezen nyer szdmot
tevé olvasé kozonséget: Az ilyen ir6k vagy szenzdciés dolgot kell pro-
dukaljanak vagy nagy reklamot csapniok. Ha ugy gondoljdk : »a j6-
bornak nem kell cégére, — csalatkoznak., Donith Laszl6 pedig ugy
gondolta, hogy utnak ereszti a »Humoros eseteke cimii beszélyeit s-
azok Onmaguk vivjak ki kapandésigukat. — Kézhez kapvén én is,.
végig olvastam az »esetek«-et, Alig tudtam kivalasztani az értékeseb-
beket és hangulatosabbakat, annyi eredetiséggel, s finom humorral
vannak megirva. Az ird egyszerre lelkiinkh6z férkdzik s annak busabb.
drnyalatara is deriit tud vetiteni lelke deriijéb6l. A falusi élet apré-
cseprd dolgaival; a falusi ember furfangos eszejardsaval, tempdzasa--
ival; a legénység virtuskoddsaival; a falusi pap mésok jéakaratira
utalt gazdélkodasi viszonyaival; a falusi birosidg oOtletes itélkezésével ;-
a csalad valtozatos élményeivel, — mind-mind olyan élethiien vannak
foltairva mintha a szerepl6 alakok egyszerlien mulattatdsunkra sz6lna-
nak és cselekednének.

Sokunk elég furcsasdgot ellestink néplink életébSl, de azokat
megrogziteni nem tudjuk. Ahoz éles megfigyelés mellett : miivészi meg-
testesitd képesség kell. Dondth Laszléban ez, ugy latszik, meg van.
Stilusosan, deriilten, visszatiikroztetGen irja meg az emberek jellemraj--
zait és feltlinést kelté cselekedeteit. Nem fejteget f61 ismeretlen esemé-
ményeket, nem rajzol szokatlan tipusokat Minyabé4-féle alakokban sem,.
s mégis minden mondatot s kifejezést gondosan megvilogaté -elGada-
séval felcsigdzza az olvasé érdekl6dését. Latvin a mozgd, csinos ké-
peket, felkialthatunk : »épen ilyenek a mi embereink isl< ...

Mind a 16 elbeszélésen végig vonul az iré élénk humora s csillog-
villog eléggé, de az utolsé darabndl »i6vig ég6 gyertydndlc, mintha.
Atsimulna egészen més hangulatba, midén egy artatlanul szenvedé
asszony lelki 4llapotat festi, kit vagyonszomjas férje durva KkitGréseivel.
annyit gyoétér. — Ezt tartom a kotet legértékesebb darabjanak. Meg-
rdzé szavakat ad az el6bb dacos kés6bb megtort férj széjdba. Hozzd
kiildott apré gyermekeit észbomlassal keresi a mezei utakon, mid6én a.
»haragvé Isten villaimkorbacsaval csapkodott s iitése alatt reszketett a
fold.« Megsz6lal az Istennel is perelhi kész emberben az Onvad -
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»Miért kellett neki foldre éhezni?! Hisz a magdéb6l emberséggel élhet,
Azt a szegényasszonyl is milyen A4rtatlanul gyotérte!... Jajongva
kidltozta gyermekei nevét: Pista, Kicsi Katicza! Oh Aértatlan gyer-
mekeim !

Valldsos estélyeken felhasznilhatd ugy ez, mint a »Geds Sari
‘harom kérbje.« Utdbbi nem- & legények virtuskodaséért, hanem a papi
kepe pontos beszolgéltatdsdra §szténzd szép gylilekezeti szokds illuszt-
ralasarol. »Uzenet a bagosi papnak cimiic ddrabndl, Minyab4 papi
.érdek tdmogaté szereplésében rd lehet mutaini a fitoktatott nagylelkii-
-gégre, melynek egyéni onzés rendesen a rugbja.

Altaliban mind értékes darabok a Donith elbeszélései. Nincs
‘benniik semmi divatos érzékies vonis. Bombasztokat nem halmoz
fel, egyszerii s taldlé népies kifejezésekkel igyekszik az olvasé figyel-
‘mét lekotni.

Szeretettel ajdnlom paptdrsaimnak kiilondsen a konyv megszer-
-zését. Nem is tudtam eddig, hogy Csekme Ferenc kartirsunkak fejére
n6het a humoros vetélytars. Hejh, az a marosi traktus és a gorgényi

hogy Osszefogtak a tiszta népies irodalmi szellem megmentésére !

Mester Jinos.

KULONFELEK,

Ertesités, a., Elofizetési dijak
témegesen — a kongruabdl tor-
tént levondssal — az e. m. pénz-
-tarnok aai utjdn a kov. egyhéz-
megyékbll folytak be: nagy-
-enyedi, nagysaj6i, sepsi, szilagyi,
-széki, gorgényi, kézdi, nagysze-
“beni, dési, nagyszalontai, kii-
kiill6i, gyulafehérvari, udvarhelyi,
bekecsaljai €és érmelléki e. m.
.Sokan jelentkeztek azonban e
tomeges pénzbekiildés utdn is
€és van tobb olyan egyhazmegye,
ahonnan el6f. dij egyAltaldban
nem folyt be., Kérem azért sze-
-retettel azokat, akiket illet, szi-
‘veskedjenek el6f. dij bekiildésé-
ir8] gondoskodni vagy pedig be-

leegyezni, hogy a dij a IL évne-
gyedi dllamsegélybél az e. m.
pénztarnok aai éltal levonhatd
legyen, Az egyhédzmegyénkénti
kimutatdst e hé6 masodik felében
az e. m. pénztarnok aai cimére
meg fogom kiildeni.

b., Lapunk megrendelése két-
féle moédon tortént, kozvetleniil
és kozvetve. Voltak — és ez a tul-
nyomoé nagy tobbség, akik sajat
maguk jelentkeztek, de voltak
olyanok is akiket mdasok jelen-
tettek be. Miutdn ezek koziil az
utébbiak koziil mar ketté olyan
akadt, aki — valoszintlileg azért
mert a lapot nem rendelte meg
— nem is fogadta el, ill. vissza-



kiildte, szeretettel kérem, ha még
esetleg van olyan lelkésztestvé-
tiink, aki igy gondolkozik, szi-
veskedjék mielGbb értesiteni, hogy
az expedidlds besziintetése fel6l
intézkedhessem.

c., Lapunk el6z6 szamaibél
nagyobb mennyiség 4l még ren-
delkezésemre. Amennyiben talén
az elbfizet6k egyik-masik lappél-
dénya nem érkezett volna meg
6s utdnpétlasra lenne sziikség;
sziveskedjenek értesiteni és a
szlikségelt szdmot készséggel
megkiildom.

Kolozsvirl egyhidzmegyénkben
junius 4—8 napjain esperesi vi-
zitacié tartatott, Vizsgélat ald
Kertiltek : Szamosfalva, Pata,
Gyorgyfalva, Ajton, Valaszut;
Borsa, Bonchida, Visa,. MezGsza-
va egyhdzkozségek. Mathé Séan-
dor esperes, Adorjani lstvan  f6-
jegyz6, Kertész Marton szdmvevd
nagy lelkiismeretességgel vizsgal-
tak meg az egyhazkézségek hit-
£letét, egyhazi- és iskolai-, szel-
lemi- és anyagi ligyeit; keresz-
tyéni bolcsességgel és tapintattal
igyekeztek az itt-ott felmeriilt
vitds eseteket, s6t néhol sulyos
sérelmeket elintézni, orvosolni,
ami Istennek héila sikeriilt is
nekik, Az egyhazkozségekre nézve
valosdggal linneppé tették meg-
jelenéstik napjat azzal, hogy min-
-dentitt templomba gytlijtették a
hiveket Isten tiszteletére s nem-
.csak ékesszOldssal, hanem lélek-
kel teljesen hirdették az életsziils-,
amegtarté- és Uidvozit6 igét és
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buzgé imadsdg szdrnyaia emel-
ték a kegyes lelkeket az él6, erls
Istenhez, a mindenhaté Atyéhoz.
Nagyjelentdségii ténye volt e vi-
zitdci6nak az is, hogy a vizsga-
16bizottsaggal mindentitt vele valt
Dr. Imre Lajos theol, professor,
egyhazmegyei és keriileti bel-
misszi6i el6adé is, aki 4lddsos
biblia-Orékat tartott a gyermekek
és ifjak szdméra a templomban
addig, mig a bizottsdg 4 hivata-
los vizsgélatot tartotta presbiteri
gyillés keretében. De nemcsak
annak tulajdonitok jelentGséget,
hogy a gyiilekezetek kicsinyeivel
és ifjaival valé lelki foglalkoza-
saval inditast és lendiiletet adott,
tdmogatast nyujtott neklink, ha-
nem annak is, hogy éldisos esz-
mecserét folytatott veliink lelki,
bibliai, egyh4zi problémdk felett,
hogy komoly sz6 esett koztiink:
az lidvélet kérdéseirdl.

A gyiilekezetek nagy Srommel
fogadtak a vizitaciot, de kiilono-
sen kiemelend6 a wvisai gylileke-
zet, amely szives latdsdnak, or-
vendezésének, tiszteletének kiil-
sbleg is oly gyonyorii kifejezését
adta, hogy azt hiszem a bizott-
sag tagjai mindig boldog érzéssel
gondolnak a kedves visaiakra.
Ott volt a templomban a gylile-
kezet apraja és nagyja, Orege és
iffa mind, zsufolt templomban
zendiilt meg Isten igéje Imre
Lajos ajakan, hirdetvén, hogy
Krisztusnal van a szabadulasra
és gybgyulasra valé erd, igen
bizonyos segitség. Az ifjusig is
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annyira fellelkesiilt, hogy este 7
Orakor mésodszor is teljes szam-
ban Osszegyiilt a templomban és
kérte belmisszi6i el6ado testvé-
riinket, hogy sziveskedjék még-
egyszer szoOlni hozzajuk.

M4thé Sandor esperes ama
kérdésemre, hogy milyen impres<
sigval tér otthonaba vissza a
faradtsigos munka és ut utén
— Oromének, megelégedésének
adott kifejezést a gyiilekezetek-

ben tapasztaltak felett s 1—2

szomoru esettsl eltekintve, min-
deniitt komoly -lelki, egyhazépitd
munka folyik. Istené legyen a
héla és dicsOség, rajtunk pedig
maradjon kegyelme s legyen ve-
link segedelme mindvégig.
M—é E—k.

A dési egyhdzmegye junius
ho 12-én tartott kozgyiilésén fog-
lalkozott a Lelkészegyesiilet kér-
désével lapunk 3-ik szdmaban
kozolt javaslat alapjdn. A javas-
Jat 1. és 2, pontjit elfegadva a
8. és 4. pontokra nézve ugy ha-
tarozott, hogy hivassék 0ssze egy
az Osszes egyhazmegyék képvi-
seletébll All0 értekezlet amely
aztdn dontsbn a felett, hogy az
u. n. egyesiileti, vagy szovetségi
alapon szerveztessék a lelkipdsz-
tori kar. _

A tisztujitds rendjén Nagy J6-
zsef tb. esperesnek és egyh. ker.
képviselének, Kovacs Laszl6 es-
peresnek, Dr. Mezey Mihaly f6-
jegyzének, Dr, Vago6 Karoly szdm-
vevinek valasztattak meg.

Szerkesztdi ilzenetek:

M. K. Kérésére, hogy az Gsszes ref.
tanitékhoz korlevelet kiildjek, megkér-
dezvén benne, hogy nem lennének-e haj-

landék a »Reformatus Lelkészek Lapjdte
a tanitésig lapjdnak is eifegadni, — véd-
laszom a kovetkez6: Ha iizleti szem--
pontbdl tekinteném a lapot, bizonyira
kapva kapnék ajdnlatin. Miutdn azonban-
nem abbol a szempontbél nézem, kény-
telen vagyok ilyen alakban a -kérést
elejteni. Lapunk kifejezetten »a lelkészi-
kar minden irdnyu érdekeinek képvise-
letéérte indult még és egylk  hatirozott
célkitiizése evégb8l a Lelkészegyesiilet:
letre koltése, Utunk tehit meg van
szabva, céljaink ki vannak tiizve. Hzeket
miés célokkal Gsszeelegyiteni — legalibb:
is most, a kezdet kezdetén -— nem tar-
tom helyesnek, Es hogy én forduljak a
tanitésaghoz, ezt mdr csak azért sem.
teoném, mert még a ldtszatat is keriilni
dkarom annak, mintha mi pértot akar-
nink csindlni magunknak 3z egyhdzban..
A tanitésignak moeg vannak a maga hi--
vatott és hivatalos képviseléi. Nekik
kell keziikkbe venni a dolgot. Hogy »a
tanitésig nem képes magiban ily irdnyu
Japot kiadnic — én azt nem hiszem.
Képes, csak akarnia kell. Amennyiben:
azonban a tanitésig arra hivatott veze-
t6i hozzdfogndnak és tényleg sulyos ne-
hézségekkel talilnik magukat szemben,
én készséggel felajinlom testvéri segit-
ségemet a nehézségek lekiizdésére. Ke-
ressenek fel bizalommal a lap kiaddsa,
kalkuldcid, e16f. dij, nyomda. stb. kérdé-
sében és ha egyébbel nem, legalabb
tandcsaddssal, irdnyitdssal és utasitdssal:
szivesen szolgdlok. Sziv. iidvzlet.

S. E. A tengerentulrdl kiildstt buz-
dité soraidat és jokivansdgaidat hdldsan:
koszondm Jolesb érzéssel olvastam leve-
ledbdl, hogy viligosan 4ll ElStted is a
mi jé szandékunk és utunkat Te is he-
lyesnek tartod. Mi haladni is kivinunk
— ha a j6 Isten is ugy akarja — to-
vabb ezen az uton. Nem akarunk »cso--
dadoktorkodnic. Nem akarunk »a modern.
egyhdzi mozgalmak menetrendje szerinte
haladni. Hanem megmaradva a magunk-
szerény egyszeriiségiinkben, mindossze.

~csak a Lelkészegyesiilotet szeretnGk élet-

rekelteni és annak kebelében — imad--
kozni és dolgozniaz egészséges papi kiz--
szellemért. Istennek gazdag alddsat ké-
rem kiizdelmeid és munkdid sikerére, a.
Fiiggetlen Amerikai Magyar Reformitus.
Egyhdzra, annak lelkészeire és hiveire,.
Szeretettel iidv.
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