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MALAKI KONYVE.
1. BEVEZETES.

Mint lattuk (Hagg. Bev. 43. 44. 1. és Zak. Bev. 68. 69. 1)
Haggai és-Zekarja buzgdlkodésanak sikeriilt a jeruzsalemi tem-
plomeplte> iigyét annyira diilore vinni, hogy az 516 ban befeje-
zésre is jutott 1. Darius Histaspis (521—486) uralkodasa alatt.
A zsido felfogas szerint ezzel letelt a babyloni fogsag hetven
(586—516) esztendeje; ésigy bar a nemzet ¢cletében semmi féle
kiilsé valtozis nem tortént, a le'keken mégis bizonyos megkony-
nyebbiilés érzete lett urrd. Voltak, kivait az elokelok és fokép a
papok kozt sokan, akik azt a muzgyowdest hirdették, hogy ez-
zel a mes'asi vamdalmak is beteltek és ettol fogva a nemzet mar
a rég vart mesiasi idoket éli. Akik pedig ebben a nézetben nem
osztoztak, azok is. elnyomidk csalodottsaguk crzetét és Oszintén
részt vettek az dltalanos oromben, ami minden zsido szivét eltol-
t tte a templom felépitésével elért tagadhatatianul nagy siker gon-
dolatara. Mert a jeruzsdlemi templom lett most mar az egyetemes
zsido szellemi élet kozpont]a mely az cgesz vildgon ¢é10 zsidosa-
got egy éleven egységbe foglalta Gssze, és ame]yet az a tora igaz-
gatott és irdnyitott, amit itt adtak a papok A toéra-adas "azonban
most mar az irott téra, f6kép a deuteronomium alapg@n torténvén,
a templom felépiilése altal annsk tekintéiye is nagyobb és mesz-
szebbre kiha'é tett. Nem kiiionben nagyot emelkedett altala Jeru-
zsdlem fénye és méltosaga is. Mind ez igen emeldleg hatott a
zsid6 ontudatra; és ugyanilyen mértékben termeazetesen a szom-
széd népek xrigységére és zsidogyilolésére is. De mindezt ho-
malybz boritotta az universalismus fényes gondolata, melyet a
templom 1] erdre sziilt, és amelynek valosagos monumentumava
lett: csak egy igazi templom van az egész vildgon, a Jeruzsdlemi;
és csak egy igazi isten, Jahve. Hidba dskalodtak (Esdr 4, 6 skv.)
a szomszéd népek a zmdok ellen meglehetds sikerrel 1. Xerxesnél
(485—465), aki irdntuk, gy latszik, nem nagy jéindulattal visel-
tetett; hiaba'volt a hithii zsiloknak minden elzarkozasi torekvése :
azért az universalismus gondolata a gyakorlatban mégis csak er6-
sen éreztette hatdsat. Ez fOképen abban nyilatkozott, hogy azok
felett a vallasi akadalyok felett, amelyek eddig a szomszéd népek-
kel valé6 osszeolvadast (mert hiszen rokon népek vollak, sot a
samaritinusok voltak az igazi izraelitdk utddai,” a kozeledést, sit
egybeolvadast tehat érdekeik kolcsondsen kivantdk volna) ha meg
nem gatoltak is, de megnehezitetették, egyre jobban kezdtek el-
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nézni. lgy a jadai gyiilekczet sz el6keldbb samaritinus és egyéb
csalddokkal val6 0Osszehdzas-dés, és azoknak a zsidok kozt vald
letelepedése altal jolétben, kiilsd tekintélyben egyre nott, kivalt I
Artaxerxes (465—425) alatt, aki a zsidok irant, elodével ellentét-
ben, j6 indulattal viseltetett. De eanek a kiils6 gyarapoddsnak az
dra a pels6 tomdrség meglazulasa lett. Az 0j jovevények u. i. a
dolog természeténél fogva a gyiil kezetnek vilagias gondolkod4sa
elemeihez, mint szabad.lvliekhez csatlakoztak, és azokat erdsitei-
ték. Valldsos gondolkozasuk kiilonben is rokon volt: elénydsnek
tartottdk az Osi €s annyi csodalatos jel altal hitclesitett jeruzsalemi
kultusz kdzosségébe vald tartozast; de visszaufasitoitak, s6t a jo-
vevények egyenesen kdrhozatosaknak és nevetségeseknek . tartottak
azokat a mesidsi v.rad.Imakat, amelyeknek megvaldsulasaért

zsxdésag hith{i része a torvény lgéjat magara vette. Az aburkolt tagadas
igy, hogy a templom fclépiilése 6ta mar beane éllink a mesidsi
. udvben, lassanként egészen nyilt, s6t kihivd tagadd.ba ment a;
ami a hithiieket annal is inkabb keseritctte, m.rt a tényleges vi-
szonyok a kélelked6knek zdtak igazat. Mar annyi éve kész a
a templom, és még mindig semmi nyoma az iidv felvirradasanak.
S6t. Azoknak, akik nyiltan tagadjék a mesidshitet ¢és az {ieletet,
jo dolguk van; a hithiiek pedig szegénységben és nyomorban él-
nek. Az eredendd szegénységet, amiben a fogsigbol haz:tért tele-
peseknek épen a legbuzgobb része nyomorgott, ez idbben még
a saskajaras is fokozta. Igy a skepsis magvai termékeny talajba
hullottak. Az emberek kétségbe estek Jahve szeretete feldl, kul-
tuszi kotelezettségeiket csak lanyhan, elkényszeredve tel;ecxtetté a
csaladi élet meglazult, a valdsok (j6 részt a miiveltebb, finomabb
idegen asszonyok kedvéért) uapirenden voltak, és az erkdlcsi
anarchia mar annyira ment, hogy azt hirdették, hogy nincs Kkii-
lonbség hivd és hitetlen, igaz és biinos kozott, nem lesz itélet,
hidbaval6 tehat az istentisztelet is. Ennek az anarchikus szellem-
nek a terjedése még egy részrdl sok hithii zsidét megejtett, addig
mas részr0l a régi ellentétet kiélezte és gytilolkodové tette az
igazan hilhfiek €és a vildgias gondolkodasuak kozott. Egymdas meg-
gybzésérdl, az ellentétek bekés kiegyenlitésérdl sz6 sem lehetett
ily koriilmények kozt : az egységet csak ugy lehetett megmenteni,
ha valamelyik tulsilyra vergddik és elnyomja a mdsikat. E harc-
ban a kozdnség z0me, mint ez lenni szokott, a két tdhor tulajdon-
képeni harcosai kdzt imbolygott, sokszor ontudatianil, de mindig
tanacstalantil. Ez ahoz a parthoz fog csatlakozni, amelylk végleg
feliilkerekedik. A tulajdonképeni harcosok kozul a szabadelviick
oldaldn volt a vagyon, rang, tekintély és a hatalom. Ezzel szem-
ben a hithiiek oldaldn csak meggy6z6désiik ereje és a fomeg ho-
malyos és batortalan rokonérzése volt; ezzel pedig nem lehetett
csatdt nyerni. De velok volt még a fogsdgban visszamaradt és
Perzsidban j6 mdédban €16 zsid6k élénk rokonszenve, sbt tény-
leges tdmogatdsa is, és ez sokat ért. A templomépités iigyét is
ezek vitték diadalra; rdjuk esett tehat most is a hithiiek tekintete,



3

mikor arrdl volt sz6, hogy a fogsigban megérett és otthon immar
veszendGbe inddlt valldsos eszményeket meg kell menteni. Azok
még Oszintén lelkesedtek ezekért az eszményekért és reményekért,
amelyek megvaldsuldsinak feltélelét a jeruzsalemi gyiilekezet hit-
életének tisztasdgdban és erejében lattak, és épen ezért azt mindig
nagyon sziviikén viselték. Eliikdn ekkor Ezra &llt, aki ,erds sziv-
vel torekedett keresni és cselekedni az Ur torvényét, és tanitani
Izraelben a rendeléseket és itéleteket“. (Ezra 7, 10.) Ha valaki,
hat & juttathatta diadalra Jeruzsdlemben a hithiiek tigyét, ‘mert a
meggy6z0dés ereje mellé & szerezhette meg Artaxerxestdl a hata-
lom erejét is. Ezért mig Ezra nigy ardnyt tanulmanyokat és 16-
késziileteket tett a Jeruzsdlembe menetelre, addig olt a hithiiek agy
vartdk Ot, mint Jahve angyaldt, aki a rég soOvargott iidv eloké-
szitésére kiildetik kozéjiik. Szivte elore érezték a hitetleneken vi-
vando diadaluk Oromét.

Ebben a korban élt és miikodott Judeaban, valésziniileg Je-
ruzsdlemben, ez a férfit, akinek kOnyvecskéje, mint a Tizenkét
Profét k kozt az utols6, Mal’aki néven maradt rednk. Sem igazi
nevét nem ismerjiikk (1. 1,1. vnél), sem életér6l és csalddi viszo-
nyair6! nem tudunk semmit. Még a legenda is csak annyit tud
10la, ezt is csak nevébdl kombinalva ki, hogy alakja és tekintete
oly szép volt, mint egy angyalé. Szellemi egyénisége azonban
konyvében egészen elbttiink all. Egész lelkével a hithliek pa t-
jahoz tartozik, azoknak vezérembere, aki teljes meggy6z6déssel
kiizd koranak bomlaszté eszmedradatai ellen, és Ezranak haza-
utazési fervét abban a komoly hitben tdmcgatja és siirgeti, hogy
az rovidesen véget fog vetni az ottani 4!datlan A&llapotoknak, és
az Ohajtott iidv felvirradasdrak elokészitdje, szinte eldidézdje
lesz (3,1). ‘

Konyvecskénk oly viligosan ezek ellen az eszmedramlatok
ellen kiizd, és oly félreismerhetetien célzasokat tesz az akkori vi-
szonyokra és allapotokra, hogy azokat az elméleteket, amelyek mas
korra teszik keletkezését, batran melldzhetjiik ma mar. Igy azt az
elterjedt nézetet, mely azt a Nehemia elsé és mdsodik helytarto-
sdga kozotti id6-e teszi; valamint azt (Winckler), mely e tekintet-
ben még késbtbre, a Makkabeus-felkelést kozvetlen megel6zd
korra szall ald. Ebbdl csak annyi 4ll meg, hogy konyviinkben
tényleg vannak makkabeuskori részletek. Mal’akitdl (nevezziik igy
profétankat) szarmazo darab hat van benne, u. m.: I. Jahve sze-
retete praedestinativ; 1,1-5. v. A destructiv szellem altal a mesiasi
varadalmak késése folytin Jahvénak népe iranti szeretetében mar-
mar megingoit hitet azzal er0siti, hogy e szeretet, mint az Irds
(Ezsau és Jakob példjz) és a torténelem (Edomnak nem régen
tortént pusztuldsa a Nabataeusok 4ltal) mutatja, feltétl.n és orov.
Ez a fGtétele az egész konyvnek, melynek célja épen annak kimu-
tatasa, hogy e szeretetnek olyan gyakorlati érvényesiilése, amilyet
a zsidok varndnak, nem Jahvén mulik, hanem 6 rajtuk; de Jahve
az elébe felhalmozott akadélyokat azért végre is el fogja tavolitani
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utjabol, és pedig nem is sokdra, és akkor megvaldsitja szeretetét.
Ezért a II. errdl sz6l: Nem Jahve szeretete, hanem a népé fogyaté-
kos: 1,6-8. v.) Megiorditja .az I.-ben visszatiikroz6do -, polgdri
jozan“ okoskodast: ti a bajnak forrdsat Jahve szeretetének hidnya-
ban keresitek ; pedig nem ott van, hanem a ti istenfélelmetek hia-
nyossdgaban, ami a kényszeredett és silany dldozatokbdl vildgosan
kitiinik. Ez a nyilatkozat is-egyike azoknak, amelyek szerz6nket
sokak eldtt papias-leviticus szellemiinek tiintetik fel; holott ebben,
mint a tobbi ilyenben is, épen az 0 fenkdlt profétai szelleme nyil-
vanul meg. Mert §.az dldozatot (mint késGbb [3, 7-12] a tizedct is)
csak Ggy értékeli, mint a Jahve irdnti bels6 érzelem kiilsé meg-
nyilvadnuldsat. [Il. A h3zassagi elvélasok: 2,10-16. v.) Ezeket
mindjart a kultuszi blindk mellé allitja, ami szintén élénk fényt
vet tiszta erkolcsi felfogdsara: a hédzassagi elvalasokban épen gy,
mint a kultuszi kotelességek elhanyagoldsdban, a jahvetiszielet
Oszinteségének és realis voltdnak hidnyat litja és Allapilja meg.
Ebbdl mindenki lathatja, hogy a mesidsi iidv elmaradasat, amibdl
a skepsis Jahve szeretetének tagadasdra jutot!, mi oko:za. Most
attér annak kimutatdsdra, hogy ez a szeretet azéri a Jahve napjé-
nak eljovetelével érvényesiilmi fog. IV. A szovetség angyala: Ezra:
2,17; 3,1. v.) E vallasi és tarsadalmi bajokat, az azok gyokeré-
bél, a skepsisbdl tapldlkozo erkoélcsi nihilizmussal egyiitt Jahve:
az O sztvetségangyala éltal el fogja az utbdl tavolitasi, és akkor
megijelenik templomaban, azaz, megvaldsitja a vart iidvot. Ez a
szovetség-angyal, aki mér indul6ban van, nyilvan Ezra, aki ekkor
tette el6késziileteit, és folytatta az otthon valdkkal térgyalasait nagy
reformjara vonatkozolag. V. A tized koriili biindk: 3, 7—12. v.)
Ezen, immar teljesen positiv, kilatdsok alapjan felszolitja kortirsait
a megtérésre, amit, mint a Il.-ben a tiszteletet, az aldozatban, a
tized pontos megfizetésében 14t. Eztis a Il.-nél mondottak értel-
mében kell venni. Mégis hogy épen a pontos tizedfizetést teszi a
megtérés gyakorlati gyiimolcsei koziil az els6 helyre és abban
" latja minden tobbinek is rovid foglalatat, annak hdrom magyari-
zata van, u. m. az, hogy 1) ismerte embereit, akik sokkal kony-
nyebben voltak rd vehetdk a megtérésre, mint a fizetésre; 2) mi-
kor épen a ziillott egyhazi élet reorgapizdlasa volt tervbe véve,
akkor az anyagi eszk6zok biztositdsa nagyon fontos dolog volt;
3) és végiil, ami taldn itt el6szor és legnagyobb sulylyal esik a
latba, ekkor éppen saskajardsokxal okozott sziik termés és inség
nyomorusdgait nyogte a nép. Ebben az okoskoddsban csak Hag-
gait kovette profétank. Val:mint abban is, hogy a megtérésre
nyomban a mesidsi kor boldogsdganak egyik részét, a bOséget
helyezte kilatdsba. VI. A Jahve napja: 3, 12-21. v.). Ebben végiil
Osszefoglalja targyalasai eredményeit, és mind azt, amit e nehéz
idokben a hivek vigasztaldsara és erdsitésére mondani akar. Azo-
kat a destructiv beszédeket, amelyek a hivOket ugy megrenditik,
Jahve hallja, és, ami {6, név szerint szdmon tartja azokat, akik e
nehéz idokben is, a hitetlenek megvesztegetd okoskodasaval szem-
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ben is Oszintén hivek maradnak 6 hozzi. A Jahve napja jon, és

azon nyilvanvaléva lesz, hogy milyen érdemes Jahvét tisztelni,
milyen nagy kiilobnbség van az igazak és istentelenek kozott: azok
ezeket porrd fogiak tiporni. ‘A két part kozott tehdt ekkor mar
igen éles volt az ellentét; de az idegen-gyiilolet és a vegyes-
.hazassagok irdnti ellensz -nv, tgy latszik, csak Ezra megérkezése
utin lobbant igazén langra. Mal’aki még csak a rothaszté¢ koz-
szellem ellen kiizd; de nem gondol arra, hogy ennek f6-, talan
egyediili forrdsat a gyiilekezetbe beplantalodott idegenekben ke-
resse. Konyviink e szerint egységes, tervszeriileg halado, j6l elren-
dezett és beosztott kerek egész, 'A keésObbi tolddsokat ezért nem
nehéz kivdlogatni. Ebben segitségiinkre van irénk gondolkodasa-
nak, eléadds moédjinak é€s irdlyanak jellegzetes eredetisége is. Fel-
allit egy tételt, azzal szembe allitja a hallgaté ellenvetését, hogy
azt megcéfolhassa, és igy jut el aztan tulajdonképeni targydhoz.
Ez formailag hasonlit ugyan a talmudistdk iskolds modorahoz, de
lényegileg tavol van attdl. Ez Mal’aki egyéni sajatossdga, aki, bar
versben ir, mdr inkdbb rétor, mint voéta, és olvasdira azzal is hatni
akar, hogy ellenfeleinek nagyon uépszerii eszméit pongyolara vet-
koztetve, a gyermeket nevén nevezve d4llitja elé;ok. Konyviink-
ben sokkal tobb késobbi toldas van, mint a magyarazok
-eddig gondoltak ; és pedig majd mind olyanok, amelyeket sokan
a legjellegzetesebb mal’aki rész knek tartottak, mint a- vegyes
hazassagokrol, Bapokrol és Illyés v1ssza]0vetelerol szOlok; és az
is, hogy napkelettol napnyugotig Jah.énak aldoznak a pogényok

Ezekre nézve 1. a részletes magyarézatot.

Malakinak sem latomasai sem elragadtatasai mncsenek Ezeket
helyettesiti nalaaz eschatalogikus vilagnézlet, melynek alapjan allva, 6
is, mint arégi nagy profétak, Jahve szempontjabol, az 6r6kkévaléség
szempontjabol itéli meg a véges dolgokat. A préfétai isteniismeret ma-
gaslatdn all, mikor a vallasos viszonyt Jahve kozt és népe kozt az atya
ésfiti, egyben az ur és szolga viszonyanak fogja fel, és tigy a kultuszj,
mint az erkolcsi kotelességek teljesitését az e viszonybdl folyd
Oszinte fisztelet kiils6é megnyilvanuldsanak tekinti. Att6l a papias
fanatizmustd! e szerint, amit némelyek szemére vetnek, egészen
tavol ail. Idegengyiil6lettel is alaptalanul vadoljak. A vegyes ha-
zassagok elleni rész nem téle valo, és Edom elleni j0slataban sem
az idegengyiilolet nyilatkezik meg, hanem csak a talio gondolata
érvényesiil. Még a Jahve napjat sem a poganyok megaldzdsanak
és a zsidok felmagasztalasanak fogja fel, ami pedig régi kedves
gondolata volt népének; hanem a zsidosdg kebelében az igazak
teljes diadalra jutdsanak. Valldsos eszményei természetesen azok
voltak, amiket a fogsagbol hazatért zsidok vittek magukkal, és az
is kétségtelen, hogy azoknak megvalGsitdsat Ezra reformjatol varta;
de azt is megallapithatjuk egész batran, hogy az a reform a val6-
sdgban sok tekintetben masként titott ki, mint ahogyan & elgon-
dolta. A részletekben egyben-masban talin nem ment volna any-
nyira, mint Ezra és Nehemia, de az kétségtelen, és ebben van
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vallastorténeti jelentdsége, hogy az iidv megvalGsulisanak feltéte-
16il 8 is, mint ezek, az Oszinte vallisossdgot és. szervezett egy-
héziassagot tette. Hanem 6, ezektol eltérdleg, a fOsulyt az elob-
bire helyezte.

IL. FORDJTAS.

Ilyen betiikkel van szedve az, ami Mal’akit6l ered; ilyennel
a bdrmely kézbil eredo tolddsok,és ilyennel a toldasokban
levd toldasok.
1, 1. Ordkulum. Jahve szava lzrdlhez, Mal’aki dltal.
2. Szeretlek titeket, azt mondja Jahve,
Es ti azt mond]atok Mennyiben szeretsz benniinket ?
Nemde testvére Ezsau Jakobnak, mond Jahve
3.  [Es én mégis Jdkobot szerettem, 3 Ezsaut pedig gyiiloltem;
Es hegyeit pusziasiga tettem,
Es orokségét pusztalakokka.

4. Ha azt ‘mondja Edom, Leromboltattunk
De tjra épitjiikk a romokat
Igy sz6l a seregek Jahvéja:
Ok épitenek, én meg lebontom ! és istentelen hatdrnak
hivjak Gket, és annak a népnek, melyre ordkre haragszik Jahve,
5. Es szemeitek meglatjak, és magatok mondiatok ma]d
Jahve nagy, tul Izrael hataran!

6. Fin atyat tisztel, és szolga az urét:
Hat, ha atya vagyok, hol, van tiszteletem ;
s ha ur vagyok, hol az én félelmem,
Azt mondja a seregek Jahvéja nektek, '
Oh papok, kik kevésbe veszitek nevemel,
Es azt mondjdtok: mennyiben vettiik kevésbe nevedet?
1. Kik oltdromra megfertOztetett kenyeret hoztok,
Es azt mondjitok, Mennyiben fertdztettiik meg azt?

Annyiban, hogy azt gondoljitok, Jahve asztala kevésbe veendo,
8. Es ha vakot hoztok Aldozni, nem baj;
£s ha séntdt és beteget hoztok, nem baj,
Vigy csak ilyet a pasddnak: ,
Kedvét leli-é benned, vagy kegyesen fogad-é,
Azt mondja a seregek Jahvéja.

* %k %
9. Most hdt kinysrogjetek Isten elétt, hogy kOnyorz'iljdn rajtunk;
Ti altalatok lett ez:
Kegyesen fogadhatja-¢é valamelyikétoket ?
Azt mondja a seregek Jahvéja.




1,10. Bdr valaki koziiletek be is zdrng az ajtokat,
Hogy ne gyujtandtok fel oltdromat hidba :
Nincs kedvem bennetek, azt mondja a seregek Jahvéja,
Es dldozatot nem veszek szivesen kezetekbdl.

11. Mert napkeleftl nyugoti:r
Nagy a nevem a pogdnyok kozitt;
Es minden helyen tsmjént hoznak nevemnek,
Es tiszta dldozatot.
Mert nagy a nevem a pogényok kozott,
Azt mondja a seregek Jahvéja.

——
12. Ti pedig megszentségtelenititek azt,
Mikor azt gondoljatok, hogy Jahve asztala megfertoz-
: [tetni valo,
Es kevésbe veends gyiimdlcs az étele,
13.  Es azt mondjatok, Ime, mily. fdradsdg!

Es meguvetifek azt, azt mondja a seregek [ahvéja,
Es hoztok lopottat, és a sdnldt és a beleget.

1y hozzatok az dldozalot:
Szivesen vehetem-¢é kezetekbol? azt mondja Jahve.

14. Es éatkozott az alnok, akinek van hi » a nydjiban,
Es mikor fogadast tesz, rokkantat aldozik az urnak!
Mert nagy kirdly vagyok én, azt mondjaa seregek Jahvéja,
Es nevem félelmes a poganyok kozott.

* % %

2,1. Es most a tietek ez a parancs, oh papok.
2. Ha nem hallgattok
Es ha nem veszitek szivetekre
Hogy dicséséget adjatok nevemnek
Azt mondja a seregek Jahvéja,

Hat rdtok kiildom az dtkot,
Es megdtkozom alddsaitokat.
(Es meg is atkoztam azt, mert nem veszitek szivetekre.)
3. Ime én eldtkozom karotokat,
Es ganéjt szorok orcditokba,
finnepeitek ganéjjat, és ahoz visznek benneteket,

4. Es megtudjdtok, hogy én killdtem

Hozzdtok ezt a parancsot,
Hogy szovetségem legyen Lévivel,
Azt mondja a seregek [ahvéja

5. Szovetségem volt vele



2, 6.

Az élet és a béke,
Es félelmiil adtam 6ket neki és féltengem,
Es nevem eldtt rettegett 4,
Hiiség tordja volt a szdjdban,
Es dlnoksdg nem talaltatott ajkam ;

Békességben és egyenessegben jdrt velem,
Es sokokat megitéritett a biinbdl.

. Mert a pap ajkai tudomdnyt Jriznek,

Es torat keresnek szdjabol, mert a seregek Jahvé-
janak angyala o,

. De ti eltévedtetek az utrol,

Elbotlasztottatok sokakat a tora altal:
Megrontottdtok a Lévi szovetségét,
Azt mondjc a seregek Jahvéja.

. Azért én is lenézettekké és alacsonyakkd tette-

lek titeket az egész népnél, aszerint amint nem

brzitek meg utaimat, és személyt vdlogattok a
térédban.
& ook

10. Nem egy alydnk van-é mindnydjunknak,

Nem egy Isten teremtett-é benniinket ?
Miért csaljuk meg egymdst,
Hogy atydink szévetségét megszentSegtelemtsuk ?

11. Csalt Juda és szornyuseg

Tortént 1zrdelben és  Jeruzsdlemben;
Mert megszentsegtelemtette Juda Jahve szentségét, melyet

[szeret,
Es idegen isten lednyat vet! néiil.

12. Irtsa ki Jahve annak a ferfmak

Aki ezt megteszi,
Jakob sdtraibdl orét s feleldjét,
S a seregek Jahvéjahoz aldozat WVOjel

13. Ezt is teszitek mdsodszor,

14.

Elboritjatok konnyel Jahve oltarat

Azon vald sirdssal és sohajtassal,
_Hogy mar nem fordul az aldozathoz,

Es hogy nem fogad el kedveskedést kezetekbdl,
Es azt mondjatok, Miért?

Azért. hogv fahve tantisdgot tett kozted



Es ifjukori feleséged kozt;
Akit te megcsalttél, ) -
2,15. Pedig © nemzetedbeli és hitfeled : 15. v.) Es nem tette
meg egy, pedig lelki lestvére volt neki? De mit kereselt
az az egy? isteni magot! Hdt vigyazzatok magafokra
és ifjukori feleségedel meg ne csald.
16. Mert gyiilolom a valast,
Azt mondja Jahve, Izrael Istene,
és aki ergszakot borit ruhdjdra, azt mondja a seregek
Jahvéja: hat vigyc‘zzzatok magutokm és ne csaljatok.

17. Elfarasztottatok ]ahvet beszédextekkel
Es azt myndjatok, Mivel farasztottuk el?
Azzal, hogy azt mondjitok, Minden gonosztévé '
]6 a Jahve szemeiben ; .
: Azokban gyonydrkddlk O
Vagy Hol az itélet Istene?

3, 1. Ime én elkiilddm angyalomat,
. Hogy utat tisztitson szinem el6tt:
Es egyszerre elj0 templomaba
Az ur, akit ti kerestek;
A szovetség angyala pedig, akit #i kivantok, immar jon,
Azt mondja a seregek Jahvéja.

% % ok

2. Es ki birja ki eljovetelének napjdt,
Es ki az, aki megdll megjelenésekor?
Mert 6 olyan mint az ércolvaszito tiize,
Es mint a ruhamosdok lugja ;

3. Es leiil ércolvasztani,
" Es eziistot tisztitani.
Es megtisztitia Lévi fiait,
Es megderiti dket, mint az aranyat és az eziistdt,

Es _Jahvé dldozat vivsivé lesznek igazsdgban,
4. Es kedves lesz Jahvénak Juda dldozata;
Es [eruzsdlem, mint az 6si napokban,
Es mint a régi esztendokben

5. Es elkozelgek hozzdtok az. zteletre,
» Es sieto tanu leszek :
A vardzslok ellen és a hazassdgtordk ellen,
Es a hamisan eskiivdk ellen;

Es akik megroviditik a bérmunkas bérél,
Az dzvegyet és drvdt ;
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Es akik jévevényt forgatnak ki, és nem félnek engem,
Azt mondja a seregek Jahvéja.

3,6. Mert én, Jahve, meg nem valtoztam,

Es ti, Jakob fiai, ki nem meriiltetek :
7. Atyditok napjaitol fogva eltértetek szcbvdnyaimiol,
Es nem tartotfatok meg.

* % % :
“Térjetek hozzdm, hogy hozzitok térhessek, azf mondja a
seregek Jahvéja, , :
. Es azt mondjatok, Mibea térjiiink meg ?
8. Megroviditheti-é ember Istent, —
. Hogy ti cngem megroviditetek ?
Es azt mondjatok, mioen roviditiink meg?
A tizedben és a rovatalban. '

9. Ti vagytok az dfokkal megdtkozva, és ti roviditetek meg
engem, oh egész nép.!
10. Hozzatok be az egész tizedet a raktirba,
Hogy legyen élelem hazamban ;
Kisértsetek csak meg ezzel,
Azt mondja a seregek Jahvéja,
Ha nem nyitom-é meg nektek az ég csalornait,
Es ontok-¢ ki nektek dlddst elégségig?

11. Es elatkozom éitetek az evdt, :
Hogy ne rontsa el nektek a talaj gytimolcsét,
s ne rugjon ¢l a sz6l6 a mezdn, azt mondjc a
[seregek Jahvéja,
12. Es boldognak mond fiteket minden nemzet,
Mert ti lesztek a jotetszés orsziga,
Azt mondjs a seregek Jahvéja.
F

13. Meré: zeX lettek ellenem beszédeitek; azt :-ondja Jahve,
Es a.t mondja'ok, Mit beszélgettiink .llened ?
24, Azt mor.dtatok, Hidba valo Istent tisztelni,
Es mi hasznz, hogy megtartoltuk szolgdlatit,
Es hogy gyaszban jarunk a ser-gek Jahvéja eldtt?
15.  Most hat mi boldogoknak mondjuk a kevélyeket!

Gyarapodtak is istentelenséget cselekvok,
Istent is kisért:ttek, mégis megmenekiiltek.

'16. Akkor beszélgettek Jahve fé16i egymdssal;

Jahve pedig figyeit és hillgatta.
Es emlékkonyv iratott szine el6tt
Azokrol, akik Jahvét félik €s nevét megbecsiilik,
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3, 17. Es lesznek nekem, azt mondja a seregek Jahvéja,
Azon a napon, amelyet én szerzek, tulajdonomm;
Es kedvezek, mint férfi kedvez fidnak, :
Aki néki szolgdl. -
18. Es ismét megldtjatok a kiilorbséget az igaz és az isten-
o [telen kdzOtt,
Isten tiszteldje kozt és a kozt, aki 6t nem tiszteli.

19. Mert imé az a nap jon, égve, mint a kdlyha; és a kevé-
lyek mind és az istentelenség cselekvdi mind polyvava
lesznek, és megégeti 6ket az az eljivendd nap, azt
mondja a seregek Jahvéja, ugy hogy nem hagy nekik
gyokeret és 'dagat.

20. Es kél nektek, nevem fél6i; igazsag nspja, és gyogyulds
[a szdrnyain, ,

Es eldjottok és ugrandoztok, mint az istallés borjak ;

21. Es széttiporjatok az istenteleneket,

Mert porrd lesznek lalpaitok alatt
Azon a napon, amelyet én szerzek.
Azt mondja a seregek Jahvéja.

® kK *x
22. Emlékezzetek meg Mozesnek, szolgamnak tordjdrol,
Amelyet pdarancsoltam a Hdreben
Egész Izraelre nézve
Szabvdnyokul és jogszabdlyokul.

23. Ime én elkdldom nektek
lilyést, a profétdt,
Mielott eljon Jahvé napja,
A nagy és a félelmes. .

24. Es atydk szivét fiakhoz forditja,
Es fiak szivét atydikhoz :
Nehogy elj6jek és megverjem
Az orszdgot szentségatokkal.

III. RESZLETES MAGYARAZAT.

1. A felirat.
(1,1

Konyvecskénk eredetileg névteleniil jelent meg, de iem min-
den felirat nélkiil, mint némelyek vélik. A mai felirat élén 4ll6
Ordkulum sz6t (melynek magyardzatat 1. Néh 1, 1-nél), az a ké-
sObbi szerkesztd telte ide, aki ebben a Zak, 9,1 — Mal. 3, 24-ben fog-
lalt 9 fejezetet Zak. 9, 1; 12, 1. és Mal. 1, 1-nél hirom egyenl6



12

részre osztofta. Jahve szava lzraelhez, ez lehetett az eredeti fel-
irat. E mii, noha mar erdsen az eschatologiara hajlik, minden te-
kintetben, ugy formailig, mint tarta'milag proiétai munka, mely
oly vildgos profétai ontudatot arul el, hogy szerzdjérdl batran fel-
tehet6, hogy tartalmat Jshvé:ol vette és Jahve szava gyandnt adta
kozre ; annyival is inkdbb, me:t 6 maga az egészen végig teljesen
hattérbe szoril. lzrdel alatt itt mdr természetesen a fogsdg utdni
nyelvszokd nik megfeleléleg Jidanak a fogsdgbdl visszatért és az
ofthon maradottakkal valamint a {obbi t6rzsek maradvanyaibol
hozza csafl kozottakkal egyesiilt maradékit kell érteni, mely foleg
Jeruzsalemben és annak kornyekén vo!t letclepedve. De mar ami
ez utdn kovetkezik: Malaki dltal, az egy kés6bbi magyardzo tol-
dasa. -A bejad = keze dltal (1. Hagg.1, 1.) kifejezés nem az {rd
profétai ontudatat, hanem a magy2rdzo theologiai felfogasat arulja
el, amely szerint a proféta gépies eszkdze az isteni szon:zk. A
Malaki név torténetiségét nyeivtani alapon tdmadni lehet, de le-
hetetlenségét kimutatni nem. A név minden esetre a mai'ak (== ko-
vet, angyal) szO0t6l szarmazik. Ha a végén az i-t az 1-s0 sze-
mélyi birtokos. személyrag ak vessziik, akkor természetesen lehe-
tetlen nevet nyeriink: Angyalom. Nem képzelhetd, hogy valakit
.valaha igy hivtak volna hivatalosan. Dz lehet ez az i melléknév-
képzé is, vagy jah (= Jahve) sz6 roviditése is. Az elsO esetben
ezt jelenti : Angyali; a masodikban ezxt: Jahve angyala. A gorog
atiras, Malachias, ez utobbit timogatja. Nyelvtanilag ez egyik
sem lehetetlen; de tulajdonnévnek mégis feltiind. Jonathan {argu-
mdanak ide tett megjegyzése szerint: cuius nomen appelatur Ezra
scriba, Ezra diszneve volt ez; mely felvétel kdzvetett bizonyiték a
mellelt az elméletiink mellett, hogy 3, 1-ben a ,szovetségangyala“
Eztat jelenti. Es a LXX. forditéja sem tekintette ezt tulajdon-
névaek, hanem leforditotta egyszerii  fonévnek, mal’ako-tolvasvan
maldki helyett: en cheiri angelou autou. Hegy pedig 6 kit
értett itt Jahve angyala alitt, azt nem alaptalanil kovetkeztethetjiik
ide sziurt tolddsabol: thesthe dé epi tas kardias hiimon.
Ez szemmel lathatélag a Hagg. 2, 15. 18. szimu nd’ lebabkem
szavainak proféciankra val aikilmazdsa, mely azon a vélelmen
a'apszik, hogy itt ugyanaz beszél, aki ott, azaz H-ggai. Ot u. i.
Hagg. 1, 13. egyenesen mal’ak jahve-nak nevezi, mig Mal. 3, 1-ben
meg Jahve igy szdl: ,ime én elbocsitom sngyalomat (mal’aki)“:
e kettdnek egybevetésébdl konnyil volt t:hat kikombinaini, hogy
ama mal’ak Jahve és eme malaki egy és ugyanazon személyre.
vonatkozik, t. i. Haggaira. Ennek feltiintetésére irta tehat az 1, 1-be
a 3, 1. alapjan 2 bejad mal'aki szavakat egy magyardzé akKkor,
amikor konyvecskénk .a Zak. 9, 1 — Mal. 3, 24. egységes névte-
len gruppbol az ordkulum felirat altal mar kiildn volt szakitva.
Béar tehat igy ismeretlen profétank nevét, noha lehetetlennek nem
mondhatjuk, torténetinek nem tekinthetjiik; azért 6t a régi meg-
'szokds alapjan ezentil is csak Mal’akinak nevezziik.
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2. ]ahvé szeretele praedesztinativ.
(1, 2—5.)

2x6 soros strofa. Miutan a templom felépitése (516) nem
valtotta nyomban valora a profétak hivéinek naiv és vérmes me-
sidsi varadalmait, tijra kezdtek a gyiilekeztben feliil kerekedni a
vildgias érziiletil ,,jézan“, azaz & kézzel foghitd anyagi haszonnak
€16 kozonyos elemek. Ezekkel szemben profétadnk itt annak a
gondolatnak, ami Zekarja kijelentésének volt a tengelye, hogy t.1i.
Jahve a kiilsé viszonyok ellenkez$ latszata mellett is szivén viseli
népe sorsat, és buzgon munkalkodik a mesidsi jovend6 megvalé-
sitdsan, most elvi alapjat tarja fcl: Jahve szeretete, melyen e re-
mények alaptilnak, nem esetleges, nem kiilsé viszonyokt6l, vagy
akdr a nép min0ségétdl fiiggd, harem feltétlen, amelynek indit6
oka egyediil Jahvéban vin. A kegyelembdl valo kivalasztis és
praedestmatlo Osztonszeril csirajat latjuk itt, mint Pal éles szeme
meg is ragadta Rom. 9, 13-ban. Szerzénk a Gen. 25, 23-bdl in-
dul ki, amely szerint lerdel és Edom kozott Jahve maér akkor va-

lasztast tett 3z el3bbi javara, mikor azok &satyai, Jakob és Ezsau,
még meg sem sziilettck. Ez a valasztds épen Malaki nemzedé-
kinek szemelittara effektualodott igen vildgosan abban, hogy a
fogsagbol hazatért 1zracinek nemzeti és vallasi ujraszervezkedése, ha
teljesen bz nem fejoztetett ic, de bizoryos elhatarozdo pontra ju-
tott a jeruzsalemi templom felépiilésével; ellenben ugyanez id6tajt
Edom 6si hazajit teljesen feldultak és elfoglaltak a nabataeusok,
akik az ismeretlenség homdlydbdl épen az 5-ik szazad elején me-
riillnek fel, hogy egy er6s birodalmat alapitsarak, amelynek
kdzpontja a régi Idumaea lett. Az antik ember el6tt ez Jahve sze=
retetének, illetve gyiiloletének tényleges megnyilvanuldsa; amire
profétank a kozonyosok destructiv torekvésii beszédeivel szemben
kotelessegének tartja rd mutatni. Abbél pedlg, hogy ez a valasztas
fel:étlen, kovetkezik az, hogy 6rok is. Es épen ez a nagyon biz-
taté lzrzel jovéjére nézve. Edom nem mondhaqa hogy az & ve-
re.ége csak idOleges, csak atmeneti, és 0 azt ki fogja heverni,
mert Jahve gyiilolete az 6 pusztulészit munkalni soha meg nem
sziinik. Ennek igazsdgat is meg fogja latni Izrdel egyszer, t. i.
Jahve napjan, és akkor magasztaldssal fogja megtapasztalni, hogy
Jahve h-talma tul t rjed lzrael hatardn. Ebb6l a negativumbol,
Edom végleges pusztuld-abdl kovetkezik a positivum, Izrael épitése.
Amint Jahve gyiilolete Edomot 6rokké és véglegesen rontja: tugy
az 6 szeretete [zdelt 6rokké épiti és véglegesen fel fogja épitent.
Ezt a kovetkeztetést azonban profétank itt nem vonja le, mert a
kovetkezOkben épen arra mutat rd, hogy Jahve szeretetének ezen
épitd erejét épen maga lzrdel gatolja abban, hogy szemmel Jathatd
sikereket hozzon létre: maganak ennek a positivumnak levonasat
" pedig a nagyobb hatds kedvéért az olvas6:a bizza. Es éppen ez
az elhallgatott tétel proiéciank magva, és egyben az egész kony-
vecske fotétele is. ,Jahve szeretele éppen ugy feltétlen és Orok,
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mint gyiilolete“, mondja proféciank; és ,barmennyire is akada-
lyozzak ebben a népek j6 és rossz torekvései, a Jahve napjaramind
a kettd meg fogja érlelni a maga gyiimolcsét”, fejtik tovabbkony-
vecskénk tobbi proféciai.

Elsd stréfa: ?,3. v.) Edomnak nem régen, az 5-ik szazad
elején tortént pusztulisira, mint a Gen. 25,23-ban rejlé jdslat
teljesedésére mutat rd a kishitiiekkel szemben annak igazolasara,
hogy Jahvénsk a két kiilonbozd sorsit testvérnemzethez valo viszonya
nem esetleges, hanem kezdettol fogva megdllapitott és véltozatlan
isteni alapelven nyugvé; teh't Izraelhez vald szeretete, ha talan a
kiilsé helyzet és ko:iilmény:k ost nem mutatjdk is azt, sz ntén
valtozatlanul f nndll. 2. v.) Szesetlek, a héberben perf. van, a
multban bevégzett, de eredményében és hitdsdban a jelenben is
fenndllé cselekvény jelolésére, titeket, azt mondja, a héberben
szintén perf., t. i. épen az imént mondta Jahve a proféta 4ital.
Ez a megvitatando és bebizonyitandé tétel. Erre kovetkezik az el-
lenfél ellentétele, j0 zsid6 szokas szerint kérdés alakjiban:Es ti,
Izrael hitetlermei, azt mondjatok: a héberben ez is perf.,, meny-
nyiben, hé», miben szeretsz (a perf..ra nézve 1. fentebb) ben-
niinket : miben mutatod ki szeretetedet? A kiilsé koriilmények,
mesiasi remények elmaraddsa, stb. az ellenkez6t mutatjdk. Firr:
kovetkezik az ellentétel megcafoldsa Jahve részér6l, ami jo zsido
szokés szerint szintén kérdé:sel kezd6dik. Nemde testvére Ezsau
Jakobnak, mond Jahve. Igenld feleletet vard kérdés. Ezsau és
Jékob, akik ekkor mdr Osi mythologiai alakokbdl tisztdra nemzeti
hdsokké lettek, mint a két rokon nép tdrzsatyai, testvérekként sze-
repeltek a nemzeti tudatbin. Ebbdl pedig kdzdnséges gondolkodas
szerint az kdvetkeznék, hogy Jahve egylorma indulattal viseltetett
irdntuk ; de nem igy tortért. Es én mégis, a vav adversativ érte-
lemben all, a névimas az igében benne foglaltatik, Jakobot sze-
rettem, 3. v.) Ezsaut pedig gyiildltem, ez célzds a testvérek
ismert egyéni torténeteire; Es hegyéit pusztasaggd tettem, Es
Orokségét pusztalakokkd, héb. puszta sakdljaiéva; de mivel a
tan (=sakal) méskiilonben csak fannim vagy fannin alakban f.r-
dul el6, a lefanndt sz6 iit gyants, és jobb helyette a LXX eis do-
mata erémén-ja nyoman lin’6t-ot olvasni; ha nem akarjuk felvenni
Feyerabenddel, hogy volt egy fanndh csak plur. tanndt ,lakas“
jelentésii sz6. Ez meg utalas Edomnak mint népnek és az o or-
szagénak a nabataeusok 4ltal az 616dik szdzad elején tortént fel-
dulatdsara. Ez az esemény lzrielre igen nagy hatdssal volt, “amit
mutat az, hogy a profétdk tobb helyt foglalkoznak vele, igy Jes 15,
és Obadja is. Profétank ezt Jahve Izrdel irdnt tdplalt szeretetének
bizonysdgdul hozza fel; mert Edom pusztuldsdval koriil-beliil egy
idore esett a fogsagbol valé hazatérés, a templom felépiilése és a
nemzet 1ij szervezkedése. Ez az ellentét pedig, mely igy e két
nemzet sorsanak jelen alakuldsdban mutatkozik, azon az ellentéten
alapszik, amely Jahvénak irdntok taplalt érziiletében mar sziiletéstk
el6tt fenndllott (1. Gen. 25,23.)
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Masodik strofa: 4. és 5. v.) Jahvénak az az érziilete, amelyen
a két nemzet sorsanak imént feltart alakuldsa alapszik, nem csak
az' & sziiletésok elottrol valo, tehat feltétle~, hanem valtozhatatian
€s 0rok i:. Edom hidba prébal azzil vigasztalédni, hogy majd ki-
heveri a csapést; mert Jahve gyii'olete teljes munkat fog végezni.
Az a nap, mikor ezt Izrdel meglatja majd, természetesen a Jahve
napja lesz. Ugyanekkor fog nyilvanvalovd lenni szeretetének be-
koronizo't munkéja is Izraclen; de enunek megdilapitdsdt is az
oivasdra bizza szerz3:k. 4a v.) Ha azt mondja =dom: lerom-
boltattu k, De viv ad-ers. @ijra épitjiik a romokat, héb. visz-
szalériink és épitiink romokat, a nemzeri 1ét Gjra szervezésének és
meagerBsitéséaek képe. Ezzel szemben .igy sz6l a seregek Jan-
véja: Ok épitenek, én meg lebontom: nzmzeti életoket tobbé
‘soha nem tudjdk konszolidalni, mert Jahve minden tdrekvésoket
meghiusitja és erOkifejtéseik eredményeit megsemmisiti. Szoval, mint
a kovetkezd betoldds: és istentelen hatdrnak, héb.: istenfelenség
hatardnak hivjdk Okef, és annak a népnek, melyre orokre harag-
szik [ahve, megdllapitjs, Edom 0Ovdokké a biinOsség dllapotiban ¢és
Jahvé haragja alatt fog maradni, ami az & kiils6 helyzetében, t6-
rekvéseinek sikertelenségében és nerizeti nyomordsagaiban nyil-
vanult meg interpolatorunk eldtt. 5. v.) Es szemeitek meglatjak,
most még csak annyit latnak, hogy Edom elpusztult, azt majd
csak ezutdn, a Jahve napjdn litjdk meg, hogy 0Orkve elpusztult,
nem tud tobbé talpra allani, és akkor fogjak beldtni azt, amit a
proféta mdr most 14t, hogy t. i. Jahve gyaldlete, és igy magatol
értetoddleg szeretete is Orok és vditozhatatlan, és akkor #, azaz,
mivel az ige mellett a névmas nyomaték okaért van kitéve, tehat:
magatok mondjatok majd: Jahve nagy, tul Izrdel hatdran!
mé'al le: nagysdga feliill haladja lzrdel hatirat. Hogy profétank
ezt a vallomdst adja a Jahve szeretetérOl mzjdan meggydz6dendd
nép zjkaira, abbol az latrzik, hogy sokan nem annyira Jahve sze-
retétében, mint inkdbb hatalinaban kételkedtek ; mert szerintok, és
ez volt az dltalanos fclfogds, ha Jashve csakugyan szereti népét,
és még sem segit rajta, akkor bizonyira nem is bit. Ennek az
alattomos kételynek fényes megcéfoldsa lesz a Jahve napja.

3. Nem Jahve szeretete, hanem a népé fogyatékos.
(1,6—14))

2x6 soros :tréfa a 6—8. vkben, kozbil a 6. v. végen egy
distichon toldas; tovabbd 6x4 soros toldas a 9x14 vkben, melyek
Koziil az 5 el 6re a 6. v. betolddsa szolgdlt alkalmul. A két ere-
ueti stréfa a 1,2-5-nek a vildgos pendantja. Izrdel fia és szolgdja
aahvénak, és ezen a cimzn panaszolja fe} hogy nem tapasztalja
1€szérél a megfeleld szeretetct: viszort azonban Jahve ugyanezen
a cimen atydt megillet6 tiszteletet és urat megilletd félelmet varna,
de igazdn nem f{apasztaihat népe részéréi. Konnyii volt a legegy -
szeriibb zsidorak is kitaldlni, hogy a préféta miért mutat itt ra az
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éremnek erre a msik oldalara is: hogy a kortarsak ne Jahvéban,
hanem dnmagukban keressék az iidv késésének okat. Es ez a két
pardarab igy egymds mellé allitva sokkal nagyobb irdnak bizo-
nyitja Malakit, mint eddig tartottak. Valaki azonban, mar egészen
Ezra-Nehemia idejében, mikor.a papok mar nagyon kezdtek el-
vilagiasodai és a hithliek el6tt @gyre vildgosabba lett, hogy miat-
tuk késik az iidv, valaki akkor a 7. v. utolsd distichondnak be-
toldasaval az egésznek az élét a papok ellen forditotta. Ezzel
eloszor is megsziintette a két pardarab vilagos correspondentiajat,
tovabba pedig alkalmat adott egy késébbi szellemrokondnak a
9-—14. vben 5x4 soros strofa betolddsiva, mely tovabb varidlja a
pipok kultuszi biineit, és zzt, hogy Jahve kedvetlenségének 6k az
okai, Ehez a 14. vben egy széljegyzet csatlakozik, mely a laikusok
fogadalmi aldozatai koriil elkdvetett visszaéléseket roja meg.

Elsb strdfa: 6, és 7, a. v) A zsidok kovetkezetlenségének
megéllapitasa: Jahvéhoz valo kivaltsdgos viszonyukkal nagyra van-
nak, az abbdl folyé el6nydk késését zokon veszik : azt meg észre
sem veszik, hogy 6k az abbdl folyé kotetességekkel adésok ma-
rednak. 6. v.) A targyalds modszere itt is ugyanaz, mintaz €l6z6
- proféciaban, és a kovetkezOkben is. Csakhogy itt egy olyan tétel-
bdl indul ki, amelynek igazsagit a zsidok sem vitatjdk: tidatyat
tisztel, és szolga az urat. Az okoskodds kovetkezd lancszemét,
mint dltaldnosan ismertet és elfogadottat, elhallgatja, illetve alatta
érti: Jahve atya €s ur, Izrdel pedig fin és szolga. Erre jon az el-
lenvetés, azepbbdl a két tételbd] foly6é conglusionak tagadasa kéi-
dés alakjaban. A conclusio u. i. ez volna: tehat Izrdel tiszteli és
féli Jahvét; és ez az, amit Jahve tagad a kovetkezd kérdésben:
Hat, a vav kovetkeztetd, ha atya vagyck,ami vitan feliil all, hol
van tiszteletem, t. i. pz engem a fiak 1észér6l megilletd tisztelet,
Es ha tir vagyok, hol az én félelmem ? t. i. a szolgak részérol
engem megilletd félelem, Azt mondja a seregek Jahvéja nek-
tek. A kovetkezd distichon idegen betoldas, melyet az interpolator
szorosan az el6z0 ldkem széhoz fiiz: azt mondja  Jahve nektek:
Oh papok, kik kevésbe veszitek nevemet, a .név" magat Jahvé
lényegét jelenti, Es azt mondjatok: mennyiben, héb.: miben
vettitk kevésbe. nevedet? Ezzel az interpolator azta véleményét
fejezi ki és akarja masok elbtt is vildgossa tenni, hogy itt a pro-
féta a papok biinét ostorozza. De a koretkezd strofa vildgosan
mutatja, hogy il nem specialis papi biinrdl van sz, hanem alta-
linos nemzeti biinr6l, melyben legfébbképen éppen a laikusok a
hibdsak. 7. v.) A ldkem magyarazatat tehit a-7a. v. adja: Kik
oltdromra megfertdztetett kenyeret: aldozatot hoztok, Es
azt mondjatok: mennyiben fertéztettiik meg azt? héb.: fer-
16ztettiink meg téged; de jobb az LXX szovege: €lisgésamen autous,
melynek alapjin az ujabbakkal mi is gé’alnihi-t (tehdt nem plur.,
hanem sing. 3-ik személyii suffixummal) olvastunk gé'alniikd he-
lyett. Jahve oltaranak megfertéztetésében nyilvanul osszefoglaldlag
az irdnta tartozd tisztelet és félelem megvondsa: ez a distichon
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tehat az dltalinos tételbdl természet szerint kovetkezd conclusionak
Izréelre vonatkozdlag a masodik distichon kérdésében foglalt taga-
désidt most positive adja. A zsidoknak ezzel szemben ailitott ellen-
vetését pedig tgy dallitja ide, hogy azzal még jobban kiemeli azt,
hogy a maguk részér6l mily kevésbe veszik a Jahvéhoz valé vi-
szonyukbdl rdjuk haramlé kotelességeket. Minden lelkiismereti
aggaly nélkiil megfertoztetett dldozatot visznek az oltirra, s még
azt kérdik, hogy mivel fert6ztették meg azt?

Masodik stréfa: 7o 8. v.) Annak kifejtése, hogy mennyiben
visznek a zsidok megfertdztetett aldozatot Jahvénak, és hogy meny-
nyiben nyilvanul ebben iranta valé tiszteletlenség. Roviden : abban
nyilvanul a zsidoknak Jahve iranti tiszteletlenségok, hogy olyan
aldozatokat visznek neki, amilyen ajandékokat a pasdnak nem
mernek vinni, mertaz kidobna oOket. A zsidok ellenvetd kérdésére
a felelet a 7b. vben: Annyiban (ez a be praep. az ige inf.-a
elott) fertoztetitek meg oltiromat, hogy (ez az inf. felbontisa) azt
gondoljatok, héb. mondjdtok (inf. plur. 2 ik szem. suffixummal),
de ez a mondas nem szoéval tortént, mert hiszen a zsidok tagad-
tdk, hogy 6k Jahve oltardt kevésbe vennék; hanem csak cseleke-
deteikb6l olvassa fejdkre a préféta, hogy tényleg mégis igy gon-
dolkodnak, magokban igy beszélnek: Jahve asztala, az oltar,
kevésbe veendd, nif. part. : kevésbe venni valo, 8. v.) Es, miutdn
igy gondolkoznak, nem csindlnak lelkiismereti kérdést abbdl, hogy
milyen-.aldozatot vigyeaek neki: ha vakot hoztok aldozni, nem
baj, t. i, ti szerintetek nem baj; holott tudva levé (Deut. 15,21),
hogy 4ldozatul csak ép és hibatlan tiszta allat vihetS.< De Jahvé-
nak szerintetek hibis és beteg is j0: Es ha siantat és beteget
hoztok, nem baj; pedig, hogy ez mekkora baj, azt a proféta
ezzel a glnyos felszolitdssal szemlélteti : vidd azt csak : Vigy csak
ilyet a pasidnak! majd meglitod, mit sz6l hozzd! Az a pasa,
aki itt proéfétank szemei elOtt lebegett, aligha Nehemia volt még.
Az irénidt még jobban kiélezi, és egyben a targyalds csattandjat
adja a kovetkez6 distichon kérdése: Kedvét leli € benned, itt
sokan hajircekd helyett a LXX egyik kézirata alapjdn 3-ik sze-
mélyii suffixumot: hajircéhi-t olvasnak: kedvét leli-é benne, t. i.
az ilyen ajandékban; holott a f6cél mégsem az volt, hogy a pasa.
az ajandékban lelje kedvét, hanem az, hogy az ajandék altal az
ajandékozoban. De probald csak meg, hogy ilyen ajandékkal meg-
nyered-é a pasa kedvét, vagy kegyesen fogad-é héb. képes
kifejezéssel, mely a valaki el6tt foldre borultnak a meghallgatas
és kegy jeléiil vald felemelésérol van véve: felemeli-e orcdidat?
Azt mondja a seregek Jahvéja. Ez nyomatékkal all a profécia
végén: Jahve kérdi, hogy a zsidok mernének-&é arra még csak
gondolni is, hogy a pasa joindulatdt megnyerhetnék olyan ajan-
dékokkal, amilyen dldozatokat 6 neki visznek ? Vildgos, hogy ez
nem szolhat csak a papokhoz, hanem az egész néphez. Ami ez~
utdn kovetkezik, egész a 14-ig, az mind toldas.

5x4 soros stréfa: (9—13. v.) Egy késobbi, a gorog korszak

2%
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boldo ;abb idejében élt universalista gondolkodisii szofér irta ezt
ide, aki a 6. vbeli Dbetoldott distichon vilagitisdban profé-
ciankat a papok ellen irdnyulonak latta, és annsk hatisa alatt
szlikségét érezte annak, hogy hozzdjok a kovetkez6 intelmeket in-
tézze. Annyival is inkabb, mert sajal kordnak papsdgat is szemé-
lyes tapasztalatbol kdzonydsnek, hitetlennek ismerte, zmely papi
functioit csak unottan, terhes bérmunka kép végezte. Ez interpo-
latorunk szerint annal nagyobb biin, mert 3z egész viligon meg
mindeniitt lelkesedéssel tomjéneznek Jahvénak. Sokan a Makka-
baeusok korara teszik; de sokkal inkabb a Jona és Ruth koranak
szellemét leheli. ]

9. v.) Az el6z0k alapjan inti a pa;okat, hogy konysrogje-
nek Jahvéhoz, hogy kozbenjarasuk sikeres lehessen; mert igy,
ahogyan most vannak, nem lehetnek sikeres kozbenjarok. Most
hdt, ebben a helyzetben, amit a 6 —8. vnek interpolaiorunk sze-
rinti felfogasa elénk tar, hogy t. i. épen a vapok miatt nem ko-
zolheti Jahve az tidvot az 6 népével, esedezzetek Isten eldtt, a
chillah ‘et panim kifejezésre nézve L. Zak. 7,2.vt, hogy konyoriil-
jon rajtunk; amir: azért inti épen a papokat, mert e helyzetnek
Ok az okozdi: Ti dltalatok, héb.: ,a ti- kezetekbdl“ lett ez, t. i.
az imént emlitett aldatlan helyzet, tehdt nem csoda, ha a #i koz-
benjarastokat nem fogadja el. Ez az értelme a masodik distichon-
nak : Kegyesen fogadhatja-e, 1. a 8. vnél, valamelyikétoket, héb. :
Hfelemelhet-é koziiletek orcdkat“? Azt mondja a seregek Jahvéja.
Tehat még egyszer Osszefoglalva e két distichon értelme ez: ti pa-
pok, esedezzetek Istenhez, hogy konyoriiljon rajtunk, mert ti vagy-
tok az okai, hogy most nem konyoriil (1-s6 distichon) Ily koriil-
méayek kozt nem fogadhat koztiletek kegyesen senkit (2-ik dis-
tichon). Magat6! értet6dik, hogy épen azért van sziikség arra, hogy
esedezzenek elbtte. ‘

10. v.) Az el6z6 str6fa masodik distichonanak tovabb fiizése:
ha igy akarjdk a papok folytatni, mint eddig, akkor jobb, ha be-
zarjax ‘a templomot, mert az ott folyo gépies kultuszt Jahve ugy
sem veszi figyelembe. Bdr valaki kozii'etek, papok koziil, be is
zdrnd az ajtokat, t, i. a templom ajtait, héb.: ki is van benne-
tek“ : koztetek, ,hogy bezdrja az aj:okat“, — Ohajté mondat kérdd
mondat alakjaban, |. GK26 151. §. a. — Hogy ne gyujtandtok fel
oltaromat hidba! Ez is mutafja, hogy itt cs:k a papokrol lehet
sz06. Hogy miért hidbavalé az oltarok folgyujtasa, azt a masodik
distichon magyarazza: Nincs kedvem bennetek, azt mondja a se-
regek Jahvéja, Es. dldozatot, ,mincha“ tulajdonkép ételdldozatot
jelent, de konyviink altaldban az aldozatot érti alatta, nem veszek
szivesen kezetekbol. Ez vilagosin nem az 4ldozat adéira (a népre),
hanem kozvetitéire (a papokra) szol. _

11. v.) Az el6z8 strofa indokoldsa: Jahveh nem veheti szi-
vesen a zsidé papsig kezébdl az 4ldozatot, mert egyebiitt jobb
szivvel nyujtott dldozatokat ajanlanak fel neki, mert O oly nagy,
hogy az egész vilagon neki hodolnak tiszta aldozattal. Mert nap-
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kelettél nyugotig, héb.: ,nap keltétd! nyugtiig®, de az magyardn
-id6t jelent, itt meg térrol van sz6: az egész ‘foldon Nagy a ne-
vem — a névre nézve l. 6. v. — a pogdnyok kozitt:nagy tekin-
télyben all, Es minden helyen tomjént, mugiar nem hof. part,
mint ahogyan ma magyarazzdk, hanem fonév: migtar (Ex. 30, 1.),
akinek tetszik, igy is olvashatja; ez pedig nem csak fiis:610 helyet
jelenthet, hanem fiistolo szert is jelent, tehat tomjént hoznak,
muggds hof. part., a folyamatos jelen jelzésére: fiistdlé szer ho-
zatik nevemnek, Es tiszta dldozatot, tehat nem olyan megfertdz-
tetett-t, mint amilyenrd! a 7. v. sz6l. A minchd-ra nézve 1. 10. v.
Semmiféle fontoskodd szovegijavitisra, amire a magyarizék, f6kép
a mugqtdr sz6 miatt vetemednek, pincs sziikség. A stréfa értelme
vildgos. Nem lehet a jovére vonatkozo joslatnak venni (mint Keil,
stb.) a muggds part. miatt; nem lehet a diaspordban €16 zsidOkra,
vagy, mint legujabban Duhm teszi, a Palesztindn kiviil fennéllott
nehany (egy-két) zsidé6 templomra szoritani a ,pogdnyok kozt“
yminden helyen“ kifejezések miatt: tehdt nem jelenthet mast, mint
azt, hogy a pogdnyok mindeniitt Jahvénak aldoznak. Ez Malaki
kordban még ismeretlen és elképzelhetetlen; de interpolatorunk
kordban mAr nagyon ismert és kedvenc gondolat volt; hidba csu-
folédik Duhm, hogy ,erst nach achthundert Jahren wurde die
anima naturzliter christiana ertdeckt“. Bizony az anima naturaliter
judaica mdr Joéna koraban fel volt fedezve, mint ezt mutatja az,
hogy Jahvé profétdjanak szavdra egész Ninive megtér; vagy az
olyan felhivasok, hogy ,énekelj Jahvénak, egész fold“ (Zsolt. 96,1),
stb. stb. Mird ez 2z 1lyen kifejezés, valamint interpolatorunk gon-
dolata is, nem a tényleges , hinem a kell6 vilag talajibol fakad.
Nem csak a monotheista gondolkodasti pogdnyokra céloz 6 itt,
mert hiszen azoknak istene sem Jahve volt; harem- kivétel nélkiil
mindenkire. Mindenki, barmely istent iméd is, tulajdonképen Jahvét
imadja, ontudatlanul és akaratlanul is: mert rajta kiviil nincs mds
isten. Interpolatorunknak ezen a felfogdsan alapszik itt kifejezésre
juto az a gondolata, hogy a poganyok aldozata, mert buzg6sagbol
és hitbdl vald, Jahvénak hozott ,tiszta“ dldozat; mig a zsidoké,
mert k6z0ny0s és unott, ,megfertoztetett“. — A strofa végén levd
harmadik distichon: Mert nagy a nevem a poginyok ko-
z0tt, Azt mondja a seregek Jahvéja, csak elnézésbdl ira-
tott ide 2z els6 distichonbdl. Vagy talan valaki, semmi esetre sem
interpolatorunk azonban, nyomaték kedvéért ism&tli itt, a 12. v.
el6tt az els6 distichon tételét: nagy a nevem a poganyok kozott,
ti pedig, zsidé papok, megfertéztettétek azt.

12, és 13. a. a. v.) A 11. vben kezdett megokolds befeje-
zése. Jahve nem veheti szivesen az dldozatot a zsidé papsig ke-
z€b6l, mert mig az egé z vildgon mindeniitt tiszta dldozatot visz-
nek nevének, addig e papsig megszentségteleniti azt hanyagul és
unottan teljesitett aldozataival. A v. szorosan az els6 strofahoz
kapcsolodik : mindeniitt tiszta dldozatot visznek nevemnek, Ti
pedig megszentségtelenititek, profanizaljatok, azt, mikor azt gon-
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doljatok, héb: ,mondjitok®, (1. 7 b, v,-nél,) Jahve aszfala meg-
fertoztetni vald, a part. u. i. ezt is kifejezi, nem csak azt, hogy
»meg van fertdzve*; ,Es gyiimolcse kevésbe veendd, az étele”,
igy adja a M a masodik distichon els6 stichosat, amit leghelye-
sebb (igy magyarazni, hogy az ,étzle“ értelmezé6 a ,gyiimolcsé“-
hez. Nem helyes a nibzeh participiumot a masodik fonévhez vonni
allitmanyul, mint Keil: ,és gyiimolcse, kevésbe veendd az étele”.
Ezen a stylusbeli nehézségen egyszariien segithetiink azonban, ha
venibo mell6l a suffixumot elhagyjuk és venib et olvasunk helyette
Es kevésbe veends gyiimélcs az étele. Ehez a masodik stichost a
13. a a.v.adja: Es azt mondjdtok : ime mily fdradsdg! matteladh
Osszevonds ebbdl; mah. telddh. Az aldozati szertartadsokat, mi-
vel nem lelkesedéssel végzik, unott tehernek érzik ; és éppen ez-
zel szennyezik be az oltart.

A 13. v. tobbi négy sora. A megokolas befejezésének  ki-
kerekitése és csattandja: mivel papi kotelességeik végzését unott
tehernek tartjak, lelkiismeretleniil is teljesitk azt, és 1igy Jahve
nem is veheti keziikb6l szivesen az 4ldozatot. Ami azt jelenti,
hogy tehat a papok miatt nem tarthatja fenn népével a kultuszi
kozosséget. Es megvetitek héb: ,elftjjatok “ azt t. i Jahve ételét,
azt mondja a seregek Jahvéja, Es, ebbol kxfolyolag nem v1gyaztok
arra, hogy csak mélto étel kerul]on Jahve asztaldra, hanem hoztok
lopottat és a santdt és a beteget: ,Es“-— Igy, az imént jellem-
zett médon, hozzdtok az dldozatot : Szwesen vehelem-e . kezelek-
- b6l? azt mondja fahve. A felelet kétségtelen: nem. '

1x4 soros strofa; mdasik toldds. 14, v. Ez eredelileg szél-
jegyzet volt a 13. v.-hez, melyben valaki a Jaikusok részérol elko-
vetett dldozati visszaélések ostorozasat latfa, és sajat tapasztalatai
alapjan rd akar mutatni arra, hogy ezek nemcsak a hivatalos, te-
hat kényszerfi dldozatok koriil vannak meg, hanem a fogadalmi,
tehat onkéntes dldozatok koriil is. Ez annyiban nagyobb biin
amanndl, amennyiben ezt nként, szabad akaratbol viszi az illetd,
tehdt anndl inkabb illenék, hogy megfeleld legyen. Es dtkozott
az alnok, meghagytam a Karloiforditotta -sz4t, bar taldn hivebb
lenne Kaldié: ,csalard“, akinek'van him a nydjaban, Lev.
22, 19. v. szerint a fogadasb6!l vald Aaldozati &llatnak épnek és
himnek kellett lenni, Es négis, mikor fogadast tesz,
rokkantat 4lHozik az Urnak! A héber mondatszerkesztés
itt igen ]ellegzetes a maga ve-jeivel : ,€és atkozott csalard, és van
nydjaban him, és fogadast tesz és aldozik rokkantat az Urnak®.
A moschat sz6 (patach-hal) GK?6 80 §. d N. szerint moschetet
helyett 4116 nén. hof. part. volna; de helyesebb punctirozas a
moschdt (kdmesszel a végén), mely a rendes hof. part. masc.
Valészinii, hogy itt a rabbik azért jatszottak a patachos alakkal,
hogy egyszerre, két biint olvassanak a csalard fcjére: him helyett
ndstényt visz, ép helyett rokkantat. Mert nagy kiraly va-
gyok én, azt mondja a seregek Jahvéja, Es nevem
féleimes a pogdnyok kozott. Ezért érdemel atkot az,
aki neki rokkant allatot visz aldozatul.
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4. A degenerdlt papsdg biine a tora koriil.

6x4 soros strofa, melyben 3 distichon van, és a végén egy
4 soros strofa toldds. M~ga a 4 torzs-strofa is toldds, mely ugyan-
azon félreértésen alapsz'k, mint 1,9-13; de mas kéztdl ered. Mig
u. i. az a papok fbbiinét 2z 4aldozatok koriili felii'etességiikben
latja, addig emez a toraadas koriili lelkiismeretlenségokben. Mig
amaz az interpolator tehat inkabb liturgus és theologus, emez in-
kabb jogasz és moralista. Amannal a biin lényege a Jahve nevé-
nek megszentségtelenitése, emennél a laikus kozonségnek a tora-
ban vald elbotlasa. A biintetés felfogdsaban is nagy kiilonbség van
a kettd kozt, bar az lényegében mind a kett6nél ugyanaz, de
mégis, amannal ugy jelenik meg, mint a Jahvéval valo kultuszi
kbzosségnek — bar ki nem mondott, de az aldozat el nem fo-
gadésa alatt magatol éiet6dd3 — megszakadasa; emennél pedig
vgy, minta papi dldasnak atokra forduldsa. A {0 kiilonbség pedig
az, hogy emez ismer a papsagnak egy szebb, idealis multjat,
amelyrol a jelennel szemben nagy lelkesedéssel beszél; mig aman-
nal eféle gondolatnak nyoma sincs. Ugyanaz a hangulat lengi
at, amely Deuterozekarjanak kivdlt I1I. Oniat kiabrazolé symbolicus
eposat (Zak. 11,4—17; 13,6-9,) és Szira’ Jézusnak (51,1. skv.)
ennek atyjardl, Il. Simon fépaprdl szolo d6déajat: a Lévi fiainak
régi dicsoségén valo elmerengés oly korban, amikor ennek fosz-
lanyait is er6sen megtépték és beszennyezték az idOk viharai.
Keletkezési kordra nézve sem eshetik ezekt6l messze. Minden
esetre kés6bbi az 1,9-13 ndl, mert nyilvdn lathatélag ahoz kap-
csolodik a 2, 1-¢l, és nagy valGsziniiség szerint annak kiegészité-
sére iratolt., Interpolatorunk azt maér itt talalta és Mal’akiénak tar-
totta, azért irta a maga versét is a Mal’aki eredeti mértékében,
6 soros stréfadkban. Kiilonben az egésznek irdlydn és gondolko-
ddsmddjan erbsen megérzik a szentiras tanulminyozasanak hatdsa.

A felirat: 1. v. Interpolatorunk tudtul adja, hogy az el6z6k
0t arra inditottak, hogv a maga reszérdl is kozoljopn a papokkal
egy isteni kijelentést. Es mosi, kozvetlen az 1,14. vhez, kdzvetve
az 1,9-13-hoz kapcsolédik : miutdn az 1,9-13. ostorozza a papok
kultuszi lelkiismeretlenségét, de érte se »mi positiv biintetést nem
helyez kilatasba, ellenben az 1, 14. ugyanilyen biinért atokkal sujtja
a laikusokat, most interpolatorunk, természetesen feltételesen, a
papokra is ki akirja mondani az atkot. Es most a tietek, héb.:
»hozzitok“, ,nektek“, t. i. sz0l ez a parancs, oh papok! Ami
azonban itt kovetkezik, az nem parancs, hanem isteni nyilatkozat,
melyben fenyegetés és szemrehdnyas foglaltatik. Az ilyet a régibb
profétak egyszeriien Jahve szavanak nevezték; de interpolatorunk .
mar olyin iskoldhoz tartozik, amely eldtt az isteni kinyilatkoztatds
lényege szerint parancs, és az ige torvény.

Elsd stréfa; 2. v. els 4.sora. Ha a p ~em hallgatnak
Jahvéra; ez a kormondat elsé fele, melyhe. “at a kdvet-
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kezd strofa adja, hogy t. i. atokra forditja 4alddsukat. 2. v. Ha
nem hallgatiok ram, Es ha nem veszitek szivetekre azt az intése-
met, Hogy dicsdséget adjatok nevemnek, Azt mondja a -seregek
Jahvéja ; e deuteronomiumi izii bevezetés vildgosan az 1, 6. vben
levé tolddsra céloz, mely Jahve nevének kevésbe vételét veti a
papok szemére.

Mésodik str6fa: 2 v. tobbi sora és 3. v.) A kormondat ma-
sodik fele: Ha ezen nem vdltoztatnak, ugymond, Rdfok kiilldém
az dtkot, egészen mint Deut 28, 20- ban Jjesallach jahveh beka
ét-hamme’érdh, Es megdtkozom alddsaifokat. Ez nem jelenthet
mast, mint azt hogy az éltaluk mondott &lddsokat Jahve atokka
forditja. Ugy az aldasnak, mint az atoknak u. i. a kimondds utan
8nallé léte és ellendilhatatlan hatd ereje lett, amit visszavonni, vagy
utjaban megéllitani nem lehetett, csakis egymassal megforditani
vagy paralizdlni: az 4tkot A4lddssal, s megforditva, mint itt. A
birkotéikem-et tehat helytelen birkatkem egyesre valtoztatni (mint
pl. Marti). Annal is inkdbb, me.t az ’drdtihd, melynek sing. fem.
ha suffixuma tagadhatatlanul e szora megy vissza, kétségtelen
betoldas. Valo6sziniileg a 9. v. ir6ja siet itt eldlegesen megjegyezni,
hogy ez az & kordban mar meg is tortént: Es meg is atkoz-
tam azt, mert a feltétel bekovetkezett, nem veszitek szi-
vetekre Jahve szavit még most sem, t. i. még az interpolator
idejében sem. Az elsO distichon fenyegetését' a mésodikban 1ép-
pel, a papok karjanak elatkozasaval fe;ezn ki. 3. v.) Ime én eldt-
kozom (gd’ar ezt is jelenti, eredeiileg:ra kidlt) ,nektek a kart“=
karotokat, képes Kkifejezés : hivatastok tel]e51tesere keptelenekké
teszlek benneteket mindenbd] ellenkez6je jO ki annak, amit tenni
akartok. A pap karja viszi az 4ldozatot Jshve elé, és osztja az
dlddst a népre: az elitkozott kar dldozata nem fogadtatlk el, al-
désa atokra fordul. Es ennek kovetkezménye, mint. ez a mdsik
kép magyardzza, ganéjt szorok orcditokba, a papsdg legnagyobb
gyaldzata lesz. Némileg masként magyarézza ezt a kovetkezd
glossa: tinnepeitek ganéjat : t. i. szrom orcaitokra, €s
ahoz visznek (ndsz2d’ hatérozatlan 3-ik személy) benne-
teket. A glossator tehat a képet tényleges valdsdgnak veszi, és
konkretizdlja a ganéjt: az iinnepek-, azaz iinnepi aldozati allatok
ganéjat érti alatta, amit a ,taboron“ kiviil szoktak vinni, és a
biinért val6 é&ldozatokét (Ex. 29, 14; Lev. 4, 12,) a bOrrel stbivel
egyiitt ott elégetni, ahova a hamut hintik. E szerint azzal fenye-
geti meg a papokat glossatorunk, hogy 6k is a szemétdombra ke-
riilnek. Mind az els6 distichonnak, mind a glossdnak sztvegén
tobb féle ,javitdst“ szoktak elkovetm fokép azért, hogy Mal’aki-
hoz pészitsdk a verset; de egyik sem ajanlhato.

Harmadik strofa: 4.v. ) E fenyegetés teljesiilése lesz a jele annak,
hogy Jahve kiildte , ezt a parancsot“. Ez a Deut 18, 22. positivre fordi-
t4sa.4.v.) Es e fenyegetés beteljesedésébdl meglud]atok hogy azért
. .kiildtem Hozzatok ezt a parancsot, Hogy szivetségem legyen Lévivel,
ami most van ugyan, de még sincs, mert: mint a 8. v. mondja, a
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papok megrontottak, Azt mondja a ser gek [ahvéja. E szerint a
fenyegetés célja az, hogy a Jahve és Lévi kozt levd szovetség
tényleg meglegyen, ne csak Jahve , hanem Lévi részér6l is. Ez
ellen Keil azt veti, hogy ez tulajlonképen azt jelenti, hogy a sz0 -
vetség fennmaradjon, tovabb t rison, mar pedig a hdjdh ige ezt
nem teszi. O tehat tobb kkel a beriti helyett a micvah-t teszi a
lihjot alanydul: Jahve azért kiild e hozzdjok ezt a parancsot, hogy
ezen tul ez legyen neki szOvetsége Lévivel, vagyis hogy ezentul
ez a parancs szabalyozza Lévivel vald viszonyat, ne pe-
dig a régi szerz6dés pontjai. Ennek a magyarazatnak azonban
joggal veti ellene Marti, hogy ez esetben legalabb is lihjotah- nak
kellene lenni likjot helyeit. Masok okadato!6nak veszik lihjot-ot:
megtudidk, hogy azért kiildte hozzajok Jahve ezta parancsof, mert
szovetsége van Lévivel. Duhm azt gondolja, hogy talan a’l-tis kel-
lene olvasni le helyelt a fhejof el6tt. Interpolatorunk egyaltslan nem
mestere az irdlynak. :

Negyedik strofa: 5. 63. v) A Lévivel valé szovetség szép
multja. Ez a szovetség valamikor élet és béke volt a nemzetre,
mert Lévi hii volt hivaldsdhoz. 3« v.) Szovefségem volt vele Az
élet és a béke: e szovetség maga volt a megtestesiilt élet és béke,
vagyis az aradt bel6le. A papsag kozvetiti v, i. Jahve ezen 4lda-
sait a kultuszoa at a néppel. Mind a két kifejezés kiilonben, vala--
mint a papi hiv.talnak ,szovetség® elnevezése is: Num. 25, 1-skv-
bol van véve, a ,béke“ a 12. vbol szoszerint, az ,élet pedig
abbol a téaybdl, hogy Pinchdsz a mididni asszonyt satordba vivo
izrdeli férfi megolésé sel elforditotta Jahve haragjat lzréelrdl, és
Jahve bosszujiban nem pusztitct!a ki Izrdel fiait (11. v,). Ezért kapta
aztin a papsagot &rok békaeszovetségiil. Interpolatorunk tehét in-
nét datdlja az 6:0kletes papsigot. Es hogy a papok és lévitak
kozott nem tesz kiilonbséget, hanem a pspok-t egyszeriien Lévi-
nek nevezi, annak oka nem az, hogy 6 oly iddben irt volna, mi-
kor még ez a kiilonbségtétel nem volt meg, hanem az, hogy a
papsdgnak ezt az aranykordt azokban a régmult. id6kben Ilatja,
mikor ez a kiilonbségtétel, mely Ezékiel (44,10. skv.) theoridja sze-
rint maga is mar Lévi fisinak biinébdl szdrmazott, még nem vclt
meg : mi:kor még Lévi maradékai koziil senki sem pdriolt el Jah-
vétol. Ehez egy szdfér, ski talin megérte mar a Hasmoneus haz
nagyra 1at6 elviligiasodasat, a kovetkezd glossit fiizi: E¢ félel-
miil, nem pedig elbizakodottsdgul, adtam 6ket, t. i. az életet
és békét n ek i, Lévinek, és tényleg féltis engem, Es nevem
el6tt rettegett 6, nem ugy, mint a mo<tani Lévik. A nichat
igét mi a chatat nifaljanak vettiik; de lehet esetleg a ndchat
(==siilyed) ¢ is, és akkor azt tesz/, hogy: megaldzta magit. A
sok eltérdé magyarAzat koziil, melyek természetesen itt a glosséat
nem ismerik fel, emlitslik fel Martiét: Szovefségem vala vele élet
és iidv, melyeket én adtam neki, tovibbd az O részérdl ez a szo-
vetség volt félelem, és & félt engem, stb. ®a.v.) Ez hozza az 5. v.
elsé distichondnak egyenes folytatasat: Hiiség tdrdja : hii, valédi,
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igaz téra volt a szdjaban, amint vette a torat Jahvétol, ugy ko-
zolte a hivokkel, Es dlnoksdg nem taldltatott ajkain; ezért &rad
hivatali mitkodésébl (szOvetségébd)) élet és beke.

Otodik strofa: 6b.7.v.) Léviaz el6z6 strofaban dicsért hivatési
hiiségénél fogva alddsosan is miik0dott: Istennel békét szerzett, anépet a
biintd] visszatartotta; szoval 1 valldsi és erkolcsi életet dpolta, ami az 6
szovetségének épen lényege is volt. Békességben és egyenességben,
becsiiletes Oszinteségben jart velem, Es igy sokakat megtéritett a
biinbol. 7. v.) Mert, az el6z0 distichon magyardzdsa: a régi j6
idokben ugy tett Lévi, mert ez is a rendje, mert a pap ajkai fu-
domdnyt, 1. Hos. 6, 6.; istenismeretet : vallast ériznek, Es tordt:
az €let nehéz kérdeselben ritusi és erkolesi tekintetben egyarant,
utbaigazitast, dontést keresnek szdjabol, ez az 6 fOhivatdsa, mert,
mint e glossza megjegyzi: a seregek Jahvéjanak angyala:
kovete 0, akinek az a hivatdsa, hogy az élet k6lonboz6 viszony-
lataiban mindig a Jahve tjara vezesse az embereket.

Hatodik strofa: 8. v.) Befejezés: Lévi utodai azonban e szép mult-
161 nagyon eltéréleg, épen a szovetségnek ezt a lénye gét rontottak meg.
Ertsd : és azért kiildte Jahve ,ezt a parancsot“, mert 0 meg azt
akarja, hogy épen ez legyen meg. 8. v.) De ti, mostani papok,
eltértelek err6l a régi ¢és helyes ufrdl: Elbotlasztottatok sokakat a
tora -adas dltal. Olyan torat adtak, amivel a hivét félre vezetiék
a helyett, hogy a Jahve utjit mutattdk volna meg neki. Egy sz6-
val: Megroniottdfok a Lévi szivetséget, Lévi itt névelével all, ami
mutatja, hogy irénk el6tt mar nagyon elhalvanyult tulajdonnévi
mivolta, 6 inkdbb Ggy kezeli, mint valami gyiijtd nevet:a papok.
Azt mondja a seregek Jahvéja.

9. v.) Miutdn igy a 8. v. inkdbb csak bevégezte, mint be=
fejezte az 1—8.-ban a papokhoz intézett szézatot, tehat egy sz6-
fér, az, akire mar a 2. vnél .utaltunk, sziikségesnek litta azt ezzel
a zaradékkal ellatni: ve:és, igy: Azért én is lenézettekké
és alacsonyakkd ,adtalak: tettelek titeket az egész
népnél, héb. ,népnek“, aszerint, amint nem 6rzitek
meg utaimat“ (8. v, eltértetek az utrél) és személyt va--
logattok, naszd’ fanim : arcot felemel : részre hajlik, személyt
valogat, a téraban, azaz a t6raadasban. Az idegen kezet a
kotetlen beszéden Kkiviil (amit ugyan egy kis er6lkddéssel versbe
lehet szedni) elarulja az is, hogy a papok ellen a hiitlen torake-
zelés miatt egész altaldnossdgban emelt vddat specializdlja a sze-
mélyvélogatas vadjava. Ami alatt csak azt értheti, hogy ritusi kér-
désekben egyik embernek megengedték azt, amit a mésiknak el-
tiltottak, jogi kérdésekben pedig a hatalmasabb javara dontottek.

5. A hdzassdgi elvdldsok.
(2,10—16)

Itt az egészben csak 2x6 soros sfrofa Malakié, a 13. 14,
16a ab. vben, a tobbi mind toldas. Ez Mal’akinak harmadik pr6-
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fécidja. Az eisdben (1,1—5.) azt tdrgyalta, hogy a zsidok Kkiils6
helyzetokbdl kiindulva kétségbe vonjak Jahve irdntuk valé szere-
tetét, holott Jahve tényleg szereti Oket. A tobbiekben aztan azt fejti ki,
hogy e szeretet gyakorlati tétlenségének (mesidsi iidv, anyagi al-
dasok stb. elmeradasa, stb.) oka egyediil a zsidokban van. Az
els6 ilyen ok a mdsodik profécia szerint (1,6—8.) az aldozato«
mindségében megnyilvanulé tiszteletlenség; a masodik pedig
profécidnk szerint a hazassagi elvalds, amiben szintén az nyilva-
nul meg, hogy a zsidék nem {6rbdnek Jahve kedvével, akia zsido
hitves elbocsatasat gyiiloli. Ez elé egy sz6fér, Ezranak és Nehe-
midnak valamely buzgd parthive, tett 3x4 soros strofat a 2, 10—12-
ben, melyben kifejtvén, hogy a vegyeshazassag, melynek kedvéért
az ilyen elvaldsok rendesen tdrténni szoktak, mily nagy biin, mint
az Osi frigynek ésJahve szentségének megszentségtelenitése, atkot
mond arra, ‘aki ilyet tesz. E toldast konyviink valdsziniileg az Ezra
és Nehemia kozti idoben vette fel. Az idegen-kérdés, mellyel
Mal’ski még nem foglalkozik, az 6 ifjabb kortdrsanak, Tiitojesa-
janak mar problemdja. A préfécia végén a 15. 16a.3.4.b. vben kii-
16nb6z6 prozai glossdk vannak, amelyek okai lettek annak, hogy
taldn az egész biblidban ez a legkevésbbé megértett és leginkabo
agyonmagyarazott hely.

10. v.) Interpolatorunk Mal’akindl nem taldlvan okat adva
annak, hogy Jahve miért gyiiloli a valast, ez elsd strofédjaban segit
ezen a hianyon. Azért, mert az (mivel természetesen csak a zsido
hitves elbocsitdsa esik ebbe a kategoridba) annak a szent vérségi
kOz0sségnek a meggyaldzdsa, mely a zsidokat, mint egy atyanak
gyermekeit, egymdassal Osszekoti. Itt tulajdonképen azt a gondo-
latot varidija interpolatorunk, amit a 14. vben Mal’akinak egy la-
pidaris sora ébreszteit benne, hogy a hédzassagi valast f0képen az
teszi Jabve elott gyiiloletessé, mert a zsidonak neje nem csak
asszonya, hanem egyben faj- ¢s hittestvére is, ami a férj részérdl
kiilonos tekintetet és gyongédséget kovetelne. Nem egy alydnk
van-e mindnydjunknak, a masodik stichosbél sem kovetkezik fel-
tétleniil, hogy itt Istent kell érteniink, talan kozelebb van a zsidd
sz0jarashoz, ha arra gondolunk, hogy Abrahdm ez az egy Atya;
Nem egy Isten teremtett-é benniinket? Bérmily egyetemes testvé-
riséget leheldnek latszik is ez elsO tekintetre, azért, mint a kovet~
kezOkbOl kitetszik, mégis csak a zsido testvériségre vonatkozik.
Miért csaljuk meg hat, ha ez igy van, ,kiki testvérét: testvérekiil
egymdst, Hogy atydink szivetségét: Istennek Atydinkkal kotott
szovetségét, azaz: atydink vallasat megszeniségtelenitsiik? A faj-
és hitsorsosoknak minden egymas iranti hiitlensége, de kivalt a
hazastarsi hiitlenség, amir6l itt, mint a kovetkezd strofabdl kitet-
szik, sz van, valldsuknak megsértése. ,

‘I v.) Az egymds megcsaldsa, vagyis a hdzastarsi hiitlenség
révén &attér a vegyes hdzassagokra, Ezra-Nehemia kordnak erre
a foproblémajara. Es latszik, hogy nala mér ez a fébiin, nem pedig
»az ifjukori feleség“ elbocsatisa, mint Mal’akinal. Csalt : hazas-
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tarsi hiitlenséget kovetett el Juda és ez 4ltal szérnyiiség (e sz0
1endesen valldsi tisztatalansigot, kultuszi és erkolcsi szentségiorést
jelent) Tortént 1zrédelben és, e szavak torleaddk Jeruzsdle mben;
Judaban — Jeruzsilemben: igy jobb a vers is és a parallelismus
is.. Mert megszentségtelenitefte Juda Jahve szentségét, t. i. az 6
valasztoit népét, mely neki van szentelve; ezé:t teszi hozzd egy
régi glossa: melyet Jahve szeret. Némelyek a szcntélyt, a
jeruzsalemi templomot éitik zlatta. A megszentségtelenités mi.den
képen .idegen nbknek a Jahve gyiilekezetébe valé bevitele Aaltal
tortént.: s idegen Isten "lednyat : idegen valli-u nét vett ndiil.

12. v.) Atok az olyanra, aki vegyes hazissigot, kot. Irtsa
ki Jahve annak a férfinak, Aki ezt megteszi, aki vegyes hdzas-
sagra lép, Jdkdb sdtraibol 6rét, ’ér, a ’ur ige qal par.-a: aki éb-
ren van, vagy virraszt, s felelgjét, S a seregek Jahvéjdhoz dldozat
vivgjét. E homdlyos kifejezés nyilvdin kozmondss, és, mint az
utolso jelzés, az aldozat viv®, mutatja, a csaldd feln6tt, polgari és
vallasi jogaik és koteles:égeik gyakorlataban levd férfi tagjait je-
lenti. Az aldozat vivé jelentése kétségtelen: a kultuszkozdsség
egyenjogu tagjat jelenti, mint nAlunk a konfirmdlt, Ez eligazit az
»0r és felel6“ kérdésében is. N2 v csak a nomad ételben, hanem -
a letelepedett falukban is, még ndlunk is néhol, a csaladok szerre
Oroket allitanak éjszak4ra. Aki mar férfi sorba ment, arra ez az
Orség a naga rendjén ra keriilt. Ez volt az 6r és feleld. E szerint
az atok azt jelenti, hogy a vegyes hdzassdgra 1épd férfinak egy
fia se érjen legénykort. £z a legvalésziniib> maigyarazat.

Els6é strofa: 13. 14b, v.) A zsidok zokoa veszik, hogy Jahve
nem néz 4ldozataikra, és ugy fesznek, mintha n=m tudndk ennek
okit. 13. v.) Ezt is teszitek mdsodszor, amit eldszoc tettek, ast
. 1,6—8. vben; tehdt, ami kozbiil van (a papokkal foglalkozé
részek), az mind betoldds. Amit mdsodszor tesznek, azt inf. con-
str.-al adja itt: _kasszdt : elboritani, felbontva: Elboritjato :
k6nnyel (az anyag accusativusa) Jahve oltarat. Ennek a kony-
nek kozelebbi leirdsdt adja a mdasodik distichon. Itt beki és ’andkdh
u. i. a_dim’dh értelmez0i, a mé'éjn éltal vezetett mondst pedig
ezeknek eredethitdrozéja: ez a kony, sirds €s séhajtds, mely on-
nan ered, hogy nem tortéiik valami. Hogy mi, <zt_pendt inf. ¢
mondja meg; aminek az alanya az el6z6 distichoabdl Jahve: El-
boritjatok Jahve oltdrat konnyel, azaz: Azon valé sirdssil és
sohajtassal, Hogy méar nem fordul az aldozathoz, a minchdh-ra
nézve 1. 1,10-néi. A kép azt jelenti, hogy mar nincS fekintettel
az 4ldozatra, azaz nem viszonozza a vart alddssal, mint ezel6tt.
A veldgachat inf. c. alanya szintén Jahve, €s ez a’ penot-al pér-
huzamosan a mé’éjn-t6l fiiggd mondat: Es azoa vald sirassal
stb. boritjatok el az oltart, hogy Jahve nem fog:d e! kedves-
kedést kezetekb3d], értsd: nem viszonozza azt. 14a. v.): Eserre
ti azt mondjatok, miért ? Mint az 1,6—8. elsd slrofija, ez is
kérdéssel végzddik, a véarakozds felkeltése érdekében.

Maésodik strofa: 14b—16. v. E kérdésre a felelet: az ok az
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elharapédzott hazastirsi hiitlenség és a valas. Ehez a 15. vben
egy glossa az esetleg Abrahdm péld4jabol levonhato ellenvetésnek
akarja elejét vagni; a 16. v. végén pedig e glossa Ov.isdnak is-
métiését talaljuk. 14.bv.) Azért, hogy ezaltal Jahve tanusagot
tett kozted Es ifjukori feleséged, héb. ifjusagod felesége kdzt ;
aldozatodnak ez az el nem fogaddsa a bizonysag a melleit, hogy
Jahve idtja, amit feleségeddel teszel, és elitél téged vele szemben,
. s0t 6 miatta Akit te megcszltal, Pedig 6 ,tirsad“ : nemzeted-
beli és ,szovetséged ndje“ : valldsodbei nb : hitfeled. §5. v.)
Ez ellen egy glossator felhozza az ellenvéleményen levék nevében
felvetett kérdés alakjaban Abrahdm példdjat annak bizonyitésara,
hogy a faj és hitrokon feleség irdnti hiitlenség nem lehet olyan ;
nagy biin Jahve ellen, mert azt az 0&satya, Abraham is elkovelte
Hagéinal Saraval szemben: Es nem feffe meg ezt az imént kar-
hoztatott dolgot egy, t. i. Abrahdm, pedig a felesége, Sara, nem
¢sak faj- és hitrokona, hanem lelki testvére volt neki? sedr (— ma-
radék) helyett olv.: se’ér (:has, testvér)-t se’dr ruach a se’ér bd-
szdr (Lev. 18,6; 25,49.) mintdjara glossatorurk altal alkotott ki-
fejezés annak szinezésére, hogy Abrahdmnak Sara mér csakugyan
lelki-testi testvére (egy atyjuk volt csak nem egy anyjuk, Gen.
20. sz.) volt, és mégis megcealta. Mivel e sajtos, szinezd kifeje-
zést nem értették meg, mar koran se’drt olvastak se’ér helyett, és ez lett
oka az ,akiben mégvolt 1élek“, vagy ,érziilet“, vagy ,a lélek maradva-
nya“, vagy ,folosen volt lelke*“ stb. stb. cifrabbnél cifrabb fordi-
tasoknak és még cifrdbb magyardzatoknak, amelyek a mi helyes-
bitett olvasdsunkkal mind targytalanokka valtak. A kérdésre a
felelet csak igenl6 lehet, hiszen az esetet amugy is mindenki
ismerte. De a példat glossatorunk csak azért hozza fel, hogy elejét
véagja annak, hogy valaki abban a maga részére praecedenst las-
son. A kérdéssel szembe most mar 6 a maga nevében szegez
. egy mésik kérdést: De mit keresett az az egy? Erre is mindenki
tudta a feleletet, amit giossatorunk ime meg is ad: ,isten mag-
vat“: isteni magot; az ,igéret gyermekét, lzsdkot. Sara ugyan
Gen. 16, 2. szerint azért adta Abrahdm olébe Hdagait, hogy ,,altala
m:gépiiljon‘, vagyis hogy az O neki sziiljon fiat; de ezt a ,,meg-
éplilést* késdbb Izsdk sziiletésére értették. Abrahdm tehdt csak
azért kovetett el hiitlenséget Hagarral, hogy aitin Sira is ,,meg-
épiiljon*, és sziilje Izsdkot. Ez oly kivételes eset volt, amibdl
praecedenst csinalni nem lehet: hdt vigydzzatok magatokra, héb.:
»orizkedjetek lelketekben®, f-jezi be tdrgyaldsat interpolatorunk
egy komoly &véssal, és ifjukori feleségedet ,,meg ne csalja* valaki.
Azt még el lehet nézni, hogy a plur. 2-ik személybdl egyszerre a
sing. 2-ikba csap 4t a beszéd; de mar az kiilond:, hogy innét
meg a sing. 3-ikba, annyival kiil6nosebb, mert a magyarban na-
gyon furcsa valakit arra figyelmeztetni, hogy a feleségét meg ne
csalja valaki. Tehdt jibgod helyeit olv. tibgod-ot: meg ne csald.
Az gjabbak a P nyoman igy olvassék a szoveget: ve'is be’éset
ne’urdjv ‘al jibgod: és senki meg ne csalja ifjukori feleségét. Sz6-
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val: vigyazz, hogy Abraham esetét a magad szaméra praecedensnek
ne véld! §6.- v.) E stréfa utols6 distichona azt okolja meg, hogy
a hazastarsi hiitienség mért akadilyozza Jahvét a zsidék aldoza-
tainak elfogaddsiban: Mert gyiildlom a valast, itt szdné’ qal
part.-nak veendod, melynek alanya, a sing. 1-s6 személyii névmas,
kimaradt: sallach pedig pi. inf. c. : salléach. Ebbél az latszik, hogy
a hazastarsi hiitlenség ily erds szovatéielére nem csak egyes, eset-
leg siirii, féirelépések adtak okot, hanem fOképen gyakori valasok.
A férjek, mikor ifjukori feleségiik megdregedett, egyszeriien elbo-
csato'tédk azt, hogy fiatalabbat vihessenek a hdzhoz, aki rendesen
idegen volt, nagyvilagi nd, akivel a zsid6 ember csak meglettebb
kordban, mikor mar egy kissé meglépesedett, a vilagban valé for-
golodasa kozben ismerkedett meg. Ezra-Nehemia koraban azt
Jatjuk, hogy leginkdbb az eldkel6k (papok) és jobb mdduak leled-
zettek e biinben, mwely minden esetre igen kevés fajszeretetre és
felekezeti Ontudatra vall. A préfécia végén nagy nyomatékkal all
az iinnepélyes megpecsételés: Azt mondja Jahve, Izrael Istene!
Ehez glossa a kovetkezd: Es erdszakot borit ruhdjara, azt mondja
a seregek Jahvéja. A leghelyesebb, ha itt kisszdh-t a szané’-nak
sallach-hal parallel targyaul ves ziik, mely azonban, mivel verbum
finitum, ha nem akaruni helyette inf. c.-t olvasni, felbontandé
visszavivd névmassal: gylilolom a valast, és azt, aki borit stb.
A kifejezés Zsolt. 73, 6. értelmében magyarazandé : akik er8szakot
Oltenek ruhajuk folé, ugy hogy az mar messzirél leri roluk. Vagy
masolasi elnézésbol keriilt ide, vagy glossatorunk l4tta jonak még
egyszer ide irni a 15. v. Ovasdt: Hat vigydzzatok magatokra és
ne csaljatok. . '
6. A sz0vetség angyala: Ezra.

(2,17; 3,1.)

A zsiddsag vallasi és nemzeti eszményei a fogsdgban érle-
lodtek meg és alakultak ki, és a hazatérés utdn is onnét taplal-
koztak. Az ott maradtak kozott miikodott legbuzgobban a Jahve
lelke (Zak. 6,8.); onnét jottek a hazatértekhez a biztatisok a tem-
plomépités folytatasara, és a pénzek is (Z3k. 6, 10), és onnét jottek
,»-a tavoliak* az épitést folytatni (Z k. 6.15.) Ott késziilt a P, és
onnét jott Ezra is, majd Nehemia, mikor a szegénység és kapzsi-
sag, skepsis és cynismus mdr-mar megfojtassal fenyegette 2z esz-
ményeket. Az e korbeli nagy valldsi hany tlasnak, melynek képe
a mesiasi reményekben vald csalédas volt. A templom felépiilt, és
a hozza fiiz6tt remények még sem teljesiiltek; ez jO alkalom volt
a vildgias érziiletiiek el6tt arra, hogy a hilthiiek Osszes valldsi és
nemzeti eszménycit végleg discreditdljdk : nincs iidv, nincs itélet,
nem érdemes becsiiletesnek lenni; ez volt a jelsz6, mely. most
latjuk, régi Oroksége a zsidosdgnak. Ebben a p 6fécidban, mely
miivének kozéppontja, ennek a bomlaszté eszmearamlatnak koz-
ponti gondolata ellen, minden egyéb bajok e gyokere ellen emeli
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fel szavat préfétank. Az eddigiekben kimutatta, hogy az tidvigére-
tekben valo csalédds oka nem Jahvéban, hanem a népben van;
most pedig rd mutat arra, hogy ezek azért mégis teljesiilni iognak,
mert Jahve elkiildi az 6 angyslat, aki az el6z6 préfécidkban érin-
tett akadalyokat az utbdl eltisztitja, és akkor nyomban megjelenik
Jahve a jeruzsdlemi templomban, és megvaldsitja az {idvot. Ez az
angyal pedig mar jon is. Ez az angyal pedig Ezra volt, aki ki-
fejezetten azzal a tervvel késziilt Jeruzsalembe, hogy ,Istenének
bolcsesége szerint, mely kezében volt“ (Ezr. 7,25.), vagyis a P
szerint végrehajtand6 reformjdval utat tisztitson Jahvénak az iidv
megvalositdsara; és akit, mint proféciankbol kivilaglik, otthon is
ebben a reményben vartak a hithfliek. .

Elso stréfa: 2,17. v.) Az Ezra el6tti hanyatlo kor ‘skepsisé-
nek eleven szinezése. 7. v.) A proféta tétele: Elfarasztottatok
Jahvét beszédeitekkel. A hitetlenek ellenvetése: Es azt mond-
jatok, mivel farasztottak el? Azaz: mi semmivel sem farasz-
tottunk el. A proféta cafolata: de elfarasztottatok, Azzal, hogy
azt mondjatok: héb.: mondéstokkal, hogy minden gonosz tévo
Jo a Jahve szemeiben. Ez az akkori hivék legerdsebb dogma-
janak, a visszafizetési tannak (falio) ellenok forditisa a tényleges
allapotok alapjén. Ha_Jahve a jokat juldlinazza, a rosszakat biin-
teti, akkor kell, hogy a joknak jo dolguk legyen, a rosszaknak
meg rossz; igen, de a tapasztalat azt mutatja, hogy a rosszaknak
van j6 dolguk; tehat Jahve bizonydra azokat tartja joknak. Es,
fazik tovibb a skeptikusok: azokban gydnyorkddik 6! Vagy,
mas fordulattal, mely mdar nem csak a foldi igazsagot, hanem még
egy erkolcsi vildgrendet fentartd Istennek I1étezéséi is tagadia, ezt
kérdik gunyosan: hol az itélet Istene? Ha nincs jutalmazas és
biintetés a toldon, akkor Isten sincs; aki itélne. Ez a kérdés volt
a leger8sebb eszkdz a skepsis kezében, mert a legbuzgobb zsidd
isteahite a legkézzelfoghatobb talio hitével allt vagy esett.

Masodik stréfa: 3,1. v) Mind ezekre a hitetlen beszédekre
a proféta cafolata annak iinnepélyes kijelentése, hogy az itélet Istene
el fog joni, mihelyt az ttja el lesz tisztitva, ami — Ezranak ter-
vezett, €s a judaeai hivok altal epedve vart reformja altal — nem
sokara megtorténik. L. v.) lme én elkiilddm, az ige participium-
ban van: most, a jelenben kiildom angyalomat: kovetemet,
Hogy utat tisztitson szinem el6tt: hogy a zsidosdg nemzeti és
vallasi berendezkedésében és kozéletében tartson egy alapos nagy-
takaritdst, és seperie el az iidv utjdt6l a mér emlitett akadéalyokat.
Ez volt Ezra megbizatdsa. Jahvénak ezt az iinnepélyes, sulyos
nyilatkozztat a proféta itt varatlanul bevégzi, €s, maga vévén at a
szot, az angyal tovabbi munkéjanak elhallgatasaval, hirtelen for~
dulattal egyenest annak kovetkezményére tér: Es, mikor az ut
meg lesz tisztitva, akkor egyszerre, meglpetés szeriileg, eljo
templomaba Az dr, akit ti kerestek. Ironicus célzds a hitetle-
nek fentebbi kérdésére, hogy ,hol az itélet Istene?‘* Akkor majd
meglatjatok, hol van. Es ez nem a_messze jovBben lesz. A sz8-
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vetség angyala, aki sem nem az el6z3 sorban emlitelt ,,ur",
azaz Jahve, sem nem valam:ly uj szovetség kozvetitdje, valami
masodik Mdzes; hanem egyszeriien a vallds angyala, az, akit az
els6 sor szerint Jahve avégre kiild, hogy tisztitson neki utat, allitsa
helyre Jahvénak népével valo szovetségét, vagyis tisztitsa
meg a zsidé valldst, azaz: Ezra. Jonathan targumistdnak az 1, 1.
vben a bejad mal’aki szavakhoz tett m2gjegyzése: cuius nomen
appellatuar Esra scriba, még annak az emiékét Orzi, hogy valami-
kor Ezrat tekintették a zsidok restauracidjara kiildott isteni kovet-
nek, és sokan e konyv szerzéjének is. Ez az angy:l pedig, akit
ti kivdnlok, ez a glossa rd dupldz a profétanak el6zd sorbeli iro- -
nidjara (,akit ti kerestek“) imé j6, a hinnék participicmmal a
kozvetlen kiisz6bon allo cselekvényt jeldli; tehat Ezra uti készii-
16dései ekkor mar folytak; Azt mondja a seregek Jahvéja.

7. Az angyal megjelenésének hatasa.
3,2—7 a.1.2)

6x4 soros stréfa; betoldas, annak a szerzdonek a kezébol, aki
a 2,1—6. vben a degenerdlt papoknak a tora koriil elkdvetett
biineir6l irt. Az angyal ut-tisztitdsi munkéjat, melyet borzalmaiban
és hatdsaiban félreismerhetetlen eschatologiai értzlzmben az ol-
vasztd tiizhoz hasonlit, abban latja, hogy a papsigaak altala széva
tett biineit eltisztitja, és Jida aldozata ujra kedves lesz Jahvénak,
mint a régi sz€p idOkben, Lévi aranykordban; és akkor Jahvé el &
itéletre. D2 érdekes, hogy a- itéletzt mar egyillalin nem eschato-
logikus szinekkel rajzolja, hanem a régi profétaktdl kolcsonzott
erkolcsi vonasokkal, és atmenetiil alkalmazza Mal’aki kbvetkezd
(3, 7—12) megtérésre hivd szézitdhoz. Az egész darab eredetének
kiillonben is az a magyardzata, hogy irdnk nagyon kozvetitetlen-
nek taldlta a 3,1-rd8l a 3, 7. skvre valo atmenetet, és a 3, 1. b6-
vebb kifejtésével €s szinezésével ezen akart segiteni. Nem vette
észre, hogy ebben a kozvetitetlenségben milyen retoricai er§ van.

Els6 strofa: 2. A szovelségangyal, cljovetelének napjin, ami
természetesen a Jahve napjaval egy, olyan lesz, mint a tisztité tiiz.
2. v.) Es ki birja ki eljovetelének napjat, Es ki oz, aki megdll
megjelenésekor ? Felelet: senki. Ir6nk kordban mar dogma' volt,
hogy Jahvé napja félelmes és rettenetes: olyan lesz 2 napon a
szovetségangyal is: Mert 6, t. i. az angyal, olyan, mint az érc-
olvaszio tiize, Es mint a ruhamosck ligja. A hasonl:t kissé kii-
16n0s; de ez onnét van, hogy az elsd disti honban 0Osszefogja
ironk a megjelenés napjat, vagyis a Jahve napjit magéval a meg-
jelenéssel, vagyis az angyal személyével, és amannak jellemzését
emerre viszi at. De, hogy a hd’ névmas tényleg az angyalra vo-
natkozik, azt mutatja a kdvetkezé vers.

-Masodik strofa: 3. v.) A szovetség angyala tisztité munka-
janak képes leirdsa. 3« v.) Es leiil az angyal, ércolvasztani, héb.:
ércolvasztva, Es eziistit tisztifani, héb.: tisztitva. E kép eschato-
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logikus szinezete félreismerhetetlen. Latszik, hogy a szovetség an-,
gyaldt interpolatorunk egynek veszi Jahvéval, illetve Jahve repre-
sentansdul tekinti. Holott Mal’akt Ezrat értetle alatta.

Az egész nagy megtisztitisi eljards tulajdonképen a papokra
fog szoritkozni: FEs megtisziitia ~Lévi fiait, Es megderiti:
valamely folyadéknak, itt az olvasztott ércnek lehiggasztasat, sa-
lakjatol valé megtisztitdsat jelenti e sz6, amit Kar. igy fordit:
»megfrisseli“ (magyar miiszéval ez : megkészeli), a Rev. pedig igy
javit: ,fényessé leszi“ Jkef, mint az aranyat. és ez halmozé
betoldds, az eziistét, az elsd strofa ulolsé sord an csak eziistrol
van ugyanis szé.

Harmadik stiofa: 3b. 4. v.) A papok ilyetén megtisztitasa
folytdn ismét visszadll Juda kozt és Jahve kozt az &si idealis kul-
tuszi viszony Es, miutan salakjoktdl igy megtisztulnak, dldozat
vivoivé lesznek igazsdgban: igazsdgossagban, azaz erkolcsileg igaz
dllapotban. E stichosz tulhosszu, akinek tetszik, valamit kihagyhat
belole ; taldn lajaveh-t, vagy maggiséi minchah-t. A {6 az, hogy
Lévi fiai igazsag allapotiba jutnak. 4. v.) Es ennek folytin ked-
ves lesz Jahvénak Jida dldozata, nem ugy, mint most; Es Jeru-
zsdlem is kedves lesz neki, mint az 6si napokban, Es mint a régi
esztendékben. A M ez: ,Es kedves lesz Jshvénak Juda aldozata
s Jeruzsilemé; mint az Osi nazokban“... stb., amit a.forditék va-
lamennyien kovetnei; de mi a ritmus Gtmutatisa szewint attettiik
az atnachot a feruzsalem sz6 alél a Juda szd ala.

Negyedik stréfa: 5a. v,) Ezek utdn eljo Jahve, és sietve végre
hajtja az itéletet a kiilonb0zd vallasi és erkodlcsi biinben leledzi-
kon. 8a. v.) Es, itt minden atmenet nélkiil Jahve veszi at a szot.
elkizelgek hozzdlok az itéletre, Es sieté (igy izr. magy. is) fanu
leszek. azaz, mivel itt a tanu a bir6 is, minden hosszadalmas
bizonyitds nélkii! statarialiter jar el; és pedig a kovetkezOk ellen:
A vardzslok ellenés a hazassaglorok ellen, rs a hamisan eskfivok
ellen, akiket egy csoportba fog, tehit a hdzassdgtorést a specialis
vallasi, biindk kozé sorozza.

Otodik strofa: 5b. v.) Az el6z6 stréfa folytatdsa: a kiildn-
boz6 sccialis biinok, és kivalt a jovevények kizsaroldsa ellen. Es
Jahve hamari tana lesz tovabb® azok ellen, akik ,einyomjak“:
erdszakosan megroviditik a bérmunkds bérél, Az Gzvegyet ésdrvat.
Es akik jovevényt forgatnak ki, akinek rokoni 0sszekottetései nem
lévén, gyamol nélkiil all a primitiv tarsadalomban, tehdt az isten-
félelem anndl inkdbb kivdnnd kiméletét, és nem félnek engem.
Azt mondja a seregek Jahvéja. Ezek a régi profétdkbdl ismert
socialis biinok.

Hatodik strofa; 6, 7a. 1.2.v.) Atmenet Mal’aki kovetkezd fel-
hivasdra. Az itélet altal sajtandé biindk koziil azért hagyta utol-
.jira e jovevények ellenit, hogy ahoz fiizve emlitse fel itt vala-
mennyinek gyokerét, az istenfélelem hidnyat, és ehez kapcsolja
aztdn az itélet megokoldsa képen annak megallapitasat, hogy sem
Jahve a biin gyii'oletében, sem Jakob népe a blin kovetésében
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eddig ki nem meriilt: tehit most mar ideje meghallgatni e felhi-
vast: ,térjetek hozzam“... stb. 64 v. Mert, igy okolja meg itéletre
val6 eljovetelét, én, Jahve, meg nem valtoztam, még mindig az
Hitélet Istene“ (2, 17.) vagyok, Es ti, Jdkob fiai, ki nem meriilte-
tek, t. i. a biin kovetésében, mint ezt a 7a. 1.2. v.) leszogezi:
Alyiditok napjaitol fogva eltértetek szabvdnyaimtél, Es nem lartot-
tditok meg. Ezzel létesitett interpolatorunk zokkenés nélkiili sima
kapcsolatot a 3,1. v. és a kovetkezd , Térjetek hozzam“ stb. kozott.

8. A tized koriili biinok,
(3, 7T—12)

3x6 soros strofa. Itt mar ismét Mal’aki kordban vagyurk
és eszmevildgdban mozgunk, amelybdl az imént, a most letar-
gyalt interpolatio kiragadott benniinket; és igy nincs okunk meg-
tagadni e darab mal’aki eredetét. Mint Haggai idejében a széraz-
sagot (Hagg. 1, 11.), igy most a saskajarast (3, 11.) és az az
altal okozott szegénységet és nyomott hangulatot hasznaltdk fl
a vilagias érziiletiiek a skepsis terjesziésére, és gyakorlatilag ak-
kor az épitési kedv lohasztdsara, most pedig a tizedfizetés meg-
tagaddsdra. Azonban, mint akkor Haggai, ugy most Malaki is
megforditja a hitetlenek okoskodésat, és tigy veri vissza Oket:
a saskajards nem lehet oka a ti ed megvondsanak, mert a
tized megvondsa az oka a saskajarasnak. Hogy mily jelentdséget
tulajdonit a tizednek, azt mutatja az, hogy itt egyenest abba he-
lyezi a megiérést, és azt jahve és népe egyesiilésének, az iidv.
megval6sulasanak elofeltételéil teszi. Ez a magyardzata annak,
hogy e proféciat a Jahve «ljovete!érdl szolo profécia (2, 17; 3, 1.)
utdn teszi: hogy Jahve Ezrat uttisztitisra Jeruzsalembe kiildi, az
annak a jele, hogy & maga is akar jonni az tidv megvaldsitasara,
menjetek tehdt elébe féluton a tizedfizetéssel; térjetek hozzd,
0 ime most hozzatok akar térni! Profétdnknak ezen a felfogdsén
nincs mért megiitddni, mert a ~ zsid6 egyhdz A4llamegyhdz volt
u.yan, de a kirdlyi kincstarbél htizolt jovedelme csak olyan féle
szerény tdmogatas volt, mint a mi allamsegélyiink, és hogy a ti-
zedfizetés megcsappandsa milyen veszéllyel fenyegette az egész
egyhdz fenndllasat, azt kovetkeztethetjik Neh. 13, 10. skvbol.

Els6 stréfa: (7a 3. 4. b—9. v.). A nép, (a 11. vbdl tiinik ki,
hogy, a sdskacsapds iriigye alatt)a tizedet megnyirbalja, nem gon-
dolvén arra, hogy ez, kivalt most, mikor Ezranak késziild isteni
kdvetsége az iidv megvaldsulasat kiiszobdn allonak mutatja, Is-
tentdl val6é elpdrtolds. Profétank itt figyelmezteti erre, és megté-
résre inti. 7a 3—4b v.) A targyaldst az intelemmel kezdi, mely
kozvetités nélkiil, de anndl hatdrozoltabban, a 3, 1-vre tamaszko-
dik. A helyzet az, hogy a szovetség angyala mar j0. Ebben a
helyzetben ujra felcsendiil Zak 1, 3. felhivasa profétank ajkain,
Jahve részér6l még unszolébban, mint akkor: Térjetek hozzam,
hogy hozzatok térhessek, az ige cohort! Azt mondja a seregek
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Jahvéja; e mondat a stréfan kiviil esik, lehet, hogy késobbi be-
toldas is. Vagy lehet, hogy eredetileg rovidebb volt, c¢sak ennyi:
mond Jahveh, Gigy hogy még befért az els6 sorba. A helyzet
ugyanaz, mint Zak. idejében volt, tehdt préfétank célzatosan veszi
fel az § felhivasat. Akkor a templomépités folytatdsdval, most az
egyhdi szervezet fentartdsdra sziikséges tized pontos fizetésével
kellett megtérni, azaz az iidv megvalésitasat eldkésziteni. Es azt
mondjatok: miben térjiink meg? E kérdés itt nem annyira el-
lenvetéstil szolgdl, miképen az eddigi targyaldsokndl Jattuk e he-
lyen, mint inkdbb a tirgyra val0 aimenetil. 8. v.) A kérdésre
kérdéssel felel: Megroviditheti ¢ ember istent? Az elhallgatott
felelet: nem! Etre j6 a kérdés befejezész: Hogy ti engem meg-
roviditetek ? Mintha mondand : csak azért kérdeztem, mert ti el-
kovetitek ezt a lehetetlen dolgot, engem, Jahvét, megroviditetek, és
hozza még tagadjitok : Es azt mondjatok: miben roviditettiink
meg ? Most mar eljutott tulajdonképeni targydhoz: A tizedben
€és a rovatalban: A nevek el6tt nincs be praepositio, mert az iré
csak egy energicus felkidlldsszl akarja az eclmulasztott dolgokat
eszkbe juttatni: a tized és a rovatal! A tizedre nézve 1. Gen.
28,22; Deut 14,22-29; 26, 12; Am. 4, 4. A rovatalra Deut. 12, 6.
11. 17. 8. v. E felett valé megbotrankozasanak egy glossator, a
stylus rokonsagrol itélve ugyanaz, aki 2, 1-8-at irta L. (hammeérdh
2,2), a kovetkezd felkialtdssal ad kifejezést: Ti vagylok az
dtokkal megdtkozva, és ti roviditetek meg engem, Oh egész nép!
E glossa annak az altalanos felfogasnak a természelellenességét
akarja éreztetni, hogy aki atok alatt (:inségben) van, az a tizedet
és egyhézi rovatalt megnyirbaihatja. Ellenkez6leg, épen annak kell
nagyon pontosan fizetni, mint ezt a kovetkezd strofa tényleg ki
is fejti. : ’
Miésodik strofa; 10. v.) Fizessék a tizedet pontosan (tehdt
ebben all a megtérés, amire az elsé stréfa elején felhivott), és
-akkor Jahve megsziinteti a szarszsagot, és az iidvigéreteknek azt
a részét, mely anyagi jOlétre vonatkozik, fényesen megvaldsitja.
10. v.) Hozzatok be az egész tizedet, hidnytalanul, ne meg-
nyirbédlva, a raktirba, Hogy legyen élelem hdzamban: legyen
mibdl tartani a templomi személyzetet és fedezni a sziikséges egy-
hazi kiadasokat. Kisértsetek csak meg ezzel, t. i. a tized teljes
megfizetésével, ne olyan beszédekkel, mint 1,2; 2,17. stb. Azt
mondja a seregek Jahvéja, Ha nem nyitom-é meg (vagy lehet
igy is: Bizony megnyitom) nektek az ég csatorniit, Es ontok é
ki nektek alddst elégségig ? héb.: ,mignem nincs sziikséglet®.

Harmadik stréfa: 11.12. v.) Ez nem 3 distichonbdl all, mint
az ¢eloz6k, hanem 2 tristichonbdl. Ebbol [4tszik, hogy a szdrazsag
mellett sdskacsapds is sulytotta ekkor a népet. Jahve ezt is meg-
sziinteti, ha megtérnek, és Judeat uj paradicsomma teszi. WM. v.
Az elsO tristichon értelme ez: hozzétok be a tizedet egészen, Es
akkor én elatkozo (I, 2,3.) nektek : értetek az evOt: a sdskat,
Hogy ne rontsa el nektek, felesleges dat. incomm. a talaj
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gyiimblcsét, Es, egésziti ki a talaj gyiimolcsét, ami alatt a ga-
bona féléket értette, a gyiimolcs félék legfdbbikével: ne riigjon
el — magyarul igy mondjak, mikor virdgjat terméketleniil leper-
geti — a sz0I6t0 a mezdn, azt mondja a seregek Jahvéja; ez
utébbi mondat itt felesleges, mert a kdvetkez8 tristichon is ezzel
végzGdik, és valosziniileg onnét csuszott at ide is. 12« v.) A ma-
sodik trisztichon a megtérés feltétele alatt kildtdsba helyezett tidvot
festi. Es akkora lesz a jolét és boldogsdg, hogy boldognak mond
(héb. plur.) titeket minden nemzet, Mert ti lesztek a jotetszés,
t. i. Isten jotetszésének, orszaga: az az orszig, melyben Istennek
kedve telix, Azt mondja a seregek Jahvéja.

!

9. A Jahve napja.
(3,13—21.)

4x6 soros strofa; a 19. v. toldds. Azt az alapgondolatot,
amib6l az ismertetett vallasi hanyatlds Osszes eddig targyalt jelen-
ségei fakadnak, a vildgias érziiletiicknek ebben a tételében fog-
lalja ossze profétank: ,hidbavalé az Isten fisztelete“. Ez az &
nyelvokon azt jelenti, hogy nincs neki gyakorlati haszna; nincs
kiilonbség Isten eldtt igaz €s istentzlen kozott. Itt, ez Osszefoglald
és befejezd profécidjaban most ezzel szdll szembe Mal’aki. Igen
is hasznos az Isten tisztelete, és igen nagy Liilonbség van az Isten
tisztel6i és nemtisztel6i k6zott, mert amazok konyvre vaunak véve
Jahve eldtt (ez az ,életnek konyve, Fil. 4,3; Jel. 3,5. stb.), és a
Jahve napjan porba tiporjak és megsemmisitik emezeket. Ezzel a
kilatdssal végz6dik konyviink. Amib6l latszik, hogy az Ezra eldtti
idokben a hangulat mér nagyon ki volt élesedve a két part kozott.
Es tudjuk, hogy a hithiiek, vagy, ha ugy tetszik, orthodoxok, a
judai gyiilekezetben csak a persa allam segitségével tudtak a hely-
zet uraivad lenni. :

Els6 strofa: 3,13—15a. v.) A préféta ismert trgyaldsi modjan
feltiinteti a vildgias érziiletiiek alaptételét: hidba valé az Isten
tisztelete; és rajzolja ezen alapuld gondolkodds mddjukat. I3. v.)
Merészek lettek: nagy erbre emelkedtek, Kar: elhatalmaztak
ellenem beszédeitek, azt mondja Jahve; Es azt mondjatok :
mit beszélgettiink ellened? 14. v.) Azt mondtatok: hidbavald
Istent tisztelni, héb.: szolgdlni, Es: mi haszna, hogy:megtar-
tottuk szolgdlatat, mismeret: megdrizni valé ; tiszt : megtartottuk
az 4ltala rank bizott tisztet, t. i. az izr. vallast; Es hogy gyasz-
ban geddrannit (hap. leg.) jartunk a fogsagiol fogva mind maig
biinbdné hangulatban éltiink a seregek. Jahvéja elétt? mippenéj
szinte inkabb: t6le vald féitiinkben. Ebben az ellen a fogsagban
diadalra jutott profétai felfogds ellen valé nydrspolgdri visszahatéds
nyilatkozik meg, mely a fogsdg szenvedéseit a blinok megérde-
melt biintetéséiil vette, aldzattal elviselte, é&s biinbdnattal és Jahve
akaratinak pontos teljesitésével torekedett. alola felszabadulni és
az igért iidvot kiérdemelni. Mivel az igéretek teljesiilése folyton
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halasztast szenvedett, a nyarspolgari ész levonta a kovetkeztetést :
mind ez eddig nem ért semmit, nem érdemes tehit tovabb foly-
tatni. 18a. v.) Most hat mi, zkik nem tartozunk a hitetlenekhez,
de, mint ma mondanik, ,felviligosodott hitfelek“ vagyunk, bol-
dogoknak mondjuk a kevélyeket! 2éd volt a vilagias gondol-
kodasuak jelzGje, mert lenézéssel kezelték a hivok mesissi vara-
dalmait. Hogy miéit mondjak boldognak ezeket a nyarspolgérok,
azt igazi zsid6 lélekkel fejti fel a kovetkezd stréfa két elsd sora.

Misodik stréfa: 15b. 16. v.) A nyarspolgaioknak ezt a hitet-
len gondolkoddst helyesld beszéde az istenféldket gondolkodoba
ejtette; de Jahve erre feleletlii és vigasztalasul konyvre vétette
neve fél6it. B8b. v.) Gyarapodtak is istentelenséget cselekvik,
Istent is kisértettek, egyenesen azzal a kihivé célzattal Lovettek
el veszedelmes biinoket, hogy no lassuk, igaz-e, hogy Isten min-
dent 14t, és biint biintetlen nem hagy, mégis megmenekiiltek.
Ime a talion alzpuld izraelita vallasossdg kendozetlen arca: ha a
vallds parancsainak szigorli megptartdsdval lehet anyagi gyarapodast
elérni, j6; ha anélkil, ha biinds dton, az még jobb, mert konnyebb
és olcsobb. Boldog, aki biint kovetett el, és haszna lett beldle.
Ezek a beszédek az istenféibkre nagyon kinosan hatottak, ezért
Jahvé kinyvre vétette Oket, 16« v.) Akkor, az ilyen baszédek hal-
latdra, beszélgeltek, akik Jahvét félik, egymassal, héb.: férfi
felebaratjdhoz, Jahve meg figyelt és hallgatta. Hogy mit be-
szélgettek, azt nem tartja sziikségesnek megmondani. Elég az, hogy
Jahve meghallotta, és intézked:tt a dologban: Es emlékkonyv
iratott szine el6tt Azokrdl, akik Jahvér iélik, és nevét meg-
becsiilik, azaz ezek emlékkonyvre vétettek, hogy mi célbdl, azt a
kovetkezd siréfa mondja meg. '

Harmadik strofa: 17. 18. v) A kdnyvre vétel célja az, hogy
neve félGivel Jahveh megjelenésekor tigy banjék, mint atya fiaival;
amibdl a nyarspoligarok megldthatjak, hogy mégis csak van Kii-
16nbség hivd és hitetlen kozott. §7. v.) Es lesznek nekem, azt
mondja a seregek Jahvéja, Azon a napon, héb.: arra a napra,
amelyet én szerzek, héb.: ,csindlok“, ezt nem helyes igy for-
ditani: ,amelyen én cselekszem®, ezt mar a part. alak is kizarja:
Jahve mar most csirdlja, késziti azt a napot, t. i. a Jahve napjat,
amelyre az istenfél6k elé vannak jegyezve, hogy akkor legyenek
tulajdonommad, azaz hogy a legbensébb személyes viszonyba
lépjenek vele. Es kedvezek nekik, mint férfi kedvez fianak,
Aki neki szolgdl. Akik most, e nehéz koriiimények kozt meg-
maradnak Jahve czolgdlatdban : kitartanak valldsdban, azok akkor
msjd az & atyai kedvezését éivezik. Azon a napon kitiinik majd,
hogy mily nagy kiilonbség van a hivék és hitetlenek kozt. 18.v.)
Usabtem n>m : Es megtér ek, hanem adverbialiter: Es ismét meg-
latjatok a kiilonbséget, mint hajdan Epyptomban az elsOszii-
lottek megolésekor (Ex, 11,7.) az igaz és istentelen kozott;
Az Isten tisztelGje kozt, héb.: ,az Istennek szolgdlé“, t. i. a
kozt, aki valldsos kotelességeinek hiven eleget tesz, és a kozt, aki
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6t nem tiszteli, héb.: ,szolgdlja“. 19. v.) Mert, itt azt magya
razza egy pr6zai glossa, hogy mikép.n fog nyilvdn valéva lenni
az igazak és istentelenek kozti kiilonbség, illeive, hogy amazokkal
szemben (I. 17. v.) mi sors var emezekre: imé az a nap, melyet
‘a 17. v. szerint Jahve csindl, jon, égve, mint a kalyha; és a ke-
vélyek mind és istentelenség cselekvoi mind polyvdva lesznek, és
megégeti ket az az eljovendd nap, azt mondja a seregek Jahvéja,
_ugyhogy nem hagy nekik gyokeret és dgat. Ez a pusztulds ieljes
képét szemléiteti.

Negyedik =tréfa: 20.21. v.) Az igezak szamira ez a nap
fényes és Oromteli diadal napja le:z, melyen porba tiporjak a hi-
tetleneket. 20. v.) Es kél nektek, nevem féidi, ' igazsag : jogo-
tokhoz jutdsnak, diadalotoknak napja, és, egésziti ki a képet egy
glossator, gydgyulds a szdrnyain: az égen felragyog egy nap, mely
a hiv6k igazsagat: dizdalat-vildgossagra hozza, és szirnyain gyo-
gyulast hoz nekik minden mostani sebeikre. Es el6jottok, eddig
héttérbe - oltsk szoritva, és ugrindoztok, pistem a pis ige al
perf. plur. 2-ik személye, pastern helyctt, 1. GK26. 44. §. d.. mint
az istdNlés borjuk, héb.: ,istdllé borjai“. A féktelen dromkitdrést
_festi ez a falusi udvarb6l vett kép, 2i. v.) és széttiporjatok, hap.
leg. az isienteleneket, Mert porra lesznek talpaitok alatt.
Azon a napon, amelyet én szerzek, Azt mondja a seregek
Jahvéja. '

10. A gyijté zaradéka.

(3,22—24.)

3x4 soros str6fa. Az njabb magyardz6k mind késdbbi tol-
déasnak tartjik. Kétségteleniil a gyiijtd zdradéka ez. Azonban az
egész Dodeka prophetonhoz, mint némelyek sejtik kevésbbé volna
alkalmas; annal alkalmasabb Mal’akihoz, és kivalt annak utolsd
préfécidjahoz. Ehez csatol ugyanis egy komoly intést a Jahve
napjar6l szolé versek hatdsa alatt (22. v.), és egy téves vdradal-
mak megel8zésére szolgdlé kiegészitést (23.24. v.) '

22. v.) Emlékezzetek meg, az itélet napjardl szOl6 szavak
hatdsa alalt, Mozesnek, szolgdmnak tordjdrol, Amelyet parancsoltam
a Horeben. Ebben = szofériink a Deuteroromiumhoz csatlakozik
(Deut. 1,6.), de ebb6l nem kovetkezik, hogy a P-t, mely szerint
a Szinain volt a mdzesi torvényadias, még nem ismerte. A hegy
neve mellékes, mivel mind a kett6 egy volt. De az a szokas, hogy
a tordt a Moézes térajanak emlegessék, csak a P. utan lett kozon-
ségessé. Arr6l kell megemlékezni, hogy e torat Jahve Egész Iz-
rdelre nézve Szabvdnyokul és jogszabdlyokul parancsolta, tehat
meg kell tartani, hogy az itélet napjan azok sorsara ne jussunk,
akik azt mondjak, hogy ,hidbaval6 Istent fisztelni.“ (3,13.)

23. v.) Az intéshez itt egy tenitdst csatol, melynek az a
célja, hogy kipotolja profétacknak egy hianyat, nevezetesen azt,
hogy nem mondja meg, hogy a Jahve elj6vetelét elokészit ,szd-
vetség angyala® (3,1.) Illlyés lesz. E a gondolat csak Mal’aki
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utdn fejlodott ki, de Szira’ Jézus (48,10, skv.), tgy latszik, mar
itt talalta konyviinkben. E tolddssal azonban nem csak az a célja
széfériinknek, hogy a 3,1. v. e hidnyat pétolja, hanem nyilvan
lthatolag az is, hogy 6vjon a 3,13-21. vnek olyan magyarizata-
tol, hogy a Jahve napja hamar eljdn, vagy még inkabb attdl, hogy
ily felfogds mellett a joslat késésébdl ketely tdmadjon, hogy ha
eddig nem teljesedett, nem is fog teljesedni. Meg kell gondolni,
adja keziinkre sz6fériink, hogy itt nem olyan hirtelen dologrdl van
s20 : elobb még el kell joni Illyésnek, és a tobbi csak azutdn
varhat6. Ime én elkdildom nektek Illyést, a prifétat, Mielott eljé
Jahve napja (itt Jahve beszél Jahve napjardl, ami mutatja, hogy a
kifejezést mar egységes, Osszelett sz6 gyandnt kezeli), A nagy és
a félelmes. :

24. v.) lllyés eljovetelének célja, hogy a gytilekezetben duld
belviszalyt lecsendesitse, mert igy, ahogy sz6fériink koraban voltak
az allapotok, Jahve, ha itéletre eljone, az egész orszagot chérem
ala volna kénytelen vetni. Es atydk szivét fiakhoz forditja, Es fiak
szivét atydikhoz, a vallasos viszalyok mindig az atydk és fiak, az
id6s=bb és fiatalabb nemzedék kozott szoktak ddlni, Iévén az atydk
természet szerint conseivativebbek, a fiak radikilisabbak. Belsd
békét hoz létre a gyiilekezetben, Nehogy eljgjek és megverjem
Az orszagot szentségdtokkal.” A ,chérem“ et igy prébéltam jol

~visszaadni. Mert a chérem szentség, mint az aldozat; de megsem-
misitd, mint az atok.



