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Lelkésztestvériség.

— ElGadta a hunyadi ref. egyhizmegye majus 23-an Lupényban tartott. lelkészkon-
ferencidjan Horvdli: Jen aninoszai lelkész.

A testvériség gondolatat az Ur Jézus adta a vilagnak,
nemcsak tanitdsaban (Mt. 5:44—48), példaadasaban (a sza-
mariai asszony, Zakeus stb.) és az azért valé imadkozasa-
ban (Jan 17:20—23), hanem meg is testesitve azt mind-
nyajunkért odaszentelt (Jan. 17 19) és koztiink mintegy
kiosztott teste és vére altal (Mt 26—28).

A Krisztus 4ltal adott eszmét a torténelem folyaman
mégis nem a Krisztus szolgai astak ki a testvértelen vilag
szivébOl: a francia forradalom, meg hasonlé forradalmi
iranyok kialfottak kovetOleg vilagga: testvériség. De meg-
valésitani nem tudtdk, nem is 6k fogjak, hanem azok, akik:
nemcsak a testvért akarjak megismerni egymdasban, hanem:
az Atyat is Istenben: tehdt Isten gyermekei, Krisztus szolgéai.

Természetes, hogy ha ezt allitjuk, rogton felénk for-
dulnak az emberek és megnézik, hogy van-e a Krisztus
kidvetdi, de még inkabb az 6 szolgai kozt testvériség. TG6-
link, papoktdél varjdk ezt leghamarabb és jogosan. Mert
vagy elvetette Isten a mai papsdgot, mint a Jézus korabeli
zsid6 papokat, vagy a vilagtestvériséget meg kell el6znie



194

a lelkésztestvériségnek s igy ma a mi testvériségiink a leg-
erésebb kell hogy legyen a vilagon.

Milyen most mar a valdsagban a mi testvériséglink ?
milyen a lelkésztestvériség az erdélyi ref., egyhazkeriiletben?
milyen itt Hunyadban?

Siralmas.

Nemhogy a lelkészeknek egymaés iranti szeretete csak
egy kissé is kitlinne mds kozosségek, tarsasagok szeretete
mellett, de az egymds iranti torzsalkodasnak, tiirelmetlen-
ségnek, bliszkeségnek, irigységnek és megvetésnek olyan
megdobbents jeleivel talalkozunk nap-nap utdn, mintha
nem is a szeretet, hanem a gyulolet katonai lennénk. IKét
nemzedék ide, két nemzedék oda, abban biztosan egy nem-
zedék vagyunk, hogy a legkeményebben mi tudjuk elitélni
egymast. Maholnap ott tartunk, hogy az egyik erdélyi ref.
lelkipasztor nem tud (munkajara) nagyobb ellenséget elkép-
zelni, mint a masik erdélyi ref. papot. Az Ige tiszta hirde-
tése tamaszthat és tamaszt harcot — legyen héla érte
Istennek, hogy végre harc van nalunk is, nem tunya tes-
pedés! — de elvetni, elkdrhoztatni csak egy lelket is, akiért
Krisztus meghalt, vagy meggyilélni még Judast sem lehet,
akinél pedig senkinek, még a hutelen erdélyi safarnak sincs
nagyobb vétke, Az Isten Ugyének és szolgajanak nincs
szliksége gyuloletre : mindenre elégséges eszkoz a szeretet.
Az a szeretet, amelyik Istentél van, amelyik tehat hosszu-
tird, mindent remél, mindent hiszen és soha el nem fogy.

Ennek a Szeretetnek a nevében hivom ma az én lel-
késztestvéreimet, hogy keressiik meg lelkiink mélyén a mi
testvériséglink csirdjat. Nem kell ezt most csindlni, mélyen
benn gydkerezik az bennlink, ott, ahol az Isten szeretete
van. Csak engedjik napvildgra jutni, kibomlani, mint a
pince mélyérdl tavaszi kertbe vitt viraggyokeret. A tél mar
rég elmult, kétezer év Ota nincs mit6l félteni a testvériség
kényes viragat. En inkabb félteném a gyiiloletet, amibe mar
szemmel lathatélag belefaradt az emberiség.
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Csak mi nem volnadnk irgalmasok egyméashoz, partos
‘magyarok ? Pedig egy nép se tudja szebben Kifejezni a
Krisztus teste-vére kozosségét, a testvériséget, mint a ma-
.gyar, amikor azt mondja: ZJestvér !

A testvértelenség pedig mindenkit bénit, de senkit se
annyira, mint a lelkészeket. Lelkésztestvériség nélkil nincs
-egylittérzés, egylttmiukodés a munkaban se, nincs kollektiv
lelkipasztori munka. Mar pedig a mi munkadnk csak egyiitt-
‘haladd, kollektiv lehet, mert egyhdzépités — azaz egy haz
$pitése. Még foldi hazat se lehet egylittmiikodés, egyetértés
nélkiil felépiteni (Bébel tornya), hat még egy olyat, amelyik-
ben kotbanyag, egyetlen kotbanyag a szeretet lehet ?

Lelkésztestvériség van-e, lesz-e?

Van, de ha a pincében hagyjuk, elsorvad. Ezen a vi-
lagon két torvény uralkodik: a novekedés és sorvadas.
Minden vagy né, vagy sorvad. A lelkészek kozotti testvé-
riségnek is novekednie kell, ha nem akar elsorvadni.

Hogy wvaloban nodvekedhessék, szamoljunk le az aka-
-dalyaival.

1. A lelkésztestvériség els6 akadalya a lelkipasztorok
kozotti korkitlonbség. Erre elég annyit mondanunk, hogy az
-evangeliumok tanulsaga szerint ez sohasem volt akadaly
a Krisztus tanitvanyai kozott,

2. Masik a fehetségiink és képzetiségiink killonbozo volta.
Ez lehet akadaly mindaddig, amig a talentumokroél széld
példazat vériinkké nem valt, Csak ne mélyitsiik a szaka-
dékot még beképzeléssel is,

3. Szamottevébb a wildgnézeti kiilonbség, de ez is le-
gy6zhets, ha nem annyira a vilagra nézlnk, mint inkabb
Istenre A kilonb6zd vilagnézetek mindig id6iek, de nekiink
legyen meg a szazadokon is atvonuld és testvériesité 6rok-
kévalé szempontunk.

4, Legsulyosabb akadaly a hitbeli kilonbség, Krisztus
nélkul nincsen lelkésztestvériség, ne csindljunk titkot beldle,
hogy kozottlink erdeélyi ref, papok kozo6tt nem mindenki
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ujjasziiletett 1élek. Ne feledjiikk azonban az Ur szavat ,em-
bereknél ez lehetetlen, de Istennél minden lehetséges.

Sokféle akadalya van a lelkésztestvériségnek, de a Lélek
erejével mindeniket le lehet gy6zni, csak kett6t tartsunk
szem el6tt: az egyik ez ,ne itéljetek”, a masik ,minden
dolgotok szeretetben menjen végbe.

Hogy pedig hogyan ndvekszik a lelkésztestvériség, hadd.
emlitsek itt erre minddssze harom modot:

1. Talalkozzunk egymassal. A személyes taldlkozast
nem potolja semmi. Taldlkozzunk, hogy megismerjiik és
igy megszerethessiik egymast. De taldlkozzunk ne csak
testileg, hanem lélekben is. Nemcsak egy évben egyszer,
hanem barati talalkozon, otthon, konferencidkon, értekezle-
teken minél gyakrabban keressitk meg egymast, egymas
lelkét, s f6ként egymas lelkében azt a jobbik magunkat.

2. Segitstik egymast. Segitsiik ne csak a lelkipasztori
munkdaban, hanem legylink egymas mellett a személyi nyo-
morusagban is. Olyan szomoru és éppen olyan mindennapi
akadalya a lelkésztestvériségnek, hogy amig egyikiink ereje
legjavat, az anyagiak miatti kényszerité verg6désben tolti el,
addig a masikunk lelkiismeretfurdalas nélkiil dézsél. Emlé-
kezziink, hogy Krisztus els6 szolgainak ,mindendk koz
vala“. Legylink lévitak bibliai értelemben, akik nem kaptak
részt a foldi Kanaanban, mert az 6 Orokségiik az Ur.

3. Végul — last but not least — imdadkozzunk egy-
masért. Taldn ezt hanyagoljuk el a legjobban, pedig ez
visz a legkozelebb a célhoz. Vessiink szdmot most magunk-
ban: volt-e, van-e csak egy olyan lelkészbaratunk, akiért
rendszeresen imadkozni szoktunk, ha nincs, vélasszunk még.
ma és a lelkésztestvériség ettdl a perctdl kezdve nem lesz

alom szamunkra.
E‘
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Vélemény »A mi istentiszteletiink«rol,

A kézdi egyhazmegye lelkészi értekezlete majus 23-4n kézdiva-
-sarhelyen targyalas ald vette az uj »agendét«, El6addé mindenek el6tt
rogzitette, hogy az egyhézi térv. I tc. 104 §. szerint ,az istentisztelet
alakjanak, vendjének lényeges vondsokban vald megdllapildsa, az fin-
nepek meghatdvozdsa kizdvélag a zsinat hatdskovébe taviozik®. Tehat
»agendat« csak zsinati hatdrozattal lehet kotelezd haszndlatra elren-
delni. »A mi istentiszteletlink« c. agendat csak elabordtumnak tekinti
s javasolja, hogy a lelkészek értekeziete mondja ki, hogy nevezett
elaboratumot még Kkisérletképp sem vezeti be gylilekezeti haszndlatra,
s amely egyhazak probaképp bevezették, azok is hagyjak abba az
eszerint vald istentisztelet tartdst, mindaddig, amig a zsinat kitelezGen
-el nem rendeli annak hasznalatat, a gylilekezei nem kisérleti nyul.

Javaslatanak megértetése céljabél végigtekint a magyar protestans
egyhaz torténetén, jéforman az Osszes historiailag ismeretes zsinati
f6consistoriumi hatarozatokat citalja az istentisztelet formajanak a ki-
alakulasara, s végs6 consequentiaképp allapitjdAk meg maguk a histo-
ricumok, hogy tobbé-kevésbé az istentisztelet sorrendje alakul ki ko-
telezd formaban, de tartalmi formalis kototiség a biblidra korlatozodik
-(lge, keresztség, urvacsora, szereztetési igék, Miatyank) és az apos-
tolicumra,

»A mi istentiszteletlink«-r6l feltétlenlil elismeri, hogy szerzéi az
idealis ref. istentisztelet elképzelésére els6rendii munkat végeztek, s ha-
‘tdsa maradandé lesz az egyhduzi élet terén, de az egyhazi élet eddig
elért eredményeivel nincs contactusban, s a hitélet felliletes voltat je-
‘lentené, ha minden z6kkend nélkiil lehetne hasznalatba venni minden-
hol. Olyan gylilekezetek, amelyek heterogén elemekbdl vannak Ossze-
téve, elhihets, hogy elfogadjak ennek bevezetését, de azok, amelyek
-alland6 elemekbdl vannak Osszetéve, tulsdgosnak tartjdk a haladast,
s a legmesszebbmend ellenszenvvel fogadjak. De nem is lehet més-
képp, az 1785-i nagybaconi zsinat rogziti az eddig élt format, mit" az
i1694-i marosvasarhelyi zsinaton pedzettek, évszazadok vajudédsa hozta
létre ; egy merész gesztussal nem lehet ezeket elimindlni a lelki élet
komolyabb veszélye nélkiil. A riigybdl virag nélkiil nincs termés. Az
-evolucio utja mindig eredményesebb, mint a revolutioé,

Javasolja, hogy tekintettel az ligy fontossagara, az egyes isten-
tiszteleti formak kiilon vétessenek tirgyalds al4, s amennyiben ez al-
‘kalommal nem végezhetiink, tovabbi értekezletek tartassanak a kell6
:megvitathatds érdekében. Az eddigiek egyhangulag elfogadtatnak.
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Kritika targyava teszi »a homilids istentisztelelek” javasolt for=
majat, A gylilekezeti istentisztelet kézpontja az »[gehirdetés«. A ho-
milias istentisztelet javasolt forméja els6 7 pontja annyira Kkifarasztja
a gyiilekezetet, hogy az igehirdetésre intenzivitdsa kimeriil, Az uj:
forma el6fohdsszal kezdi, viszont a régi el6énekkel... Jon a gyiile-
kezet kiilonboz6 lelkidllapottal, egyik Orémmel, masik banattal, egyik
szeretettel, masik Onzéssel, gbggel stb, mert ezek tényleg meg vannak;.
tudom nem ez a templomba jov6 idedlis lelkiallapota, de igy van, s
ezeket a kiilon lényekel »egy akaratra« hozza a kezd6 ének. Amikor
felzug »Nem vagyunk mi magunkéi« hangjira az apré. ellenségek
futva mennek a lélek tlizhelyérdl, ezt a hatast az eléfohasz nem képes:
kivéltani, Szent nép és kirdlyi papsdg vagyunk »capitis et membrisg,
s ez megnyilvinul az énekekben (hisz ima az is). Ezzel csitul el a
1élek, s lesz gylilekezetté; a zaj, hogy csendben varja a Lélek szavat
»egy akarattal¢, Ezt a hatdst mélyiti, illetve kezdi concentrdlni egy
bizonyos adott cél felé mar a derekas ének. A: derekas ének késziti
a foldet az eljovend6 maghoz. Az el6fohasz, amikor a gazda neki fog
a foldnek, ekét akar belé akasztani, s Osszecsukodik a kéz, magéba
szall a lélek, hidba munkal a mi Kkeziink, ha nem segit az Ur! S
utdnna széll az imdadsdg, kibuggyan- a lélek, hogy méltatlan az Ur
aldaséra, szo6l a biinbénat, vergédik tehetetlentil kételékében, s egyszer-
csak... ...szdllni kezd vissza a megbocsatas harmatja, hogy dicsé-
retbe fakadjon az elalélt virag. Blinvallds, megbocsatas, halaadas oly
szervesen fiiggnek 6ssze, hogy a leggyarlébb imadsag sem nélkiilozi
ezeket, s kar kiilon valasztani. Az uj: javaslat ezeket tagolja, részekre:
bonija, s elére beteszi a biblia olvasast. Magyardzat nélkiil a biblia-
olvasas nem fogja a hozza fliz6tt hatast kivaltani, idedlis céljat gya-
korlatilag nem valdsithatja meg. Az ima utani kozének pedig legyen-
gylilekezeti ének. A hivé felkésziilt 1éleknek hideg: zuhany a solé vagy:
karének. Helyes az Ur imadsidganak az utéima utidn valo tétele, hisz
az egész istentisztelet abban csucsosodik ki, hogy-életiinket aldzatosan
Isten akarata ald helyezziik. Miatyank utan j6jjon az éldés, ez el6zze-
meg a hirdetéseket, s ezek utdn a Kkijov6 ének. A fennhangon valg-
utdn mondas facultativva teendS a homiilids. istentisztelet minden vo-
natkozasadban, Zavard, emlékeztet a- kath, antifonidkra, a zsinagégak:
zlirzavarara, chaossé teszi s kétségessé az éplilésl. A gytilekezet
Amenét az utéének adja meg.

A biinvall6 ko6tott ima, illetve az tsszes k6tott ima, valahol ja-
vallva van az egész agendaban, célszeriitlen: Minden gyiilekezet a
maga adottsdgédban olyan specialis allapotban van, hogy a kotott- ima:
hol tul sziik, hol tul b6 ruhéazat, éppen nem neki vald, még ha igen:
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finom szovetbdl, kitlin szabd készitette is. Kalvin sem mindig azt az
imat mondta Genfben, s tiszta bizonyos, hogy Alsdcserndtonban sem
mondand azt, s ha mondané is, nem mindig. Javasolja tehat el6ado,.
hogy a homilias istentisztelet a kovetkezd legyen, s hogy ez lehessen,
a zsinat kerestessék meg alkalmas formaban ennek keresztiil vitelére :

1. Kezd6ének, fennélva,

2. Féének, leiilve,

3. El6fohasz, {Lelkész erre jelenik meg a szbészéken, a gylile-
kezet felall)

4. Ima. (Biinvalld, felold6, halaad6 egylitt, a gyiilekezet fenn-
allva hallgatja.)

5. Kozének (lehetSleg mindig gyiilekezeti), a gylilekezet: fenn.
allva hallgatja.

6. Textus felvétel, a gyiilekezet fennéllva hallgatja.

7. Igehirdetés, leiilve,

8. Utéima, fennallva.

9. Az Ur iméja, fenndllva,

10. Aldas, fennallva,

11. Hirdetések, leiilve,

12, Utbéének, lelilve.

Erd6s G. correferens, besenyli lelkész ezzel szemben javasolja
elvi okokbdl »A mi istentiszteletiinkben« javasolt »honiilids istentisz-
telet« vasarnapi és linnepi formajanak véltozatlan elfogadasat, annyi
korrectiéval, hogy az elG6fohasz el6tt a kezdGének melddidja inton-
landd, amig a lelkész megjelenik a szdszéken és a zar6ének melodisja,
amig a gylilekezet eltdvozik. Szavazads ald bocsatatvdn a két javaslat
az el6ad6 javaslata teljes egészében elfogadtatik Erdfs javaslata %
szavazataval szemben.

Utébb Erd8s javaslatiara felvet6dott a gondolat, hogy miutdn az
agenddnak a célja az egységes liturgia, miutdn mar a magyarorszagi
reformatusoknak meg van, fogadtatnék az el, 6 be is mutatja. Csendes.
megnyugvassal allapitja meg a lelkészek értekezlete, hogy a referens.
altal javasolt forma alig Kkiilonbozik a Ravasz-{éle 4gendatdl, Erdds
utébbi javaslatit egyhangulag elfogadja, miszerint, ha fennti 6hajunk-
nak az illetékes férumoknal hely nem adatnék, ugy a Ravasz-féle
agenda fogadtassék el a Romania teriiletén é16 reformatus egyhazaknal
is a homilids istentiszteletekre nézve vasarnap és {innepnapokra.
A javaslat ellen senki sem szavazott.

Téargyaltatott a hétkoznapi istentisztelet rendje a fennti szellemben,
s a sorrend a kovetkez volna.

1. Kezd6 ének, fennéllva,
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. F6ének, letilve.

Eléfohisz, fennallva,

Bibliaolvasas, hetenkint kétszer magyarazattal, leiilve.
Ima, fennéllva.

Miatyank, fennéllva,

Aldas, fennallva,

Esetleges hirdetések, letilve,

. Zardének, letilve,

Ugyanakkor megallapittatott, hogy gyiilekezet nélkiil istentisztelet
nincs. A hivatalosokon kiviil legalabb egy személy sziikséges, hogy a
gyiilekezet fogalma manifesztalodjon.

Tekintettel az id6 el6haladottsagara, a tobbi része az uj agen-
danak a kovetkezd lelkészértekezleten vétetik targyalas ala,

Elére lathatéan a Ravasz-féle agenda lesz az, amit a kézdi em.
minden istentiszteleti formaban a gyakorlati megvalésitasra sokkal al-
kalmasabbnak tart, mint ezt az »Idedlis erdélyi uj liturgiate, s ajanlatos
volna, ha az orszdg minden egyhdzmegyéje targyaldsai sordn a meg-
1év6t e kett6hoz hasonlitana, s ugy hozna meg hatdrozatait, s alkai-
mas moédon a tobbi egyhdzmegyének s fGhatoésdganak tudomasira
hozné, hogy a zsinat tagjai is ezirdnyu munkalataik soran ismernék,
s ne lenne semmi akadalya az egyetemes magyar liturgia kialaku-
lasénak. Folytatjuk.

©END O A LW

Lelkipasztori élet esetel.

Mikor a Noszovelségbbl semmi sem lett. Az alig 25 esztendfs
ifju ember nagy ambiciéjdval mentem az Isten orszaga épitésére, a
maramaros-ugocsai traktus tekintélyes és gazdag ekklézsiadjaba : Viskre.
Nagyméretli, fényes fogadtatas kozt mentem Debrecenbdl hiveim kozzé.
A beiktatdsom is ilyen keretek kozott tortént és ennek befejezdje volt,
egy, a nbk altal tiszteletemre rendezett teaestély, melyr6l megsugtak,
hogy egy par hénapig ott adminisztrdtoroskodott kollegam altal, — aki
bethanista s igy a szovetségek barétja volt, — megtéritett nbk ren-
dezik azt, abbol a célbdl, hogy élitkre allok és megalakitom velok a
a zartkorli nészovetséget,

A teaestély ahitatos hangulatban folyt, imadsag, bibliaolvasas és
magyarazat, meg éncklés tolto1ték ki az estét, Mar-mar vége felé koze-
ledett az estély és annak komoly hangulata kezdte bennem érlelni az
elhatarozast, hogy ha nem is az altaluk kivant médon, de valahogyan
beallitom Gket a komoly gylilekezeti munkéba, Egyszer csak mikor
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tavozni készlil6dok, az altaluk »esperes«-nek titulalt asszony a tobbiek
nagy gaudiuméra és helyeslésével felém fordul s e bevezetéssel »Tisz-
teletes ur ne menjen, még most jon a java« razenditi: »Trom, trom,
trom, {rom, trombitas. Ugy trombitdl, hogy csodas . . és harsog a
kar, Egyszerli gazdalkodé emberek nsi voltak s igy csak szeliden le-
csendesitettem Gket és tavoztam, de 06k is. VezetSiknek pedig meg-
mondtam, igy nem lehet n8szivetséget alakitani, hanem el8szor val6-
ban le kell térni, meg kell térni arrél az utrdl, amelyen zsoltar zengés
és frivol néta jar egyiitt.

Nos azutdn megkezd8dott a talajkészités, vetettem par évig az
ige magvait s amikor a Zsoltar tul harsogta a nétdkat, — megalaki-
tottam a Szovetséget, mely ma is egyik legszebb munkalkod6, evan-
géliumi intézménye a cseszkdi kalvinizmusnak,

Megszivlelésre ajanlom ezt az esetet, a NOszOvetséget alakitani
akard kollégaimnak.

*

Miben kell kiilonbozni a hivekidl 2 Beiktatdsom utan par napra
beéallit hozzdm egyik hivem s nagy bsbeszédiiséggel elmondja, hogy
milyen oOnzetleniil lelkes kortesem volt § nekem -a nagy valasztasi harc-
ban. Ezutdn tandcsokat adott kikben bizhatom én s kikkel alljak széba.
Amikor arra kértem, hogy ezt csak bizza énream, kijelentette, hogy
akkor am igazdn megharagudndnak azok, akik az én partomon
voltak, ha N. szomszédomnak helyet adnék kertemben palanta
nevelésre, mert N. nagyon harcias ellenparti vala. Feleletem erre az
volt, hogy ép ezért fogok néki helyet adni kertemben, ha kérni fog
erre, mert Maté 5.44. szerint kell cselekedni. Aztan az atyafi csalddasal
tdvozott s amikor ezt tudtomra adta, kijelentettem néki, hogy ebben
kell nekiink egymastél kiilonbdzni, de imadkozni fogok érte, hogy
ebben se kiilénbozziink.

N. szomszéd kért és kapott is helyet buzgbd hivemmé lett a ta
nicsadd atyafi pedig Orvendezett, hogy nem & red, hanem Istenre
hallgattam,. Peleskey Séndor.

Vazallussag.

Amit a balsors s erfszak elvesz — mondja beszédében a Haza
Bolcse — azt id6 s szerencse visszahozhatjak, de mir6l a nemzet 6n-
ként lemond az vissza nem szerezhet6 soha.

E kijelentés igazsaga orokérvényii megallapitds marad. Nem meg-
verettetni, magunkat verni végzetes, Az élet minden megnyilvanulasdban
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végzetes a jogfeladas, az Onelhagyés. Odavezet ez a kérdés ahoz az
igazsdghoz amit a Szentirds mond: »Minden féltett jonal jobban &rizd
meg a szivedet mert onnan indul ki az egész élet.« Igen, bizonyosan
a szivb6l indul ki a haz békessége, tisztasdga, az anyagi javakban
valé erGsodés, minden, minden. A kozOsségi életben egyenesen mint
kérlelhetetlen térvény érvényesiil a meglrzott sziv: az eszméhez vald
hiiség, az igazsagba velett reménység stb. stb.

Mennyivel inkdbb érvényesiil ez az igazsag a hitélet terén. Aki
hitiinkben legy6z az legy4zott az élet minden vonalan. Egy sereg pél-
daval lehetne ezt bizonyitani a torténelem avult és uj lapjair6l. (Baél
és Jahvéh harca pl) Jaj annak kit hitében gyGztek le!

Ha valakit legy6ztek az kideriil onnan, hogy az adéfizetd : vazal-
lus. Anyaszentegyhazunk évtizedek, talan évszazadok Ota vazallus. Egy
aratas el6tti példat hozok fel erre.

Amint felgomolyognak ijesztd jégfeln6k a horizonton, ha »dordiil
ég és fold remeg« megszolalnak mas felekezetek harangjai eliizni a
vihart, a gylilekezetek ércbe Ontott imadsagai konyortiletért esdnek az
Istenhez. Ha elhallgat az érciméadsag a hit 6rok egyligylisége nyelvén
beszélnek az emberek: 14m a harangsz6 (ha elvonult a vész), még mi
lett volna vellink (ha jég esett),

Mennyivel konnyebb harangozot tartani ezeknek az egyhazaknak :
a fizetésiikhiz egy-két kupéaval, Ot—tiz leivel, falurendjibe hozzaja-
rulnak 6nként, szivesen, kész ©&rémmel a reformatus hivek is. Es
csaknem mindeniitt azokban a kozségekben, ahol jég ellen harangozé
nem reformitus felekezetek vannak. Nem a kdnnyebbségiiket irigylem,
csak a vazallussdgunk faj. Mert nemcsak érdekes, azt hiszem, siralmas
lenne Osszeallitani egy statisztikat hiveinknek errél az egyetemes ado-
jardl, Ha gabonat szamitunk vagontételek, ha pénzt szazezrek mennek
ki igy az anyaszentegyhazbdl. Egy iskolat minden évben egész bizo-
nyosan fel lehetne épiteni ezen az Osszegen. Hogy hol itt a hitbeli
gyengeség, dogmatikdnkban-e vagy hiveink magatartasaban, masod-
rendi kérdés, el6bb a diagnozist kell megallapitani s ez nekem azt
mutatja, hogy rég-rég vazallusok vagyunk.

Szova sem tenném ezt, ha csak anyagi javak usznanak igy el,
akkor még nem lenne baj. De a jégharangozénak valo adoéfizetés csak
egyik ismertet6je vazallussdgunknak. Mennyi szent lelki érték is el-
kallddik ezen az uton: lelkek szdza, vagy ezre a vegyeshdzassagoknal,
a drdga magyar sz6 szorvanyainkban, nemzeti viselet, szok4s, mind,
mind adépénz nalunk ; mihelyt van kinek odafizetni odafizetjiik.

Hull, esik a jég, veri a hatart, veri a hdzunk, koppan a fe-
junkre ... Jéghulldskor tdmadt bennem ez a gondolatsor. Jéghen, hi-
tiinkben legyen hozzank irgalmas az Isten ! Csekme Adam lelkész.
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ITRODALOM.

A bukaresti retormatus egyhazkozség
1928—29 évi Ertesitdje.

Az utébbi id8ben sok sz6 esett a regati missziérdl, A kezdemé-
nyezés természetesen azok részérSl tortént, akik nap-nap utdn abba.
-a misszioba foglalatoskodvan, olyan sulyos természetii nehézségekkel
talaljAk magukat szemben, amelyeken csak testvéri megértéssel,.
ligyszeretettel és aldozatkészséggel lehet segiteni, Es szavuk nem is
maradt ki4lt6 szd a pusztdban. Bizonysdga ennek nemcsak azaz egyéni
szimpatia, mellyel egyesek viseltetnek a regati missziéval szemben, hanem
az is, hogy az arra illetékes egyhdzi -hatésagok is programmjukba,
vették a regati misszié felkaroldsat.

Ahogy mi messzirGl 1atjuk, a regati misszié ligye most 4ll a Kki-
alakulds utjan. Eddig csak a Kkisérletezések és probatevések bizony-
talan periodusat élte. A kevés munkds — tarstalanul, sokszor ma-
gukra hagyatva —- eddig is kiizdott és munkalkodott, szinte erének:
felette. De az eredmény csak nem akart mutatkozni. Jelent6s szolga-
latot tesz az ligynek ujabban a bukaresti gytilekezet Egyhdzi Ujsdg c.
lapja, amely f. év januarjatél kezdve masodvasarnaponként jelenik.
meg és maris nélkiilézhetetlen eszkozéll bizonyul nemcsak a buka-
resti gylilekezet megszervezésének, hanem 4altalaban az egész regati
misszié ligyének. Es jelentds szolgalatot tesz A bukarvesti veformdtus
egyhdzkizség 1928—29 évi Evlesitéfe is, ami most jelent meg és je-
lentést ad a bukaresti egyhdzkozség életében 1927 szeptemberétdl
1929 apriliséig el6fordult f6bb mozzanatokrdl,

Megtudjuk belle — amir6! mar a sajtd utjan is 6rommel érte-
sliltlink — hogy a Kir. Kuria az iskolaépiileteket végérvényesen vissza-
adta az Egyhazkertilet tulajdonaba. Megtudjuk, hogy a népszdmlalds
szakadatlan folytatdsa eredményeképpen ma méar az Osszeirt és nyil-
vantartott lelkek szama elérte a 4000-t, az addfizet§ egyhaztagok
szdma pedig az 1000-t. Megtudjuk, hogy a gyiilekezet 90%o 4ba iparos
és munkéstagjaitdl — dacara a rendkivilili nyomaszté gazdaséagi viszo-
nyoknak 1927.ben 200,400 Lei és 1928-ban 179,441 Lei ad6 folyt be.
Megtudjuk, hogy a »Szegény alap« b6l 101 izben nyujtottak gyors
segélyt, a »Ko6s Ferenc-kor« diaksegély alapja 45.000 Leit forditott
a szegény didkok pénz és tankonyvsegélyezésére, a N&szovetség pedig
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kardcsonyfa-iinnepélye alkalmaval 30.000 Lei értékii adomanyban 1é-
szesitette a kicsiny és feln6tt szegényeket, Megtudjuk, hogy hitélet
tekintetében is orvendetes fejl6dés mutatkozott: a vasarnapi templom-
latogatoknak étlagos szdma szemben az 1926 évi 200-al és 1927 évi
230-al 1928-ba 320-ra emelkedett; urvacsorat vettek 1927-ben 1398,
1928 ban 1501, 1929 husvétjan pedig 750; ennek megfelels a persely-
pénz emelkedése is, mely 1924-ben 34 ezer, azutan 38, 44, 65 és
végiil 1928 ban 77 ezer Lei volt. Megtudjuk, hogy — az Egyesiiletek
gylijtési akcidit nem szamitva — az 6nkéntes adomanyok Osszege is
tetemesen emelkedett: az 1927 évi 38,346 Leivel szemben 1928-ban
mar 83.087 Lei volt. Megtudjuk, hogy a N&szovetség keretében meg-
alakult a Lednyegylet és a lednyok tevékeny bibliakori, vasarnapi
iskolai, konyv és iratterjesztési munkat fejtenek ki, igy pl. egy esz-
tend§ alatt 40 ezer Lei értékii bibliat, ének-, imakdényvet s més val-
lasos iratot arusitottak el

Az Ertesit6 részletes és névszerinti kimutatast kozol az egyhaz.
kozség vezetGségérdl, valaszioi névjegyzékrdl, 1927 és 1928 évi szam-
adasokrol, egyhazi adofizetdkrél és adohatraiékosokrol, killonbozd cé-
lokra tortént adomanyozasokrdl, kozérdekii tudnivalokrol, mint az egy-
hazi szolgéltatdsok arszabalyzata, sirgondozési és temetdi arszabalyzat,
egyhazi add, nyilvantartds és anyakdnyvelés,

Az Ertesits — figgelékben — kozli a bukaresti N6szovetség
1928 évi jelentését is, melyb&l megtudhatjuk, hogy a NGszovetség bel-
missziéi szakosztalya négy vasérnapi iskolai és egy bibliakori csoportot
allitott fel, amelyek mintegy 120 gyermeket és 20 lednyt foglalkoz-
tatnak. Megtudjuk, hogy a N&szivetség a mult évben 15 alkalommal
rendezett agapét, hogy az allandé jellegli lelki munkat kiépitse. A
szamadasbol pedig megtudjuk, hogy a bevételek JIsszege 96,664 Leit
és a kiad4dsok Osszege 89.957 Leit tett ki, A bevételek f6bb tételei
tagdijakbol 4490-L., agapék perselypénzébsl 2499 L., vallisos estély-
b6l 1377 L., gyljtés szegények karacsonyéra 25,294 L., iratterjesz-
tésb6l 37.237 L. és belmisszidi alap 19.990 L. A kiadasok f&bb tételei
pedig: szegények kardcsonyédra 20,257, iratterjesztés kiaddsai 35.595
L. és belmisszioi alap kiaddsai 21.458 Lei,

Az Ertesit6b6l az olvas6 az orvendetes jelenségek mellett ter-
mészetes elszomoritd jelenségeket is olvas ki, mint pl. hogy az elke-
resztelések szdma igen nagy, egyhazi aldast hazassagra 1épésnél nem
vettek igénybe 1927.ben 67.-en és 1928 ban 9l-en és hogy egy ilyen
nagy gylilekezetben mindossze csak 33-an konfirmaltak., De ezen —
tekintettel arra a rideg, de valé tényre, hogy »az aratni valé sok, de
.az aratd kevés« — nem is lehet csodalkozni. Inkdbb az csodalatos,
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hogy — Isten kegyelmébsl — eddig is ilyen eredményeket tudtak elérni.

A bukaresti egyhazkozség Ertesit6jét olvasva, imadsagos lélekkel
gondolunk ott munkalkodd testvéreinkre és ugy redjuk, mint a buka-
resti s altaldaban az egész regati missziéra Istennek draga kegyelmét
kérjuk. D. E..

Tajékoztatd a romaniai magyar féiskolai hallgatok

szémara, Szerkesztettéek : Bodor Géza, Kiss Erzsébet,

Lészlo Dezsd és Liaszld Jozsef, mint axz Ifju Erdély
altal megbizott szerkesztébizottsag tagjai.

Elismerésre és dicséretre méltd szolgalatot tettek a fentnevezett
szerkeszt6k, amikor Osszeallitottdk ezt a nagyon nélklilozott, hézag-
pétl6 tajékoztatét a romdaniai magyar fSiskolai hallgatok szamara. Még
mi is, akikben az ilyesminek tanulmanyozasa immér csak rég letiint
kedves évek halvany reminiszcenciat ébreszti, élvezettel és érdeklG--
déssel lapozgatjuk., Mennyivel inkabb értékes és egyben sziikséges
azonban azoknak az ifju didkoknak szamara, akik a palyavélasztas
nehéz kérdés® el6tt allanak — és azoknak a sziil6knek szdmara, akik
félt6 aggodalommal gondolnak arra, hogy vajjon f8iskolai hallgato
sorba kerlild gyermekeiket hova helyezhetik el ? |

A tajékoztaté célkitlizése végteleniil komoly és megszivlelendd
»felszélitds az itthon maradasra és az itthoni sors véllaldsdra«. Ennek
a célnak szolgalatdban 4&ll a konyvecske tartalmi beosztasa is. El6l
jonnek az irdny cikkek, ameiyek tisztdn és vilagosan feltarjak, hogy
a mai féiskolai hallgatéknak mik a feladatai és hogyan kell késziilnick
azoknak szolgélatdra?!| .Azutdn jon a tulajdonképeni tijékoztatd az
orszag fGiskolair6l, amely egyenesen nélkiilozhetetlen utmutatast nyuijt
a kiilonboz6 féiskolai varosokban vald elhelyezkedési lehet6ségekr6l,

Iranyit6 cikkei a kovetkezOk: A mi mnemrzedékiink (Bevezetésiil
Lészlo Dezs8), Az ifjusdg a jové (dr. Sulyok Istvan), Féiskolai ifju-
sdgunk a magyar kultuva szolgdlataban (Csliri Balint). A féiskolai
ifsusdg és amagyar tudomdnyossag (dr. Gyorgy Lajos), Az uj erdélyi
magyar szellemi munkdsok (dr. Tavaszy Sandor), Az egyhdz és én
(I. L.), Gazdasagi feladatok és pdlydk (dr. Méricz Mikl6s), Test, akarat,
jellem (dr. Imre Lajos), Kiilfoldi tanulméanyozds (M. N. O.)

A tulajdonképpeni t4djékoztatd el6bb sz6l a katonai szolgalatrdl,
az egyetemi konyvtarrdl és tankonyvekrdl, azutdn sorba veszi az Osszes
f6iskolai varosokat. Csupdn a cernovici és kisenevi egyetemre s a .
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gr. kel. és gr. kath. theologidkra nem terjed ki, miutan a magyar
ifjusdg szamara azt sziikségtelennek tartja. Ellenben a kolozsvari
egyetemrdl és osszes fOiskolakrol (Az A4llami zenekonzervatorium ta-
nari osztalya, A kolozsvari szépmiivészeti fGiskola, kereskedelmi aka-
démia, Ref. és Unit. Theol. Akadémiak), a temesvari milegyetemrdl,
nagyvaradi jogakadémidrdl, a gyulafehérvari és szatméri rom. kath,
theol. f&iskolakrdl, a bukaresti tudomany és miiegyetemrsl és mis
foiskoldkrol (épitészeti, gazdasagi, zene, szépmiivészeti, tornatanari,
allamtudomanyi) s végiil a jasii egyetemrd! teljes részletes és kimeritd
tajékoztatdst nyujt. Es egyben arrél is tdjékoztat, hogy a kiilonboz6
wvarosokban melyek azok az intézetek, ugy a fiuk, mint a lanyok
részére, ahol elhelyezkedést talalhatnak — és kozli az internatusi,
konviktusi, mensadijak Gsszegét is.

Erdekl6d6knek mindenféle tigyben a szerkeszt6k dijtalanul ren-
delkezésiikre 4llanak. Leveleket az »ifju Erdély« szerkeszt6ségébe
Clu(j—Kolozsvar, Ref, Theol. Calea Victoriei 38) kell cimezni, feltiing
helyen ezzel a megjeltléssel: »Egyetemi tigyben«. Természetesen csak
valaszbélyeggel ellatott levelekre vélaszolnak.

A tajékoztaté ara mindossze 5 Lei, dacara, hogy 108 oldal ter-
_jedelmii, De minden VIL o. tanul6 ingyen kapja az Ifju Erdélytdl, ha
felekezeti iskolaja, vagy gytilekezete ifjusagi céljaira 5 Leit fizet.

Megrendelését és terjesztését testvéri szeretettel ajanljuk., D, E.

Posta.

Kérdés, Megtortént, hogy egy n6 — az 6 kiilénben nagyon érté-
kes és aldésos, mert evangilizald, el6adasidt a templom sz6székérdl
tartotta, A hallgaték véleménye megoszlott. Voltak, akik kifogasoltak
az esetet, masok ellenben egyaltaldn nem litkztek meg rajta. Nyilt
kérdéssé kivanom tehat tenni, hogy wuéuek van-e helye a szészéken
vagy nincs 2/

Felelet. En azt tartom, hogy nincs. Nemcsak hogy a ndnek, de
még a férfinak sincs, ha nincs sz6széki szolgalatra képesitve. En ha
rajtam allana, a sz6székre csak lelkész jellegli embert bocsatanék fel,
Nem {(uilbecsiilésbél, hanem egyszeriien csak a szOszéket méltdn meg-
illet6 megbecstilésbl. Killonben a kérdés egyhazjogi szempontbdl is
— ugy hiszem — elég vildagos. A ndk a theologia hallgatasatol nin-
csenek eltiltva, s6t ellenkezlleg végezhetik azt és oklevelet is szerez-
hetnek. De a szészéki szolgalat szamukra nincs megengedve. Es ha a
theologiat végzett nbkre 4all ez a tilalom, mennyivel inkabb il azokra
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a ndkre, akik theologiat nem végeziek? ! Véleményem szerint tehat a
né legfeljebb csak az urasztala melldl beszélhet, de a szdszékil
semmi esetre sem. Kivancsi vagyok azonban, hogy masok hogy gon-
dolkoznak e kérdés felol, amiért magam részér6l is kérem a lelkész-

testvérek szives hozaszolasat.

KULONFELEK.

Felhivds, Szeretettel hivom
fel az olvasék figyelmét a szor-
keszt8ségben tortént helyvaltoz-
tatdsra és kérem, hogy minden-
nemi megkeresést (cikk, levél,
pénzkiildemény stb.) sziveskedje-
nek a kovetkezd cimre kiildeni:
Blaj— Baldzsfalva. Jud. Tdrnava
Micd.

Ertesités. Szeretettel értesi-
tem lapunknak mindazokat az
el6fizetdit, akik a f. évi elbfize-
tési dijjal részben vagy egészben
hatrélékosok, hogy a kimutatast
egyhdzmegyénként elkészitettem
és megktildottem az e. m. pénzta-
rostestvéreinknek a juliusban ese-
dékes allamsegélybsl torténendd
levonds végelt, Amidén e. m.
pénztarostestvéreinket err6l a
helyrél is kérem a levonandok
eszkOzlésére, még csak anyit ki-
vanok megjegyezni, hogy a lapot
csak abban az esetben tudom
magam is fizetni, tehat fenntar-
tani, ha az eldfi. dijak idejében
befonlynak. Szerk.

Nyilvinos kdoszonet. Most
amikor az Isten ugy rendelte,
hogy a kisgalambfalvi papi szol-
galatot a baladzsfalvi papi szol-
galattal cseréljem fel és az igy

beall6 térbeli tavolsag kovetkez-
tében kénytelen vagyok nyomdat
is cserélni, nyilvAnosan halas ko-
szonetemet fejezem kia Székely-
udvarhelyi Konyvnyomda Rész-
vénytarsasdg igazgatdsaganak és
egész személyzetének azért a
lekdtelezd szives jéindulatért és
odaad6 munkassagért, amellyel
torekvéseimet és céljaimat hono-
ralni s lapunkat nyilvanossagra
hozni szivesek voltak, A nyomda
tovabbi aldasos munkalkodasara,
vezetfségének és a személyzet
minden egyes tagjanak életére
Isten draga aldasat kérve, igaz
szeretettel bucsuzom.
Derzsi Endre ref. 1alkész.
A Kirdlyhdgémelléki egy-
hazkeriilet és a Lelkészegye-
sillet ligye. A Kiralyhagomelléki
egyhazkeriilet majus h6é 29-én
tartott kozgylilése a banati egy-
hazmegye felterjesztésére kimon-
dotta, hogy a Lelkészegyesiilet
tugyében felir a zsinathoz, de a
Lelkészegyesiilet megalakitasat
szlikségesnek latja, Itt emlitjiik
meg a kozgylilésnek még egy
méasik nagyon {idvos hatarozatat,
hogy t. i. felhivja a presbitéri-
umokat a gyuilések énekléssel és
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isaggal valé megkezdésére
formatusok Lapja).

Az uj liturgia — Kiradlyhb4-
. gémelléki megitélésben. A Re-
formatusok Lapja, mely koztu-
‘fJomésulag hivatalos kozlonye a
Kirdlyhagoémelléki ref. egyhazke-
rliletnek, f. hé 1-i szimaban tob-
bek kozott megemlékezik az er-
délyi egyhdazkerlilet uj agendas-
konyvérdl és két 4ltalanos meg-
jegyzést tesz. »Az egyik az, hogy
kar volt meg nem vArni a zsina-
tot, mely egységes liturgiat alla-
pitott volna meg. A masik pedig
az, hogy ma az egész magyar
egyhazban egységes liturgiara

kellene torekedni, melyet a most.
végetért magyarorszagi 2zsinati
tilésszakon elfogadott liturgidhoz
valé alkalmazkodassal valdsit-
hat.'k meg a legtermészete-
sebben. Nem mondjuk, hogy
igazuk van e megjegyzések-
nek — tekintettel a kiviteli ne-
hézségekre, de azt sem mond-
juk, hogy nincs igazuk. Kulono-
sen all ez az els6 megjegyzésre,.
hogy t. i. a liturgia valéban egy-
séges legyen nemcsak erdélyi
hanem kirdlyhdgémelléki vonat-
kozdsban is. Laptdrsunk meg-
jegyzéseit tehat csak a legjobb
lélekkel ajanlhatjuk az illetékesek
szives figyelmébe,

Kényvayomda R.-T. Odorheiu §50-1929:



II. éviolyam. 1929. julius 15. 14. szém.
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Megjelenik: havonta kétszer. Szerkeszt6ség és kiadohivatal :
Elofizetési dij: Blaj—Balazsfalva
egész évre 240 leu, fél évre 120 leu. Jud. Tarpava Mica.

Felel6s szerkeszté: Derzsi Endre.

- TN — = = o ems —

Asszony, nagy a te hited!

(Nészovetségi estélyen.) Maté XV. 21—28,

Ismeretlen asszony konyordg aldzatosan Jézushoz. Nem
tudunk egyebet életviszonyairdl csak azt, hogy kananeai és
egy keseredett szivii anya, kinek oldala mellett idiilt betegség-
ben szenvedd lednygyermeke van. Kereste a megmentd segit-
séget eleget embereknél azzal az aggodalommal, amellyel a
mai anydk is keresni szoktdk beteg gyermekiik szdmdra. De
ugy latszik, hasztalan kereste. Most az utolsé lépést teszi meg.
Hallotta, hogy kozeledik lakdéhelyéhez ama ndzaretbeli Jézus,
aki széjjel jar, jot tesz mindenekkel és gyégyit mindenféle
betegséget és erdtlehséget. (Maté 1V. 23.)

Csak hallotta ezt és mégis akkora bizalmat taplal szivében
Jézus isteni erejével szemben, hogy eleibe sem viszi beteg
gyermekét. Elégnek tartja, ha egy par szoban foglalt konyor-
géssel tarja fel a szerencsétlen helyzetét. Igy esdekel: ,Uram,
Dévidnak fia, konyorillj rajtam! az én lednyom az 6rdogtol
gonoszul gyotortetik“.

Halljatok, kedves testvéreim, nem azt kéri Jézustdl, hogy
lednydn konyoriiljon, hanem rajta. Latjatok egy pogany nd,
de édesanya O is, aki egyiitt szenved szerencsétlen gyermekével.
Oh, az él6 de szerencsétlen sorsu szenvedd gyermekért nagyobb
banatot hordozhat az anyai sziv, mint egy elvesztett kedves
gyermekért! Ah, oly csodalatos az anyai sziv! Ha az aggodalmak
zajgo hulldmai kozt vergldik is: hisz’ és remél.
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Hittel, reménnyel kozeledik tehat e nd Jézushoz. Szentiil
meg van gyozodve hogyha jot kell cselekedni, el6tte nincs
személyvalogatds. Tud segltem mindenkin, ha akar, Es Jézus
akart is, tudott is segiteni a szenvedd betegeken O »,hem az
egészségesekért hanem a betegekért jott“ Isteni kiildetésébdl
azonban elébb épen ennek a fadjdalmas szivii anydnak kellett
megérteni, hogy ,csak lzrael hdzdnak elveszett juhaihoz“ jott
a kegyelem ajdndékaival. Ezért taldlkozott e konyorgd anya
ilyen keményszavu visszautasitdssal : ,Nem j6 a fiaknak kenye-
rét elvenni és az ebeknek vetni.

Més asszony megszégyeniilten és szomoru lemonddssal
tavozott volna Jézus elél, de O nem. Egyszerre atértette, hogy
a hit 4ltal vald iidvosség elsd sorban lzrael fiainak tartatott fenn
s csak azutdn a pogdnyoknak. Csendes megnyugvdssal valaszol
az asszony: ,Ugy van, Uram, de hiszen az ebek is esznek a
morzsalékokbol, amik az O uruknak asztaldrdél ald hullanak®.
Ime, a megmentd kegyelemnek csak egy morzsalékdért esdekel
s hiszi, hogy megnyughatik 6 is és élethez jut lednya is. llyen
nagy és erds hittel azonban Jézus konyoriild szive nem kereshetett
tovabbi kitérést. Visszaadta az anydnak kimondhatatlan 6romére
a gyermek-elvesztett egészségét; Jelke. megzavart egyensulya.
helyre allt. Jeléiil nagyra becsiilésének igy szélt az aldzatosan
konyorgéhoz: ,Oh asszony, nagy a te hited! Legyen néked
akaratod szerint“.

Ugy-e, kedves testvéreim, magunk is belatjuk, hogy ennek
a pogany asszonynak valéban nagy hile volt. Nagyobb, mint
Izrael lednyainak.

Ez a nagy hit diadalmaskodott eddigi lever6 bénata
felett, mert most érezte meg boldogan, hogy szivbdl jott konyor-
gésével nem hidba zorgetett az isteni kegyelem ajtajan. Lém,
megnyilt beteg gyermeke szdmdra is. Isten el6tt nincs személy-
valogatas. ,Mindenikiinknek pedig adaiot! a kegyelem a Krisztus-
tol osztott ajdndéknak mértéke szerint“. (Efézus IV. 7.)

Tanuljunk meg miis olyan mély bizalommal, olyan nagy
hittel konyorogni a megtarté kegyelemért, mint ez az asszony,
ha gyotré banatunk van, ha azok szenvednek hosszasan korii-
lottiink, akiket Isten nékiink adott, akikben minket meg-
aldott vala.

Higyjétek mindnyéjan ti asszonyok, ti édesanyak épen, hogy
,a hitbél szdrmaz6 konyorgés megtartja a beteget és az Ur
felsegiti 6t“. (Jakab V. 15.)
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Koriilottetek a ,beteges vildg“ gyermekei jarnak, akik ,az
Ordogtol gonoszul gyotortetnek Tartalmatlan, lires e miatt egész
életiik. Nem tudjak hitiikkb6l folmutatni cselekedetiiket. Nincs
szivbkben semmi Onzetlenség, j6sdg, mert mindenki a maga
haszndt keresi, nem a Krisztus Jézusét! (Filip. II. 21.)

Vegyétek fol ezeknek gondjat. Imdadkozzatok értiik, hogy
szabaduljanak meg a hitetlenség terheltségétdl és lehessenek
a hit 4ltal adatott kegyelem részesei. S ha igy a ti hitetekért
jutnak 6k uj élethez, nem hidba hangzik felettetek is e jézusi
elismerés: ,Oh, asszony, nagy a te hited! Legyen néked
akaratod szerint Amen. Mestor Jinos, ref. lelkész.

A Lelkészegyesiilet.

— Bevezetoé eloadas a hunyadi ref. egyhdzmegye majus 23-an Lupényban tartott
lelkészkonferencidjan. —

Kedves Lelkésztestvéreim !

Nagyon sok id6ét venne igénybe, ha ki akarnék térni arra a nagy
kiizdelemre, melyet az Orszdgos Ref. Lelkészegyesiilet megalakitasa végett
az egyhazi féhatésagokkal s féként az erdélyi hivatalosakkal elvégre is
sikeresen fejeztlink be. — Ennek kovetkezménye volt az, hogy az
imperium-véltozds utdn az 1920 dec. 7-iki marosvasarhelyi kongresszus
megallapodasa folytdn a Romadnia teriiletén miikddé Reformétus Lelkész-
egyesiilet megalakulhatott, s annak alapszabélyait az 1g. tanédcs 699— 1921.
sz. alatt megerdsitette. Tudva van, hogy ez miikddott is a Kirdlyhdgo-
melléki keriilet lelkészeivel egyiittesen mindaddig, mig egyhazkeriiletiink
el6ttem ma is érthetetlen okokbdl ennek miikddését az Erdélyi keriiletre
nézve besziintette. (1923.—70. jkv. sz hatéarozattal).

Nem szdlok ezekr6l tobbet, nem is birdlgatom, mert az én feladatom
ezuttal csak az, hogy a besziintetett Lelkészegyesiilet mitkddésének ujra meg-
kezdése irdnt megindult mozgalom legutébbi mozzanatait terjesszem el6.

Nem szélok arrdl, hogy ,Az Erdélyi Reformatus Lelkipasztorok
Szovetsége“ cimen megjelent egy semmiféle vonatkozdsban sem magyar
reformdtus alapszabaly-tervezet Ig. tan. segédlettel, — nem szélok arrél
sem, hogy ezutdn milyen hirlapi kozlemények lattak napvildgot ez ellen
a lehetetlen terv ellen, s6t azt sem boncolgatom, hogy a tordai nagyhét
milyen &lldspontot foglalt el, és mik torténtek azdéta, — hiszen azokat
ékesen és szépen megirta Derzsi Endre kedves lelkésztarsunk a Ref.
Lelkészek Lapjaban, mid6n lekdzli az erddvidéki, kézdi, orbai és sepsii
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egyhdzmegyék papsdganak 1929. mércius 4-én Sepsiszentgyorgyon tartott
kozos értekezletén éltala el6adottakat, s éppen ez itt elGterjesztett hatarozati
javaslata feletti tandcskozdsra hivta fel az e. m. lelkészértekezleteket.
Egyhdzmegyénk mdr hivatalosan &llast is foglalt e kérdésben: a Lelkész-
egyesiilet megalakitdsa mellett nyilatkozott. Most a lelkészértekezletnek
kell nyilatkoznia ezen hatarozati javaslatra, amely kovetkezdleg hangzik :

»Mondja ki az értekezlet, hogy

1. Kivanatosnak tartja a lelkipasztorok egyiittmiikodésének meg-
valdsitdsa targydban hozott tordai hatdrozat revizi6jat, oly médon, hogy
a zsinati torvényhozas rendjén

a) Az egyetemes konvent jog és hatiskorébe vétessék fel a kovet-
kezd pont:  biztositja az egyhazi tisztviselok egyesiilési jogat, az egye-
stiletek alapszabalyait jovahagyja és illetékes helyen j6vahagyatia,
miikddésiikre felligyeletet gyakorol és elbterjesztéseit targyalas ala veszi“.

b) A lelkész kotelességei kozé vétessék fel ez a pont: ,minden
lelkész kotelezett tagja a megalkotandé Lelkészegyesiiletnek és koteles
annak munkdjdban részt venni“.

Mivel pedig szerencsénk van Derzsi Endre afiat lelkészértekezletiinkon
személyesen bensdségteljes szeretettel iidvozdlni, azok szdmara, akik
taldn koziiliink, eléttem érthetetlen okbél a Ref. Lelkészek Lapjat nem
jaratjdk — szives készséggel fog ezekr6l értékes felvildgositast -adni. -

Minden kétségen kiviil van, hogy azt a célt, amelyet a tordai
nagyhéten maga a f6t. piispbk ur eléggé szabatosan korvonalazott,
kizdr6lag csak a Lelkészegyesiilet révén lehet elérni. Mert legyiink
tisztdban azzal, hogy a Lelkészegyesiilet nem belmissziéi alakulat, amely
szomotu tapasztalataim alapjin hova-tovabb terjed kilengéseivel ki fogja
vetkdztetni tOsgyokeres magyar reformdtus jellegéb8l egyhdazainkat,
hiveinket, kultuszunkat, ugy hogy egy par évtized mulva senki sem fog
az igazi magyar ref. egyhdzra rdismerni. Szédndékosan mell6ztem a
kalvinista sz6t, mert a kélvinista egyhaz lehet francia, holland, anglikdnus
stb. — de nekiink magyar reformdtusoknak kell lenniink, — ha azt
akarjuk, hogy az eddig tapasztalt félelemteljes tisztelettel nézzenek rednk
azok, akik a mi valldsos felfogasunk tisztasagaban, kultuszunk egyszerii-
ségében s a magyar reformatus egyén Oszinte, egyenes, nyilt jellemében
lattdk a mi — ha nem hodité is — de megtartd és legyOzhetetlen
erdnket. Mindazok mellett a célok mellett, amelyek ezeken kiviil Kkitiizet-
tek, — ez is legels6rangu kotelessége a Lelkészegyesiiletnek.

Hogy miért akarjuk mi ezenkiviil a Lelkészegyesiiletet, azt
Rozsonday Adam lelkésztdrsunk a Ref. Lelkészek Lapjanak 10-ik szdma-
ban nagyon szépen megirja és ahoz hozza teszem még azt, hogy ha
Lelkészegyesiilet van, akkor nem torténhetik meg az, amir8l a Ref.
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Szemle 7-ik szdmanak vezércikkében szé van. (A ndszovetségek mun-
kajdnak lekicsinylése gunyosan).

De nem torténhetik meg az sem, hogy egy olyan nagyfontossagu
dolog, mint a kultuszforma megvaltoztatdsa a hivatottak elézetes véle-
ménye nélkiill konyv alakban az egyhdzkozségek terhére, szinte kotelezd
haszndlatba vétel végett kiadassék — és nem torténhetik meg az sem,
ami a Ref. Szemle 13-ik szdmaban 3054 —1929. lIl. sz, ig. tan, korlevélben
megjelent, hogy t. i. olyan vallastani kézikonyvek kizarolagos kotelezd
haszndlata rendeltessék el jé elore, amelyeket a valldstanitassal foglalkozo6
lelkészi kar absolute nem ismer. — Mert én a Lelkészegyesiiletet az
Anyaszentegyhdz olyan szervénelk képzelem és tarlom, amely az Anya-
szenteqyhdz minden egyelemes érdekeit érintd kérdésben véleményt nyilvdnit
a hivatalos eqyhdzkormdnyzdsi szervel tdmogatdsdra, hogy igy a hivatalos
intézkedések hdla megett ott dglljon mint erds phalanx az egyhdzkizségekben
86 egyelemes lelkészi lkar, mert elvégre is ez tudja legjobban, hogy a
gylilekezetel szempontjcbdl mik a legsziikségesebbel a magyar reformdius
Anyaszentegyhdz ollalmdra és elébbre haladdsdra. Es ezt végre még N. G.
theol. tandr tir is elismeri a legutobbi Kalvinista Vilag ,Csak a keresz-
teld hidnyzik“ c cikkében. ‘Ezt irja ugyanis: ,A Lelkészegyesiilet buzgé
apostoldnak hdromszéki utja sokkal nagyobb eredménnyel jart, mint
ahogy azt €ls6- latdsra gondolndnk. Kitiint ‘az, hogy & és a sepsiek egyet
akarnak: olyan lelkésztarsasagot, aminek minden egyes lelkipdsztor ko-
telezett tagja. Hogy mdr most minek nevezzék el Dérczy testvériink
szerinl ezt a gyermeket és hogy hol nevezzék el, egy altalanos lelkész-
egyesiileti gyiilésen, vagy pedig a zsinaton, ez szerintiink masodrendii
kérdés. El6bb-utébb meg fog torténni ez a kereszteld és akkor mind-
nydjan természetesen tagjai lesziink ennek az egyesiiletnek. Maga az
alakulat nem uj. A kozépkori r. kath. egyhdzban piispoki v. megyés
zsinatnak hivtdk, tisztan papi tagokkal. Kalvin egyhdzdban pedig Véné-
rable Compagnie-nak s itt is tagja volt minden kantonbeli ref. lelkész.
Egy nélkiilozhetetlen szerv volt ez az eqyhdzi adminiszirdeid és fegyelmezés
érdekében, hiszen it mindaz, ami eqyébként szdraz rendelet és torvénycikk
volt, megelevenedelt a személyes érintkezés meleg bizalmas kirében . . .
Csak arra kell vigyazni, hogy az ilyen szabad tarsuldsok, amiket semmi-
féle egyhdzi haldsdg sem tilthat el, ne veszélyeztessék a lelkészi karnak
a Krisztusban valé szolidaritdsat és az Anyaszentegyhdz egységét.”

Ennélfogva tisztelettel javaslom, mondja ki Lelkészértekezletiink, hogy

1. a lelkészek tomoriilését kizardlag ,Lelkészegyesiilet* cimen tartja
kivanatosnak.
2. Elfogadja Derzsi Endre afidnak az orbai—erddvidéki—kézdi—sepsi
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egyhazmegyék kozos értekezletén elSterjesztett hatarozati javaslatat, s
annak értelmében leendé eljardsra elndklé esperes afiat felkéri.
Szeretettel kérem el6terjesztésem alapjan javaslatom elfogaddsat.
Teljes tisztelettel
Vajdahunyadon, 1929. méjus 20.

Kovdes Sdndor,
ref. lelkész, egyhm, f6jegyzo.

Konferenciai el0adas az ,,Agendas®“ konyvrdl.

— Eléadatott az 1929, mdjus 23-4n Lupényban tartolt lelkész-konferencidn. —
Lelkész Testvéreim !

A protestdntizmus mindig siirgette, hogy minden irdnyban, ameny-
nyire lehet, az apostoli egyhdz alakjai allittassanak vissza. Ezen elv
szerint a prot. istentisztelet mintajat az apostoli istentiszteletben kell keresni,,
Az apostoli pedig nem volt mds, mint ima, bibliaolvasas, valldsos beszéd
és taldn énekbdl 4ll6 istentisztelet.

Luther az istentiszteletr6l azt mondja, hogy: ,Az a valddi isten-
tisztelet, melyhez nem kell sem kép, sem cifrasag, sem fiistsl6, sem oltar,
mert mindezeék emberi taldlmanyok, melyekre Isten nem iigyel s &lfétybk
a valddi istentiszteletet homdlyba boritja: egyre van sziikség, — az
evangeliumra, — csak azt hirdessék jol.“ Ugy is van, mert az evangelium
hirdetése a keresztyénség orok igazsdgainak szellemi kifejezése. Annyival
inkdbb kell tehat istentiszteletiinknek komoly feladatdva tenni a biblia
olvasdsdt s az ige hirdetését, hogy erejének megfeleléen az éhezd szi-
veknek, holt kovek helyett €16 kenyeret nyujtson és Isten valdsdgos
lélekber s igazsdgban valé imddasdnak egyengesse utjat.

Képtelenség egyik-mdsik prot. hittestvériink éltal nyilvanitott azon
vélemény, hogy a nem prot, istentiszteletek fényes szimbolikus alakjainak
egyes atvétele nagy javuldst hozna. S6t ellenkezbleg a reformétus isten-
tisztelet egyik nagy vonzo ereje épen ezen szimbolikus alakok elhagya-
sdban volt s tiszta puritdin apostoli egyszeriiségében van!

JIstent tisztelni nem egyéb, mint az evangeliumot, az igét hall-
gatni s 6rémmel buzgdn teljesiteni ¢

Istentiszteletiinknek a bibliaolvasds s az ige hirdetése lehet hatdsos
eszkdze, ezekben kell tehat felépiilnie !

A prot. kultuszra nézve két szempont irdnyadé : (Lasd : Dr. Ravasz:
Liturgika.)

1. ,Hatarozott formdk nélkiil nincs allando tartalom.

2. A forma csak a tartalomért van!“
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Az els§ meg kell évjon a rajongastél és a rendszertelenségtsl. A
mésodik pedig a papistdskoddstol, széval mindazoktél, ami ellen a harcot
felvette s gydzelemre vitte a protestdntizmus.

Az istentisztelet kiils6ségeire nézve altaldban véve nemcsak a dog-
matika, hanem a milvelédés-torténetnek is red kell nyomnia a maga
bélyegét, mert az altaldnos kulturtdrténet hatalma alél nem vonhat6 ki
az egyhdz sem.

Az uj Agendas konyv kiadasanak célja: az 6si formakhoz valé vissza-
térés altal az evangélium és a bibliaolvasds intenzivebbé tétele és a mi
reformatus hitiink, istentiszteleteink egydntettisége mellett nyerjen kifejezést.

Az Agendéds konyv 4 részre oszlik:

1. Rendes istentiszteletek.

2. Sakrdmentumos istentiszteletek.

3. Alkalmi istentiszteletek.

4 Fiiggelék : mely az istentisztelet bibliai s hitvallasi alkotorészeit
a hivatalos szbveg leirasdban tartalmazza.

A vasarnapi és unnepnapi istentisztelet.

A bibliaolvasds, biinvallo s hitvallé imadsag A&ital, kétségtelen,
hogy 6si kalvinista gyakorlat tér vissza a mi magyar reformatus egy-
'hézunkba,( de a sorrend s a beosztds vdltoztatast igényel:

1. Tulsdgosan hosszura nyujtja istentiszteletiinket, mert arra nem
lehet szamitani, hogy hiveink id6vel is begyakoroljdk azt a sorrendet.
Hiszen a mostanira is, melynek csak 1 6ra az idétartama, sokszor van
hosszadalmassdga miatt panasz, A hosszusdg csak templomkeriilésre
valik lirtiggyé, killondsen varosban.

2. A leiilés s a feldllds folytonos vdltakozdsa erre a gépiességre
koti le a figyelmet a lényeg helyett, mert ennek folytonossdgédban ha-
borgatdja ez a sok valtakozas.

3. Csak két imaddsag legyen. A biinvallé s hitvalld imadsig az u. n.
profétai imadsag helyére teendd 4t és kotott formdban fogalmazandé meg
ezen profétai imadsag, csak szem eldtt tartva azt, hogy a mai tudoményos
magyar irodalmi nyelv szerint kdnnyen érthet6 stilusban legyen megfogal-
mazva. Az u.n. kotott feloldozasi formuldt tisztdn csak mint kotott alkatrészt
elkellene hagyni, kizarolag csak az utvacsoraosztasi alkalmakkor hirdetendd.

4. Lehetetlenségnek tartom egyes imddsdgoknak, -- a ,Mi Atyan-
kot kivéve, ha barmily fegyelmezett is az a gyiilekezet, — a lelkipasz-
torral egyiitt valé fenhangon monddsat. Hiszen ha jol megfigyeljitk, még
a kozos éneklésnél is mennyi ferditések vannak, amit szerencsére az
orgona hangja tompité patindja bevon s igy nem bantd annyira, de a
beszédnél, hol azt az egyes ember temperamentuma, idegzete, a nyelv-
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jardsok dialektusai, esetleges beszédhibédk, a kiilonféle hangok és a 1é-
leknek allapota mind-mind befolydsol, azt hiszem aligha lesz lélekemeld
még ha szavankint vagy mondatonkint mondjék is el.

Azonban a befejez6 Amen kozos monddsdt és a nagy imadsag
utani Uri ima kbzos elmondasat be kell vezetni, de mindenekel6it szem-
el6tt tartva azt, hogy amennyiben ez gépiességre vezet vagy a fennebb
emlitett okok miatt nem lesz lélekemeld, akkor azonnal elhagyando!

5. Bibliaolvasds alatt, ugyszintén az ige felvétele el6tti ének alatt
fenndlljon a gyiilekezet.

6. Az istentisztelet elején fentartandé a gyiilekezeti ének a kantor
vagy egy jobb énekes vezetése alatt, amig a gyiilekezet begylil s helyét
elfoglalja a templomban.

Az istentiszteletet mindig a zaré-ének zérja be, mert sokkal lélek-
emeldbb az, hogy a zérdé-ének elhangzasa utdn az egész gylilekezet felall
s a magéaban elmondott koszoné s hélaadé fohasz utdn az orgonaszo
utolsd akkordjai mellett szép rendben hazatér otthonaba.

A gyiilekezési ének azért sziikséges, mert pont az Osszeharangozas
utdn begylil6 fegyelmezett gyiilekezetet aligha taldlunk s azaltal, hogy
2—3 vagy esetleg tobb versszak elénekeltetik, el6szor a lélek is még
jobban el6késziil isten fogaddsara s az 6 Igéjének hallgatasara. Tovabba
masodszor elkeriiljilk azt, hogy az esetleg kissé késén jovok zavarjak
a mar megkezdett istentiszteletet.

Tovébba a kezdd s a bezdré orgonajaték altal elésegitjiik az egy-
hazi zene fejlodését is, mert az orgonajaték istentisztelet kdzben kizarolag
csak az ének kisérésére szoritkozhatik.

Ezekutén az istentiszteleti sorrendet a kovetkez6képen osztottam be :

Istentiszteleti sorrend a kovetkez6 lenne:

Gyiilekezési ének. Leiilve,
El6fohasz,
Fenndalld ének.
Bibliaolvasas.
Féének. Leiilve.
Biinvallo, hitvalld profétai imadsag.
Kozének.

Alapige folvétele.

Ige hirdetése. Ledilve.

10. Nagy iméadsag.

11. Uri ima, '
12. Aldas. Fenndllva.

Fenndllva.

Fenndllva.

©XNO O W=

2—13-ig a lelkész a szdszékben
végzi

13. Adakozasra valo folhivas.
14, Zaré-ének; Levilve.
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A hétkoznapi istentiszteletet ének kezdje s zdrja be. Az &ldds
s a bibliaolvasds alatt a gylilekezet alljon. Vigyazni kell a blinbanati
istentiszteleteknél, hogy annak biinb&nati volta nagyon is megmaradjon
a maga specidlis jelentdségében.

Kereszteles.

Minthogy a keresztelés a templomban megy végbe, igy az isten-
tisztelet zar6éneke helyett keresztelési ének veemndd fel s ezutdn kez-
dédne a keresztelési szertartas.

Az apostoli hitforma elhagyand6. A sziil6k fogadastétele kozvet-
leniil az Uri imadsdg utdn, vagyis kozvetleniil a keresztség sakramen-
tuménak kiszolgéltatdsa elé teendd.

A sorrend ilyenformén alakulna:

. Keresztelési ének. Ulve. (Ezutan a lelkész az Ur asztaldhoz megy.)

. El6fohdsz. Fenndllva.

. Szereztetési ige felolvasasa
. Textus, ige felvétele.

. Szertartdsi beszéd. Ulve.
. Iméadsédg s Uri ima.
Sziil6k fogadastétele.
Keresztelés,

Megéldas.

. Zar6 ének. UHve.

Fenndllva.

Fenndllva,

SO U A WN =

—

A beteg gyermek keresztelési sorrendje megmaradhat.

Felnéttek keresztelése lehetdleg Urvacsoraosztas idejére teendd, hogy
nyomban kiszolgaltatandé lehessen az Urvacsora, vagy az Urvacsorat
megel6z3 vasarnapra teendd. Itt a sorrenden azt a véltoztatdst kell tenni,
hogy az ének az elSfohdszt el6zze meg.

Urvacsoraosztas.

A hatszori Urvacsoraosztdsb6l az adventi a Reformacié emlékiin-
nepére teendd at, ha eleinte nem is adnd meg a kivant eredményt, mint-
hogy egyetlen {innepiink, mely hétkdznapra esik nagyon gyakran, azon-
ban lassan-lassan ép azért, mert az Urvacsordval van Osszekotve az
iinnep megtartasa, teljesen Aatmegy népiink tudatdba s mésfeldl ezen
emlékiinnep igazi jelent6sége még jobban kidomborodna.

Az Urvacsoraosztast megel6z6 blinbdnati hetet kiilonds odaadéssal
kell megtartani, mert tekintettel arra, hogy mindennap elmondjuk azt az
imat, mely a biinbanati istentisztelet egyik oszlopa kell legyen s az ige-
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hirdetéssel egylitt a gerince is, nehogy elveszitse a biinbanati hét a maga
gydnyorii jelentdségét azaltal, hogy koznapiassa vilik.

A hdrom kérdésnél tartsuk meg a régit, mert elészor ez t. i. a régi
jobban megfelel a néplélcknek, mésodszor a feltdmadds hite is jobban
ki van domboritva, vagy ezen uj kérdések konnyebb megfogalmazasban
ujra atdolgozandodk.

Minden alkalommal kotve ugyanazon beszédet clmondani nem helyes,
mert gépiessé valik s elveszti egy s ugyanazon ismétlés éltal épité hatasat.

Kivanatos volna, hogy utoljara ne csak az énekvezér s a lelkész
vegye a szent jegyeket, hanem a presbiterek is, mert ennek ugy belsd
mint kiils6 hatdsa nem maradna el Anyaszentegyhdzunk javAra. Mdsod-
szor meg presbitereinkben orokké ébren tartand azt, hogy &ket nem
uralkodésra, hanem szolgédlasra rendelte el s hivta meg megvalasztasukkor
Isten akarata. A sorrend ugyanaz maradjon, amit az Agendds konyv is
kozol, csak azt a véltoztatdst kell tenni, hogy a 12 pont utdn jonne az
aldas és a 14 pontndl utoljara a zar6 ének. Az aldas alatt a gyiilekezet
all s a zard ének alatt iil. A betegek Urvacsoravételél kizarélag csak
az Urvacsoraosztdsi id6hoz korlatozni semmi dogmatikus szempontbol
nem lehet, hogy az utolsé keneti felfogds ne fejlédjon ki, azt mas uton
kell elharitani, de a halalra késziil6t, a haldokl6t megfosztani, hogy az
Urvacsoraban enyhiilést, kibékiilést szerézzen, sulyos visszatefsz€st okoz6
szivtelenség lenne. A sorrend j0, csak sulyos esetekben kellene véltoz-
tatast tenni, ebben az esetben a sorrend a kovetkezé lenne:

Eléfohdsz.
. Biinvallé ima s bocsanat hirdetése.
. A szentjegyek kiszolgaltatésa.
. Hélaadé ima s Uri ima,
. Aldas.

OUb W N —

Konfirmaocio.

Konfirméciét id6hoz kotni nem lehet, barmikor lehet tartani; de
akarmikor legyen is, az utolsé hét biinbanati hét legyen.

A konfirmécioi istentiszteletet megfosztani az Urvacsordtél nem
lehet. Osi reformatus magyar gyakorlat és szokas, hogy a gyermekek
mikor konfirmélnak: vegyék is a szent jegyeket, hiszen ez a ziloga s
pecsétie fogadalmuknak és azt hiszem, hogy ez a legmeghatébb pillanat,
middn az ifjak eldszor élnek az Urvacsordval: a konfirmacid alkalméval.

Fogadéstételnél tartsuk meg a Nagy Péter — K. katé kérdéseit,
mert a népi lélek sokkal jobban megérti azt.

Ugy hallatszik, hogy uj konfirmdaci6i katé lesz kiadva, j6 volna a
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végleges kiadas el6tt az egyh. megyékhez is bemutatisra s megtargya-
lasra megkiildeni.

Ha nagyon sok a konfirmandus, ugy a kikérdezést az el6z6 nap
d. e. vagy délutdnjan lehet megtartani, de mindig a gyiilekezet jelen-
1étében, hétkdoznapi istentisztelet utan.

A hitvallast a konfirmandusok egyiitt mondjak el valamennyien.

Az istentisztelet sorrendje a kovetkezd volna:

I —9-ig bezardlag egyezik a rendes vasdrnapi istentisztelet sor-
rendjével. Ezutan a lelkész az Ur asztaldhoz megy.

10. A gytilekezet alkalmi éneke. Ulve.

1 A konfirmdcié ilinnepélyes bejelentése. s i
" A gyermekek kikérdezése. ve.
12. Hitvallas s Fogadastétel.
13. Felhatalmazas. ) .
14. Konfirmaltak éneke. Fenndlliva.
15. Szereztetési igék elmondésa.s
16. Szertartdsi beszéd
17. Urvacsoraosztas
18. Ifjak megaldasa.
19. Aldast kériink ... Gyiilekezet éneke. Ulve.
20. Ima és aldas. Fenndllva.
21. Zéaré ének. Ulve.

Ulve

Az 4ttéré6 konfirmdcidja lehetleg az urvacsordt megel6z6 vasér-
napra teendd, ugy hogy a biinbdnati hetet megtartva &lhessen az Ur-
vacsordval. A sorrend j6, csak az aldast a zdré ének elé kell tenni.

Hazassagkotes megaldasa.

A fogadalom bevezetése nem indokolt, hagyjuk csak meg az eskiit
s ennek szdvegét, mert ez sokkal vildgosabb s jobb! Masodsorban meg
a szektak el6tt nyitjuk meg az utat, amennyiben csak fogadalmat tesznek
a hazasulé felek, Harmadsorban népiink el6tt az eskii fontos s ennek
elhagyédsa sulyos kovetkezmények sorozatdt vonja maga utan.
sorrend a kovetkezo :
. A gyiilekezet alkalmi éneke. Ule.
. El6fohdsz. Fenndllva.
Alapige felvétele. Fenndllva.
. Szertartdsi beszéd. Ulve.

Eskiire val6 felhivas. o
Eskii, " { Fenndllva,

S N
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7. Intelem s Imédsag.
8. Uri ima.

9. Megaldéds. Fenndllva
10. Zar6 ének. Ulve.

Az Agendés konyv 3. p. alatt a fogadalomra val6 felhivds szove-
gében ,fogadalommal“ ezen 'sz6 helyett ,eskiivel® szé irando.

Fenndllva.

Temetes.

A temetési szertartasnal vigyazni kell arra, hogy egyszerii legyen
és ne legyen hosszadalmas. Szegényt-gazdagot egyardnt egyforma szer-
tartdssal temessiik. A szertartids mindig énekkel kezd6djon akar a temp-
lomban, akdr a hazndl. A bucsuztaté ne kiilon tartassék, hanem annyira
kell érvényre jutni engedni, amig az igehirdetésbe befoglalhato, vagy
egyszerilen kozvetleniil az igehirdetés utdn felolvasand6! A verses bu-
csuztatok stb. teljesen eltiltandok. A szertartdst ének zirja be.

A sirndl valo szertartds nagyon szép s igy mar most be kell vezetni.

Az ongyilkos temetésekor az igehirdetést elhagyni méltatlansag
volna, talan igazan itt van igazi helye az igehirdetésnek, igy megkotni
ez iranyban a liturgust nem szabad, s6t nyiltan meg kell mondani, hogy
Isten ellen vét, egyhdza s néplink ellen vétkezik, aki nkezével eldobja
magatol azt az életet, melynek teremtéje s megtartoja Isten kegyeimes akarata.

A rendes temetési szertartds sorrendje:

Akédr a templomban, akidr a haznal.

1. Temetési ének. Ulve.

Eléfohdsz. Fenndllva.

Alapige felvétele. Fenndllva.

Igehirdetése .

és a bucsuztat6 ! Ulve.

5, Imédség és Uriima, )

6. Aldas. Fenndllva.
7. Enek. Ulve.

Lelkész - szentelés s beiktatds sorrendje megmaradhat, csak ének
kezdje s zarja be az istentiszteletet.

Egyhazi tisztvisel6k beiktatdsanal az eskiiszoveg az eldirdsos, a
hivatalos legyen, mert az Agendas konyvbeniben folosleges a koteles-
ségek kiiton-kilon valé felsoroldsa, mert ezt illetéleg, erre vonatkoz6
torvény §§-ai az eskiitétel el6tt ugyis felolvastatnak. Be lehetne vezetni,
hogy az eskiitevd az eskiitételnél a legiddsebb presbiter daltal tartott
oreg biblidra téve kezét, mondand el az eskiit.

Templom, harang, iskola felszentelése, Piisptkszentelés, Reformécio

N
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emlékilnnepe s allami hiv. ilnnep liturgidja megmaradhat, csak arra
kell vigyazni, hogy mindeniitt ének kezdje s zarja be az istentiszteletet.

Mindezek utan megallapithatjuk, hogy Agendas konyvlink, ha talan
most nem is valdsitia meg teljesen azt a célt, amiért az kiadatotf, de
nagyban el8bbre viszi ennek végleges kialakuldsat, hogy minél hamarabb
megvalésulhasson az, hogy Anyaszentegyhdzunkban egységes s egydn-
tetll magyar reformatus liturgidban tiszteljilk @ mi Isteniinket.

J6 voina tehdt az Agenda végleges megallapitdsa elétt minden
egyes egyhdzmegyétSl (kirdlyhagoiaktol is) a hivatalos véleményt bekérni
a liturgidkra vonatkozélag s ezeket attanulmanyozva, minden egyhdzme-
gyétél bekiildott egy-egy lelkészi tagbdl Aall6 kikiildottek az Agendas
konyv osszedllité bizottsdgaval egyiitt ezutdn mar véglegesen megalla-
pitandk a hivatalosan bevezetend6 liturgiat.

Tovabbad vigyazni kell arra, hogy liturgidnk a magyar kalvinista
néplélekhez alkalmazkodjon és kiilondsen a kotott szoveg a mai iro-
dalmi magyar nyelv szerint fogalmazandé meg tiszta, viligos, egyszerii
stilusban. Keriilniink kell még a latszatdt is annak, hogy liturgidnkba
olyan kifejezések s ténykedések keriiljenek be és hasznaltassanak,
killonbsen az egyes részletek megnevezésénél, amelyek abban az egyhdz-
ban hasznéltatnak amely ellen a refonmécné megmdult s dladalmaskodott

Rékosd, 1920, méjus 18-4n. R
Lukdes Ldszlé, ref. lelkész.

KET KIVONAT*

L.
KIVONAT

a kiralyhdgomelléki ref. egyhazkeriilet Nagyvaradon, 1929, majus 29-én fartott koz-
gylilésének jegyzokonyvébol.

19. szam,

Miutdn egyhdzunk kultuszdnak reformjat kell6képpen
el8készitettnek s arra az id6t elérkezettnek latja, megkeresi az
osszeiilendd zsinatot, hogy a liturgia kérdését a zsinat targyai
kozé felvenni sziveskedjék:

i Lekozoltilk ezt a két kivonatot, hogy olvasdink a maga eredeti szdvegezésé-
ben ismerhessék meg a kirdlyhdgémelléki egyhézkerulet hatdrozathozatalat a Lelkész-
egyestilet és az uj liturgia kérdésében,
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A zsinat intézkedéséig azonban ismételten figyelmezteti
az egyhazkozségeket, hogy liturgialis dolgokban felsébb egyhazi
hatésdgok jovahagydsa nélkiil valtoztatast nem tehetnek.

K. m. f.
Kiadta :
Nagyvarad, 1929. junius 28. Csernak,
féjegyzo.
1L
KIVONAT

a kirdlyhagémelléki reformatus egyhazkeriilet 1929. majus 29. napjan Nagyvaradon
tartott kozgyiilésének jegyz6konyvébol.

151. szam.

A banati e. m. tudomasul véve az egyhazmegyei lelkészegyesiilet
hatdrozatat, mely szerint sziikségesnek tartja az orszdgos lelkészegyesiilet
miel6bbi megalakitésat,azt 32 —1929. sz, a egyhazkeriiletlinkhoz felterjeszti.

Kozgylilésiink sziikségesnek latja, hogy az egyetemes
egyhdz munkdasai, ugy a lelkészek, mint a tanitok, ugy az
ifjak, mint a felnOttek, az egyhazépité munka sikeresebben
végezhetése céljabol kozosségekbe t(omoriilhessenek, felir a

«zsinathoz,-hogy. a torvényalkotds. serdn gondeskodjék .arr6l,:
hogy az egyhaz tagjai az €pité munka érdekében minden &llami
jovahagyas nélkiil, az egyhaz feliigyelete és oltama alatt
szabadon tarsulhassanak  egyesiiletekbe, szovelségekbe,
korokbe, vagy béarmily névvel is neveztessenek ezek a tomorii-
lések, szbvetségek.

Csernak,
féjegyz0.

Lelkészi nyaralohely.

A ,Magyar Nép“ hasdbjain Bédnyai Jdnos és masok tolldb6l tobb
izben jelent meg gyogyvizes falvaink pértolasdra vald felhivds, Részben
ez indit, hogy inditvdnyomat megtegyem. .

Valahol a Hargitta aljan vagy Csik borvizes falvainak egyikében,
esetleg az orszdg mas részén pl a Feketetenger partjan, j6 lenne tudni
egy kicsi papihazat. Hairom-négy szobés legyen csak, hogy harom-négy
egy idoben iidiilni vagyé papi csaladot befogadhasson. Olyan helyen
kellene mindenesetre legyen, ahol legaldbb reformatus lednyegyhdz van
(vagy a kozelben). Hatha éppen az egyhdznak is lenne ott valami al-
kalmas taxds héza, iires papi lakja, vagy részvényes alapon konnyen
lehetne épiteni is egy ilyen héazat. Kiilonben is nem els6dleges feltétel
a hdz, bérelni szinte mindeniitt lehetne egy megfelel6 lakast a nyéri
hénapokra, hogy egymast felvlté nyaralok elférhessenek.
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A legfontesabb egyeldre a hely kivalaszidsa lenne. E tekintetben
a megkozelithetoség koveteiménye all mindenek el6tt.

De hat lehet-e egyaltalan lelkészi nyaralohelyrdl beszélni ? Szerintem
igen. Egy-két heti teljes pihenésre a papoknak is mindinkabb fizikai
szempontbdl lesz sziiksége. A belmisszi6 fellendiilésével megsokasodott
téli munkak, intenziv egyhdazi élet vezetés mindinkabb elfoglaljak a pap-
sagnak minden napjat. Minél készebb a lélek, annal tobh erdkifejtés
(fizikailag is) kell a szolgalathoz. A nydr, a falusi nagy munkaidd, kiilo-
nosen kapalastol cséplésig a lelkészekre nézve a pihenés, helyesebben
az erbgyiijtés ideje kell legyen.

Miért ne lehetne ebbdl egy-két hetet egy papi nyaraldhelyen el-
tolteni? Nem az izolaltsagért sziikséges ez, de a vildg nyaral6helyeire
(Szovata. Borszék, Bazna stb.) csak kivaltsigos anyagi helyzetben levd
papi csaladok juthatnak el. Es vajjon nyer-e ott pihenést, lelki feliidiilést,
magéahoz val6 tarsasagot a pap ? Bizony egyiket sem. Elvakul a fény és
pompatél, pedig arra lett volna sziiksége, hogy szemében uj fények gyul-
janak ki. A pénzét csak elkolti, pedig azzal meg kellett volna gazdagodjon:

Arra gondolok, hogy az ugyis kiadandé vagy ,elmend“ nehédny
szaz vagy ezer lejen — kinek hogy telik — kellemesen és hasznosan
lehetne eltdlteni a nydr nehdny napjat Az egymaskozti kapcsolatok er-
sitésére is igen-igen j6 hatdssal lennének ezek a csendben val6 talél-
kozasok, a Lelkészegyesiilet (nem a megalakult, hanem a lelkek egymadst
keresése) a papi csaladok baratsagai altal er6sbodnék.

Tudom, hogy a kezdet nehezen menne — a magam részérél csak
ha -anyagilag némiileg is meger6sodok - esak tigytrégy>otesztendé mulva
tudnék eljutni e nyaralohelyre — de tudom azt is, hogy az tnmissziénak
egy kedves és aldott eszkdzévé és alkalmadvad néhetné ki magat ez a
nyaraldhely.

A terv im fel van vetve, adja Isten, hogy minél el8bb tet alé keriiljon.

Csekme Addm.

KULONFELEK.

Lelkészbeiktatas. Lapunk fele-
16s szerkeszt6jének, Derzsi Endre
volt kisgalambfalvi lelkésznek be-
iktatdsa uj egyhdzkozségében —
Baldzsfalvan junius 30-4n ment
végbe. A beiktatast Kovdes Karoly
a gyulafehérvari egyhazmegye
esperese, alvinci lelkész végezte.
Részt vettek még az egyhazmegye
f6jegyzdje Pataky Gyula buzds-
bocsardi, szimvevéje Nagy Ferenc
tovisi, pénztdrnoka Piinkdsts Zoltan

magyarkapudi és Kallay Istvan
bethlenszentmikldsi lelkészek, —
a hunyadi egyhdzmegyébdl Baczd

Lajos esperes, petrilla-l6nyatelepi

és a nagyszebeni egyhazmegyéb6l
Farkas Karoly féjegyz6 magyar-
péterfalvi 'elkész. Istentisztelet és
az lidvozlések utdn a vendégeket
dr. Enyedy Lajos ligyvéd, az
egyhazkozség érdenies fégondnoka
latta vendégiil.
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Bonchidai egyhazkdzségiink
f. é. julius 7-én a biblia-forditd
Kéroli Gaspar emlékezetére sziileté-
sének négyszadzados évforduldjan
aldasos emlékiinnepélyt tartott.
Kiemelked6 pottja volt az linne-
pélynek dr. Kecskeméthy Istvan
theol. professzor igehirdetése, mely
altal az igét, mint a bolesesséy, erd
és vildgossdg forrasat tarta a hivek
lelke elé. (Lukacs 11. 31— 3s.) El6adést
tartott Kristéf Gybrgy IV. éves
theologus. Balogh Arpad visai

lelkész délel6tt imadkozott. délutan

igét hirdetett, lelkéb&! intvén hall=
gatoit az apostollal : A lelket meg
ne oltsatok |“ Mdthé Elek lelkész
énekszoldkkal, Kelemen Léaszl6
kantor szintén, .Jakab J6zsef theolo -
gus s a gyiilekezet novendékei
és ifjai kozill tobben szavalatokkal
miikodtek kdzre. A délutdni isten-
tisztelet utdn Weinrich Lujzika
kolozsvéri C. E szdvetséges vasar
napi iskoldt fartott. Bizony ez a
nap volt az, melyet az Ur rendelt
nekiink, oriiltlink is ezen, mert az
ige gybnyorkodtette és taplalta
lelkeinket. Aldott a hiv munkas em-
1ékezete, dldott az Isten kegyelme s
legyen neki dicséség mindorokké !

M— —r,

wnEmlékeztetd, Ez a cime annak
. ‘@ Parjshan magyar nyelven havon-
~ként-megielend egyhazi ujsagnak,
amejjr;\"sbkh_tigéré jele a francia-
orszdgi magyar ref megmozdulas-
“nak és ajglynek 1. szdma a Société
“Central’ Evangélique kiadasaban,
mint-a] parisi magyar ref. misszié

lapja, most jelent meg. A lap
szerkeszt6je Mesfer Janos szeder-
jesi lelkésztestvériink fia, ifj. Mester
Janos, aki — mint a périsi magyar
ref. misszié egyhdz lelkésze —
tolt be fontos és sok munkaval jaré
hivatast. A lap célja az organizacio
nehéz éssok akadallyal kiizd6 mun-
kajat elésegiteni. Es ennek a célnak
teljes mértékben meg is felel Az
els6 szam (majus havi) frappansan
redmutat arra, hogy miért valasz-
tottdk az , Mmlékezleté cimet a
lap ciméiil ?! Aztdn egy plinkosti
meditacio kovetkezik, amelyet egy
gyermekrovat kovet és hirek zar-
nak be. Tekintettel arra, hogy a
lapnak nincs meghatéarozott el6-
fizetési dija, a szerkesztOség ado-
mdnyokat kér ,sajto alapi“ célra,
amelybdl a lap és a périsi magyar
ref. missziéi egyhaz fenntarlasi
koltségeit kivanjadk fedezni A
szerkeszt6ség a Roménidban él6
és Gket tdmogatni akard testvérek
sajt6 alapi adomanyait Kiss Arpad
kolozsvari Magyar-utcai s. lelkész
cimére kéri Kiilonben AMester Janos
misszioi lelkész cime a kovetkez6 :
Mission Protestante Hongroise de
Paris, 18, Rue Guyton-de-Morveau,
Paris XI(lI. Amid6n a lap meg-
rendelését és a parisi magyar ref.
misszidiegyhaz anyagi timogatasat
testvéri szeretettel ajanljuk test-
véreink figyelmébe, a kezdeménye-
z6re ¢és kezdeményezettre, ugy-
szintén a parisi magyar ref. misszioi
egyhdzra Isten gazdag Aaldasat
kériiik.

Keresztes N, Imre kényvnyomdaja, Aiud—Nagyenyed.



