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1. Még az emlékezétemben él annak a juniusi estének bo-
rong6 hangulata, amely bearnyékolta ,lelkemet, amikor egy-
masutian lattam kialudni intézetiink lakészobainak lampait s
amikor egymasutan szallott ki ifjusigunk, Alma Materiink
karja koziil s raborult az iiresség, az elnéptelenedés nagy hall-
gat6 csondje Fakultasunk barna falaira. S ime, ma az 1j élet-
kezdés, az élet-megmozdulas tavaszi 6rémei szallanak fel a lel-
kiink mélyérdl s megreszket ‘a lélkiink az Gj elhatarozasok, az
uj feladatok, az 4j latasok boldog reménységétsl. Lehetetlen,
hogy az' elmulé és mindent elnyelé id6, 4 szakadatlanul valtozé
lét és az 1ijb6l meghatarozott élet ritmikus 4rja meg ne ragadja
a lelkiinkel s eme iinnepélyes' fordulé6ponton, az 1uj évkezdés
elsd 6rajaban ne érezziik.a kényszeritést, amely arra hajt, hogy
ontudatunk elé allitsuk azt a nagy kérdést: Mit jelent -a theolo-
gia a lét és élet problemdjdnak megolddsdban?

A tudomanyos filozo6fiai reflektalas évezredek 6ta meg nem
sziin6 energiaval. csiigg a lét és élet problémajanak a megolda-
$an s ezer meg ezer szinii sugarként tiinik fel szemiink €l6tt az
a sok felvétel, gondolat, elmélét és konstrukei6, amelyek az in-
tellektus erejével akarjak megragadni azt a valé-igaz'és igaz-
val szalat; amelyen elindulva, a 1ét- és élet-egész lényegét for:
mailag tomoritve kifejezhetjilk. Hanyszor és hanyszor lemoso-
lyogtak az élet vasarterén kupeckedSk, a szellemi tusak nagy
kiizdelmeit nem-ismer$ sarlatinok ezeket a nagy, komoly, édldo-
zatos; életeréket orls, idegéletet: pusztité gondolati harcokat,
elmélet-alkot6 kiizdelmeket, amelyek, ha nem -is oldottak meg
a ]ét és élet problémajat, de utakat, -vagy legalabb is- dsvényeket
tortek ama Orvényl6 mélységek.felé.: A filozéfiai gondolkozas
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ama alazatossiga el6tt, amelynél fogva mindig kész volt 1jb6l
kezdeni a kiizdelmet s ama batorsiga el6tt, amelynél fogva ij
és dj lendiilettel kisérelte meg a megoldhatatlant megoldani s
soha sem engedte at magit a dogmatikus megrékonyodésnek,
a legnagyobb tisztelettel és megbecsiiléssel kell megallanunk.

A filozéfiai gondolkozas ma 1j életkedvvel és 1j életlendiilet-
tel fordult a metafizika o6rék rejtelmes vilaga felé s ma,
amikor minden szivet elemi erével ragad meg a 1ét bizonytalan-
saganak és az élet esetlegességének kérdése, ismét kész izmos
intellektusanak atfogé erejével és sas-szemeinek tisztalatasaval
szolgalni, tusakodni, barcolni és gondolkozni. Minket fheolégu-
sokat pedig kiilonds 6rommel kell eltéltsen az a tény, hogy ma
a mai, hogy ne mondjam, a modern filozéfiai gondolkozas
olyan vaganyon halad, amely a theologia és filoz6fia szomszéd-
sagi viszonyat kozvetlenebbé, bens6ségesebbé és mélyebbé
teszi. A mai filozofia a lét és élet problémajat a kanti értelem-
ben vett praktikus ész kérében kivanja megoldani. A mai filo-
z6fiat immaron nem a spekulativ dialektika, hanem az élet
dialektikaja vezérli. Az életet nem az elvont és vonatkozasnél-
kiili ,tiszta 1ét“ kategéridja, hanem az ,,id6“ kategoriaja alatt
kivinja vizsgalni és megoldani. Korunk egyik legeredetibb gon-
‘dolkozéjanak: M. Heidegger-nek ajkan elhangzott az a kilonos
jélsz6: ,,Dasein ist Sorge.” A tiszta 1ét helyébe az ,existencialis*
lét, ,,a gondban® tusakodé életlét lépett, amelynek elementaris
tulajdonsaga a .tériénetiség”. Lehétetlen fel nem ismerniink a
nagy dan préféta-filozofusnak: Kierkegaard-nak-az egész euro-
pai szellemet meghatiroz6, mélyen keresztyéni hangjat- és -ahi-
tatat, amint dobbenetes erével, nagyon hidegen és jézanul ki-
mondja, hogy a bilinbanatban van a valé-igaz és ' igazan-vald
megismerés, a 1ét és élet probléméijanak a megoldasa, vagy
mondjuk a végtelenbevesz6 folytonos megoldasa. Hadd drizze
meg a filozéfiai gondolkozéas az exakt fogalmi és logikailag biz-
tosan elhatarolt sajatos tutjat, hadd érizze meg értelmi jozansa-
_8At és enthuzidzmustol-ment tiszta raciondlitasat, de sohase
mondjon le problémai és megoldasai folytonos revizi6jarél,
mert akkor a szomszédsagi joviszony nemcsak bens@séges, de
gazdagon termékenyit lesz ugy a teholégiara, mint a filoz6-
fidra,~annél inkabb, minél kevésbbé akar tigy az egyik, mint a
maésik termékenyitéleg .hatni s minél inkabb az marad és az
lesz, ami t. i. ,filo“ és ,sofia* s ,theos* és ,logos*.
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2. A 1ét és élet probléméjat a theolégia két uton kisérelte
meg megoldani. Vagy az emberi 1ét problematik4jib6l indulva
ki, vagy az ember és Isten egyiittlétének problematikajabol
Vagy az isten-nélkiili puszta emberi 1étb3l, vagy az istenben-
val6 emberi 1étb6l. Amaz mindig histériai mentalitisbél, emez
pedig evangéliumi-keresztyén mentalitasb6él fakadt. Ketsegte-
len, hogy a valédi megismerése a 1étnek és életnek csak akkor
lehetséges, ha nem dltaldban a 1ét és nem dltaldéban az élet meg-
ismerésére, hanem az existencidlis 1t és élet, és pedig az exis-
tencislis emberi 16t megismerésére toreksziink. Existenciflissa.
azonban az emberi 16t csak Istenben valik, mert csak Istenben
egésziil ki azza, ami s csak Istenbeén nyeri meg értelmét és je-
lentését s Istenen kiviil csak torzé, azaz amiképpen a mondat
Osszefiiggésébdl kiszakitott allitmany puszta szévé, vagy aii-
képpen a nap-rendszer Osszefiiggésébdl kiszakitott csillag iisto-
kossé valik, épemigy az ember is megsziinik embernek, -azaz Is-
ten akarata Osszefiiggésében €16 létezdnek lenni s lesz 6nmagat
megsemmisité iistokdssé.

Az Istenen kiviillévé puszta emberi 16ét, Gsszefiiggésébol
kiszakadvan, egészen természetesen jut illuziék és beképzelé-

-sek hal6jaba s teszi fel fejére az Onigazsag, minden igazsagot

elhomalyosité, bearnyékolé koronajat. Az onmaga puszta 1été-
ben 1évé ember 6nmagat emészti meg, pusztitja el, mert nem.
képes 6nmaginak a 1étezés feltételét megadni. A bekepzelesek
és illuziok 4ltal atsz6tt 16t nem 16t, mert épen a bekepzelesek
és illuziok altal kiszakadt a val6sag 16tezést-adé nagy osszefug-
gésébdl.-A beképzelések és illuziék 4ltal megtagadja és. elveti. az
ember azt a valésigos jelentést, amelyben van a 1ét s dnmaga
ad onmaganak jelentést, amely fonakka teszi, tehat valésagos
1ététdl fosztja meg. A 1ét, nagy Osszefiiggésben 16vS 16tté, tehat
existencidlis-16tté csak ott lesz, ahol az ember képessé valik. a
beképzelések levetkdzésére és az onmagat csalé illuziok szétté-
pésére. Ez a hely pedig, emberi oldalarél nézve, a biinbdnatnak,
isteni. oldalérél nézve, az itéletnek a helye. Az itélet alatt,:a biin-.
bdnat éles fdjdalmai kéz6tt jelenik meg az ember dsszetort, eltor-
‘zult és elnyomorodott mivoltdban, az 6 igazi, existencidlis létében.

Az existencidlis 1ét elsG feltétele tehdt az itélet. Az ftélet
nem lehet emberi, nem lehet kollektiv kozosségektsl eredo sem,
mert beképzeléseket és illuzibkat megsemmisits ereje- nines
semmiféle emberi itéletnek, hanem csak Istentél eredd lehet,
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mert egyediil Isten szava bir azzal az athat6 erével, amely eldl
nem képes kitérni. az Onigazsigiban feldltdztetett ember s
amely, iint az emészté tiiz a szalmat, ugy lobbant l4ngra min-
den cicomé4t; minden sallangot s minden az emberre raaggatott
s a valdsagos 1éttél idegen surrogatumot.

Egyedil az Istentdl jovo itélet altal 1ép ki az ember on-
magﬁ beképzelt Enjébsl s adja fel az aesthetikai neutralitdst
(Kierkegaard) s jut el a déntésre, amelyet nem dmaga visz vég-
hez, hanem amelyet Isten visz véghez. A dontésben fogadja az
ember a lovaggaiitést, amely az embert az Orokkévalésag sza-
‘mara nemesiti s juttatja el az embert az igazi ,existere-re, azaz
a valosagba valé tevékeny kilépésre. ‘

Az itélet utin a biinbdnat az a masik feltétel, amely altal. az
ember az existencialis létre eljut. A biinbanat nem egy psycho-
logiai allapot, nem egy depressziés hangulat, hanem az Isten
szava igazsiganak a valésigos jelenléte és az emberrel val6 é16
kontaktusabdl eredd uj élet, mélyebb -élet, a Lélek 4ltal miné-
siil6 élet. A bilinbanat nem az élvezetben kimeriilt ember ke--
sernyés hangulata, hanem az Isten Torvényét felmutaté -és
zeng6 Lélek valdésagos jelenlétébdl fakadé omértékelés. ‘A biin-
banat széttépi a latszatra torekvé emberi akaratot s megalaz s
egyben felemel, felemel és megalaz, hogy ebben és ezaltal a rit-
mus 4ltal existencialis Iétre segitsen.

Ime! az emberi 1ét csak az Isten 1étében \}aléségos 1ét, mert
csak Isten altal emeltetik a val6sigos 1ét szintjére. Az ember
el5tt az a feladat all, hogy Onmagat,  puszta egyes létében le-
gv6zze és tulhaladja. Ez a legydzés és onmagaban valé tulhaladds
a Iet-problema existencidlis megolddsa. )

~.8. Es az élet-probléma megolddsa is csak az itél6 és biin-
bénatra vezetd Isten altal oldhaté meg s rajta kiviil nincs meg--
oldas: Az élet a mindsiilt 1ét. Az élet az Isten személyes megsz6- -
litasa 4ltal ‘meghatarozott 1ét. A 1ét életté a folytonos dontésben
valik, ‘amelynek eszkozl6je-az é16 Isten. Az Istenben valé életen
‘kivill nincs élet, mert egyediil Isten 4ltal valésul meg az a .gon-
dolat, amely az emberben testet 5ltstt s amelyet az ember: Isten
nélkiil még csak meg sem ismerhet, nemhogy megvalésithatna.
Ontudatossd igazdn az élet csak azaltal vélhatik, aki gondolja
az életet; akinek gondolata az egyéni-létformaban’ testet Gltott.
A dolog nem gy 4ll, mintha Isten az emberbe helyezett volna
egy gondolatot s most ‘mar az emberre nézve nem leine mas
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héatra, mint kiélni ezt a gondolatot, hanem a .dolog gy all,’
hogy ezt a gondolatot miegismerni is, alakitani ‘is-csak Isten
tudja s az ember csak ‘annyiban, amennyiben Istenben: és Isten:
altal él. Ezért mélyen igaz keresztyén axioma az a paradoxon,
hogy az emberi élel alanya nem az ember, hanem Isten.

4. A 1ét és élet probleméjianak a megoldasa tehat nem egy
theoretikus elme-munka, hanem az egész ember . egész é€let-
murikija. Ez az intézet és az itt hirdetett theolégiai tudomény
az emberi szellem nem egyik, vagy masik funkci6jara tdmaszt
igényt, hanem az egész emberre, amint van, testestél-lelkestél.
A theologiznak tehat kéll a szived épen igy, mint az elméd,
kell az értelmed épen 1igy, mint a hited, kell az 6ntudatod épéi.
ugy, mint az akaratod; kell az erkoélesi tisztasagod-épen- gy,
mint a tudoméanyos arravalésagod, kell a lelked épen tigy; mint
a tested. A theol6gia nem vész el a spiritualis szemléletekben,
de nem is szikkad ki az.apro-csepré miifogasokban, nem wveti
meg a reélis létforma prézai eligazasait, de nem is teszi f6hen-
jaré iiggyé, mert azért folytat hodité hadijaratot, hogy egész
embereket adjon az Isten egész, teljes. dicsGsége kizardlagos
szolgalatira, hogy a Lelket urra lenni segitse a vezérlete alatt.
allo lelkek felett a 16t problema egyetlen lehetséges megolda-
sara.

5. Hivlak Titeket, ifjii barataim, a belsd kiizdelmek és vias-
kodasok szinterére. Itt mas kiizdelmek és mas harcok virnak
reatok. Itt nem egy ismereti anyag emléztetésére varunk Tite-
ket, hanem az egyiittes viaskodasokban, a belsé harcokban val6

‘szolidaritasra. Amint megnyertétek a ,,theolbgus“ nevet, ezt az

egész vilagon legdicsGségesebb és legkitiintet6bb nevet, tudja-
tok meg azt is, hogy a legstlyosabb elkételezést és ha elmélyiilt
komolysaggal hordozzatok ezt a nevet, mondom azt is; hogy a
legnehezebb sorsot vettétek magatokra ebben a vilagban. Mi-
nélink4abb theolégusok lesztek, minél odaadébban 'Va]ésitjétok
meg az ebben a névben foglalt elkételezést, t. i. ha .val6ban
,Isten. 6nmagarél sz616 beszédének bizonysagtevsi lesztek,
mert ezt jelenti a ,,theolégus“-név, annal inkabb éreznetek kell,
annal inkabb éreztetni fogJak veletek, Hhogy idegenek vagytok
ebben a vildgban, annél kevesebb- megertesben lesz reszetek
s6t annil inkdbb megné az ellenséges indulat nyomotokban

mert Isten IgéJe merében mas, mint az emberek beszéde; Isten
akarata_merSben mas, mint az emberek akarata, mert Isten
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merében mas, mint az ember s az O orszaga, mint ez a vilag..
Igy valik szdmotokra az élet és 16t problema silyosabb4, nehe-
zebbé, de igy valik annak Istenben valé folytonos megoldisa
aldottabba és gy6zedelmesebb ‘erejiivé. Kérlek tehat Titeket,
Testvéreim, hogy ne féljetek a-belsé harcoktol, a kételyek viha-
ratél, mert aki vihart tAmaszt, az a vibarban is jelen van.
"Ennek az 1j tanévnek els6 6rajaban Tanari Karunk nevé-
ben sziviink szeretetének melegével iidvozoljiik a Fétiszteletit
Piisp6k Urat, mint intézetiink féfeliigyeldjét s kérjiik, hogy
gondoskodé szeretetével 6rkodjék ebben az évben is Alma Ma-
ter-itnk apré és nagy gondjai felett, halas szeretettel {idvozol-.
jiilk a Méltésagos ElSljarésagot, mint intézetiink kozvetlen fo--
hatésagat s kérjiik, hogy a régi kiprébalt hiiséggel alljon mel-
léttiink s korményozza intézetiinket, s iidvozollek Titeket, régi
és uj tanitvanyokat, s kérlek Titeket, hogy Istennek bennetek
elhelyezett kegyelmét alazatos és engedelmes lélekkel gazdagit-
satok Isten dicséségére. ‘Ezzel az 1929—30-ik tanévet a Szent-.
haromsag egy, orok, igaz Isten nevében megnyitom! t




Evzdirée beszéd,

amelyet elmondott az erdélyi reformdtus egyhdzkeriilet kolozsvdri
theologiai Fakultdsinak 1930. junius hé 15-én tartott évzdrd
dnnepélyén:
Pr. Tavaszy Sdndor e. i. igazgats.

‘1. Amint az 1929—30. tanév évzaré napjén visszatekintek
a mar multta valt napok és hénapok eseményeire, erre a meg-
futott wtra és erre az elhagyott vidékre, — barmiként illesztem
kezeimet, ellenz6 gyanant szemeimhez, az isteni kegyelem: ra-
gyogoan fényl6 napja vakitja tekintetemet s ebben a sugar-
6z6nben alig latom az emberi tetteket és esemenyeket Ami itt,
ezek kozott a falak kozott tortént, az'is, ami nyilvanval6éva
valt s az is, ami elrejtetve maradt, mind az isteni kegyelem al-
dott miive volt. Ennek a kegyelemnek jele, hogy ezt a mi hagy
ifjusdgunkat, ebben a korulettunk elposvanyosodott, ebben az
erkolcsileg elmocsarosodott vilagban, a Lélek fenntartotta
Meg-megérezliik idénként, hogy a szennyes utca, a miazmsas iro-
dalom és a hamis vilagnézet szeHéje be-be lopozkodott falaink
kozé; de a Lélek szelének volt mindig ereje kiszoritani innen
minden idegen szellemet. Meg-meglazult egyesek életében az
intézet statudris fegyelmezd ereje, de a, Léleknek volt mindig
‘hatalma helyreallitani a maga spiritualis rehdjét Tanitottunk
és tanultunk, de a Szentlélek tett blzonysagot a lelkekben és
gyujtott v1]agossagot az értelemben. Kértiink és-adatott, keres-
tiink és talaltunk, zoérgettiink és megnyittatott, de adgtqtt, ‘mert
a“Lélek elébb kényorgott érettiink, talaltunk, mert az Uristen
elébb keresett benniinket, megnylttatott mert a mi Kirdlyunk
elénkbe jott. ,,Uram, az égig ér-a te- kegyelmességed; a te hiisé-
ged a felho]ng' (36, Zsolt. 6 v.)“ A démoni nagy akarasoknak
és az eget-ostromlé titanizmusnak ebben a vildgdban mi alaza-
tosan ‘letessziik. minden érdemiinket és dlcsekedesunket az” Ur-
isten l4baihoz ‘s’ lemohidva magunkrél, haladatos lelekkel bol-
dogan - hlrdetJuk az Isten nagy nevének és csodalatos erejének .
dicsBségétl



10

2. De hadd! vessiik mérlegre, az Isten kegyelmének és di-
csGségének fényoszlopa alatt, azt is, amit mi tettiink, helyeseb-
ben azt is, amit elmulasztottunk, lassuk meg, mit kivant tSlink
ez az év s mit tagadtunk meg ennek az évnek munkéjabol, fel-
kinalt alkalmaibél és aldasaibol.

Intézetiink hallgatéinak a szama ebben az évben volt,
fennallasa alatt a legnagyobb. Az I. évre beiratkozott 71, a 1L
évre 44, a IIL. évre 35 és a 1IV. évre 39 hallgat6, tehat az 1929—
30.. tanévben a hallgatok létszama 189. Ebbdl 36 kiralyhago-
melléki, jugoszlaviai 3, .4g. hitv. ev. 13, tanérjeléilt»{heologus 14,
néhallgaté 7, a t6bbi erdélyi hallgat6. A nagyszamu hallgatésag
drvendetesen népesitette be intézetiink épiiletét, .de viszont tan-
- termeink alig birjak mar befogadni a nagy létszamot, tanulma-
nyozo6-helyiségeink sziikek, a tultdomott Szeminériumok, tudo-
manyos munkassagat sulyosan terheli a sokasag, a nagy ifju-
sagért valé gond és felel6sség, bizony be kell vallanunk, sok-
szor mar igen sulyos és megproébalé. Hala az Uristennek, hogy.
kegyelmével veliink volt. s kdszonet. az ifjisagnak, hogy fegyel-
-mezettségével, hiiségével és engedelmességével megkonnyitette
szolgalatunkat. Ifjusagunk az elGirt kételesség'eknek, a kisza-
bott feladatoknak lelkiismeretesen eleget tett, amit mutat. kiilo--
nosen az elsé félévi kollokviumok eredménye. Az elsé félévben
a kollokviumi kotelezettségének alig egyparan nem tettek .ele-
get, de ezeket is vagy betegségiik, vagy csaladi bajaik akada-
lyoztak meg, részben, vagy egészben. Ezeknek a szama azonban.
a nagy létszam mellett, egészen jelentéktelen. Nem mondhatom .
el ‘azonban ugyanezt és ugyanebben a mértékben a hivatalosan
el6 nem irt kotelességek teljesitésérol. Szégyenletes dolognak
kell nyilvanitanom kiilonssképpen azt, hogy még mindig van-
nak. egyesek, akik a kinalkoz6 épit§-alkalmakkal nem éliek,
ha csak tehetik, elkeriilik s haszontalan sétalgatassal toltik el
ezeket ‘a driga perceket és 6rakat. Személy. szerint ismertek.
ezek elttem is, a Nagytiszteletii tanari. kar el6tt is. Ezek szé-
mara nincs felmentés és nincs védelem, viselnidk kell -a. maguk-
viseletével jaré. stlyos itéletet! Mennyivel szegényebbek, iire- .
sebbek és gyiimdlcstelenebbek maradnak ezek személyiikben. és
munkajukban; mint azok a komoly és keresd lelkek; akik:egész
~éven 4t minden szerda, szombat .este egyiitt tusakodtak veliink .
°-a4 Isten. Igéje felett és egyiitt allottak Isten. szine el6tt.az iméd-

ségban és a konydrgésben. Es ugyancsak sajnélattal Kell meg-.



allapitanom, hogy nehezen IekiizdhetSen nagy . még: mindig
azoknak a szama is, akik a theolégiai tudoményt, mint’ tu-

doniényt — a szabélyszeriien elSirt és kotelezett hatarokon
-til -+ valami olyan elvont és theoretikus dolognak tartjak;

amelynek nincs koéze az élethez és amely csak a kivaltsagos
képességii és- erGsebb intellektusu tarsaikra tartozik: Egy ka-
ros magyar tradicié, amelyet a jovoé theolégus-generaciéknak
és a jovendd lelkipasztori nemzedékeknek le kell gydzniok és
meg kell tagadniok. 4 theologiai tudomdny az életnek- a tudomi-
nya, mert a theologiai tudomany nem dltaldnos és elvont tantéte=
lekbél ‘4ll, hanem olyan igazsdgokra vonatkozik, amelyek szemé-
lyes” és existencidlis’ megszolitast tartalmaznak, tehdt dontésbe
visznek, tehat magat az életet szolgaljak. A theologiai tudomany
ma mar nem kiillonbdztet a theoretikus és praktikus ismeret és
magatartias k6zo6tt és nem hanykol6dik egyikt6l a masikig, hanem
az egész biinos embert nézi, a status integritatis-ban és a. status
corruptionishan, tehat az Isten kijelentésének igazsdgdban és ité=
-leté ‘alatt. Aki nem theologus, az nem tudja az egyhdzban a tiszta’
6s hamisitatlan Igét prédikaini. Aki nem theolégus, ‘az napon-
ként meghamisitja az Isten Igéjét. Amelyik lelkipasztor nem
theologus, az naponként megcsalja az Isten népét, mert Isten
népe a templomban, a szészékr6l nem hasznos ismereteket,
nem moralis utbaigazitisokat, nem vildgnézeti. fejtegetéseket
var, hanem csak- Igét, Igét csak. Amelyik lelkipasztor pedig
Igét nem ad, adhat barmilyen szép. és hatisos $z6hoki mi-
remeket, de megcsalta az Istent, tjat allotta a Szentléleknek- és
stulyosan, estifosan kijatszotta, becsapta az Isten népét: Tudo-
manyos exegésis, histériai. tajékozodas, dogmatikai’ elvi isme-
retek, a lelkip4sztori munka elvileg tisztizott médjainak a tu-
doményos birtoklasa nélkiil, csak fecsegni; csak pézolni; csak
nagyk&piiskddni és gratulaciékat fogadni lehet, de nem: lehet
Isten munkajaban a Szentlélek vezérlete alatt részt venni. Ne-
felejtsiik -el; hogy az igehirdets nem lehet széllemes: tarsalgo;:
aki csak meghallgattatast kivan, de nem lehet tanitémester .
sem, aki csak figyelmet és megértést kovétel, dé nem lehet
‘Agitator sem, aki ésak a.puszta helyeslést varja ‘és végiil nem:
lehet egy feketeruhas respektalt . személy sem, aki csak’ ai-fel-;
tétlen megadéssal - tudja’ beérni.' Hogy ezek egyike s¢ legyen

't Barth Dogmatikéja 20, lapjan.
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a lelkipasztor, annak egyediili titja a' tudoméanyos theolégial
Elérkezett az ideje annak, hogy theol6giai tudomanyt liallgaté
ifjusag a szenvedés liktetd fajdalménak erejével ismerje meg,
hogy a the016g1a1 tudominy mem a kurzus-papirosok iigye,
hanem az életnek, a gydzelmes életnek az iigye!

3. Ebben az évben is minden alkalmat megragadtunk
hogy theolégus-ifjisaigunk ismeretkorét, latékorét szélesitsiik;-
hogy oket a nemzeti-kisebbségi és nemzet-miivelddési szolga-
latokra minél jobban raneveljiik és el6készitsiik. Ebbdl a cél-
bol az I. évesek szamara kotelezdleg eldirtuk az Erdélyi Iro-
dalmi Tarsasag irodalomtérténeti ciklusanak a hallgatasat.
Siirgettitkk az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet tudomany-népszeriisité
el6adassorozatanak -a latogatasat. Kival6 szakerék bevonasaval,
az IKE. kezdeményezésébdl, falu-miivelédési és néprajzi -gyiij-
tésekre elBkészité tanfolyamot rendeztiink. Konyvtarunkban
gondoskodtunk megfelelé tudoméinyos histériai munkak beszer--
zésér6l és azok koénnyen valé hozzaférhetéségérél. Minden
rendelkezésiinkre 4ll6 eszkozt felhasznaltunk arra, hogy “jo-
vendd lelkipasztori generacionk tagjai, a szellem minden vo-
natkozasdban kimivelt lélekkel lépjenek” be abba a munka-
mezdbe, amelybe az Uristen kiildi. A lelkipasztori keresztyén
mitiveltség fokozasa annal siirgetGbb, mert a mi kisebbségi tar-
sadalmunk latékore . folytonosan sziikiil, kisebbségi helyzeté-
nek tehetetlenségi er6i mind jobban hiizzék lefelé. Mind téb-
bek kezébdl hull ki a miiveltségi mérdvesszd s ttban vagyunk
afelé a veszedelem felé, hogy ha az 6rallk nem vigyaznak,
lelketlen és kapzsi ‘emberek hamisitott és hazug kulturalis cik-
kekkel arasztjik el ezt a kisebbségi magyar tarsadalmat.

4. Es végezetiil, hadd mondjam el, elsésorban az inté-
zetet mar elhagyni késziil ifju baritaimnak azt, ami még a
lelkemen van. De mondem azoknak is, akik el6tt még hosszii
az ut a tavozasig. Ez az én mondanivalém pedig az, hogy ag-.
'g6d6 szeretettel kérem az én ifji barataimat, hogy vigydzza-
-nak és imddkozzanak! Az az élet, amelybe kilépni késziilnek,
tele van kisértésekkel és veszedelmekkel. Hanyan beleestek.
mar ezekbe a kisértésekbe, amelyeknek :neve: kénnyelmi adés-
sagesindlas, meggondolatlan . hazassagkotés, az igények foko-
z4sa, a kicsinyes vidéki élet apro. ellenségeskedéseibe, pletykazé
ézévevényeibe val6 belegabalyodas.  Hany kedves -arcot Tatok
tamtvanyalm sorab¢l, akik mér Aaldozatai ezeknek a. nyomo-:;._;‘
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rusdgoknak. Aldozatai nem csak 6k magukban, személyiikben,
de aldozatai az a draga és szent, de megbénitott hivatés is,
amelyet az Urtél vettek. Latom ezeket a koran elvéniilt ifjai
orcikat, a kénnyezé szemeket, amelyeknek fénye a palyakez-
dés elején mar megtorott, latom szenvedé alakjukat és imad-
kozom érettiik. Kérlek Titeket, ifjii negyedéves bar&taim! ne
tamasszatok az élettel szemben nagy igényeket, ellenkezdleg,
tanuljatok meg lemondani, gyakoroljatok magatokat az 6nmeg-
tagadasban, ne varjatok a Kkiilsé vilégt()l‘ﬁr(’jmiiket, hanem ke-
ressétek. azokat ott, ahol vannak, az igazi, a tiszta, az isten-
aldotta 6rémék: az- Ur dics6ségének szolgalataban. Most érzem,
amikor késziiltok itthagyni benniinket, hogy mennyi mindent
kellett volna még mondanunk Nektek! De bizom abban, hogy
megmondja Nektek mind azt, ami a Ti nagy sziikségeteket
szolgalja, az Istennek Lelke, ama Vigasztalé, amely egyediil
tanit meg, hogy mit kell kérniink nekiink az Atyatél! Emel-
jétek fel a Ti szemeiteket az Uristen tetteinek -magaslataira.
Ne versengjetek az elsGségért, a vilag elismeréseiért, mulé di-
csOségért, hanem ajanljitok magatokat mindenha, mint Isten
szolgai. ,,Vereségben, tomlocben, héaborisagban, kiizkddésben,
virrasztasban, bojt6lésben. Tisztasdgban, tudomanyban, hosszii-
tlirésben, szivességben, Szent Lélekben, tettetés nélkiil val6
szeretetben, Igazmondasban, Istéen erejében; az igazsagnak
jobb- és balfel6l valé fegyverzetével; Dics6ség és gyalazat 4l-
tal, rossz és j6 hir altal; mint hitet6k és igazak;  Mint- isme-
retlenek és mégis ismeretesek; mint megholtak, és im é16k;
mint ostorozottak és meg nem Ol6ttek; Mint bank6dék, noha
mindig orvendezS6k; mint szegények, de sokakat gazdagiték;
mint semmi nélkiil valék és mindennel birék. (II. Kor. 6:4—
10.)“ Az Urislen aldja meg a Ti tavozasotokat, életeteket és di-
csbitse meg magat a Ti munkatokban!

Ti pedig, ifju barataim! akik Isten kegyelmébdl ismét visz-
szatértetek ezek kozé a falak kozé, kérlek, hasznaljatok a nyari
vakéciét komolyan, hasznositsatok az aldott szép nyari na-
pokat a ti Krisztusban valé életetek javara. Kérlek Titeket, ne
engedjetek egyetlen napot is aldas nélkiil elszallani fejetek £6-
16tt. Tudoményban és hitben megerdsodve, testi épségben és
erében jojjetek vissza, s"zerete’ttell var az alma mater! Ezzel az
Atya, Fid, Szentlélek, egy orok igaz. Isten nevét aldva, az 1929
—30. tanévet bezarom!
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Az intézet dllapota.
A) Szellemi dllapot.

a) Hatoésdgok, tandrok.

1. Az intézet. tanulmanyi feliigyel6je: Dr. Makkai Sandor, az
erdélyi reformatus egyhazkeriilet piispoke.

2. Az intézet {6gondnoka: Bdré Kemvény Pdl, akit az 1926.
junius 19-iki egyhazkeriileti kozgyiilés valasztott meg. Lakik:
Moresti-Malomfalva, posta: Nirastau-Nyaradié, Ugyanez a. koz-
gyiilés valasztolta gondnokka Dr. Kovdcs Andrds, kolozsvari iigy-
védet. Az el6ljarésag tagjait az 1927. agusztus 13-iki egyhazkerii-
leti kézgyiilés valasztotta meg. . Az elljarésag lelkészi tagjai:
Vasdrhelyi Jdnos kolozsvari_ lelkész, egyhazker. f6jegyz8, Vdsdr-
helyi Boldizsdr t. b. esperes, kolozsvari lelkész, Kovdcs Ldszlé
dési lelkesz és a dési egvhazmegye esperese, Hegyi Andrds. kor-
lvélyfajal lelkész és Kosa Mihdly .al_'anyoseg/erbegyll_wlelkgsz_ __“Az
el6ljarésag vilagi tagjai: Kovdcs Dezsé kolozsvari kollégiumi igaz-
8at6, Dr. Vékds Lajos rt. vezérigazgat6, a kolozsvéri ref. leany-
gimpazium. gondnoka és Dr. Bene Ferenc dési ehmi fégondnok,
dési tigyvéd.

3. Az intézet tisztviseldi 1928 julius 1-t61 1932. junius hoé
80-ig. terjedé ciklusra: Dr. Tavasz y Sdndor igazgatd, Maksay- Al-
bert gazdaségl feliigyeld, Dr. Génczy Lajos internatus-konyiktusi
feliigyeld, Dr. Nagy Géza eldljarésagi jegyzd és Dr. Tavaszy San-
dor kdnyvtari feliigyel6. A valasztasokat.a Mélt. . Igazgatotanacs
6423-—1929. III. szam alatt kelt leirataval hagyta jova. .

4 Az intézet egvhazkeruletl képviseldje: Kecskeméthy. Istva)z.

nyllv T. tanar
5. A tanari karban,” a tanév folyaman, valtozasok nem estek.
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b) Tandri kar.

Dr. J. A. Cramer, az utrechti egyetem professzora tisztelet-
beli tanar. Megvalasztatott az 1921. jilius 2-iki egyhazkeriileti
kdzgytilés altal, mint erdélyi reformatus egyhazunk baritja s az
oskeresztyenseg torténelmének kivalé szaktudésa.

Dr. Kecskeméthy Istvdn, a keleti nyelvek és 6-szovetségi
1udomanyok nyilv, rendes tanara, egyhker. képviselS, az ,,Evan-
géliumi Munksisok' Erdélyi Szovetségé-nek és a C. E. szovetség-
nek -elnoke; presbyter, a Gazdak Takarékpenztaljanak igazgatosagi
elndke, a magyarorszagi Bethania Egyletnek tilszteletbeli elnike.
Szolgalati éveinek szama 35, intézetiinknél mukodlk 1895. szept.
1 6ta.

Dr. Tavaszy Sdndor igazgat6, a systématika theologia- nyllv
rendes tanira, a Theol. Fakultas Kényvtaranak feliigyelgje, a
romaniai reformatus egyhdz zsinatjinak rendes tagja, egyhaz-
kerilleti képvisels, az egyhazkeriileti belmisszi6i bizottsignak,

valamint a parochialis-kényvtar bizottsagnak tagja, igazgat6-
tanacsos, .egyhdzmegyei tanicsos, presbyter. Az Erdélyi Muzeum
Egyesulet bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi szakosztalya-
nak elnéke, az Erdélyi Irodalmi Tarsasag és a Kemény Zsigimond
Tarsasag tagja; Szerkeszti a Kalvinista Vilagot, tarsszerkésztéje
Az Utnak, munkatarsa az Erdélyi Muzeum-nak. Szolgilati évei-
nek szama 10, intézetiinknél miikédik 1920. junius 1 6ta.

Dr. Imre Lajos, a gyakorlati theologia nyilv. rendes tanara,
“zsinati rendes képvisels, egyhazkeriileti képvisels, az erd. egyhaz-
keriilet és a kolozsvari egyhazmegye bélmisszi6i el6adéja, az egy-
héazker. taniigyi bizottsig, a kolozsvari ref. kollégium elc'Slj:’_ar'é-
saganak tagja, az ,,Erdélyi Irodalmi Tarsasig", a ,Kemény Zsig-
mond Irod. T4rsasag“ rendes tagja, ,Az Ut“ felelés-, az ,Ifji
Erdély“ ftészerkesztje, tarsszerkesztBje a ,Magyar Ifjlisag
K(’inyvtaranak“ Szolgalati éveinek szama 9. Intézetiinknél miiko-
dik 1921. junius 1 6ta.

Dr. Génczy Lajos, a fllozéflal-pedagéglal tanszék nyilv. ren-
des tanara, aki megbizis folytin a gyakorlat-theologiai tanszék
targyainak egy részét latja el, internatus-konviktusi feliigyels,
egyhazkeriileti 'képvisélé‘ egyhker. tanicsbird, aZ'égyhker bel-
misszi6i-biZottsag, az egyhker. taniigyi bizottsag tagja, a legf6bb
'blrésag péttagja, a kolozsvari reformétus lednygimnizium: . elsl-
]arosaganak a kolozsvari ref. egyhazkozség iskolaszékének tagja
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Az én kicsinyeim* szerkesztdje. Szolgalati éveinek szdma 7.
Intézetiinknél miikodik 1923. februar 1 6ta.

Dr. Nagy Géza, a keresztyénség torténetének nyilvénos ren-
des tanara, az egyhazkeruletl belmisszi6i blzottsag, az Orszégos
Magyar Part kozokt’ltasugyl blzottsaganak rendes tagJa Szolgélau
éveinek szdma 4. Intézetiinkné]l miikodik 1926 szeptember 1 6ta.

Malcsay Albert, az uJ-szovetsegl tudoméanyok tanszékének
nyilyanos rendes tanéra, egyhazkeriileti kozgylilési kepVJSelo, az
egyhazkeriileti belmissziéi bizottsag tagja, a ,Reformatus Csalad"
felelés szerkesztéje,- a Presbiteri Rendszerii Reformatus -Egyhazak
Vllagszovetsege kontinensi bizottsaganak tagja. Szolgalati eveinek
szama 5. Intézetiinknél miikddik 1925. oktéber 1 6ta.

Tor6k Bdlint, az Erdélyi Gazdasagi Egylet titkara. A falu-
fejlesztéstant adia el§..

Dr. Torok Imre, a kozegészséglan és orvosi ismeretek tanara
Szolgalati éveinek szama 4. Intézetiinknél miikddik 1927. év Gta.

Nagy Gerd, az egyhazi ének és zene rendes tanara. Intéze-
tiinknél miikodik 1922 6ta.

Tdrcza Bertalan, a ref. koll. tandra. A theol: enekkar vezetdje.

Dr. Pop Sever, a roméan nyelv tanira, a Kolozsvari Egyetem
Irodalmi Fakultisanak magéantanira.

Dr. Csdszdr Kdroly, ref. leAnygimnaziumi rendes tanar, német
nyelv tanitisara az eldljarésag altal megbizott tanar,

Dr. Kovdls Jdnos, a francia nyelv tanitasara az elolJarésaa
altal megbizott tandr.

Csiirés Blanka okl. taniténé, az angol nyelv tanitasara az eldl-
jardsag altal megbizott tanar.

Az Intézet haznagya: Bekess Kdroly, aki-az Intézet gazda-
sagi adminisztriciéjat végezte, tovabba mint pénztiros és haz-
gondnok miikddott. Infézetiinknél miikédik 11 év 6ta.

Szénior: Nagy Jézsef, az Ifju Erdély felelés szerkesztdje, aki

srer

az ifjusag barati pasztoraciojat végzi.
¢) Hallgatok.

Beiratkozott az elsé félévben 188 theolégus, kik kéziil ren-
des haligat6 velt 165, rendkiviili hallgaté 23. A rendes hallgatok
szdma az elsé félév elején 39 negyedéves, 38 ‘harmadéves, 44
mésodéves és 49 els6éves, Osszesen 165 rendes és 23 rendklvull
hallgaté. A masodik félévben belratkozott 189 theologus, kilépett
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2 elsBéves, méghalt 1 negyedéves. Kiilf6ldon tanult: 1 harmadéves
és a végzett theologusok kéziil 10 s. lelkész.. ,

Az 1929—-30. tanévben fakultisunk' hallgat6i k&zott: tanult:
3 negyedéves, 2 harmadéves, 2 masodéves és 6 els6éves ‘ag. hit.
vallasu evangélikus hallgato.

A hallgatok illetékessége: Erdélyi 147, kiralyhagémelléki: 38,
jugeszlaviai:; 3 és magyarorszagi:. 1.

Fakultasunk hallgatéi a roman nyelvet kollokviumi kotele-
zettséggel tanultdk gy az elsé, mint a masodik félévben. Az
angol, francia és német nyelvet hasonléképpen kollokviumi kote-
lezettséggel tanultak hallgatéink; és pedig: az angol ‘nyelvet
tanulta 11, a francia nyelvet tanulta 88 és a német nyelvet tanulta
84 hallgaté.

Theologus tanarjeléltek.

Andrds Gusztqo, I1. éves, magyar, roman, torténelem szakos,
az 1929—30. évben a theologia III. évének tényleges hallgatéja.

Bartalis Jézsef, természettudoményi elokészité szakos, az
1929—30. évben a theologia els6 évére volt beiratkozva. "

Becsey Pdl, '11. éves tort.-foldrajz-roman szakos, az 1929—-—30
évre nem iratkozott be, az 1928—29. évben az elsd theologiai év-
nek volt hallgatéja.

Benedek Géza, 11. éves, filozofia, egyet. tor.-magyar szakos;,
az 1929—30. évben a harmadik theologiai évet hallgatta.

Bodrogi' Jdnos, természettudomanyi elékészité szakos, a
theologidra még nem fratkozott be.

Erdélyi Gyula, 1. éves, filoz6fia, francia, magyar-roman
szakos, az 1929-—30. évben a II. theologiai évet hallgatta.

Janosy Zoltdn, 1I. éves, roman, magyar, torténelem, latin
szakos, az-1929—30. évben a IL theologiai évet hallgatta. -

Kovdcs Zoltan, 1. éves, fizika, chémia, mathhematika szakos,
az 1929—-30. évre beiratkozott masodszor a IL.-theologiai évre, de
‘nem hallgatta

Nagy Endre Istodn, II1. éves, torténelem, f6ldrajz, Jog szakos
az '1929-—30. évben. a III. theologiai évet hallgatta,

Pajzos -Bdlint, termeszettudomanyl el6készitd szakos, az
1929-—30. évben a theolOgla I. évfolyamanak tényleges hallgatoja.

Péterfy. Ldszlé, -torténelem elSkészitd szakos, az 1929—30.
évben -a theologia- I £ves tenyleges hallgatdja,

Székely Béla, II1. éves, torténelem, fg‘l'dra_J_’z,_ Jjog szakos, .az
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1929--30. évben beiratkozott méasodszor a I1.- theologiai évre, de
nem hallgatta. '

Téth Zolta’n, torténelmi el6készité szakos, az 1929—30. év-
ben a theologia I. évfolyamanak tényleges hallgatéja.

Thurdezy Ldszld, I1. éves, filozéfia, magyar, német szakos,
az 1929—30. évben a theologia IIl. évének rendes hallgatéja.

Varga Béla, 1. éves, francia, roman, latin szakos, az 1929—30.
évben a theologia 1. évfolyamanak tényleges hallgatéja.

Vdré Gyorgy. 1. éves, a masodik félévben a jogi karra irat-
kozott at s ennek értelmében megsziint theologiai hallgaténak

lenni. i

B) Anyagi allapot.
a) Jelentés az intézet anyagi allapotirél

1. Theologiai fakultasunk ingatlan vagyona 4all két haz-
bél. Az egyikben intézetiink van elhelyezve, a mdasikban, mely
a Calea” Maréchal Foch 42. szimu bérhdz, amelyben  az allam-
renddérség; varosi orvosi hivatal, bejelentdhivatal és a 3. szamd
postahivatal helyezkedett el. Az intézet épiiletei tehermentesek.

Az intézet vagyona: az egyhazkeriiletnél elhelyezett beté-
tekben 185.760 Leu. El8ljarésagi hatarozat folytan, ezen t6-
kénkb6l 185.000 Leut tiz év alatti egyenls részletekben leends
visszafizetésre Kolcsonvettiink a sziikségessé valt haznagyi la-
kas épitéséhez. Harom. részletet, 55.728 Leut mdr vissza is fizet-
“tiink. Helybeli pénzintézeteknél foly6szamlan 81.550 Leu, Ja-
radékok: 16 drb. Bethlen-kollégiumi 6sztondij 2 100 Leu, egy-
hizmegyei osztdndijak a kézdi, kiikiillsi, széki’ és nagyenyedi
egyhazmegyékt6l, melyeket azonban nem kapunk rendszere-
sen, értékpapirokban 24.282 Leu. '

2. E vagyonbél gyiimolcs6z6 az ingatlanok jovedelme,
~mely. ez évben 758.530 Leu, kamatjovedelem félévi elszamolas
alapjan 1542 Leu. E vagyont "az eldljarésag kezelteti a. theol.
Héznagy 4ltal, a gazdasagi feliigyel6 tanar ellendrzése mellett.

3. Tandijakb6l nincs jovedelem, mert ilyent a protestins
hallgat6k- nem fizetnek, mas hallgaténk nem volt. '

4, Az 1929—30. évi koltségvetés fébb tételei: a) 'sziitkséglet:
személyi kiadasok:!,933.472 Leu, osztondijak, palyadijak 3.160
Leu, fiités, vilagitas:: 396.300 Leu, karbantartas: 156.000 Leu,
rovatalok: 398.311 Leu.
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b). Fedézet: kamatjovedelem: 15.000 Leu, dijak: 467.690
Leu, bérjovedelem: 706.000 Leu, segély:' 1,704.612 Leéu. Sziik-
séglet f60sszege: 3,847.243 Leu. Fedezet f66sszege: 3,825.462 L.

5. Az év folyaman perselypénzekbél befolyt adomanyok a
szegény theol. hallgatéink felsegélyezésére fordittattak.

6. Tanaraink az egyhazkeriilet nyugdijintézetének kotele-
zett tagjai, jarulékjaikat, valamint az intézet részérdl koteles
jarulékokat a kertileti pénztarhoz fizetjiikk be.

7. A taniri tanulmany-alap ez évben a hozza csatolt dijak-
kal 96.584 Leura emelkedeti.

8. Hallgatéink segélyezésére ez évben 181.640 Leut fordi-
tottunk, mig a kiralyhagémelléki theol. hallgaték részére 99.000
Leut osztottunk ki. Legatumokbé]l 1,025.796 Leut kaptak, atlag
egy ndvendékre 6891 Leu esett.

b) Jelentés az intézeti interndtus és konviktus dllapotirél.

Hosszu esztendék utan végre, az 1929—30-ik isk. évben
internatusi helyiségeink felszabadultak, mind a 30 lakészoba’
a bentlaké ifjisag rendelkezésére allott.

Ennek dacara a folyé iskolai évben is az internatusnak
csak annyi tagja volt, mint az elmult évben. Ev elején at--
menetileg 116, év végén, mivel id6kézben harom hely meg-
iiriilt és egy 1ij lakét vettiink fel, 114, teh4t pontosan annyi,
mint az elmult év végén. Ennek magyarazata az, hogy végre
az idén a szobdkban csak annyi ifjut helyeztiink el, mint
amennyi szamira eredetileg késziiltek. A betegszobanak és az
Olvasohelylsegne " Athelyezésével is igyekeztink az 1nternatust
az egészségligyi kovetelményeknek megfelelévé tenni.

Természetesen ez nem jelenti azt, hogy internatusunk most
mar minden koévetelménynek megfelel. Még mindig vannak
hianyossigai, melyek részben intézetiink novendékeinek nagy
szamabol, részben a felszerelés hidnyossagabol és elhasznaltsa-
gabol, részben az épiilet olyan hidnyossagaib6l szarmaznak,
amelyeken segiteni a -jelen korilmények kozdtt nem all- mé-
dunkban. o

Az intézet rendes hallgatéinak szdma évelején 165, év--
végén. 165 volt. Ennélfogva a- kollégium -internstusiban laké 14~
tanarjellt theologust leszamitva, a varoson 37 theologus volt.
kénytelen lakni, Az internituson kiviil lakék szama' tehat meg-
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névekedett. Az idén sem tudtunk az ifjisignak zene- és j}iték-»
termet adni, sem az internatusi feliigyelének kiilon hivatalos
helyiséget. A betegszobanak az elhelyezése bar jobb volt, mint
a tavaly, de még mindig nem felel' meg a higiénia kovetelmé-
_nyeinek, mert mellékhelyiségei nincsenek. Az internatusi dij
4000 Leu volt egész évre. i

Az internatus Osszes tagjai theologusok voltak, kiknek
magaviselete, amint azt a Tanarkar is megallapitotta, kielégits
volt. Ugy latjuk, hogy évrél-évre Grvendetesen javul ifjuisdgunk
‘erkdlcsi magaviselete. Ez az esztend6 biziat, hogy a hovatovabb
mind kevesebb sziikség lesz kiilsé fegyelmi eszkozokre, elvégzi
azt maga az ifjusag az onfegyelmezés eszkozeivel.

A konviktusban évelején 88, évvégén 89 ifju nyert ellatast,
tehat a bennlakok koziil évelején 28, évvégén 25 kint étkezett.
25, illet6leg 22 a magyar féiskolai hallgaték menzajan nyert
fél, vagy egész kedvezményes ellatast, 3 pedig orvosi tanacsra
étkezett kint, mivel diétas kosztra volt sziiksége.

Az egész évi konviktusi dij 10.000 Leu volt.

A konviktus ez évben is hazikezelésben volt. Gondos, lelki-
ismeretes vezetéséért theologiank haznagyat és feleségét elis-
merés illeti.

B Az internatus-konviktus 1929—30. tanévvégi szamadatai a
kovetkezok:

Internatusi dijban a milt évi hatralékbél befolyt 31435 L.

i " a f. évrdl befolyt — — — 391675L.

» ., a mult évi hatr. be nem folyt 13000 L.

, a f. évr6l be nem folyt —  29125L.

Konv1ktu51 leban a mult évi hatralékb6l befolyt 97512 L.
” a f. évrol befolyt — — — 628260L.

. ., a mult évi hatr. be nem folyt 85025 L.

' » a f. évrél be nem folyt — — 142370 L.
Osszesen befolyt — — — -— — — .— 1148832L.
Osszes hatralédk — — — — — — — 269520L.

A nagy hatralék magyardzata ugyanaz, mint az elmult
évben. A mult évi elsé évesek koziil sokan nem johetlek vissza
a masodévre, mivel az érettségi bizonyitvinyt nem tudtidk meg-
szerezmi, ezért oly nagy a mult évr6l be nem folyt hatralék.
“A.f. évi hatralék nagysagat pedig a sulyos gazdasagl viszo-
nyok ‘magyarazzak,



Tanarkarunk erélyes intézkedést tett a hatralékok b‘éliaij-'
tasara, amenn)lben sem vizsgalatra nem bocsatja, sem jovo-
évre be nem irja a hatralékosokat. (Es mivel a f. évi els6 éve-
sek koOzott nincs senki, aki érettségi bizonyitvannyal nem
birna, jové év elején a hatralékok nagyrészének befolyasa . re-
mélhetd.)

c¢) Tan- és nevelGeszkozok.

a) Ertesiténk II. részében részletesen foglalkozunk azokkal az
eseményekkel, amelyek az intézeti nevelésre és oktatasra vo-
natkoznak. Ezen a helyen, sajnilattal, csak azt allapithatjuk
meg, amit az elmult években ismételten elmondottunk, hogy
t. i. intézetiink tan- és neveldeszk6zokkel nincs elldtva. A zsi-
folt intézet és internatus, helyiségek hianyaban, azt a minima-
lis fizikai kényelmet sem tudja biztositani, ami a szellemi
munka elengedhetetlen. psychologiai feltétele. Egyetlenegy
kényvtari dolgozoszobank van, amelyben — a szabad esti és
éjszakai 6raikban — heringek médjan szoronganak hallga-
16ink. A megndvekedett létszim mellett, tagasabb olvasé- és
szemindriumi szobdk hiinydban; gazdag és szépen fejlesztett
szakkényvtarunk pem toltheti be kellsleg a hivatasat, bar az
olvasék és az olvasott miivek szama évrél-évre noveksz1k

A jelenlegi nehézségeken enyhiteni lehetne, ha bar az egész
epulet a rendelkezésiinkre allana, azonban az érvényben 1évd
lakastérvény még mindig nem ad médot arra, hogy a masodik
emelet egyik lakrészében laké nyug. tisztviselst kitelepithes-
siik. Ha az ebben a részben 1év6 harom szobat visszakaphat-
nék, tobb. tanulmanyozé helyiségrél gondoskodhatnank; vagy
azéllal, hogy ezt lanari lakésiil hasznalnék fel s akkor felsza-
badulnanak, ma lakasul szolgalé méis helyiségek, vagy egyene-
sen ennek a.lakrésznek a kozvetlen felhasznalasival. Ugyan-
csak a lakas-torvény kovetkeztében még mindig rekviralas
alatt all két tanari szallasnak két, illetéleg harom szobaja s
mind a kettének a fiird6szobaja. Egy tanar kivételével, a’ tobbi’
6tnek ma sincs kiilon dolgozé-szobaja, ezt a kultﬁrkeptelen-
‘séget — amint Ravasz Laszlé egylk ErteSItoben egy évtized-
del -ezel6tt mondotta — csak 1tt lehet latni“. Lehet,- hogy a
lakas-torvény . Gtjaban 4ll a felszabaditas lehetosegenek azon-
ban ez a lehetetlen lehetdség még sem lenne szabad, hogy to-
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vébbra is az maradjon, amikor Romanidban mar egyetlen tan-
intézet sincs ‘ebben a lehetetlen helyzetben. Ujabban két fel-
terjesztést is intéztiink a Mélt. Igazgatétanicshoz ebben a
targyban.

b) Kényvtarunk allapotarél a koényvtar feliigyelé profesz-
szora a kﬁ_vetkezc’i_ket jelenti: Az 1929—30. tanév végén koényv-
tarunk 4llaga 19.224. mii 30.758 kotetben. Ez évi gyarapodas
1147 mii 1416 kdotetben. EbbJl vasarlas utjin szereztiink be 215
aniivet 266 kotetben. Adomanyozasok: Kilyén Sandor hagya-
téka 371 infi 500 kétetben, Czirjék Mihaly 101 mii 134 kotet-
ben, Dr. Imre Lajos 70 mii 71 kétethen, Garda Marton 120 mii
125 kotetben, Dr. Musnay Laszl6 19 mii 24 kotetben, 6zv. Szasz
Gerdné 8 mii 16 kotetben, Dr. Kecskeméthy Istvan 6 mii 13
kotetben, Dr. Tavaszy Sandor 4 mii 4 kdtetben, Pop Sever 3
mi 2 kotetben, Dr. Kristéf Gyorgy 2 mii 2 kotetben, Dr. Ré-
vész Imre 1 mi 1 kéitetben, So6s Béla 1 mii 1 kétetben, Asz-
talos Gydrgy 7 mii 7 kotetben, Az Ut 2 mii 2 kétetben, Fogarasi
Egyhazkozség 5 mii 5 kotetben (letét), Molnar Péter 1 mii 1
kotetben, Kiss Ferenc 1 mii 1 kétetben, Dr. Mezey Mihaly 1 mii
1 kétetben, Adorjan Gabor 1 i 1 kotetben, Ersek Elek 1 miii
1 kotetben, Danér Lajos 1 mii 1 kotetben, Bucsi Endre 1 mi
-1 kotetben, Nagy Elek 1 mii 1 kéletben, Vasarhelyi Janos 1 mi
1 kétetben, Vidies Janos 1 mii 1 koétetben, Laszl6 Dezs6 1 mii
1 kotetben, Bereczky Jézsef 1 mii 1 kotetben, Cs. Lazar Laszlé
1 mii 1 kétetben, Foi et Vie 3 mii 3 kotetben, Magyar Chiirch
2 mii 3 kotetben. A kiilonb6z6 ingyen megkiildott jegyzékony-
vek, értesit8k, emlékkonyvek és egyéb iratok. szama 45 mi 52
kotetben. - Megkaptuk a Magyar Tudomanyos Akadémia leg-
ut6bbi kiadvanyait: 36 mi 45 kétetben. X

Az egyes folyéiratok szerkeszt@ségei 4ltal kiildott ingyen
példanyokbdl feljes évfolyamokat a kovetkez8kbdl iktattunk:
The Reviev of the Churches, Reformed Church Messenger; The
Light, .Foi et Vie, Reformierte Schweizer Zeitung, Revue d’His-
toire et de Philisophie religieuses, Le. christianisme social, Sie-
mann, The Outlooh of Missions, The Quarterly Register, Sze-
retet, Mustirmag, Magyar Egyhaz, Reformétus Egyhaz -és: Is-
kola, Kalvinista Vilag, Reformatus Csalad, Ifjii Erdély, Pasz-
‘tortliz, Magyar Nép, Az Ut, Reformatus Figyels; Lelkészegye-
sillet, Debreceni Protestins Lap, Magvetd, Harangszé, Korunk,
Az En Kicsinyeim, Egyhazi Ujsag, Keleti Ujsag, Az Ut és Kél- .
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vinista Vilag szerkesztdségei 4ltal. adomanyozott folyéiratok,
Jugend in aller Welt, Jungschar, Sphere, A Hirnok, Reforma-
tus Lelkészek Lapja, Kis Tiikor, Keresztény Magvet$, Unitarius
Ko6z16ny és Hajnal. '

Osszesen mintegy 50 magyar és 30 idegen nyelvii foly6-
irat allott az érdekl6ddk rendelkezésére a mult tanévben léte-
sitett konyvtari tanulmanyoz6 szoba helyiségében. Az itt elhe-
lyezett kézikonyvtar ebben a tanévben 75 miivel gyarapodott.
Ev végén az Osszes miivek szama 181 mii 446 kotetben. A tudo-
manyos munka fellenditésére nélkiilozhetetlen ez az intézmény.

Dr. Kelemen Lajos professzor vezetése alatt énként vallal-
kozé theoldgiai hallgaték az idén is masoltak erdélyi egyhazi.
vonatkozasu leveleket az E. M. E. kézirattaraban. Fogadjik az
adoméanyoz6k, valamint a masolast iranyité6 professzor és a
masol6k halds koszonetiinket.

Feljegyezziik még itt annak a két most eltavozé hallgato-
nak a pevét, . m. Orth Imre és Kovacs Géza nevét, akik az utébbi
években a konyvtar rendezésében, a szakkatal6gus elkészité-
sében érdemeket szereztek.
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Az intézet mitkédése.
A) Adatok az 1929—30. tanév torténetéhez.

1. Evkezdés. A tanév iinnepélyes megnyitasa 1929. év szep-
tember 29-én, d. e. 11 érakor a diszteremben folyt le, Imad-
kozott és irasmggyarazatot tartott «dr. Makkai Sandor ' piispok;
a theol. Fakultlas ‘feliigyel6je. Ezt kovette az 1. éves hallgatok
iinnepélyes fogadalomtétele, végill az igazgaté évmegnyité be-
széde, amelyet Ertesiténk elsé helyén kozliink.

2. A tanév ddtumai. Az el6adisokat oktéber 1-én kezdet-
tilk meg s zavartalanul folytattuk december 19-ig. Ezalatt az
id6 alatt csak oktéber 21—24-én sziineteltek a lelkészképesitd
vizsgalatok miatt. A karacsonyi vakacié tartott dec. 19-t8l ja-
nuar 6-ig Az 1. félévi kollokviumok januar 15-t81 30-ig tartot-
tak. A hisvéti vakacié 4prilis hé 12. déli 1 o6ratél 28-an estvéig
tartott, gy, hogy az eléadasok Aaprilis 29-én ismét megkez-
dédtek s a piinkdsti iinnepek hérom napjat kivéve, tovabb
folytak ‘majus 31-ig. A masodik félévi kollokvmmok junius
hé 1—19, kozott voltak.

3. Nydri munkaprogramm. A beiratkozasok alkalméaval
mindenik visszatérd hallgaténktél szamon kértik a kiadott u. n.
nyari munkaprogramm teljesitését. Addig senkit be nem irtunk,
amig a munka komioly és lelkiismeretes elvégzésérdl szamot nem
adott. A bevett dolgozatokat az"év folyaman feliilvizsgiltuk s a
kiilondsen- kivalékat jutalmaztuk. Ez évi nyari munkaprogram-
munk a kévetkezd volt:

Nyari munkaprogramm a Kolozsviri Ref. Theol. Fakultis
hallgatéi szamdra. (1929. nyara.)

A theologiai Szabalyzat 244. §.-a a kovetkezdket tartalmazza:-
;;Minden theologus-ifjii a nyari‘sziinidék alatt abban az egyhdz-
kozsegben, amelyben a nyar folyaman tartozkodlk,__koteles Vas-
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lami munkat végezni a lelkész klvansagara és felugyelete alatt
Ilyen munka gyanant szamit: hetkoznapl, vasarnapi 1stentlszte-
letek végzése, segédkezés a lelkészi irodaban, vasirnapi  iskola,
bibliakér vezetése, vallasos estélyek rendezésében segédkezés,
énektanitds stb., ami legalabb heti 4 6rai munkaidét jelent. Az
err6l' sz616 bizonyitvany a beiratkozdskor bemutatando.*

I. Ez ‘alapon koteles' minden -theologus gyulelcezetz munkdt
végezni a fent emlitett, vagy mas a lelkész altal kijellt-munka-
korben. ‘Ajanlatos, ahol nincsen, az iratterjesztés meginditasa-
ban, vagy fellenditésében, hivek &sszeiraséban, csaladkdnyvek
elkészitésében valé segédkezés. '

Az 1927—28. évi theologus konferencia kimondotta:

a) Mindenki kdoteles a nyar folyamén a szomszédsagban levd
szérvdnyos gondozasaban segédkezni. Nemcsak azok, akik.erre a
munkara kiilén is jelentkeztek.

b) Ajanlatos a szomszédos giiilekezetet is tamogatni, ha ott
nem lenne vakéci6zé theologus. Igy kiilondsen lehet ajanlkozni
istentiszteletek tartasara, ha valamelyik lelkészi 4llas nincs be-
téltve és beszolgalassal nem lehet minden vasarnap istentiszteletet
tartani.

c) Szitkséges segédkezet nyiijtani az iratterje?sztés propaga-
lasaban és meéginditasaban vidéken is.

d).Nagyobb gyiilekezetek szélein alakult uj telepulesek hivei
Osszeirandék és gondozandék. Kilonds gond és tanulmany for-
‘ditand6é a munkés-telepekre. Ezeknek az embereknek a lelkivila-
gat és egyhazrél valo felfogasat érdemes kiilon tanulmiény tar--
gyava tenni.

Természetesen mindezek a munkak az illetékes lelkészek
beleegyezése alapjan: végezendok.

Minden gyakorlati munkarol alapos munka-naplé vezetendd.
A lelkész altal lattamozott munka-napl6t tanév elején mindenki
kotefes” bemutatni. Mindenki. ‘koteles a lelkészének irasban szi-
molni be végzett munka]arol tapasztalatairél es a kozben folme-
riilt terveir8l.

A munka-naplé mellett az osszes munkakrél 52616 szolga-
lati bizonyitvany bemutatasa is kotelezd.

II. Tudomédnyos munka Tekmtettel arra, hogy az év folya-
maén kotélezd olvasmanyok: ném frattak el és arra, ‘hogy a nyari
“sziinet bdséges idét:-ad+ 4+ ta ulmanyozasra, ‘az alabbl munkak"
elvégzését. kotelezoleg eldirjuk:- . .
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1. I1, éves hallgaték elolvassak — és kivonattal beszamolnak
az olvasds eredményérfl, — az aldbbi koényvek valamelyikét: 1.
B_unyan: A zarindok itja. 2. Kolfhaus: Dr. Kuyper Abraham. 3.
Walter: Luther jelleme. 4. Révész Imre: Kalvin Janos élete.

II1. éves hallgat6k hasonlé mddon feldolgozzak a Kalvin
kisebb miivei XII. részét 556—776. oldal: Az emberi akarat szol-
gasagar6l és szabaduldsarél stb.

IV. éves hallgaték kivonatban ismertetik a II. Helvét Hitval-
last és a Kalvin: Genfi Katéjat. (Kisebb miivei I. 1—70. oldal.}

- 2, Mindenki koteles tanulminyozni gyiilekezete gyermekei-
nek vagy -ifjiisaganak éllépotét a kovetkezé szempontok alatt: a)
Testi egé-szségiik, allapotuk milyen? Mik a-legveszedelmesebb be-
tegségek ? Milyen gondozasban részesiilnek a betegek? b) Milyen
viszony all fent kolcsondsen.a sziil6k és gyermekek kozott. ¢)
Mennyire ismerik a magyar nyelvet és irodalmat és nemzeti mul-
tunkat? d) Viszonyuk az iskoldkhoz. Eleget tesznek-e a tankote-
lezettségnek ? Mennyi az iskolaba nem jaré iskolakotelesek szama?
e) Milyen a személyes keresztyén életiik? f) Kapcsolatuk az egy-
hazzal. ¢g) Legsiirg6sebb teenddék mnevelésiik és gondozasuk koriil.

Lelkiismeretes és pontos adatgytijtés alapjan gondos irasbeli
beszamol6 készitendé a fenti hét pont alattiakrél.

"~ 3. A Szentirdssal val6 alapos foglalkozas elengedhetetlen. A
nyari Biblia tanulmanyvozas vazlatat alabb adjuk. A kijel6lt kér-
dések megoldasirél mindenki. irdsban koteles beszamolni.

II. éveseknek. 1. Mézes viszonya népéhez. 2. A biinbanat mi-
volta és- jellemvonasai a Zsoltarok konyve alapjan. 3. Jézus és
tanitvanyai. 4. Pal apostol tanitiasa -az imadsagrél. 5.-A szeretet
Janos leveleiben.

1. éveseknek. 1. A zsid6-nép legsulyosabb biinei a II, M6~
zes alapjan. 2. A szenvedés jelentGsége és szerepe a keresztyén
életben a Zsoltirok alapjan. 3. Amos préféta és kora. (sszehason-
litva a ma uralkod6 biinékkel. 4. Jézus tanitasa a Isten orszaga-
r6l. 5. A Szentlélek munkija. az Apostolok Cselekedeteirsl irott’
torténetek tiikrében. 6. A foldi élet el6késziilet a mennyei életre..
A pali levelek alapjan.

IV. éveseknek. 1. Leirandé 5 eset az O-testamentumbél, ami-
kor az !’Jr megkeményitette valakinek, vagy valakiknek. a szivét.
2. Isten dicsditésének kiilonbdzé médjai a Zsoltarok alapjén. 3.
A vilagmisszi6i gondolatok Ezsaiss konyvében. 4. A 10 legfonto-

sabb életszabaly a Példabeszédgk kényve alapjan.._5. Mit-kivan-= -

t
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Jézus kovetditdl a) Istenneél, b) onmagukkal, c) egymassal szem-
ben? 7. Az imadsag jelentlségé és szerepe a keresztyének életében
a katholikus levelek alapjan.

A biblai tanulmanyozasra kijelolt kérdések koziil mindenki
koteles 3-—3 tételt kidolgozni legalabb 20Y4 ives dolgozat terje-
delmében.

Az itt megallapitott munkak elvégzése mindenkire nézve egy-
forman kotelez6. A theologia tanari-kara elvarja a pontos és lelki-
ismeretes munkat minden hallgatétél. Az elGirds nem kényszer,
hanem tutmutatds akar lenni a gyengébbek kedvéért. Aki'mégérti
a hivatasira val6 késziilés komoly kovetelményit, 6nként, vallalp
,magara az eléirt munkat. :

" A nyari munkaprogramm legjobb elvégzéi és megoldéi
500-—500 Leu jutalomban részesiilnek évfolyamonként. A ma-
sodik és harmadik legjobbak 2~2 illetve 1—1 kdnyvjutalomban
részesiilnek.*

Mar a harmadik éve, hogy évvégén, minden hazatérs hallga-
ténak a kezébe adjuk az el6ére kinyomtatott munkaprogramm egy
példanyat. Elismeréssel kell megallapitanunk, hogy ifjusagunk
komolyan teljesiti ébbeli kételességét. Ennek a munkanak igen
sok adasat tapasztaljuk. Sokan ugy itélték meg, hogy indokd-
latlair megterhelést jelent az ifjiisigra, megzavarja a nyari pihe-
ndjét. Ifjisdigunk azonban meglitta ennek a rendelkezésnek ax
intenci6it. Megismerte, hogy a nyan vakéci6 nem lehet a tétlen
pihenés ideje, hanem a lélek 6nosszeszedésének ideje, a hivata-
sunk nagy kérdései felett val6 tusakodéas ideje. Megismerte, hogy
a nagy vakaci6 draga alkalom, revizi6 ala kell venni munkank
eredményeit, hidnyait és sziikségeit, Ebb6l a szempontb6l a nyari.
munkaprogramm nagy Onfegyelmezé eszkoznek bizonyult.

4. Theolégus konferencia. Februsr hénap 3—7. koz6tt tar-
tottuk meg IV. theologus konferenciankat a kévetkezd pro-
grammal:

1-s6 nap februdr 3, hétfd:

9 6rakor: Megnyité dhitat. Gal. 1. 3—10.: Nagy Gézd, theol.
tanar.

10—12 érakor: Konferencia. Tarsaimmal szemben valé kote-
lezettségem. Vezeti: Molndr Kdroly, theol. hallgaté.

12—1 o6rakor: Elgadds. A mai ifjusag psychologlaja' Dr:
Imre Lajos, theol.. lapir.
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4—6 o6rakor: Konferencia. A tekintély kérdése a reformatus
egyhdzban. Bevezeti: Vdsdrhelyi Jdnos. piispokhelyettes.

1489 6rakor: Bibliadra. Vezetik: Dr. Tavaszy Sdndor, dr.
Imre Lajos, dr. Génczy Lajos, Maksay Albert, Ldszl6 Dezsé és
Nagy Jézsef. Téma: Jeremias, 1. 1—19.

2-ik nap februdr 4, kedd: -

9 érakor: Ahitat. Gal. 1. 11—24.: Kolumbdn Géza, theol.
hallgaté.

10—12 érakor: Konferencia. A theologiai tanulményozas
belsé akadalvai. Vezetik: Kaddcsy Zoltan és Kiistéf Gyérgy, theol.
hallgaték. '

12—1 é6rakor: Elfadds. A profétizmus a kalvinizmusban: Dr.
Kecskeméthy Istvdn, theol. tanar.

4—6 6rakor: Konferencia. Az erdélyi. szektak ismertetése és
veliik szemben valé magatartasunk. Vezeti: Czirjék Jdnos theol.
hallgat6. . ’

148—9 o6rakor: Bibliaéra. Jeremias: 2. 1—13. (Csoportok-
ban.)

3-ik nap februdr 5, szerda:

9 o6rakor: Ahital. Gal. TI. 16—21.: Bisztray Sdndor theol
hallgaté.

10—12 6érakor: Konferencia. A theologus élet és a szolgalat.
Vezeti: Bedd Béla zabolai lelkipasztor. i

12—1 6rakor Eléadds: A huménum (térténelem, emberi
Iélek, kultura) a.theologiaban és .az életben: Dr. Makkai Sandor,
plispok

4—6 o6rakor: Konferencia. A theologiai hallgaté, mint em-
ber é mint keresztyén ember. Vezeti: Fazakas Sdndor. theol.
hallgaté. )

1489 o6rakor: Bibliadra. Jeremias III. 1—végig. (Csopor:
tokban.)

4-ik nap februdr 6, csiitortok.

9 6rakor: Ahitat. Gal. III. 19—29.: Kovdcs Géza, theol. hallg.
10-—12 6rakor: Konferencia. Krisztus és az Antikrisztus a
vilagban. Vezeti: Maksay Albert, theol. tanir. ‘
12—1 o6rakor: Eléadds.- Az egyhaz és a munkasmozgalmak

Horvdth Jeng, aninbszai. lelkipasztor. .
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~4-—6 Grakor: Konferencia. A fajisag kérdése: Biré Sd-ndor,
theol. hallgaté.
158—9 érakor: Bibliadra. Jeremias, VIL. 1—végig.

5~ik nap februdr 7, péntek:

9 6rakor: Ahitat. Gal. VI. 1—17.: Nagy Jozsef, theol. szénior.

10—12 é6rakor: Konferencia. Hogyan késziiljek lelkipasztori
pélyamra‘? Vezeti: Zolyomi Jend, abafajai lelkipasztor.

121 6rakor: Eldadds. A katholicizmus és a protestantizmus
viszonyanak mai theologiai megitélése: Dr. Tavaszy Sdndor,
theol. ig. tanar.

4—6 é6rakor: Konferencia. Az intézettel szemben val6é kéte-
lezettségeim. Vezeti: Ady Béla, theol. hallgaté.

158—9 o6rakor: Zdré Ghitat. Dr. Tavaszy Sdndor, theol. ig.
i)rofesszor.

Ez a konferencia ujabb bepillantast adott if jisdgunk lelkébe.
Meglattuk, hogy a ma uralkodé vilagnézeti, tarsadalom-politikai
jelszavak mennyire, nem-tudatosan is, befolyasoljak a mi ifjusa-
gunk lelkét is. Mennyi elditélet, mennyi elfogultsag nyugtalanitja
s milyen kevéssé képes az ifjusig nagy 4tlaga a kiilonbozd vilag-
nézeti, tarsadalmi és nemzeti kérdéseket tiszta evangeliumi és re-
formatus theologiai szempont alatt nézni és megitélni. Ez a kon-
ferencia 1ijabb inditdst adott nekiink arra, hogy az ifjiisaggal valé
személyes éi'intkezés utjan mindent’ megkiséreljiink, hogy a ke-
resztyén theologia nagy és tiszta tanitisai valamiképpen jobban:
a4 kezeiigyében legyen ifjuisagunknak, hogy az egészen konkrét
kérdések mgeitélésénél azokat Onalléan és tettleg hasznilni és
érvényesiteni tudja.

5. Akadémiai istentiszteletek. Az akadémiai istentisztele-
teket ebben az tanévben is pontosan, az elSirt terv szerint, egész
éven at megtartottuk. Terviink a kovetkezd voli:

1. CIKLUS.
A gybzelem titka.
Reformécié emlék-iinnepének napjatél Adventig. 1929. oktdber
31-t51 1929. november 24-ig. ‘
1. Oktéber 31. Reformacié emlék-

napjan. Az engedelmesség fun-
damentuma. Fsaiss 42: 8 — — Dr. Gonezy LaJos
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2. November 10. Az engedelmesség

alazata. Lukécs 17:10 — — Dr. Kecskeméthy Istvan
3. November 17. Az engedelmesség’
hatalma. Filipp. 4:13 — — Dr. Imre Lajos

(November 3-dn a kolozsvari egyhézkézség kozos reformacioi
iinnepe a belvarosi templomban, amikor az Igét Dr. Makkai Séin-
dor piispdk aa. hirdeti. November 24-én pedig az erdélyi egyhaz-
keriilet lelkészszentelési linnepélye ugfa'nott,;r'
II. CIKLUS.
Hatalmasan cselekedett veliink az Ur!
1.
Adventtsl Bojtf6-Vasdrnapig, 1929. dec. 1-t61 1930. mare. 2-ig.
a) Varvian vartam az Urat...

1. December 1. A vilag adventje.

I. Mo6z. 3:23—24.~ — — — Dr. Tavaszy Sandor
2. _December 8. A sziv adventje.

Rémai 7:22—24. — — — Dr. Gonczy Lajos
3. December 15. Az advenl vara-

dalma. Esaias 9:1—2 —  — Maksay Albert
4. December 22. Készillés az ad-

ventre. Lukacs 12:35—36 —- Dr. Géniczy Lajos

5. December 25. Karacsony -elso-
napja. A véaradalom beteljese-
dése, Janos 1:14 -— — — Dr. Makkai Sandor

b) Es hozzdm hajolt és meghallgatta kiiltisomat...
6. December 29. Emberekhez ha-

sonléva lévén. Tilipp. 2:7 — Dr. Kecskeméthy Istvan
7. Janudr 1. Ujév. Krisztus, mint ‘

‘szolga. Maté 20:28 — — — Dr. Tavaszy Sandor
8. Janudr 5. Krisztus mint orvos.

Maté 9:9—13 — — .— — Dr.ImreLajos
9. Janudr 12. Krisztus mint mester.

Janos 3:1—2 — — -— — Maksay Albert

10. Janudr 19. Krisztus, mint pasz-
tor. Esaias 40:11 — — — Dr. Gonezy Lajos

o
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12.

13.

14.

15.

~16,
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Janudr 26. Krisztus, mint barat.

Janos 15:15 — — — — Dr. Makkai Sandor
Februdr 2.- Krisztus, mint biré.
Janos 9:39 — — — — — Dr. Kecskeméthy Istvan
Februar 9. Krisztus, mint proféta.
Janos 17:6—8 — ~=- ~— — Dr. Tavaszy Sandor:
Februdr 16. Krisztus mint fépap. )
I. Janos 2:1 — — — — Dr.Imre Lajos
Februdr 23. Krisztus, mint ki-
raly. Lukaes 1:32—34 — — Maksay Albert’
Mdrcius 2. Krisztus, mint Isten.
Janos 14:9 — — — —  Dr. Génczy Lajos

2.

Béjtf6-Vasarnaptél Nagypéntekig. 1930 marc. 9-t6l 1930 apr. 18-ig.

17.

18.
19.
20.
21.

22,

23.

¢) Es kivont engem a pusztulis gédrébsl,
a saros fertsbél ...

Mdrcius 9. A pusztulds mélye.
I. Mézes 2:16—17. (Urvacsora-

osztas.) — — — — — Dr. Makkai Sandor
Mdrcius 16. A fert6. Rémai le-

vél 5:12 — — — — — Dr.Kecskeméthy Istvan
Mdrcius 23. Ki az oka? "Jak. L.

1:13—15 — — — -— — Dr Tavaszy Sandor
Mdrcius 30. Embernek lehetetlen.

Maté 16:26 — — — — Dr.Imre Lajos

Aprilis 6. Amit ‘mi mégis megte-

hetiink. Esdras 9:5—6 — -— Dr. Gonczy Lajos

Aprilis 13. Viragvasarnap. A nap,
melyet az Ur hataroz, Héber

levél 47 — — — — — Dr. Nagy Géza
" Aprilis 18. Nagypéntek. Elveszi a
vilag biineit. Janos 1:29. b. — Maksay Albert
3.

Husvéttol Aldozécsiitortokig. 1930 aprilis 20-t61 193O majus 25-ig.
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d) Es késziklira allitotta labaimat, megerosttven
lépteimet . ..

24. Aprilis 20. Husvét. A koszikla,

melyre allitott. Korinthusi I. le-

vél 15:20——24. (Urvacsoraosz-

tas) -~ — — — — — Dr.ImreLajos
25. Aprilis 27. Isten 6rok végzése.
. Timétheushoz irt II. levél 1:9 Dr. Nagy Géza
26. Mdjus 4. Az Ige. Maté 24:35 Dr. Gonezy Lajos
27. Mdjus 11. Az anyaszentegyh.az

Maté 16:18 — — — — — Dr. Génczy Lajos.
28. Majus 18. A szent keresztség.
Romai levél 6:3—4 — — — Maksay Albert
29. Mdjus 25. Az 1ri szent vacsora.
Janos 6:53—58 -~ — — .— Dr. Tavaszy Sandor
4.

Aldozécsiitortoktsl Szetharomsagvasarnapig. 1930 majus 29-t51
1930 junius 15-ig.
e) Es @j éneket adott szijamba, a mi Isteniink dicséretét.

30. Mdjus 29. Aldozocsiitértok. Az
Guj ének. Jelenések konyve

59—14 — — — — — — Dr.lmreLajos
31. Junius 1. Dics6ségrél dicsdségre.
Korinthusi II. levél 3:18 — — Dir. Gonczy Lajos

32. Junius 8. Piinkésd. A mi 6rok-

ségiink zaloga. Efézusi = levél

1:13 c.—14. (Urvacsoraosztis.) Dr. Tavaszy Sandor
33. Junius 15. Szentharomsagvasar-

nap. Evzaréiinnepély. Ové a di-

cséség mindorokké. Roémai le-

vél 11:36 — — — — — — Maksay Albert

Az akadémiai istentiszteleteken elhangzott prédikaciokat, az
ifjisag Osztonzésére, tanari karunk elhatarozta, hogy egy kotet-
ben kiadja. A predlkacmk kiadasanak céljd, hogy annak a theo-
16giai gondolkozasnak, amely ‘intézetiink professzorainak lelkét
athatja, az igehirdetésben val6 tiilkrozédésnek irodalmilag is ki-
fejezést adjon.
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6. A szombatesti préecesek. Egész éven at, az egész ifjusag
a,tanéroki(al egyiitt minden szombaton este Ahitatra gyiilt Gssze
az intézet disztermében. Egyiitt énekeltiink, imadkoztunk, és
hallgattuk Isten hozzank intézett szavat. Az irasmagyarazatot,
elére megallapitott rend szerint, a professzorok felviltva végez-
ték. Olvastuk és magyaraztuk a Prédikator konyvét, majd ennek
befejezése utan az I. Kor. levél 1—3. részeit. Aldott 6rak voltak,
amelyeken megismertiik -Isten nekiink adott kegyelmét. Ugy. 4l-
Jlottunk ott szombatrél-szoinbatra Isten szine el6tt, tanarok és
tanitvanyok, mint akik valéban egyek a Jézus Krisztusban.
Ezeknek az aldott estéknek hatésa is, de emléke is kisérni fogja
.mindnyajunk életét s bizonyara sokaknak sokszor visszasir a lel-
kiik ezek utdn az 6rdk utan.

7. Tanuiményi és nevelési értekezlet, Ifjiisaigunk nevelése,
valamint az oktatis érdeke arra késztette tanari karunkat,
hogy 1930 marcius 29-én egész napos értekezletet tartson a ne-
velésben és oktatasban észlelt hidnyok és sziikségek megbeszé-
lése végett. Ezen az els6 tanulmanyi és nevelési értekezleten
szambavettilk a Szabalyzat 233—253. §-ai altal eldirt kovetel-
ményeket. Megbeszéltiik azokat a médokat, amelyek 4ltal a
nevelés és oktatds munkajat személyesebbé tehetjiik. Felvéte-
leztiik internatusunk hidnyossagait, megbeszéltilk azokat a gaz-
dasigi nehézségeket, amelyekkel kiizd intézetiink, -valamint
azokat a médokat, amelyek — még tovabbi eldkészités utan —
az intézet tovabbfejlesztésének a lehetdségét szolgaljak. Dr. Ta-
vaszy Sandor és dr. GoOmczy Lajos. professzorok beszamoltak
a magyarorszagi reformatus theolégiai tanirok orszagos kon-
ferenciajar6l, valamint azokrél a tanulsagokrél, amelyek min-
ket nevelési és oktatasi szempontbél érdekelhetnek. Az igazgato
jelentést tett a kiilf6ldon tanulméanyozé hallgaték munkassa-
garol. Ez az értekezlet még nem alkothatott valami olyan ja-
vaslatot, amely nevelési és oktatasiigyi- munkankat egészében
érintené, de sok egyes olyan hatarozatokat hozott, amelyek a
theol6giai nevelés és oktatis iigyémnek javara fognak szolgalni.

8. Akadémiai estélyek. Ebben a tanévben is folytattuk az
akadémiai estélyeket. Tartottunk hét estélyt. Valamennyi szépen
latogatott volt. Ezekkel az estélyekkel is részt akartunk venni tar-
sadalmunk nevelésében. Fakultasunk ugyanis, féiskolai karakte-
rébél kifolyélag, nem izoldlhatja magat, de a sajat munkéja ha-
talyosabba. tétele érdekében is, keresnie és apolnia kell ‘az ‘6t ko=

3
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riillvevé. tarsadalommal valé kapesolatait s éreztetnie kell neveldi
hatasat. Az egyes estélyek ének; zene szamok keretében egy-egy
olyan témat oleltek fel, amely a tarsadalmunk lelkét kdzelebb-
r6l érdekelte. Az elfadisok a.koévetkez6k wvoltak: Dr. Tavaszy
‘Séndor: ‘A theolégiai tudomény az élet szolgalataban, Dr. Génczy
‘Lajos: A liturgia kérdése, Maksay Albert: A Biblia a nagyvilag-
ban, Dr. Imre Lajos: A keresztyén ember és a pénz, Maksay Al-
bert: A keresztyén ember és a testi élet, Dr. Gonczy Lajos: A
"gkeresztyén ember és az 6rdém, Dr. Nagy Géza: A keresztyén ember
“és a politika. — A zene szamokat féképpen theoldgiai hallgaték és
a Magyar Zenekonzervatorium szolgaltatta. Novelldkat, vagy ver-
seket olvastak fel: Varré Dezsd, Gyallay Domokos, Kovdcs Dezsd,
Nyiré Jézsef, Csiirds Emilia, Méliusz N, Jézsef, P. Jdnossy Béla.
Csaknem minden alkalommal énekelt a Fakultas énekkara Tdrcza
Bertalan vezetése alatt. Egyik leggyakoribb szerepléje volt, az
akadémiai estélyeknek, kiildnosen zongora szamokkal, Nagy
Jozsef theoldgial szenior, aki a rendezés munkajat is végezte nagy
buzgésaggal és hiiséggel.

9. Tudoményos theologiai konfereneia. F. tanévben 1930.
aprilis 23—26-4n Nagyenyeden, a Fétiszt. Piisp6k Urral egyiitt
Osszehiva, tudomanyos theolégiai konferenciat tartottunk,
amelyen mintegy 30—35 lelkipasztor és tanar vett részt. A kon-.
ferencian a kovetkez$ el6adasok tartattak: Dr. Tavaszy Sdndor:
A theolégiai iranyok atértékelése (A dialektikai theolégia, mint a
‘theol6giai iranyok korrekcitja), Dr. Makkai Sdndor: Theolégiai
-feladatok Erdélyben, Dr. Imre Lajos: A kijelentés és a-paedagégia;
Maksay Albert: Az exegesis problémai és Dr. Gonczy Lajos: Az
igehirdetés tényezsi. — A konferencidn elhangzott eldadéasokat
megbeszélések kovették. Lehet, hogy ez az els6 kisérletiink nem
jart kell§ eredménnyel, mert vagy a célkitiizése nem volt eléggé
biztos és hatarozott, vagy nem volt kelldleg el6készitve, de meg
van a reménységiink arra, hogy a folytatasai jobbak és déldasosab-
bak lesznek.

10. Reformstus Nék Bibliakére. Az egész tanéven 4at, min-
den héten, kedden d. u. 6 orakor a’ reformatus nék szdmara
Biblia-6rat tartottunk intézetiink tandcstermében. Az intézet
tanarai,, valamint Szekely Janos. vallastanar és Jarosi Andor
ev. lelkész, felvaltva olvastak és magyaraztik a Flhpplbellek—
hez és a Kolossébeliekhez irott leveleket. A Biblia-6rak latoga-
tdsa ebben a tanévben megcsappant. Akik rendesen elJartak
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azok Isten iranti halaval emlékeznek meg ezekrdl az 6rakrol.
A Biblia-6rak perselypénzébél ebben a tanévben theolégiai hall-
gatéink 4000 lei segélyt nyertek. Halas koszometiink kifejezé-
sével meg kell emlékezniink arrél; hogy a Bibliakér egyik na-
gyon buzgé tagja, 6zv. Baldzs Joézsefné, volt besztercel lelkész
Ozvegye urasztali felszerelésiinket egy nagyon szép és értékes
himzett receteritével egészitette ki.

11. Unnepélyeink. A tanév folyaméan két iinnepélyt tartot-
tunk. A Reformaéaciéval kapcsolatosan megiinnepeltiik a nagy
biblia-fordité Kdrolyi Gdspdr sziiletésének négyszdzéves évfordul-
jat. ElGadast tartott ez alkalommal Dr. Kecskemiéthy Istvan
professzor, hegediin jatszott Kozma Tibor, kisérte Nelovankovits
Jozsef theoldgiai hallgatok, szavalt Nagy Jozsef szénior és énekelt
a Fakultas énekkara Tarcza -Bertalan vezetése alatt. Ez alkalom-
mal kiallitottuk az 6sszes Karolyi-féle Biblia-forditésok.kiada’ls,ai"t,,
a vizsolyi Bibliatél kezdve a britt és kiilf6ldi bibliatarsasagi ki-
adasokig. November hé 17-én megiinnepeltiik a Bethlen Gdbor
haldldnak hdromszdzéves forduléjal. Ez alkalommal eldadast tar-
tott Maksay Albert professzor, szavalt Orth Imre theolégiai hall-
gatd, hegediin jatszott Kozma Tibor theolégus, zongoran kisérte
Nagy Jézsef szénior és énekelt'a Fakultis énekkara. Unnepélyein-
ken részt vettek hallgatéink és nagyszamu kozdnség.

12. Intézeti adminisztracié. Az intézeti adminisztriciét az
officialis. professzorok végezték, Bekess' Kdroly haznagy segit-
ségével, aki hiiséges és pontos munkajaval, faradhatatlan szor-
galméival és &aldozatkészségével mindig mellettiik allott. Tar-
tottunk két eléljarésagi, 14 kari iilést. Félelmetesen megnéve-
kedett ebben az évben az igazgatéi adminisztraciés munka;
amennyiben .az iktatékonyvi szamunk januér 1-t61 junius hé
végéig elérte a 900-t, pedig nagyon sok kérvényt, ami tomege-
sen jott be, nem is iktattunk, sokat pedig maganlevélben -in-
téztiink el. Ha ez igy megy tovabb, — aminthogy minden: re-
ménységiink meg van rea, — eljon az id6, hogy az lgazgatél
irodat egy theologus-titkar segitségével vezetni nem. lesz le-
hetséges.

13.  Haldleset. .Intézetiink munkas ifjisaganak sorabél Is--
ten hazahivta Bartha Lajos IV. éves hallgaténkat. Egylkét a
legkomolyabbaknak, egyikét azoknak, akik alazatosségban, sze-
lidségben, hitben valéban a Krisztuséi. Napokon.és heteken ke-
resztiil lestiik, hogy a gyilkos laz alabbhagy, de az Unsten mas-

3‘
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'.k‘éppen' végzett feldle. Utolsé 6rajaig imadkozott és olvasta az

Igét, amig Ige-olvas6 szemét lecsukta, imadkozé ajkait elné-
mitotta az’ Ur, hogy megnyissa szZeme -el6tt a szemtdl-szembe
valé latds boldog pillanatat. Bartha Lajos sziiletett 1904. év
mércius 22-én, Beré-ben, Szatmar vmben. Fakultasunkra be-
iratkozott 1925 szept. 19-én és hazatért a mennyei Atyihoz
1930 marc. 16-an. Porsatorat sziilei hazaszallitottak Berébe s
az - ottani reformatus sirkertben helyezték el.

A) Fegyelem, oktatds és mevelés.
a) Fegyelem.

Az intézet tanarai kozott a testvéri j6 viszonyt semmi sem
zavarta meg. A legjobb egyetértésben, egymast megérive és
egymis munkijat testvérileg méltanyolva, teljesitették koteles-
ségeiket. Egész éven at, minden pénteken este kozos Biblia-
érat tartottak, amelyeken felnétt hozzatartozéik is résztvettek.

Az ifjusag kozott meriilt fel két-harom esetben olyan vét-
ség, amely a fegyelmi szék Osszehivasat tette sziikségessé. —
Egyébképpen az ifjisag maga mindent megtett, hogy a fegyel-
mezett keresztyéni élet j6 rendje kozotte fennmiaradjon. Elis-
meréssel kell -megallapitanunk, hogy az Ifjiisagi Egyesiilet auto-
nom rendtarté és fegyelmezd munkija a tanari kar munkajat
nagymértékben eldsegitette és- megkdnnyitette.

b) Oktatis.

1. A tandrok irodalmi munkdssdgdrol e tanévrél a kovetkezs-
ket jelentjiik:

Dr. Kecskeméthy Istvdn: Oné4lléan megjelent dolgozatai az
1929—30. iskolai év folyaman: , Kommentir a tizenkét profé-
tahoz: VIII. Malaki proéféta konyve®. ,,A magyar reform#cié
és a magyar biblia“, reformacié-emlékkiinnepi értekezés Ka-
rolyi Gaspar emlékére. ,,Kommentir a tizenkét profétahoz; X.
J6na proéféta konyve.” Szerkesztette a ,Kis Tikor csaladi heti
lapot; irdnycikkei, bibliamagyarazatai és kisebb értekézései ab-
ban jelentek meg.- '

Dr. Tavaszy Sépdor: ,,Az Ut“ tars-szerkesztéje, a ,,Kalvinista
Vilag* felelés szerkesztdje.- Cikkei, tanulmanyai féképpen ezek-
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ben a folyo6iratokban, tovabba az , Erdélyi Irodalmi Szemlé*-
ben, illetSleg ennek a helyébe 1épé , Erdélyi Muzeum“-ban je-
lentek meg. On4lléan megjelentek ebben a tanévben a kivet-
kezd miivei: ,,A kalvinizmus vilagmisszi6ja“ Budapest, 1930.-
Soli Deo Gloria kiadasa, ,,Kierkegaard személyisége és filozé-
fiaja“ (Erdélyi Tudoményos Fiizetek 25-ik-szdma) Kolozsvart,
1930., sajt6 alatt: ,,A theolégiai iranyok atértékelése (A dialek--
tikai theolégia, mint a theol6giai irdnyok korrekci6ja).

Dr. Imre Lajos: Szerkesztette, mint felelés szerkesztd ,,Az Ut
mint fészerkesztd, az °,Ifju Erdély* c. folyé6iratokat és a ,Ma-
gyar Ifjisag Konyvtarat.“ Dolgozatai ,,Az Ut“ c. foly6iratban
jelentek meg. Onalléan megjelent .az isk. évben az ,{Elﬁ Kony- .
vek® sorozatban ,A sifarkodé egyhaz“ c. fiizet és ,,Az ifjusag
valsaga® c. tanulmany. Mindkettd az ,?Ifjii Erdély” kiadasaban.
Szerkesztette az egyhazkeriilet kiadisiban megjelent: ,Az
erdélyi ref. egyhaz valliskényvei” c. sorozatot, masokkal egyiitt
irta e sorozat 1. és 2. fiizetét. E sorozatban 6nall6an irta: ,Ho-
gyan tanitsunk vallast? c. fiizetet.

Dr. Génczy Lnjos: ,,Az én kicsinyeim“ c. gyermeklap szer-.
kesztSje. ,,Az erdélyi ref. egyhaz vallaskonyvei” c. sorozat 5. és
6. fiizetét irta. Cikkei: ,,Az Ut“-ban és a ,Kalvinista Vilag‘“-ban
jelentek meg. ,

Dr. Nagy Géza: Cikkei, tanulmanyai a ,Ref. Szemle®, , Kal-
‘vinista Vilag® és ,,Az Ut“-ban jelentek meg. Egyik iréja a ,,Val-
laskonyv az elemi iskolak II., III. és IV. oszt. ref. névendékei
szamara® ¢. tankényveknek. Onall6 munkéaja: ,KAlvinista jel-
lemképek“ (Exrd. Egyhker. Parokhialis Kvtara) Kolozsvar, 1930.
Nagyobb tanulméanyai: Koézépiskoldink elnéptelenedése (Ref.
Szemle 1929.) Karolyi Géaspar. Emlékbeszéd (Az Ut 1929.) A
zsinat jelent&sége egyhazunkban (Az Ut 1930.)

Maksay Alberl: A ,Reformatus Csalad“ felel6s szerkesztdje.
Cikkeket irt a ,Kalvinista Vilag* és a ,Reforméatus Szemle* c.
lapokba. B -



38

A kollokyiumok eredményérél a kovetkez6kben szamol-
hatunk be az 1929—30. tanév L és IL. félévérél:

——-——f——_——— r-—;\l i
Evfolyam ’ , o || Leév 1L év Il 1L év || IV. évI-IV. év}
Semester i Llmn L mwjL
Beiratkozott , . 70/ 71)] 44] 4 35] 35 39| 39188
Szabadsagolt (kollokvmmra nem’ kot) 20 21| —] =l 2| 2 — —J| 23] 2
Jeles . . |l 7= 7 5/ 3| 8 5| 27
Jo o 27| 20/ 16| 15| 14/ 9| 10| 20| 67
Elégséges .. 9] 18]17| 19| 8| 10 17} 1G] 41].
Elégtelen 1 targybol — 3= 1 1| 21 — 7
Elégtelen 2 targybél ... - == = — -t
Elégtelen tobb targybsl ... — = =l = = = 4 —
Nem kollokvalt 1 targybol - == = = = = = =l =
Nem kollokvalt 2 targybél .. = = =] — ] = —
Nem kollokvalt t6bb targybol H— 1 2| — — It —4 3
Nem kollokvalt egy targybol sem 20 10]- 2| 4 4 11 11 3 9
Kimaradt e e =] 2 = — —| = =l = -
‘Meghalt -.. : | =l = =) =
Osszesen : || 70| 71]| 44| 44| 35| 35/ 39| 39188

I1. Tanuldsi eredmény.

Az els6 félévet jeles eredménnyel végezte a félév lezarasa-
kor: 7 els6, 7 mésod, 5 harmad és 8 negyedéves. J6 eredmény-
nyel: 27- els6, 16 masod, 14 harmad és 11 negyefiéves hallgaté.
Elégséges eredménnyel végezte: 9 els6, 17 masod, 8 harmad és
18 megyedéves. Egy tantargybol-elégtelent kapott 3 elsd, 1 har-
mad és .2 negyedéves hallgaté. -Két tantargybol elégtelent ka-
pott 1 harmadéves hallgats. Nem kollokvalt: t6bb tantirgybol
1 elsé, 1 masod €s 1 negyedéves hallgaté. Semmib6l sem . kol-
lokvalt 234 els6, 2 masod, 6% harmadéves.

Az elsé félév zarasakor kollokviumaikkal\ rendben nem
1évé hallgatok koziil a masodik félévi szigoritott kollokvium
alkalmaval javitoitak, illetve elmaradt kollokviumaikat pétol-
tak-az els6 éven 3-an. Tehat az elsé évesek koziil az els6 félévet
jeles eredménnyel végezte 7, j6 eredménnyel 27, elégséges ered-
ményel 12 és nem rendezte félévét 24* hallgaté.

A masodéven kollokviumaikat poétolta 1 s igy a masodéven
az elsé félévet jeles eredménnyel végezte 7, j6 eredménnyel 16,
elégséges eredménnyel 18 és félévét nem rendezte 3 hallgaté.

* Ebbgl szabadsigolt (kollokviumra nem kételezett) az- elsé éven 19y
o @ harmadéven 2 és rendkiviili hallgaté az els6 éven 2,
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A harmadéven kollokviumaikat pétoltik 2-en s igy az elsé
félévet jeles eredménnyel végezte 5, j6 eredménnyel 14; elégsé-
ges eredménnyel 10 és félévét nem rendezte 6+« harmadéves
hallgaté.

A negyedéven. kollokviumaikat pétoltdk 2-en s igy:az elsd
félévet jeles eredménnyel végezte 8, j6 eredménnyel -10, elégsé-
ges eredménnyel 20 és félévét nem rendezte 1 negyedéves
hallgaté. )

A mdsodik félév tanulmdnyi eredménye a kiévetkezd:

Az els§ évet jeles eredménnyel végezte —, j6 eredménnyel
20, elégséges eredménnyel 18, nem kollokvalt semmib8l 31* és
kimaradt 2 hallgaté.

A maésod évet jeles eredménnyel végezte 4, j6 eredménnyel
15, elégséges eredménnyel 21, néem kollokvalt tébb targyb®l 2,
semmibdl 2 hallgaté.

A harmad évet jeles eredménnyel végezte 3 hallgat6, j6
eredménnyel 9, elégséges eredménnyel 11, nem kollokvalt sem-
mib6l sem 12« harmadéves hallgaté. _

A negyed évet jeles eredménnyel végézte 5, j6 eredménnyel
20, elégséges eredménnyel 11, nem kollokvalt egy targybél sem
2 és meghalt 1 negyedéves hallgaté.

III: Vizsgdlatok: Theologiai alapvizsgilatot az idén harom-
szor tartottunk és pedig: 1. 1929. szeptember 26—27-én, javité-
és rendkiviili-alapvizsgat tartottunk, amelyre 18 ifji jelentke-
zett, kik kozil javité-alapvizsgat tett elégséges eredménnyel: 3,
teljes alapvizsgat tett: 15, kik koziil jelesen képesitett: 1, jol ké-
pesitett: 8, elégségesen képesitett: 2, harom hé mulva tehets
javité-alapvizsgara utasittatott: 3 és vissza lépett 1.

2. Javité-alapvizsgélatot tartottunk 1929. december 20-an,
melyre 5 hallgaté jelentkezett, kik koziil javit6-alapvizsgalatot
tett j6 eredménnyel: 2, elégséges eredménnyel: 1, teljes vizsgat
tett j6 eredménnyel: 1 és a vizsgitél visszalépett 1.

3. Rendes alapvizsgalatot tartottunk 1930. junius 26—27.
napjain, melyre 21 hallgaté jelentkezett, a 21 hallgaté kéziil
jelesen képesitett: 5, jél képesitett: 7; elégségesen: 8, harom hé
mulva -tehets javité-alapvizsgara utasfttatott: 1.

-Minésité vizsgd. .

1. Theol. szabalyzatunk 79. §-a alapjan 1929. szept. 25-én
Pét-mindsitdvizsgalatot tartottunk, melyre 4 I.:éves hallgaté 4ll-
“hatott eld (3-an részint elhagyott kollokviumaik, fé_s-z:in't"be.teg-'

~



ség miatt nem allhattak mindsitvizsgara). A vizsgaztaté-bizott-
sag koziilok harmat a II. évfolyamra felvehet6nek nyilvanitott,
l-et pedig visszautasitott.

" 2. Rendes mindsitdvizsgalatot tartottunk 1930. jun, 20-an,
nelyre 34 I. éves hallgat6 allhatott el6 (15-en részint elhagyott
tollokviumaik, részint betegség miatt ¢sak szeptemberben all-
1atnak eld). A vizsgaztaté-bizottsig mind a 34 ifjut a IL. év-
‘olyamra felvehetdnek nyilvanitotta.

Theolégiai szakvizsgdlalot az idén hiromszor tartottunk &s
vedig: 1929. oktéber 21—23. napjain, melyre 16 hallgat6 jelent-
tezett, akik koziil egész vizsgat tett jeles eredménnyel: 1, j6
redménnyel: 3, elégségesen képesitett 5, harom hé mulva
ehet6 javité vizsgalatra utasittatott: 4, egy év mulva egész vizs-
sat kell tegyen 2. Javit6-vizsgat tett elégséges eredménnyel: 1.

2, 1930. januar 30—31. napjan I. lelkészképesits vizsga-
atot tartottunk, melyre 7 hallgaté jelentkezett, kik koziil
6 eredménnyel: 1 és elégséges eredménnyel javitott: 3, teljes.
izsgat tett jo eredménnyel: 2 és elégséges eredménnyel: 1.

3. Rendes I. lelkészképesitd vizsgalatot tartottunk 1929. ju-.
ius 23—27. napjain, melyre 28 hallgaté jelentkezett, koziiliik
iirom evangélikus. Jelesen képesitett: 5, j6l képesitett 11, elég-.
égesen képesitett: 11, egy év mulva tehetd javité-vizsgara uta-
fttatott: 1. )

‘Az 1929—30, tanévhen tartott vizsgdlatok kimutatisa.

"Theol. alap- || Els6 lelkészké-

vizsga pesité vizsga
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_Kiilf61dén tnultak: Borbath Daniel, David Gyula és Sass
Kalman Baselban, Csete K. Istvan, Teleky Mihaly és Szentes
Gyorgy Parisban, Kadar Imre Strassburgban, Kiss Arpad
Utrechtben, M. Nagy Ott6 Bonnban, Nagy Zoltdn Edinburgban,
és Tunyogi Csap6é Andras Cambridgeben.

c) Orarend és elvégzett anyag az 1929—30. évben.

. 1. O-szévetségi heéber nyelo: T—I1. félévben az 1. évesek sza-
mara heti 3 6raban: hétfén 10—-11-ig, szerdin és pénteken 9—
10-ig. ElBadta: Dr. Kecskeméthy Istodn a Gen. 1. 1—6, 7. olvas-
tatdsa alapjan, gyakorlatilag, kéziratos grammatikai vezérfonal
mellett. 1. félévhen a an. I—II. elemi ri,yevt'an"i ismeretek, név-
masok, névragozas, szdmnevek, erdsgyokii igék. IT félévben u
Gen. NI—VI. 7 olvastatdsa alapjan nyelvtani gyakorlatok, gyenge-
gyokii igék és mordattan elemei.

2. O-szévetségi exegézis: I—II. félévben a II—IV. évesek sza-
mara heti 3 6ran, hétfén 11—12, szerdan és pénteken 10—11-ig.
Elbadta Dr. Kecskeméthy Istvdn. Jonah konyvének forditasa, kor-
torténeti és bibliai. fejtegetése. Kézi kényv: Kommentar a tizenkét
préfétahoz. X. J6na proféta konyve. Irta Dr. Kecskeméthy Istvan.

3. O-szévetségi valldstorténet heti 3 6rén a II—IV. évesek
szaméra, (hétfén 9—10, szerda és péntek 11—12-ig). ,,Az Otesta-
mentumi vallas“ c. kézikdnyv alapjan. Elgadta: -Dr. Kecskeméthy:
Istvdn. ~

4. O-szovetségi privdt kollégium mind a négy.évfolyam sza-
méra heti egy 6raban csiitdrtokon este 6—7-ig. A Hasmoneus--
csalad szabadsigharcai. El8adta: Dr. Kecskeméthy Istvdn.

5. Uj-szévetségi gorég nyelv. Az 1. IL. félévben az I, évesek
szaméra heti 3 6rdban, hétfén 9—10, csiitértokdn és szombaton
10—11-ig. Eldadta: Maksay Albert. A gorég nyelvtan elemei, az
ujszdvetségi gorog nyelv alak- és mondattana. Mark I—IV. részek
olvasasa &s- forditasa. ‘

6. Uj-szdvetségi exegézis. Az 1—II félévben a TIIV. évesek
szaméra heti 3 6éran, kedd, csiitértok, szombat 9-—10-ig. Janos
. Jelenések konyve“ forditisa & magyarazata. Eldadta: Maksay
Albert.

" 7. Uj-szévetségi szemindriumok:

a) Uj-szbvetségi specislis kollégium I. félévben: -A' koiné

nyelvjaras. IL.-félévben: A legrégibb kéziratos kédexek ismerte:
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tése. Heti egy 6ran, csiitortok 5—6-ig. Az I—IV. évesek szamara.

b) Uj-szévetségi- szemindrium. Heti 1 6ran, csiitérték 4—5-ig
a II—IV évesek szdmara: Az Uj-szovetségben eléforduls otesta:
mentumi idézetek tanulmanyozésa, a masszoretikus héber szoveg,
a Septuaginta forditasa és az Ujszdvetségi gorog szoveg alapjan.
Eldadta: Maksay Albert. ’ i

8. A magyar reformdtus egyhdz térténete: Az I—II. félévben
heti 2 6raban csiitortokén és szombaton 9—10-ig. ElSadta: Dr.
‘Nagy Géza. (1. félévben az 8svallasoktol a II. debreczeni zsinatig.
a II. félévben az unitirizmus terjedésétdl az- egyhazpolitikai tor-
vényekig.) f

9. Egyetemes keresziyénség torténete. I—II. félévben heti 1
6ran, hétfén, szerdan 9—10-ig, pénteken 12—1-ig, szombaton
8—9-ig a II. évesek szamara. Els§ félévben: A keresztyénség el6-
4llasat6]l Nagy Konstantinig, masodik félévben: A birodalmi ke-
resztyénség koratsl Kalvin haldldig. (1564) ElSadta: Dr. Nagy
Géza.

10. Protestantizmus térténete az I—II. félévben, he;i 3 é6ran,
kedden d. u. 4—5-ig, szerdan és csiitortékon 12—1-ig, a HHI—IV.
évesek szamara. Az 1. félévben: Az augsburgi békétsil (1555) a
westminsteri zsinatig (1643—47). A IL. félévben: Az ébredési moz-
galmakt6l a belmisszié6 programmjanak kibontakozasaig (Wi-
chern). Eléadta: Dr. Nagy Gé:za.

11. A reformdtus hitvalldsok ismertetése. Az 1. évfolyamnak
I—II. félévben, heti 2 6raban, szerdan és pénteken 11—12-ig a
II. évesek szaméra. Elfadta: Dr. Tavaszy Sdndor.

.12, Theologiai encyklopedia. Az I—II. félévbeni heti 1 6rdn
az 1. évesek szimara, szerdan 10-—11-ig. Eldadta: Dr. Tavaszy
Sdndor. ‘

13. A filozéfiai gondolkodds térténete, az I—II. félévben, az
I—II. évfolyamnak heti 2 6ran, kedden és csiitortokon 11—12-ig.
ElGadta: Dr. Tavaszy Sdndor.

14. Vallasfilozéfia. (A vallasok torténete és a vallas jele'niése}
I—II. félévben, heti 2 6raban, szerddn és pénteken a I évesek
szaméara. Eladta: Dr. Tavaszy Sdndor.

15. Keresztyén ethika III—IV éveseknek, I—TL félévbén heti
3 6raban, hétfén, kedden és csiitortokon 10—i11-ig. Eldadta: Dr.
Tavaszy Sdndor.

16. Valldasfilozéfiai szemindrium, a II—IV. évesek szimara,
111, félévben, -heti 1 éra, hétfén 5—6-ig. (Heinzelmann, Flour-
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noy, Fabrizius, Scholz, Tillich és Brunner kisebb iratainak ol-
vasasa.) Eléadta: Dr. Tavaszy Sdndor.

17. Kierkegaard személyisége és filozéfidja, I—IV. évesek
szaméra: privat.kollégium, heti 1- 6ra, hétfén 6—7-ig, I—IL. fél-
évben. Eldadta: Dr. Tavaszy Sdndor.

, 18. A szentirds tartalmi ismertetése. Az 1. évfolyamnak, az
I. IL félévben, heti 3 6ra, kedd 10—11, szerda és péntek 11—
12-ig. Elbadta: Dr. Imre Lajos.

19. Neveléstan és neveléstorténet. A 11. évfolyamnak az I—IL.
félévben, heti 3 6ran, hétfs, csiitértok és szombat 10—11-ig. El6-
adta: Dr. Imre Lajos.

20. Poimenika. (A lelkigondozas elmélete.) III-—IV. évesek
szadmara heti 2 6ran, kedd, csiitorték 11—12-ig. Eléadta: Dr. Imre
LajOS.

21. Valldstanitasi gyakorlatok, III—IV. évesek szaméra heti4
6ran, szerda és péntek 8—10-ig, [—II. félévben. Eléadta: Dr.
Imre Lajos.

22. A sexudlis nevelés problémdi, II—IV. évesek szamaéira pe-

dagégiai szeminarium I-—II. félévben, heti 2 oran, hétfé 12—1
szerda 8 —4-ig. Eldadta: Dr. Imre Lajos.
] I—II. félévben, az I. éviolyam-
nak heti 2 6ra, kedd 9—10, péntek 10—11-ig. Vezette: Dr.
Génczy Lajos.

24. Homiletikai és liturgikai” gyakorlatok. 1—II. félévben, a

-II. évfolyamnak heti 2 -6ran, kedd, csutortok 8—9-ig. Vezette:

Dr. Gonczy Lajos.
25. Homiletika, I—11. félévben, a II. évfolyamnak heti 2

6raban, kedd 10—11-ig péntek 9—10-ig. FlBadta: Dr. Gonczy
Leajos.

26. Homiletikai szemindrium. 111, félévben ,heti 2—2 6ra-
ban, két csoportban. A IIL. éveseknek: kedd, 8—9 és péntcken
12—1-ig, IV. éveseknek: szombaton 10—12-ig. Vezette: Dr. Gén-
czy . Lajos. )

27. Vasdrnapi iskolai munka. Az 1—II. félévben, 1—IV. éve-
sek szamara, heti 2 Ora, hétf6 4—>5, pénteken 7—8- 1g Elgadta:
Dr. Génczy Lajos.

.28. Egyhdzi ének és zene: Mindkét. félévben, mind a négy -év-

folyam szaméra heti 22 éran, az I évnek: csiitortok 3—5-ig,

II. évnek: kedd 3—b5-ig, III. évnek: szerda . .3—5-ig, IV. éynek:.
hétfé 3—5-ig. Tanitotta: ‘Nagy Gerd.
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99. Romdn nyelv. Mind két félévben, mind a négy évfolyam
szamara, heti 2—2 6raban, az 1. évnek:-hétfén 12—1-ig, kedden
5—6-ig, II. évnek: kedd 8—9, d. u. 6—7-ig, IIl. évnek:. hétfén
8—-9-ig, d. u. 2—3-ig, 1V. évnek: kedd 12—I. Eléadta: Dr. Pop
Sever. ' ) )

30. Falufejlesztéstan. A 1V. évesek szamara I—IL. félévben, .
heti 1 6raban, kedd 8—9-ig. El6adta: Térék Bdlint.

31. Kozegészségtan. I—II. félévben, heti 2—2 o6rdban. Az
I—1II. éveseknek péntek 5—7-ig, III—IV, éveseknek kedd 5—7-ig.
ElBadta: Dr. Térék Imre.

32. Angol nyelv. Mindkét félévben kezdéknek és haladéknak.
heti 2—2 6ran az I—II. évesek szamara tanitottik: R. J. Chisolm
skoél lelkész és Csiirés Blanka okl. tanitoné..

33. Angol beszélgetés. Az I-—IV. évesek szaméra heti 1 éran.
Vezette:- R. J. Chisolm.

34. Francia nyelv. Mindkét félévben kezdéknek és haladok-
nak heti 2—2 6rdban az I—IV. éveseknek. Tanitotta: Dr. Ko-
vdts Janos, ’

35. Német nyelv. Mindkét félévben kezdéknek és haladok-
nak heti 2—2 6raban az I—IV. éveseknek. Tanitotta: Dr- Csdszdar
Kdroly.

_ 86. Enekkar. Mindkét félévben I—IV. éveseknek. Vezette:
Tdrcza Bertalan tanar.

¢) Nevelés.

1. A valldsos nevelés. Ertesiténk hagyoméanyos sablonja
szerint kiilonbséget tesziink a nevelés és oktatas kozdtt. Azon-
ban meg kell 4llapitanunk, hogy intézetiinknek az a leghatéro-
zottabb tdrekvése, hogy minden munkéijival neveljen. Intéze-
tiink egész szervezete, rendje, fegyelme, az oktatis, a tudoma-
nyos szeminériumi munka egyforman mind a keresztyén néve-
1és szolgalataban 4ll. Kétségtelen, hogy nem lehet és nem sza-
bad a tudomanyt kijatszani és megkorrigalni semmiféle. érdek
kedvéért, mert a tudomanyt.s éppen a theolégiai tudomanyt
Isten az igazsig védelmének-és szolgalatanak eszkozévé tette,
de viszont az igazsig, ha a Szentlélek-Isten 4ltal adoményozott
igazsag, akkor nevel, mert itél &s ddntésbe visz, tehat mdssd
tesz. A j6 oktatasmak a nevelés sziikségképpeni eredménye.
Ezért intézetiink igyekszik j6 oktatéssal nevelni.
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Ertesitdnk elsbbi helyein beszdmoltunk azokrél az alkal-
makrél, amelyek a nevelés kozvetlen szolgalataban 4llottak.
Igyekeztiink ezeket az alkalmakat j6l kihasznalni. Igyekeztiink
a személyes érintkezés és kapcsolat altal is olyan inditasokat,-
intéseket adni, amelyeket Isten fel tud hasznalni az 6véi javara.
Az internatusi szobakban esti ahitatokat tartottak fiaink; eze-
ken kiviil rendszeresen végeztilk a szombat-esti préceseket,
‘akadémiai istentiszieleteket, két alkalommal az ifjusagnak ki-
szolgaltattuk az Uri szent Vacsorat. Az elsé évesekkel az igaz-_
gaté harom kiilon konferenciat tartotl. Az internatusi feliigyeld
és kiilon az igazgaté az egész ifjisaggal egyiitt is tartott kon-
ferenciat, ahol az ifjisagnak egészen apré hibaival, hianyos-
sagaival, mint pl. az illem, a helyes magaviselet, az étkezés stb.
helyes formaival foglalkoztak. Mégis éreztiik, hogy az ifjusag
egészével vald személyes, csaladias érintkezést jobban kell apol-
nunk, Ez utébbinak azonban a sok tanitasi 6ra, a sok intézeti
munka és nem utolsé esetbén, a szegénység is nagyon utjaban
allott és all. De reméljiik, hogy az Uristen ebben a tekintet-
ben is tébbre fog segiteni.

2. Egészségiigyi jelentés. Dr. Torok Imre intézeti orvos a
kovetkezé Jelentést tette: A theolégiai fakultis egészségi 4lla-
potanak statisztikija a lefolyt tanévben a kovetkezdkben van
feltiintetve:

Influenza — — — — — — — — — 45
Ideges kimeriiltsé¢g — — — — — — — 25
Chron. tid6csucshurut — — — — — — —~— 23
Vérszegénység — — — — — — — — 14
H6érghwrut — — — — — — — — — 5
Furunculozis és talyogképzédés — — — — 2
Vakbélgyuladdas — — — — — — — — 2
Apgina — — — — — — — — — — 4
Szemkotéhartyagyuladas — ~—~ — — — — 2

Megbetegedések Osszes szhma’ 123.

A fenti kimutatasbol egy eset végz6dott halalosan és pedig
septicus torokgyuladis miatt. Négyen keriiltek operatiéra és
pedig két heveny vakbélgyuladas miatt és két talyogképzédés
miatt. A vérszegénység 14 esete chron. tiid6csueshuruthoz:csat-
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lakozott, \igyszintén az ideges kimerultségek is nagyjaban erre
a megbetegedésre vezethet6k vissza.

Betegség miatt szabadsagoltak szama 14, kiknek legna-
gyobb része szintén a chron. tiidécsucshurutban szenvedék. ko-
ziil rekrutalédott,

Amint a fentiekbdl kitiinik, 'a legkomolyabb. jelentdségii
megbetegedésként az idei tanév folyaman is a chron. tiidécsiics-
hurut szerepelt, kik koziil négynek kellett szanatériumi keze--
lésben részesiilnie. E bantalom ellen valé intenzivebb vedeke—
zés szempontjabol igen ajanlatos volna az internatus. helyl_se-
geiben a régi, kopott s eresztékeiben temérdek, nehezen taka-
rithat6 port tartalmazé padozatnak egészében 1ij padozattal

val6 pétlasa,
d) Jelentés a palyadijakrél és a jutalmazisokrél.

Az 1929—30. tanévre kitlizott palyatételekrdl és jutalmak-
r6l a kovetkez6kben tessziikk meg jelentésiinket:

1. A héber nyelvbél az els éveseknek: szébeli nyilt verse-
nyen a legjobb haladast tanusiténak jutalmazasira a grof
Teleki-alapitvanybél 64 lej, amelyet a tanari kar 500 lejre egé-
szit ki: A verseny anyaga az egész évi anyag és Deutoronomium
32. fejezete. A verseny-vizsgara kikiildott bizottsag .a jutalmat
Szabé Géza 1. éves hallgaténak itélte oda, miutan, azonban Bede
Ldszlé is derekas késziiltséget tanusitott, 6t is szorgalomdijra
‘ajanlja. Bede Laszl6 I. éves hallgaténak a tanari kar 250 lej
szorgalomdijat allapit meg.

2. Tudemdnyos palyatétel az ujtestamentomi theolégidbél.
A rémai levél 7—11. részeinek niagyarazata, kiilonos tekintettel-
a Kalvin és a K. Barth magyarazataira. Palyadij 1000 lei. Palya-
munka nem érkezett be.

3. A gyakorlati theolégidbol: a) A legjobb homilétikai sze-
mindriumi dolgozat iréjinak és eléadéjénak a Nagy Péter és
grof Teleki-alapb6l 70 lei, amely 500 leire egészittetik ki. A
szaktanar javaslata alapjan a péalyadij Orth Imre IV. éves theol.
hallgaténak itéltetett oda.

b) Egyhdzi beszéd 1. Péter 1V. 1—6. alapjan. a Molnar Al-
bert-alapbél. 40 lei, 500 leire kiegészitve. Beérkezett egy palya—

munka,

(Fill. 4 4) Jehgg alatt, amely-
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rél dr. Gonczy Lajos szaktanar a kovetkezd jelentést terjesz-
“tette be:

A terjedelmes (11 gépirassal siiriin teleirt oldal) dolgozat-
ban-a szerzé a testi szenvedés jelentdségérdl értekezik. Anél-
kiil, hogy a Krisztus szenvedésével parhuzamba Aallitott testi
szenvedés mélyebb értelmét tudni, fejtegeti a testi.szenvedés
hasznait. Bir megprébalkozik mondanivaléit keresztyén maz-
zal vonni be, nagyon kézel jir ahhoz, hogy a buddhizmus fel-
fogasat vallja. Es mivel sem az egész beszédet egybefog6 és
vezérlé alapgondolata, sem a textus egészével belsé kapesolata
nincsen, logikatlanul, néhol elenmondasokba keveredve szél a
testi szenvedésr6l. Mindent Osszehord, amit e targyrél tud.

Nemcsak a formai homiletika kovetkezményeivel nincs
tisztaban, de mondanivaléit szabatosan és vilagosan megfogal-
-mazni sem tudja. Szaraz, elvont, fejtegetd, unalmas, mint egy
értekezés, nincs benne semmi lendiilet, elevenség és erd. Ho-
maly, zavar, értelmetlenség kode lepi be az egész dolgozatot.
Nemecsak azt nem tudjuk meg belSle, hogy mit akar mondani
az Ige, hanem azt sem, hogy mit akar a szerzd. ’

Azt azonban el kell ismerni a dolgozatrél, mert valésag-
gal “kikiabal . beldle, hogy -sok A vajudis, keserves izzadas kozt
sziiletett meg.

Jutalomra nem érdemes.

¢) Prédikdcié miiforditds (az eredeti benyijtasiaval) a Nagy
Péter-alapbél 80 lei, -500 leire kiegészitve. Palyamunka nem
érkezett be.

d) Evzdré ima, a Hory-alap kamatjai, 500 leire kiegészitve.
Beérkezett két palyamunka, amelyekrdl dr. Gonczy Lajos szak-
tandr a kovetkezd biralatot terjesztette be:

1. szami: Jelige ,c“. Ugy latszik, szerzd egészen téjéko-
zatlan afeldl, hogy mit kell tartalmaznia egy évzar6 imadsag-
nak. Csak emlegeti, hogy ,halaad4ssal allunk meg“, de hogy
-miért? arrél keveset mond, és azt is olyan altaldnossagban, azt
is olyan médon, hogy egészen frazisszerii. Imajanak tobbi ré-
szét is, amelyben biinvallas és kényorgés van, ugyanez az alta-
lanossag jellemzi. Egy-két kifejezés kihagyasaval barhol el-
mondhat6é volna ez az imadsig, ha mint imadsag-megallana a
helyét. De az egész imadsagh6l hianyzik az imédsé’ghak-’_ lelke,
a Jéleknek az a megteljesedése, amikor kionti IstenelStt til-
aradé tartalmat.
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2. szamu: Jelige: Jakab 4:10 v. Kiilformajara nézve mogotie
marad az elsének, de tartalmilag tobbet éré annal. Van mon-
danivaléja és az konkrétebb, személyesebb, az alkalomhez in-
kabb ill6. Hib4dja, hogy gondolatait nem rendezte el kellSen, és
rovid, szegényes az-utolsé rész, amelyben tovabbi ajandékokért
konyorog. .

Atdolgozas utin elmondhaté. A palyadij szorgalmi dijként
szerzének kiadhato. ‘

A jeligés levél felbontatvan, szerzdéje Czirjak Jdnos I1l. éves
theologiai hallgaté. .

4. Az egyhdzjogbol: A hitvallasi alap érvényesitése az egy-
hézi térvényben (kiilénds tekintettel a nem magyar reforma-
tus egyhazak alkotmanyara). A Barték-alapboél 160 lei, kiegé-
szitve 500 leire. Palyamunka nem érkezett be.

5. A legjobb harmorium-jitszépak nyilt versenyen a Szasz
Domokos-alapbél 160 lei, kiegészitve 500 leire. A versenyvizs-
gara kikiildott bizottsag jelentése alapjan a palyadijat a tanari
kar Miklés Gyula IV. éves theolégiai hallgatonak itélte.

6. Kerekes Amdrds zilahi valldstandr 200 lejes adomanya,
az altala Kkitlizott kdvetkezé tételre: Az erdélyi reformatus egy-
haz féleg iskolai 6sszekottetései a svajei reformatus egyhaz-
zal, kezdettd]l napjainkig. Palyamunka nem j6tt be.

7. Midthé Elek borchidai lelkész a kovetkezd palyatételeket
tiizte ki a jelen tanévre: a) Pdl apostol életének és apostoli mun-
kdssdgdnak vildgmissziéi jelentésége, b) Mott Janos méltatdsa az
evangéliumi vilagmisszié szempontjabél, ¢) Kdrolyi Gaspdr élete,
munkdassdga és magyar protestans e;gyh&zté’rténeti jeleniésége. Az
el6bbi kettét 500-—500 lejjel (s azok id6kozi kamataival), a har- -
madikat 1000 lejjel jutalmazza, A harom palyatétel kozill csak
a harmadikra jétt be egy palyamunka, amelyrél dr. Nagy Géza
szaktanar a kovetkezd birdlatot terjesztette be: ‘

Kdrolyi Gaspdr élete, munkdssdga és magyar protestdns egy-
haztdrténeti jelentésége c. palyatételre egy palyamunka érkezett
be ,Pelikan® jeligével. Ir6ja, miutan szerinte Karolyi életrajza
a fennmaradt adatok alapjan kielégit6 moédon fel van mar dol-
gozva (?), épité szellemben akarja a kérdést megoldani s a meg-
levé adatokat élettel, az ember Karolyi lelki arcAnak megfesté-
sével. akarja kitélteni. Szép célkitiizés, mélté egy theologus no-
vendékhez. Ezért az életrajz megirasat, ami pedig a tétel fel-
adatai kézt benne van s amire nézve a még mindig csak vaz-
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latos: Karolyi-irodalom mellett mindig irhatott volna tjat is; ré-
vid hét oldalon at elintézi s azutin attér belsg életére. Itt abbol
indul ki, hogy Karolyinak is csak kozonséges élete volt, amit a
kiilsé _tények (adottSégok) hataroztak meg és igy nem Lkiilonb
a tobbi embernél. (7.'1.) Mivel azonban igy nem maradt volna,
hogy mit irjon, mégis kenytelen utdna nézni, hogy masok mit
mondanak réla és K..maga miben latja missziéjat. Igy jutnak
sz6hoz nala egyes tjabbkori méltaiék, téobbek kozt Szabé De-
256, a Karolyi-emlékkényv, maga a bibliafordité reformator, akit
a dialektika theoldgia szempontjabél igyekszik megérteni. Ekoz-
ben olyan tilzé allitisokat mond ki, hogy K. eleveniti meg a
magyar lelket a nemzeti nyelv hasznalataval, holott ezt a refor-
-.métorok eldtte elvégezték &s hogy csak 6 tanitotta meg a-nem-
zetet Istennek .az igében megjelené €16 akarata elismerésére,
- pedig ezért munkalkodtak az 6 nagy elédei is. O dekrétum-
ban hivé, Istenben reménykedd, igét szeretd, bolcs hazafi, de
tépettszivii, faradt és megroppant ember is, aki ,,nem is volt
nagy ember“, hanem ,megmutatéja az igazi, természetes, on--
tudatos, Krisztust koveté6 magyar ref. embernek®, aki ,csak
istenesebb s ez a jelentdsége*. ’

Vilagos, hogy ezzel a kijézanité tendenciaju Szekfii-Koos-
féle torténetirassal nagyon sovany eredményre jut s K. gaz-
dag, biblids lelkiségét, ami Mélius mellett korszakalkoté volt
.egyhazunkban, nem tudja megérteni és értékelni. Az épité cél-
zattal meginditott munkabél egy jelszavak és tekintélyek utan
kapkodé vdzlat lesz, ami megdobbentben vilagit re4 arra a je-
lenségre, hogy ifjusagunk egy része mennyire rabja a kozéjiik
dobott jelszavaknak s anélkiil, hogy valamit végig gorido'lha,
vagy megprébdlna az Ige fényében sajat ldban jdrni, milyen nagy-
képii, f6lényes és alapjaban véve ertektelen munkat végez.

Sem jutalmazisra, sem dicséretre nem ajanlhatom.

8. Dr. Tavaszy Sdndor theol. igazgaté a kovetkezd palya-
tételt tiizi ki: Barth tana az igehirdetésr6l. A palyamunkat 1000
lejjel jutalmazza. Beérkezett egy palyamunka ,Car Dieu. veut
dominer sur nous ... “K4lvin“ jelige alatt, amelyrdl Dr..Gonczy
Lajos szaktanar a koévetkezé birdlatot terjesztette be:

A 21 gépirasos oldalra (+ 4 old. jegyzet) terjedd- dolgozat
abbél indul ki, hogy a prédikacié kézponti kérdése; igazi pro-.
'blémaja az: ki az alanya, Isten vagy ember? Hogyan beszél- .
jen a prédikator, hogy ne 8, hanem Isten beszéljen? Ez- a ki-

.



indulasi ‘pontja Barth theologiajanak. E bevezetés .utan kilenc
" részben ismerteti Barth tanitasat az igehirdetésrél:- Dogmati-
kija és ,,Menschenwort und Gotteswort in der christlichen Pre-
digt” c. értekezése alapjan, a kovetkezd tartalommal: I. A pred.
feltétele, lehetségesitdje: az Isten beszél. Az Ige harom alakja.
1I. Az ember csak megbizasb6l beszél. A pred. igy is vakme-
r6ség. III. Az egyhaz szolg4lata (ministerium verbi divini) en-
gedelmesség lsten parancsa irant és utalas az Isten beszédére.
IV. A prédikacié az emberhez fordul, de akkor is Istent szol-
galja, aki az embert létében kérdésessé teszi. V. Az ember lét-
kérdésére csak Isten adhat feleletet, a prédikacié erre a fele-
letrec¢ital. VI. Isten felelete az Ige. VII. Hogyan beszéljen a
prédikator, hogy ne 6, hanem Isten beszéljen (a prédikacié
tiszta tan legyen). VIII. A prédikatornak sziiksége van a theo-
logiara. IX. Osszefoglalas: a prédikacié Isten Igéje csak ,»Con-"
ceptus de spiritu sancto lehet.

Eljarasi médja az, hogy mindeniitt magat Barthot szdélal-
tatja meg, lehetdleg szészerint citalva szavait.

A dolgozatbél, amely vilagosan, logikusan, targyilagosan
ismerteti Barthnak az igehirdetésrdl val6 felfogasat, nemcsak
az allapithaté6 meg, hogy szerz6 gondosan t,anu.lményozta\ és
megértette Barthot, hanem a forrasmivek felhasznalasabol, a
kérdések vilagos meglatasabél, abbol a mo6dszerességbdl, mely-
lyel dolgozik, az is kitlinik, hogy rendelkezik a tudoméanyos
munkilkodashoz sziikséges attekintd, anyaga felett uralkodé
képességgel. g

Ajanlom a péalyadijnak- dicsérettel leendd kiadasat!

A jeligés levél felbontatvan, szerzéje Orth Imre IV. éves
theolégiai hallgaté.

9. Jutalmak: Zwingli-alapbdl 50 lej jeles tanulénak, kiegészitve
500 lejre. A szokas szerint egy 1Il. éves hallgaté kapja. Tanari
kar Kozma Tibor III. évesnek itélte oda. A gréf Teleki-alapbél
24—24 lej a két legszorgalmasabb didknak. Szokéas szerint egy
IL és egy 1V. éves hallgaténak adandé6. Tanari kar Imreh Barna
II. éves és Ady Béla IV. éves hallgatéknak itélte oda.

'10. Ugron Istvdn dltal létesitett alap kamatjait .a modern
nyelvekben a legjobb eredményt elért hallgatoknak adandé ki.
A t6ke“felgyiilt kamatjainak &sszege ‘jelenleg 3643 lej, amely-
b6l a tanari kar 3000 lejt hatarozott kiadni. Es pedig Biré Sén-
dor 1V. éves, Antal Gusztdv II. éves és Szigethy Jozsef L éves
‘hallgatoknak Fejenként- 1000—-1000 lejt.
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11. Ddvidhdzi Bekess Kiroly alapitvinya, az iratterjesztés-.
‘ben legkivalobb eredményt elért harom hallgaténak, fejenként
300—300 lej, amelyeket a tanari kar Kovédcs Géza 1V. éves, Csa-
var Erné I1. éves és Szécs Endre 11. éves hallgatéknak itélt oda.

12. T4rcza Beralan tandr ir, mint a Fakultds énekkardnak
karnagya, azoknak a hallgatéknak, akik az énekkari 6rak lato-
gatasaban kiilonés buzgésagot tanusitottak, a sajat kompozi-
cidinak egy-egy példanyat adoméanyozta jutalmul. A jutalma-
zottak a kovetkezdk: Nagy Gyula I., Simon Imre II, Szész Ist-
van II., Albert Sandor 1, Osvath Ernd I, Dienes Bal4zs<l.,
Gyorffy Pal IIL., Facsar Gyula IL, Balint Ferenc I., G6dri Endre
I, Kovdcs Kalman I., Kovacs ‘L4szl6 I., Szasz Imre 1., Butyka
Kalmén II, Médi Pal II., Nagy Erné IL, Bede Laszlo L, Len-
gyel Jozsef IL., Benké Zoltan IL., Gecse Janos II Gereb Denes
IIL., és Szasz Vilmos 1. éves.

13. A nydri munkaprogramm kivalé elvégzéséért a tanari
kar az év folyamin a kovetkezé hallgatékat jutalmazta: IV.
évrél Orth Imre 500 lei, Kusztos Dénes 2—2 konyv, Szilagyi
Karoly 1 kényv, Kolumban Géza és Bisztray Sandor dicséretet
nyertek. A IIL éviolyamrol: Csiky Jézsef 2 konyv, Kozma Tibor
1 'kﬁnyv. A Il évfolyamrél: Szécs Endre 500 lej, Csavar Erné 2
kﬁnyv, Szasz Istvan 1 kényv és dicséretet nyertek: a kovetkezdk: -
Antal Béla, Antal- Gusztdv, Balogh Lujza, Imre Barna, Janossv
Zoltan tj., Molnar Péter és Szaho Pal



Ii1.
Fiiggelék.
A hallgaték névsora.

L év.

1. Albert Sandor 28. Kiss Géza .szab.

2. Antal Marton ag. h. ev. 29. Kiss Pal

3. Balazs Jozsef 30. Kolumban Ellak tj.

4. Barthalis Jozsef tj. 31. Késa Rezs6 khm.

5. Balint Ferenc 32. Kovaes Kalman

6. Banyay Zoltan szab. 33. Kovats LaszI6

7. Bede Laszl6 34. Kun Laszl6 szab.

8. Benedek Vilmos 35. Lengyel Laszl6 khm.

9. Decsy Istvin szab. 36. Lérincz Maria

10. -Dienes Balazs 317. L61jincz¥ Sandor v
-11. Farkas Jené: szab. 38. Magyari Zoltan szab.
12. Ferencz Arpad szab. 39. Makay Gyorgy khm.
13. Fiizessy Irén 40. Matos Pal ag. h. ev.

14. Gall . Séndor szab. 41. Marton Ferenc. khm.
15. Godri- Endre 42. M4thé Lajos szab.

16. Gonczy Laszlé szab. 43. Medgyessy LaJos khm.
17. Gruja Farkas 44. Mikola Laszl6 4g. h. ev.
18. Gyenge Aron rendk. h. 45. Mihalyi Zoltan -
19. Gyenge Samu 46. Molnar Zoltan khm.
20. Gyulay Lajos 47. Nagy Gyula

21. Hegyi Mozes szab. 48. Nagy Janos szab.

22. Horvath Viktor szab. 49. Orth Gyézé khm.

23. Hunyady Janos szab. 50. Osvath Erné khm.

24. Jakab Gyula 51. Pajzos Balint khm.. tj.
25. Jakab Joézsef szab. 52. Palmhert Hartmuth - rend.
26. Kali Zoltin _ ~ ag. h. ev.

27. Kilin Gyorgy ‘53, Péterffy Kalman

o
Tt == tananelolt-theologus
szpb = szabadsagoll, miutdn a mualt évben mar hallgatta az els6 évet,
- érettségi vizsgajat azonban nem tette le s igy i6hatésdgi rendelkezés kovel-
keztében tanulmanyait & II. éven nem flolytathatta: - -
khm. = lmalyhagomellekl -egyhazkeriiletben llletekes
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. Peterffy Laszl6 tj.
. Reimesch Erwin rendk

“4g. h. ev,

. Szabé Géza
. Szasz Imre

Szasz Vilmos 4g. h. ew.

. Szennyessy Jozsef khm,

szab,

. Szigethy Béla
. Szigeti Jo6zsef

. Antal Béla
. Antal Gusztav

Balogh Lujza

.Bene Ldaszlé

Benkd Zoltan

. Bir6 Zoltan

. Butyka Kéalman-
. Csavar Ernd

. Dénér Lajos

Erdélyi Gyula tj.

. Essig Jézsef ag. h. ey.
. Facsar Gyula khm.

. Gecse Janos

. Gyorffy Pil

. Imreh Barna

. Janossy Zoltan tj.

. Kacs6 Sandor

. Kali
" Kenéz Janos- khm.

Istvan -
Kiss Jend

. K6sa Margit
. Kovacs Zoltan tj.

IIL &

Andras Gusztav tj. Kkhm.

. Barécz Janos

. Benedek Géza tj.

.-Csete- K. Istvan, kiilféldre
exmittalt, :jugoszlaviai -

- Csiky Jozsef

Czirjak Janos

. Diészeghy Kéroly - khm
. Farkas Jend
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. Szigyart6 Albert szab.

. Szilagyi Sandor khm.

. Tobias Jend szab.

..Téth Zoltan khm., tj.

. Tury Andras szab. .

. Vars™ Gyorgy tj. Kimaradt
. Weghofer Sandor khm.

. Veress Laszl6

. Vincze Gyorgy.

. Zoltan Balazs Elemér

-

. Lengyel Jézsef khm.
. Magoss Arpad khm.

. Magner Sandor

. Mihaly Karoly

. Médi
. Molnar Péter
. Nagy Erné

. Nagy Gyula

. Nelovankovits
. P6th Lajos (Jugoszlavia)
, Piinkosti Lajos

. Piinkosti . SAndor-

. Simon Imre

. Sipos Géza

. Szab6 Pal )

. Szasz Istvan khm.

. Szekeres Laszl6

. Sexty Zoltan 4g. h. ev.

. Székely Béla tj.

. Szécs Endre

..Vargha Béla tj.

. Varré Dezsé

Pal

Jézsef khm.

. Fazekas Sandor
. Gachal ‘Janos (Jugoszlavia)
. Gall Istvan.
. Gereb Dénes
. Hosszu Istvan
. Kenyeres LaJos khm,”
.'D. Kiss Lajos khm
16.. Kovéacs Jézsef
.:Kozma Tibor



18. Kupén Istvan khm. 28. Papp Zsigmond
19. Laszl6 -Janos. 29. Pethé Mihaly
20. Lengyel Anna 30. Raduch Gydrgy 4g. . ev.
21. Mathé Istvan . 31. Spérl Rudolf
22. Matyas Béla 4g. h. ev. 32. Szabé Léaszlé6.
-23. Molnar Karoly khm. 33. Turéczy Laszlo tj.
24. Nagy- Ferenc 34. Valadi Gyorgy
25. Nagy E. Istvan tj. 35. Dr. Viktor Gabriella
26. Nemes Dezs6 (Magyarorszag)
27. Nits Istvan khm:
IV, év.
1. Ady Béla 21. Kantor Dezsé ‘
2. Barcsa Sander khm. 22. Kiss Béla ag. h. ev..
3. Bartha Lajos khm. meghalt23. Kolumban Géza.
4. Bir6 Sandor 24. Kovacs Géza
5. Bisztray Sandor 25. Krist6f Gyorgy
6. Bod Laszl6. 26. Kusztos Dénes.
7. Bognéczky Géza 27. Miklés Gyula:-
8. Bokor Sandor: khm. 28. Molnar Rezsé 4g. h. ev.
9. Boross Ferenc khm. 29. S. Nagy Béla
10. Boross Lajos khm. 30. Z. Nagy Béla
11. Cseterki Janos 31. Orth Imre khm.
12. Csiky Istvan 32. Szab6 Jézsef
13. Czapfavy Jozsef khm. 33. Szilagyi Karoly
. 14. Damé6 Albert 34. Szilagyi Laszlé
15. Eordégh Jo6zsef 35.. Sziics Istvan
16. Gaspar Samu 36. Tatar Mihaly
17. Gillich Fiilép 4g. h. .ev. 37. Teleky Jb6zsef
18. Hegyi Péter 38. T6th Sandor
19. Jancs6 - Dezsé . 39. Zagony. Anna

20. Kadécsi Zoltin

Ifjusdgi Elnok jelentése 1929—30. évrol.

Meltésagos Eldljarésdg! Nagytiszteletli Tandri- Kar!- Tlszteletm
Ifjasdg! Mélyentisztelt. Kozonseg’

Egy csendes és munkas® esztend6 hatar-kovehez érkeztiink
a mai nappal. Ennél a hatarkénél aIlJunk meg’ egy plllanatra és
tekmtsunk vissza az elmult év eredmenyelre és munkassagara
Lehet azonban, hogy beszémolém nem:tudja: felmutatm mindazt,
amit elvégeztiink. ]ehet hogy nem lesz megfelel6 méretem a.



Szentlélek Istennek altalunk és kozottink munkalé. hatasanak
és erejének felmérésére. Lehet, hogy nem tudok tetszetds és fel-
ting eredményeket felmutatni, de mégis batorkodom felmutatni,
‘hogy Ifjisagi Egyesiiletink céljat, eszményét és kitiiztt prog-
rammjat mennyiben val6sitottuk ieg.

Ifjusagi Egyesiiletiinknek s ezen beldl Ifjusagungnak célja:
megvalésitani kebelében a testvéri szeretetet, egyiitt munkalko-
Jdast és mindenek felett az Isten akarata szerinti onfegyelmezd,
ontudatos keresztyén életet, hogy ezaltal elSkészitse a. Theolégus
Ifjisagot Isten altal megkivant és mindenben az O akaratat szol-
galé munkéara.

Ime a cél, mely felé igyekezni kell Egyesiiletiinknek és ennek
keretei kozott, Ifjisagunknak. Ez szabja meg munkaprogram-
munkat és ennek elérése, vagy megkozelitése értékesiti munkas-
sagunkat.

Nehéz feladat elé allottam amikor ennek megvalésitasara
vallalkoztam s gyengeségemet Isten szine el6tt. megalazkodassal
kell elismernem, ha véges ember voltam miatt nem tudtam ele-
get tenni megbizatdsomnak, gy, amint azt remélni lehetett -
volna.

Azonban Isten elétti halaval allok meg akkor, amikor végig
tekintek az elmult év munkajan és latom, bogy nem teljesen
eredménytelen az. Tiinddk1s és csillogé tervezgetéseket nem Kké-
szitettiink, hanem ahelyett lassan, 1épésrél-l1épésre, gondosan
megfontolva minden lépésiinket, haladtunk felfelé a hegygerin-
cen. Ezért megrazkodtaté események, oOriasi kilengések: és er-
kélcsi defektusok nem haborgottak utunkat.

Ezeknek elére bocsatasa utdn legyen szabad ismertetnem a
most végz8d6 iskolai évben végzett munkénkat. Két oldalon
folyt e munka: Anyagi, adminisztrativ egyfelél és erkélcsi, a test-
véri kézésséget munkdlé a masfeldl. - Es mindkét oldal az eld:
deink - 4ltal megkezdett. és beinditott munkat, illetve gyakorlati
és kotelezd erSvel biré hatdrozatokat igyekezett érvényesiteni.
“Sikeriilt ez nekiink, vagy nem? Ertiink-e el éredményeket? Be-
széljenek arrél a tények!

Kezdem mindjirt a mai élet nagy nehézségéiill szolgalod”
anyagi oldallal: Az If]usagz Egyesiilet penztaralnak dllapotdval.

Az 1929—30. isk. év elején orokségiil kaptuk a penztar ko-
vetkezd képét,” vagyon-'és teher egyenlegetk :
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Kotelézvényekben, Kurzus adoméanyokban . 41248 Leit:
Ertékpapirokban 6252 .,
Gépekben 20200 ,
Készpénzben A § 111

Osszesen: 67711 Leit
Ezzel szemben kaptunk 23069.50 Lei adéssagot is.
Mai helyzetiink pedig a kovetkezs:
Egész évi bevétel . 115.552 Lei
Egész évi kiadas . . . . 104.017 Lei
Marad: 11.585 Lei

Nagy segitségiinkre szolgalt eredményiink elérésében a
mult évi’ végén megszavazott 200 lej kurzus elbleg beszedése; az
1929. dec. 6-4n hozott presbyteriumi hatarozat érvényesitése,
melynek alapjan toréltik mindazokat az addsokat, ‘akiket k. b.
5—10 éve kimutatdsban vezetett Egyesiiletiink minden -évi ve-
zetBsége (17.000 lej oGsszegben). -Papiron veszteséget jelent ez,
de tisztava tettiik ez altal kényvelésiinket és nerii-ringatjuk to-
vabbra is csaléka dlomba 6nmagunkat és utédainkat. Mostani
vagyoni allapota Ifjiisagi pénztarunknak k. p. letét 11.311, régi
kintlev8ség 9098, gép 20.200, szabaly 1500, ez évi kurz. tart.
9100 lej. Osszesen:- 52.209 lej. Melyet szorgalmas, faradhatatlan
munkaval tudtunk .csak megteremteni:

Bator vagyok azt is megemliteni, hogy bar sok nehézséggel
kuzdottunk mégis 28.900 lejjel - segélyeztiik készpénzben és
kurzus vezetés, gépelés és sokszorositas diJazasakeppen Ifji--

“sagunk szegénysorsi -tagjait.

Ime az Ifjliagi pénztir helyzete. Sok faradsagot, utanjarast
igényelt a tisztava . tevése, azonban Istené. egyedii az érdem,
aki-Ifjusagunk tagjait az iigy irant megertobbe a felel8sség-
hordozasban 6ntudatosabba tette. Ifjusagi Egyletiink javara
gytjtottiink az egyes cégektdl vasarlas fejében kapott 3% juta-
16kbé1 2750 lejt. Koszonetemet fejezem ki a nemes  gondolko-
zhsért.

A mésik mtezmenyunk a méar harmadlk éve fenndll6 és az
'lfJusag anyagi tdmogatésat szolgalo ,,Onsegelyz”“ pénztdar. Célja
‘az"arra riszorultaknak ,.koleson- segelyezese “oly ‘mé&don, ‘hogy
jobb anyagi he‘lyzetukben ugyanerre ‘4 ¢élra azt: VISszaforditJak :
Sok -testvériinknek. oszlattuk -mar.: el-vele: aggodalmalLaz -anyagi-
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kérdésekben. Ebben az évben cc. 53.000 lejjel segélyeztiik Ifjti-~
sagunkat. (sszvagyona az Ons. pénztirnak 134.327lej, mely
6sszegb8l 35.000 lej forgé téke. Lathatjuk tehat; hogy a ki-
csinyke kis mustirmag, miként noévekszik hatalmas fava. Az
elsd év 15.000 leje, ma 2 és fél évvel késébb mar 134.327 lej.

Ebben az évben is elballitottuk az Ifjisag tanulmén'yainak'~
megkdnnyitéséért az Gsszes kurzusokat, a mult évben szerzett
ir6- és sokszorositégépen csinos és izléses kiallitassban. Nem
feledkeztink meg az egyes kurzusok stencyljeit gondosan,
stencyl fogasokon megdrizni, hogy ezéltal is, mintegy 12—15
ezer lej megtakaritast tegyiink a jovend§ szdmara.

Zene- és Enek Egyesiiletiink, mely Butyka Kalmén theol.
hallg. elndklete alatt ebben az évben is megalakult Tdrcza Ber-
talan tanar ir vezetésével fejtett ki a kezdet nehézségeivel sza-
molé és kiizk6d6 munkat. De mar az el6z6 év is sikert hozott,
amenriyiben az Orszagos Ifjusagi Dalosversenyen énekkarunk
elsé dijat nyert. A versenyen résztvevé theol6gus testvéreink is-
mind sikerrel szerepeltek s ez mind bizonysaga annak, hogy
Fakultasunk Ifjisaga hivatott az ének- és ene miivelésére. (Az
orgona verseny elsé dijat: Butyjka Kalman theol. hallg.; a he-
gedi verseny mdsodik dijaét Kozma Tibor theol. hallg., a zon-
gora verseny elsé dijit pedig szeniorunk: Nagy Jozsef nyerte).
Enekkarunk ez év folyaman igen sokszor szerepelt akadémiai
estélyeken, templomi iinnepélyeken. E  helyen kdsz6ndm meg
Tarcza tanar urnak Ifjusigurk nevében szavakkal ki nem fe-
jezhet faradozasaiért.

Nem mell3zhetem el jelentésemben az Olvasékdrrél és™Ifja-
.sagi Kongvtdrrél is megemlékezni. Olvasé termiinket a Nagyt.
tanari kar jovoltabdl a ,;29—30° sz4mih szobakba heljrez'tiik el,
ahol hosszas leveezések utan, 28 féle folydiratot,” 43 heti iijsagot
és 36 napi és hetenként kétszer-hdromszor megijelend ujsagot bo-
csatottunk a tiszteletes és fdiskolai hallgatésidg rendelkezésére.

Az tjsagokat dijtalanul kaptuk, melyért ezen az uton:is k-
szOnetet mondok a szerkes'z't('iségnék./ Ujsagainkat készséggel
-engedtiik &t.az ,jinas otthon“ szdmdra is, hogy igy segitSkezet
nyujthassunk az 8k testi és lelki ergsitésiikben. _

Ifjisagi. konyvtarunk latogatott és kedvelt volt. A meglevs’
~ kdnyvallomanyt. 12 j, szépirodalmi munkaval gyarapftottuk
1000 Tej: értékben:

Az ifjisag szellemi -erSinek és adottsigainak kiképzésére

-



58

ebben az évben is megalakult az , Onképzékor” Kristéf Gyorgy
elnéklete alatt. Ev folyaman 4 felolvasas és 4-szer, egy-egy kolté
3—5 versének  eladasara keriilt sor. Ezen kiviil szavalatok,
ének- és zene szamok tolt6tték ki az Onképz6kor miisorainak
szdmait. A tavalyrél or6kolt alapbél 1000 lej -jutalmat. osztot-
tunk ki 500—200—200 és 100 lejes Osszegekben. Mai vagyon:
1000 lej. Az Ifjlisag 6nképzése terén lanyhulas észlelhetd a mult
-éviekkel .szemben, amely onnan magyarizhaté meg, hogy szam-
talan més hely és alkalom nyilott meg erre a célra ,,Székely tir-
sasag”, E. M. E. eldadasok, ‘ahol Ifjusdgunk alkalmat nyert 6n-
képzésre, illetve adottsidgainak kifejtésére. ,

Ezek utan méltéztassanak megengedni, hogy roviden rea-
vilagitsak [Ifjisdgunk egymdskézti és a kiilvidggal szembem
erkélesi magatartisdra. Itt nem tudom eléggé kihangsulyozni,
hogy eredményeinkért minden érdem és minden dics3ség egye-
diil Istené. O -6vta meg ifjisagi testvéri egyiittélésének rendjét
és csendjét minden megrazé erkdlesi ballépéstdl; O vezette a
Szeniras naponkénti olvasisira, csendes ahitatra id6s és fiatal
testvéreket, s § iranyitotta mindnyajunk tekintetét a Krisztus
&ltal eldir erkolcsi élet s mindenek folstt az O dicsdsége szol-
galatara,

~Elhivatasat megért, ontudates és munkas tibor dolgozott
itt egyiitt s a fentvazolt eredmények megmutatjak, hogy Ifjisa-
gunk végre megértette az id6k komoly kévetelményeit, meg-
latta hivatéséﬁak erkdlesi kincseit s meghallotta a hatalmas Ur
Isten hozzéintézett, itmutaté parancsait.

Ilyen lelkiilet mellett nem tartom érdemtelennek felemli-
teni egyfeldl, hogy Ifjlisagunk egész. év folyaman nem sziint
meg Isten iranti haadatossaga jeléiil filléreivel, titmutatasaival,
szeretetteljességgel egymast segiteni és tamogatni és masfeldl ez
a-lelkiilet szeretett professzorainknak is atyai és testvéri gon-’
doskodésat, szeretetteljes tamogatasat eredményezte, amelyert
kdszonetet mondok Ifjusigunk nevében.

Teljes autonomidnkat, melyért minden évben panaszszavak
hangzottak, ebben az évben feljes tisztasdgban élveztiik.-Hila
legyen érte Istennek, hogy Ifjisagunknak elég: lelkierst adott
arra, hogy az autonémia terheit, velejaré kotelessegelt és ered-
ményeit elhordozhassa.

Jelentésem soran mély fijdalommal emlékezem ‘meg-arrél
a_gyaszrél; mely Hjusagunkat. érte. egy mlndnyéJunk 4ltal szere-,.__m
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tett, szelid, kedves testvérinknek, Bartha Lajos LV. éves theol. -
hallgaténak elvesztésében. Halala mindnyajunk gyasza ~volt,
mert mindnyajan szerettiik -6t.. Vigasztalédas Isten kifiirkészhe-
tetlen akaratanak. megnyugvasaban kerestiik és taldltuk meg.

Ezekben szdmolhattam be egy év életérél. Ez volt.a- mi
gyaszunk. Istené legyen minden dicsGség, aki ennyire:is mél-
téztatta éIni akaré, munkara kész, ref. theolégus nevet viseld
Ifjo sagunkat

Tovabb munkalkodni! Tovibb épiteni a megkezdett ala--
poken! Ezzel a jovend6hoz intézett felhivassal fejezem -bejelen-
tésemet,

Kolumbdn Géza

o. ifj. elndk.

Az Ifjusdgi Keresztyén Egyesiilet évvégi jelentése
az 1929——30. tanévrol.

Fétiszteletii és Méltésagos Piispok Ur! Mélt6sagos. El8ljars-
sdg! Nagytiszeletii Tanari Kar! Tiszteletes Ifjusag! Mélyen tisz-
telt K6zonség!

» Egyesiiletiink kilencedik évének végére érkezve, Isten eldtti
halaadassal allapithatjuk meg, hogy ;:a mi munkink® Isten: ha-
talmas kezében eszkoOzzé lett, melyet ugy hasznalt, hogy az
erdélyi reformatus ifjisag életében eme mar komoly tényezs-
nek- nevezhets. Kilenc év nagyon révid idé, de ez a révid mult
nagy elkotelezéseket, nagy feladatokat irt -elénk, amelyeknek
sulyat éreztiik ebben az évben is és a feleldsség gondolataval
allunk meg most egy. pillanatra.  Nagy eredményekrél nem- sza-
molhatunk be s nem is ezekben latjuk a jovend$ megalapoza-
sat, mert Egyesiiletink élete és munkéja egy nagy iigy szolgala-
taban 4ll; Isten akaratinak szolgalatira akarja késziteni- az ifji-
sagot. Az Igét hirdeti az, aki Tésztvesz a munkaban és Istené
minden dics6ség azért; hogy a roméniai reformatus. ifjusagnak
egy kis csapata keresi &szinte lélekke]l Istent; mellették, akik
iméadsagos 1élekkel -allanak, vezet8ik,- nem azért: vannak_ ott,
mert 1. K. E. tagok, -avagy szenior tagok, hanem: mert Isten hivta-
el Sket a munkara ‘Egyesiiletiink - ebben-az- évben; ds: egy hely-
volt ahol az iigy ténnyé lett- eletunkben, a. munka munkasokké :
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-avatott s a szolgalat ajandék és kitiintetés volt azok szdiéra,
akiket ezzel az Ur megbizott.

Az 1929—380-ik egvesuletl éviink 1929. oktéber 11-én kez-
dddott, amikor szolgalattal bizta meg a kozgyiilés a kovetkezd
tagokat: EInk: Dr. Imre Lajos theol. prof. Alelndk: Laszlé
Jézsef -tj. Fétitkar: S. Nagy Béla. Féjegyz6: Farkas Jend.. Pénz-
taros: Papp Zsigmond. Ellenér: Bir6 Sandor. Kényvtaros: Antal
Gusztav. Jatékszertaros: Imreh Barna. theol. hallgaték. Valaszt-
manyi tagok: Vajna Judith, Benedek Géza tanar jeloltek, Molnar
Mikl6és orvt. hallg, Balogh Lujza, Kolumban Géza, Kristéff
Gyorgy, Orth Imre, Andras Gusztiv, Bar6cz Janos, Kovacs J6-
zsef, Csavar Ern8, Szécs Endre theolégiai hallgaték.

A vilasztméany az egyes munkakorok vezetésével megbizta:
Ifjasigi utazé-titkar: LAaszl6 Dezsé. Ifji Erdély szerkesztdje:
Nagy J6zsef. Az iratterjesztd vezetbje: Bekess Karoly haznagy
ur. Bibliakori titkar: Sziics Istvan. Misszi6kori tikar: Kovacs
Géza. Szociliskori titkar: Z. Nagy Béla. Ifjusagi bibliakéri fit-
kar: Molnar Karoly. Egyesiiletiinknek ebben az évben 306 tagja
volt: 108 rendes, 155 szenior és 43 partol6 tag. Pénztarunk alla-
pota: Bevétel: 68.475.50 lej. Kiadas: 68.130.50 lej. Kp. egyenleg:
345 lej. Alapok: Belmissziéi alap: 755 lej. Kiilmissziéi alap:
4074 lej. Regiti misszi6i alap: 1511 lej. Bibliakori konyvakeid
alap: 3266 lej. ‘

Egyesiiletiink élete ebben az évben mozgalmasnak mend-
hat6; két oldalon fejtette ki miitkddését: a hivatas és szolgalatra
“val6 felkésziilés az egyik, szolgalat a kiilonb6z8 munkakorok-:
ben a masik oldalon.

1. Hét bibiakorben 100—120 theolégiai és egyetemi hallgat6
foglalkozott Isten Igéjével egész év folyaméin. Mindén szerdin
este a theolégiai hallgatok, minden péntek. este az egyetemi-
hallgaték bibliakdrében allottak. Egyesiiletink tagjai az Ige
. ’ meg-
beszéléseket tartottunk. Kéthetenként -egyszer az I. K. E. és
Leany Diak-Szovetség kdzos bibliaérajan néztiik az Ige tiik-
rében munkéaikat & hetenként egy 6ran egyiitt késziiltek a.
fit bibliakdri vezet6k a munkara.

Az elGadasok, illetve besze]getesek az L. K. E. egyes munka-
korei szerint ‘oszoltak meg, 17 eloadés kozul 5 v11agnezeti‘,
‘6 néprajzi és 6 misszi6i targvu volt. Két egynapos konféren-
ci4n igyekeztiink- a tagokat az 1. K. E.. celJalval wmunkawal dso
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egymassal is kozélebbi kapesolatba hozni. A  konferenciikat
szeretetvendégséggel zartuk be. Egy egész hétre kiterjeds pro-
grammal tartoituk meg az Ifjusiagi Keresztyén Egyesiiletek -
imahetét. Februar 16-an a-Vilig Didk Szovetség imanapjan
kapesolédtunk egybe imadsagainkkal a vilag keresztyén didk-
jaival- Kényvtarunk. és Jatekamk minden ‘tag rendelkezesere
allottak ebben az évben is.

“H. A szolgalat teriilete egyre szélesedik, sajnos, kevesen
vannak, -akik allandé szolgalatot. vallalnak munkakéreinkben.

a) Szoclahs koriink 11 el8adast, illetve megbeszélést for-
ditott e téren valé ismereteéink gyarapitasara. Kolozsvaron 4,
Sepsiszentgyorgyon és Zilahon 1—1 vallasos iinnepélyen  egy-
hizunk tagjaival keresett érintkezést. Az ilyen alkalmakkal be-
gyftilt perselypénzt féiskolai hallgatok segélyezésére forditottuk.
E célra begyiilt 10.869 lei. A Zikély, Miiller és Régeni csalad,
Neff Adamné emlékére adoményozott 1000 leit is ebben az sz-
szegben konyveltiik el és eziton mondunk  kdszdnetet az ado-

" manyért. B

A kiskoru fegyencek és aggmenhézbeli rokkantak kozoétt
lelki gondozas -mellett anyagii segitséghez is juttatiuk®az arra
raszorultakat. )

b) A misszi6i- kér négy agben fejtette ki miikodését. Hat
misszi6i targyu eléadasban propagaltuk tagjaink kozott a mlsz-
'szi6. gondolatat.

1. A szérvany-misszié egész évben folyt a Dénath-uton,
Botond-, illetve Csaba-utcaban,. Kardosfalvan. Istentiszteletek,
bibliakdr, vasarnapi iskola &ltal végeztiik a reformatus hivek
lelki gondozasat.

A nyari szérvany gondozast Isten segitségével az egyes
egyhazmegyekben a kovetkezd vakacidban folytatjuk.

2. A regati missziéban is mar az elsé lépéseket megtettiik.
Moreniben a nyaron folyt allandé munka, hiisvétkor legatust
kiildtiink, kariacsonykor pedig B_re_zpinban volt legatus. Jelen-
leg regati misszidi. célokra 1511 lei all -rendelkezésiinkre.

3. A kiilinisszi6 propagalasat szolgilta egy estély és az.
Ifji Erdély. aprilisi szama. Kiilmisszi6i alapunk: 4074 leire
emelkedett.



Osszeg  egyrészét iparo‘stanonc-otthoh 1étesitésére "siéh’tiik. A
Theolégia szuterénjében tanoncok szamara egy otthont létesi-
tettiink két halo és egy olvasé, ‘illetve jatékterem- all az'iriasok
rendelkezésére. E kis otthonban tiz ifjii testvériink nyert elhe-
lyezést. Az otthon megvalositasiért Bekess Karoly haznagy
irnak e helyrél is konzénetiinket fejezziik ki. Koszonettel tar-
tozunk Egyhézkeriiletiifik iratterjesztésének és Minerva kényv-
vallalathak kényvadoményaikért, amelyek altal' inas-kényvta-
“runk kényvallomanyat 87-re emelték.

2. Kolozsvaron 9 ifjusagi bibliakérben folyt I: K. E. tagok
vezetésével a munka egész évben, Az ifjisagi bibliakéri munka
mind jobban terjed a roméniai ref. egyhazban. Legtobb helyen.
.szenior tagjaink vezetik a mozgamat. Laszl6 Dezsé ﬁiaiét’it}&é‘r
latogatasai, a szokasos konferenciak és az Ifju Erdély 4ltal
volt egyesiiletiink” kapcsolatban az egész romaniai ref. ifji-
saggal. Az utazotitkar 69 gyiilekezet ifjusagat és a -ref. Kollé-
giumok diakjait latogatta meg. Munkéja a meglatogatott gyii-
lekezetekben nemcsak a bibliakéros 1fJusaggal valé foglalko-
zas volt, hanem az el6készitést szolgalta a vasarnapi lSkOlaS'
gyermekek kozétt, a megalapozast pedig a felnéttekkel, iHetve
sziil6kkel valé foglalkozas altal igyekezett végezni. A mult nya-
ron Vizaknan volt konferencia, a tavaszi ifjusigi konferencia
pedig ‘Nagyenyeden volt 144 résztvevivel. A nagy nyari kon-
ferencia Székelyféldvaron jul. 3—9-ig, fdiskolas -konferencia
‘Gyaluban janius- 29-t81 jul. 1-ig, pil. 7—9-ig Szekelyfold‘varon
szenior konferencia | 1s lesz. Egyre siirgetGbben all eléttunk az
a feladat, hogy az 1fJusag1 bibliakéri munkat orszagosan szer-
vezni kell. Az ifjusagban van egyhazunk jovenddje. Elsérangu-
sziikség van arra, hogy az ifjusagot -szervezett kozosségben,
fegyelmezett életre szoktassuk. Alkalmat kell adjunk arra, hogy
a keresztyén erdforrasokbol meritsen, hogy a- bibliat meg-
szeresse, a szolgilatban elérehaladjon és bele kell kapcsolni
az egyhaz kozdsségébe. Az ifjusag ‘egymassal valé -testvérisé-
gének kiépitése, biztositja a jovends ref. egyhaz egységének,
lelki kozosségének lehetdségét. Uj egyhazi térvényeinktsl var-
Jjuk, hogy megadjak az ifjusag egyhazonbelilli szervezkedésé-
nek lehetéségét. Ma még nyitva az 1t az ifjlisag lelkéhez,: s1etm
kell, mert nem tudjuk meddig tart a kegyelmi idé s nem tud-.
juk a kozel. jovben nem raboljak-e el- idegen eqzmek az’ If]u-
sdgot az_egyhaztél?!
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Az egész roméaniai ref. ifjisig lapja akart lenni az Ifju
Erdély ebben az évben is, 1800 példanyban jelent meg havon-
ként. Bethlen Gabor-szam, erdélyi szam probalta az ifjisag
figyelmét felhivni erdélyi 6rokségiink- és feladatainkra. A1V,
szellemi tornara 100 palyazat érkezett be. Ez is mutatja, hogy
ifjusagunk- a sok teher dacara is tud dolgozni és van alapja a
reménységnek, amellyel reijuk néziink. Az Ifju Erdéllyel kap-
¢solatban miik6dott iratterjesztésiink, Bekess Karoly haznagy
Ur vezetése alatt. Ifjisagunk ker. irodalmi sziikségletének szol-
galata mellett, egyhdzunk minden rétegéhez igyekezett eljut-
tatni a ker. sajiétermékeket. Az Ssszforgalom 426.249 lei volt.
Bizomanyba kapott konyvekbdl eladtunk: 238.885 lei értékii
konyvet, készpénzen vasaroltunk 88.715 lei értékben. Sajat
kiadvanyaink eladasab6l bevettiink: 92.193 leit. Legszomorubb-.
tételiink a kintlevé kovetelésiink Osszege: 218.659 lei. Kialtson
ez a tétel mindenkihez, akinek valami‘kéze van lapunkhoz és
iratterjesztésiinkhoz, mer ilyen nagy kintlevéség mellett sem
az irattérjesztés’t, sem a lapot fentartani nem lehet. Ezt az alla-
potot allandositani nem szabad és megsziintetéséért meg kell
mindent tenni mindenkinek, aki latja, hogy Egyesiiletiink mind-
két szervének milyen nélkiilozhetetlen hivatasa van egyhazi
életiinkben. Ilyen nehéz k{irﬁlnﬁények‘ kozott is ingyen adtunk
konyveket és traktalasokat a regati misszié és kolozsvari inas-
misszi6é céljaira 5040 lei értékben.

Az L K. E. Szenior Osztilya az orszdg minden - részébél
egységbe kapcsolja azokal a munkas tagjainkat, akik kiilono-
sen a vidéki ifjusagi munkat. folytatjak. A Kéz a Kézben cimii
szenior-lap tart fent-allandé kapcsolatot Egyesiiletiink és miri-
den szenior-tag kozott. ) /

Végiil megemlitem, hogy allandé osszekottetésben voltunk
a F. A. C. S. R. romaniai diakszovetséggel és niint ezen szo-
vetség magyar szekciéja' kapcsolatban voltunk a Vildg Diak-
Szovetseggel is. A Ker. Ifjusagi Egyesiiletek v1Iagsz0vetsegevel
‘a Ref. Vilig Diskszovetség, M. E. K. D. Sz. és S. D. G. magyar-
orszagi ref. didkszovetség konferencidin résztvettek k1kuldot-
teink ebben az évben is és levelezés altal is 1gyekeztunk meg-
tartani minden kiilfoldi kapcsolatunkat.

Ezekben probaltam ésszefoglalni az 1. K. E. 1929—30 évi
miikdését. Legyen Istené a dics6ség, ha valamit végezhettunk
és Isten megsegit6 kegyelmébe ajanljuk Egyesuletunket €s ez-
utan végzendé munkait is.
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Pilyatételek 6s jutalmak az 1930—3L. tanévre.

1. A héber nyelvbhél az els6-éveseknek: szobeli nyilt ver-
senyen a legjobb haladast tanusiténak jutalma a gréf Teleki-
alapitvanyb6l 64 lej, amelyet a tanari kar 500 lejre egészit ki.
A verseny anyaga az egész évi. anyag a 78-ik zsoltdr.

2. Tudoményos pdlyatétel a Szasz Domokos és Teleki-
alapok 0Osszevont kamataib6l, ezuttal a pretestintizmus torté-
netébdl: - A modern uniidrizmmus birdlata. ~((Zhemming Parker és
Carpenter stb. alapjan.) Az alapitvinyok kamatjat a.tanari kar
1000 lejre egésziti ki. .

3. Az ujtestamentomi theoﬁégiébél tudomdnyos pdlyatétel:
‘A pdli levelek térténeti adatainak és utaldsainak dsszngﬁggéSe
az egykort vildgtorténelmi eseményekkel. Jutalma a fennmaradt
palyadijak terhére 500 lej. _ '

4. A -gyakorlati theolégiabol: a) A legjobb homiletikai sze-
mingriumi .dolgozal iréjinak és eléadéjanak a Nagy Péter és
grof Teleki-alapbol 70 lej, amely 500 lejre fog kiegészittetni;
b) Egyhdzi beszéd Esaigs 1. 10—17. alapjén. A Molnar Albert-
-alapbél- 40 lej, 500 lejre kiegészitve; c) Prédikdcié miiforditds
(az eredeti benyujtasaval) a Nagy Péter-alapbél 80 lej, 500 lejre
kiegészitve; d) Evzdré ima, a Hory-alapbol 500 lejre kiegészitve.

5. Az egyhdzjogbdl: A hitvallasi alap érvényesitése az egy-
hdzi térvényben (kiilonds tekintettel a nem magyar reformatus
egyhazak alkotmanyaban). A Barték-alapbol 160 lej, kiegé-
szitve 500 lejre.

6. A legjobb harmonium-jaiszénak nyilt versenyen a Szész
.Domokos-alapb6l 160 lej, kiegészitve 500 lejre.

7. Kerekes Andras zilahi validstandr adomdnya 200 lej (az
idékozi ‘kamataival), az ditala kitiizott kovetkezé tételre: Az
erdélyi reformdlus egyhdz féleg iskolai 0Osszekdittetései a svdjci
reformdtus egyhdzzal kezdeltsl napjainkig. ~
8. Mathé Elek bonchidai leikész a kévetkezd pdlyatétele-
ket tiizi ki a kovetkezd tanévre: a) Pdl apostol életének és apos-
toli- munkdssdgdnak vildgmisszioi jelentésége; b) 'Mott Jdanos
méltatdsa az evangéliumi vildgmisszio szempontjabgl; c) Kdrolyi
Gdspdr élete, munkdssdga és magyar protestdns egyhdztorténeti
jeleritc’)’sége; Az el6bbi kett6t 500—500 lejjel (s azok id()’k(’ji_i/ka—
mataival), ‘a harmadikat 1000 lejjel jutalmazza.

9. Dr, Tavaszy S:dndor theol. igazgaté a kovetkezd palya-



tételt tizte ki: Geleji Katona Istvdn theolégidja: , Titkok
titka“ cimii miive alapjdn s annak megitélése a dialektikai theo-
légidhoz valé viszonydban. A palyamunkat 1000 lejjel jutalmazza..

10. Jutalmak: Zwingli-alapbél 50 lej jeles tanulénak. A
grof Teleki-alapbol 24—24 lej a két legszorgalmasabb. didknak.
A jutalmakat a taniri kar 500—500 lejre egésziti ki.

A palyamunkik idegen kézzel, lehetdleg géppel irva, lap-
szamozva, bekotve, jeligés levéllel ellatva, 1931. méajus 15-ig az
igazgatohoz adand6k be, ugyanott kell jelentkeznidk a nyilt pa-
lyadzaton résztvenni szdndékozdéknak is. Kés6bbi beadisok és
jelentkezések nem vétetnek tekintetbe.

Megallapitotta a tanari kar 1930 majus hé 30-4n tartott

iilésében.
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