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Ujévi imadsag.

Tehozzdd kialtok Uristen! Siess hozzdm és ne késs ell
Mert Ohajtlak igaz szivvel! Azért haligass meg kegyelmesen!

Konyoriilj rajtam én Istenem a te kegyelmességed szerint !
Irgalmassagod sokasdga szerint torold el az én biineimet!

Tiszta szivet teremts bennem oh Isten és az erds lelket
tijitsd meg én bennem!

Alddsod nyugodjék Anyaszentegyhdzunkon, annak intéz-
ményein, templomain és iskoldin, pdsztorain és tanitoin, gyule-
kezetein és hivein!

Tégy minket aldzatos és engedelmes eszkdzokké a te 6rok
dicséségednek szolgalatdban !

Noveld a mi hitiinket, hogy sem haldl, sem élet, sem
angyalok, sem fejedelemségek, sem hatalmassdgok, sem jelen-
valok, sem kovetkezenddk, sem magassig, sem mélység, sem
semmi mds teremtmény nem szakaszthat el minket a te sze-
relmedtél, mely vagyon a mi Urunk Jézus Krisztusban!

Aldj meg minket azzal a szeretettel, amely hosszitiird,
kegyes, nem irigykedik, nem kérkedik, nem .fuvalkodik fel.
nem cselekszik ékteleniil, nem keresi a maga hasznat, nem
gerjed haragra, nem rojja fel a gonoszt, nem Oriil a hamis-
sagnak, de egylitt oriil az igazsdggal, mindent elfedez, mindent
lnszen, mindent remél, mindent eltlir és soha el nem fogy!

Adj mindny4junknak boldog ujesztendﬁt' Amen,




Zsinat figyelmébe!

Nemsokara Osszeiil egyhdzunk legf6bb torvényhozo testiilete és
egymdsutdn fogja hozni egyhdzunk uj torvényeit. Eddig is megvolt min-
-den zsmatnak -a maga sajatos torténeti sulya, de a mostani sok tekin-
'letben felil fogja muini a régieket. Romaniai klbebbbegl helyzctiink,
- tovébb& a kozelmultban hozott s egyhdzunkat érinté torvények, melyek
egyhazunk - helyzetét az uj hazaban lényegesen modositottdk : mindezek
a .mostani zsinatunk jelent0ségét nagyon emelik. A zsinat clé nagy
varakozassal néziink, mert taldn egyetlen gyakorlo lelkész sincs, aki
ne varna valami iidvos dolgot a zsinaftol. A zsinatté! varunk nehéz
kérdéseinkben megoldast, utvesztéinkbdl kivezetd utat. Ezért ne vegyék
tolakodasnak a zsinati atydk, ha a véghelyekrdl is megszdlalunk, sot
fogadjdk gondolatinkat egyuttal szives kérelemnek.

A zsinattél varjuk tehat, hogy az elavultakat meg fogja ujitani, a
~rosszakat hatalytalanitani és sok j6 ujat fog hozni. Mindezekre pedig
igen nagy és siirgésen szilkségiink van. Kiilonosen két dologra szeretnék
ramutatni és redvonni a zsinat figyelmeét, ami nélkiil mar éini sem tudunk.

Ha végig pillantok egyhdzunk nchéz sot lehetetlen helyzetén, én
ugy taldlom, hogy a zsinat elsé teenddje az egyhaz meghatarozasanak
kibdvitése. Egyhaz alatt értettiik : az egy hitet valldk tarsulatit. Régebben
ez a meghatdrozds talan elegendé volt, de ma mar nem elegendd.
Mikor, a ref. egyhdz mogott az allam allott és mintegy testével fedte
az egyhdzat, taldn elegend6 volt az egyhdzi hovatartozandésigunkat
egyszerli bemondassal meghatarozni. Igen, mert mindenben segitségére
allott az allam és Iétét biztositotta. Ma mas a helyzet. Ma magunkra
vagyunk teljesen hagyatva, Ma az egyhdzunk fenn nem allhat, meg
nem élhet .abbdl, hogy a hivek reformatusoknak valljdk magukat. Ma
az egyhdznak kell megszereznic és gyakorolnia azt az erdt, mclyre fel-
tétlen sziiksége van fennmaraddsahoz. Tudjuk, hogy ma minden egyhaz
életéhez a hivek anyagi hozzajaruldsa is sziikséges. Ezt éppen olyan
szilkségesnek és fontosnak tartom, mint az el6bbit. Az egyhaz meghata-
rozdsa tehat kibdvitésre szorul ilyenforman: az egyhaz olyan hivek
tarsasdga, akik reformatusoknak valljdk magukat és az egyhdz minden-
nemii torvényes sziikségleteihez hozzdjarulnak. Tehat eddig elegendd
volt egy ismérv, most azonban épp oly sziikség van a masodikra is.
S6t még csak az utébbira van igazan égetden és siirgbsen sziikség!
Ebben a tekintetben egyhdzunkban teljes ziirzavar, sot sok helyen kész
az anarkhia. S nem is csodédlkozhatunk ezen nagyon. Meg van ennek
a inagyarazata. A régi id6ben u. i. mar csak kevés helyen visellek
egyhazi terhet a hivek, sOf sok helyen nem a hivek tarlottak az egy-
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hézat, hanem az egyhaz a hiveket, Amikor meg magunkra maradtunk,
nem volt egy erre vonatkozo lefektetett torvényiink, amelyhez igazod-
hattunk volna. Jonnie kellett a chaosznak. Egymasutdn adtak feliilr6l,
hoztak alulrél a “torvényeket, hatdrozatokat, a hivek azonban egyiknek
sem engedelmeskednek. Gondoljunk csak az iskolaaddzasra! Ma mar
oft tartunk, hogy a gytilekezetek sajat presbiteriumanak liatdrozatdt sem
veszik komolyan, nem tartja magara nézve kotelezdnek s nem teljesiti
kotclezettségét. Sot ismerek iigyészi véleményt is, mely szerint nem hajt-
hato fel a mar torvényesen hozott és elfogadott ad6. Hogyan gondoljunk
hatosagi segitségre!?

Erre ne gondoljunk, ne szadmitsunk. Annal inkabb siirgetiink cgy
olyan torvényt, amely lehetévé tegye egyhdzunk zavartalan életét.

ES
* *

Egy masik sulyos probléméank a vegyeshdzassdg kérdése, amit
szintén a zsinat figyelmébe ohajtok ajanlani. Erre nézve semmiféle tor-
vényiink nincs, mig a kath. egyhazaknak van. Hogy mit veszitettiink
amiatt, azt nekem felesleges még emlitenem is, Es milyen mozgékony
ama {orvény ott! Eddig a lednyt kotelezték els6sorban reversalisra,
ma — mert igy véltozott a helyzet — a férfival teszik ugyanezt. Mi ezt
néztitk iddig dlbetett kezekkel s engedtiink a végtelenségig. Ezért mondta
egy gor. kath. hiv6, hogy: nektek kell engedni, mert a ti valldsotok
nem olyan szent, mint a miénk, A ,szent* jelzGt inkdbb ,sérthetetlen-
nek* nevezem, mert ez jobban kifejezi azt, mit mondani akart. Es ebben
igaza van, mert a legtobb vegyeshizassagnal mi engedtiink, a mi egy-
hdzunk lett ,megsértve®, amaz pedig a legtobb esetben ,sértetlen®
maradt. Ezen is csak megfelel6 torvénnyel segithetiink.

Megengedem, hogy az els6 az igehirdetés, de nem minden. Hidba
vetjitk minden bizalmunkat az Igébe; a j6 igehirdetéshez j6 térvények is
szitkségesek s csak e kettdvel fogjuk biztositani egyhdzunk életét. Vesz-
teségtél ne féljlink, ezekkel csak nyeriink!

Adorjan, 1929, XI. 24.
Dr. Koronka P4l,

ref. lelkész.

- Hldfizetdinknelk, lelkésztestvéreinknek és
esaladjuknalk boldog, bélkességes és megelégedett
ujevet kivanunl,



Preshiter-nevelés.

Mennyi boldog trimmel, de mennyi fajo keserilséggel, sot a sirig
vérzé nyitott szivbeli sebbel gondolhat a mi lelkipdsztori karunk az E. T.
altal mellérendelt gyiilekezeti Orallokra, a presbiterekre. Sajnos, hogy
csak kevesilnknek adatott meg a hivatdsa magaslatdn ali6 az a buzgo
presbitérium, amelyik az egyhdzkdzség vallaserkdlcsi és anyagi viragoz-
tatasat célz6 munkanknak hii tdmogatoja és veliinpk egyiitt onzetlen
harcosa lenne. A leglobb lelkipdsztor azonban csak olyan presbiterium-
mal dolgozik, amelyik tdmogat benniinket munkénkban addig, amig
neki is dolgozni és aldozni nem kell, amig csak el6liilést, diszt és mélto-
sdgot jelent neki a .presbiteri tisztség. Ez az eset a legtobb. Jelenlegi
presbitériumainknak pedig elég nagy hanyada csak keseruseget jelent
a lelkipasztornak. Ki ne hallott volna mar a: ,Minek a’?* — _Nem
adunk!* — | Leszavaljuk a papot!“ ,Megmondjuk mi a papnak!* —
»Megmosdatjuk a tanitét!“ — jelszavakkal dolgozé presbiteriumokrol ?
Hédny egyhdzépits munkat gancsoltak el mar és hany lelkipasztor életét
keseritették el, roviditették meg az ilyen presbitériumok ? Bizony, cson-
desnek mondott parokhidk belsd jajjos séhajtasai, ha hangosabba val-
ndnak egyszer, mennyi istenesen nagyotakards-derékbatorésérdl tudnanak
beszélni és mennyi konnyhullatdsos kenyérr6l a presbitériumok miatt.
Ezért van az, hogy akdr a parokhidkr6l valé tavozds, akadr az utolsod
foldi utra indulds nagy alkalmdval nem annyira a péli biicsiizds meg-
hat jelenete ismétlédik ma, (Ap. Csel. 20. 37.) nem a gyiilekezet vénei
sirnak, hanem a pésztorok befelé hulld kdnnyeikkel és igen sok esetben
egy dldozatos élet medd6ségének fajo tudatdval biicstiznak presbitereiktdl.

Altalénosan tudott dolog, hogy mai gylilekezeteink dllapota annyira
mds az ulszovetsegl gylilekezeti eszménytél (Ap. Csel. 2. 11—u7), hogy
a koztlik lev6 id6beli tdvolsdg nagysaga is kicsiny mérték, a koztiik levd
és az Osszehasonlitdsbol szérmazé kii'dnbség felmérésére. Ennek a nagy
kitldbmbségnek megsziintetésére az u. n. egyhaztdrsadalmi (belmisszios)
munka sokféleségeinek eszkozeivel toreksziink., Ez a munka azonban,
még a legidedlisabb képet mutaté gyiilekezetben is teljes terhével a
lelkipasztor véllain nyugoszik, hidbavalé levén az E. T. I. tc. 121. §-a,
jelestil annak d.) pontja, amely szerint ,a lelkészt egyhazvédd és épits
munkdjaban, minden irdnyban tdmogatni koteles“ a presbitérium De
nem teszi, nem is teheti, mert nincsen red nevelve és fogalma sincsen
arrdl a nagy bibliai feleldsségrél, amelynek tudatiban presbiteri tisztét
viselnie kell. Es ez a mi hibink s ez a liiba kétségessé tesz minden
belmissziés munkat, kiilonosen a jelen és kozel jovo szebbé tételében.
Vasarnapi iskola, ifjusdgi bibliai korok, ndszovetségek beinditdsaval
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ugyanis még semmit sem tettiink a presbiterek nagy felel6sségének és
ebbdl folyo szent kotelességek végzésének felébresztésére. Pedig 8k
volndnak a mi torvény rendelte 6rallo- és munkatdrsaink, akik a meg-
értdé 1élek hiiségével kellene, hogy safarkodnanak vellink a jobb jelen
megleremtésén. De mert nem igy van, én eébben latom sok minden ok
mellett alapokat, mai dllapotainknak.

Ugyanis a gylilekezeteket Krisztusért és Krisztussal harcolo seregeknek
tekintem, amelyeknek a harcban Krisztusért jelesiil vitézkedd tisztekre
van sziikségiik, akiknek ratermettsége, buzgdsiga, elszantsiga donti el,
hogy a gylilekezet a harcban a Krisztus vagy a Satan uralma ald keriil.
Tisztek nélkiil vagy Krisztust eldrulo tisztekkel a Satan javara dol el a
harc. Mar pedig minden presbiter egy-egy tiszt, akinek a Krisztus front-
jdn vald mikénti forgolodasatol fiilgg minden a gylilekezetben, jorészi
meég a papi karnak lelki és anyagi nyugalma is. Ezért els6 és legégetSbb
problémank minden belmisszi6i munka mellett a presbiterek nevelése.

A presbiterek nevelése kétségen kiviil mar a gyermekkorban meg-
kezdodik a sziil6i hazban, az iskoldban, majd a gyiilekezet életkdzos-
ségében. Itt ezekben termel6dik ki olyanna, amilyen lett lelkivilaguk.
Azért nem feleslegesek, s6t nagyon is sziikségesek a belmisszidi munkdak,
a presbiter bibliai eszményének kiformaldsira nézve is. Hogy ma ilyen
eszmgnyi presbiterek hijaval vagyunk, annak egyik oka, belmisszioi
munkank eddigi erdtelensége vagy elégtelensége. Hitem szerint az erbvel
teljes belmissziéi munka kiformalja a jévendd bibliai eszményti presbiteri
karat, Azonban nekiink ezzel a ma él6, sokszor eszménynélkiili pres-
biteri testiilettel is tenni kell valamit. Hogyan?

A presbiteri tiszt a megvélasztds tényével kezd6dik, tehat a neve-
lésnek is itt kell kezdddnie. Azért aktudlis igehirdetéssel és az E. T.
vonatkozé §§-ainak teljes és kimeritd magyarazataval kell a gyiileke-
zetet a valasztisra elSkésziteni. A megvalasztott presbitert vasdrnapi
istentiszteleten kell beiktatni s ennek keretében az eskiit téle kivenni.
Ezen az innepélyes beiktatdson kihangsulyozandé, hogy oket nem
cmberek vélasztottdk, hanem emberek dltal maga az Isten s mint Isten
valasztottai, isteni mérték és nem emberi tekintet szerint kell szolgéalniok.
Az igy valasztott és Deiktatott presbitert, amikor elsdizben jelenik meg
a presbiteri gyiilésen, kotelességeir6l ki kell oktatni, a presbiterségrol
82016 katét pedig kezébc adni és igy beinditva a szent munkéba, tovdbb
kell nevelni a tébbiekkel.

A mar fungens — régebben valasztott — presbiterekkel tovabbi
neveléi cljaras cz lenne:

Minden, barmilyen rovid gyiilést is imadsdggal kell kezdeniink,
jelezve ezzel, hogy itt Isten iigyével foglalkozunk és csak O red tekintiink.
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Azutén idékozonként, negyedévenként vagy félévenként olyan presbiteri-
gyiilés volna tartand6, amelyen az cgyhdzkidzség mindennemii anyagi
vonatkozdsu iigyét kikapcsolva, targyalando volna a gyiilekezet vallis-
erkdlesi dllapota s ezzel kapcsolatban a gyiilekezet presbitereinek tcen-
doje, dsszekdtve a presbiteri szent szolgalat nagy felelésségének feléb-
resztésével. Ennek a gyiilésnek targyai lennének még: Mds, a kornyék-
beli gylilekezetek e nemill munkdi és azoknak -dlddsthozd eredményeirl
valo ~beszélgetések. Itt volna ismertetendS az e. megyei ¢s keriileti
gyiilések egyhaztarsadalmi munkara vonatkozé hatarozata, tovabba a
bel- és kiilfoldi, meg a vilagkalvinizmus lélekmentd mozgalmai is ismer-
tetend6k volnanak. Az ilyen gyiilések végeztével tsszefoglalandd volna,

azoknak a megbeszéléseknek, mintegy ereddjeként — a teendd, amil a
presbitereknek a kovetkezd gylilésig, a lelkiek terén tenni kell a gyiile-
kezetben. A kovetkez6 gyiilés a végzett teenddkrdl vald beszdmolas lenne.

Az e nemii helyi presbiteri gyiilések gyakorlatha vétele utin,
leheine sikeresen, lelkihaszonnal tartani a kori, traktualis, keriileti sth.
presbiteri konferencidkat. Mert ezekre a gyiilekezeten kiviil 416 presbiteri
konferencidkra is elmondhaté, amit nekem, az én néhai valo jo prolesz-
szorom mondott kiilfoldi egyetemre induldsom késziilte idején: ,minden
ilyen tutra a lelkiekben és a tudomdanyban valo felkésziiltség a fontos,
mert aki nem visz oda, nem is hoz onnan“. Ezért kiildndsen hang-
sulyozom, hogy a presbiteri nevelésnél is, a helyi nevelés a fodolog s
ezt par évtizedes lelkészi prakszisom is igazolja.

Ezeken kiviil sziikségesnek tartom, hogy presbitereink nagy tabo-
ranak, a helyi nevelés kiegészitéjeként, szliksége van egy sziinfeleniil
lelkesitd, munkara készteté zészlora. Ez pedig egy meginditandd idd-
szaki lap, a ,Presbiter® c. lap lenne. Ezt a lapot nagy részben teljesen
gyakorlati kérdéseket targyalénak szdnndm és azokban a presbiterek
mélté irdsainak is helyet adnék. Ez iigynek eldkészitésével a nagykarolyi
héten, a keriileti elnokségeket és a kolozsvari theol. professzoratust
inditvdnyoztam megbizni, de bevonandoénak tartom e munkéba, a hosz-
szabb gyakotlatu jelesebb parokusokat is, kiilondsen a falun éléket.

Ezt a lapot minden presbiter ingyen kapna s ezért eldfizetése az
egyhdzi koltségvetésbe felveend$ lenne s taldn az abban levé admi-
nisztrdciés koltségek fejében, ezzel adna legtobbet az egyhazi hatésdg
a gylilekezeteknek. Preshitereink nagy szdmat és a nyomda-teknikai
viszonyokat figyelembevéve, alig nehdny bani lenne egy-egy lappél-
déany terhe.

Mindezeknek elgondolédsa utdn pedig engedjék meg lelkipasztor-
testvéreim nekem, ha megallapitom azt, hogy ezeknek az itt leirt pres-
biter-nevel6 munkdknak minden gondja, nehéz, faradsdgos munkaja
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hidban valé lesz, ha Isten elSit valod alazatial el nem mondhatjdk e pali
szavakat jO lélekkel a presbitereink eldtt: ,Ti tudjdtok, hogy az elsé
naptél fogva, melyen hozzatok jbttem, mint viseltem magamat ti koz-
tetek az. egész id§ alatt, szolgdlvan az Urnak teljes aldzatossdggal és
sok konnyhullatds gs kisértetek kozt... hogy semmitél sem vonogattam
magamat, ami hasznos, hogy hirdessem néktek és tanitsalak titeket
nyilvanosan és hdzanként, bizonysdgot tevén az Istenhez valé meg-
térés és a mi Urunk Jézus Krisztusban vald hit felél. De semmivel sem
gondolok, még az én életem sem draga nékem, csakhogy elvégezhessem
az én futdsomat orommel és azt a szolgdlatot, amelyet vettem .az
Ur Jézustél, hogy bizonysagot tegyek az Isten kegyelmének evangéliu-
mérdl .. Senkinek ezifstjét, vagy aranyat nem kivdntam.“ (Ap. Csel.
20 1y--ss) Ha azonban j6 lélekkel igy szélhatunk, a mi nevel6i mun-
kank — bizony mondom — nem lesz hidban val6.

S6t! Ha elgondolom, hogy e neveldi munka nyomdn, uj, eszméanyi
életit  és munkassdgu presbiteriumok sziiletnek itt; ha elgondelom,
hogy ez orszdg terliletén tobb mint 5000 magyar reformétus dlyen
presbiter dll mellénk az Istenért, egyhazért és fajtdnkért valé szent
munkénkban, - akkor mar latom a mi romaniai reformatus Sionunkat,
mint a mennyei Jeruzsalem eldképét. P. 8.

Vilagkeresztyénség.

A kereszlyénség az a legegyetemesebb, szellemi élethatalom, mely
a Krisziusbol kidradva atkarolja a widgot, feloleli az egész emberiséget.
Az egyetemesség tigy hozzdtartozik a keresztyénség lényegéhez, mint a
naphoz a vildgossdg, mely az égrél alasugdrozvan, fénybzonével korill-
ovezi az egész foldet. Az egyetemes vonds kezdettdl fogva minduntalan
megnyilatkozik. Jézus sziiletésekor az angyalok olyan 6romet hirdettek,
mely minden wép O6rome lészen. Keresztel6 Jénos Isten Bdranyanak
nevezi Of, aki elveszi a wldg blineit. Jézus a wildg vildgossaganak
mondja magat. Tanitvdnyainak azt a parancsot adja, hogy hirdessék az
evangéliumot minden teremiésnek s elmenvén széles e vildgra, tegyenek
tanitvdnyokkd minden népeket. A Szentlélek kitdltetése alkalmdval az
apostolokat sajat nyelviikon hallottdk szélani azok, akik jelen voltak
» minden nép kozlil, melyek az ég alatt vannak“. (Ap. Csel. 2. 5.)
Péter kés6bb a keresztyénséget judaizalni, a zsidé vallds sziik korlatai
kozé szoritani probdlta, de azt olvassuk, hogy “ezért Pal szemtbl-szembe
allott vele, megdorgalta s aztan a Lélek inditdsdra és vezetésével atlépve
vallasdnak és orszaganak hatdrdn, poganyok apostolava lett, mi altal az
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evangéliumot az emberiséy kozkincsévé, magdt pedig — bar nem latta
az Urat’ test szerint — az apostolok legnagyobbikavd tette. A keresz-
tyénség legsajitosabb vondsit képezd egyetemesség Pl apostol fel-
fogdsaban és apostoli munkassdgaban ragyog fel légtiinddklébben elottiink.

A Kéresztyénség kés6bb felekezetekre szakadf, melyek a maguk
partiGildris torekvéseikkel hovatovabb mind jobban kdriilsancoltak ma-
ikt &8 sajat’ onfenntartasuk célkititzésével olyan irdnyt nyertek, melyet
Kkovetve' teljes elkrisztustalanoddshoz, a gondozasuk alatt allo gylileke-
6tek'és 1€lkek kétségbeeitd paganizalédasihoz jutottak. Egyben messzébb
é§- messzébb tadvozva egymdstol, oridsi felekezetkdzi szakadékok kelet-
Iéézteﬁ melyekbe éppén a legértékesebb lelkek kozill valok zuhantak
al4 a7 id6k folyaman. Azok, akik a ceremonidlizmus és hilpokritizmus
kitlsé kérge alatt rejls ilrességtol megirtézva (az iirességtdl a természet is
irtéik), l1ényeget, tartalmat, lelket keresve de nem talalva, az egyhdzakbol
kidbrandultak, tlik szivokben elfordultak.

Isten Lelkének munkdja az, hogy a keresztyénség szétszakadozott
testének- valsdgos helyzetében a hiv§ lelkek Krisztusban vald egységének
evangéliumi gondolatival szabad egyestileti- és szovetségi formdban
megindult a keresztyénség vildgmozgalma, mely az sszes evangéliumi
alapon &ll6 egyhdzak elismerésével, azok munkdjinak tdmogataséval,
a felekezetkdzi szakadékok 4thidaldsdval, az egyetemességre intenziven
torekedve akarija teljesiteni a krisztusi parancsot: gydzzétek meg a vildgot,
tegyétek tanitvdnyokkd a népeket, mentsétek meg az orokkévalosag
szdmara a lelkeket!

A vildgkeresztyénséy (idvos mozgalmainak daldasos hatdasa meg-
latszik az egyhdzakon, hol mindeniitt ébredés, a krisztidnizalédds sziik-
ségének belatdsa vehet észre, — de hdny meg hany egyéni lélek tesz
bizonysagot arr6l, hogy a merev egyhazi formélizmus kdzott nem, de
a kegyes, buzgd lelkek szabad, onkéntes bizonysagtételén kereszitiil
meghallotta az Ur szavat s Isten kegyelme dltal atmehetett sotétségbol
a vildgossagra, halalbol az életre. Azdta szereti, becsiili egyhazit is s
érte tenni, munkdlkodni szivb6l kivan. Részt vesz az egyhdznak ama
munkdajaban, melyet red biznak s melynek végzéséhez talentumai vannak.
Ez tény, a wvildgkercszlyénség gyonyorliséges szép ténye.

llyén nézetem és latdsom lévén ¢ dologban, szomort érzéssel,
lelki faidalommal olvastam igen elokel6 kézbol a kovetkezOket: ,Senkil
sem szabad megtévesztenie annak a koriilménynek, hogy a hamis Krisz-
tus a maga evangéliumit mds és mas névvel jelenti be a vilagnak.
Lényeges az, hogy a Krisztus hatalmat akarja bitorolni és az 6 helyébe
akar lépni valamennyi formdjaban. lme nehany név a sok koziil:
felvilagosodas, dltalanos embegszeretet, fiiggetlen moral, természet-
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tudomanyos vildgnézet, vildgot megvélt6 szocidlizmus, kommunizmus,
vilagbéke, idedlizinus, spiritizmus; tcozofia és néha, mikor leguveszedel-
tnesebb :  vildykercsstyénség*. fényes, pompés vilagesidiiletekkel
biztatjdk a kishitlieket, hogy felekezetek folott is Ichetséges Krisztusnak
egy nyaja“. a vildgkeresztyénséy tényes mozgalmai diszkreditdltak
az cvangéliumot, hatalmi és dicsdségi torekvéseik alarcava tévén azt®.
,Bizonydra egészen jo akaratii, s6t Krisztust varo, keresd és szercld
lelkek is — néha egészen kivalo keresztyén szcmélyiségek is — aldozatul
estek a Hitetdnek

Befejezésiil hadd tegyek fel egy kérdést: hal csakugyan nincs a
Krisztusnak egy felekezetek folotli nydja? Csakugyan a Krisztus iiyaja
a lathatd egyhazak tagjainak Osszességébdl all? s igy aki valamely
egyhdzba be van jegyezve, az Krisztus nydjahoz tartozik, aki pedig nincs,
az nem? En Pillal vallom, hogy akiben nincs a Krisztus Lelke, az
nem az bvé.

(Bonchida.) Mathé Elek,

A szektak iratterjesztésénck titka.

Nem fejtegetni akarok. Csupan tényeket sorolok eld. A kiilouhazo,
adventista’ szektak iratterjesztése joval nagjobb, mint a nuenk, Amng mi,
nehézkes adminisztracios titon, ndszovetségek utjdn probalunk elddm'
legjobb igyekezettel egy par konyvet azoknak, kik erre legmkabb kap-
hat6k : jobb hiveinknek; addig a szekfdk kolportérei hazrol-hazra jarva
azok kozott terjesztik irataikat, kik csak névlegesen hiveink, és akiknél
mi nem is reméljitk mar azt, hogy vesznek vallasos iratokat. Valésaggal
megszégyenitenck minket eredményeikkel. Sajat pénzem befektetésével is
igyekszem raktaron tartani mindazokat a kiadvanyokat, melyeket hasznal-
hatdénak gondolok. Gyermekek, nészovetség, valldsos esték utjan, iinne-
pélyek alkalmava! nyilvdnos drusitassal alig tudok elérni egy ‘¢v alalt
annyi forgalmat, amennyit az adventista kolportor egy utjan. Mivel érzem,
hogy az én joakaratomban nincs hidny, kerestem a ténybeli okokat.
Igy ismerkedtem meg a szektak iratferjesztésével.

A szektdk kolportorei nem fliggenck egyetlen gyiilekezettdl sem.
Azokat bizonyos .korzetre, valamely gyiilckezet ajanlatara és testvéri
kezességére alkalmazza kozponti iralterjesztéjitk. Bizonyos kiképzésben
van résziikk, de cz csak egy pdr konyv futdlagos, rckldmszerii ismer-
tetésére terjed ki. A tobbit megszerzik azéltal, hogy esti ordikban végig-
olvassak a magukndl levé iratokat, Rendesen felolvasnak bLelle anndl
a haznal, ahol éjjelre megpihennek. Az iralokat kdzvetlen oda kiildetik
postan, ahol drulnak. Az el nem adott konyveket visszakiildik.
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Sokdig abban a tévedésben voltam, hogy a szektdk kolportdrei
ezt vallasos buzgdsighdl cselekszik. Pedig nem igy 4l a dolog. A kol-
portdr a konyvek amugyis hallatlanul olcs6é draibol 50°% (6tven /o)
julalékot kap. Mivel elldtisa és szdlldsa mindig megvan valahol, ez tiszta
keresete. Téli id6ben nem is megvetend$ jovedelem, mert sajat vallo-
masa szerint egy, Sdrmdson és vidékén pdr nap alatt tobb mint 4000
Lei értékii konyvet adott el. Gondolni lehet, hogy milyen buzgalommal
dolgozik, milyen szeretettel kindlja A4rujat. ld0vel oly tigyes rabeszéld
készségre tesz szerl, hogy nemcsak arul, de térit is. Gondoljuk csak el,
milyen hatdsa van az egyszerii emberekre, ha egy koziiliik val6, ki
velitk étkezik és hdl, bibliai idézetekkel fliszerezett nagy dolgokat olvas
az eladni kindlt iratokbdl. Mi ezt nem tudjuk utdna csindlni. Mert ne
feledjilk el, 2z a modor, amit mi résziikrdl impertinencianak és molesz-
talasnak tarfunk, az irott dolgokra éhes, talan irni-olvasni nem is tud6
egyszerii ember el6tt lelki szomjanak enyhitése. En hidba prébalkozom
ezzel, mert azt olvasom, mit én latok hasziiosnak, a kolportor elott meg-
nyilik a nép szive, feloldodik nyelve, kérdései vannak s a kolportor
iigyesen éppen arra a kérdésre adja meg egy konyve cimével, vagy
belle olvasotl résszel a feleletet. Uzleti alapbol kiindulva a kolportir
a %a]ét hasznat munkalva, anélkiil, hogy tudataban lenne ennek, evan-
gelizalo és téritéi munkat végez. — Iddvel szakméja lesz és jobban
végzi a maga természetes paraszti észjardsaval, mint én minden studiu-
mommal ,éppen (igy, mint jobban tudja eladni borjujat is a papnal.

Segitségére van a sikerben a kiadvanyok rendkiviil olcso 4ra. Egy
olyan kiadvanyuk, mely nagysigra a Ref. Naptarral egyenl, 8—10 lei.
Mi ezért csak egy ,Unnepnapok® kettds szamat tudjuk adni. Araik
50 —70"0-kal alacsonyabbak a mi kiadvinyaink ardndl. — De nem
minden kiadvanyuk ilyen olcsé. A biblidt és azokat a konyveket, me-
lyeket a gyiilekezeteik tovabbépitésére haszniinak, dragan adjik. Ugy
jottem erre red, hogy a szombatosok tdlem vették a biblidt, mert nalam
olcsdbb volt. Elviik ez: ,a bibliat dragan is megveszi, aki szereti“

Hogy miképpen tudjdk kiadvényaikat ilyen olcsé &ron adni, nem
fudom. Valésziniien els6sorban iizleti alapon. Lathatjuk az ujabb kinyv-
piacon milyen olcsobbodédst értek el a példanyszamok novelésével.
Diszkotésbe kotott konyvet, hadzhoz szdllitva lehet azon az aron kapni,
melynél egyes konyvnek bekotése tobbe keriil. Olcsobb arakat! ha
eredményes iratterjesztést akarunk. Uzleti alapon szervezett kolportorséget,
ha mindeniivé el akarunk érni.

Van azonban egy mésik magyaraz6 oka a szektdk kiadvanyai
olcsdsaganak. Van sajat nyomdajuk. Van is minden egyhaznak, csak
nekiink nincs. Sima Jakab urék legeldszir nyomdara tettek szert. Hogy
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miért nincs még nekilnk, igazdn nem tudom. De ha nagyoh akartuk volna
lett volna még abban az id6ben, mikor ardnylag kevés tokével a ,,Minerva“
megalapult, Es ha nagyon akarnok, ma is meg Icheine csindlni egy
olyan egyhdzi nyomdavallalatot, mely a tiszta hasznot nem tokék, vagy
részvénypapirok értékének novelésére forditand, hanem a belsd -evan-
gelizacios munka szdmara sziikséges olcsé iratok eldallitidsara. Hidba
gyiijtiink perselypénzeket, mondunk le kongrudnk 1%o-arél Iratterjesztés
javara, ha a kescrvesen Osszegylijtott talan szizezerek 60— 80o-4t, mini
hasznot, a nyomdavallalat, konyvkotészet stb. konyveli el. — it az ideje,
hogy megvaldsitsuk ezt a célt, mely mellett mar a tordai nagyhét vilagi
¢s egyhdzi résztvevdi oly hatdrozottan foglaltak allast.

Egyhdzi nyomda, olcso 4rak, fizleti alapon szervezett kolporidrség
és lesz olyan iratterjesztésiink, mely nemesak minden szorvdnyba eljut,
de téritd munkat fog végezni azok kozolt, kik mar elszakadtak {5liink.

J. M.

~

Onfegyelmezési szabalyzat.*

A Széki és Dési egyhazmegyéknek Désen, 1929, oktdber hd 24 én
tartolt egyiittes lelkészi konferencidja kimondja, hogy a lelkészek ©n-
fegyelmezésének keresztiilvitelére megalakitja mindkét egyhiazmegye lel-
készeinek kebli tandcsat.

Szervezeti szabdlyok.
L

A Kebli Tanécs l6tét az Isten Igéjébol veszi: ,Istennek akarata a ti
szentlé  lételetek“. Czért elsésorban a paldst szentségére vigydz, a lel-
készek magan és csalddi ¢leiére, hivatali miiktdésére és tarsadaimi visel-
kedésére,

L.

A Kebli Tanacs célja az egymads épitése: gyogyitds az egyéni hi-
bakban, elvonds a lealacsonyitd kisértésektil, az Isten lelke szerint valo
jaras megkovetelése a csaladi életben, a pasztori lelkiilet hianyainak pot
lasara valo vezetés a szolgdlatban, a békéltetés szolgilata, a ragalmak
kivizsgildsa és védelem a kiviilr6l jovo sérelmekben,

I

A Kebli Tanacs eszkdzei a szeretet és joakarat, még pedig elsd
fokon az intés és figyelmeztetés, masodik fokon a dorgélds, harmadik
fokon a szolgatarsi becsiilés és érintkezés megvondsa, negyed fokon
iigyének a fegyelmi bir6saghoz valé attevése,

* Csekme Addm lelkésztestvérilnknek e tdrgyra von, bevezetd eléadasat la-
punk jové szdmaban fogjuk hozni.
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Iv.
A Kebli Tandcs egy elndkbdl és két referenshdl all, akiket harom
évre g lelkészi értekezlet kér fol illetve biz meg.
Miikddésérél csak a lelkészi értckezictnek szamolhal be, legaldbb
ol lelkésznek kivansagara. v

A Kebli Tanacs miikddésében semmi joghatosagi jelleggel nem bir,
semimi egyhdzi szervnek nincs aldvetve, tagjaira ¢ miitkodésiikbol kifolyd-
lag érdekeltségi helyzet nem allapithatd meg.

VL

Minden lelkész az egyhazmegyébe valo bekebelezése alkalmabal
a Kebli Tanacs elnokének fogadalmat tesz arra, hogy a Tandacs itéletének
magat mindenkor alaveti s a lelkésztarsara kimondott itélet végrehajtasara
kotelezi magat. — Ugyanerre az egyhdzmegye jelen lelkészei jelen szer-
vezeti, illetve Onfegyelmezési szabalyok aldirasaval kotelezik ‘magukat.

VIIL.

A Kebli Tandcs tagjai megbizatasukkor a lelkészi értekezlet elott
az alabbi fogadalmat teszik :

N. N. kotelezem magam, hogy imegbizatdsomban igaz lelki-
isweretem szerint és szolgatarsi szeretetben jarok el s az elém ke-
rilld ligyekbdl senkinek, még feleségemnek sem mondok el semmi
olyant, ami lelkésztestvérem j6 hirnevének art, vagy ami 6t tovibbi
eléhaladdsdban meggatolna.  Lelkésztestvérem gyengéit a magam
javara fel nem haszndlom. Isten engem ugy segéljen!

VIIL
Az onfegyelmezésnek és a magunk szentségben, feddhetetlenségben
¢s tokéletességben valé erSsddhetésének fenti szabalyait mértékiil el-
fogadjuk és magunkra nézve kotelezdnek tartjuk.
Dés, 1929. oktdber h6 24-én.

Lelkipasztori élet esetei.

Az dldott dinnepszerzés. A hadszintérbe esé gylilekezetemben, —
ol a beszallasolt 800 katona kozdtt egy zaszléalj magyar volt, a buda-
pesti 32-es ezredbdl, — kardcsony ilnnepére késziiltiink. Szerettiink
volna Jegaldbb a véreinknek, kik a frontra indulds el6tt allottak, kara-
csonyi szent 8romet szerezni és a rideg katonai életbe egy kis csaladias
meleget varazsolni. Felhivtam a hiveket, hogy akik kardcsony szent
iinnepén, a magyar katonak koziil nehdnyat vendégiil latnak szives szora,
{innepi kaldcsra, jelentkezzenek nalam. Pé4r nap alatt minden katondnak
volt vendéglaté gazdaja. A parancsnokség oriilt a dolognak, de hat még
a katondk. A parancsnok csak azért aggo6dott, hogy azok a Budapestrol
rekrutilodott 32-es csibészeknek tituldlt vitézek, viseletiikkel méliatlanok
lesznek a vendéglatisra. De aggodalmédban csalodott, a katondk pom-
pasan, hdlisan viselkedtek s iinnep utdn, mikor egy alliszt vezetése alatt
kiildottség koszonte meg nekem az finnepre szerzeft oromoket, lelki ¢s
testi jokal, szavail igy fejeztc be: ,Krisztus szilletésének ez az tnnepi
alkalma, legtobbiinket, pesti hitetleneket is, Kiiszluséva tett. P, 8.
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Dr. Mezey Mihdly: A reformdtus istentisztelel. (Hozzdszolas
az 1ij dgendaskdnyvhoz.)

A mult évben egyhazi koreinknek egyik legaktudlisabb és legvitatot-
tabb kérdése az uj liturgia kérdése volt. Sok el6adds hangzott el e
targyban konferencidkon és egyhazi gyiiléseken — és sok cikk jelent meg
az egyhdzi sajtéban is. llyen hozzdszolds dr. Dlezey Mihdly magyarldposi
lelkésztestvériink és a dési e. m. fojegyzbje jelzett és nyomtatdsban
megjelent hozzdszdldsa is, amely felolvastatott a dési egyhazinegye 1929
aug. 3-4n tartott kdzgyiilésén és dltalanossagban elfogadtatott.

Dr. Mezey Mihdly hozzdszolasa harom részbél all. Az 1. részben
az FElvi szcempontok at adja. Az istentisztelet harom fétényezdje : az I'sten
indje, a gyilekezet és a liturgus s ¢ hirom tényezd Osszhangzl szem-
léletébél juthatunk az istentiszteleti rendtartdsra nézve egyediil helyes
szempontokhoz. Szerintiink az istentiszteleti berendezkedés legfobb kér-
ddse az lge hirdetés, minden egyéb csak ennek érdekében johet szdmitasba.

A 11, részben Kritikai megjeqyzések-et tesz a kdzrebocsatott Agendas-
konyvre. Az (j dgendanak egyik legnagyobb értékét abban latja, hogy a
a Ubinvalld imadségot a homiletikai istentisztelet 1ényeges alkatelemévé
tette a gyiilekezeti elv figyelembevételével, de a kozolt Kalvini mintat
nem taldlja alkalmasnak, mert nem elég egyszerii és vilagos. Sokkal
alkalmasabbnak taldlja e célra egy pdr sz6 bevezetéssel vagy kbzbe-
vetéssel az 51. zsoltdr 3, 4, 5, 6, 11, 12 verseit, Nem helyesli az énekeknelk
a liturgus altal valo megjelolését avagy épen felolvasasit. Elejtenddnek
véleményezi a hibliaolvasds bedllitdsat, miutdn tokéletesen elegendd, ha
Isten szent Igéje csupan egyszer hangzik el. Végiil kivanatosnak tartja
a homiletikai istentiszteletnek prédikaciés és ‘bibliamagyarazatos isten-
tiszteletre valo differencidloddsat — olyan médon, hogy a délel6tti-istentisz-
telet csiicspontja a prédikdcid, a délutanié pedig a bibliamagyardzal legyen.

A lIl. részben az elvi szempontok és kritikai megjegyzések alapjin
Gyakorlali megolddst nyujt, — kozolve az istentiszteleti sorrendet tigy a
prédikdciés, mint bibliamagyardzatos istentiszteletre. Ezek szerint a lelkész
az urasztala mellett kezdi az istentiszteletet, csak a biinvallé imddsagot

kovetd ének alatt megy fel a szoszékre — és a zadr6ének alatt lejovén
onnan, ugyancsak az urasztala mellett zarja be aldassal az istentiszteletet.

A hozzészdldshoz még egy rovid Megjegyzés van csatolva, amelyben
— tekintettel arra, hogy a dési egyhdzmegye kozgylilése a prédikicids
istentiszteletben a bibliaolvasast megtartandonak vélelmezte — kimutatja,
hogy miért tartja elejtend6nek azt?!

Dr. Mezey Mihdly alapos és lelkiismeretes munkat végzett, amikor
liturgidlis gondolatait papirra és nyomdafesték ald vetette. Hozzaszolasat,
¢érdekloédéssel és lelki haszonnal olvashatja barki. D. E.
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KULONFELEK.

Fiers Elek budapesti tisztvisels
lelepi rendes lelkész 43 éves ko-
raban clhunyt. A minden térsa-
dalmi korben nagyon szerefett
kedves pasztort a ,proletarok
papja“-nak nevezték, a munkds-
sdg korében végzett pasztordcio-
jaért. Utolsd utjdra a proletarok
sird ezrei kisérték el dec. havdban.

Harsanyi Pal gyomai lelkész-
esperest Békésgyuldra hivtak meg.

A debreceni egyhaz fogond-
nokaul a varos fiatal és kivalo
polgdrmesterél. dr. Vasary Istvant
valasztottdk meg. Ez 0si szokast
most a kivalésag szentesitette.

Reformatus lelkészozvegqyek

orszentmiklosi otthoiia javdra, egy”

magat megnevezni nem akar6é em-
berbarat 10.000 pengét adoma-
nyozott.

Legéacié nélkdl maradt az el-
mult kardcsony iinnepén tobb mint
50 debreceni theologus. Szomorti
id6k szomoru jele!

A soproni ref. templomra egy
tandr egy havi fizetését, egy iparos
jovedelme 10%o &t ajanlotta meg.

A debreceni presbiteri értekez-
let azt javasolja a zsinat alkot-
manyozé bizottsdganak, hogy az
olyan nagy egyhéazkozségekben,
hol a lélekszdm az 5000 et meg-
haladja, annyi lelkészi allas alli-
tand6 fel, ahdnyszor 5000 lélek
van a gyiilekezetben ¢és pedig
ugyanennyi kiilon egyhazkozség is

alakitand6 s ha ez 10-ct eléri,
kiilon egyhdzmegyévé szerveztes-
sk Mi is ajanljuk ezt zsinali
atydink figyelmébe.

Szegeden karacsonykor kiilon
kehellyel is urvacsoraztak.

Papan, a kollégium 400 ¢ves
jubileumdanak megiinneplésére keé-
sziilnek.

A neuchteli allamtanacs ha-
tarozata értelmében ezentul minden
40 éven feliili szolgalatot teljesité
lelkész, a koztarsasag cimerével
ékesitett eziist készletet kap ajan-
dékul a kultusz-tirca terhére. Es
a csehek a maguk orszagat keleti
koztarsasdgnak tartjak.

Kinos feltlinést keltett, hogy
a rimaszombati ref. plispoki beik-
tatdson a magas cseh funkciona-
riusok meghivasra sem jelentek
meg, s6t a helyi torvényszék el-
noke levélben tudatta, hogy 6t a
korményhatésag a megjelenéstdl
eltiltotta.

A protestantizmus el6re t3-
rése. A legujabb statisztikai ada-
tok szerint a foldon él6 protes-
tdnsok szama 224,562,418. Ebbdl
Eurépara esik 123,574,349 s
89,974,400 Amerikara. Az 1898-
ban még csak 170,000,000 pro-
testans 30 év alatt 54,500,000-rel
szaporodott.

Szasz Karoly néhai kolté-pils-
pok sziiletésc szdzéves évforduld-
jan f. év nov. 24-én, a budapesti

egyhdz fényes irodalmi és emiék-
iinnepet iilt,



430 mondd négyszézharminc
teljes bibliat adtak el Hodmezo-
vasarhelyen, rovid egy oOra alatt
a templom el6tti téren, amikor
(okt. 31) Hegediis Loérant ny.
miniszter gyujté hatdsu biblia-
magyarazatot tartott atemplomban,

Keresztyénszocialista egyhaz
alakult Hollandiaban. Krisztust
elismeri, Istentisztelete kozpontja
a biblia. Dogmatikdval nem toré-
dik, a keresztyénségrol valo fel-
fogast tagjaira bizza. Elfogadja a
torténeti materializmustél meg-
tisztitott szocializmust, mint amely
a kapitalista allamot, a ker, fele-
barati szeretet kozosségével akar-
ja potolni.

103.092 svajci frank volt a
mult évi reformacioi perselypénz,
nem nalunk, hanem Svajcban,
amelyet egészben a hochdorfi
cgyhaz kapott templom és parokia
épitésre.

Az orosz kommunista allam az
idészdmitds kezdetéiil 1917. okt.
1-ét akarja venni. A hét szerdaval
kezdddnék, melyen munkasziinet
lesz. Ezzel azt akarjdk, hogy’ a
ker. és izr. alattvalok vasarnap és
szombaton is dolgozzanak. —
Moszkva vallasellenes propaganda
egyetemet akart felallitani, de hall-
gatok nem jelentkeztek. — Mig a
szovjet igy dolgozik, a nép, a temp-
lomok bezdrdsa, papok eliizése
utan sem tud meglenni vallds
nélkiill s gyakran a poganysig
karjai koz¢ veli magat s Oseinek
istencit imadja, a tilalmazotl Isten
helyett.
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A zsinatpresbiteri elveknek
teljes kovetkezetességgel vald ér-
vényesitését kivdnja a magyar-
orszagi lelkészek egy része, a
tobbck kozott azzal is, hogy sziin-
jon meg az cgyes egyhdzi tiszt-
viselok hatdsdgi jellege. Tovabba,
hogy az egyhdazi birdsdgoknak ne
lehessenek tagjai oly egyének,
akik az egyhazi kozigazgatdsban,
mint tisztviselok miikddnek. Kivan-
jdk még, hogy a legmagasabb
tisztségek is bizonyos idére és
ne élethossziglan toltessenek be.
Mindezt kivanjak azért, hogy a
hatalmaskodds és a hatalomimadat
emberi kisértései jobban ki legye-
nek zarva az egyhazi kozéletbol.
Nélunk is megszivlelendo !

Amerikai lelkészek a radios
igehirdetés ellen. Amerikabaw
nagy divat az istentiszteleten valo
személyes részvétel helyett, a ra-
dion hallgatas. Pedig dr. Jefferson
newyorki pap szerint: ,Az aggok
és betegek szdmara istenaldas a
a radi6, de sok masra kisértés és
atok. A kozos Istentiszteleten valo
részvételt radioval pétoini, csak
sulyos lelki kdrral lehet. Az isten-
tisztelet ugyanis nemcsak a pre-
dikici6 meghallgatdsabol, hanem
embertarsainkkal valé kdzossé-
giink dpoldsabol is &ll. A radio
emberi természetiink 6nz6 oldalat
erdsiti, mert elkiilonit az emberi
kdzosség apoldsatél.“ Dr. Brown :
»A radié prédikicié meghallgatasa
és a templomlatogatas kozott olyan
kiilonbség van, mint a menyasz-
szonnyal valo telefonbeszélgetés



16

és a személyes tdrsasdgdban elt0l-
totf este kdzott. A biblidban nem
az van, hogy Isten ugy szerette
a vilagot, hogy ftelefqnon kozilte
vele az evangéliumot, hanem hogy
egysziiltt Fiat elkiildte meghalni
érette.“

K8zpénzek kezelésére ugy a
kerUletnél, mint a konventnél az
a kivanalom meriilt fel egyik ker.
gylilésen, hogy a mai draga pénz-
tari adminisztracio helyett (amikor
pénztari és ellendri allasokat, meg
szamvevoket kell draga aron fenn-
tartani) jobb volna takarékpénz-
tari kezelésbe adni, hol 1/s%/0 keze-
lési dijért ellattatnék ez a draga
adminisztracios munka. Faldban

legfobb ideje, hogy ez wdlunk s
hevezellessék, hiszen pl. o kivdly-
hdagdmellék: lelkészek « kongrua-
kezelésért 1°o0-0t jullatnak a ker.
pénetdrnak, pedig /s, mégis
kevesebb, mint 1%} De mey nem
Jobb volna az 1%o-ban befolyd sok-
sok ezer korondval a lelkész-drvdk
komnyeit tordlns ¢ Flogy is jon ahhoz
a lelkéser kar, hogy az egqyhdzi
adminisztrdeid  kiltsége j6 réseét,
az annyira  ziiksbges  segélybol
viselje 2

Szerkeszt6i lizenetek :

Eldfizetési dijak nyugtézésa : Kivaly
(yula (Magyarsitlye) 120 L. mull évre,
Bodor Jénos (Szdszvaros) 120 L. és
Barték Dénes (Magyarigen) 240 L. §, évre,

Kéresztes N. Imré kényvnyomdéja, Aind—Nagyenyed,



IIL. évfolyam, 1930. januir 16. 2. s34m.
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Megjelenik: havonta kétszer. Szerkesztség és kiadé6hivatal :
Eléfizetési dij: Blaj—Bal4zsfalva
‘egész. évre 240 leu, fél évre 120 leu. Jud. Térnava Mici;
Felelbs-szerkeszto : ' Térs-szerkeszt0 :
DERZSI ENDRE PELESKEY SANDOR
balazsfalvi lelkész. szatmérhegyi lelkész. .
TSR S CEOWRE S s S PSS = e ———GCAi

Egy kisértés a sok koziil.

Van nekem egy ifju szolgatdrsam, aki lapunk torténetébe
az altal irta be a nevét, hogy mindig csak igér, de még
mindez ideig egy cikket sem irt. Tobbek kozott — ha jol
emlékszem — a mult nydron megigérte, hogy irni fog a kdvet-
kez8 szdjatékrol: Kapaszkodvdn felvesz minden elvet, felkapasz-
kodvdn elvet minden elvet, Az igéret bevdltdsdra két honapi
haladékot adtam, azzal, hogy amennyiben ez alatt az id0 alatt
igéretét be nem vdltja, a szerz6i jog érvényét veszti és én
automatice belejutok e jog birtokdba. Azéta elmult nemcsak
egyszer, hanem hdromszor két hdénap is, de az én ifji szol-
gatdrsam igérete csak igéret maradt. Igy jutottam én —
immar torvényesen is — abba a helyzetbe, hogy a fenti sz6-
jatékban rejld életigazsagot bonckés ald vegyem.

Annyival inkdbb teszem ezt, mert nem hinném, hogy
akadna valaki, aki ezt a fenti széjatékban rejlé életigazsdgot
kétségbevonnd. Kapaszkodvdn felvesz minden elvet, felkapass-
kodvdn elvet minden elvet. Egy kissé taldn durvan hangzik, de
igaz. Igaz az é€let minden viszonylatdban, tehdt igaz az egyhdzi
kozéletben is. Természetesen ez nem azt jelenti, hogy ez min-
dig és mindenkivel igy van. Hisz ez szomori lenne. Istennek
hala — vannak tiszteletremélté kivételek is. Es a fejl6désre,
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elérehaladdsra — mint az élet tobbi viszonylataiban ugy
az egyhazi kozéletben is ezek a fiszteletreméltd kivételek
adjak meg a garanciat. Hanem csak azt jelenti, hogy - mint
az élet tobbi viszonylatdban -— agy az egyhdzi kozéletben is
sulyos kisértést jelent az u. n. beérkezés. Sok nemes torekvés,
épitdé szandék szenvedett ha nem is kifejezetten haj6torést, de
mindenesetre kényszerli megallast a fenti szdjatékban rejlé
szomor(l életigazsig miatt.

Az elvhiitlenség pusztuldst, sorvadast, haldlt jelent. Viszont
az elvhiiség gyiimolcsot, eredményt, életet teremt. Hogy pl. a mi
sokunk 4ltal forrén Ohajtott Lelkészegyestiletiink figye tigy all
— ahogy dll — ennek nem utolsé oka a mi elvhiitlenséglink.
Mert ha kovetkezetes elvhiiséggel kitartunk mellette, akkor
lehetetlen, hogy a Lelkészegyesiilet életre ne keljen. Adjon az
Isten mindnydjunknak olyan lelket, hogy a beérkezéssel — vagy
hogy betli szerint hii legyek, a felkapaszkoddssal — természet-
szerlien egyiitt jaro kisértésnek tudjunk diadalmasan elleneallani
¢s elveink mellett barmily koriilmények kozott hiven kitartani. Ez
bizonydra csak haszndra lesz Anyaszentegyhdzunknak és dicss-
ségére fog szolgdlni az Istennek! D. E.

Zsinatunk €s a Lelkészegyesiilet.

A romdniai mindkét egyhdzkeriiletiink vezetdségének elvi dllas-
foglaldsa, a Lelkészegyesiiletet illetSleg, ismeretes mindnyéajunk el6tt. Ez
az elvi allasfoglalds végeredményben oda konkludal, hogy ezt a kérdést
megoldja a mar megnyilt zsinatunk. De a hogyan kérdésre nézve semmit
nem tudunk. Pedig bizonyos dolog, hogy a kérdés megoldasdnak mikéntje
nagyon érdekelne benniinket. Szeretjiik hinni, hogy megfelel6 id6ben
adatik alkalom neklink a megoldas mikéntjének megismerésére és a
hozzisz6lasra is.

Jelen sorainkkal mégis, mar most sziikségét latjuk a kérdéssel
foglalkozni abbol a célbdl, hogy a kérdés megoldasat ezzel is konnyebbé
tegyitk a zsinati atydk szdmdra, de meg lelkésztestvéreink is latvan lassa-
nak és hallvan halljanak.

Ee alkalommal arra akarumk redmutatni, hogy a Lelkészeqyestitet
kérdését milként oldja meg a helvéciai, kizelebbrél a genfi egyhdzi.tirvényhosds.

A genfi kanton kdlvinista egyhdzai 1908-ban allapitottdk meg ma is
érvényben levé egyhazalkotményukat, a 67 tagu egyhazi tbrvényhozd
testiilet (Constituante ecclesiastique) altal.
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Ez az 1908-as egyhdzalkotimany, melynek megéllapitisdt az egyhdz
és dllam szélvédlasztdsa telte szllkségessé — ép tigy mint a régi, az
egyhdzi élet szerveire nézve teljesen egyezd.

E szerint az egyhdenak a kévetkezd hivatalos szervei vamnak :

1. a konzisztérium, mely a mi egyhdzregyénkkel azonos;

2. a pardkidlis tandcsok, amelyek a mi presbiteriumunknak felel-
nek meg;
3. a lelkészek tdrsasdiga (la Compagnie des Pasteurs).

Nyilvanvalé ebbél, hogy a genfi klvinista egyhazalkotmany szerint
a ,lelkészek tdrsasdga“ ép’ oly hivatalos szerve az egyhdznak, mint a
konzisztérium (egyhdzmegye) vagy a parokidlis tandcs (presbitérium).

A torvény kimondja, hogy a genfi kanton kélvinista lelkészeinek
tdrsasdga az egyhdz fiiggetlen, automom szerve. Mint ilyen igyviteli
szabalyait maga éllapitja meg anélkiil, hogy az a konzisztérium meg-
erdsitésére szorulna, Ez a lelkész tarsasdg, mint az egyhdznak hivatalos
szerve, az egyhdz életének és pedig kiils6-belsS életének lényegébe vagé
haléds és tigykorrel felruhédzott szerve. S maga a tbrvényhozas Orkddott
afelett, hogy ennek a szervnek a gyakorlé lelkészi jellege szigoruan
meg0riztessék.

Erdekesen vildgitja ezt meg a torvény tervezetet készité bizottsignak
targyaldsa. A tervezet, ami kés6bb valtozatlanul elfogadott torvény lett,
kimondja, hogy a lelkészek tarsasdga a hivatalban lev§ lelkészekbdl
alakul. A tarsasdg azonban megengedheti, hogy a nyugalomba vonult
lelkészek, a segédlelkészek és a lelkész jellegli egyetemi theol. fakultas
tandrai tanacskozdsi joggal résztvehessenek az iilésein. Volt, aki e meg-
hivhat6knak tervezetteket is rendes tagul szerette volna a tarsasigba
bevenni, de a tobbség véleménye szerint, a gyakorls lelkészek elhoezdk a
Tédrsasdgba lelkései tevékenységiil kozben felmeriilé gondjaikat, bajaikat
és csak akkor lehetnek bizalmasak eqymdshoz, ha csalddias kotelékben
éraik magokat.

Imé igy sorozta be a geufi egyhédzalkotmany az egyhéz lelkipasz-
torainak kollektiv személyét, mint hivatalos szervet a tdrvénykdnyvbe.
8 ki merné mondani, hogy ezzel aldassik, megdontik a reformatus egyhdz-
alkotmany fundamentumat? Ki merné Aallitani azt, hogy a nagy refor-
matordra bliszke Genf megtagadta az egykor falai kdzott miikodd Kalvin
szellemét és hiitlenek leftek annak tanaihoz, egyhdzalkotmanyahoz ?
Nincsen senki, bizonyéara senki, aki ezt mondand!

Mindezeket tudva, kérdésbe tehetjiik: milyen elvi okok miatt nem
szabad a romadniai reformatus lelkészikarnak kiildn egyesiiletbe tomd-
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ritlni, amikor a reformétus egyhdzalkotmany klasszikus hazdjaban egye-
nesen az egyhdzi torvény irja azt el6 ? Ha pedig ndlunk ez nem irja el6,
miért nem lehet szabad egyesiilésben munkalni a lelkészikarnak az anya-
szentegyhdz javat és a maga szellemi, meg anyagi el6haladasat ? Anélkal,
hogy a feleletet bevarnink e kérdésekre, megaliapitjuk, hogy mivel a
lelkészikar hordozza az anyaszentegyhdzban a legsulyosabb feleldsséget
és kapta az anyaszentegyhédz fejétll: a Jézus Krisztustél a legdics6bb
megbizatast, ez a lelkészikar mélté arra, sét az anyaszentegyhdz magét
becstili meg vele, ha ennek a lelkészikarnak, mint kollektiv személynek
bizonyos kérdésekben dontd jogot és kezdeményezd szerepet ad az anya-
szentegyhdz alkotmdnydban. Ez nem hierarhia, hanem az anyaszent-
egyhdz 1ényegébdl folyé kovetkezmény,

Gondoljuk csak el, ha ez igy lett volna mdr a multban, tortén-
hetett volna az az abszurditds, hogy az oly régéta Ohajtott egységesi-
tését a liturgidnak, egy vildgi emberlinknek az urvacsorai kérdésekben
valé allasfoglaldsa évekre visszavetette? Lehetett volna akkor liberélis
szempontb6l, a bibliai szempontot nullifikalni?

Aztdn gondoljuk csak meg, ha ez igy lenne a jelenben, hat lehetett
valna: az uj erdélyi dgendéaskonyvet, illetve a liturgiat, annak hasznélatét
emberi tetszést6l fliggdvé tenni?

Véleményiink szerint: soha!

Héat az lehetne, hogy az az egyhdz, amelynek szolgdlatdban égeti el
magat az dldozat oltardn a lelkipasztor, megengedi, elnézi, hogy szol-
gélatképtelenség esetén 6 maga, ha 6 meghal, hat akkor az Ozvegye
és arvadi nyomorban tengSdjenek ?

Szerintiink ez sem lehetne, csak a lelkészek Oket megilleté helyhez
jussanak az egyhdzalkotmanyban.

Hidban, az bizonyos dolog, hogy amint a régi magyar &llami
iskolai utasitds a tanitét az iskola lelkének, ugy a lelkészt is egész
batran nevezhetjilk a gylilekezet leikének.

Ez a lélek tobb megbecstilést érdemel és var, st kovetel, jog-
alapja oft van a kdlvinizmus sziiléfdldjének egyhdzalkotmany4ban. Ez
a mi egyesiilésiink magna karth4ja, erre tekintsenek a zsinati atyék.
Ez a mi ujévi kérésiink hozzédjuk !

Peleskey Sandor.
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Elv és gyakorlat.

(Eldadéas a széki és dési egyhdzmegyéknek Désen, 1929. okt. 24-én tartott egylittes
lelieészi lonferencidjan.)

Mikor feladtam magamnak ezt a tételt: elv és gyakorlaf, sokkal
kdnnyebbnek tetszett a kidolgozdsa, mint amikor ahoz tényleg hozzifog-
tam. Mert el6adést tartani az elv 4ltal irdnyitott gyakorlatrol, vagy meg-
beszélést vezetni be a gyakorlat 4ltal tisztulé elvrél — még az egyhaz
szférain bel6li korben is — egyformdn széles, messzi mez8kre visz.
Sziikiteni, elhatdrolni kell azért mindenekelStt a kérdést, Miféle elv és
miféle gyakorlataz, amirdl sz6 van vagy sz6 lehet ? Lelkész-konfetencian-
vagyunk s igy a legkézenfekvbb, hogy a lelkipdsztori elvrsl és
lelkipasztori gyakorlatrdl legyen szo6.

Az, hogy lelkipasztori, papi elvrdl egydltaldban beszélni lehet, ez
mdr bizonyos itéletet foglal magdban. A szé igazi jelentését véve a lel-
késznek felesleges, hogy elvei legyenek, s6t nem is kivdnatos, AZ elvi
magaslat még nem magaslat, legaldbb is nem olyan magaslat, mint a
meggydz8désnek vagy a Jézus Krisztusba vetett hitnek magaslata. Merf"
az elv a kazuisztika mérSzsindtja, csak a dolgok killsejére, a tectinikai
oldalra néz s lényegileg sokkal tobb az elhatdrolé mint a felszabadité
tendencia benne. Valamit elvb6l nem tenni a meggy5z8dés vagy a kdz-
vélemény dacara, sokkal gyakoribb dolog mint az ellenkez8je. Az elv
egyéni koritlbastyazas s éppen ezért szemben &llhat a kozvéleménnyel
vagy a j6zan ésszel, s6t a meggySz8déssel is, mert csak kiilsGléges
valami. Igy aztdn éles ellentét tdimad az elv és gyakorlat kozott, mely
lehetdvé teszi, hogy elvr6l és gyakorlatrél igy szembedllitva lehessen
beszélni. Az a helyzet all el6, hogy a dogmatika nem hajlandé hozza-
igazodni — mert nem is igazodhat — az elvekhez, a papi elvek pedig
nem minden esetben némulnak el ott, ahol mar csak a dogmatikénak,
az egyhdz hit és életteljes Onerdsitd és megtarté tananak szava Kellene
hangozzon.

Ezt az elv és gyakorlat kdzott fenndllé sokszor veszedelmesen
mély szakadékot felmutatni, egész dogmatikdnktdl, egész egyhazi életiin-
kon. — mindkét mart felett — végigvivd bepillantdssal, mint eleinte
gondoltam — j6val tal vinne a jelen alkalom keretein, Els6sorban id6-
b8l vennék el vele, mi az utdnam kovetkezd eldadék mondanivaléja
elleni- méltatlan tdmadds volna. Azért a lelkipasztori elv és gyakorlat
még mindig széles mezejének csak egy sarkdra, a lelkipdsztoroknak
egymassal, a szolgatrsi viszony falain beliili elv és gyakorlatdra helyez-
ziik le a vizsgalédds lampajat. E kérdés koré igyekszem levezetni rovi-
den osszes mondanivalomat.
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Hosszasan lehetne fejtegetni itt azt, hogy milyen elvekkel is allunk
hat egymdissal szemben mi papok? Elviink-e joba lenni mindenkivel,
elviink-e a kartarsi viszony keretein beliil valo lojalitds, elviink-e annak
adni a sziviink, aki azt kéri ? Van-e egydltalaban az egymdéskozli viszonyra
vonatkozé annyira egyetemes elvilnk, hogy az mdr szabdlyszdmba
mehet, mint pl. a mult patriarchdlizmusa, vagy pedig tisztdn csak az
egyéni felfogds szabadjira engedve éliink ? A gyakorlat ez ut6bbi mellett
bizonyit, hisz a lélektalalkozas aldott bardtsdgai mellett ottkell ldssuk az
egymasra gorbén nézé papi tekinteteket, a gondoszt6 tdrsak mellett ott
kell ldssuk az egymdsra bajt rakni kész tdrsakat is, a szeretet tlizétdl
égd arcokat a kozony és nembdnomsdg fagyottjai alljak koriil. Oh, a
gyakorlat, az élet sok szomoru képet mutat nekiink a tarsak kozott is
magarahagyottsagrél, a hatmegetti lesz6ldsokrél, az Oszinteségig soha
nem menésrdl, a segédkezet nyujtani nem tuddsrdl, a testvérietlen test-
véri viszonyrol,

A torténeti visszapillantds rendjén megallapithatjuk, hogy ennek
a viszonynak rendezése az egyhdznak minden id6ben elsdrangu, szinte
1ét kérdése volt. A kérdés azért, amit fentebb vizsgalodasunk elé tiiztem
egészen aktudlis és legkevésbbé sem uj. Legfennebb csak igy az elv és
gyakorlat ellentétes szempontjaibol valé bedllitdsa iij, de ez a kérdés, a
lelkészek onfegyelmezése cimen jelenben is Anyaszentegyhdzunknak
évek oOta egyik legégetdbb problemdja. — Mikor Kovécs Laszl6 esperes tr
ezt a kérdést, a Sepsiszentgydrgydn 1924. szept. 8 —12, napjain tartott
els6 reformatus nagyhéten formaba Oltoztelte és javaslatot nytijtott be,
senki sem gondolhatta volna, hogy ezzel évekre zsilipje nyilt az erdélyi
papsag békételenségének, a vélemény nyilvanitdsoknak és széharcoknak.
Ma még nem ért véget az akkor megindult harc, bdr az eltelt 6t év ota
kétszer is frontot véltoztatott, mint bebizonyitani megkisérlem.

A sepsiszentgyorgyi javaslat ugy keriilt az erdélyi papsag egész
kzvéleménye elé, ahogy altaliban minden komolyabb javaslat keriilni
szokott: az Igazgatétandcs 8646 —1924. 1. sz. korlevélben felhivta az
egyhdzmegyéket, hogy nyilatkozzanak e targyban. A valaszokat 1925.
majus 31-ig kellett:; beklildeni. Csak a Szemlében utdnanézve tudtam
valamennyire rekonstrudlni az egyhdzmegyék véleményét. Innen az tiint
ki legelBbb is, hogy a javaslat koriil egész kis irodalom keletkezett. A
felkavart porfelh8 n6tt-n6tt, mig a mai siirli halmazallapotdhoz elérke-
zett, amikor mdr nemcsak a kérdést, de még egymast is alig tudjuk
latni. A hozzdszélasok koziil megemlitem a kbvetkezOket: Fiildp Lajos
az egyhdz fegyelemrdl, Hegyi Péter az udvarhelyi egyhdzmegye hatdroza-
tardl, dr. Imre Lajos a szentek kbzosségérdl, Tolcsvay Lajos és dr. T6th
Lajos az erre adott vdlaszokrdl, az 1925. aug. 21-iki Szemlében Csiirts
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Ferenc a testvéri tandcsr6l. Osszegezvén a f6bb vondsaiban jelzett kis
vitairodalmat, azt lehet megallapitani, hogy az Osszes hozzdszolok egy
és mas formdban miilhatatlanul sziikségesnek latjak a lelkészek onfegyel-
mezése kérdésének s ezzel kapcsolatosan vagy ezt kovetdleg az egész
egyhdzfegyelemnek nytgpontra vitelét, de a megvaldsulas felé valé meg-
indulds el6tt oridsi elvi akadalyt gordit mégis majdnem mindenki oda.
Az tortént, ami sok-sok esetben megtorténik kozottlink: az elv megfoj~
fotta a gyakorlatot! Ez a barrikdd elv jelen esetben az egyetemes papsag
sokat hangoztatott elve volt. Megindult — mint annyi sokszor — az
elvi s6t dogmatikai széls6ségek kozott valé mozgds. Gondolhatni-e
kiilon, testtileti, a papsdg kebelén belsli fegyelmezésre ? Nem sért6-e ez
a hivek nagy témegére? Ezek a kérdések dllottak el6. S nagy nevek
kimondottdk : nem, ez nem lehet, mert ez mar a katholicizmus felé vald
hajlds lenne. Ez az elv aztdn az egész &ldott lehetGséget elfullaszto
képtelenséggé lett. Mintha bizony a reformdatus hiveknek nem lenne szitk-
séglik arra, hogy papjaik el6haladjanak a szentség utjdn, mintha a hit
dllomasdn nem egyetlen vaginyra kellene befussanak a kiildmboz6
keresztyén felekezetek meggy6z6dés és magatartas vonatai ? Mintha mi szent
népség ¢és kirdlyi papsdg hangoztatéi jobbak és szentebbek lennénk
vagy lehetnénk mds egyhdzak papsidgaindl! Hova visz minket az elv s
hogy megdl sok drdga gyakorlatot! A sok sz6 elhangzott, de semmivel
sem mentlink el6bb, semmivel sem lettlink jobbak.

A nagykérolyi hét elbttem egy igen jelentés hatdrozatot hozott, azt,
hogy a lelkészeknek igen is szitkségilk van killosn megbeszélésekre, kon-
ferencidkra, Ugy lehet tekinteni ezt a hatdrozatot, mint egy giizsbol val6
szabaduldst. Ez a gtizs, az a megbénité elv volt, hogy a papsag nem
lathat tobb munkat, szélesebb mezot az egyhdzban maga el6tt, mint akar
a falusi hivek, mert hisz mind kirdlyi papsdg vagyunk. Pedig, kiilon
rend vagyunk, csak nem a priori kiilomb rend is! Nem kiilombek, de
killdombdzék, mert tobb felelésséggel, talentummal felruhdzottak, akiktd!
minden téren tobb tudast, hitet, szereletet, dldozatot és élettisztasagot var
Krisztus és varhat az Anyaszentegyhdz. A kiilon rendiség illusztrdldsdra
legyen szabad egy tobb mint hdromszdzéves, a papi méltdsagrél szdlé
predikdciobol szemelvényeket felhoznom.

»Jézus kordban — kezdi a régi ird6 — sicut populus, sic sacerdos,
mindazdltal a papi rendet nem kisebbitette Udvozitdnk, st azok ill6
tiszteletét megadta. Igy szol a Mozes székében iilokrdl tanitvanyainak :
»Annakokdért amit parancsolnak néktek mindazt megtartsitok és meg-
cselekedjétek”. A tiz bélpoklost is a papokhoz kiildé, hogy igy is betel-
jen az lIrdas. Pal apostol is csak tudatlanul szidalmazza Ananidst, a f5-
papot. Krisztus és tanitvanyai becsiilték, megtisztelték az 6-testamentumi
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papsagot. Lassuk most mar az uj-testamentumi papsag tisztségét. Kik
vagyunk mi? Az Isten titkainak tolmécsai, a mennyei izenetek kovetei,
az lidvosség safdrai, Isten munkatdrsai, lelkek szdmadéi, (Zsid. 13, 17.)
egy szoéval oly dolgok végzdi, melyek nélkill sem az emberek viliga
nem 4&llhat fenn, sem az emberek j61 nem élhetnek, sem iidvbsséghez
nem juthatnak. Ha van mértéke a pap megkritizdldsanak vagy meg-
rdgalmazisénak, kell azért legyen mériéke a tiszteletaddsnak is, mely a
papot megilleti. — A papsig magasabb hivatast tolt be a kiralyoknal.
Krisztusért jarvan tehat kovetségben, mintha Isten kérne mi altalunk“
igy ir P4l apostol a II. Kor. 5, 20. v.-ben, bizonyitvan, hogy a pap
Isten képvisel6je a foldon. Jézus maga mondja apostolair6l — akikkel
egy hivatdsu a pap, mert erre kotelezte magat és mert a vildg ezt tudja
r6la — ,aki titeket hallgat, engem halligat és aki titeket megvet, engem vet
meg és aki engem vet meg, azt veti meg, aki elkiildott engem*“ Luk. 10, te.
A Galdciaiak tigy fogadjak Palt valéban, mint Istennek angyalét, mint Jézus
Krisztust. H4t téged, miként fogadott a te gylilekezeted ? Az angyali nevezet
ébreszti a papokat a tiszta, szent életre. Mert az angyalok sem torkossigba,
sem ftesti gyonyoriiségbe, sem pénzgylijtésbe, sem egyéb vilagi enyel-
gésekbe nem elegyitik magukat. Sziintelenlil és firadhatatlanul dicsérik,
aldjak és szentnek kidltjdk az Istent; tiresek kell legyenek nemcsak
cégéres blinbktdl, de vildgi hiusdgoktol is. Mert a trdgdr csufsdgok a
viligi emberek szdjaban jatékok, de a papok széjidban karomldsok, a
részegség egyebeknél vétek, a papoknal szentségtorés. Azért mint 6126
angyaloknak, noha emberek korlll forognak, mindenkor latniok kell az
Isten szinét. -— A kirdlyi papsdg kirdlysdgénak ereje pedig els8bben
magdra terjed a lelki kiralyra, hogy indulataival birjon, lelkén a testnek,
hogy hatalmat ne engedjen, blindk rabsigara magéat ne ejtse, hogy a
Sétan, aki gy6zelmet szokott venni a foldi kirdlyokon, meg ne hédol-
tassa Gtet. Egyptomban kirdly nem lehetett, aki pap nem volt. Es val6-
ban a poginyok ma is legydzik a keresztyéneket a papok megbecsti-
l1ésében. — Papok, papok — fejezi be a régi ir6 — érezzétek mélt6-
sagtokat, hogy amit nevetek és hivatalotok mutat, azzal egyezzen erké!-
csOtok, ne rutitsdtok felettébb tisztességes allapototok feslett élettel.
Eszetekben forogjon, hogy méltésdgosabb hivatal nincs a papsagnél, de
veszedelmesebb sincsen, ha biindkkel mocskoltatik. Kénnyebben estink
alacsony helyrdl, nagy romlds a nagy méltésdgbol valé esés. A nagy
tisztességet azért nagyobb vigyazattal kell Orzeni, mert akinek tobb
adatott, attél tobbet véarnak.“

A killsn rendiségre valoé ilyen illusztrdlt kitérés utan visszatérve
az Onfegyelmezésiink kérdéséhez, tigy gondolom tételként lehet leszo-
gezni, ha megoldatik a lelkészek onfegyelmezésének kérdése az egyhaz egész
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fegyelmezésének 70 vagy 80°/o-a lesz megoldva. — Az 6t évvel ezelétt el-
hangzott javaslat kapcsan még sem old6édott maig se meg a kérdés, mert a
gyakorlat el6it ott allott az elv s kizérta azt az elvi magaslatokon, val6 vitdzds
kapujan. — Az 1925. év végi utolsd hozzdszolasok utdn latszolag katyuba
esett az egész kérdés, De a szivekben égett s mert nem lehetett tigy megol-
dani, hogy gyakorolhat-e a papsag Onfegyelmezést, a kérdés megfordittatott
s megindult a Szovetség vagy Egyesiilet lavinja, azzal a megfontoléassal: kil
és mii azok egymdsnak, akik onfegyelmet akarnak gyakorolni, szbvetségesei
vagy egyesiiltiei-e egymdsnak? Hamis vagdnyra terel6dott egészen a
kérdés. Ismét elvek miatt hagyatolt teljesen figyelmen kiviil, a tény,
hogy pap és pap egymdsnak 0rok testvérei: szolgdi és birdi maradnak
mig Isten o reformdtus egyhdzat megmaraddsra téli! A forré kasanak
ugyanolyan keriilgetése folyik még ma is az oregek és fiatalok koz-
vélemény elé¢ dobott hangzatos jelszavain keresztiil. Ennek gydkerén is
az a kérdés rdgddik: milyen viszonyban vannak egymdssal az onfegyel-
mezésre induléd papok? Pedig meddd és felesleges az egymdshoz valo
viszonyunkat boncolgatni, Olyan tiszta az, mint a tengerszem vize. S
hogy mély lehessen, éppen ezt kellene valéra valtsuk. Egymasnak segit-
ségére, a szentségben és tokéletességben valo jarhatds, meg kell indul-
junk az onmagunk fegyclmezése felé, testvéri szivvel és indulattal s a
lélekben és Istennek szént szolgélatban valo aldott taldlkozds remény-
sége alatt,

llyen elgondolasokkal a Kovacs Laszlo esperes ur és Csfirds
Ferenc lelkész ur javaslatai alapjin készitett szerény onfegyelmezési
szabaly tervezetemet miel6tt bizalommal lelkésztestvéreim elé terjesz-
teném, még csak egy dologra kivdnom felhivni a szives figyelmet. Ter-
vezetemben Ggy van kihangsulyozva, hogy onfegyelmezéstink 1étét az
Isten Igéjébdl veszi, mert az 6 akarata a mi szentté lételiink. Ennek
igazsagénal legyen szabad Erdély ma egyik legnagyobb fidnak, Ravasz
Laszlonak tekintélyére hivatkoznom, aki irdsaiban megfogalmazva, egész
¢letében kidomboritva hirdeti, taldn mint egyetlen ismert legnagyobb
igazsdgot: ,Aki naprél-napra nem szentel8dik, naproél-napra ziillik az“.
A mi Onfegyelmezésiink — bdrmilyen formdban — Aaldott segitség kell
legyen abban, hogy elhivatdsunkhoz méltéan az Anyaszentegyhaz fehér
aratdsaira készen egymdsnak a szolgdlatban valé és lelklink {idvos~
ségének a megtaldldsdra naprél-napra ne zlilljiink, rusztikosodjunk, de
naprél-napra szentelédjlink. Hiszem, hogy ezt mindnyajan akarjuk és
hiszem, hogy a Krisztus igéretéhez képest, ami fel6l ketten vagy hdrman
egyakaraton vagyunk, amit csak kériink megadja nekiink a mennyei Atya.
Azt is, hbgy ecgymés megtalalasan at kiragyogjon kozottiink az Isten
dicsdsége. Soli -~ Deo gloria! Csokkmo Adam.
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Uj lilurgidnk ligye egyelére nyugvopontra jutott, a hosszas és
alapos targyalds utdn hozott erdélyi e. keriileti hatarozattal. Hatarozla.
tatott pedig, hogy minden marad a régiben és majd maskor fog a kerii-
let bolcsessége hatirozni, Hat ez is hatdrozat! Am hol az egység, ame-
lyért mindenek torténtek ? Az igazgatétandcs ugyanis a gyiilekezetekre
bizza, hogy az uj liturgiat bevezessék-e vagy nem. Most lesz mar szent
Ossze-visszasag az egységre torekvés nagyobb dicséségére. Pedig mit is
mond Gonczy Lajos az akadémiai estélyen tartott (1929. dec. 10.)
eldadasdban : ,nem lekicsinylends ajdndék az istentiszleleti rend eqysége!”
A keriileti hatarozat el6készitése, meghozatala pedig mintha ,lekicsiny-
lené” ezt az egységet.

* * *

»Gyaldzat’ a cime a Kélvinista Vilag ama kozleményének, amely
a Keresztyén kritika cimii rovatban latott napvildgot. A kozlemény cime
nagyon fedi a tartalmat is. De amikor a Keresztyén kritika a rovat cime
és ez alatt ehhez hasonlo kozlemények jelennek meg, nem volna idé-
szerii gondolkozni a rovat cimének megfelelé valtoztatasan.

Igazan keresztyéni, szelid lelkiiletii dr. Nagy Géza professzor urat
kérjitk ennek meggondoldsara. ir.

IRODALOM

Dr. Makkai Sandor: Piispoki jelentésc.

A piispoki jelentések rendszerint eseményszamba szoktak menni.
Az egyhazkeriileti kozgyiilések kimagaslo pontjai azok a beszamoldk,
melyek teljes, nyilt és attekinthetd képet nyujtanak az Anyaszentegyhdz
cgész életérdl, feltiintetvén annak nemcsak fény, hanem darnyoldalat is.
liyen ecseményszdmba megy az a Prispoki jelentés is, melyet az crdélyi
reformatus egyhazkerfilet” 1929. november 23-iki kozgylilésén dr. Makkai
Sandor tartott és amely jelentés nyomtatidsban is megjelent.

wEgy bolcsé és egy koporsé eldtt hajlik meg az isteni kegyelem
iranti mélységes halajaval és hddolatdval a magyar reformatus Sion“ —
igy kezdédik a piispoki jelentés. Es utaldssal Kiroli Gaspar és Bethlen
Qébor emlékekben gazdag, Aaldott életére — végigvezet az erdélyi
egyhazkeriilet utolsé egy évének torténésein.

A statisztikas képbsl megtudjuk, hogy az erdélyi egyhdzkeriiet
Usszlélekszdma 1928. végén 502,638 volt, ami a megelézé évhez képest
4284 szaporulatot jelent. Orvendetes emelkedés mutatkozoll hiveink
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anyagi teherviselésében is, amennyiben ez a megeldz8 évi dsszeget tobb
mint mésfél milli6 Leivel meghaladta. Ellenben aggaszt6 jelenség a
magyar reformatus gyermekek szliletésénél mutatkozd apadas és a ki-
vandorlasnak 212 esetr§l 562-re valé emelkedése.

A személyi vdliozdsolrdl szélva a plispoki jelentés megemiékezik
arr6l a veszteségrél, amely haldlozds, lemondds és nyugdijbavonulds
utjdn érte egyhazkerilletiinket'— és arrdl a nyereségrdl, amit az ujonnan
valasztottak munkdba élldsa jelent,

Az egyhdemegyél €letérol szol6 esperesi jelentésele koziil killondsen
kiemeltetik a kalotaszegi és nagysajoéi, mig a legterjedelmesebb —
77 féliv oldalon, mindenre kiterjedé gonddal — a marosi.

Piispiki vizitdeid a gyulafehérvari egyhdzmegyében tortént, a kol-
légiumok koziil pedig a kolozsvdri és szdszvarosi kollégiumok része-
silltek plispdki latogatdsban.

Az iskolavigyi jelentésb6l 6rommel olvassuk, hogy az 0sszes fels6bb-
fokui kozépiskolaink nyilvanos joguak lettek, sajnos a tordai, brasséi és
dics6szentmdrtoni lednygimndziumok a unyilvdnossdgi jogot még nem
kaptdk meg. A kozépiskolai tanuldk létszama 345-tel apadt. Az elemi-
iskolak koziil 5 tijra bezdratvan, 366 elemiiskola miikddik 522 tanitoval.

A lelkidlet és behnisszidi jelentésbdl megtudjuk, hogy 344 vasirnapi
iskola van nyilvantartva, 74 fiti és 43 leanybibliakdr miikodik, 10 -egy-
hdzmegyében volt papné-konferencia és a ndszovetségi mozgalom —
elenyész6 kivételekkel mar mindeniitt megszervezkedett.

Megemlékezik még a plispoki jelentés a diakonia ligyérdl, a szasz-
virosi Arvahdzrdl, az iratlerjesztésrl, az Agenddskinyvrdl, a valldstani-
tdsy tankonyvekrol, a nagykarolyi Reformdtus Nagyhétril, egyhazkerille-
tiink Edalfoldi kapesolatairdl és a Romdniai Reformdtus Egyhdz elso
zsinatdrdl. Es igy végzbdik: ,A teljes Szenthdromsdg, cgy o6rok igaz
Isten megtarté kegyelme nyugodjék meg ¢és tlindokoljon el nem' mulé
glériaként az Anyaszentegyhdz martirhomlokdn, hogy hirdettessék ko=
zottlink az 6 Nevének dicsérete, dicsdsége nemzetségrol-nemzetségre!”

Adja Isten, hogy igy legyen! Amen! D. E.

Theologiai Szemle. A theol. tudomdny folydirale, szevkeszti Csikesz
Sdndor e. ny. r. landr Debrecen. Megjelenik kéthavouként. Elifizelési dij
egy évre: 20 pengs. 1—3. szdm. V. évfolyam. Az ,,0. R. L, E*. kiaddsa.
192 magy lexikon oldal. Ez a hatalmas flizete a Theologiai Szemle
V. évfolyaménak nem csak terjedelemre nézve, hanem belsé tartalmat
tekinlve is igen sulyos és méltdé reprezentdnsa a magyarorszagi tudo-
manyos theologiai irodalomnak. , Az lge“ rovata, ). Dr. Ballasdr Dessi-
nek, a speyeri protesticio négyszadzados emlékiinnepén, a speyeri temp-
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tindérmesejaték. A kirdlyné rézsdi, ifjusdgi szindarab: torténik 1549-ben
a gyalui kastélyban, lzabella kirdlyné Erdélyben tartézkod4sa jdején.
Tarka tdneok, versek és tdncok: jétékonycéli elbadas lehetSleg szegény
gyermekek vagy arvak javdra, — a versek meg a tincok teljes miisort
alkotnak. Beszélnek a virdgok, z&rSiinnepélyre: lednyiskolaban, zardiin-
nepélyre alkalmas, — hat kislany a szerepl6, a megfelel viragjelmezben
vagy virdgcsokorral. 4 sussterinas, vigjaték: jatszhatjdk felndttek is,
megrendezhetd gyermekszereplSkkel is. K& kicsi festvér, karécsonyi
szindarab. A boszorkdny kardcsonya, karadcsonyi szinjaték. Van ezeken
kiviil 11 1jévi koseontd, 8 név vagy seziiletésnapi koszonié apanak, anydnak,
nagyaponak, nagyanyonak, tanitobacsinak, taniténénik stb. és egyéb alkalmi
versek ; Mikuldskor, kardcsonyfa-iinnepélyel6tt, a karacsonyfa alatt, husvéti
vers és Ontozdversek.

Szerzének — amint az eldszOban maga irja — konyvével nem
az a célja, ,hogy a sok, Erdélyben megjelené kdnyv kozott eggyel
t0bb legyen, hanem az, hogy a tanitébédcsik és tanitonénik, meg a jo-
tékony egyesfiletek vezetdi ne {oriék sokaig fejitket azon, hogy mit is
adassanak el6, ha gyermeckelSadast akarnak rendezni* — és kdnyve
ennek a célnak — amint afenti tartalmi ismertetésbdl is lathaté — els6-
rangiian megfelel.

A szindarabok egyrésze a Cimbordban jelent meg, Benedek Elek
jéindulatti kritikdja mellett. Es szerz6 konyve megjelenésével is neki
szeretett volna meglepetést szerezni, ami azonban a nagy mesemondo6
hirtelen jott haldla miatt nem kovetkezhetett be. Benedek Elek emléké-
nek ajénlja fel tehat halds szeretettel konyvét az illusztris szerz6.

Amiddn kdnyve megjelenése alkalmabol a szerz6t Oszinte szeretet-
tel koszontjitk, a konyv megjelenését legmelegebben ajanljuk olvas6ink
szives figyelmébe. D. E.

KULONFELEK.

Ertesltés. Szerctettel értesitjiik
el6fizetbinket, hogy a f. évi eld-
fizetési dij '/a részletének (120 L.)
kongruab6l torténendé levonésa
targyaban' megkeresést intéztiink
az e.-m. pénztarnok testvéreink-
hez, akiket err8l a helyrél is kérlink
—- lapunk existdlhatdsa érdekében
sziveskedjenek kérésiinknek eleget
tenni. A banati, bihari, nagy-

kdrolyi és nagyszalontai egyhdz-
megyékbll azokat a lelkésztest-
véreinket, akik lapunkat elfogadtak
és nem kiildték vissza, szintén
el6jegyzésbe vettiik és err6l a

‘helyr6l is kérjiik Oket, szivesked-

jenek a pénztarnok testvéreinknek
beleegyezésiiket adni az el6f. dij
levonasara vagy pedig értesitést
killdeni a lap ktildésének beszlin-
tetésére.



Helyreigazitds, Lapunk mult
szamaban kozoltelett egy Onfe-
gyelmezési szabdlyzat — olyan be-
Allitdsban, mintha ezt a széki és dési
egyhdzmegyéknek Désen 1929, okt.
24-én tartott egyiittes lelkészi kon-
ferencidja elfogadta volna. Ez a
bedllitis nem felel meg valosdg-
nak, mert a jelzett Onfegyelmezési
szabdlyzat csak javaslat volt, de
nem fogadtatott el — azzal az
indokolassal, hogy a kérdés egy-

részt  behat6bb tanulmanyozést
igényel, minthogy azt elsé halldsra
megvaldsitani lehessen, mdsrészt
pedig ezt az iigyet az egész egy-
hdzkeritletben egyontetiien kell
megoldani.

Bonchidali egyhé&zkézséglink
f. évi jan, ho 5 én tartotta e téli
idészakban masodik valldsos es-
télyét a gyiilekezet tagjainak s a
helyi intelligencidnak nagyszamu
részvételével.

A 37. ének kdzos éneklése utdn
Mathé Elek helybeli lelkész bib-
lidt olvasott (Jan. 20. 10—s1.) és
imddkozott, kérve Istent, hogy
tegye a Jézust, aki egykor tanit-
vanyai kozott megdlla a kozépen
s aki a vilagtorténelem kozpont-
java lett, a mi életiinknek is koz-
pontjavd. Mihdlyi Bandika szép
ujévi verset szavalt. Lovasz Mariska
és Lovasz Erzsike tandrjelolt duett-
ben énekelték a ,Tudom az én
Megviltom é1“ c. (ij énekiinket a
hallgatosag nagy lelki gyonydorii-
ségére, Miklés Andras joghallgat6
Bethlen Géborr6l tartott tanulsa-
gos felolvasdst. Lovdsz Mariska
felolvasta Tompa Mihalynak ,A
félkezli koldus“ c. szép balladajat,
mit a kozbnség mély csendben
hallgatott meg. Mihalyi Zoltan
theologus mély atérzéssel és lel-
kesedéssel szavalta el ,Hogyha
tinnepeltek és templomba jartok“
C. gybnyorii valldsos kolteményét
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Domekos Mihdlynak, Kelemen
Ldszlé ig. fan. kantor novellat ol-
vasott fel, melynek figyelmes végig-
hallgatisa utdn Lovdsz Erzsike
tandrjelblt nagy hatdst kivaltva
elszavalta ugyancsak Domokos Mi-
halynak ,Te vagy vigasztalom" c.
nagyhatdsu kolteményét. Kallos
Marton bonchidai ifjit legény szin-
tén kedvesen szavalt. Az egyes
pontok kozdtt nevezett kdzremii-
kodOk lelkésszel egylitt elénekel-
ték : It van szivem* — ,Bér tér-
hetnék haza“ — ,Labaidhoz hul-
lok tbrt reménnyel“ kezdetil éne-
keket. Végiil lelkész z4r6 szavai
utdn a kozinség a ,Te vagy nap-
viligom* eléneklésével eloszlott
annak meglatasaval, hogy Krisztus
allott az estély kozpontjaban.

Reformatus Lelkésznék Sz8-
vetsége rendre alakul egyhdzme-
gyék szerint is Magyarorszagon.
Nélunk? A lelkészek egyésiilése
is késik.

A magyar-kilmisszié mozga-
lom lapja a ,Hajnal* irja, hogy
a mult évben orosz, kinai és bal-
kani missziéra 929 peng6, Molnér
Maria sz&nara, aki a papudk ko
zott terjeszti Isten igéjét adomény-
ként 5240 pengé gyiilt kegyes
adomanyokbél. A kiilmisszié pénz-
tarAnak osszbevétele 18.363 P.

Magyar Presbiter c. lap els6
szama megjelent, Fészerkeszt6 dr.
Baltazar Dezso, felelds szerkeszt6
Szab6 Imre budapesti-fasori lel-
kész. 21.000 példanyban jelenik
meg és valamennyi presbiter.szi-
mara megkiildték,

Kdr Géza lelkész neje Csicson:
két hangra betanitott ledny-ének-
kart vezet.

Az Egyeslit Allamokban 162
papnovelde van 15.836 nbven-
dékkel, akiket 1828 tanar készit elo.
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A Ref, Lelkédszek Lapjanak
1930. évi 1-s6 szdmanak legvégén
a hirek kizdit megiitttte szeme-
met, hogy a legutolsé, taldn a
nyomddsz akaratabdl, feltlin6bb
betiikkel van szedve, Es amikor
elolvastam, onkényteleniil eldvet-
tem tarcamat, amely jelenleg saj-
nos csak fizetési felszélitdsokkal
van tele, — és abbdl kivettem,
mint ezel6tt is olyan sokszor te-
vém — az én mult évi Ill-ik ne-
gyedévi 4llamsegély elszdmolasi
jegyzékemet és azt csupdn azért
kérem Szerkeszt6 Baratomat, hogy
kozolje, mert ezdltal akarom is-
meretlen Kirdlyhdgomelléki Lel-
késztarsamat megnyugtatni, hogy
ideat Erdélyorszagban sem mind
arany ami fénylik, ha talin mj
mindjart sz6talanabbak s vagyunk,
mint a néma gyermek. Az elsza-
moldsi jegyzéket eredetiben is
csatolom a Szerkeszt6 lir meg-
nyugtatdsdra, hogy igazak amijket
irok. Az elszamolds igy hangzik .

Allamsegély 20.712 Lej
L.evonasok . 20.550 Lei
————

Kifizetett Gsszeg: 162 Lei,

Levondsok:

1. 10%0-08 nyugdij 1800 Lei
2. Segély-egylet . 90

3. 1Y/2%0-0s kezelés 310

4. 2%0-0s Ozv. segély 414

5. El6legek . 13.862

6. Birsag . . . 100

7. Nyugtdk dsszege 3874

8. Szeretethdz . . . 100

Osszesen : 20.550 Lei.

Megjegyzem, hogy a 6. pont
alatti birsag azért volt, mert nem
mulasztasért, hanem betegség miatt
gylilésre nem mehettem. A 7 sz,
alatti nyugtdk pedig az egyhazkoz-
séget terhelik, melyekma is zsebem-
ben vannak és nekem, hogy 3 gyer-
mekem visszavigyem iskoldba, kol-
csont kellett kérjek. Megjegyzem
tovabba, hogy az elszdmolds hétén
meg van jegyezve, hogy meg az
egyhaz 1000 Lei hatralékkal el-
maradt. Azt azért nem -vontak le,
mert nem volt honnan | Mondjatok
Ti meg Lelkésztestvéreim, hogy
lehiet ¢n kapok 162 leit ¢és elszéino-
lasban a Féhatésag levon 310
leit ? Ez évente 4X310=1240Leil?
Csoda-e, ha gyermekeim utikolt-
ségére kolcsont kellett kérnem ???

Bekiildetett.
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Keresztes N. Imre konyvnyomdaja, Aiud—Nagyenyed.
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