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Az Urtol, az-Urral és:az: Urhoz vissza?!

Bibliamagyarazat, melyet elmondott dr. Gdnczy Lajos theol. professzot,.
a theol. Fakultas évzaro linnepélyén 1933 junius 18-an.

Lukdes .10..rész ‘1, 2. 17..v)

Intézettink kapui ma ujra felnyilnak. és kirajzik a munka-
mezBre az uj, ifj sereg. Ezért nagyon aktudlis. a hetven tanitvany,
kibocsatisdnak a torténete.

Aki ismeri az egész torténetet és ismeri a. reformitus papi
sorsot, annak mindjirt felttinik: miért nem- vettem fel az egész.
torténetet. alapigéiil, vagy miért nem vettem fel csak a 3—15%ig.
terjedé részt, épen azt, amit kihagytam. Mert veszedelem, nélkii-
16zés, megnemértés fogadja az evangélium hirdetbit ma is, egyre.
novekvd veszedelem, egyre kétségbeejlébb nélkiilozés és. egyre.
reménytelenebb megnemértés.

Megvallom, kisértett engem is ez a gondolat. De véglil arra
szdntam magam, hogy még sem, csak azért sem beszélek errd).
Beszél errdl elég hangosan az aggodalmaskodé kishitliség,  elég,
kézzelfoghatéan az élet. Ti, akik kimentek, hamar. megtanul]étok ,
hogy ma is a juhok tiirelmére van szﬁksége a védtelen igehirde-.
tonek, a nélkillozések raszoritanak az igénytelenségre, a lemondéstra;
a megnemértés kicsufolds, lekicsinylés eszetekbe juttatja az Urnak,
erre vonatkoz6 szavait. ;

Ezért azokat a verseket valasztottam ki, amelyekrdl nem- akar.
tudni a vildg, amelyek ellentmondanak az emberi tapasztalatoknak.

Mir6l van sz6 a felolvasott igében? Hetvenet, tehit sokat.
kiild ki az Ur, és mégis azt mondja: kevés a munkds. Veszedel-
mek, nélkiilozés, megnemértés kozé kiildi és mégis arrol tesz bizony-
ségot hogy nagy méltésag a- kiildetés, melynek végén Orémmel.
térnek vissza a kiildottek. '

Meglepﬁ csoddlatos ez a torténet algkor is, ha ugy tekintjtk, .
mint a 2000 év eldtti idének egy darabjat. Igazan. meglep6vé azon-
ban, akkor lesz, ha tigy szemléljlik, mint igét, mint. egy id&feletti
torténést, Lm_e,ly,nemcs,ak, 2000 év el6ttr6l szdl, . mely nem az id8-
nek egy pontjidra, hanem minden id6re vonatkozik és.amely nem.
lesz multtd soha. A hetven utdn ujabb hetven, tizszer, szazszor, ezer-
szer hetven .jott szakadatlan sorban. Jott, jon . €s jonni fog, mert
az aratbk konyOrgése szakadatlanul. szall fel az aratis Ur4hoz:.
kiildj ‘munkdsokat a te aratdsodba! Jott, jon és jonni fog, mert
szakadatlanul hangzik az Ur parancsszava: menjetek el ti is, ti is,
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ti is! Jott, jbn és jonni fog, mint egy drok rajzds, mert abban a
csodélatos aratdsban, amely mindig nagyobb, mindig beldthatatla-
nabb teriiletet olel magaba, soha sem sok, soha sem elég a mun-
kas. A Krisztus szolgalatiban soha sem volt és soha sem lesz
munkanélktiliség. Akit O kiild, annak az a problémdja: hogy le-
hetne két kézzel tiz helyett, szdz helyett dolgozni, egy nap alati
kettbnek a munkajat elvégezni.

Az Ur parancsira ma indultok a munka mezbre ti, kik négy
esztendei késztilés utdn most bucsuztok az alma matertél. Nemcsak
intézettink, hanem anyaszentegyhdrunk ttrténetében is példatlanul’.
nagy seregben indultok atnak. Ot hijdn hetvenen, tehit szinte
annyian, mint azok, akikrdl alapigénk sz6l. Milyen biiszke 6rdm-
nek kellene betdltenie sziveteket, hogy kellene ujjongania az anya-
szentegyhdznak e gazdag  4ldas lattara! De hol van ez az 6rom,
hol marad az ujjongds? Orom helyett aggodalom iili meg a lelke~
ket: mi lesz veletek? Kaplok-e munkat, elhelyezkedést? Nem a
munkanélkiiliség és az annak nyoman elmaradhatatlanul felburjanzé-
biindk és veszedelmek védrnak-e reatok ? )

Testvéreim! Ha egyszer stiketté lenne a fiiltink az Ur szavéra.
és csak az emberi aggodalom szavat hallan6k meg, amely azt hir-
deti: sok az araid és a munka kevés, — itéletesen szomorti lenne
ez redtok is és az anyaszentegyhdzra nézve is. Ha ti valdban
munkanélkiiliek lennétek, ez a haldl kezdelét jelentené. Azt az egy-
hézat, amely nem tud munkat adni, nem is érdemes szolgalni.
Mert ez azt jelenti, hogy abban az egyhdzban azért nincs elég
munka, mert az Ur nem adott neki tovibbi megbizatist. Az a.
munkas, aki nem keres és nem taldl magdnak munkét, ne is in-
duljon el, mert arrl tesz ezzel vallomast, hogy nem nyert az Ur-
tél rendelést, hamis profétaként, megbizalés nélkiil, a maga inten-
ciéjabol akart menni.

A ti jOovend6tdk nem azon fordul meg, hogy van-e pillanat-
nyilag elég segédlelkészi 4llomés, hogy milyen tempdban iiriilnek
meg a par6khidk! Egy a kérdés: ez alatt a négy esztendd alatt
égd, elutasithatatlan bizonyossdggd erbstdott-e a lelketekben az,
hogy titeket valéban az Ur rendelt és haldlos komolysaggal elha-
taroztitok-e, hogy el fogtok menni az 6 orcija el6tt mindeniivé,
ahovd O menendd?

Akkor bizonyoson, egészen bizonyoson, meg fogjatok taldlni
azt a munkamez6t, amelyet az Ur szamotokra szélesen, beldtha-
tatlanul maér elkészitett és ahonnan felszéllt és meghallgatasra.
talalt az aratds Urdndl az utdnatok valé konyorgés.

Minden azon fordul meg: honsan indultok el és miért? Ha
az Urt6l, az 6 kildésével és kiildetésében, az & orcija elbtt, az &
nevében indultok és jartok, akkor val6sédgga lesz életetekben, hogy
kevés a munkds, tobbre van sziikség, hogy hatalom, mindent le-
gy6z6 hatalom adatott néktek.

Az ige arra figyelmeztet, hogy ne arre nézzetek, amit az em-
berek litnak és ne tigy nézzetek! Az emberi szem csak az ftat
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14ija és annak nehézségeit. Ti ne ki a viligba nézzetek, hanem be
-a szivetekbe és fel az Urra! Ne arra hallgassatok, hogy mit mond
a vildg, hanem arra, mit mond az Ur!

Boldogok és aldottak lesztek ti, boldog és aldott lesz az
anyaszentegyhdz, ha meghalljitok az 'Urnak ma is zengd lizenetét :
az aratni valé sck, de a munkas kevés. Boldogok lesztek, mert
erre a felilrél ze,ngb szivetekben visszhangot verd szora feltérul-
nak elbttetek az Ur aratdsdnak csoddlatos mez6i.

Es ne tgy nézzetek, ne (igy ldssatok, mint a vildig, mint az
-emberek. A vildg, az ember csak a részleieket latja, a maguk to-
redékességében. Csak az 1t egyes szakaszait Iatja, csak a kdvet-
kez6 1épést. Esetleg a kezdetérdl és végérdl is felvillan eldtte va-
lami. De mindezt kiilon-kiildn, egymdst6l elvidlasztva nézi és latja.

Ti nézzétek és ldssatok az utat az ige vildgossdgédban, a kez-
dettel és véggel egyiitt, mint elvalaszthatatlanul egybe tartozét.
Akkor ennek az tutnak minden egyes szakaszdra — a legnehezeb-
bekre és legsbtétebbekre kiilonds bbséggel — allanddan és csoda-~
Jatosan r4 fog hullani a kezdetnek és végnek mennyei vildgossaga.
R4 fog hullani annak a nagy, diadalmas 6rdmnek a fénye, ahon-
nan kiindult és ahovd visszatér 1itatok és amelyet tSletek senki el
nem vehet. Mert, amikor még sem ég, sem fdld nem volt forméilva,

-el volt mar készitve szamotokra nemcsak az a munkamezd, melyre
most elindultok, hanem az a diadalom is, melynek mennyei fénye
a hiiségesen meg]ért it végérdl felétek ragyog: bizzatok, én meg-
Lyb6ztem a vildgot! Az Urt6l, az Urral és az Urhoz vissza mdul]atok'

==



A nevelés sorsa az evangélium
vilaganal.

Fvmegnyit6 .értekezés, felolvasta a Kkolozsvari ref. tneol. Fakultas megnyité
iinnepélyén, 1932. oktGber 2-4n dr. Imre Lajos e. i. igazgato.

Amikor megéllok ezen a helyen, amellyel egyiiltjard nagyobb
munkira, sulyosabb felelésségre a nt. tanari Kar, a méltoségos
Elél]aréség és a méltésdgos I[gazgatStanics elhivott és megbizott,
s mikor végigtekinték a feladatokon, melyek itt varnak, meggon-
‘dolom a feleldsség siilyat, amit ez a megbizds hordoz és tekinte-:
temet ‘ravetem azokra, akiknek vezetése most még nagyobb mér-
tékben nehezedik redm, a Salamon imadsdga jut eszembe: ,a te
szolgdd a te néped kOzOtt van, amelyet te magadnak valasztottal“
s .csak a Salamon imddsdgaval tudom kérni én:is: ,adj-a te szol-
gédnak értelmes szivét, hogy tudja itélni a te népedet és tudjon
‘valasztist tenni a j0 és a gonosz kozott, mert kicsoda korményoz--
‘hatja ezt a te népedet ?“ (I. Kir. 39:8,9.) S egyrészt, ha a felada-
tokra nézek, melyek a kormdnyzdsban, annak kisebb és nagyobb
kérdéseiben, a kiils6 dolgok mellett a lelkek megismerésében, az
egyesekért valé nagy szdmadas kotelezettségében elSttem &llanak,
ha arra gondolok, hogy itt minden egyes lelket témogatésban,
munkaban, imidsdgban hogyan volna kotelesség hordozni, érette
aggddni, kﬁzdeni, Isten el6tt tusakodni, — ezek a gondolatok
mind csak a sajat erGtlenségemre emlékeztetnek, mely ellen azon
a hiten kiviil, hogy Isten kegyelme mellette van annak, akit vala-
mivel megblzott csak az a bizonyossdg ad erdt, hogy intézetiink
f6hat6sdga s killonosen a fotiszteletfi Puspok Ur, El6ljdrésaga és
tandri Kardban hiiséges, testvéri szivek segltsége vesz kortil. Le-
gyen ennek a segitségnek a kérése az els6 sz0, melyet itt hozzdjuk,
s egyuttal az ifjusdg egészéhez is intézek.

De még e vigasztalds mellett is megmarad elOttem az a félel-
mes és stulyos gondolat, amely a Salamon imadsidgaban is kifeje-
zést nyer, hogy Isten népét ember nem is képes kormdnyozni.
Isten népe Istené, az O tulajdona. aki felett csak maga az Ur 4ll-
hat igéje korménypélcéjival, akit O igazgat, sorsit, jovojét, életét
vagy haldlat, diadalat és sikereit, élete egész alakitdsit nem ember
tartja kezében, hanem mindenhat6 Ura és Kirdlya. S Isten sajat
népe az az ifju sereg, mely most azért &ll itt el6tte, hogy 1jbdl
elkotelezze magit szolgélatara, ujbol felvegye e szolgélatra valé~
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elBkésziilet feleldsségteljes ‘munkijit. Redjuk vir az a kotelesség,
‘hogy Isten gyermekeit a gyiilekezetekben majd vezessék Isten félel-
mében és tiszteletében, hogy legyenek bizonysédgtevsi, pasztorai,
papjai Isten sokat sujtott népének. Lehetséges, vallalhaté feladat-e
ez? Olyan feladat-e, melyet almodozd, ifjui célkitiizések csillogd
légvaraival lehet egyszintre 4llitani-? Olyan cél-e, melyet tobb mas
melleft killizhet maganak az ember, mely elé a biztos siker maga-
bizd lendiiletével vetheti oda magat, vagy olyan, mely el6tt meg
kell torpannia és le kell mondania minden reménységnek? Van-e
kilat4sa, célja, reménysége ma, odaadni magunkat a nép nevelé-
sére, lehet-e varni 4dldast ebben a. munkaban, mikor kidbrandult
lelklpésztorl életek siralmakat hangoztatnak az eredménytelenség
és a munka hidbaval6siga feldl? Es lehetséges-e bizni abban,
hogy ez az intézet, vagy barmelyik mas a benne folytatoit neveld
munka folytan tehet valamit, hogy nemcsak kiinn, hanem itt benn
is aldds koronazza a munkat?

Ez a kérdés, a nevelés sorsdnak a kérdése, a jbvendd, az

ifjusag, a vildg és az egyhdz egyik legsulyosabb kérdése, amely
kérdést itt az evangélium vildgdndl kell megoldanunk. Mert bar
sok helyen fel van vetve ez a kérdés, bar tusakodnak vele min-
denféle tudomanyos alldspontrél s megolddsdban a felszines op-
timizmus épen gy sz6t kér magdnak, mint a keserli lemondés,
mégis egyetlen hely sincs, ahonnan igazdn szembe lehessen vele
nézni vele, csak ez, ahonnan Isten szava hallik, s egyetlen médon
sem lehet beletekinteni, csak az evangélium vnlégltésa meilett.
a keserii lemondas, ami ebben a kérdésben olyan sokszor nyer
kifejezést, épen dgy, mint a feltiletes magabizds, azért fogja be hinar
gyanant a lelkeket, mert ezt a kérdést nem ezen vildgossidg veze-
tése alaft nézik.

A nevelés sorsdnak ez a bizonytalansiga nem helyi, vagy
id6i koriilményeken alapul s nem azoktdl fiigg. Nem a jelen id8k
héborgd, tusakodo karaktere okozza, nem a mai ember kidbran-
dultsadga, a jovenddre val6 épités lehetetlensége, az eddig szilirdan
all6 alapok megrendiilése, nem kiils6 korillmények és feltételek.
Ezek a felszinen levd okok €s jelenségek csak mutatjdk, ma vila-
gosabban, mint eddig, hogy a nevelés maga dnmagaban hordozza
bizonytalansidgénak okat. Sot, e mellékes, kisérd jelenségek sok-
szor épen elleplezik a val6di bajt és arra Bsztondznek, hogy annak
okat a felszinen keressiik és orvolasarol is csak a felszinen gon-
doskodjunk. Sokan hiszik azt, hogy a kiilsd helyzet javulasa,.az
emberiség felzakiatott lelkének csillapoddsa, jobb mddszerek, ala-
posabb vizsgalatok, a lélektani kutatdsok tjabb eredm'ényei meg-
szabaditanak attd]l a bizonytalansagt6l, mely a nevelés el6tt all, s
visszahelyeznek arra a boldog, régi alapra, mikor minden olyan
vilagosnak, szilardnak és biztosnak latszott s mikor az ember
ebben a kérdésben is azt hitte, hogy az eredmény és a munka
4ld4sa az 6 akaratan kivill semmit6] sem fiigg. Pedig ezzel szem-
ben ugy &ll a dolog, hogy minél mélyebben tekint az ember a
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dolgok és kérdések mélyére, annal megdtbbentGbben kell litnia,
hogy itt teljes homaly és bizonytalansdg veszi koriil, s anndl in-
kabb kell szdmolnia a tehetetlenség tapasztalatival.

A nevelés lényegében rejlik tehat e bizonytalansidg forrdsa

és pedig abban, hogy a nevelésben a cél gyanant elbttiink 4ll6
kovetelése Istennek és az ember Onmagdban wvalé gyarlésdga és
tehetetlensége egymdssal kiegyeztethetetlen, reménytelen kettbséget
mutatnak fel. Minden nevelés, mely nem akar megalkudni
egy alacsony, hétkdznapi cél bedllitdsdval, vagyis mds szdval,
amely az ember elé valamilyen, a jelen helyzetnél magasabb ren-
deltetést akar kittizni, vagy elismerni, sziikségképen jut e kettdség,
ezen tragikus ellentét tudatira s vele a nevelés sorsa bizonytalan-
sdganak elismeréséhez. Nem lehet nem latni, csak kicsit &szinte Iélekkel
is ezt az ellentétet, mely Isten véltozhatatlan kovetelése, az 4ltala
adott és kitfizott emberi rendeltetés és az ember valdsagos hely-
zete kozott van s minél komolyabban veszi a maga hivatdsit az,
aki emberi lelkek vezetésével van megbizva, annal vildgosabban
latja, hogy az egyetlen igazi akadély, mely munkéija el6tt fenndll,
ebben az ellentétben van, s ebbdl szidrmazik minden egyéb.

De ez ellentét nem a nevelés ellentéte csak, hanem magénak
az egész emberi életnek az ellentéte. A torvény és biin harca,
mely ott dial az emberi Iélekben, mely Isten 6rok torvényével meg-
itéli és karhoztatja az ember minden cselekedetét, akardsit, gon-
dolatat, kiladtistalannd teszi, hogy az ember ennek megfelelhessen,
reménytelenné teszi életét, ez a harc a nevelés szdmdra is lehetet-
lenné tesz minden az emberbdl kiinduld s az emberre tdmaszkodo
munkat. Nemcsak a szorosabb értelemben “vett nevelés nehézsége
ez, hanem minden olyan munkidnak, mely e két ellentét kdzott
orlédik, tehat az igehirdetésnek, lelki gondozdsnak is. Mindeniitt,
ahol Isten ezen akaratat tisztdn akarjik . hirdetni, ahol arra tore-
kednek, hogy emberi lelkek halljdk meg Isten szavéit, vegyenek
tudomdst arrdl a feladatr6l, melyet Isten eléjiikk szabott, ahol lelkek
vigynak a szentség és tisztasdg azon mértéke utidn, meiyet eléjik
rendeltetésiik 4llit, hatirt szab ennek ez a-haldlos, elkeriilhetetlen
ellentét.

A nevelés természetszeriien akar ebbdl a meglitott ellen-
tétbd! menekiilni. Ezért tipldl magédban illuzidkat, melyekkel vi-
gasztalni akarja magat és fel akarja oldani a munkdjin nyugvé
itélet sulydt. Néha azzal biztatja magat, hogy végeredmépyben
mégis az embertdl fiigg a nevelés sorsa, s hogy ezt kiilonféle
modszerekkel lehet biztositani s mikor ezt hiszi, gtrcsosen kap
tijabb és tijabb eljdrdsokhoz, azoknak vardzserOt tulajdonit, télitk
reményel mindent, s az igehirdetés, gyiilekezeti munka, valldsos
nevelés 1j és csalhatatlan hatdst eljarasair6! 4abrandozik. Mdaskor
a moralizmus ideologidjdhoz fordul, Isten val6sigos akaratit el6-
irdsok, cselekvési formak, rendelkezések és szabdlyok emberi kote-
lezésévé akarja vélioztatni és azt hiszi, hogy ezek betoltésével,
vagy betdltetésével kimenekiilt az itélet- al6l. Majd -az-ideédlizmus--
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delibabjai utdn fut, ragyogé képeket fest magédnak, kiszinezi azokat,
célokat tiiz ki, melyek csillognak a tavolbdl, de megfoghatatlanok
¢s eloszlanak, ha kozel ér hozzédjuk az ember s ezekbdl Allit bal-
vanyokat sajat maga elé. Jelszavakat hangoztat vagy jelszavakka
tesz komoly parancsokat azért, hogy ne kelljen meglatni a tragikus
tényt, a lesujté tapasztalatot és ne kelljen emberi gdgjének beval-
fani a tehetetlenséget. Végiil néha a kidbrandultsdg és kéiségbeesés
hangulata kisérti azokat, akik a lelkek gondozdsa munkéajaval fog-
lalkoznak s azt hiszik, hogy 6k mar létjék a nevelés sorsénak tra-
gikumat, pedig ezek sem latnak mist, csak sajat magukat s a be-
fektetett faradsdg, az elpazarolt hidbaval6 erd kincseit siratjak.
Pedig mig a valdédi ellentét l4tdsa fel nem dereng a lelkekben,
addig nincs megtdrve az emberi gbg, addig minden kisérlet tjabb
lebirhatatlan nehézségek és kisértések kdzé vezeti az embert. Min-
den nevel6i munka, mely le akar mondani Istennek elénk irt aka-
ratar6l, akdr Ggy, hogy kétségbe esik felette és felhagy a munka-
val, magaban megsemmisiil és felbomlik.

A nevelés sorsdnak ezt a bizonytalansigat az evangélium
vildgossagédndl tekintve, azt taldljuk, hogy ebben a vildgitdsban az
ellentét nem elenyészik, nem csokken, hanem még vildgosabbé és
mélyebbé lesz. Az Isten igéje még élesebben mutatja meg az Isten
akarata ¢és az ember kozdtti kibékithetetlen ellentét valosdgat s ez-
zel minden nevel6i munka szdmédra megadja azt a kiinduié6 pon-
tot, mely szdmdra nélkiilozhetetlen. Csak a valésdgnak e vildgos
latasa szabadithatja meg a nevelés munkajat minden illuzi6tol és
emberi agyrémidl, melyek orvényébe egyenként beleesik. Igy lehet
elfogulatlanul és hamisitatlanul megldtni az ember igazi rendélte-
tését, azt a célt, aminek munkalidsdra a nevelés elé Isten felada-
tokat tiizott ki, amely cél nem emberi abrandok légvéra, hanem
Isten akaratinak valosdgos kotelez8, feletttink 4ll6 isteni ténye.
Az egyhéznak, mely kiilondsképen van megbizva e feladattal, ez
azt jelenti, hogy minden neveldi ténykedésében Isten igéjében adott
eme szilard alapra kell épitenie, évakodnia kell minden olyan cél-
kit{iz€stdl, mely emberi gondolatokkal kapcsolja ©Ossze, vagy he-
lyettesiti az igében adott feladatot. De épen igy a val6sagra Yigyel-
meztet az evangélium a gyermekekkel kapcsolatban, akit az Ige
fényében lehet igazdn megismerni a maga redlis val6sidgaban. A
gyermek, az ifjlisag, a nép megismerésére valé minden tdrekvésiink
hibds, annak minden eredménye téves és megbizhatatlan lesz, red-
forditott munkdink karbaveszett és félrevezetd konstrukcidk, ha nem
nézziik ezeket az Isten igéje redlis, hatirozott és félreérthetetlen
megvildgitasdban. Ezért lehet nagyon szép és megvesztegetd meg-
dllapitasokat tenni a gyermek szellemi alkatanak, a nép lelkének,
viszonyainak, gondolkozdsanak megrajzolaséban, de amelyek csak
{ires jatékka valnak, ha hianyzik beldltik a tényszeriiség, hidnyzik
az a legfontosabb alap, melybol e mellékes jelenségeket magya-
rdzni, megérteni lehessen. S a neveld, a lelkipdsztor szerepét,
munkajat is az Isten igéje tisztdzza. Ez nem engedi érvényestilni
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az uralds, a nevel6, a lelkipdsztor hatalma, tekintélye gondolatat,
‘mellyel szemben csak Isten ural ebben a munkéban, s_tekintélye,
hataima ¢ésak Isten. Lelkének van. A nevel6 igy szakilhat a csele-
Kedelbsl val6 Jgazség ‘elvével, mely a sajat munkajit, eredményeit,
elért sikereit fartja ‘munkaja 1gazolésénak s ezekbdl virja nyugodt

Ontudattal az elismerést, erre épiti érdemei épilletét, — nem, Isten
nem ismerhet el érdemeket ember nem tolhatja oda magit teremts

‘munk4s gyanint Isten mellé, vagy fblé, az ember csak szerszam,
mely altal Isten Lelke dolgozxk s végrehajt]a azt, amit O akar. De

a kudarcok és sikertelenségek megolddsa is ebben van, Isten_aka-
ratdban, mely szuveréniil ad, vagy nem ad eredményt a mun-
kinak, melyet nekiink teljes hittel és ‘engedelmességgel kell el-

végeznﬂnk

Ha most Isten igéje az a viligossdg, mely tisztdin megmu-
fatja a feladatot, mely el6ttiink 4ll, azokat, akik redAnk vannak
blzva, s a mi szereplinket a munkéban e munka sorsdra . nézve,
melyre az ige kovetelése és az emberi tehetetienség OSszeﬁtkt)zése

nyomja rd a maga fragikus bélyegét, az igének az a tanitdsa igazit
el, mely a kegyelembfl valé véaltsdgrél és bilinbocsanatrél beszél.
A biinbocsanat oldja fel az ellentétet Isten kovetelése és az ember
tehetetlensége kozotl, de nem ligy, hogy a kovetelés mértékét szdl-

, hogy az embert Osszerop-

litjia le az emberhez, sem nem gy
panlja és megsemmisiti a betdlthetetlen kovetelés siilya alatt, ha-

nem tgy, hogy eleget tesz Isten Fia az ember szimara elérhetetlen
feladatnak s ez elégtétel szdmiltatik az ember részére. Ha nem
lenne biinbocsénat és nem lenne kegyelem, akkor igy a nevelés
munkéja is nemcsak kildtistalan, hanem egyenesen elveszett munka

hiszen minden aktusa

lenne, melyet nem volna érdemes végezni,
csak vildgosabban és viligosabban mutatnd a reménytelen kiiz-
delmet. A nevelés és minden e korbe tartoz6 munka csak a ha-

ragot gyarapiiand, Istén biin feletti haragjat tenné nyllvénwléboé
hogy Isten az O Fiit

az ember elbtt. De Isten igéje szdl arrél,
kiildte azért, hogy e kegyelem 4ltal valé véltsag munk4jit végre-

hajtsa érettiink. Ebb6l a kegyelembél éliink, ebben a kegyelemben,

»az Urban® folyik a nevelés munkéja, melyben a neveld, a gyer-
mek, a lelkipasztor és nép nem 6nmagiban, hanem ebben a Krisz-
tusban lett véltsidgban keresi élefe és munkdja igazsigat. Hataima
nincs arra, hogy jova tegyen valakit, siker és eredménytelenség
Isten kezében van: de hisz abban, aki az istentelent meg akarja
igazitani s e hife tulajdomttatlk nek1 ‘igazsagul.

A kegyelem ezen {iizenete az, amir6l ez 4ldott intézetben
egyﬂlt akarunk bizonysagot tenni s aminek csoddlatos uljait egyiitt
akarjuk kutatni ‘ez év folyamdn ‘is. Aldott és csodalatos ajandéka
Istenniek, hogy erre nekiink e zivataros id8ben lehetéségeket nyult
de komoly és stlyos felelésség azokon, akik e lehetdséget meg-
becsiilni, ez alkalmakat engedelmesen felhasznélm elmulasztanak.
Boldog megbzzés azok szAméira, ‘akiket sok mds, naluknal nem
ro8szabb tarsaik koziil azért hivott ide ez “évben _ el6szor_az Ur,.
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hogy e dicsOséges feladatra elkészillhessenek. Milyen nagy héla-
datossdggal, milyen aldzatos elszdndssal, milyen kitart6 munkdval
és hiiséggel kell igyekeznetek e megbizdst elfogadni és naponta
azért halat adni. Milyen komolyan kell késziilnie mindenikotoknek
arra, hogy a kegyelem Lelkét el ne oltsitok és hidbavalovd ne
tegyétek azt a tervet, melyet Isten szdmotokra Kinyilvanitott. Ez
legyen ebben az évben 4llandé torekvésiink, ez legyen aldzatos
imadsagaink tirgya.

Ezzel az 1932—33. isk. évet, a Szenthdromsdg egy igaz
Isten segitséglil hivisdval megnyitottnak nyilvénitom.

==



Evzar6 beszéd

felolvasta a reforméitus Theologiai Fakultis 1932—33. iskolai évét bezard
tinnepélyén, 1933 junius 18-4n dr. Imre Lajos e. i. igazgato.

Amikor ennek az immdar elmult, sok nehézséggel, aggoda-
lommal és ktizkodéssel tele 1932—33-ik iskolai évnek ez utolsd
alkalmandl megdllva, azon végigtekintiink, nem tehetiink mdst, mint
halaadassal borulni le a kegyelem tr6nusa el6tt, aki ezt az évet is,
annak minden akaddlya és kiizdelme dacira felséges ereje és
dicsbsége egyik ragyogd bizonysdgdva avatta. Ez évben kiilondsen
éreztiik, hogy az 5 kegyelme hogyan tjul meg rajtunk, hogyan
segit kegyelemrd] kegyelemre, hogyan vezeti gyari6 Iépteink és
hogyan teszi szdmunkra lehet6vé a lehetetlent, hogy e zig6 és
haborgl vilagban, az O vdlasztottai egy kis seregével késziiljlink
arra a2 munkara, melyet O akar végezm Aaltalunk. A lépteink nem
voltak biztosabbak ez évben sem, mint mdskor, a bétorsdgunk
napoként cserbenhagyott benntinket, er8inkrdl sokszor azt hittiik,
hogy a végsd kimertléshez kozelednek, s a cél, az még messzebb
latszott, mint valaha, -- de a kegyelem er8sebb volt, mint mi,
kézenfogott a gydngeség perceiben, biztatott a cstiggedések kozott,
s minden napunk aldott bizonysdg Annak jelenlétérdl, aki a kisér-
tések és bizonytalansagok sotétjében, mint égrehat6é tiizoszlop, a
mindennapok sziirke egyhangusagaban, mint a jelenvalé reménység
fényes felhoje volt jelen kozottink. Ha semmi més, ez az év is
bizonyitja és a jovbre remenységet adé mddon. bizonyitja, hogy a
kegyelembdl éltiink, melynek megtijul6 jeleit mindennap tapasztal-
tuk. Legyen a Szenthdromsdg egy igaz Istennek aldas és dicséret
€rette mindorbkké!

Ha intézetlink életének kilsé vdlfozdsaif veszem szemiigyre, s
nézem azt, hogy az intézet kiilsd életében milyen események tar-
tanak szamot a megemlitésre, el@szor is theologus ifjisdgunk 1ét-
szamardl kell megemlékeznem. Ez évben az 1. évre 34, a Il. évre
28, a 1Il. évre 41 és a IV, évre 71, dsszesen 174 haligatd vétetett
fel. Tehat a IV. éves hallgatok az egész létszdmnak tobb mint egy-
harmadat tették ki, mig a tobbi években a 1étszim meglehetdsen
ardnyos volt. Ez a létszAm még mindig tulsidgos sok volt ahoz,
hogy egyrészt ifjiisdgunk belsd életében a rend és egyiittélés for-
mai és a kozvetlen bardtsdg kapcsolatai kialakulhassanak, mas-
részt, hogy a tanulmanyozds elmélyeds, csordben és 3hitatban
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torténd irdnya arra a fokra jusson, ahol intézetlinkben lennie kel-
lene. A mélt. lgazgatotanacs Kkorlatozé intézkedése kovetkeziében
ez az aranyszam a tobbi évfolyamokndl most mar kedvezébbnek
mutatkozik, s talain a munkat 1s mélyebbé fogja tudni tenni.

]elent(')s esemény intézetiink kiilsd életében az, hogy ebben
az,iskolai évben végre az eddig nem intézeti alkalmazottak 4ltal
elfoglalt lakrészek felszabadulva, eredeti rendeltetésiiknek vissza-
adhat6k voltak. Ezzel ezen a téren egy hosszili, nehéz korszak
zarédott le szamunkra és elérkezhettiink oda, hogy az intézet épii-
lete teljesen az intézet céljainak szolgdlatira allhat. Taldn ezen az
uton alkalmunk lesz r4, hogy hallgatéink szdmdra is otthonosabba,
csaladiasabbd tegyiik az ittlakdst, hogy a létszdm csokkenése 4ltal
felszabadult lakrészeket gy hasznéljuk fel, hogy ez 4ltal tigy az
ifjusag tanulményi szempontjait tudjuk jobban szolgéini, mint meg-
valositsuk azt a régi tervet is, hogy a még hidnyz6 tandri lakés
bedllitasaval biziositsuk a tanéri kar minden tagja szamdra a nevelési
szempontbdl olyan sziikséges intézeti lakds lehetbségét. Ezzel a
tervvel a konyvtdrunk is tdgabb helyet kapna és visszadllittatnék
az a konyvidii olvasoOlerem, melyet csak az idok mostohaséga miatt
kelleit eddig megvonni eredeti rendeltetésétdl. Reményijiik, hogy
egy kényelmes tanulminyozd helyiség hasznadlatdnak lehetdsége
ifjisdgunkat fokozott mértékben fogja sarkalni a tanulmanyozé
munkara, melynek akadalyat 6k maguk olyan sokszor littik a jelen-
legi szilk és sok tekintetben alkalmatlan olvasdszoba hasznalatdnak
nehézségében.

Intézetiinknek ezen éve sem telt el gydsz és szomordsig
nélkil. El6szor november 24-én RGhrig Jdnos tavozott el t6link,
aki két évig volt intézetiink hallgat6ja, ebben az évben a hallei
egyetemen hallgatott. Sulyos betegségében és haldltusajaban, mint
végig mellette allt baratai mondjdk, Isten Igéje volt vigasztaldsa s
annak biztatisa mellett hagyta el baratait.

Majd ifjiasdgunk egy mdasik rokonszenves tagja, Jakab Odon,
koltozott el majus 11-én egészen vdratlanul tOlink az orok ha;-
lékba. Fiatal élete 4alland6 kiizdelemben, prébdk és nehézségek:
ttizében égett el, szomori példija gyanant a mai ifjusdgnak, mely
fiatalon kénytelen hordozni az élet terheit s mely ebben az élet-
ben nem taldlja otthon magéat. Haldla silyos itélet és figyelmez-
tetés szdmunkra, hogy az egyiivétartozds, testvéri kapcsolat ne csak
tires szavak, hanem valoségos tények kell, hogy legyenek az éle-
ttinkben, hogy senki, aki ide belép, ne tarthassa magat tnmagaé-
nak, ne érezhesse magat egyediil, hogy az, amire ifjisdgunk jobb-
jai olyan sokszor gondolnak, az Isten szolgilatira késziilok testvéri
egysége ne jelsz0, hanem a szolgdlatnak, az egymashoz tartozas-
nak és az egymds iranti feleldsségnek tevékeny és valésdgos alkal-
mait jelentse szadmunkra.

Most az év végén kaptuk a szomoru hirt, hogy dr. Pokoly
Jozsef, intézetlink alapitdsatdl fogva 1912. szept. 1-ig nyilvanos
rendes tandra, majd a debreceni Tisza Istvan tudoményegyetem.
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professzora, junius:- 5-én. eltdvozott. Itteni. mikddése . alatt: kitdrdls-
hetetlentil - irta. be nevét: egyhdzunk- torténetébe; mint- az. erdélyi:
egyhazkertilet alkotmanyédnak. lelkes és nemes. bajnoka, mint:az-
erdélyi egyhdz madig . legalaposabb- és. legrészletesebb - tdrténetének
tudds. irdja, mint:theologiai: kbnyvidrunk. els6 rendezdje:és-hosszii:
ideig. kbnyvtaros-professzora; mint intézetlink. gazdaségi- tligyeinek.
avatott . és hiiséges. vezetbje, mint: az intézet soha- nem- lankadé:
munkakedvvel dolgozé professzora. Fajdalmas szivvel: bicsuzunk-
tble és. tessziik sirjara- a tanitvinyi héla. és szeretet: ciprusagat.:
Intézetiinkben a fanitds és tanulmdnyozds-munkdja egyébként-
megszakitds és minden. kiilondsebb zavar. nélktil folyt ebben-az-
évben. Ifjisdgunk kollokviumi és vizsgélati kistelezettségeinek eleget:
tett, kivéve azokat, akiket betegséglik, vagy. egyéb; elfogadhaté:
mddon igazolt- akaddlyaik. tartoftak tidvol és akadalyoztak- meg-
a kotelesség teljesitésében. A tanulményi eredmény tekintetében
sincs rendkivtili panaszra okunk. Kifogasolhat6 azonban még min-
dig ifjisdgunknak a tanulmédnyozis terén valé elmaradtsiga. Még-
mindig nem értette meg az ifjisdg legnagyobb része, hogy a f6-
iskola és kiilbnbsen a theologiai fdiskola igényeinek nem felel meg
a kollokviumok és vizsgélatok idejét megel6z6 magolds, mely mula
€rtékii ismeretanyaggyiijtésre akarja épiteni egész munkajat, s mely-
megelégszik azzal, hogy épen annyi ismeretet szedett be hirtelen-
és 1deiglenes hatéllyal, mely elég arra, hogy akar alacsonyabb,
akar magasabb eredményre sz016 igényét kielégitse, de nem gondol..
arra, hogy itt olyann munk&ban kell résztvennie, olyan kincseket kell
szereznie, melyek a vizsgilatok és kollokviumok hatéran {11l képessé
teszi arra, hogy megélljon azon a helyen, ahovd Isten {igyének:
szolgalata szolitja. Az ifjlisdg legnagyobb része azt, amit itt tanul-
nia és tudnia kell, még mindig olyan iskolds-anyagnak nézi, mely-.
nek nyugodtan bticsut mondhat, ha megszerezte beléle a-megfeleld
jegyet, s nem veszi észre, hogy ezzel sajit magat és azt az egy-
hazat hozza lehetetlen helyzetbe, mely szolgélatdt igénybe veszi.
Ez az oka legnagyobbrészt annak, hogy mikor azutin szembe kell
dllani az élet és munka sulyos kérdéseivel, az itt tanult anyagbol
és itt elsajatitott szellembdl nem marad egyéb, mint szblamok,
emlékek, de hidnyzik az a komoly theologiai szellem, melynek alap-
jan egyediil volna képes az illetd alapos itéletet mondani a vilag-
és az egyhaz életének kérdései felsl. Epen olyan veszedelem ez
ifjisdgunk életében, mint ennek ellenkezdje, a feliiletes, kdnnyed
»olvasgatas“, az alapos késziiltség nélkiili mindenhez értés, mely.
csak bele akar kdstolni a kérdésekbe, de nem akar foglalkozni
veliilk, mely megdllapitja a maga felebbezhetetlen itéletét, de nem-
vesz maganak faradsagot arra, hogy kitarté tanulds, adatok, tények,-
levezetések és kutatdsok nyoman jusson el valahovd, ami mellett
meg tud 4llani, mert nem. mAistdl veite, hanem igazin az ové.
Ebben a két hibdban sajnos, nemcsak theologus, de egész fdiskolai -
ifjisdgunk osztozik. Elismerem, hogy ebben nagy rtésze van a
kozépiskolai rendszernek, része van a jelen idBk-azon természeté=--
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nek, hogy nem tliri a hosszas tanulmanyozast ¢s kutatast, mindig
tjat, mindig véltozét kovetel s a haladist €s ndvekedést nem az.
elmélytilésben, a meglevd eszkdzok és. feladatok folytonos vxz ga-
latdban, hanem egymdst felvaltd~ ]elszavak és kérdések eﬁogadé-,ﬂ
saban lét]a s végill elismerém, hogy maga a ]elenlegl theologlax‘:
tanterviink is tulsigosan az ismeretanyag ‘megszerzésének szolgé-__
latdban 4ll abnormisan nagy éraszdmaval. Mégis. fel kell hwnom,
az ifjliség ﬁgyelmét arra, hogy mig az illetékes’ tényezék fol to-_i
nosan prébalnak segiteni -azon, amin a munka kbnnyebblt sére
segitni lehet, az ifjusdgnak fel kell haszndlnia minden alkalmat
és mddot arra, hogy itteni tanulmdnyozdsa igazi tanulmdnyozds,;
legyen, lelkusmeretes Isten szine elotti” készillés a szolgdlat nagy
dtfdra.

Sulyos és nagy kérdése volt ifjusagunknak €s egész intéze-
tinknek ez évben is az anyagi életfenntartds kérdése. Mig inté-
zettink csak a legnagyobb nehézségek, a legszngorubb 6vatossig
€s pontossidg megtartasdval tudott megfelelni azon kbvetelmények-
nek, melyek vele szemben az egymasutdn kovetkezd napok aliitot-
tak, ifjusagunk legnagyobb része épen ilyen sulyos, sokszor tanul-
mz’myant és munkajat megbénitd anyagi gondok kozott €élt. Voltak,
akik sokszor a mindennapi eledelt is csak igen kis' mértékben
tudtdk megszerezni, akiket ez a gond val6siggal megbénitott és
képtelenné tett olyan lelkes és alapos munkédra, mint amin6t tud-
fak volna nyujtani. Sajnos, intézettink ezt nem tudta enyhiteni
elégge. sbt talan fokozni volt kénytelen a hétralékok 4lland6 és
szigori. stirgetésével, azon kényszerhelyzet miatt, melyben az intézet
maga is volt. De bizonyos, hogy e nehéz és mséges helyzet Isten
kezében eszkdz volt ifiisdgunk szadmdéra is, amellyel nagyobb
Osszetartasra, egymas nyomortisaganak meglatdsdra és abban test-
véri segltségre az anyagi eszkbdzokkel valé komolyabb és felel(isség-
teljesebb élésre 6sztdndz és tanit. Egy olyan intézetben, ahol mdso-
kat a sziikség és nélkiilozés fenyeget vagy tdmad, egy olyan ifju-
sdg kozotl, sokkal komolyabban és evangéliumibban kell ldini a
penz ]elentoseget ott ki kell domborodnia és érvényesiilnie kell
minden fillérre nézve a sdfdrsdg tudatdnak, oft nincs helye uras-
koddsnak, konnyelmil pénzkoltésnek, fetﬁletes adossdgcsmdldsnak
kilcsonvett vagy segély gyandnt kapott 0Osszegekkel valé hanyag
elbdndsnak, ott mindenkinek éreznie kell a felelosséget sajdt maga
és a mdsik irdnt. Most, mikor egyhdzkerﬂletunk a szereletintézmeé-
nyeket egymds utdn dllz'l]a fel, mikor szegény és sziikdlkodi egy-.
hdzkozségek adomdnyaikkal jonnek a betegek, drvdk, elaggottak
tdmogatdsdra, mikor a legdcidban minden fillért tigy kell dtvenniink,
mint ezernyi gond és sohaj kozolt szerzett, szdjtol-megvont adomdnyt,
mikor rednk nehdny év mulva elszegényedett egyhdzkozségek leléret
Jelett valo drkodeés, a sajdt szegénységiink probdi vdrnak: az egesz
erdélyi anyaszentegyhdz és az egész erdélyi magyarsdg Jovoje
fiigg attol, hogy azok, akik ennek a népnek vezelGi lesznek, hogyan.
forditjdk Isten szolgdlatdra azt a pénzi, amivel rendelkeznek. Nem




a pénz, nem az anyagi élet, nem a szegénység, vagy gazdagsdg:
a lélek kérdése ez, a lélek mindségének, a szolgdlat melysége-
nek kérdése.

Ifjisdgunk belss élete ellen nem meriilt fel sulyosabb kifogas,
bér elég sulyos és szomorti az, hogy még mindig kényszerrel és
kiilsé eszkdzokkel kell harcolni, hogy mindenki résztvegyen azokon
az épitd alkalmakon, melyek a reggeli és szombatesti précesek,
bibliaérdk és akadémiai istentiszteletek alkalmaiban 4llanak fenn
az intézetben. bar az is megallapithats, hogy ebben valami javulds
mutatkozik. De hogyan lehessen varni att6l, aki kertili az alkal-
makat és akit kiilsé eszkbzokkel Kkell ezekre kényszeriteni, hogy
abban a gyitilekezetben, ahol szolgalni fog, igazan elvégezze a kote-~
lességét, hogy lehet varni, hogy tusakodjék és szenvedjen azért,
mert a gylilekezet nem jir templomba, elszakad az Igétol. Itt kell
megtanulni és megszokni ennek gyakorldsat €s ebben a kérdésben
ne is engedékenységre, hanem még nagyobb szigorusagra szamitson
a tanari kar részér6l az ifjisdg minden tagja.

Sokan voltak az ifjlisdg tagjai koziil, akik Oszintén és sziviik
szerint vettek részt abban a munkdban, melyet a kolozsvari egy-
hazkbzség kilonbdzd munkadgai kindltak. A nehdny év elStti nagy
lendiiletet késObb felvaltotta ifjtisdgunk lelkében a szocidlis kérdé-
sek iranti érdekl6dés, divattd lett a ropiratok és brosurdk olvasdsa,
a szocidlis kérdések jelszavai rOpkddtek a levegbben s képezték
konferencidk és bibliaérdk kimerithetetlen, de soha elég mélyen
meg nem targyalt anyagat. Ez az év a folylonosan viéltozo ifjusag-
ban wjabb valtozast hozott, mintha ebben az évben a tanulmanyo-
zds kérdése lépett volna, még csak mint végy, elBtérbe az ifjliisdg-
ban, s vele egyfitt a szocialis élet kérdései a személyes életkérdé-
seknek adtdk 4t némileg a helyet. Ez maga nem volna még baj.
De baj az, ha az élet altal igy egymdsutan felvetett kérdések csak
jelszavak és. iires kedvtelés alakjdban vonulnak 4t az ifjiisdg lelkén.
Attol kell félntink, hogy sohasem volt elég tiirelme és elég alapos-
siga a kérdésekkel valé foglalkozdsra s igy Orokre eltiintek alkal-
mak, mikor a felvetett kérdésekkel valéban szembedllani, azok-
kal komolyan leszdmolni, tisztdba jonni tudott volna. Igy az egy-
hdz munkdiban valo részvétel is csak akkor igazdn eredményes és
gyiimolesd26, ha azokban nem kedves idotoltést, nem is érdem=
szerz( ldtszatmunkdt, hanem az egyhdz élete Kkérdéseiben, felada-
taiban, az egyhdzi munka mddszerében valé tudomdnyos .alapon
dllo felkésziilést Idt az ifjusdg. Ha ezeket az alkalmakat igy tekinti,
mint elétanulmdnyt arra a munkdra, melyel majd ondlioan kell
végeznie. Ma mdr eltelt az ideje annak, hogy elég legyen ifjiii
lelkesedéssel vetni bele magunkat az egyhdz munkdjdba, ma kiilo-
ndsen szitkség van arra, hogy ldssuk az egyhdzi munka komoly
theologiai alapjait annak mddszerében és kivitelében is, sziikség
van arra, hogy egy lelkipdsztor nemcsak ires ordit, hanem theolo-
giai tuddsdt, hitének egész erejét, tanulmdnyai minden eredményét
vigye bele ebbe a munkdba. Nem technikai fogdsok, nem feliiletes
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dbrdndozds, hanem az Ige komoly és alapos hirdelése ez, melyre
mindenkinek fel kell késziilnie.

Ezekkel a szavakkal hadd vegyek bacsut ifjtisigunk azon
tagjait6l elsésorban, akik most utoljara Aallanak, mint theologiai
hallgaték czen a helyen. Hadd kérjem Oket, hogy azon a helyen,
ahové Isfen rendelése Oket vezeti, legyenek hivek ahoz az Ordk-
séghez, melynek szentséges €s nagysdgos voltat itt ertelen szavak-
kal akartuk nekik megmutatni, hadd legyenek és maradjanak
theologusok a sz6 val6di €és nemes értelmében. Hadd kérijem a
tobbieket is, akikkel, ha Isten gy akarja, még taldlkozunk e szent
falak kozoit, hogy otthom forgolodasaikban, nyari munkalkodasuk-
ban se szﬁn]enek meg késziilni arra, amire elhivattak. A kegyelem
Istene Orizze meg lépteiket, hordozza és tartsa meg Oket tisztdn
és szentill és feddhetetlentl testiikben és lelkiikben és nevelje ket
a hitben és engedelmességben az O dicsOségére. Koszondm a
méltésdgos Elbljarésagnak és a nagytiszteletti Tandri Karnak az
intézet szolgdlatabari kifejtett fdradozdsat és tdmogatdsit, Isten
gazdag aldasat kérem redjuk és e gyiilekezetre, mely annyiszor
hallgatta vellink egyiitt Isten dldott Igéjét, s ezzel az 1932—33.
i:kolai évet a Szenthdromsdg egy Orok igaz Isten magasztalisaval

ezarom.

==
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Az intézet dllapota
A) Szellemi dllapot
a) Hatésagok

1. Az intézet tanulmanyi feltigyel6je Dr. Makkai Sdndor, az
erdélyi reformatus egyhézkeriilet piispoke.

2. Az intézet f6gondnoka: Bdro Kemény Pdl, akit az 1926
junius 19-iki egyhézkeriileti kdzgylilés valasztott meg. Lakik: Moresti-
Malomfalva, posta: Nirastau-Nyarddt6. Ugyanez a kozgytilés valasz-
totta gondnokkd Dr. Kovdcs Andrds, kolozsvéri tigyvédet.. Az elbl-
jarosag tagjait az 1927 augusztus 13-iki egyhdzkerlileti kozgyilés
vélasztotta meg. Az elBljarosag lelkészi tagjai: Vdsdrhelyi Jdnos
kolozsviéri lelkész, egyhker. 6jegyz6, Vdsdrhelyi Boldizsdr t. b.
esperes, kolozsvari lelkész, Kovdcs Ldszlo dési lelkész és a dési
egyhdzmegye esperese, Hegyi Andrds kortélyféjai lelkész és Kisa
Mihdly aranyosegerbegyi lelkész, Az el6ljar6séag vilagi tagjai: Kovdcs
Dezsé kolozsvéri kollégiumi igazgatd, Dr. Vékds Lajos rt. vezér-
igazgat6, a kolozsvari ref. lednygimnazium f6gondnoka és Dr. Bene
Ferenc egyhézkeriileti f6gondnok, a dési egyhdzmegye f6gondnoka,
dési tigyved.

3. Az intézet tisztvisel6i 1932 julius 1-t6l 1936 junius 30-ig
terjed6 ciklusra: Dr. Imre Lajos igazgatd, Dr. Gonczy Lajos gaz-
daségi felligyeld, Dr. Nagy Géza internatus-konviktusi feliigyel®,
Dr. Gonczy Lajos eldljaroségi jegyzd és Dr. Tavaszy Sdndor kényv-
tari feltigyel6. A vélasztisokat a Mélt. IgazgatStanacs 4580 —1932.
I1I. szdm alatt kelt leiratidval hagyta jova.

4, Az intézet egyhdzkeriileti képviseldje Dr. Kecskeméthy
Istvdn nyilv. rendes tandr,

5. A mult év méjus 1-én elhunyt dr. Tordk Imre helyébe
az el6ljarosdg a mélt. Igazgatétanics 4ltal 7010—1932. sz. alatt
jovahagyott hatdrozatdval intézeti orvosnak és az egészségtan tana-
ranak Dr. Koronka Istvdnt vélasztotta. Isten aldasa kisérje inté-
zetlink szolgélataban kifejtett miikddését. -

b} Tanari kar

Dr. J. A. Cramer, az ufrechti egyetem professzora, tiszte-
fetbeli tandr. Megvalasztatott az 1921 julius 2-iki egyazkeriileti
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%&ozgyiilés 4ltal, mint erdélyi reformétus egyhdzunk bardtja s az
Oskeresztyénség torténelmének kivaléd szaktuddsa.

Dr. Kecskeméthy Istvdn, a keleti nyelvek és az 6-szbvetségi
tudomanyok nyilvinos rendes tandra, egyhazkertileti képviseld, az
»Evangéliumi Munkdsok Erdélyi Szbvetségé“-nek és a C, E. sz0-
vetségnek elndke; presbiter, a Gazddk Takarékpénztiranak elntke,
a magyarorszagi Bethéni-egyletnek t. b. elnbke. Szolgélati éveinek
szadma 38, intézettinknél miikddik 1895 szept. 1. 6ta.

Dr. Tavaszy Sdndor, a systematika theologia nyilv. rendes
tandra, a Theol. Fakultds Konyvtardnak feltigyelGje, a romdniai
tef. egyhdz zsinatjdnak rendes tagja, egyhazkeriileti képviseld,
az egyhdazkertileti belmisszié bizottsagnak, valamint a parochidlis
konyvtarbizottsagnak tagja, igazgatotanacsos, a kolozsvéri kollegium
elbljarosaganak tagja, presbiter. Az Erdélyi Mizeum . Egyestilet
bolcsészet-, nyelv- €s torténettudoményi szakosztilyanak elnoke, a
Magyar Protestans Irodalmi Tarsasdg hittudomanyi szakosztalyénak
vélasztott tagja, az Erdélyi Irodalmi Tarsasag és a Kemény Zsigmond
Tarsasag tagja. Szerkeszti a Kdlvinista Vilagot, tarsszerkesztbje Az
Utnak, munkatarsa az Erdélyi Miizeumnak. Szolgalati éveinek szdma
13, intézetiinknél mukodik 1920 junius 1. ota.

Dr. Imre Lajos, e. i. igazgato, a gyakorlati -theologia nyilv.
rendes tandra, zsinati rendes képviselo, egyhézkeriileti képviseld,
az erd. egyhdazkertilet belmisszioi eladdja, az egyhézkeriileti tan-
ligyi bizottsdg, a kolozsvari ref. kollégium el6ljarosdganak tagja, a
kolozsvari egyhdzkdzség presbitere, a Presb. Rendszer(i Ref. Egy-
hézak Vildgszovetsége kontinentalis bizottsdgdnak tagja, a Magyar
Protestans Irodalmi Tarsasdg hittudomdanyi szakosztalyanak valasztott
tagja, az Erdélyi Irodalmi Térsasag, a Kemény Zsigmond Irodalmi
Tarsasag rendes tagja, az lfj. Ker. Egyesiiletek Szdvetségének el-
noke, Az Ut felelds-, az Ifji’ Erdély {6szerkesztdije, tarsszerkesztdije

ity Magyar Ifjusag KOnyvtéranak Szolgalati éveinek szima 12. Inté-

“zettinknél miikodik 1921 junius 1. 6ta.

Dr. Génczy Lajos, a filozofiai- pedagégiai tansz€k nyilv. rendes
tandra, aki megbizds folytdn a gyakorlati theologia - tanszék -tar-
gyainak egyrészét latja el, gazdasagi felligyeld, egyhazkertileti kép-
viseld, egyhazkertileti tanécsbiré, az egyhker. belmisszi6i és tan-
figyi bizotisag tagja, a legf6bb bir6sdg poéttagja, a Karoli Gaspar
irodalmi tarsasig szakosztdlydnak eldaddja, a kolozsvari reformatus
lednygimnazium eldljar6sidganak, a reformatus koérhdz keblitand-
csdnak, a kolozsvari reformatus egyhazkdzség presbiteriumdnak
tagja, a kolozsvari reformatus férfiszdvetség alelndke. Az ,En
Kicsinyeim“ szerkesztbje. Szolgalati éveinek szama 10. Intéze-
ttinknél miikddik 1923 febr. 1. éta.

Dr. Nagy Géza, a keresztyénség tori€netének nyilvanos rendes
tanara, a kolozsvari egyhédzkdzség presbitere, az egyhazkeriileti
belmisszié bizottsdg, az Orszidgos Magyar Part kozoktatastigyi
bizottsdganak rendes tagja. A Karoli Gaspdr Irod. Tarsasdg Egy-

2
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Taztorténeti Adattaranak szerkesztbje. Szolgdlati évelnek szdma 7.
Intézetiinknél miikodik 1926. évi szeptember hé 1. 6ta.

S‘ Maksay Albert, az tj-szovetségi tudoményok tanszékének
nyilvinos rendes tanara, az egyhazkerilleti belmisszioi bizottsag
fagja, a Karoli Gaspar Ref. Irodalmi Térsasig f6titkara, a ,Re-
formétus Csalad“ felelés szerkesztje, a Presbiteri Rendszerii Re-
‘formatus Egyhédzak Vilagszovetsége kontinensi bizottsigénak tagja.
Szolgélati éveinek szdma 8. Intézetiinknél miikddik 1925 okt. 1. 6ta..
.'"i Dr. Musnai Ldszlé, nagysa;él esperes, tekei lelkész, az 6-szov.
‘fudoményok m, tanira.
" Jdrosi Andor, ev. lelkész, a gyak. theologiai tudoményok
m. tanéra.
o Nagy Gerd, az egyhdzi ének és zene rendes tanira. Intéze-
Junknél mikodik 1922. 6ta.
b Dr. Koronka Istvdn, egyetemes orvostudor, az egészséglan-
‘képesitett tandra, intézetlinkben a kdzegészségtan és orvosi isme-
sretek tandra. Intézetiinknél mitikddik 1932 julius 1. 6fa. Szolgilati:
2évei szdma 1.

Torbk Bdlint, az Erdélyi Gazdasdgi Egyestilet titkdra. A fali-~
fejlesztéstant adta el6.
! Tdrcza Bertalan, ref. koll. ének- és zenetanar. A theol. ének-
kar vezetbje.

Dr. Pop Sever, a romin nyelv tanara a kolozsvéri egyetem:
Jirod.. fakultésénak magantandra.
Dr. Csdszdr Kdroly, ref. lednygimndziumi tandr, a német
“nyelvet tanitotta az elSljarésidg megbizisabol.
Az intézet hdznagya: Bekess Kdroly, aki az intézet gazda-
+84gi tgyei adminisztraci6jat végezte, tovabbd mint pénztiros és
-hézgondnok miikbdott. Intézettinknél miikddik 13 év dta.

Szénior: Nagy Jozsef, majd 1933 janudr 1. 6ta: Farkas Jend,
zaki az ifjusig bardti pasztoraciojat végzi, az ,Ifja Erdély” felelds
-szerkeszt6je.




c) Haligaték

Theol. Fakultdsunk hallgatéirdl, a beiratkozis, évkdzi véltozd
sok, illetdség tekintetében a kdvetkezd tabldzat ad kimutatast:

Evfolyam L. IL IIL I\'A l—lV
Félév LIl L |IL|L|IL|L {IL]L: 1.
Beiratkozott 3435128284138 71|721174|17:
. forfi . ... ... 15| 15|18 17|27] 27| 42| a2}101] o
Bradlyi | pg il TR R
Kirdlyhdgs (férfi . . . . . .. .. 6| 6 5| 5| 4| 3|11|12] 26| 2¢
melléki {nﬁ ......... 20 21— —|—|—|—|—} 2| =
Magyarorszdgi . . . . . v . . . . . —| 1= =¥ 1¥|—1—} 1 =
Jugoszidviai . . . . .. .. e o) 202020 2]—|—]|— 4 4
Aghltvev{rendes ........ 11| 1|—[—]| 2] 2] 3| 3} 6 ¢
valldsi rendkivili , . . . .. 71 7) 1} 1|—|~—]|—|—}F 8 &
erdélyi. . . ... .. — ===} 1 1|—=[—F 1 1

Szabadsa- \ erdélyi tan. jel.. . . .|—|—|—|—] 1{ 1] 6| 6] 7 1
golt kirdlyhago meligki . .|—|—|—|—=[—=|=|=|=|— —
hallgaték kirdlyhdg6 ml. tan. jel. | — |[—|—|—|—1—| 1] 1} 1| 1
jugoszldviai . . . . . ol Rl End Kl Bl Kl Bl Bl e R

Tandrjeldlt { erdélyi. . ... ... —|=]=]—=]—1—1 2} 2] 3| 3
r. hallgaté klrélyhégé melléki ., .| —|—|—/—|—]—]| 1| 13 1 11
Kiilf6ldon erdélyi. ... .... — = 1| 1] 1| 1} 2| 2} 4 %
levd {klrélyhégé melléki . .|—|—|—[—|—|—]| 1] 1] 1] ¢
hallgaték | jugoszldviai . . .% .|—|—|—|—=| 1| 1]—|—] 1| T
Kilépett, . « . v v oo N R e e R o e
Meghalt . ........... e l=—=1=] 1] 1]|=]=|=] 1 1
Osszesen . . .'[34]35(28 2841|3871 |72|174)17:

* Ag. ev. hallgato.

Kiilfoldon tanulmdnyoztak: Kern Déniel és Rohrig Jarios (XI
'4-én meghalf) Halleban, Imreh Barna Konigsbergben, Vajda Ist;
an Berlinben, Balogh Lu;za Périsban, Baksa Arpid Leipzigban,
~zirjdk Jinos Bonnban. (Utébbi négy nem beiratkozott.) Tovabba;:
Aorvay Pal Il. é., Szab6 Séndor III. é., Weghoffer Sandor IV. &
sudapesten, dery Endre IV. & Debrecenben.

Fakultdsunk hallgatoi tigy a roméan, mint a német nyelve;{t
ollokviumi kotelezettséggel tanultdk, tigy az els6, mint a masodi
Slévben mind a négy évfolyamon.

,{
d) Theologus tandrjeldltek 1

1. Bartalis Jozsef, természettudomanyi szakos, az 1932—193§.
vben a theologia IV. évére volt beiratkozva.

2. Becsey Pdl, tort. foldrajz szakos, az 1932—1933. évben +
1eologia IV, évére vol beiratktozva. s
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3. Benedek Géza, filozofia, egyet. tort. magyar szakos, az
1932—1933. évben a theologia IV. évére volt beiratkozva.

4, Bodrogi Jdnos, természettudoményi szakos, a theologidra
az 1932—1933. évben a III. éviolyamra volt beiratkozva.

5. Erdélyi Gyulas, filozofia, francia, magyar-romé4n szakos, az
1932—1933. évben a IV. évre volt beiratkozva.

6. Jdnossy Zolldn, romén-magyar, torténelem-latin szakos,
1932—1933-ban a theologiara a IV. évre volt beiratkozva.

7. Kovdcs Zoltan, fizika-chémia és mathematika szakos, az
1932—1933. évben a theologia IV. évére volt beiratkozva.

8. Nogy Ferenc, természettudoményi szakos, az 1932—1933.
évben a theologia 1V. évére volt beiratkozva.

9. Pajzos Bdlint, természettudomanyi szakos, az 1932—1933.
évben a theologia IV. évére volt beiratkozva.

10. Peéterffy Ldszld, torténelem szakos, az 1932—1933. évben
a theologidn a 1V. évre volt beiratkozva.

B) Anyagi dllapot

a) Jelentés az intézet anyagi allapotarél

1. Theologiai Fakultdsunk ingatlan vagyona a Calea Marechak
Foch 38. és 42. sz. alatti két éptiletb6l, valamint a folyé tanévben
gazdasagi oktatds céljaira a takarékpénztdrakbél még idejekoran
kivett alapilvdnyaink Osszegeinek egyrészébSl megszerzett Békds
diildbeli 2 hold 850 négyzetdl teriileti gylimdlcsdskertbdl all. A
38. sz. alatti épliletben intézettink van elhelyezve, mig a 42. sz.
alattit a renddérség, a bejelentd hivatal és a 3. szdmu posta-
hivatal bérlik. Az intézet ingatlanai tehermentesek.

2. Az intézet pénzvagyona: a) Az egyhazkeriilet pénztarindb
betétként elhelyezeit 185.760 lei. El6ljarésagi hatarozat folytdn ezen
tékénkbb! 185.760 leit tiz év alatti egyenldé részletekben Ieends
visszafizetésre kolcsont vettink a ,hiznagyi lakds“ épitéséhez. Hat
részletet, 111.900 leit mar vissza is fizettiink. — &) A ,Kolozsvari
Takarékpénztar és Hitelbank® foly6szdmldjén 13.200 lei van. — ¢}
Jaradékok : Tizenhat darab Bethlen Kollegiumi dszténdij a 100 lei,
egyhdzmegyei osztdndijak a kézdi, kiikiill6i, széki és nagyenyedi
egyhdzmegyéktdl, kiilonbdz6 idOkben és kiilonbdzd Osszegben. —
d) Ertékpapirokban 24.282 lei fekszik. .

3. Fenti vagyonb6l gyiimdlcsdzéek az ingatlanok, melyeknek
befolyt jbvedelme az 1932/33, tanévben 536.220 lei. T6kéink utan
kamatjovedelmiink alig volt. Ertékeinket az El6ljir6sdg a theologiai
haznagy altal a gazdasagi feltigyel6 tanar ellenbrzése mellett kezel-
teti. Intézetlinknek tandijak cimén nincs jovedelme, mert tandijat
a protestans hallgatok nem fizetnek. Az 1932/33. tanévre azonban
a Mélt. Igazgatotandcs és egyhazkeriileti kozgyilés elrendelte, hogy
intézettink valsagos anyagi helyzetére val6 tekintettel minden hall-
gatotol 3000 lei leckepénzt szedhesstink. Az _iskolai -év- tartama
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alatt leckepénzekbdl befolyt 337.250 lei, leckepénz kedvezmény
cimén a tanari kar elengedett 100.250 leit.

4. Az 1932/33. tanévi koltségvetés fobb tételei:

a) Szilkséglet. Személyi kiaddsok: 1.333.998 lei. Osztondijak,
pélyadijak: 3840. Fiités vilagitas : 326.000 lei. Karbantartas 150.000
lei. Rovatalok: 266.500 lei.

b) Fedezet. Kamatjbvedelem : 6000 lei. Dijak: 780.455 lei.
Bérjovedelem : 583.200 lei. Allamsegély : 983.240 lei.

Szilkséglet f6bsszege: 3,193.033 lei. — Fedezet fOUsszege:
3,386.735 lej. E tételnél meg kell jegyezniink, hogy az 193I.
1ulms—december1 dllamsegély osszegét: 409.010 leut is bevettiik a
kdltségvetésiink fedezetére, azonban ezen Osszeget mind a mai
napig nem kaptuk meg.

5. Az egész iskolai év folyaman begytilt perselypénz, amely
11.678 leit tett ki és az egyéb adomanyokat a szegénysorsii theo-
logusok segélyezésére forditottuk.

6. Tandraink az egyhazkeriileti nyugdijintézetnek kotelezett
tagjai. Jarulékaikat, valamint az intézet részér6l levonand6 jarulé-
kokat az egyhdzkeriilet pénztardhoz rendesen fizetjiik.

6. Hallgatéink segélyezésére az 1932/33. iskolai évben 124.775
leit forditottunk. A Kirdlyhdgémelléki egyhézkertileti hallgaték
40.000 lei segélyt élveztek. Legatumokbdl 636.563 lei folyt be, egy
hallgatéra atlag 4829'50 lei esett.

b) Internatus-konviktusi jelentés

Az 1932—33. tanév elején a jelentkez8k kevés szadma miatt
interndtusunkban és konviktusunkban tires helyek maradtak fenn.
Tanari karunk azonban egyes kintlak6 hallgatokat bentlakasra kdte-
lezett s igy a bentlakék szdma 92-re novekedeft fel. Az igy is
iresen maradt helyekre a tandri kar hatdrozatdbdl ref. és luth.
foiskolai hallgatékat vettiink fel, akik természetesen kotelezve vol-
tak az intézeti rend betartdsira. Tizennégy ilyen lakonk volt, akik-
nek magaviselete ellen semmi komolyabb kifogést sem lehetett
felhozni. Igy bentlakdink 0sszes szdma 106 volt. A konviktusban
étkez8k szama 85 theol. és 5 fbiskolai hallgatd, 8sszesen 90 volt.
Igy férBhelyeink szdma nagyrészben betoltetett.

A dijak fizetésénél a régi nehézségek most is fennallottak.
Tandari karunk az eddigi rendtdl eltér6leg megengedte mindenki-
nek, hogy fizetenddségeit havonként tdrlessze. Mégis a tanévet

89 9081 lei internatusi
262.812 lei konviktusi

Osszesen 352.793 lei dij hatralékkal zarjuk, ami 115.992
leivel kevesebb ugyan, f6ként a dijak leszallitisa miatt, mint a mult
év végén, de még mindig elég sok. A hatrdlékosokat évkdzben és
évvégén allandban siirgettiik, Osztdnoztitk a fizetésre, sokat kozll-
I8k nem engedtlink e miatt kollokvélni és vizsgdzni sem, de még
sem tudtunk ennél tobbre menni..
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Isten irdnti héalaaddssal emlékezhetlink meg jOltevbinkrdl, kik:
részint dijhatrdlékos, részint nélkilldz6 hallgatéinknak -segitségére
siettek. Pénzadomdanybdl 124.775 lei segélyt tudott a tandri kar
kiosztani, Itt kiildndsen az 4rva papfitikra voltunk tekintettel. A
hidelvei buzgé ref. csalddok hetenként egyszer-kétszer vendégtil
lattdk szegény hallgatbinkat. Ilyen csaldd volt 15,.leginkdbb egy-
szer(i vasutasok és hivatalnokok, akik 6 hallgaténkat lattdk el
ebéddel. Az IKE egész éven 4t m. e. 150 ebéddel segélyezett egye-
seket konviktusunkon. Nagy é&ldds volt a helybeli Férfi- és N&-
szovetségek 4ltal kbzosen Iétesitett ingyen menza, mely tk. kollé-
giumaink régi cip6 vagy kegykoszt intézményének feldjitisa s ahol
februartol fogva 11 hallgaténk kapott egyszerfi j6izii ebédet (21.945
leiért.) Végil nem hagyhatjuk szonélkiil, hogy maga az ifjisdg is
atérezte nélkiildz6 testvérei irdnti kbtelességét s vagy rendszeresen
csoportonként vagy esetrl-esetre egyenként lemondottak ételadag-
jukrdl azok szdmdra. Aldottak legyenek a konyoriiletes szivek, hogy
pusztai nélkiilozéstink idején éreztették az elhagyottakkal a ker.
szeretet tAplalo erejét!

Sajnalatos jelenség, hogy lelkésztestvéreink gyermekeik utdn
alig tudtak vagy alig akartak fizetni valamit int. konviktusunk
szamdra. A tanéri kar 4llandéan foglalkozoit a lelkészgyermekek
segitésével, de a legjobb akarat mellett sem tudtunk nekik 2—4000
leinél t6bb tdmogatast nyujtani. A~ kérdés generdlis rendezése a
a kuzegyhdz feladata is, nemcsak a miénk, akiknek még mas nél-
ktilbzokr6l is kell gondoskodnunk,

Az internétusi életet illetbleg a tandri kar egyetlen konkrét
fegyelmi esettel sem foglalkozott, de az ifji. presbytérium, az ifj.
tisztviselbk, az int. feliigyel6 és végsb esetben az igazgatd aa ttbb-
szor felemelték szavukat egyesek viselkedése ellen s Oket intéssel,
dorgéléssal, jelentkezésre kotelezéssel vagy szabadsag megvonéssal
biintették. A tanéri kar félévi értekezletén megszigoritotta az int.
rendet, amit a jbvd évben még fokozottabb mértékben be kell
tartanunk. Az intézet atalakitdsa, a ki- és bejar6k szigorubb ellen-
Orzése, az idegeneknek kitiltdsa a legkdzelebbi feladataink kozé:
tartanak.

Az egészségi allapotrél szblva, utalok a terjedelmes int. orvos
jelentésre. A leggyakoribb betegségeknek (influenza, natha, tiidé-
csticshurut, ideges kimieriiltség stb.) nemcsak a betegszoba 4&tala-
kitasdval, 1obb felszerelésével, hanem fOként egészségesebb - élet-
méddal lehetne elejét venni.

A konviktusi, melyet az internatussal egyiitt az int. orvos
kittin6nek taldl, ez évben is Bekess Karoly hiznagy és felesége
Jattak el nagy gonddal és a szegény tanul6k irdnt megértd szere-
tettel. Illesse Bket és dsszes joltevBinket hila gondoskodd josagukért !

¢) Tan- és nevelGeszkdzok.

a) A tanulminyozds eszkdzei gyandnt intézetiinkben a hall-
gaték rendelkezésére all a konyvtdr és annak olvaséterme._Sajnos;
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még mindig nem vagyunk abban a helyzetben, hogy hallgat6ink-
nak megfelel6 tanulmdnyozd helyiséget, szemindriumi helyiségeket
bocséthassunk rendelkezésre, konyvtérunk is .sok hidnyossagot
mutat abban, hogy jelentds és a tanulmédnyozdshoz mindennapi
hasznalatra sziikséges miivek nem voltak olyan példanyszdmban
beszerezhetbk, hogy mindenkinek rendelkezésére alljanak. Az in~
tézet épliletének végleges és alapos berendezése lenne sziikséges
ahhoz, hogy a szemindriumi helyiségek és konyvtarak, valamint
egy megfelel6 nagyobb tanulminyozé helyiség irdnti igényeknek
meg tudjunk felelni, ezt a berendezkedést azonban anyagi eszkdztk.
hijan egy iddn beliil aligha lesz képes intézetlink végrehajtani.

b) Konyvitarunk allapotar6l a kdnyvtir feltigyeld -professzora
a kovetkezOket jelenti: Az 1932—33. tanév végén kdnyvtarunk al-
laga 20404 mi1t 32136 kotetben. Ez évi gyarapodds 128 mti: 130
kotetben. Ebb6! véséarlds 1tjan szereztlink be 26 miivet 30 kotet-
ben. Adoméanyoz4sok: Dr. Tavaszy Sindor 14 mii 14 kotetben,
dr. Imre Lajos 2 mii 2 kotetben, dr. Vargha Béla 1 mii 1 kotet-
ben, dr. Révész Imre 2 mii 2 kotetben, dr. Kristéf Gyorgy 1 mi
1 kotetben, dr. Matyds Ernd 1 mii 1 kotetben, dr. Kiss Ferenc 1
mii 1 kotetben, Magyar Tudoméinyos Akadémia 33 mfi 44 kotet-
ben, Erdélyi Egyhazkeriilet Igazgatd Tandcsa 1 mi 1 kotetben,
Laszl6 Dezs6 1 mii 1 kotetben, Nagy Otté 1 mii 1 kotetben, dzv.
Kilyén Sindorné 1 mii 1 kotetben, Végh Arpid 2 mi 2 kotetben,
Kocsis Simuel 1 mii 1 kdtetben, Ferencz Arpdd 1 mi 1 kitetben.
A kiildbmbdzd ingyen kiildott jegyzOkOnyvek, értesitOk, jelentések
és hivatalos kiadvdnyok szdma 26 mii 26 kotetben. A ,Casa
Scoalelor” ajindéka 43 mii 45 kotetben.

A folydiratok koziil a kovetkezdket iktattuk: Reformétus
Szemle, Az Ut, Kélvinista Vildg, Reformatus Csaldd, Az én Kicsi-
nyeimn, Reformatusok Lapja, Keresztény Magvetd, Kis Tiikdr, Ma-
gyar Nép, Erdélyi Miizeum, Pasztortliz, A Hirnok, Keleti Ujség,
ifja Erdély, J6barat, Lelkipasztori Levelek, Erdélyi Fiatalok, Lelki-
pasztor, Egyhdz és Misszi6, Reformatus Lelkészek Lapja, Egyhdzi
Ujsdg, Harangoz6, Protestins Szemle, Reformatus Figyeld, Lel-
készegyesiilet, D:breceni Protestins Lap, Kdlvinista Szemle, Si-
rospataki Reformatus Lapok, Magyar Statisztikai Szemle, Hajnal,
Mustarmag, Didkvildg, Dunéntuli Protestans Lap, Ebreszts, Duna-
melléki egyhazkertileti Kbzlony, Reformatus Hiradd, Magyar Pae-
dagogiai, Reformétus Egyhdz és Iskola, Magvetd, Harangsz6, Ma-
gyar Egyhdz, Amerikai Magyar Reformatusok Lapja, Magyarosan,*
Pastoraltheologie, Bibliographisches Beiblatt, Siemann, Der Ein-
blick, Orient und Occident, Reformierte Schweitzer Zeitung, Kir-
chenblatt ftir die Reformierte Schweitz, Zwischen der Zeiten, Die
Christliche Wolt, Theologische Bldtter, Theologische Literatur-
zeitung, International Christendom, Maandbericht, The Light, The
Outlook of Missions, The Evangelical Quarterly, Reformed Church

* A magyar nyelvii egyhazi lapokat ,Az Ut és a ,Kélvinista Vilag®
szerkeszt6ségei adomanyoztak a kdnyvtirnak. ‘
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Messenger, Revue de Histoire et de Philosophie Religieuse, Le
Christianisme Social, Foi et Vie. ‘

Osszesen mintegy 53 magyar és 23 idegen folydirat 4llott az
érdekl6dok rendelkezésére a konyvtari tanulmanyozd szoba helyi-
ségében. Az itt elhelyezett kézikdnyvtdr ebben a tanévben 2 mfivel
3 kotetben gyarapodott. Ev végén a tanulményoz6 szobiban az
az dsszes miivek szdma 195 mii 469 kotetben.

¢) A tanulményozést jelentdsen eldmozditotta az, hogy hall-
gatéink koziil az dnként vallalkozék ebben az évben is folytattdk
a mult években megkezdett munkat az erdélyi egyhazi vonatko-
zdsu oklevelek ¢s iratok mdésoldsédval az EME kézirattardbdl. Ebben
a munkédban, melyet intézetiink részér6l dr. Nagy Géza professzor
vezetett, haligatGinkat dr. Kelemen Lajos professzor latta el utasi-
tasokkal. Mindketten fogadjik ezért intézetiink vezet8ségének ko-
szbnetét.

o=
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Az intézet miikodése

A) Adatok az 1932—33. iskolai év torténetéhez

1. A tanév datumai. Intézetiinkben a2z iskolai évet 1932 okt,
2-4n, vasarnap nyitottuk meg a szokott tinnepélyes keretek kdzott,
mely alkalommal iméadkozott és igét hirdetett dr. Makkai Sandor
piisptk, majd az ujonnan felvett hallgatok tették le a fogadalmat s az
igazgatd tartotta meg évmegnyitd értekezését ,A nevelés sorsa az
evangélium vildgdnal“ cimen, mely jelen Ertesitd elején olvashatd. Az
eldadasokat oktdber 4-én kezdettiik meg, miutidn szept. 20—21-én
a javi 6 és potkollokviumokat, 22—23-4n az alapvizsgalatot, 24-én
a mindsil6 vizsgdlatot megtartottuk s a hallgat6kat szept. 30. és
oktober 1. napijain beirtuk,

Oktober 4-ét6] egész éven at minden nagyobb zavards nélkiil
folyt a munka az intézetben. Az elsd félévi kollokviumokat dec.
16—23 ig és 1933 febr. 1—4 ig tartottuk meg, a masodik félévi
eldadasok febr. 10 én kezdfdtek és folytak mdjus 25-éig, mely
naptol junius 14-ig a masodik félévi kollokviumokat tartottuk. A
kar4dcsonyi sziinet dec. 16-16] jan. 24-ig, a hisvéti 4prilis 7—22-ig,
a plinkdsdi pedig junius 1—7-ig terjedt. Janudr havdban ismét
hosszabb sziinetet kellett tartanunk a ftitbanyag beszerzésének
nehézségei miatt. -

Az iskolai évet junius 18-4n zédrtuk be {innepélyes istentisz-
telettel, melyen az Igét hirdette és imddkozott dr. Gonczy Lajos
professzor, majd a jutalmak és péalyadijak kiosztidsa kovetkezett,
utdna az igazgats tartotta meg évzar6 beszédét s a IV. évet végzett
hallgatk, a plispok dr tavollétében, Vasarhelyi Janos egyhazkerii -
leti f6jegyz8, piispdkhelyettes jelenlétében kibocsattattak, aki Oket
az egyhazkeriilet joghatosdga ald atvette.

2. Nyari munkaprogramm. Szabdlyzatunk érielmében min-
den hallgat6 a kiszabott nydri munkaprogrammot koteles volt elké-
sziteni, mely feladatnak hallgatéink A4ltaldban j6I, igen sokan
kozllltik pedig ©rvendetes lelkiismeretességgel és alapossiggal fe-
leltek meg. A tandri kar a legjobb munkakat az idén is pénz-,
illetve konyvjutalommal és dicsérettel ttintette ki. A nyari munka-
programm a kdvetkezd volt: '

A theologiai Szabélyzat 244. §-a.a ‘kovetkezOket tartalmazza: ,Minden
theologus ‘ifj a nyari ‘sz{inidék alatt abban az egyhazkézségben, -amelyben a



28

nyar folyaman tartézkodik, koteles valami munkat végezni a lelkész kivansi-
gara és feliigyelete alatt. Ilyen munka gyanant szamit: hétkdznapi, vasarnapi
istentiszteletek végzése, segédkezés a lelkészi iroddban, vasarnapi iskola,
bibliakor vezetése, vallasos estélyek rendezésében segédkezés, énektanitds stb.,
ami legaldbb heti 4 6rai munkaidét jelent. Az errdl szél6 bizonyitvany a be-
iratkozdskor bemutatandé6. )

1. Ez alapon koteles minden theologus gyiileiezeti munkdt végezni a
fent emlitett, vagy mas, a lelkész Aaltal kijelolt munkakérokben. Ajanlatos,
ahol nincsen, az iratterjesztés meginditisa, vagy fellenditésében, hivek Ossze-
irdsdban, csalddkonyvek elkészitésében valé segédkezés.

Az 1927—28, évi theologus konferencia kimondotta :

a) Mindenki koteles a nyar folyaman a szomszédségaban 1évd szdrvd-
nyok gondoziséban segédkezni. Nemcsak azok, akik erre a munkdra kiilén is
jelentkeztek.

_b) Ajanlatos a szomszédos gyiilekezetet is timogatni, ha ott nem lenne
vakaciozd theologus. Igy kiilondsen lehet ajanlkozni istentiszteletek tartdsara,
ha valamelyik lelkészi allis nincs betSltve és beszolgdlassal nem lehet minden

vasarnap istentiszteletet tartani.

¢) Sziikséges segédkezet nyiijtani az iratfferjesztés propagilisiban és

meginditdsdban a vidéken is.
. d) Nagyobb gyiilekezelek szélein alakult 4j telepiilések hivei &ssze-
irandék és gondozanddk. Kiilonds gond és tanulmany iorditandé a munkdis-
telepekre. Ezeknek az embereknek a lelkivilagat és egyh4zr6l valé felfogasat
¢rdemes kiilon tanulmany targyava tenni.

Természetesen mindezek a munkék az illetékes lelkészek beleegyezése
alapjan végzendok.

Minden gyakorlati munkarél alapos munka-napld vezetendd. A lelkész
4ltal lattamozott munka-napldét tanév elején mindenki koételes bemutatni. Min-
denki koteles a lelkészének irdsban szdmolni be végzett munkajirél, tapasz-
talatair6l és kozben felmeriilt terveirél. ’ ‘ ;

A munkanapl6 mellett az 6sszes munkakrél sz616 szolgdlati bizonyitvdny
bemutatisa is kotelezo. _

II. Tudomdnyos munka. Tekintettel arra, hogy az év folyaman kotelezo
olvasmanyok nem irattak el és arra, hogy a nyari sziinet béséges id6t ad a
tanulmanyozasra, az alabbi munkédk elvégzését kotelezbleg eldirjuk : o

1. a) A II. éves hallgatok elolvassdk (és .kivonattal beszdmolnak az
olvasds eredményérdl) Dr. Makkai Sdndor: A vallas az emberiség életében
c. mil I. kotetét, ezenkiviil ,Istennek nagysidgos dolgai“ cimti prédikacids
kotetet.

b) Tanulmdnyt készitenek: Kdlvin: Institutiéjdnak és a Heidelbergi
Katénak : Az Atya-Isten-re vonatkozd tanitdsérol.

a) A Il éves hallgaték elolvassdk és hasonl6 médon feldolgozzdk:
Dr. Varga Zsigmond: Okori keleti népek... c. mii Il kotetét, valamint
ismertetnek valamely 1927—32-ben megjelent tudoményos theologiai munkat
(lehet idegen nyelvi is). . .

b) Tanulmdnyt készitenek: Kdlvin: Institutidjanak és a Heidelbergi
Katénak alapjan: A Fid-Isten-re vonatkozé tanitisardl.

a) A IV. éves hallgatok elolvasnak és kivonatban ismertetnek legalabb
két 1927—32-ben megjelent tudomanyos theologiai miivet (lehet idegen nyelvii is),

b) Tanulmdnyt készitenek : Kdlvin: Institutiéjdnak és a Heidelbergi
Katénak: A Szentlélek-Isten-15] sz6l6 tanitasairdl. o

2, Szentirdssal valé alapos foglalkozas elengedhetetlen. A nyari Biblia
tanulmanyoz4s vizlatat alabb adjuk. A kijellt kérdések megolddsérdl min-
denki irasban koteles beszamolni. . _

, II. éves hallggtok tételei : Jézus élete  kortorténeti hattere“. — Hanyszor
talalkozott Jézus a farizeusokkal. — Mozes és Aroq a zsid6 nép szemében. —
Az Isten vilagossag, mint van ez kifejezve a janosi iratokban? ‘ o

II1. éves hallgatok tételei: Az “Oszovetség baidljai. — Hol beszél Jézus
a kenyérrdl ? — Predestinaciés tanitisok a Janos evangéliumaban. (Exegeta-
landok ‘az illetd lokusok.) — -Az- 6rokélet-a Jelenések-konyve alapjan;— —=
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1V. éves hallgatok tételei: Szocilis parancsok: az Ujszovetségben. -—
Messiasi jovendolések az Oszovetségben, (Egy-egy préfétanak -vagy valamely
6szbvetségi konyvnek alapjan). — P4l aposiol christologidgja. — A predes-
tindci6 kérdése Palnal. — A jécselekedetek kérdése Jakab levele alapjan.

3. Minden évfolyam szdmdra a fenti munkikon kiviil: Mit tanultam a
vasdrnapi iskolai tanitisaim alatt? Mik a nehézségek, mik a tennivalok, mi
az, ami még megoldasra szorul ? — Gyiilekezetem iffisdgdnak és az ott folyd
munkanak leirisa, meg nem léte esetén: miben ldtom a munka megindula-
sanak akadalyait ?

3. Akadémiai istentiszteletek. Fakultisunk disztermében
ebben az évben is minden vasirnap megtartottuk oktéber 31.-ét6l
egészen Szenthdromsdg vasdrnapjdig, azaz junius 11-ig akadémiai
istentiszteleteinket els6sorban hallgatéink és az azt latogatni szo-
kott gyillekezet szdmara. Hallgat6ink, valamint az egyetemi refor-
matus ifjisdg tagjai kbziil sokan és a kolozsvéri gyiilekezet sok
tagja latogatta ez istentiszteleteket, melyekbdl befolyt perselypénzt,
az egész év folyamin 11.648 leit, szegénysorsi hallgatdink segé-
lyezésére forditottunk. Az istentiszteletek terve a kdvetkez6 volt :

Isten orszdga mint reménység, mint itélet és mint
1j életrend.

L
A reformdcié emléknapjdtol bojtfévasdrnapjdig.

. Oktéber ho 31. Isten ajandéka. Efézusi levél 2:8—9. Dr. Gdnczy Lajos.
. lZoqember ho 6. Istenorszaga eljovetele, Lukacs ev. 17:20—37. Dr. Imre
ajos. .
. November hé 13. A mi neviink fel van irva a mennyben. Lukics ev,
10:17—20. Dr. Tavaszy Sdndor.
. November ho 20. Istenorsziga eljovetelének ideje. Cselekedetek konyve.
1:7—8. Dr. Kecskeméthy Istvdn.
. November ho 27, (Advent.) Istenorsziga eljbvetelére vald késziilet. I. Thess,
levél 5:1—11. Dr. Gonczy Lajos.
. December ho 4. Sok a hivatalos, kevés a valasztott Maté ev. 22:1—14,
Dr. Nagy Géza.
. December h6 11. A reménység a reménytelenségben. Jelenések konyve
1:17—18. Dr. Gonczy Lajos.
Decemnber hoé 18. A vilag végének jelei. Maté ev. 24:14. Dr. Imre Lajos.
. December ho 25, (Karicsony.) Kicsoda O ? Kolosséi levél 2:9. Dr. Makkai
Sdndor, piispok.
, Janudr ho 1. (Ujév.) Elmulik a vildig 4brazatja. I. Korinthusi levél 7:31,
Dr. Kecskeméthy Istvdn. )
11. Janudr h6 8. Keresztyén kdzbsség a nagyvilagban. Rémai levél 12:4—5,
Dr. Nagy Géza.
12. Janudr hd 15. A Kkeresztyén ember és a hatalom. Rémai levél 13:1-—8,
Maksay Albert. i
13. Janudr h6 22. A népek felelossége egymdsért. Abdids komyve 1:10—16,
Jdrosi Andor, theol. magantanar.
14. Janudr ho 29. A keresztyén ember és a helyes tirsadalmi rend. Mété ev,
20 : 20~28. Dr. Imre Lajos. : , o
15. Februdr ho 5. A keresztyén ember és a helyes gazdasagi rend. Mété ev,
25:14—30. Dr. Ginezy Lajos.
16. ggbr;tdr ho.12. A nemzedékek harca. Maté ev. 10:34—39. Dr, Tavaszy
ndor. . :
17. geéb_rtzdr hé 19. A gazdagsdg veszedelme. Mirk. ev. 10:17—27. Dr. Na
za. :

©OP N O o s W N
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18. Februdr hé 26. Az Isten dolgai és az ember dolgai. Mété ev. 10 21-22.
Maksay Albert.

IL
Bajtfévasdrnapjdtol Szenthdromsdg vasdrnapjdig.-

—

- Mdreius hd 5. (BojtfGvasarnapja.) A keresztyén szeretetmunka alaptorvénye.
Galata lev. 6 : 1—10. Dr. fmre Lajos.

Mdrcius hé 12. A munka értelme és becse. Janos 5:17. Jdrosi Andor,

theol m, tanéar.

Mdrcius k6 19. Az Urban valé szenvedés titka. Kol, 1:24. Dr. Makkai

Sdndor, pi.lspok

« Mdrcius ‘hé 26. A munkanélkiiliség kérdésének megolddsa. Maté 20: 1—16.

Dr. Tavaszy Sdndor.

Aprilis h6 2. A keresztyén ember a veszedelmek kdzott. Lukécs 12: 1—7.

Dr. Makkai Sdndor, piispok.

Aprilis ho 9. (Viragvasirnap.) A meglatogatds ideje. Lukacs 19:41—44.

Maksay Albert.

éprzlts ho 14. (Nagypéntek.) Most megbékéltetett. Kol. 1:21—22, Dr. Imre
ajos

Aprilis k6 16. (Husvét) Az 16 Krisztus. Jel, 1:17—18. Dr. Tavaszy Sdndor.

Aprilis h6 23. Az Anyaszentegyhizban valé uj élet. Efézus 2:19-—22.

_ Dr. Nagy Géza.

10. Aprtltskhd 30. A keresztyén hézirend. Efézus 6:1—10. Dr. Makkai Sandar,
_ piispd
11, Mdjus hd 7. A keresztyén ember, mint harcos. Efézus 6:11—18. Jdrosi Andor,
. theol. m. tanar. ]

12, Iglgijgs ho 14. A keresztyén ember és a kultura. Esaids 55:8—13. Dr. Tavaszy

dndor.

13, Mdjus hé 21. Az Urban valé 6rom titka. Filip. 4:4—7. Dr. Génczy Lajos.
14. Mdjus hé 25, (Aldozécsiitortok.) Mindeneket magahoz vonz. Janos 12:32.
~ Dr. Kecskeméthy. Istvdn.

15. Mdjus h6 28. A megvigasztalas. Jelenések. k. 7:14—17. Maksay Albert.

6. Junius ho 4. (Piinkost.) Az j ég és uj fold. Jelenések. k. 21:1—8.

Dr. Nagy Géza.
‘17, Junius hé 11. (Szenthdromsigvasirnapja.) Az idveziiltek kozossége Istennel.
Jelenések k. 22:1—5. Maksay Albert.

4. Akadémiai estélyek. Ez évben négy akadémiai estélyt
~tartottunk, és pedig oktéber 31-én, a reforméci6 emléknapjan
Gusztdv Adolfrol emlékeztlink meg, mikor is az emlékbeszédet
dr. Tavaszy Sdndor professzor tartotta.
| Februar 7-én a theologus konferencidval kapcsolatosan dr.
Gonczy Lajos professzor tartott elbadast A misszio lényege és esz-
kozei cimmel.

‘ Mércius 7-én Jdrosi Andor, ev. lelkész, theol. m. tandr adott
el6, eldaddsdnak cime: Isfen, az ember és a lechnika.

] Majus 16-an dr. Nagy Géza professzor tartott _eldadést,
-melynek cime: A kdlvinizmus felekezethzi misszidja volt.

Mindhdrom alkalommal szavalatok, énekkar és a Magyar
" Zenekonzervatorium szdmai Kisérték az eldaddsokat.

5. Konferencidk. a) Az elsééves hallgatokkal, hogy Oket a
theologiai tanulmanyozds munkéjra elGkészitstik, valamint meg-
ismertesslik Oket azokkal a kovetelményekkel, melyeket redjuk a
lelkészi palydra valé késziilés 10 s.az intézeti rendtartds €s maga-
“viselet tekintetében is utasitdsokat adjunk nekik; az-év—elején-hé--

;di.o'-f-sbsv
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vom konferencidt tartottunk. Oktdber 8-4n délel6tt a lelkipasztori
hivatasra val6 el6késziilet s killonbsen a Biblidval valé élés és
annak hasznélata kérdésérll az igazgatd, délutdn a theologiai
tanulmanyozds moédja kérdésérl dr. Tavaszy Sandor professzor,
okt. 13-4n délelbtt pedig az internitusi egylittélés kérdésérol dr.
Nagy Géza int. konv. felligyeld professzor és Nagy Jozsef szénior
tartottak megbeszéléseket.

b) Rendes theologus konferencidnkat februir -6—8. napjain
fartottuk meg. A konferencidn dr. Makkai Sandor plisptk uron
kiviil Vasérhelyi Janos egyh. ker. f6jegyz6, Borbath Déniel theol.
'm. tandr, Jarosi Andor ev. lelkész, theol. m. tandr és. az intézet
‘professzorai vettek részt eldaddsokkal és megbeszélések vezetésé-
vel. A programm a kdvetkezd volt:

Februar 6 (hétfs) d. e. 1/210—10. Ahitat: Kovacs Kailmén ifj. elndk;
. e. 10—12-ig: Egyhdzunk szocidlis feladatai, programmja és ennek kovet-
kezményei (Ker. munkdsmozgalom, a lelkipasztori neveldés szociilis oldala,
speciélis erdélyi feladatok). El6add : Borbdth Déaniel theol. magantanir; d. u.
4—1/26-ig: Konferencia. Tanulminyi nehézségeim : Négy csoport. Vezetik : Dr.
(Gonczy Lajos, Dr. Nagy Géza, Maksay Albert és Farkas Jené szénior; este
6—T7 : eldadds. Az eschatologia és a modern ember. Dr. Kecskeméthy 1. Feb-
rudr 7 (kedd), d. e. 1/210—10. Ahitat : Szigethy Béla IV. éves.-hallgaté, d. e.
10—12-ig : Az 6-szdvetség jelentGsége a ker. hit és theologia ferén. (Kegye-
lem és torvény, az 6-szOv. exegézis az Ige szolgilatiban, dogmatikai tételeink
és az O-szOvetség. El6add: Maksay Albert; d. u. 4—1/26-ig. Konferencia.
Vildgnézeti kérdéseim. Vezetdk a fentiek; este 6—7-ig: Elb6adas: Egyhdzunk
jelen helyzete és védekezési moidja a szektdk elleni kiizdelemben. El6adé:
Vdsdrhelyi Jénos ; este 8-t61: Akadémiai¢estély, melyen eldadast dr. Gonczy
Lajos prof. tart A misszi6 lényege és ‘eszkozei cimmel. Februir 8 (szerda),
d. e. Y210—10-ig: Ahitat : Farkas Jens ‘szénior: d. e. 10--12-ig: Eldad4s:
Egyhdzunk szerepe és jelentGsége az dllam ‘életében 4ltaldban és a mai vi-
-szonyaink kozott. El6ad6: dr. Makkai Sandor piispok ;id. u. 4—1f2-ig: Kon-
ferencia. Hitbeli kételyeim. Vezet6k a fentiek; este 6—7-ig: Isten, az ember
4s a technika. Eléad6: Jarosi Andor th. m. {andr; este 7—1/28-ig: Z4ré-
.ahitat : Tartja: dr. Nagy Géza professzor.

¢) A tudomdnyos theologiai konferencidt a nehéz gazdasagi
viszonyok miatt, nagy sajndlatunkra, nem tudtuk megtartani, he-
lyette tandri Karunk egy programmot dolgozott ki az egyhizme-
-gyei lelkészi értekezleteken tartandd tudomdnyos elGadasok 'szi-
méra s azt az értekezletek elndksége figyelmébe ajénlotta, a tanari
-Karunk tagjai véllalvin ezen el6adasok megtartdsdt. .

6. Praecesek és biblia6rdk. Intézetiink a maga feladatat
sohasem nézte ugy, hogy az kimeriil a theologiai tudoményok el6-
--adasaban, hanem mindig lelkén igyekezett viselni a theologus ifjii-
.s4g lelki nevelésének nagy kérdését is. Ezért az eddig is szokds-
ban volt alkalmakat igyekeztiink ez évben is megadni az ifjlsag-
-nak a lelki elmélyiilésre €és Isten Igéjében valé elmerfilésre. . .
’ Erre a célra szolgéltak els6sorban a mindennapi praecesek,
melyeket, hogy ne csak a bennlaké novendékek vegyenek részt
rajtuk, nem az étteremben, hanem, az ifjlisdg kivansdgéra, minden reg-
~gel 8—1/,9 6rdig a diszteremben -tartottunk meg s az ifjtsdg tagjai
_beosztas. szerint végezték azon a szolgélatot, ‘ ’
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Hetenként egyszer, szerdédn este csoportokban gyiltek Ossze
az intézet hallgatdi bibliadrdkra, mely csoportok, a tandri Kar
tagjai, a szénior és Lészl6 Dezs6 utazétitkar vezetésével a -sze-
mélyes élet és az egyhdz siilyos kérdéseit targyaltdk az Ige alap-
jan. A baréti talalkozasnak és testvéri egységnek, az ujabb munkak
¢s feladatok meglatdsanak, az imadsdgban valé kozdsségnek aldott
ordi voltak ezek.

Emellett minden szombat este az intézet professzorai beosz-
tds szerint szolgdltak a szombat esti praeceseken, melyeken az
ifjusdgon kiviil a professzorok, néha csalddtagjaikkal egyiitt, mind
résztvettek. Szombat esténként a Cselekedetek konyve alapjin sz6-
lott hozzink az Ige, még pedig oktéber 8-4t6l kezdve a kara-
csonyi, husvéli és plinkosti szlinet megszakitdsaval egészen junius
17-éig, mely utols6 alkalommal a IV. évet végzett hallgaték vettek
bucsut egy bensOséges kis hdazi tinnepség keretében az intézet
ifjisdgatdl és tanari karat6l. E szombat esti alkalmak 4ldott esz-
kbzok voltak arra, hogy tandr és tanitviny egyiitt taldlkozzék Isten
Igéjének tanulményozisdban s hissziik, hogy mindazoknak, akik ez
intézetben voltak, feledhetetlen emlékei maradnak.

Akadémiai istentiszteleteink sordn két alkalommal, advent
elsd vasarnapjin és bojtfdvasdrnapjén az Ur szent vacsordjdt is
kiosztottuk ifjisdgunknak €és az azzal élni kivdné gyiilekezetnek.
Ezeket megel6zbleg mindkét alkalommal a binbdnafi hetet meg-
tartottuk, minden nap este 7 6rakor, mikor is az intézet profesz--
szorai sorban végezték a szolgéilatot.

7. A reformatus nfk bibliakdre. Mint évek 6ta, ez évben
is a kolozsvéri reformatus trinbk egy csoportja minden kedden
d. u. 6 6rakor bibliaérdra gyill Ossze intézetiink tanicstermében.
A bibliadrdkat a theol. professzorokon kiviil Bir6 Mozes lelkész,
Székely Janos valladstanar, Jarosi Andor ev. lelkész theol. m. tanar
és az intézet széniora tartottak. Ez évben a tirgyalt anyag a
Sémuel I_és II. kdnyvébdl volt véve.

8. Unnepélyes képviseletek és kdszontések. a) Tandri
Karunk tidvbzlettel fordult dr. Ravasz Ldszlo dunamelléki plisptk,
intézettinknek volt tanitvinya, majd professzora fel¢, aki 1932
szeptemberében toltdtte be életének 50-ik esztendejét. ‘Az tidvdz-
lésre dr. Ravasz Liszl6 meleghangi koszonettel valaszolt, melyben
Isten gazdag 4lddsat kéri intézettinkre.

b) Meghivast kaptunk az 1933 februdr 3—4. napjain Séros-
patakon tartott theol. tandri konferencidra, melyre tanari Karunk
85—1932. sz. hatdrozatdval dr. Tavaszy Séndor és dr. Imre Lajos
professzorokat killddtte ki, kik koztl az ut6bbit betegsége a meg-
jelenésben meggétolt. Dr. Tavaszy  Sédndor a konferencidn -egy
theologiai elBadast tartott, valamint az estélyen & -ismertette az
erdélyi egyhdz helyzetét és kérdéseit, ugyancsak & olvasta fel a
_dr. Imre: Lajos eladésat. A konferencidn elhangzott eladésokrol s
" javaslatokrél dr. Tavaszy Sandor szdmolt be tandri Karunk ‘‘el6tt.
¢) Udvbzolttik dr. V. Glondys szisz evang. - plispokdt-- 1933,
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maj. 25-iki beiktatidsa alkalmabol, jegyzO6konyvi kivonatban, az
tinnepségen a szObeli tidvozlést az egyhdzkertilet hivatalos képvi-
seléi végezték intézettink nevében is.

9. Az intézet életében eldfordulé nevezetesebb ese-
mények. a) Nagy Jozsef, intézetiinknek tobb éven 4t volt széniora,
a dévai egyhizkozség lelkészének megvélasztatvan, all4sérdl lemon-
dott s 1932 december 31-ével intézetiinknél tortént alkalmazasa
megsziint. Itteni szolgédlata alait ifjlisigunknak lelkes és komoly
baratja, a tandri Karnak minden szolgdlatra kész segitsége vols,
aldasunk és jokivansagunk kisérte jbvendd munkaterére.

b) A fotiszt. Ptispdk Ur Nagy Jozsef helyébe 1933. jan. 1-i
hatallyal 1032—1932. sz. leiratdval Farkas Jend s. lelkészt, aki a
mult éveket a montpellieri egyetemen toltotte, nevezte ki intézetiink
széniordnak a t. Kar felterjesztése alapjan. Minden reménytink
megvan 14, hogy, mint eddigi miikddése is igazolja, Farkas Jen6-
ben értékes munkadst nyer intézettink. Isten &4ldasa legyen itteni
munkajén.

¢) Meglitogatta intézeflinket dprilis 13-4n dr. Maclnfosh és
dr. J. Macdonald Webster, elobbi a Skét Egyhaz moderatora, utébbi
a Kontinentélis Bizottsdg elntke. Mivel ifjiisigunk akkor mér a
husvéti sziineten tavol volt, csak az intézetet, s annak konyvtarat
nézhették meg. Litogatdsukbdl orommel éreztlik a Skét Egyhdznak
egyhdzunk és intézettink fel€ dramlé szeretetét.

d) Isten kikutathatatlan akarala ez évben is stlyos csapa-
sokkal latogatott meg benntinket. ElGsz0r Rohrig Jdnos, intéze-
tlinknek két évig volt kedves tanitvinya, ez évben a hallei egye-
tem hallgat6ja halt meg, siilyos operaci6 utdn, az ottani kérhazban,
1932 november 24-én. Majd mdjus 10-én Jakab Odén, 1. éves
theol. hallgaté tdvozott el az orokkévald hazdba, szintén sulyos
operéacid utdn fellépett betegsége kdvetkeztében. Végiil az év végén,
jun. 4-én dr. Pokoly Jozsef, a debreceni Tisza Istvan tud. egyetem
theol. fakultdsdnak ny. professzora halalhirét vetttik. Intézetiinknek
alapitasaidl fogva 1912. aug. 31-én 16rtént tavozdsédig volt pro-
fesszora, tanitvanyainak tudds mestere, intézellink gazdasédgi fel-
tigyeld tandra, s gy intézetlink, mint egész egyhdzkeriilettink
aldott emlékii munkdasa. Tudoményos miikodésével, tandri munka-
javal, az egyhézkeriilet életében valé munkassigival elszakithatat-
lanul beletartozik emléke azok kbzé a dréga Orokségek kbzé, me-
lyeket tovabb 4polni és kegyeleitel megdrizni szent kbtelességnek
ismertink az Ige intésének engedelmeskedve: ,az igaznak emlé-
kezete aldott.“

A feltimadids boldog reménysége alatt vesziink biicsut a
-toltink eltdvozottakt6l, tudva, hogy egykor meglatjuk Oket ott, ahol
nincsen tdbbé fé]dalom és sirés.

10. Fontosabb felsébb hatésdgi leiratok és tandri kari
hatarozatok. a) A mélt. Igazgattanacs 5156 —1932. IlI. sz. leira-
taban elrendeli, hogy az 1. éviolyamra 15 erd€lyi és 5 kirdlyhagé-

melléki hallgaténal tobb nem vehetd fel.

3
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&) A tandri Kar 29—1932. §z. hatdrozatiban foglalt ajdnlas
alapjdn a mélt. IgazgatStanics 6998—1932. IIl. sz. leirattal enge-
délyezte az egyh. ker. kdzgyiilés utélagos j6vihagyasa reményében,
hogy Jarosi Andor ev. lelkész, theologiai Fakultisunk m. tandra
elbadasokat tarthasson. Ezen venia docendi alapjdn Jarosi Andor
heti két 6rds kollegiumot tartott ez évben: A jelenkor nagy theolo-

gusai cimen. .
¢) Tandri Karunk 35—1932. sz. hatirozatdban kimondotta,

hogy a mélt. Igazgatétandcs dltal 6619—1932. IIl. sz. alatt a ko-
zépiskoldkban tanulé papi és tanitégyermekek dijfizetéseire tett
intézkedés konnyitéseit (Ref. Szemle 1932, 25, sz.), a theologiin-
kon hallgatékra is és pedig a nem lelkész és tanitGgyermekekre
is kiterjeszti, hogy ezzel a hallgatéknak a maga részér6l is lehe-

t6vé tegye a beiratkozéist.
d) 80—1932. sz. alatt a tandri Kar javaslatot tesz a mélt.

)
Igazgatétandcsnak, hogy a Karoli Géspar Térsasdg titjdn egy gya-
korlati bibliai kommentdr kiad4sat ajidnlja a T4arsasig figyelmebe.

e) A mélt. Igazgatétandcs felhivisdra foglalkozott tandri

Karunk a tandrképzés tigyének rendezésével s erre vonatkozd
javaslatit 98—1932. sz. hatdrozatdval felterjesziette a mélt. Igaz-

gatdtandcshoz.
J) Az intézet kbnyvtdrdnak (99—1932. sz.) és a kOnyvtéri

olvasoteremnek (100—1932. sz.) hasznalati szabdiyzatat elkészittette

és jovdhagyta s azokat a helyiségekben Kkiftiggesztette.
£) Tudomdsul vette koszonettel a Free Church of Scotland

edinburghi theol. Collégiumdnak egy hallgaténak adand6 6sztén-
dijra vonatkozo hatdrozatit. (17—1933. sz.)
#) Foglalkozott a tandri Kar a hallgaték félévi szdmbavételé-

vel. (30—1933 sz.)
i) A zsinati elnbkség 4ltal megktildott tervezetét a II. ic.-nek

targyalta s erre vonatkozé javaslatait 95—1933. sz. a. felterjesztette.
J) A mélt. IgazgatStanics 4ltal véleményezésre letett dekla-
riciéjat a Presbiteri Vildgszbvetségnek 65—1933. sz. a. szintén
targyalta s javaslatat felterjesztette.
k) Egyhdzkeriileti képvisel6vé valasztatott dr. Kecskeméthy

Istvdn. (96—1933. sz.)
Ezenkiviil két tanulmdnyi és nevelésiigyi érlekezletet tartott

a f8t. Piispok Ur, mint intézetlink tanulményi felligyel6je jelenlété-
ben és részvételével, melyeken a Kkiilfoldi tanulmanyozas szabdlyo-
z4sa, nevelési kérdések, a theol. tanterv modositisa, az intézeti
helyiségek jobb beoszidsdnak kérdése, a lelkészértekezletek szimara
készitett program stb. beszélteitek meg.

11. Intézeti adminisztricié. Az intézet bels) igazgatdsat az
intézet officiumokkal megbizott professzorai végezték. Ebben a
munkdban a szdmdra kijelolt munkakorben értékes segitséget nyuj-
fott intézetiink hiznagya: Bekess Karoly, aki az intézet anyagi és
gazdasagi {(igyeiben hiiséges és firadhatatlan munkdssigot vég-
zett. Az igazgatéi iroda {tigykezelését az igazgatd mellett  Nagy
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JOzsef, majd Farkas Jend szénior és az igazgaté mellé beosztott
titkir, Hamar Béla Iil. éves hallgatd végezték, Iktatdsra keriilt ez
€vben Osszesen julius 1-ig 1150 ligydarab, melyek mind el is
mt_éztettek. Tanéri kari tilés volt 1932 julius 1-t61 1933 julius ho
1-ig 16, eldljarésagi gylilés kettd.

B) Fegyelem, irodalmi munkdssdg, oktatds, nevelés.
I. Fegyelem.

1. A theol. Fakultds professzorai kozd{t, mint eddig is, test-
véri viszony 4ll fenn, mint olyanok kozott, akik egyiitt tusakodnak
annak a feladatnak szolgdlatiban, melyre hivatottak.

2. Az ifjusag kozott nem meriilt fel fegyelmi eset. Aprébb
mulasztisok, f6ként nehdny, a reggeli praeceseket elheverészd ifju
részérdl igényeltek dorgdlast, melyet az igazgatd hatdskorében in-
tézett el. Sulyosabb beszamitds ald esik az a koriilmény, hogy
hallgatéink koztil vannak, akik elismerem, hogy az anyagi nyo-
morusag altal okozott kényszerhelyzetbdl, részben az ifjlisagi egye-
siiletnél, részben kiildnféle cégeknél fenndllé kotelezettségeiknek
nem tesznek eleget s igy egyrészt sajit maguknak okoznak kelle-
metlenségeket, masrészt az intézetnek s az intézet vezetOségének
allandé molesztéldsokat. A tanari Kar ez évben szigoru intézkedé-
seket léptetett erre vonatkozOlag életbe, legaciotdl eltiltdssal és
egyéb eszkOzokkel igyekezett az ifjlisdg ezen, a mai vilidgban olyan
kdnnyen vett €s olyan természetesnek tartott, de keresztyén ifjiihoz,
még inkabb lelkipasztorhoz illetlen €s veszedelmes hib4jat orvosolni.

li. Tanarok irodalmi munkassaga.

Dr. Kecskeméthy Istvdn. A ,Kis T(kdr* c. csaladi lap fele-
{6s szerkesztGje és kiaddja. Jelenleg az Osztvetség forditdsan dol-
gozik. Kiadas alatt van: Kommentdr a Mdrk evangéliumdhoz. c. miive.

_Dr. Tavaszy Sdndor. Cikkei és kiilonbbz6 természetli irasai
Az Ut-ban, a Kdlvinista Vildg-ban és a Pdszlortiiz-ben jelentek
meg. Nagyobb terjedelmii dolgozatai, amelyek ebben a tanévben
jelentek meg, a kovetkezOk: ,Az erdélyi reformdtus egyhdz fo-
_problémdi“ (Megijelent a Theologiai Szemlé-ben Debrecen), ,Be-
szélheliink-e a nyugat-eurdpai kultura alkonydrdl? (Megjelent az
Erdélyi Miizeum-Egyestilet nagybanyai vandorgyfilésének Emlék-
konyvében), ,A mai ember 1j életstilusa* (Megjelent a Pésztortiiz
1933. 8. és 9. szamaiban), ,A Iét és valosdg. Az exisztencidlizmus
Jilozdfidjdnak problémdi.“ (Megjelent az Erdélyi Miizeum folydirat
1933, 4. és kovetkez8 szdmaiban.

Dr. Imre Lajos. Nagyobb cikkei: A csalddi nevelés problé-
mdja. (Az Erdélyi Mizeum-Egyestilet vandorgy(lésének Emlék-
kdnyvében.) A predestindcié lana jelenlGsége a pdsztori munkdban.
Az egyhdz harca a befegséggel. A valldsos nevelés mddszerének
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problemdja. Ezenkiviil cikkek és ismertetések Az Ut c. folyé~
iratban. Onalléan is megijelent: A vasdrnapi iskolai munka . alap-
elvei. Kolozsvar. 1933.

Dr. Gonczy Lajos. Tanulményai, kisebb cikkei; ismertetései
jelentek meg Az Ut-, Kélvinista Vildg-, Reformétus Szemle- és a
Reformatusok Lapja- ban. »AZ én kicsinyeim“ felel6s szerkesztoje.

Dr, Nagy Géza. Clkkel, tanulmanyai a Ref. Szemlében, Az
Utban, a Kalvinista Vildgban és az Ifja Erdélyben jelentek meg.
Nagyobb tanulményai: A torténet keresztyén szemlélete (Reformatus.
Szemle 1932.) A ref. egyhdz befolydsa Erdély politikai torténetére
(angol forditds dr. Imre Lajostdl az Evangelical Quarterly-ben,
1933.) A prolestdns egyhdztorténetirds vdlsdga (Az Ut 1933) 4
kdlvinizmus felekezetkbzi misszidja (Kélv. Vildg, 1933.) Szerkesz-
tette a Karolyi Géspar Irod. Tarsasdg tudomdnyos sorozatiban az
Egyhazttrténeti Adattar 1. kdtetét: 1. Kalfdldon bujdoso erdélyi didkok
levelezése, 2. Szenved( papok, szenvedd egyhdzak. Kolozsvar, 1933.

Maksay Albert. Cikkek, kozlemények a reformétus egyhézn
folyéiratokban ; szépirodalmi dolgozatok a Pdszlortiizben és az
Erdélyi Helikonban, a Reformdtus Csaldd szerkesztdije.

III. Tanuldsi eredmény.

A) A kollokviumok eredményérl az elsb és mésodik fél-
évben a kovetkezb tablazat ad szamot:

Evfolyam _ L év | IL év [NIL év | IV. év [-IV. &v]
Szemeszter Ljm| L L {L i) g
Beiratkozott 34|35{28|28|41|38|71| 72174173}
Szabads4golt (rendkiv. hallgaté, kiil- :
f6ldon levd, kollokviumra nemkét.) | 8| 8| 2| 2| 4] 3| 8| 8]22|21

Jeles . . .. oo o000 5| 3| 4/—| 1|—|10] 3]20| 6
Jo o i e oo e o oo e 131 8|10|12111} 6]23|24|57|50
Elégséges . . . . . + « . . . . .. 7]10(11[11|18]| 9|25{31{61 |61}
Elégtelen 1 targybol . . . . . . .. — | 1|—=|—] 2|—| 2|—]| 4| 1}
Elégtelen 2 tdrgyb6l . . . . . . . . — === ==]=|=1=—
Nem kollokvélt 1 targyb6l . . . . . — ) ~=l——l—1—={—|—=|—|—
Nem kollokvalt 2 targyb6l , . . . . —|=]===—=—=1—=]—=1—
Nem kollokvalt tébb térgybél e o= =l=1—=| 2) 1] 1|—=] 3| 1}
Nem Kollokvalt egy targybdl sem. .| 1] 5| 1| 2| 1|19] 2| 6] 5|32
Kimaradt . . . . . ... ... .. —i—|=1—=1 Y—=]—=(—}] }i—=]
Meghalt . .. « . . . . . ... — ==y 1) 1|—=)=|=] 1] 1}
I Osszesen: |34|35]|28|28|41|38]71)72]174|173k

Megjegyzés: A IL félévi kollokviumi mulasztisok a ‘Ul évfolyamon

annak tulajdonithat6k, hogy a tandri kar azokat, akiknek intézeti tartozdsaik
voltak, nem bocsdtotta kollokviumra.

B) Vizsgdlatok :

1. Mindsito vizsgdlatok. Az 1. évet végzett hallgatdk minG-
sitése céljabol a Theol. Szabalyzatban megkdvetelt -vizsgalatot -
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szeptember 24-én tartottuk meg azon hallgaték szdmdéra, akik a
juniusi vizsgilatra nem A&llhattak el6. Ekkor vizsgalatra allott
10 ifju, kik kdztil 7 hallgatot a masodik évfolyamra felvehetSnek
nyilvanitott a bizottsdg, hdrom hallgaténak a vizsgalatdt nem
fogadta el.

Az 1932—33. iskolai évben beiratkozott 1. éves hallgatdk
vizsgalatat 1933 junius 20-a4n ftartottuk, melyre 27 hallgaté koztil
15 allott eld, a tobbi igazoltan marad el a szeptemberi vizsgalatra.
A bizottsdg az elbéllott 15 hallgatot a II. éviolyamra felvehetOnek
mindsitette.

2. Theologiai alapvizsgdlatokat hirom izben tartottunk. Javité -
€s potalapvizsgalatot el6szor szeptember 22—23. napjain, mikor
is a juniustdl igazoltan legnagyobbrészt tartozdsaik miatt elmaradt
24 hallgat6 allott vizsgdlatra, éspedig 23 teljes, 1 pedig javitéra.
A vizsgdlat eredménye gyandnt jelesen vizsgizott 1, 6l 8, elég-
ségesen 9, harom ho mulva tehetd javitGvizsgilatra utasittatott 5,
javitott 1 jeloit.

A mésodik javité alapvizsgélat volt 1932 dec. 16-4n, melyre
jelentkezett 5 hallgatd, kik a javité vizsgalatot mind sikerrel letették.

Rendes alapvizsgélatot tartottunk junius 21—23. napjain,
erre jelentkezett 17 hallgaté. A vizsgilat eredménye volt, hogy a
vizsgélatot jeles eredménnyel 4llotta meg 3, j6 eredménnyel 8,
elégséges eredménnyel 4 és harom hoé mulva teendd ]av1t6v1zs-
galatra utasittatott 2 hallgat6.

3. Theologiai szakviesgdlatok. 1. lelkészképesitd vizsgilat
tartatott hdrom izben.

1932 szeptember 26—28 4n tartott vizsgilatra elBallott 16
jelolt, kik kozil 4ltalanos jelessel végzett 1, joval 4, elégségessel 11.

1932. december 20-4n ismét volt po6tlo- és javitdvizsgilat,
melyen a jelentkezett két teljes vizsgalatra és két javitovizsgdlatra
allott jelolt koztil a két teljes vizsgdlatra jelentkezett hirom hé
mulva teendd vizsgélatra utasittatott, a két javitovizsgilatra A4llott
jelolt elégséges eredménnyel javitott.

1933 junius 15—19. napjain tartott rendes vizsgalatra dllott
44 jelblt kozul jeles 3, jo 11, elégséges 23, hirom hd mulva
javit 3, egy év mulva a teljes vizsgdlat ismétlésére utasittatott
1 hallgaté (A létszdmban még benne van 3 4g. ev. hallgatd, akik
az evangelikus egyhédz bizottsdga elbtt tettek vizsgélatot.)

4. Theologiai m. tandri vizsgdlaiok. Ez évben két ilyen vizs-
gélatot tartottunk,

1932 december 19-én Borbdth Ddniel tett m. tanari vizsga-
latot a szisztematika theologia szakcsoportbdl, mely targykorbe
tartozd dolgozatdt Athanasius christologidja cimen beadta. A bi-
Zottsdg ugy a dolgozatot, mint a szobeli vizsgalatot és proba-
€l8adast alkalmasnak taldlta arra, hogy beifle a jelvlt szép késziilt-
ségét, a theologiai tudoményok mfivelésére alkalmassigdt meg-
allapitsa s neki az oklevelet kiadni rendelje.

1933 junius 15-én Nagy Andrds nyaradszentbenedeki lelkész.
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Jeremids és kora c. dolgozata és a szébeli vizsgdlaton hozzd
intézett kérdésekre adott feleletei, valamint prébaeldadasa alapjan,
mint aki az 6-szbvetségi bibliai tudomanyokban alapos késziiltséget
mutatott s ezen tudomanydg miivelésére alkalmas, intézetink m.
tandrava habilitdltatott.

Orbmmel fogadjunk intézetiink két jeles tanitvdnydnak a
tudomanyos murikassagukrol sz6l0 és arra tovadbb is eikdtelezs
ezen sikerét s kivanunk tovabbi munkalkodasukra és élettikre d1dast.

IV. Orarend és elvégzett anyag az 1932— 33.isk. évben.

1. O-szovetségi héber nyelv. 1—IlI. félévben az I-s6 évesek
szamara heti harom oraban; hétfdn és szerdan 10—11-ig, pénteken
11—12-ig. Elbadta : Dr. Kecskemethy Istvdn. Gen. 1—6r. 8v-ig
szbvege alapjan gyakorlatilag, kéziratos gramatikai vezérfonalk
mellett, a,gyenge gyokii igék, szimnevek, a mondattan elemei.

2. O-szovetségi exegézis. 1—II. félévben a II—IV. évesek szd-
mara, heti 3 6rdn, hétfon és szerddn 11—12-ig, pénteken 10—11-ig.
Eldadta: Dr. Kecskeméthy Istvdn. Josia kirdly torvénykényvének
részletes magyarazata. (Dent 191—261s). Kézikdnyv: Dr. Kecske-
méthy Istvdn: Kommentar Josia kirdly torvénykdnyvéhez.

3. Ardm nyelvi szemindrium az 1—II. félévben heti 2 6ran,
hétibn és szerddan d. u. 5—6-ig a 1I—IV. évesek szamara. Vezette ;-
Dr. Kecskeméthy Istvdn. Déaniel 2. 1észének olvasdsa.

4. Uj-szovetségi gorog nyelv az I1—Il. félévben az I. évesek
szadmdra, heti 3 6ran, hétfén és szerdan 12—1-ig, pénteken 8 —9-ig.
ElGadta: Maksay Albert. Az uj-szdvetségi gordg nyelv helye a
Koiné girogségben. A gbrdg nyelvtan alapvetd szabalyai: ragozds,
igehajlitds ; mondattan elemei. MAark 1—4. részeinek olvasasa és
forditdsa.

5. Uj-szovetségi exegézis az I—II. félévben a I1—III. évesek
szdmdra, heti 3 Oran, keddén és csitortokdn 8—9-ig, szerdan
10—11-ig. El6adta: Maksay Albert. Az |. félévben a Janos I, II,
HI. levelének; a II-ik félévben a Timétheushoz irt I. és II. és a
Titushoz irt levél olvasasa, forditdsa és magyardzésa.

6. Uj-szovetségi exegézis az I—II. félévben a IV. évesek
szamara heti 3 Oran, hétfon d. u. 4—5-ig, kedden 10—11-ig és
cstitortokon 12—1-ig. Eldadta: Maksay Albert. A Jdnos evangé-
liuma 1—8es-ig terjedd részének olvasasa, forditdsa és magyardzasa.

1. Uj-szovetségi irodalom és valldstorténet az 1—II. félévben
heti 3 6rdn, hélfdn és szerddn 8—9-ig, pénteken 12—1-ig, a
III—IV. évesek szimdra. Eladta: Maksay Albert. Az 1j-szovetség
szbvegtorténete : az 1j-szOvetségi kor kiilsd torténetének legfon-
tosabb eseményei az egykori judaizmus és hellenizmus; Jézus
élete: az apostoli keresztyénség elsd évtizedei; @z egyes (j-
szovetségi konyvek irodalomtorténeti idérendben; az fij-szbvetségi
vallds belsd iranyit6 eszméi; a paulinizmus, a synophkusok a
johannizmus ; az uj-szﬁvetségl kédnon torténete. - R
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8. A magyar reformdlus egyhdz tirténete az 1-s& évesek
szdmara az I—Il félévben, heti 2 6rdn, kedden 11—12-ig és
szombaton 10—11-ig. El6adta: Dr. Nagy Géza. A magyar ref.
egyhdz t0rténete egészen a legiijabb korig.

0. Az egyetemes keresztyénség tiorténete az I—II. "félévben,
heti 4 6ran, kedden, szerdin és szombaton 9—10-ig, pénteken
8—9-ig a Il évesek szdmdra. Elbadta: Dr. Nagy Géza. A ke-
resztyénség el6dllasatol az augsburgi békéig (1555).

10. A magyar protestdntizmus tirténete az 1—II. félévben a
HI—IV. évesek szdmdra heti 3 Oradn, hétfébn 9—10-ig, szerddn
12—1-ig és pénteken 11—12-jg. Eléadta: Dr. Nagy Géza. Az
6skortdl egész a vildghdboruig a magyar keresztyénségben és
protestdntizmusban eléfordulé legfontosabb események és szemé-
lyiségek, kiilonds tekintettel Erdélyre.

11. Egyhdztirténelmi szemindrium és diplomatikai g)akor-
latok az 1—II. félévben, heti 2 6rdn, pénteken 4—G6-ig a II—IV.
évesek szdméra. Vezelte: Dr. Nagy Géza. a) Egyhdzi ir6ink a
XVII. szdzadban. Petrczy K. Szidonia, Raday Pal, Bél Matyis,
Szényi Benjamin, Néadudvary Péter, Bod Péter, Hatvani Istvan,
B. Kis Gergely, Kis Janos, Bessenyei Gybrgy, Paloczi H. Addm,
Té6th Ferenc, Péczely ]ozsef élete és miivei szemelvények bemuta-
{asdval és kritikdjaval. A ref. és luth. egyhdz XVIII. szazadbeli
megprobéltatisai. b) Missilisek és oklevelek mdsoldsa (180 drb.)
az Erdélyi Mazeum levéltirdban levé Teleki, J6sika, Wesselényi
stb. csaladi levelei koziill Kelemen Lajos tandr feliigyelete mellett.

12. Hitvalldsaink ismertetése az 1. évfolyamnak az I—II. fél-
évben, heti 2 6rdn, hétfén 11—12-ig és pénteken 10—11-ig, El6-
adta: Dr. Tavaszi Sdndor. Heidelbergi Katé, II. Helvét hitvallés,
Luther Kis Katéja, Agostai hitvallas.

13. Theologiai encyklopédia az 1. éveseknek az I—II. fél-
évben, heti 1 6ran, szerdan 11—12-ig. El6adta : Dr. Tavaszy Sdndor.

14. Filozdfiai encyklopédia sz 1—I1. félévben az 1—II. évesek
szdmdra, heti 2 6rdn, kedden 10—11-ig ¢és pénteken 9—10-ig.
Eldadta: Dr. Tavaszy Sdndor.

- 15. Valldsfilozofia az 1—I1l. félévben a II. évesek szdmdra,
heti 2 6ran, hétion 10—11-ig és szerddn 12—1 ig. Elbadta:
Dr. Tavaszy Sdndor. A vallasok tbrténete és a vallds jelentése.

_16. Reformdtus Keresziyén Dogmatika az [—II. félévben a
II—1V. évesek szdméra, heti 4 6rdn, kedden 10—12-ijg és csli-
tortokdn 10—12-ig. ElBadta: Dr. Tavaszy Sdndor.

17. Filozdfiai szemindrium az 1—II. félévben a II—I1V. évesek
szamdra, heti 2 6ran, kedden 4—6-ig. Vezette : Dr. Tavaszy Sdndor.
Térgyat képezte a Bohm Kdéroly élete és Ember és Vilaga L. Része,
a Dialektika.

18. A mai filozdfia fékérdései. Collégium az I—IV. évesek
szdmara, az [—Il. félévben, heti 1 6rdn, hétfdn este 8—9-ig.
ElGadta: Dr. Tavaszy Sdndor. (Ezt a collégiumot a tandri kar
engedélyével az intézeten kiviili kbzbnség is latogatta.) '
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19. A Szentirds tartalmi ismertetése az I—II. félévben az
L. évfolyam szdmdra, heti 2 6rén, hétfon és szerddn 9—10 ig.
ElBadta: Dr. Imre La/os

20. Neveléstirténet és neveléstan az 1—I1. félévben a Il. évfolyam
szdmara, heti 3 Ordn, hétfébn 8—9 ig és 12—1-ig, pénteken
11—12 ig. Elbadta: Dr. Imre Lajos.

21. Katechetika az 1—IlL. félévben a IIl. évesek szdmdra, heti
2 6ran, kedden 10—11-ig és cstitortokdon 12—1-ig. A valldsos
nevelés elmélete. Eldadta: Dr. Imre Lajos.

22, Egyhdzjog és egyhdzi torvények ismerletése az I1—I1I.
félévben a III—IV. évesek szamara, heti 2 Ordn, hétfén 10—11-ig
és kedden 9—10 ig. Elbadta: Dr. Imre Lajos.

23. Poimenika az 1—II. félévben a IV. évesek szdmdra, heti
2 6rén, kedden 8—9-ig és szerdan 10—11-ig. Eldadta: Dr. Imre
Lajos.

24 Valldstanitdsi gyakorlatok, gyakorlati tanitds a ref. Kollé-
gium IV. osztdlydban a IV, évesek szdmara, heti 2 6rdn, pén-
teken 8 —10-ig. Vezette: Dr. Imre Lajos.

25. Szonoklati gyakorlatok az 1—II. félévben az I-s6 évesek
szdmara, heti 2 6rdn, szerddn 12—1-ig és szombaton 9—10-ig.
Vezette: Dr. Gonczy Lajos.

26. Vasdrnapi iskolai munka 1—IV. évesek szamdra, az [—II.
félévben, heti 2 Ordn, szerddn 6—7-ig és vasdrnap 9—10-ig.
Vezette: Dr. Gdnczy Lajos.

27. Homiletikai és liturgikai -gyakorlatok az I—II. félévben
a Il évesek szdmadra, heti 2 6rdn, szombaton 10—12-ig. Vezette:
Dr. Génczy Lajos.

28. Homiletika az 1—I11. félévben a II. évesek szamara, heti
2 6ran, hétfon 9—10 ig és pénteken 12—1-ig. Eldadta: Dr. Gdnczy
Lajos.

29. Liturgika az 1—II. félévben a IlI—IV. évesek szdmdra,
heti 2 Ordn, hétfén 12—1-ig és szerddn 9—10-ig. ElBadta:
Dr. Gonczy Lajos.

30. Homiletikai szemindrium az 1—II. félévben a III. évesek
szaméra, heti 2 6ran, pénteken 8-—10-ig. Vezette: Dr. Gonczy Lajos.

31. Homiletikai szemindrium az 1—II. félévben a IV. évesek
szdmdra, heti 2 6rdn, csiitortokon 8—10 ig. Vezette: Dr. Gonczy
Lajos.

32. A jelenkor nagy theologusai. Collégium a II—IV. évesek
szdmdara Ugy az 1., mint a II. félévben heti 2 Ordn, héifén és
szerdin d. u. 5—6 ig. Eidadta: Jdrosi Andor theol. m. tandr.

33 Egyhdzi ének és zene mindkét félévben, mind a négy
évfolyam szamara, heti 2—2 6ran, az 1. évnek kedden 2—3-ig és
4—5- 1g, a Il. évnek hétién 3—5-ig, a IIl. évnek cstitortdkdn
3—5-g; a IV. évnek hétf6bn 2—3.ig és kedden 3—4-ig.. Tani-
totta: Nagy Gero.

34. Romdn nyelv mind a négy évfolyam szdmadara, mind a
két félévben heti-2—2 Ordban. Az 1. évnek-pénteken d: u--4—6-ig;—
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a II. évnek kedden d. e. 11—1-ig, a III. évnek csiitdrtdkon d. e.

9—10-ig és d. u. 2—2 ig, a IV. évnek csiitortokdn d. u. 4—5-ig.
Eldadta: dr. Pop Sever. :

35. Falufejlesztéstan a IV. évesek szamira a ll-ik félévben,
heti 1 6rdban, szerddn 3—4-ig. Elb6adta: Térok Bdlint.

36. Kizegészségtan mindkét félévben heti 2—2 6rdban. Az
I—II. évesek szamara szerddn és szombaton d. e. 8—9-g, a
IH—IV. évesek szdmdra csiitdrtdkon d. u. 5—7-ig. ElBadd:
Dr. Koronka Istvdn.

37. Német nyelv mindkét félévben, mind a négy éviolyamnak
heti 2—2 Ordban ; kezdSknek szerdan 4—5-ig és pénteken 3—4-ig
€s haladoknak hétfén 6—7-ig és szerddn 3—4 ig. Tanitotta :
Dr. Csdszdr Kdroly.

38. Enekkar mindkét félévben az [—IV. éveseknek, heti 2
6ran, szerdin és pénteken 2—3-ig. Vezette: Tdrca Bertalan tanar.

V. Nevelés

‘Az ifjusag intézeti és pedig gy interndtusi, mint azon kiviili
nevelése most is gondjit képezte intézettink vezet6ségének. Azokon
az alkalmakon kiviil, melyek arra szolgdltak, hogy ifjiisdgunk ve-
zetbivel egyiitt Alljon az Isten Igéje hatdsa és itélete alatt, amindk
a praecesek, bibliadrdk, akadémiai istentiszteletek stb. gondunkat
képezte, az ifjisag egyiittes életében is inditdst adni a keresztyén
élet gyakorlasara. Ilyen alkalmak voltak az internatusi szobdkban
tartott esti dhitatok, ahol egy egy szoba lakdi taldlkoztak esténként
az Ige olvasdsa és imadkozds kbzben. Az internétusi felligyeld-
professzoron kiviil a tanari kar tdbbi tagjai is gyakran latogattak
az interndtus lakéit, felhasznalva az alkalmat arra, hogy ilyenkor
beszélgessenek az ifjlisiggal. Az év elején, mint azt az Ertesitd
mas helyén emlitetttik, harom konferenciat tartottunk az elsd év-
folyam hallgatéival a Biblia hasznédlata, a tanulmanyozds és az
internatusi egylittélés kérdéseirbl. Az internatusi feliigyel6-profesz-
szor és a szénior a kiinnlakokat is végiglatogattik, felkeresték Oket
otthonaikban, igyekeztek segitségtikre lenni mindenben. A tanarok
koziil mindenki, akar erre a célra elbre kijelolt ,Sprechstundék*,
akdr meg nem szabott id6k alkalméval szivesen fogadta és fogadja
mindig az ifjasdgnak barmely tagijat, aki vele kérdéseit, nehézségeit-
meg akarja beszélni, bar ebben a dologban az ifjisdg, taldn ért-
hetd, de nem menthetd tartézkoddsit még mindig nem tudta le-
gybzni, viszont a tandrok koziil mindenkit, az intézeti és nagyon
gyakran a nem intézeti egyéb elfoglaltsiga sokszor megakadalyoz
abban, hogy teljes idejével és osztatlan érdeklédésével alljon csak
az ifjiisadg rendelkezésére. Kozds kirdnduldsokat is felhaszndltunk
arra, hogy az. ifjtisdggal kozelebbi kapcsolatba kerliljink s bar tgy
€rezzilkk, hogy ez a kapcsolat, a jelen idok nehézségeit és az ifjii-
sidg mai elzarkozottsigét tekintelbe véve, ardnylag elég eleven és
kdzvetlen, tudjuk, hogy sokkal bens8bbnek és sokkal mélyebbnek
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kellene lennie s tdrekvésiinket képezi, hogy ezt az érintkezést ben-
sBbbé, csalddiasabbd és melegebbé tegyiik. Erre vonatkozélag 4l-
landéan djabb és tijabb gondolatok és tervek meriilnek fel minden
évben s a jovb iskolai évre is mar rendelkeztink djabb lehetGsé-
gekkel, vagy prébikkal.

Tudjuk, hogy a theologiai intézetnek olyannak kellene lennie,
melyben tandr és tanitvdny igazdn a red bizott feladat, Isten Igéje
szolgélata eggyé tevd erejeben taldlkozzék s kdzottiik a kapcsola-
fot a Szentlélek Isten kell hogy munkdlja, épen ezért bizunk abban,
hogy minket és ifjisdgunkat mind jobban meg fog ragadni és
eggyé fog tudni tenni Isten szolgélata.

VI. Egészségiigyi jelentés

Dr. Koronka Istvdn intézeti orvos a kovetkezdket jelenti:

A kolozsvari reformétus theologiai Fakultds ndvendékeinek
egészségi édllapota az 1932—33. tanévben altalanossdgban a meg-
el6zd évekét mutatta. Leszamitva nehdny esetet, melyek hosszabb
ideig tart6 gondozédst kivantak, Aaltaldban 2—7 napig tart6 meg-
betegedések fordultak eld.

Kiildn kategériat képeztek azok a hallgal6k, kik tidiilés, hiz6-
kura, dietds taplalkozds céljabdl lettek hosszabb-révidebb idére
szabadsigolva. Ezen szabadsigoltak nagyrésze mdir a megel6z6
években is élvezett ugyanilyen cimen (tudbcstcshurut, vérszegény-
ség vagy ideges-kimertiltség) ideiglenes pihenét.

A megbetegedések legnagyobb kontingensét a légz8szervek
és fels6légutak hurutos elvaltozasai képezték u. m.: heveny néitha,
mandulagyuladds, gége-, légcs6hurut, hoérghurut és influenza stb.

Az u. n. saison-betegségek mellett két esetben fordult eld
mellhérlyagyuladds, val6sziniileg chronicus tid6csticshurut alapjan.
Egy esetben influenza utdn aktivalddott {tid6csticshurut.

Jarvanyos, kilitéses megbetegedés egy hallgaténdl fordult el6,
ez is intézeten kiviil. (Kanyar6 eset)

A téli hénapok alatt egyben a megbetegedések z6mét az in-
fluenzas esetek tették, val6sziniileg kontakt fertdzés folytan, ugyan-
igy magyardzhaté azon koriilmény is, hogy egyik lakészobaban
egyszerre négy tlisz8s-mandulagyuladasos eset adodott az elkiildni-
tés lehetetlensége miatt. (Jelzett id6ben a betegszoba egyik régi
szabadsdgolt tiiddbeteg altal volt lefoglalva.)

Az 6sz folyaman harom esetben fordult el tlisz68s- béllob
(disenteria) intézeten kivtil laké hallgat6knal.

Gyomorvérzés miatt egy theologust kérhazba kellett utalni.
(Ugyancsak kintlako.)

Operativ beavatkozds hat esetben volt sziikséges. Két hallga-
tonal heveny féregnyulvdny-gyuladds, kettonél sérv és kettdnél
mandula-gennyedés indicilta az oper4ciot.

Elszomoritd tényként itt is jelentenem kell egyik mitéti be-
avatkozas- végzetes  kimenetelét; beszerzett . informacidk.- szerint.a .
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halal oka vérmérgezés volt. (Jakab Odon II. éves theol. hallgaté,
szintén intézeten kivtil lako ) ‘

Kisebb miitéti ténykedésre harom esetben volt sziikség, talyog
és altaldnos furunculosis miatt.

Eccemds bérmegbetegedés egy hallgaténal lett gyégyitva.

Részletes statisztika szerint a kovetkezd betegségek fordultak
el6: Influenza 36, mandulagyuladds 12, mellhirlyagyuladds 2, idtilt
ttid6estcshurut és kovetkezményes vérszegénység 21, natha, gége-,
légcsG- és horgharut 19, kanyar6 1, ideges-kimertiltség 14, heveny
vastagbélhurut 3, chronicus gyomorhurut 8, vesegyuladds (4atme-
neti), furunculosis és talyog 4, kotShartyagyuladas (szemen) 3, bal-
eseti sériilés 2, eccema 1, mandula-gennyedés (mfitéti) 2, féreg-
nyulvany (vakbél) gyuladés 2, sérv (miitéti) 2, gyomorvérzés 1 esetben,

Az interndtus konviktusa 4ltal nytjtott koszt tigy kvalitds, mint
quantitds tekintetében a kivdnalmaknak megfelelt. Lizas betegek-
nél eldirt dietds tapldlék minden esetben kifogdstalanal lett ki-
szolgalva.

A hallgaték 4ltal finanszirozott betegsegélyz6 kitlinGen bevalt;
ugy a hézigyoégyszertdr, mint a rendeléseknél nyert engedmények
az ifjusdgnak jelentds anyagi el6nyt biztositottak.

A betegek elkiilonitésénél a megbetegedettek kényelme, 4po-
ldsa szempontjdbdl a betegszoba mérete, felszerelése, mellékhelyi-
ségek hidnya kivdnnival6kat hagyott maga utdn.

VII. delentés a pdlyatételekrdl és jutalmakrél.

Az 1932—33. isk. évre kitlizott pélyatételekrd] és jutalmakrol
a kovetkezOket jelentjiik:

1. A héber nyelvbdl az els6 évesek szdmdra nyilt versenyen
a legjobb elBhaladast tanusitonak ki {izetett a gr. Teleky-alapit-
vanyb6l 64 lei, melyet a tanari kar 500 leire egészitett ki. A ver-
seny anyaga volt az elsd évi anyag és Sofonids konyve I. része,
A versenyre jelentkezett egy haligaté, aki a dijat el is nyerte:
Juhdsz Istvdn.

2. Tudoményos palyatétel a Szidsz Domokos- és gr. Te-

leky-alapok Osszevont kamataibOl ezittal az Gszbvetségi bibliai
tudoményok korébdl ki volt tfizve a kovetkezd tétel: Jézus kora-
beli pdriok kezdetiiki! fogva. A pélyadijul szolgdlé kamatokat a
tanéri kar 600 leire egészitette Ki.

A beérkezett doigozatokrdl a szaktandr birdlata a kovetkezd :

Beérkezett két palyamunka; az 1. szdmi (766/933. ig sz. a.
igtatva) ,Jézus a mi vezériink“; a 2. szdmu pedig (812/933 ig.
sz. a. iktatva) ,Jézus pedig monda nekik, Vigydzzatok és Orizked-
jetek a farizeusok €s sadduceusok kovaszat6l® (Maté 16,6) jelige
alatt. Az 1. sz. 31 lapra terjed sfirli gépirdssal, csinosan kidllitva ;
a 2. sz. 149 kézirdsos lap, megjegyzés nélkiil nem hagyhat6 rossz
irdssal : mind a kett6 kivalé dicséretet érdemld dolgozat.

Az 1. szamunak els® tekintetre feltiinik eleven valldstorténeti-
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érzéke, mely nagy Aatfogédsokra képesitd szintézisében és anyag-
elrendezésében, valamint 4tlatsz6, egyenes vonal-vezetésében nyil-
vanul. Err8l tanuskodik mindjirt a munkaja bevezetéséhez fiizott
kis grafikai tdblazat, melyben a zsid6 wvalldsi partoknak igazin
kezdett6l fogva Jézus kordig megtett fejl6dési tljat nagyon szem-
Iéltetbleg és valodi toriéneti érzékre valldlag vazolja fel. Kiilonds
dicséretére vilik, hogy az esetet az 4ltaldban elfogadott felfogdssal

szemben a makkabaeusi harcokon, vagy Ezra-Nehemia reformjidn
tul felviszi az igazi kezdetig, t. i. addlg a belsd fesziiltségig, mely
Izrdel vallisinak eredetében van adva és melyet &, igen helyesen,
a nacionalizmus és préfétizmus meghasonldsanak nevez, (t. i. a
minden vallis eredeti hajté erejét képezd Osellentét, a mégla és
transendencia ellenére Izrdel valldsdban tt)rténetlleg tényleg igy
nyilvdnult meg.) Ebb0Ol vezeti le aztdn szerves torténeti bedllitas-
ban a zsid6 valladsi partok kifejlddését. Maguknak e pdartoknak
kiildbnben szintén helyes ismertetésében azonban abba a hibdba
esik, hogy itt-ott igazi tavirati stilusba csap 4t. Ezt azonban menti
az a dicséretes torekvése, amit el is ér, hogy rovid, tomor és

velGs legyen.
A 2. sz. munkdnak épen ellenkezbleg, a partok részletes és

behaté ismertetése az erds oldala. O a partok eredetét csak az
Ezra-Nehemia reformjiig viszi vissza; és mivel az e reformot
ellenzd arisztokrata partban, nagyon helyesen, a sadduceus part
elédjét latja: a targyaldst a sadduceus parttal kezdi. Ez kényszerili
aztan arra, hogy a Makkabeusok harcaira kétszer is Kkitérien (ma-
sodszor f. i. a farizeus part keletkezésének ismertetésénél). Amit
azonban magukrél a partokr6l mond, az elismerésre mélté tanul-
manyozdsra, lerjedelmes olvasottsdgra és nem csekély irodalmi

készségre vall. A Herodidnusokat 6 is, mint az 1. sz. mii irja,
megvetéssel mell6zi; ezzel szemben azonban & kiterjeszkedik azok-
nak a theologiai, filozofiai és egyéb irodalmi irdnyoknak az is-

mertetésére is, amelyek a keresztyén egyhaz theologidjinak és

erkolcstandnak kialakuldsira oly nagy hatissal voltak. A filoniz-
must nagy filozéfiai alapvetéssel és attekinthetd mddon targyalja,

a nélkiil, hogy annak a Jdnos logoszdra tett hatdsidt mesterkélten
erltetné. Amit a samaritdnusokrél, mint szektiar6l mond, abban
ugyan Josephus kedvéért némileg eltér a kolozsvari bibl. theol.
tanitdstl ; de amit Josephus egyéb tanitdsairdl, az &-szovetségi
apokrifusokrdl, Salamon zsoltarairdl és &ltaldban a kései farizeiz-
mus theologidjar6l mond, az nem hidbavald. Ez ugyan mér tilesik
feladatdnak szorosabb .€rtelemben vett korén; de munkdjdnak
javara, neki pedig dicséretére valik.
E szerint mind a két munka megliti a mértéket és érdemes
a jutalomra; de mivel csak egy jutalom van Kitiizve, inditvanyo-
zom, hogy az adassék ki a 2. szdmu, ,Jézus pedig monda nekik,
Vigy4zzatok és Orizkedjetek a farizeusok és sadduceusok kova-
sz4té1“ jeligdjii mfinek; az 1. szdmu, ,Jézus a mi vezériink“ ]eh-
géjlinek pedig valahonnét szintén adassék ki a. teljes_ palyadij...
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A biralat alapjan a kitiizott dijat nyerte Gydrfds Lajos I1II.
é. Ugyancsak 600 leit nyert Koszfa Istvan 1l. é. hallgaté.

3. Az ujtestamentomi theologiabdl kitlizdtt palyatételre :
Pdl apostol Gordgorszdgban, munka nem érkezett.

4, Gyakorlati theologiabdl: a) A l-gjobb homiletikai sze-
mindriumi dolgozat ir6janak és eldad6janak a Nagy Péter és gr.
Teleky-alapbdél 70 lei, amit a tandri kar 500 leire egészit ki. A
szaktandr véleményezése alapjin nyerte: Szigethy Béla V. éves
hallgato.

b) Egyhdzi beszéd, 1l. Péter 3. 10—12. v. alapjan a Molnér
Albert-alapo6l 40 lei, kiegészitve 300 leire. Beérkezett két palya-
munka, melyekr6l szaktanir a kovetkezd birdlatot terjesztette a
tanari kar elé:

Mind a két predikdciénak alaphibdja az, hogy a szerz6k nem
tisztdztdk a textus értelmét homiletikailag. Ezért nem lattdk meg
specidlis tizenetét. Nem lattdk meg, hogy olyanokhoz sz6l az ige,
akik varjak és sOvarogjadk az Ur napjanak eljovetelét és arra emlé-
kezteti Oket, hogy milyen mdédon kell e nap fogadéaséara felkésziil-
niok. Tehdt az ige csak azért irja le, hogy miként jon el és milyen
lesz ez a nap, hogy ennek a figyelmeztetésének nyomatékot adjon.
A textus értelmének tiszidzatlansagdbdl fartalmilag az a hiba kovet-
kezett. hogy a textusnak minden részét egyforman — sbt szinte
a lényegtelenebbet tultengben — fejtik ki, mddszerileg pedig az,
hogy a gytilekezetet hitetlennek, az Ur nap]ara nem véronak tiin-
tetve fel hosszas és reménytelen kizdelmet kénytelenek folytatni.
arr6l, hogy valahogy mégis a gylilekezethez sz6l6va tegyék az igét.
Es mivel ez nem sikeriilt, a levegbbe beszélnek. Hib4juk az is
— kiildndsen a masodik prédikdcioé — hogy minden érintett kér-
dést ki akarnak fejteni és ezért egyet sem tudnak megfogni.

1. ,Az Ur napja j6“ cimii elsd szdmu pdlyamunka, melynek
jeligéje ,,J()vel Uram, Jézus“, tartalmilag jobb, gondolatfiizésében
logikusabb. De szerencsétlen a feldolgozdsi modszere. Miutdn a.
bevezetésben megéllapitja, hogy a mai ember nem gondol az Ur
napjara, nem hisz benne, ezért nem is érti ezt az igét, a predika-
ci0 nagy részében Onmagédt mutatja be, mint a hivd ember minta-
képét, mint aki egészen az Ur visszajovetelében vald hitbdl él,
mint akihez az Ur elkiildotte Szentlelkét és megjelentette neki, hogy
az Ur napja ugy jon el, mint az éjjeli tolvaj, stb. Kétségte]en,
hogy a. predikator személyes hite a leger6sebb bizonyit¢k, de
ennyire Bnmagét predikalni, a maga hitét magasztaini, izléstelen,
unalmas és semmitérd. A predikdcié nagy része ilyen lirai O&mle-
dezés €s csak egy kis rész jut a 11—12. versnek: ,Milyennek
kell lennetek szent életben és kegyességben“, — holott ez a textus-
nak a magja. Ezt is a maga kegyességének elotérbe A&llitdsaval
ugy mutatja be, mintha csak a tobbi szerencsétlen biindsre vonat-
koz6 kovetelmény lenne, mig a predikdtor életében mar megval6-
sult volna, J6 lenne Pél apostoltol szemérmetességet és alazatos-
sagot tanulni.
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Kiilalakja nem elég gondos, irds-, sdt fogalmazdsi hibédk is
vannak benne. Nyelvezetében nincs kifejezd erd.

Jutalmazédsra nem érdemes. ‘

2. ,Mi véarjuk az Urat“ cimii masodik pélyamunka, melynek
jeligéje ,Alpha és és Omega“, semmivel sem jobb az-eldbbinél.
Formailag ugyanazon hibdban szenved. Az elmondottakon kiviil
tartalmilag legfeltiinébb hibdja: a kapkodds és esetlegesség, amely
gondolatmenetét jellemzi. Gondolatai ide-oda csaponganak, nem a
logika, hanem az asszociici6 tartja Oket Ossze. Igyekszik mindent
elmondani, amit az Ur napjardl tud és az ezzel érintkezd kérdé-
seket is. De mindegyre elvesz a gondolatok zsdkutcdjiba, mind-
egyre ttvesztbbe jut, mert Osszegubancolédik a gondolatfonal. A
predikdciénak nem lehet a célja, hogy minden felvetddd gondola-
tot megoldjon. Nem j6 az a predikicid, amely utin a hallgat6
véglegesen leteheti a felvetodott kérdések gondjat. De ez nem azt
jelenti, hogy a kérdések egész légidjat szedjiik eld és azutdn ott-
hagyjuk az ttfélen, mint a példazatbeli pap a jerik6i at megseb-
zett vandorat. Legyen a predikdci6nak hatdrozott tilirdnya és tartsa
magat ahhoz a predikdtor. Ne sok, ne tobb kérdést, hanem csak
egyet. Akarjon kovetkezetesen és élesen a hallgatok elé Allitani. Az a
20—30 perc, ami rendelkezésére 4, igy is kevés arra, hogy mindent
elmondjon, ami szorosan odatartozik. Jutalmazdsra nem ajanlom.

¢) Predikdcid miiforditds németbdl (az eredeti benyujtasaval)
a Nagy Péter-alapbdl 88 lei, kiegészitve 300 leire. Beérkezett négy
pilyamunka. Szaktandr a kovetkezd birdlatot terjeszteite el6:

1. ,Aki hiszen Obenne, el nem karhozik“ jeligéjti Karl Fezer:
yDer Herr und seine Gemeinde“ cimii predikacidés kotetébdl ,Das
Drama der Weligeschichte“ cimii, Jinos ev. 3. 16—21. versein
alapulé piinkdsdi beszédének forditasa. Sok helyen nehézkes, néhol
a szoveget is félreértd szolgai forditds. Nyelvtuddsat és forditasi
készségét tulbecstilte a fordité, amikor ezt a néha nagyon kompli-
kélt szovegii beszédet valasztotta.

2. ,Mert szivvel hisziink az igazsagra, szdjjal teszlink pedig
vallast az idvességre“ (Rdm. 10.10) jeligéjli masodik pdlyamunka
Barth—Thurneysen : ,Komm Schépfer Geist“ c. predikdciés kote-
tébdl ,Das ewige Licht“ cimii Esaids 60. 19—20. versein alapul6
predikaciét forditotta. Ez a beszéd még nehezebben iiltethetd at
mdis nyelvre, mint az elébbi: tokéletes nyelvtudast és pompés
nyelvérzéket kivin. Nem meglepd tehit, ha ez a pilyamunka sem
fiti meg a mértéket, mert — ha kisebb mértékben is — ebben is
megtalalhaték az el6bbinél felemlitett hibak.

3. »A keresztyénség megujuldsa“ a jeligéje a harmadik szdmii
palyamunkédnak, amely Leonhard Ragaz-nak ,Dein Reich komme*
cimfi predikdciés konyve elsd kotetének ,Der Plingstgeis und
unsere Christenheit cimi Ap. csel. 2. 1—13. alapul6 beszédét
adja pompds forditdsban. Egészen jelentéktelen, néhol inkdbb sajt6-
hibaként tekinthetd és kevés fogyatékossdgétél eltekintve igazi mii-
forditds, amely nemcsak a szdszerinti értelmet; hanem Ragaz-hatal-



47

mas nyelvének sajatos szépségeit is igyekszik visszadni. Flvezet
olvasni e szép forditést.

4. ,Vilag vildgossiga“ jeligével a negyedik palydzéd Gusztav
Benz ,Ich bin der Herr, dein Gott* cimi kotetébdl ,Wir, das
Licht der Welt?“ cim{i, Miathé 5. 14—16. alapul6 predikacidjat
forditja. Nem kozeliti meg ez sem az el6bbi palyamunkit sem
megbizhatésdgban, sem szépségben, mert sok helyen nemcsak
apr6é hibdk, de a szoveg félreértése arrdl tanuskodnak, hogy nyelv-
tudisa és érzéke nem elegendd, de sokkal jobb, mint a két elsd
munka.

A pélydzat eredményével — tekintettel arra, hogy a kozép-
iskolai oktatis a német nyelvet elhanyagolja — meg vagyok elé-
gedve, A zart palyazatoknal koteles diszkrécid miatt névtelendil
dicsérem meg elsd sorban a negyedik, azutdn az els6 és masodik
palyamunka szerz8inek faradozisat.

A harmadik ,A keresztyénség megujuldsa“ jeligéjii pdalya-
munkat pedig dicséreltel jutalmazisra ajanlom.

A jeligés levél felbontatvan, a jutalom 300 lei a szerzOnek:
Szdsz Vilmos IV. éves hallgaténak dicsérettel kiadatni hatéroztatik.

d) Evzdré ima, jutalma a Hory-alapb6l 45 lei, 300 leire ki-
egészitve. Beérkezett egy palyamunka, amelyr8l a szaktandr a
kovetkezb biralatot terjesztette eld:

Szerz6 nincs tisztiban elméletileg azzal, hogy mit kell tartal-
maznia egy évzir6 imadsignak és a szive sem sugja meg. Sehol
nem érzik a pdlyamunkdn az imddsdg igazi lelkének melege és
ereje. Mondanivaléit — kiilbndsen imadsaga elsd felében — min-
den logika nélkiil halmozza egymasra. Kifejezései néhol nehezen
érthetok, mashol félreérthetdk. Ez az imadsdg is igazolja, hogy
nem lehet, legaldbb is nem tanicsos palydzatként imadsagot fabri-
kélni. Elmondésra nem alkalmas. Jutalmazdsra nem ajinlom.

5. Egyhazjogbdl kitiizott palyatételre: A hitvalldsi alap ér-
vényesitése az egyhdzi torvényben, pilyamunka nem érkezett.

6. A legjobb harmoniumjatszénak, nyilt versenyen, a
Szédsz Domokos-alapbdl 160 lei, melyet a tandri Kar 300 leire
egészit ki. A kitiizott dijat nyerte : Kolumbdn Elldk IV. éves hallgato.

7. Kerekes Andras zilahi vallastanar adomanya 200 lei
idokozi kamataival az 4ltala kittizott tételre : Az erdélyi reformdtus
egyhdz foleg iskolai Osszekdttetései a svdjci reformdtus egyhdzzal
kezdettdl napjainkig, pdlyamunka nem érkezett.

8. Mathé Elek sévaradi lelkész Altal kitlizdtt palyatételre,
melynek dija 1000 lei, cime: Mott Jdnos méllatdsa az evangé-
liumi vildgmisszio szempontjdbol, pidlyamunka nem érkezett.

9. Dr. Miillerné, Ddsa Lily 1rné A&ltal kitiizott s 4&ltala
500 leivel jutalmazandé pélyatételre : Hogyan viselkedjék a theolo-
gus a tdrsaséletben, pilyamli nem érkezett. .

10. Dr. Tavaszy Sandor theol. professzor iltal 500 lei-
vel jutalmazand6 palyatételre: Geleji Katona Istvdn theologidja a
Titkok titka cimii miive alapjdn, palyam{i nem érkezett.
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11. Jutalmak, A Zwingli-alapbdl jeles tanulonak 50 lei,
melyet a tanari kar 500 leire egészit ki, nyerte: Geréb Pdl lll.
-éves hallgatd. A gr. Teleki-alapbol 24—24 lei a két legszorgal-
galmasabb didknak, a taniri kar altal 500—500 leire kiegészitve
nyerték : Ldrincz Mdria IV. éves és Horvdth Istvdn 1I. éves hall-
atok.
g 12. Az Ugron Istvan-alap kamatai az idegen modern nyelvek-
ben legjobb el6haladast tanusitd hallgatéknak, ez 6sszegbdl 450—
450 leit nyertek : Juhdsz Istvdn 1. éves, Hegyi Mozes és Kovdcs
Kdlmdn IV. éves hallgatdk.

13. A davidhazi Bekess Karoly-alapb6l, az iratterjesztés-
ben eredményes munkdssidgot kifejtd hallgatok részére kitiizott
jutalmat nyerték : Kilin Gyorgy IV. éves hallgaté 600 leit, Nagy
Gyula IV. éves hallgaté 400 leit.

14. A nyari munkaprogram elvégzéséért a tanari kar a
szénior javaslata alapjian a kovetkezd hallgatokat jutalmazta:

Pénzjutalomban részesiiltek: Gyulai Lajos 1V. éves (300 lei),
Jakab Gyula 1V. éves (100 lei), Szekeres Laszlé 1V. éves (100 lei),
Gyarfés Lajos III. éves (500 lei), David Gyorgy II. éves (200 lei),
Gagyi Dénes II. éves (100 lei.)

Konyvjutalomban részestiltek : Mihdlyi Zoltdn, Szigethy Béla,
Orth Gyb6z0, Balazs Jozsef, Kilin Gyorgy, Lérincz Maria, Kovics
Kalman, Farkas Jend IV. éves, Lengyel Laszl, Hamar Béla, Bojthe
Kilman, Buthy Sandor, Kocsis Samu IIl. éves, Rohrig Gottfried,
Gudor Lajos, Farkas Gybrgy, B. Banyai Ferenc Il. évesek, Horvath
Istvan 1I. éves kittin® munkajdért kiilon is jutalmat kap.

Dicséretct kaptak : Albert Sindor, Bede Laszl6, Csatlds Janos,.
Hegyi M6zes, Magyary Zoltan, Kun Lészl6, Makay Gyodrgy, Mdr-
ton Ferenc, Mathé Lajos, Molnar Zoltin, Nagy Janos, Péterfy Kil-
man, Szdsz Imre, Szasz Vilmos, Szigyartd Albert, Veress Ldszl6,
Vincze Gydrgy IV. éves, Barabis Benedek, Berekméry Jozsef,
Doboly Istvan, Geréb P4l, Hegyi Janos, Kerekes Jdnos, Kovics
Gyula, Nagy Endre, Pataky Pal, Torok Lajos, Fekete Rezs6 III.
éves és K. Banyai ferenc, Kese Jend, Sillay Istvan, Lippai Gyorgy,
Morvay P4l, Nagy Miklés, Eszenyei Béla, T6th Imre, Szilagyi
llona, Mtiller Béla és Koszta Istvan II. éves hallgatok.

e
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Fiiggeléhk
A hallgaték névsora az 1932—33. iskolai évben

I év

Bak Séandor Krizbai Mikl6s
Bib6 Lajos 20. Liszié Margit khm.
Czirjdk Jézsef khm. Nagy Jozsef

Dévid - Endre ' Nagy Margit khm.

5. Dedk Lajos Papp Lészlé khm.

Demeter Eva Récsey Ad4m khm.
Dénéth Laszlo 25. Simonyi Béla
Farkas  Sandor Szilagyi Janos
Fulop Lajos Virdgh Lajos khm.

10. Hegyi Istvén
Jakab Zsigmond

N
@®

Fabian Gyorgy khm.

Jari Arpad Ag. ev. hitv. német rendkv. hallg.:
Jenei Sandor 1. Aichelberg Wolf
Juhos Lészl6 khm. 2. Kenzel Richard

15 Juhdsz Istvan 3. Klemm Werner
Karész JO0zsef II. f. évben j6tt 4. Klima Hellmut

magyarorszagi 5, Melzer Viktor
Kérpathy Emil 4g. hitv. ev. 6. Michaelis Franz
Kincses Zoltin jug. 7. Rehner Hellmuth
L. év

B. Bényai Ferenc 10. Horvith Istvin khm.
K. Bényai Ferenc Jakab Odon megh.
Csekme Istvdn Kese Jend
Dévid Gybrgy Koszta Istvan

5. Eszenyei Béla khm. Lippai Jézsef-khm.
Farkas Gyorgy 15. Morvay Pél kalfoldon
Ferenc Arpad Musnay Liszl6
Gagyi Dénes Miiller Béla
Gudor Lajos Nagy Miklés



20.

10.

15.

20.

10.

15,

Nébik Jézsef khm.
Papp Imre khm.
Rohrig Gottiried jug.
Silay Istvén

Szész Tibor

Szilagyi llona

25. Té6th Bélint

Toéth Imre
Weitmann Heinrich jug.

Ag. ev. hitv. német rendkv. hallgats:

Loftler Oszkar

IIl. év

Ady Jozsef kilépett
Antal Ferenc

Balla Zoltin
Barabis Benedek

. Berekméry J6zsef

Bodroghy Jénos tj. szab.
Bojthe Kalmén

Buthy Sindor khm.
Czira Lé&szl6

Doboly Istvan

Ddsa Albert

Farkas Kéroly

Fekete Rezsd khm.
Geréb Pdl

Gyérfés Lajos

Gyenge Aron

Hamar Béla

Hegyi Jénos

Kerekes Jénos &g. hitv. ev.
Kern Déniel jug. kdilf.
Kocsis Simuel

Kovécs Gyula

35.

Lengyel Léaszl6 khm.
(IL. f. évben IV. éves)
Magyari Miklés
Mester Istvdn
Nagy Endre
Nagy Janos
Orban Magda
Pataki Pél
Rohrig Janos jug. kiilf. megh.
Sinka [6zsef
Siposs Kalman
Szab6 Sindor Kkiilf.
D. Szabé Géza 4g. hitv. ev.
M. Szabé Géza szab.-on
Szalay Kélman &g. hitv. ev.
magyarorszagi
Szlics Janos khm.
Teleky Adam gréf
Tokés Béla
Tordk Lajos
Vajda Domokos

25,

30.

40.

IV, év

Albert Séndor

Antal Mérton 4g. hitv. ev.
Baldzs J6zsef

Barthalis Jozsef tj.

. Balint Ferenc

Becsey Pél tj. szab.-on
Bede Ldaszlo

Benedek Géza tj. szab.-on
Benedek Vilmos

Csatlés Janos

Déanér Lajos

Diénes Balizs

Erdélyi Gyula tj. szab.-on
Farkas Jend

Fekete Aladér. . .

20.

25

Ftizessy Irén

Géll Sandor IL. £, évben exm.,
Godry Endre kiilf.

Gonczy Liszl6

Gruja Farkas

Gyenge Sédmuel

Gyulay Lajos

Hegyi Mozes

Horvéth Viktor

Imreh Barna kdlf.

Jakab Gyula

Jénossy Zoltdn tj. szab.-on
Kali Zoltin

Kendefy Liszl6

30. Kilin Gybrgy---- -~
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Kiss San Orth Gy6z6 khm.
Kolumbégolrsllék Osvéth Emé
Késa Rezsg khm. 55. Pajzos Bilint tj. szab. khm.

35. Kovécs Liszl6 Péterfly Kalman IL. f. €. exm.
Kovics Zoltin tj. Péterffy Liszi6 tj. szab.-on
Kun L4szl6 khm. Szasz Imre _
L8rincz Méria 60. Szisz Vilmos 4g. hitv. ev.
L8rincz Sindor Szekeres Liszl6

40. Magyari Zoltén Szennyessy Jozsef khm.
Mikay Gytrgy khm. Szigethy Béla
Matos P4l ag. hitv. ev. Szigyarté Albert
Mérton Ferenc khm. 65. Szilagyi Sandor khm.
Miéthé Lajos Tébids Jend

45 Medgyesi Lajos khm. Varga Béla tj. khm.
Mihalyi Zoltin Veress LiszId
Molnar Zoltan khm. Vincze Gyorgy
Nagy Gyula 70. Weghofer Sandor khm. kiilf.
Nagy Istvdn khm. Zoltdn Baldzs exm.

50 Nagy Ferenc tj. szab.-on Lengyel Laszi6 khm. (I. fél-
Nagy Janos évben IIL éves.)

Nagy Marton

Az Ifjusigi Egyesiilet évziré Jelentése
az 1932—33, évrél.

Méltésdgos Eldljdrésdg ! Nagytiszteletii Tandri Kar! Tiszle-
detes Ifjusdg ! Mélyen Tisztelt Kozionség !

Isten eldtti aldzatos meghajlassal 4llunk meg egy tovatiint
iskolai év utols6 napjin. Isten kegyelme segitett nehézségeink és
tanicstalansigaink kozott, O mutatott utat Szent Lelkével és veze-
tett. Az elért eredmények az O nevére drasztanak fényt, a hibdk
€és hidnyok a mi erdtlenségeinkre és gyarl6sdgainkra deritenek
vildgossagot.

Ifjusdgi Egyestiletiinknek sok nehézséggel kellett ebben az
€vben is megkiizdenie, hogy a célt, melyet alapitéi kitiiztek eléje,
megvaldsithassa. Egyestiletiink célja: az ifjusdgnak testvéri kdzds-
séggé egyesitése avégre, hogy az Intézet hallgatéinak keresztyén
€letét és lelki fejlodését eldmozditsa, dltaldnos érdekll tigyeit On-
dlléan intézze, az intézeti rendet és fegyelmet fenntartsa, a tanul-
ményi haladast eldsegitse és az arra raszorultakat anyagilag tdmo-
gassa. Olvasoterem és Konyvtdr fenntartdsa A&ltal az Ifjusdgnak
keresztyén idotoltése biztositva, véglll hogy a tudomanyok és mii-
vészetek altal a tagok szellemi életét ez irdnyban is fejlessze.

Ebb&l a sokfelé elidgazé célkitlizésbbl vajjon mit tudott az
Egyesilletiink megvaldsitani ?- Egyéltalin képes volt e gazdag prog-

4%
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ramm csak részleges megvaldsitdsdra is? Ha csak ebben az évben
alakult volna meg Egyesiiletlink, bizonydra szégyenkezve kellene
bevallanunk, hogy a célkitlizések csak célkitiizések maradtak. De
az lfjusédgi Egyestilet hita mogott tobbéves tapasztalat és mér
kiprobalt munka-moédszerek és jOl kiépitett keretek dllanak. Nekiink
ebben az évben a meglevd alapokra kellett az ij anyagot réhor-
dani és a meglev6t tovdbb épiteni. Ha minden év munkéja egy-
egy téglija Egyestilettink egyre jobban emelkedd éptiletének, ugy
eanek az évnek a munkdja szabdlyos rendben sorakozik a ttbbiek
mellé. Az elvégzett munkdr6l nagy vondsokban a kovetkezOkben.
szamolhatnak be Egyesitlettink killonbtz6 munkaszervei :

Onsegélyz6 Pénztirunknak sulyos nehézségekkel kellett meg-
kiizdenie, hogy kiinnlevbségeit megkaphassa, Ezért a Presbiterium
40, illetve 50 szizalékos konverziét szavazott meg azoknak, akik
a megéllapitott hatdrideig adossdgaikat rendezik. Igy segitséget
nydjtottunk az Intézettink kotelékei koztil kikeriilt testvéreink sz4-
mdra, mésfel6l rendez6dtek a pénztirunk tigyei. Az Onsegélyzs
Pénztar szervezetében még egy lényeges véltozds tortént. A Pénztar
eredeti célkitlizés szerint csupan kolcsdnbket nyujthatott, sziiksé-
gessé valt alapszabélyainak modositidsa, mely szerint az arra r§-
utaltaknak nemcsak koOlcsont, hanem végleges segélyt is adhasson.
Az 14j Alapszabdly elkészlilt, a nagytiszteleti Tandri Kar jova is
hagyta s az j alapon szép missziét toltott be az Egyesiilet,
mintegy 8,000 leinyi 0sszeget adott az arra rdutaltaknak. A Pénztar
dllapota a kovetkez6: Bevétel: 62,551 Lei, Kiadds 56,292 Lei,
Egyenleg : 6,259 L. Masik pénztirunk, az Ifj. Egyesiilet pénztars-
nak vagyoni &llapota a kOvetkezd:

Bevétel . ... 62,798 Lei
Kiadds .... 56,384 ,

Egyenleg 6,414 Lei

Az Ifj. Egyesillet finanszirozta a kurzusok el6llitdsét és ezen
a réven 22,257 Leit fizetett ki segély és munkadij cimen azoknak,
akik az Ifjusdgi Nyomdaban munkit végeztek. ;

Az Enek- és Zene-Egyestilet, bir miikddése elé sok akaddly.
gordiilt, szép és értékes munkat fejtett ki a dalkultura fejlesztése
érdekében. Az Enekkar vezetését ebben az évben is Téircza Ber-
talan tandr tr villalta magdra Magyari Zoltin elnbk segitségével. .
Az Enekkar az év folyamdn 10 alkalommal szerepelt. Rendezett
1 ondll6 estélyt is szép erkolcsi sikerrel. Az Egyestilet vagyona
5022 Lei.

Hasonléképen értékes munkat végzett az Onképzbkor Nagy-
Janos IV. é. elnbklete alatt. Az év folyamédn 10 6nképzékori gyti-
1ést tartott, Ezek kozill egy nyilvanos diszgyflés volt gazdag mfi-
sorral. Az Onképz6ktri megbeszélések fbtargydt az Okomenikus
mozgalom és mds irodalmi thémdk feldolgozasa képezte. _

Meg kell emlékeznem még az Olvas6kor és az Ifjusdgi
Konyvtar munkdjarél. Olvasdkortinkbe - 20- -napilap; - 14---egyhézi-
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foly6irat, 14 més folyéirat allott az Ifjusdg rendelkezésére. Kdnyv-
tirunk 12 darabbal gyarapodott.

Az ifjusdg életének belsd rendjét nem zavarta semmiféle su-

lyosabb természetfi kilengés, nem fordult el komolyabb termé-
szelli fegyelemsértés. Az ifjisdg érezve a megneheziilt iddk ité-
letes nyomasat, testvéries szolidaritdsban éIt az Intézetnek békés
falai kozott.
. Ifjusdgunkat sulyos csapisok érték Rohig Janos és Jakab
Odon testvértinknek haldldval. Ut6bbi koporsoja mellett ott allott
az egész ifjisdg s megrendiilt szivvel vette tudomasul Isten titkos
akaratat, mely kiszoliotta Ot koriinkbél.

Ezekben szdmolhattam be egy munkdban eitditott év ered-
ményeirdl. A munka nem sok, de Istené legyen a dicsbség, ki
megengedte azt, hogy ezt is elvégezhessiik és eszkodzeiiil valasztott
ki benntinket. Tovabb munkilkodni és tovabb épiteni, — ezzel a
jovenddhoz intézett felhivdssal befejezem évi jelentésemet.

Kovdcs Kdlmdn

ifi. elndk.

A Kolozsviri Féiskolai Ifjusdgi Keresztyén Egyesiilet
évvégi jelentése az 1932—33. évrél.

Fétiszteletli és Méltosdgos Piispok Ur, Méltosdgos ElGljdro-
sdg, Nagytiszteletii Tandri Kar, Tiszteletes Ifjiisdg, Mélyen Tisztelt
Kozonség !

Az Ifjasagi Keresztyén FEgyestilet az 1932—33. iskolai év
€elején nemcsak lendiiletében, hanem szervezeti forméjdb:n is at-
alakulasokkal allott az Evangélium szolgélatdéban. Az 1931. évben
alakult meg az IKE és az6ta 1932-ig, tizenegy esztendd leforgasa
alatt olyan eredményesen munkdlkodott, hogy egész egyhéazkerii-
lettinket behélézta. Azok a csoportok, melyek egész Erdélyben
1étrejottek, 1ij szervezkedést kivantak. Igy tortént az, hogy egy-
hézkertiilettink az 4ltaldnos IKE-munkit a miniszterium jévahagya-
sdval az IKE Szovetségben fogta Ussze. Az IKE Szbvetség az
Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Férfiszovetségének tagozata és
igy mindkét szdvetség a 27.966/2—933. sz. kbzoktatasiigyi és kul-
tuszminiszteri rendelet alapjan miikddik. A mi Féiskoids Ifjtisagi
Keresztyén Egyestiletiink pedig az IKE Szbvetség tagozata épiigy,
mint barmely més Ifjasagi Keresztyén Egyestilet az Erdélyi Refor-
matus Egyhazkeriilet kebelében.

Ilyen atszervezés utdn a mi egyestiletlink jellege is bizonyos
atalakuldson ment at. Ez az atalakulds fokép a féiskolas karakter
kihangstlyozdsaval torténik, mig eddig egyestiletlink inkdbb altald-
nos, minden réteget befogadhaté kdzdsség volt.

A tanév megkezdése utdn, oktbber hé 22-én tartott kodz-
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gylilésen tortént a fisztikar ujjdszervezése, mely a megvaltozott
tigyrend szerint bizonyos valtozast jelentett a régi tisztségekben is.
A tisztikar megvdlasztdsa a kovetkezd sorrendben tortént: elndk:
Laszl6 Dezsd, fotitkdr : Szigethy Béla, jegyzd::Sziics Jdnos, pénz-
taros: B. Banyai Ferenc. E tisztségek mellett az egyesiilet legfébb
szerve a valasztmany, melyben a kovetkez6 tagok munkilkodtak:
mint bibliakori titkdr: Gudor Lajos, misszi6i titkdr: Nagy Gyula,
szocidlis titkdr: Geréb Pél, egyetemi hallg. titkdr: Tonk Emil,
egyetemi hallgat6nd titkdr : Antal Margit, konyvtdros : Juhdsz Istvén,
jatékszertaros: Simonyi Béla, kirdnduldsi titkdr: Sinka ]dzsef,
»lfju Erdély“ szerkeszt6: Nagy Jozsef, ,[fji Erdély“ kiaddhivatali
igazgat6: Bekess Kéroly, ellendr: Kolumban Elldk és propaganda-
titkar : Silay Istvan. A tobbi vélasztmdnyi tagok : Farkas Gyorgy,
Gyenge Samuel, Kovics Kalman, Lo6rincz Méria, Mester Istvan,
Sipos Kalmén, Virdg Lajos theol. hallgaték, Baczé Géza, Nagy
Barab4s, Nagy Géza, Szabd Kat6, Szabd J6zsef, T6th Zoltan egye-
temi hallgatok. — Az elndk, ,Ifjii Erdély* szerkesztd és egy vé-
lasztott tag utjan képviseltetjlik magunkat az IKE Szovetség vé-
lasztmanyaban., — A tandri kar A4ltal felkért vezetd-professzor;
Maksay Albert theol. professzor volt.

A miésodik félév megkezdésével a tisztikarban személyvilto-
zdsok torténtek, amennyiben Szigethy Béla f6titkdr lemonddsaval
Silay Istvdn theol. hallgatd, Nagy Jozsef ,Ifjii Erdély“ szerkeszt8
eltdvozésaval Farkas Jend theol. szénior, Silay Istvdn propaganda
titkdr helyett Farkas Gytrgy theol. hallg. kaptak megbizast. Ezen-
kivill a munkakor kiszélesedésével az elnbkség a propagandatitkir
és a kirdnduldsi titkir mellé Nagy Odon egyetemi hallgatdt, az
egyetemi hallgatond titkdr mellé Orbdn Magda theol. hallgat6nét
nevezte ki.

Egyesiiletlink tagjainak szdma 115, Ebb8l 23 lednytag, 62
theol. hallgaté és 30 egyetemi hallgatd. A tagok tetszés szerint
megajanlott tsszegekkel jarultak hozzd az egyesiilet anyagi tdmo-
gatasahoz.

A pénztdr évvégi zirlata a kovetkezd: Athozat a mult fél-
évrdl: 3362 50 lei, tsszes bevétel: 12.705 lei, kiadds 9.698 lei,
egyenleg: 3.007 lei.

Az év folyamédn a kovetkez6 tanulmanyozisokat és munka-
latokat végeztiik : )

1. Bibliakdri tanulmdnyozdst végeztiink 8 fbiskolds csoport-
ban. Ebb8] 7 theologus csoport, 1 egyetemi hallgat6 csoport. A
theologus bibliakdrok vezetdi a Nt. professzor urak, Laszlé Dezs6
elntk és Nagy Jozsef, majd Farkas Jenb6 theologiai szénior urak
voltak. Az egyetemi hallgai6k bibliakdri vezetbje Borbath Déniel
és Laszl6 Dezs6 elnok testvértink volt. Kiilon bibliakori csoportot
képeztek a Lednyszdvetség vezetbi és munkdlkodd tagijai a theolo-
gus IKE vélasztmanyi tagokkal. Ez a csoport minden masodik
hétfén tartott bibliadrdkat. A bibliadrdkon az elmult évhez viszo-
nyitva fellendiilést tapasztalhattunk. Lelki problémak, szocidlis és.__
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viladgnézeti kérdéseink egész serege keresett megoldist ezeken az.
ordkon, meglatszott rajtunk, hogy mi egész lelkiinkbdl viligossig
utdn vagyunk. Es amikor az Evangélium fénye fel-fellobbant ben-
niink, megnyugodva valtunk el egyméstdl. Azt is megvallhatjuk,
hogy mi sokszor elkeseredett kapkodassal, vagy éppen folényes
kritikdval allottunk Krisztus elé, maskor meg kézOmbosen, meg-
szokasb6l jottiink el ezekre az ‘6rékra.. De igy is az egyeteml hall-
gat6k sokkal nagyobb szdmban jirtak bibliadrdkra, mint az elmult
években. Az étlagos létszam 50 volt.

A bibliakbri munkdnk masik része a bibliakdri szolgilat volt.
Végeztiik a Ref. Kollégiumban 4 csoportban a I, IV. és V-ik
osztdlyok kozdtt, akiknek egy kdzépiskolds konferenciat is rendez-
ttink. Bibliakdri szolgdlatot végeztink az IKE inasotthonban, ahol
minden este &hitatot, illetve bibliadrat tartottunk és 2 inaskonfe-
renciat rendeztiink szeretetvendégséggel. A vérosban tariézkod6
Osszes ref. tanoncokat feliigyelettink alatt tartottuk és Oket erdink
szerint vezetttik. Kiilonbdzd 5 inasiskoldban tartottunk vallasordkat
heti 2—2 6raszdmmal. Ezt a munkat 8 IKE tag végezte heti egy el6-
készitd Ordval, melynek vezetdje Ldszi6 Dezs6é volt. A fdiskolds
lednyok részére kiilon konferencidt rendeztlink, melynek célja az
volt, hogy a Kolozsviron é16 ref. f6iskolds lednyok megismerjék
egymast és szembenézzenek sajit életcéljaikkal, problémdikkal.
Nagy jelentdsége volt a f8iskolds IKE munkdra nézve a két fBis~
kolas konferencidnak. Az Aprilis 2-4n tértott f6iskolas konferencidn
mintegy 200—250 egyetemi hallgatd vett részt. Ez a konferencia
megmutatta egész vildgosan annak a két irdnyzatnak cs6djét, mely
minden id6ben kisértette az IKE munké4t. Egyik az elvonatkozta-
tott elvkeresztyénség, mdsik a csak eredményre és sikerekre vaddsz6
egyesliletesdi szempont. Meglithattuk ezen a konferencian, hogy
a mi munkank csak ugy és csak annyiban hasznos keresztyén
munka, amennyiben ontudatosan, szivvel-lélekkel €liink és tdplal-
kozunk az emberi élet igazi taplalékaval.

Az IKE munkék vezetdinek kiképzésére vezetoképzd tanfolya-
mot tartottunk, mely alkalommal felkért eldadéink az IKE torténe-
tér6l €s a négyes program minden pontjdnak, el§szor az elméleti,
majd pedig a gyakorlati részér6l beszéltek,

A theologiai hallgaték csoportjainak csak egy bibiadréja
maradt el. Helyette Bir6 Modzes lelkész tr tartoit egy kdzdos eld-
adéast ,A safarsig gondolata az egyén és az egyhaz életében“
cimmel.

II. A szocialis tanulmdnyozdst szolgaltik elsGsorban a kiilon-
bdzb ismeretterjesztd eldaddsok és a konferencidkon térgyalt kér-
dések. A szocialis szolgdlat egyik legf6bb tevékenysége az agg-
menhédz gondozdsa volt, ahol minden héten istentiszteletet végez-
ftink bibliamagyarazattal. !5 szegénysorsii theologiai hallgatét és
egy egyetemi hallgatét személyenkint 10—15 ebédsegélyben része-
sitetttink, ezenkiviil 350 lei segélyt és szlikséges esetekben kisebb
kolesonoket folyositottunk,



, Be kell ismerjiik, hogy a szocidlis szolgélat ebben a tanév-
ben sokkal gyengébb volt, mint az elmult esztend6kben. Ennek oka
taldin az, hogy erbinket inkdbb mds terlileten igyekeztiink érvé-
nyesiteni.

Hl. A misszidi tanulmdnyozdst legf6kép az Ifji Erdély“
ilyen irdnyt kbzleményei szolgdltdk. Misszidi szolgdlatot végez-
tink a Regatban, amennyiben Brezoiba legitust kiilddttiink
az Ige hirdetésére, aki az ,lfjii Erdély“ 4ltal e célra gyijtott kony-
vekbdl is osztott ki a hivek kozdtt. Az inasmisszié ebben az évben
is munkalkodott tobb-kevesebb eredménnyel. Egyesiilettink a Theo-
logia szuterénjében 1év0 3 szobds inasotthonban bibliakdroket,
megbeszéléseket, konferencidkat tartott az inasok szdmdra és fel-
tigyeltiink az Inasotthonban és az idevonatkozd iparosifjak egye-
stiletére. A kiillmissziét azdltal probaltuk propagdlni, hogy az egye-
stilet tagiai kozott kiilmisszi6i perselyeket osztottunk ki. Ezenkiviil
a bibliakorok perselyes adomdnyait is tobbnyire e célra forditot-
tuk, zalamint bélyeggytijtések ttjdn is a kiilmisszié tigyét tamo-
gattuk.

A misszié céljat szolgélta az ,Ifjii Erdély“ iratterjesztése is
evangéliumi szellem@ kiadvanyaival. Az ,Ifjii Erdély“ kiaddhivata-
lanél bizonyos lendfilet mutatkozik. De sokkal kedvezObb is le-
hetne lapunk sorsa, ha mindenki, aki lapunkkal valami vonatko-
zasban van, sokkal odaad6bban foglalkozna a lap terjesztésével.
Az iratterjesztésné]l sokkal sdtétebb a helyzet. Az elmult évekhez
viszonyitva hatdrozottan visszaes6 tendencia mutaikozik.

Az IKE propagéaldsat a konferencidkon kiviil is tobbféle uton
végeztilk. Varosnézéseinken, kirdnduldsainkon j6 alkalom volt az
IKE-n kiviili f6iskolds hallgatoknak bepillantdst szerezni a mi
munkdinkba és életiinkbe. Egészen uj kezdeményezés volt ebben
a tanévben az tigynevezett falusi IKE munka. Tavaszi vasdrnapo-
kon, amikor az id0 engedte, 6—8 tagbdl all6 csoportok indultak
el gyalogszerrel a kozeli falvakba. 15—20 km.-nyi tdvolsdgra esd
falikat latogattunk meg. Magyarléna, Méra, Magyarvista, Gyorgy-
falva, Magyarfenes és Tordaszentldszl6 reformatus gylilekezeteit
kerestiik fel és mindentitt legfébb célunk az Evangélium {izenetét
elvinni a falusi lelkekhez. Istentiszteletet végeztiink, elBadisokat
tartottunk alkoholizmus, babonasag, szektdk ellen, beszéltiink gyer-
meknevelésrdl, tisztasigrol. Este taborttizek vildgdndl mindnyajan
éreztlik, hogy a lelkiink Osszendtt a falusiakkal, akiknek meleg
szeretete bizonyitotta, hogy Isten megnyitofta a fali népe elbtt az
Ige és bizonysdgtevés tjat. Bizonyos, hogy a kapcsolatot nemcsak
mi akartuk megteremteni, hanem a faluk népe és ifjlisdga is varja.
Isten akarja és a falvak népe varja! Kar, hogy még mindig keve-
sen foglatkozunk a falusi nép és ifjisdggal vald taldlkozdssal, a
tanév folyamdn minddssze 25 fBiskolds jelentkezett erre a mun-
kdra. — A nydri vakdci6ra 55 tag jelentkezett arra, hogy sajitfali-
jaban és kornyékén IKE munkat végez.

Itt kell megemlitentink azokat a kapcsolatokat, amelyeket
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fenntartunk bel- és kiilfoldi egyesiiletekkel. Kapcsolatunk van egy-
feldl az Y. M. C. A. (IKE), illetve ennek viladgszovetségével és mas-
feldl a Keresztyén Vilagdidkszovetséggel, melynek a romaniai
szbvetség levelezd tagja a fOiskolds IKE. A Keresztyén Vilag-
diakszovetség imanapjat az idén is megtartottuk és a kapcsolatot
felajitottuk azéltal, hogy e szovetség angliai tagozata januarban
megrendezte az edinburgi konferencit, ahol a kolozsvari foiskolas
IKE Lészlé Dezsbvel képviseltette magét. 1933 szeptember havaban
a Vildgdidkszovetség eurdpai konferencidjan Chatenaigre-ban
(Svajc) Nagy Géza egyetemi hallgat6 fogja képviselni a kolozsvari
foiskolas Ifjlisdgi Keresztyén Egyesiiletet. Megtartottuk az Ifj. Ker.
Egyesiiletek Vilagszoveisége imahetét is.

Ezenkiviil 4poljuk a kapcsolatot a magyarorszadgi 0Osszes
evangéliumi keresztyén egyesiiletekkel, valamint az dsszes romaniai
keresztyén didkszovetségekkel, a roman Federdci6val és az Imkéval.

Egyesiiletiink propagaldsit ebben az évben a plakatirozas
utjdn is kiterjesztettiik. Szines plakatokat helyeztiink el a Ref.
Theologidn, a Ref. Kollégiumban, hirdettiink az ,Ellenzék“ didk-
menzin, Lyceum-konyvtarban, Szt. Jézsef interndtusban és a Sze-
retethdzban. Hirdettink a lapok utjdn is, de sajnos, a vilagi lapok
hirdetéseink ktzlését nem szivesen vallaljak.

Komolyabb munkassdgunkat nagy mértékben megakadalyozza
az a koriilmény, hogy a féiskolds IKE-nek nincs egy olyan 4lland6
helyisége, ahol tagjai rendszeres Osszejoveteleket, megbeszéléseket
tarthatndnak. Nagy hidnyat érezziik egy olvasOteremnek, jaték-
teremnek és ezekhez sziikséges felszerelésiink sincs. A Ref. Theo-
logia készségesen rendelkezésiinkre bocsatja termeit, azonban az
iskolapadokkal telt termek semmikép sem alkalmasak baratsdgos
Osszejovetelekre. Nagy szlikségét érezzitk egy fizetéses munkasnak
is, aki adminisztriciés iigyeinket, eldaddsainkat sokkal alaposabban
rendezné. Mi, akik jelenleg végezziik ezt a munkét, tanulményaink-
kal és egyéni kiizdelmeinkkel kiizd6 didkok vagyunk, akik sokszor
a legjobb akarattal sem tudunk eléggé megfelelni. A Kolozsvéri
Reformatus Férfiszovetséggel egyiitt megoldhaténak hissziik ezt a
kérdést és a kivitele folyamatban van.

_ Az egyestiletben tartott el6adasokrél kell még megemlékez-
niink, hogy a kép teljesebb legyen. Fontosabb elbaddsok a kovet-
kez8k voltak:

A tandrjeldltek részére pedagogiai szemindriumot tartottunk,
melynek meginduldsa sok nehézségekbe (itkdzott, de igy is szép
és dlddsos munkat végezhettiink. A masodik félév el6adasait mar
100—120 f{6iskolas hallgatta egyre fokozottabb érdekiddéssel. —
Kiilonb8z8 alkalmakkor el6adédsokat tartottunk: Dr, Tavaszy Sindor
theol. prof.: ,Protestantizmus és vilignézet*; Marton Aron: ,Ifji
Katolicizmusrdl®; Laszl6 Dezsd: ,Keresztyén ifjlisdg problémai“;
Rotionyi Vilmos: ,,A magyar ifjiisdg és a niciondlizmus“; Maksay.
Albert theol. prof.: ,Az amerikai ifjisdgr6l“; Dr. Imre Lajos theol.
prof.: ,Vilignézeti nevelésr6l“, ,Szexudlis nevelésrbl“; Liszl6
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Dezs6: ,A megbomlott egyenstily“; Jarossy Andor: ,A kollekti~
vizmus gondolata a német ifjusdgndl® és ibtiszteletii Dr. Makkai
Sandor: ,Mit varunk az ifjisagtol.“

A szokadsos IKE miisoros estélyt ebben az évben is meg-
tartottuk. ’

Ezekben a tevékenységekben nézhetjtik az Ifjtisagi Keresztyén:
Egyestilet 1932—33. évi kibontakozasat. Az eredmény, amit el-
értink, nem a miénk, hanem egyediil a hataimas Istené. Nem
kérkediink tehat és nem latjuk ebben a munkiban a mi eredmé-
nyeink nagyszeriiségét, mert az, ami volt, nem a miénk. Reédnk
csak annyi tartozik, hogy minden erdink felhasznaldsédval adjuk
oda magunkat ezutin még nagyobb buzg6sidggal a mi legfobb
Vezetdonk akaratinak, hogy & vezessen minket tévedéseink kozott
is a biztos cél felé.

Ilyen elhatdrozdssal végezziik be az 1932—33. iskolai év
munkéjat és kérjiilk az Ur dlddsait jbv0 munkissdgunkra is.

Silay Istvdn
IKE f6titkar.

- RN ———

Pidlyatételek és jutalmak az 1933—34. tanévre:

1. A héber nyelvbdl az elsd éveseknek: szébeli nyilt ver-
senyen a legjobb haladést tanusiténak jutalma a grof Teleky alapit-
vanybdl 64 lei, amelyet a tanari kar 500 leire egészit ki. A ver-
seny anyaga az egész évi anyag és a 104. Zsoltdr.

2, Tudomanyos pdlyatétel a Szdsz Domokos és Teleky
alapok Osszevont kamataibdl, ezuttal a gyakorlati theologiabol:
A romdn orthodox egyhdz mai igehirdetése. (Kritikai ismertelés, az
orth. egyh. tanitisa és legaldbb harom legijabb igehirdetbje be-
mutatdsa alapjin.) Az alapitvinyok kamatat a tandri kar 600 leire
egésziti ki.

3. Az 14j testamentumi theologidbél tudomanyos palya-
tétel : Pdl apostol Gorogorszdgban. Jutalma a fennmaradt pélya-
dijak terhére 600 lei.

4. A gyakorlati theologidbdl: a) A legjobb homiletikai
szemindriumi dolgozat iréjdnak és eléaddjdnak a Nagy Péter és
grof Teleky alapb6l 70 lei, amit a tandri kar 500 leire egészit ki;
b) Egyhdzi beszéd. Péld. 30 :5—6. alapjdn. A Molnér Albert alap-
bdl 40 lei, melyet a tandri kar 300 leire egészit ki; c) Prédikdcio
miiforditds németbdl, az eredeti benyujtdsdval, a Nagy Péter alap-
bél 88 lei, melyet a tandri 300 leire egészit ki; d) Evzdré ima,
a Hory alapb6l 300 leire kiegészitve.

5. Az egyhazjogb6l: A magyar ref. egyhdzak 1ij torvény-
alkotdsa. Barték alapbol 160 lei, kiegészitve 500 leire.

6. A legjobb harménium jatszénak nyiltversenyen: a
Szdsz Domokos-alapb6l 160 lei, kiegészitve 300 leire.
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7. Kerekes Andras zilahi valldstanar adoménya 200 lei
(az id6kozi kamataival), az dltala kitlizott kovetkezd tételre: Az
erdélyi reformdtus egyhdz foleg iskolai Usszekottetései a svdjci
reformdtus egyhdzzal kezdettsl napjainkig. '

8. Mathé Elek sévaradi lelkész a kdvetkezd palyatételt
tiizi ki a kovetkezd tanévre: Moit Jdnos méltatdsa az evangéliumi
vildgmisszié szempontjdbol. A palyamunkat 1000 leivel jutalmazza.

9. Dr. Miillerné, Désa Lily 1irné 500 lei pélyadijat tliz ki
a kgvetkezé pélyatételre : Hogyan viselkedjék a theologus a tdrsas
életben ?

10. Dr. Tavaszy Sandor theol. professzor a kdvetkezd
palyatételt tiizte ki: Geleji Katona Istvdn theologidja Titkok-
titka cimii miive alapjdn. A palyamunkat 500 leivel jutalmazza.

11. Egyhaztorténetb8l: W. Perkins hatdsa a magyar ref.
theologidra. A dr. Mac Intosh sk6t moderdtor éltal e célra adoft
Osszeg 2000 lei.

12, Jutalmak. Zwingli-alapbol 50 lei jeles tanulénak. A
gr6f Teleki-alapbol 24—24 lei a két legszorgalmasabb didknak.
A julalmakat a tandri kar 500—500 leire egésziti ki.

A palyamunkédk idegen kézzel, lehetbleg géppel irva, lap-
szdmozva, bekottve, jeligés levéllel ellatva, 1933 majus 15-ig az
igazgatdéhoz adanddk be, ugyanott kell jelentkeznibk a nyilt paly4-
zaton résztvenni szandékozoknak is. Kés6bbi beaddsok és jelent-
kezések nem vétetnek figyelembe.

Megéllapitotta a tanari kar 1933 junius 14 én tarfott tilésében.

o =



Ertesités
az erdélyi reformatus egyh4zkeriilet kolozsvari theologiai
Fakultasarol az 1933 —1934-iki tanévre vonatkozoélag.

1. Felvétel. Az erdélyi reformitus egyhdzkertilet kolozsvdri
theologiai Fakultdsdra tigy a faninfézetbe, mint az inferndlusba és
a vele kapcsolatos konviktusba a felvételért valo folyamodvdnyok az
I. évre folyamodok részér6l a) keresztlevéllel, b) éretiségi (baca-
laureatusi) bizonyitvdnnyal vagy leckekonyvvel (Index) vagy ezek
hitelesitett masolataval és ¢) curriculum vitaevel (rovid életrajzzal) fel-
szerelten és a Fakultds igazgatosdgdhoz cimzetten f. évi auguszlus
ho 10-ig killdendGk be, a folyamodvdnyok felzetén ponfosan meg-
Jelolve a folyamodo lakdsa: kozség (esetleg utca, hdzszdm), ufolsd
posta és vdrmegye, romdn nyelven is. A folyamodvadnyhoz melléke-
lend® negyediv alakii pontosan megcimzelt és ajinlottan felbélyeg-
zett boriték. (Aki ennek nem tesz eleget, azt a felvételr6l nem érte-
sitjtik.)- Minden I. évre folyamodé ifju koteles folyamodvanydhoz
mellékelni tovdbb4 zirt boritékban d) gimn. valldstandrdnak, az
igazgato dltal megerdsitett és e) lelkészének esperesileg megerdsitet!
ajdnloleveléf, melyben a lelkészi pdlydra valb ritermetisége s eddigi
el6életének megfeleld volta igazoltatik és f) ‘orvosi bizonyltvdny!t
testi épségérdl. (A beiratkozds elbtt a testi épség, kiilonos tekintet-
tel a lelkészi palydra valé alkalmatossdgra (hang, hallds, beszéd,
stb.) az intézeti orvos 4ltal feltilvizsgéltatik.) Az /. évfolyamra csak
15 erdélyi és 5 kirdlyhdgomelléki férfi hallgato vehets fel.

Az el6z6 évben is az intézet kdtelékében volt hallgatéknak is,
ugy az intézetbe, mint az interndtus-konviktusba valé felvételiiket
kérnidk kell, amir6l a tandri kar dont. Az Eldljdrésdag hatdro-
zata értelmében minden férfi hallgaté az interndtusban lakni
s a konviktusban étkezni kbteles.

2. Dijak. Minden felvett novendék a beiratkozis alkalmdval
3000 lei leckepénzt tartozik fizetni, ezenkiviil beiratkoz4si dij k6z0s
cim alait — nyugdijjarulék (200 L.), konyvtardij (100 L.,) ének-
zenekari dij (20 L.), irodakoltség és nyomtatvanydij (60 L.), orvosi
dij (60 L.), felszerelési dij (200 L.), — 0&sszesen egy évre 640 leit
tartozik fizetni. Ezeken Kkiviil letétbe helyezend6 150 lei, amely
bsszeg, ha kdrtétel az illet6t nem terheli, évvégén visszafizettetik.

Az ifjusagi egyesiileti betegsegélyz6 és kurzusdijak ezenfelill kb.
300 Jeit tesznek ki. e
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Internétusi dij egy évre 3200 (hdromezerkett6szdz) lei és kon-
viktusi dij 5000 (dtezer) lei, mely félévi elbleges részletekben fize-
tendd szintén a beiratkozdskor és febfudr 1-én. Kérhetd a havi
részletekben valo fizetése is.

Az eloljdrosdg a konviktusi és internatusi dijaknak a viszo-
nyokhoz képest valo felemelésének jogdt fenntartja magdnak.

A konviktusi dijak egész évre kotelezOk és a sziilbk (gyadm)
altal megfelel6 tanukkal (egyik lehet az illetékes lelkész) tanuzott
és kezesekkel kezeselt ,Kotelezvény“-ben véllalandok el, melynek
tirlapja a felvételi értesitéskor mindenkinek megkiildetik s megfele-
16en kitoltve, aldirva a beiratkozdskor adandd be. Aki a kotelez-
vényt a beiratkozds alkalmdval be nem nyijtfa, f6l nem vétetik.

3. Kedvezmények és dsztondijak. Az intézet beiratkozott nd-
vendékeinek a kovetkezd kedvezmények és oOsztdndijak 4llanak
szolgalatdra :

Minden ref. vallasti theologus tandijmentességet élvez.

Egyes hallgaték, indokolt kérésre, az egész globélis lecke-
pénz 259%,-dig a leckepénz fizetése al6l részben vagy egészben a
tandri kar éltal felmenthet6k.

16 drb. 6sztdndij a nagyenyedi Bethlen- kollégiumtél jar6 feje-
delmi alapitvdnybdl. (A mult évben fejenként 100 lei volt.)

4 drb. 300 leies (nagyenyedi, kikiilli, széki 2 drb.) s 1 drb.
60 leies (orbai) egyhdzmegyei stipendium.

Unnepi kbvetség (legatio), melynek értéke a mult évben fe-
jenként atlag 4800 leit tett ki.

Pélyadijak.

Alkalmi segélyek, amelynek dsszege az idén cca. 50.000 lei volt.

A jelzett deztbndijakért a folyamodvdnyok a Bethlen-kollé-
gium méltdsagos Elbljardsagahoz, vagy az illetd egyhdzmegye ta-
néacsahoz cimzenddk, de mindenik a Fakultds igazgat6sagadhoz adandé
be folyo évi augusztus 10-ig. A tandri kar ezenkiviil alkalmi se-
gélyeket is ad; ezekért az I. félévi kollokviumok letétele utdn kell
folyamodni. Mindenki, aki barmily segélyért folyamodik, folyamod-
vanyaban koteles kijelenteni, hogy a fandri kar dllal részére ki-
JelolendG intézeti vagy egyhdzi munkdban készséggel részt vesz és
enemii megbizatdsait ponfosan fteljesiti. E kiildn munkdk nem fog-
nak ellentétben éllani pélydjara valé készillésével, sot azt fogjak
kiegésziteni és alaposabba tenni. Aki a jelzett idoig nem folyamo-
dik vagy nem jelentkezik — még ha a stipendiumot élvezte is —
eltdvozottnak tekintetik s helye massal toltetik be. Akinek folyamo-
désdhoz a megkivint okményok nem csatoltatnak, annak kérése
nem vételik figyelembe.

4. Beiratkozds. A jbvd tanévre valé beiratkozdsok szeptem-
ber hé 29—30. napjin lesznek. A tanari kar hathatésan figyel-
mezteti a hallgatékat, hogy ha a mult évi tartozdsaikat be
nem fizetik, be nem irhatok.

5, Interndtus. A bennlakdsra felvett ifjak beiratkozds és dij-
fizetés utdn koltozhetnek be. Az dsszes dgynemiit az ifjaknak kell
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magukkal hozniok, valamint a konviktusba legaldbb 2—2 darab
asztalkenddt megjelezve. . .

6. A konviktus. A konviktusban a f6zés oktober 1-én reggel.
kezd6dik. !

1. Az 1933—34. tanév iinnepélyes megnyitdsa oktOber 1-én
délelstt 11/, Orakor lesz a Fakultids disztermében.

8. A javitd és pétkollokviumok szeptember 21—23-4n lesznek.

9. A theol. min8sit6 vizsga szeptember 27, a jav.- és p6t.
alapvizsgélat szeptember 28-4n- tartatik meg; az el6adasok kezdete .
oktéber 2.

10. Minden targyd kérés kiilon iven, kiildn kérvényben
adandé be. .

Esetleges tudakoz6dasok a theologiai Fakultis igazgatdjahoz
intézendbk (Cluj-Kolozsvar, Ref. Theologia, Calea Victoriei 38.)
Vélaszbélyeg csatolandd.

- e —— -

Nyari munkaprogramm

a kolozsvari reformatus theologiai Fakultas
hallgatéi szdmara.

— 1933, év nyardra. —

A theologiai Szabalyzat 244. §-a a kovetkezbket tartalmazza:
»Minden theologus ifjl a nyédri sziinid6k alatt abban az egyhéz-
kozségben, amelyben a nyér folyaman tartézkodik, kdleles valami
munkét végezni a lelkész kivdnsdgira és feltigyelete alatt. llyen
munka gyandnt szamit: hétkdznapi, vasdrnapi istentiszteletek vég-
zése, segédkezés a lelkészi irodaban, vasdrnapi iskola, bibliakdr
vezetése, valldsos estélyek rendezésében segédkezés, énektanitds
stb., ami legaldbb heti 4 6rai munkaid6t jelent. Az errbl sz6l6
bizonyitvany a beiratkozdskor bemutatandd.“

I. Ez alapon koteles minden theologus gyiilekezeti munkat
végezni a fent emlitett, vagy mdés, a lelkész altal kijeldlt munka-
korokben. Ajanlatos, ahol nincsen, az iratterjesztés meginditésa,
vagy fellenditésében, hivek Osszeirdsaban, csalidkdnyvek elkészité-
sében valé segédkezés.

Az 1927—28. ¢évi theologus konferencia kimondotta:

a) Mindenki koteles a nyar folyaman a szomszédsagaban levd
szdrvanyok gondozasiban segédkezni. Nemcsak azok, akik erre a
munkdra kiilon is jelentkeztek.

b) Ajanlatos a szomszédos gylilekezetet is tdmogatni, ha ott
nem lenne vakaci6z6 theologus. Igy kiilbndsen lehet ajalnkozni
istentiszteletek tartidsara, ha valamelyik lelkészi 4llds nincs betbltve
és beszolgdlassal nem ‘lehet-minden vasirnap istentiszteletet-tartani.
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c¢) Szlikséges segédkezet nytijtani az iratterjesztés propagala-
sdban és meginditasdban vidéken is. _

d) Nagyobb gyfilekezetek szélein alakult dj teleptilések hivei
UsszeirandOk és gondozandOk. Kulonds gond és tanulmany fordi-
tand6 a munkdstelepekre. Ezeknek az embereknek a lelkivildgét és
egyhdazrél val6 felfogdsit érdemes kiildn tanulmény tirgyava tenni.

Természetesen mindezek a munkdk az illetékes lelkészek
beleegyezése alapjan torténnek.

Minden gyakorlati munkardl alapos munka-naplé vezetendd.
A lelkész 4ltal littamozott munka-naplét tanév elején mindenki
koteles bemutatni. Mindenki koteles a lelkészének irdsban szdmolni
be végzett munkajarél, tapasztalatair6l és kdzben felmerdiit terveir6l.

A munka- napl6 mellett az 6sszes munkakrél szol6 szolgélati
bizonyitvdny bemutatisa is kotelez6.

II. Tudomdnyos munka. Tekintettel arra, hogy az év folya-
méan kotelezd olvasmanyok nem irattak eld és arra, hogy a nyéri
szlinet bdséges id6t ad a tanulméinyozasra, az aldbbi munkék el-
végzését kitelezbleg elbirjuk:

1. a) A Il éves hallgatdk elolvassdk és kivonatoljék Dr. Makkay
Séndor: A vallas lényege és értéke és Barth—Thurneysen—Brun-
ner—Da4vid : Isten és a Kenyér s ezenkiviil Dr. Imre Lajos: A ki-
jelentés és a pedaglgia, vagy Dr. Tavaszy Sindor: A szocidlis
és gazdasdgi torekvések theol. ethikai megitélése c. miiveket.

b) Tanulmdnyt készitenek: Kalvin: Institutio és a Heidelbergi
Katé tanitdsai a Szent-Lélek Istenrol.

2. a) A IIl. éves hallgaldk elolvassék és kivonatoljik Dr. Va-
sady B.: A hit misztériuma, Dr. Nagy Géza: Kiilf6ldon bujdoso
erdélyi didkok levelezése (mind a két rész) c. mfiveket.

b) Tanulmdnyt készilenek : Keresztyén eschatologia — a Szent-
irds, az Institutio, a Heidelbergi Kit¢ és a II. Helvét Hitvallds
alapjén.

3.a) A1V, éves hallgatok elolvassék és kivonatoljdk; Dr. Ravasz
Liszl6: A gylilekezeti igehirdetés elmélete, vagy Pruzsniszky : Kélvin
élete (1 kotet) s ezenkiviil Dr. Imre Lajos: A protestantizmus és a
proletaridtus vagy Borbath Déniel: A vall. tort. és dialektikai theo-
logidnak a kijelentésr&l sz6l6 dogmatikai tanitdsai — c. miiveket.

b) Tanulmdnyt készitenek: A predestindtio az Oszbvetségben.

. III. Mindenki koteles a lelkésznek segitségére lenni az Egy-
hazkeriilet Belmisszi6i Bizottsaga 4ltal kiadott kérdbiv elkészitésében.
Koteles tanulmdnyozni a gytilekezete ifjlisiga allapotat és errdl
irdsban beszimolnia.

IV. Szentirdssal valé alapos foglalkozas elengedhetetlen. A
nyéri Bibliatanulmdnyoz4st aldbb adjuk. A kijelolt kérdések meg-
oldasardl mindenki irdsban tartozik beszdmolni.

II. éves hallgatoknak : 1. Elhivisok az Oszovetségben, 2. Cso-
dik az Oszbvetségben, 3. lllyés proféta, 4. Pal tanitisa a feltdma-
désrdl és az Orokéletrdl, 5. NGi alakok az Ujszdvetségben, 6. Szo-
cidlis vonatkozdsti példézatok az els6 3 evangéliumban.
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IIl. éves hallgatdknak: 1. lzrael népies vallisa a préfétai
konyvek alapjin, 2. Imdk az Oszovetségben, 3. A gyakorlati theo-
logia alapelvei Pal leveleiben (pdsztori levelek), 5. Az ,Egyhdz“
az Ujszovetségben (Efézus, Kolossé és a jel. konyve).

1V. éves hallgatdknak: 1. Messidsi j6slatok az Oszovetség
torténeti konyveiben, 2. Ezsaids &s Jeremids kora és gondolkozisa,
3. Az Orbkélet a zsoltdrokban, 4. Hasonl6sigok a Jelenések és
Daniel kbnyve kozttt, 5. P4l beszédei, 6. Timotheus.

A bibliai tanulményozasra kijelolt kérdések koziil mindenki
koteles 3—3 tételt kidolgozni legaldbb 20 1/i ives lapnyi dolgozat
terjedelmében. v

Az itt megillapitott munkdk elvégzése mindenkire nézve
egyformén kttelezd. A theologia tandri kara elvidrja a pontos és
lelkiismeretes munkat minden hallgatdtol.

A munkdk a jovb tanévre valé beiratkozdskor a széniornak
adandOk at. A munkdk elkészitése nélkiil senki sem irhatd be a
kdvetkezo évfolyamra.

A nyari munkaprogram legjobb elvégzbi és megolddi 500—500
lei jutalomban részestilnek évfolyamonként. A méasodik és harmadik
legijobbak 2—2, illetve 1—1 kdnyvjutalomban részesiilnek.
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