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X. EVFOLYAM

Kdlvin Institutio-ja.

— Megjelenésének négyszdzéves forduloja alkalmdbol. —

Kdlvin Jdnos fomiive, az Institutio Religionis
Christianae , ezeltt épen négyszdz évvel, 1536
mdrciusdban jelent: meg eldszor Baselben. Ma-
gyar nyelvre legelds20r Szenczi Molndr Albert
filtette dt ,Az keresztyéni religidra és az igaz
hitre valo tanitds“ cimmel, Nagy Kdroly, aki a
legelsé kiaddst forditotta le, mdr ,A keresztyén
vallds alapvonalai* cimet adja a nagy miinek,
Ceglédi Sdndor és Rdbold Gusztdv pedig ,A
kereszlyén vallds rendszere“:nek nevezik.

Amikor Kdlvin hozzdfogott miive megirdsd-
hoz, még alig volt 25 éves. Amint maga mondja,
»még csak akkor kezdett a pdpasdg sitét éjsza-
kdjdbol vildgossdgra vergédni s az egészséges
lanba csak épen, hogy belekdstolt.“ Es hogy
mégis hozzd mert nydini a keresziyén igazsdg
eloaddsdhoz, ennek nagy oka kellett, hogy le-
gyen. A mit maga arrol lesz bizonysdgot, hogy
az egészséges tani mdr annyira megizlelte, hogy
annak ereje, zamalja, tiszta, édes illata egészen
betoltvtte a lelkét. A tiszta bibliai- reformdtori
igazsdg mdr koraifjusdgdban annyira mély gyi-
keret vert a leikében, hogy egész érdekiddése,
teljes figyelme csak azt idpldita és egész életét
egyediil az foglalta le és velle igénybe, annyira,
hogy minden egyéb kérdés elilint a {tekintete
elol. Megddbbenve ismerte fel, hogy ,a hit dltal
Isten kegyelmébll valo megigazulds“ az az
igazsdg, amelynek mértéke és itélete alalt meg-
semmisiil az egyhdz mindenféle hatalmi {torek-
vése, csodbe jut mindenféle emberi hagyomdny,
papi bilésesség és a pdpasdg egész biinbocsd-
nati, rendjének gépezete. Ez a megdobbents
ismeret és ennek felcsapd Idngja 6t is, mint
csontjaiba rekesztett tliz hajtotta és kényszeritette
a bizonysdgtételre. Minél megragaddbb és na-
gyobb hévvel égett lelkében a reformdtori igaz-
sdg, anndl inkdbb sziikségét érezte annak, hogy
azt részleteiben is kiteregelve, tiszta értelmi fo-
galmazdsban is maga eldtt ldssa. Sziikségét
érezte annak, hogy a reformdcicban nyert ha-
talmas élményt jozan, tdrgyilagos rendszerbe
foglalja, hogy annak érvénye és igazsdga a

killonbozo emberi elmagyardzdsokkal szemben
biztositva legyen. Ezért fogott hozzd élete nagy
miive megirdsdhoz ifjusdga kezdetén.

Es miive vele egyiitt fejlodott, nétt, mélyiilt
és tokéletesedett. Eletében ~még hétszer jelent
meg. Ulolso dtdoigozdsdban 1559-ben, lehdt
haldla eldtt 6t évvel. Ez a kiadds mdr a killsé
méreteiben is annyira boviilt, hogy mdr csaknem
hétszer akkora terjedelmii, mint az elso.

Es az Institutio beliilr8l ndtt azzd a hatal -
mas rendszerré, amely ma az utolso kiaddsban
eldttiink dll. A kiegészitések, a potldsok, a bo-
vitések, a rendszeren tirtént vdltozdsok mind
nem kiilsé igazitdsok és nem kiviilr6l valo hozzd-
addsok, hanem szervesen ndttek, beldlrél for-
mdlddtak’ addig, mig a mostani formdt fel nem
vették. Az Institutio ebben a kiaddsdban a
legnagyobb vilagmiivek és a legnagyobb
szabasu rendszerek soraba tartozik. Egy
sorba tartozik az Origenés, Augustinus, Aquinoi
Tamds fémiiveivel, annyira, hogy az dsszehason -
litdsok folyamdn Kdlvin életmiive csak nyer és
gyoz. A Kdélvin Institutio- ja nemcsak a re-
formacié koranak, de a keresztyén gondol-
kozas torténetének a legéretttebb gyiimol-
csei kozé tartozik.

Rendszeres fellépésében négy konyvre oszlik.
Az els@ kdnyv a Teremil Isten megismerésé-
vel foglalkozik. A masodik konyv szdl Isten-
nek, mint a Krisztusban Megvditonknak isme-
retérdl, mely eldszor az atydknak a Torvény
alalt, aztdn az Evangéliumban nekiink is kijelen-
tefett. A harmadik kdnyv a mddrol, melyen
Krisztus kegyelmét vessziik és arrdl, hogy ebbbl
micsoda gylimolcsok szdrmaznak és micsoda
eredmények kovetkeznek rednk nézve. A ne-
gyedik konyv foglalkozik azokkal a killso
gydmolllo eszkozokkel, amelyekkel Isten minket
Krisztus tdrsasdgdba hiv és abban megtart. Ha
a miinek csak ezt a kiilsé eldgaztatdsdt vessziik
szemiigyre, meggyozidhetiink arrdl, hogy mdr
a felosztdsi alapelv olyan természetli, amely
lehetségessé teszi az egész keresztyén hit-igazsdg
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hidnytalan kiboniakoztatdsdt. A nagyszeriiségét
azonban csak akkor Idthatjuk meg, ha bele-
néziink a rendszer mogott rejlé alkat valosd-
gdba. Jellemzo ebben a tekintetben az a tény,
hogy Kdlvin vildgosan ldtja azt a dialektikai
viszonyt, amely a keresztyén gondolkozds alap-
fogalmai kozott fenndll. A kijelentés, a hit, a

biin,- a-vdlisdg, a dicséség stb. hogyan.-utalnak.

egymdsra és utalnak vissza egymdsrdl az eldt-
tiik lévokre. E2ért sohasem tdrgyal elszigelelten
egyes fogalmakat, amint teszik azt az eldtle
jdrok, hanem minden fogalmat és részlet- kérdést
mindig az egész belsd alkat Osszefiiggésében
vizsgdl. A hitnek pl. nincs értelme magdban, a
kijelentés nélkiil, de nincs értelme a Szentlélek-
t0l elszakitva sem, nincs értelme a biintudat
nélkill és nincs értelme a vdltsdg gondolata nél-
kiil. Mindezek mindenikébél tdmad rdutalds a
hitre és hitrél mindenikre. Ebben az utaldsban,
ebben a belsé intencioban van minden keresz-
lyén bibliai fogalomnak az életereje, és életvalo-
sdga, viszont egymdstol elszakitva, mindenik
élettelen, iires drnnyd vdllik. Ezért a Kdlvin
Institutio-jdban nagy mozgalmassdg, hatalmas
feszlté erdk dltal eligdézett lelki forgalom, sit
forradalom megy végbe. Uzenetét tehdt igazdn
csak az tudja megragadni, aki dt tudja adni
magdt ennek a nagy mozgalmassdgnak, aki
engedi magdt a mi élteté dyndmikdjdtol meg-
ragadtaini. Bdrmennyire is ragyog fényes logi-
kdja, mégis kétségtelen, hogy Kdlvinndl, a vildg
egyik legnagyobb logikai ldngelméjénél, nem a
logika a fontos, hanem a Szentlélek-Isten dyna-
mikdja, amely ugyan dllandd remegésben tartja
a Kdlvin lelkéf, mint a goz feszilo ereje a kazdn
acélborddit, de végiil is alkalmazkodik a tiszla
kifejezések és a biztos jelentések logikai torvény-
szeriiségéhez. Az Institutio ezért nem puszta
irodalmi alkotds, amely az alkotas oncélu-
sagabdl sziiletett, nem is puszta tudoma-
nyos munka, amelyet az ismeretterjesztés
célszkriisége hozott létre, hanem igazi
életmil, tett, amelyet a Szentlélek-Isten al-
tal teremtett j élet magasabb exiszten-
cidja termett, mint valami csodalatos gyii-
molcsot.

Nem mondhatom, hogy térjlink vissza az
Institutio- hoz, hiszen eddig még nem is ju-
lottunk el hozzd. Evszdzadok sotét mélyébe kel-
lene visszamenniink, a mi magyar reformdtus
egyhdzunk {toriénetében, hogy oti valahol, a 17.
szdzad elsé harmaddban, amikor a Szenczi
Molndr Albert forditdsa megjelent, valahol oti
taldindnk még taldn kdlvinisia vrakat és pré-
dikdtorokat, akil idpldlkoztak a Kdlvin Insti-
tuliojdbél, de az uiolsé kéf évszdzad folyamdn
alig -érezziik haidsdt. Induljunk el lehdt a napl
ériekii lapok, folydiratok, kinyvek ijesztd tome-
getol s jussunk el az Institutiohoz s probdljuk
meg annak édes gyilindlesébol tdpldlkozni. Ke-
rlifjenek le a parokidlis konyvidrak, vagy az
almdriumok letejérdl az Institutio kotetei s nyil-
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janak meg, mint szent forrdsok, hogy tdpldlja--
nak uj, reménykedo, bizakodd, gydzelmes hivo
életre ! Tavaszy Sdndor.

IGY SZOLAZ UR®

Istenismeret és emberismeret.
Csel, 17:28.

1. Egész bolcseséglink, mar t. i. amelyet igaz, va-
l6sagos bolcseségnek kell tartanunk, két részbol all:
Isten s Onmagunk ismeretébdl. Egyébként, bar egymds-
sal sok kapocs fiizi oket 6ssze, nem konnyii eldonteni,
hogy melyik el6zi meg és sziili magdbdl a masikat.
Mert elsOben is senki sem tekinthet aként magdra, hogy
egyuttal Isten belsG szemléletére is ne forditsa érzéseit,
kiben él és mozog (Csel. 17:28.), mivel vilagos, hogy
azok az ajandékok, melyekben bOvOlkodiink, semmi
esetre sincsenek mi magunktél, s6t még az is, hogy
vagyunk, nem mas, mint az egy Istenben vald léteze-
siink. Aztdn eme jOk, melyek cseppenként hullanak ald
reank az égbdl, mint megannyi patakocska, elvezetnek
minket a katféhoz. Sajat gyarldésagunkbol pedig még
jobban kitiinik azoknak a javaknak végtelensége, me-
lyek Istenben lakoznak. Kiilonosen az a romlas, melybe
az elsé6 ember esete dontott, kényszerit, hogy fejiinket
felemeljilk és pedig ne csak azért, hogy éhségiinkben
és szomjusadgunkban onnan feliilr6l kérjiik azt, amire
szlikségiink van, hanem hogy a félelem Osztonzésére
aldzatossagot is tanuljunk. Mert, amint az emberben a
sokféle nyomorusdgnak mintegy egész viliga van s
ennek folytdn meg vagyunk fosztva isteni ékességlink-
t6l, szégyenletes mezitelenséglink a vétkek roppant to-
megét tarja fel: sajat boldogtalansdgdnak tudata min-
denkit sziikségképpen 06sztondz arra, hogy Istennek
legaldbb valamelyes ismeretére eljusson. Igy sajat tu-
datlansdgunknak, hitisigunknak, sziikségiinknek. erot-
lenséglinknek, gonoszsagunknak s végre romlottsdgunknak
érzetébdl megtudjuk, hogy egyediil az Urban van az igaz
bolcseség fénye, a valédi josdg, minden javak tokéletes
bdsége s a tiszta igazsag. lgy tehat sajat bajaink ser-
kentenek benniinket Isten javainak megvizsgalasara. Nem
is kivanunk addig komolyan hozza térni, mig 6nma-
gunkkal nem kezdtink elégedetlenkedni. Mert az embe-
rek kozt ki nem nyugszik meg szivesen dnmagéaban, ki
nincs békén mindaddig, mig magdt nem ismeri; azaz:
mig javaival elégedett, mig sajait nyomorusagadrol nem
tud és nem is gondol arra? Ennéliogva az Onismeret
nemcsak indit mindenkit Isten megkeresésére, hanem
kezén fogva is vezet mindenkit az 6 megtaldlasara.

2. Viszont bizonyos, hogy az ember tiszta dnisme-
retre csak akkor jut el, ha elébk Isten Aabrazatat vizs-
gilja s Isten bels6 szemléletéb! tér az oOnvizsgalatra.
Mert magunk eldtt mindig igazaknak, becsiileteseknek,
bolcseknek és szenteknek latszunk (ez a kevélység
mindannyiunkkal veliink sziiletett), ha kézzelfoghat6 bi-
zonyitkok meg nem gy6znek afel6l, hogy igazsigtala-
nok, fertelmesek, esztelenek s tisztatalanok vagyunk.
Még ezek sem gydznek azonban meg, ha csak ma-
gunkra tekintiink s nem az Istenre is, ki az egyediili
mérték, melyhez emez itéletet kell szabni. Mert mint-
hogy természet szerint mindnyajan hajlandok vagyunk
a képmutatisra, ezért az igazsag lires latszata is bdven
elég nekiink maga helyett az igazsig helyett. S mivel
koriilotttink s bennlink mindent bet6lt az ocsménysag,
azért ami kevésbé rit, mindaddig igen tiszta gyanant
mosolyg rank, mig elménket az emberi tisztatalansig
hatarai kozott tartjuk, Epen mint az a szem is, amely
elott nincs més, csak fekete szin, tiszta fehérnek latja
azt a targyat, amely mégis egy kissé sziirke, vagy csak
hellyel-kozzel barnds. S6t a mi testi érzésiinkbdl még
vilagosabban megallapithaljuk, hogy mennyire tévedhe-
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ttink a lélek erdinek megitélésében. Mert ha délben a
foldre vagy azokra a dolgokra néziink, melyek kords-
koriil szemeink el6tt vannak, azt hissziik, hogy a leges-
legélesebb latassal vagyunk megdldva; amint azonban
a napba tckintlink s nyitott szemmel azt vizsgdljuk,
ime azt az er6t, mely a f0ldon oly derekasan helyt
allott, ekkora tiindoklés tgy legydzi és megzavarja,
hogy kénytelenek vagyunk bevallani, hogy a foldi tar-
gyak vizsgaldsdban ¢les latdsunk merd vakség, ha azok-
kal a naphoz fordulunk. Igy vagyunk lelki javaink
szemlélésével is. Mert mig a foldre tekihtiink, megelé-
gedve igazsdgunkkal, bolcseséglinkkel, erénylinkkel, ma-
gunk elétt a legkellemesebb szinben {lindokllink s majd
hogy félisteneknek nem latszunk a magunk szemében.

Kidité Szé

De amint gondolkoddsunkat Istenre irdnyitjuk s azt
mérlegeljlik, hogy milyen 8, hogy az igazsagnak, bol-
cseségnek, erénynek mily tokéletes teljessége 6, kinek
képére kellene neklink formdltatnunk, mindazt, ami
azelStt tetszetdsnek latszott bennlink az igazsdg A4larca
alatt, menten ugy ulaljuk, mint a legnagyobb bfint;
ami azel6tt a bolcseség cime alatt oly csodamddra
nagynak tetszett eldttiink, hatartalan ostobasag gyandnt
undorit benniinket s ami eldbb az erd latszatat mu-
tatta, nyomorult tehetetlenségnek bizonyul. Ily kevéssé
felel meg az isteni tisztasagnak az is, ami bennlink a
legtokéletesebbnek latszik.

(Kdtvin Institucidja 1. kényv I. fejezetébdl.)

A négyszazéves Institucio.

Egy konyv sziiletésének a jubileuma, mégha
az 400 éves is, nem kelt nagy felttinést a mi
vildgsikerekt6l hangos korszakunkban, Habent
sua fata libelli, megvan a kdnyveknek a maguk
sorsa — mondja egy régi kbdzmondéds. Vagy
olyan értékes annak tartalma, hogy sohasem
avul el s ha egy nemzedék félre is teszi, egy
tijabb olvas6tabor ismeretlen szépségeket, aktua-
lis életparancsokat fedez fel benne, vagy pedig
sildny, .elcsépelt, unalmas dolgokat mond s
akkor mdr szliletése Ordiban sem érdemes fog-
lalkozni vele. Nos, az Instituciérdl, Kalvin f6-
m{ivér8l mér a torténelmi tények targyilagos
szdmbavétele alapjdn is megdllapithatjuk, hogy
a maradandd érték(i kbnyvek kozé tartozik.
Egy XVI. szézadbeli lelkes olvasdja, a magyar
Thiri Pal, a kés6bbi bihori lelkész fgy ma-
gasztalja:

Az szent kOnyvek utdn, amiket az nagy
apostolok irtak,

Ennél jobb kdnyvet még soha senki nem
frt, (Szenczi M. Albert forditdsa.)

A szerzd életében mar 12 kiadast ért meg
és mdr ekkor ezek kozill kettd francia, egy
pedig angol nyelven jelenik meg. (1541. és 1560,
1561.) A reforméator haldla utdn német, holland,
olasz, cseh és magyar nyelvekre is leforditjdk
és szadmtalan kiaddsban kertil forgalomba. Az
eredeti latin szbveget kritikailag feltilvizsgalva
és kijavitva, legujabban 1928 ban adjdk ki
Barth Péter madeswili (Bern kanton) lelkész
és Niesel Vilmos elberfeldi theol. professzor.
A réla sz6l6 tanulményok, feldolgozasok, vitdk
ismertetése magdban véve egy hatalmas {fudo-
manyos munka anyagét toltené ki. A2 erelnekség
Alkordnja — igy nevezi e kdnyvet egy ellen-
séges indulatd, szellemes francia ir6. (Florimond
de Raemond.)

Nektink azonban, akik a nagy reformétor
szellemi 6rbkdseinek valljuk magunkat, a Biblia
utdn a legbecsesebb, legdrdgdbb kdnyviink.
Innen merfijik az atmutatdst a Szentirds fa-
nulményozdsdhoz, ennek hite, életfelfogédsa ha-
tdrozza meg egyéni és kzbsségi élettinket.
Szilletésének 400 éves forduléja alkalmdval a

a héla 6romiiizei lobognak fel mindentitt, ahol
kalvinistak élnek, elkezdve a Székelyfold bér-
ceit6l az amerikai tengerpartokig, a kddds Ské-
cidtél a fokfoldi gyémantmezbkig. A jubileami
tinnepségek mar a mult évben megkezd8dtek
Franciaorszdgban s ez évben folytatédnak Genf-
ben az oftani ref. egyhdz megalakulasdnak em-
1éktinnepével kapcsolatban. A magyar ref. egy-
hdzban a debreceni theologia professzorai adtak
ki ez alkalombdl egy szép, hatalmas diszmun-
kat, melynek r6i Kélvinnak, illetve az Institu-
cibnak a tudomdnyos és gyakorlati hatdsait
ismertetik.

1-

Miért lrta Kdlvin az Instituciot ? Az els6,
1536 iki kiadds cimlapjén azt olvassuk, hogy
hogy konyve a kegyességnek csaknem egész
tartalmat s az tidvosség tudomdnyénak minden
szlikséges ismeretét magdba foglalja. Nehany
évvel késdbb (1541) pedig mér azt frja, hogy
nemcsak a tud6és emberek, hanem ,,Isten min-
den gyermeke szdmdara kulcs és bejdrat lehet
a Szenllrds helyes megériéséhez.“ A mi Szenczi
Molndr Alberttink a clmet igy forditja: Az ke-
resztyén religidra vald tanitds, ami kortile
belél inkdbb kifejezi a reformator elgondolé-
sat, mint mikor a leghjabb, a Czeglédy féle
forditds A keresziyén vallds rendszerének nevezi
azt. Mindenesetre tudnunk kell azt, hogy bAar
Kalvin Onérzetes nyilatkozata szerint ,,inkibb
szarmazik Istentdl, mint tble“, mégis 6 a kdny-
vel csak bevezetésnek, kulcsnak szdnta az Elet
Konyvéunek tanulmdnyozdsahoz. Tudjuk, hogy
0 maga a ker. tant és életfelfogdst a maga
rendszeres dsszefliggésében sohasem adia elf,
hanem egész professzori mlikddése alatt az Irast
magyarézla. Ez el6addsoh megértéséhez, de
egyszersmind a reformdcio 4lddsainak Aatélésé-
hez, megtapasztaldsdhoz szolgdl ez a konyv,
amit tanflvanyainak kezébe adott. Emellett ter-
mészetesen gyakorlali célt is szolgalt. Francia-
orszdgban ekkor lobbannak fel el6sz8r a mag-
lydk, ahol az evangélium hiveit 1. Ferenc ,a
legkeresztyénibb kirdly“ szdzéval végezteti ki,



Kalvinnak faj az ldozés s a kdnyvhdz csatolt
elbszéban felemeli tiltakozasat e kegyetlen és
hitetlen eljérés ellen. A kdnyvet igazold védo-
irainak is szanta a kirdly €s minden fels6bb
hatalmassag szdmara, aki diilhdng a Krisztus

_egyhaza ellen, ,Mi ugyan mint a mészarszékre

szant juhok végveszedelembe jutunk — irja —,
de akkénf, hogy lelklink békességes thrését
megOrizzitk s Isten hatalmas kezét segitségfl
varjuk, mely bizonyara idejében eljo s fegy-
verrel szabadiija meg a nyomorultakat szenve-
désiiktél s all bosszit a sanyargatdkon, kik
most oly nagy bétorsdgban vannak.“

E lobogd hit mellett azonban a konyv a
reformdit hitnek teljes, alapos rendszerezését
nyujtja, ami pdaratlanul all a reformécié kor-
szakaban. Luther, a hatalmas kezdeményez6
inkédbb alkalmi munkakat ir, egy-egy vissza-
élést tdmad vagy miivészi épitd iratokban tdmor
hitvalldsokban, kétékban foglalja ssze a re-
formdci6é igazsagait. Zwingli mér rendszeres
munkat is Ir, a Commentariust, de & maga
beismeri rola, hogy ,féstiletlen“ s kéri az ol-
vasét, hogy olvassa tlirelemmel azt, ,mert igaz-
ségra, szentségre torekszik.“ Melanchton hivo,
tud6s elme, de egyszer belekapaszkodik a tor-
ténelmi tekintetélyekbe (biblia, egyh. alyék),
maskor pedig veszedelmesen alkuszik a kiilon-
bozd egyhazi irAnyzatokkal. Kalvinnak a lelké-
161 azonban a kapkodds, a sietség és az alku-
dozés teljesen idegenek. Amit & atélt, azt nem-
csak érezte, de engedte érvényestilni is gondol-
kozdsdnak és cselekvésének minden teriiletén.
O a ker. hitet feldolgozta és kidolgozta, teljes
vilagielfogassa és életprogrammé tette. Ennek
a grandiozus hitvilignak a képe az Institucio.
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Vildgos, hogy ennek megirdsdhoz szen! és
fermékeny magdny szilkséges. Eletir6i megélla-
pitjdk, hogy mar franciaorszdgi bujdosésa alatt,
Angoulémeben (1533), baratja du Tillet lelkész
konyvtardban elkésziti elbzetes jegyzeteit kony-
véhez. De el6bb az ide-oda hényattatds nyug-
talan eseményei, majd a parisi hivek lelkigon-
dozdsanak faraszté6 munkaja gatoljak 6t a md
megirdsadban. Mikor azonban a févarosbdl ismét
menekilinie kell s keres egy ,csbndes ztigot“,
ahol tanulmanyainak élhet, 1535 elsé honap-
jaiban Stras-zburgon at Bazelbe jon. It végre
megvan az alkalom arra, hogy régen tervezett
munkajai elkészitse. A varos mar 1529 Ota a
derék Okolampadius firadozdsa kovetkeztében
reformatus. A templomokban az Isten tiszta
igéje hirdettetik, latin énekek helyett nemzeti
nyelven szall fel a zsoltar Isten trénusa elé.
Az ifjisag kozt szorgalmas valldsoktatds, kon-
firmacioi el6készités folyik, életbe 1ép az egy-
hézi fegyelem s a rendszeres drvacsoraosztas.
A polgérsig eskiit tesz az j egyhaz hitvalla-
sara, Elképzelhetjilk, hogy milyen felemeld,
boldogité hatast gyakorol a reformécié egyha-

elizott Grynaeus Simon, a gordg

zdnak e felpezsdilld, eleven élete az ifji francia
tudbsra. A varos vezetd lelkészével, Myconiussal
természetesen érintkezésbe lép. De legjobb ba-
ratai az egyetem Irdsmagyardz6é professzorai,
Miinster Sebestyén a héber nyelv s a Budardl
nyelv és
exegézis professzora. Svédjc akkor is Svajc volt,
az ldozott hitvalléknak, elnyomott keresztyén
egyhdzaknak védOszelleme. Nemsokdra itt is,
ott is feltinedeznek Bazel utcdin a francia
menekillt reforméatusok, kozittk Kalvin parisi
jo baratja, Cop Miklos s megkezdddik ennek
a sokat szenvedett egyhdznak az dntudatosito,
szervezd munkéja. A lelki vezér méar ekkor a
mi reformétorunk,

O maga nem igen mozdul el szillasardl. A
varos keleti részében, a Sanct Alban kiilvaros
egyik szerény gotikus hdzaban, a Rajna kozelé-
ben van az otthona. Napjait csdbndes, tudoma-
nyos munkéassdgban tolti. Hdziasszonya Klein
Katalin még évtizedek mulva is (1568) elragad-
tatott hangon beszélt Ramus Péternek, a tudos
francia filozéfusnak, egykori lak6janak, e ,pé-
ratlan szellemnek szentségér6l.“ Itt nézi at
Kalvin unokabétyjdnak, Olivetanus Rodbertnek
bibliaforditdsat és fr hozza két; el6szot is. Es
itt allitja vssze eddigi jegyzetei és A4llandd ta-
nulményai alapjdn 1535 aug. 23-ra az Instifu-
ciét, a keresziyén vallds rendszerét, Alig egy
év mulva, 1536 tavaszdn a mar emliteit el6-
szdval ellatva megjelenik.

A konyv latszélag kevés eredetiséget 4rul
el. Beosztdsa is a hagyoményos modszert,
Luther katéjdnak menetét kOveti: tdrvény, hit,
imddsdg, szakramentumok. Minddssze két on-
all6, vitatkozd részt csatol hozzd: a hamis
szakramentumokrdl és a keresziyén szabadsdg-
rol. Aki azonban beletekint e mfibe s azt a
kés6bbi kiaddsok szemtivegén 4t is nézi, fel fogja
fedezni mdr itt a reformator jellegzetes gondo-
latait: az Isten és Onmagunk ismeretének szo-
ros Osszefliggését, az ingyen kegyelemben vald
erds, személyes hitet és elvalasziast, az O jel-
legzetes tirvacsora tanat: Krisztus testének és
vérének lelki élvezését, a torvény ériékének
hangstilyozasat, végiil a hamis szakramentumok
és a rémai egyhaz viidgi uralma elleni erbtel-
jes tdmadast. E két utobbi fejezet jelentOsége
rendkivil nagy. Egyszersmindenkorra véget vet
a katholicizinussal val6 dntudatian alkudozasok-
nak és masfeldl a ker. szellemben kormanyzott
allamnak visszaadja a maga vallasi értékét,
anélkdll, hogy a vildgi kormanyt O©rok isteni
tekintéllyel ruhdzn4 fel. Fololte is é1 az igaz-
sdgos Isten s ha szembedll vele, elveszi biinte-
tését, ,Halljdk meg ezt a kirdlyok és rémiilje-
nek el 1“

A konyv tovabbi kiad4sait dllanddéan nOnek
tigy tartalomban, mint terjedelemben. ,Kisded
mivel irunk, de kezlink alalt nagyra novek-
szik* — frja az utolsé kiadas moitdjaul a refor-



métor. Az 1539-i strasszburgi kiad4s mér 6 he-
lyett 17 fejezetbOl 4all s nemcsak 1jabb bibliai
és patrisztikai tanulminyokr6l (ROmai levél,
Augustinus stb.) hanem a predesztinicié széles
atgondol4sardl is lesz tanusigot. Igaz, hogy
kdzben el kellett szenvednie a genfi szdmfize-
tést is | E kiad4sra irja Luther Bucernek : ,Ud-
vozdld nevemben (tisztelettel Calvint, akinek
kdnyvét killbnds drdmmel olvastam.* Az 1549 i
genfi kiadds killbndsen az egyhazi szervezetrd!
sz6l0 szakaszt bOviti ki s igy egy hatalmas
egyhdzjogi értekezést nyujt. Végll az utolsé,
az 1559 i a legleljesebb. Pedig a legnagyobb
testi szenvedések, gyakori ldzrohamok kdozt
frja. Alkoté szelleme azonban csodé4san friss és
atfogl. Az egész konyv tk. Isten ismerelét
nyujtia, még pedig I. mint TeremiGét, 2. mint
Megvdlidét, 3. mint ldvisségre vezérldnké,
amihez aztdn a kegyelem kiilsd eszkozeirdl,
tehdt az egyhazrdl s annak munkajardl sz6l6
4 ik rész csatlakozik. Az Osszes kiad4sok kdziil
természetesen ez a legfontosabb és legolvasot-
fabb, mint Kalvin gondolatainak legautentiku-
sabb forrdsa. Ezért més nyelvekre is leginkdbb
ezt forditjak le.
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Van-e — vessitk fel ezt a kérdést — va-
lami mondanival6ja korunk szdmara az Insti-
tucidnak?

A nagy kOzdnség ma is tGgy képzeli el a
reformdtorok mfveit, mint egyszerli bebizonyi-
tdsdt az evangélium igazsdgainak. Tehét, mint
a Szentirds tartalménak rendszeres ismertetését
és kozben kiméletlen, de ma mar elavult vitat-
kozdst a rOmai egyhdz és mdas kisebb feleke-
zetek ellen, Csakugyan elsd Iatdsra az Institu-
ci6 sem vonz6 olvasmany. Hosszadalmas, tudds
fejtegetéseket taldlunk abban Isten Iényérdl, a
Szentirdsrdl, hitrdl, elvalasztasrdl, stb. s ezek ép-
tigy farasztjdk a mai, friss benyomdsok utdn
vagy6do olvasot, mint az elbtte ismeretlen tév-
tanfidk elleni hadakozds. De ha lefejtjiik réla
ezt a szédraz burkot, elitiink all egy igazi hivd
lélek, aki — akércsak egy mai modern ember,
— sajdt tapasztalatdbol ismeri azt, akirdl be-
szél s akinek minden tudasénal értékesebb az,
hogy a vildgnak személyében mutatla meg, hogy
mi a hit. (Wernle: J. Calin, Ttbingen 1909.)
Es ekkor mar kozelebb érezzitk’magunkat hozz4,
szivesebben olvassuk a kdnyvét. Hiszen akar-
mennyire is fejlédott a mai ‘kultura, a lélek
mégis vagyddik Isten utdn s 8rdmmel hallgatja,
olvassa azt, aki nekiink az 6 tavoli, csodds vi-
14gar6l tizenetet hoz. S ha tudjuk, hogy ez az
ember életével is bizonysigot tett ez tizenet
mellett, szivesen vallaljuk azzal ma is a_test-
vériséget,

Hosszadalmas fejtegetések helyett’hadd "mu-
tassunk rd Kalvin fdmfivének legmaradandébb,
mondhatndm: drok modern;gondolataira,” amik
nélktil a mai keresztyénséget el sem tudjuk

képzelni s amiknek érvényesitésétdl egész to-

vabbi egyhdzi fejlodéstink filgg.

Az elsé igazsdg a vallds és tudomdny éles
megkiilinboztetése. Mindjart a konyv elején le-
szdmol az Isten mibenlétének filozdfiai fejtege-
tésével, ezzel a ,haszontalan eszmejatékkal,“
aminek az igazi kegyességhez semmi koze. A
vallas szerinte ,hif, egybekapcsolva az Isten
irdnt val6 igaz félelemmel,* Onkéntes kegyes-
séggel és torvényes tisztelettel. Ezen az alapon
veszi revizid ald mindegyre a prot. theoldgia
dnmagat, legutébb a vildghdbori utdn (Barth
Brunner) eszmél r4 igazi lényegére s folytat
harcot az ellen, hogy a vildgi tudoményok (fi-
loz6fia, 1élektan, term. tudomdny, torténet, stb.)
szempontjai uralkodjanak felette.

Erdekes, hogy Kilvinnal é&s kovetBinél még
sem jelenti ez a tudomdny elhifetlenedését. Az
Institucié szerint az emberiség, a viligrend és
és sajat természetiink, (organizmusunk) is bi-
zonysdgot tesza bolcs Alkotér6l. So6t kezeinek
munkdja még a bflineset utdn is meglatszik a
vilagban, melynek ,minden részét gondviselé-
sével igazgatja.“ A természet és az emberi szer-
vezet torvényeinek kutatdsa tehdt nem hitetlen,
hanem Istennek tetsz§ foglalkozds. Itt van a
kalvinizmus nagylelkiisége a tudomanyos vizs-
galddédssal szemben s ez teszi Ot a tobbi, a
tudomény felett uralkodd, vagy attol elzarkozo
felekezetek mellett az igazi haladds zé&szl6vivd-
jévé. (Anglia, Hollandia). S6t a reformator még
ennél is tovdbb megy. Annyira tisztin latja
Isten egyediili uralmdt a vildg felett, hogy sze-
rinte O felhaszndlja még az istentelenek szol-
gdlatdt is itéleteinek véghezvitelére. Ebbdl pedig
két dolog kovetkezik. Egyik az, hogy még a
tisztdn humdnus mozgalmakkal (4llamépités,
gazd. élet, szocidlizmus, stb.) szemben is meg-
értd alldspontot foglalunk el, mert tudjuk, hogy
Isten az egyhdzon kivill is épiti az O orszégét.

Masfeldl pedig az, hogy azegyhédz egyes ré-
8zeirbl, a tobbi felekezetrdl is t0bb szeretettel
gondolkozunk. A konyv IV, része (2. f) vild-
gosan ftanftja, hogy még a lelki zsarnoksig
alatt is ,megmarad az egyh4z nehdny ismer-
tetd jegye.“ Mi tehat az evangélium alapjin
barmikor készek vagyunk testvéri egyességben
élni a protestins felekezetekkel s6t a tdbbiek-
kel is egylitt mikodni Isten orszdga céljaiért.
(Uniés torekvések).

Nagy jelentségli Kélvinndl a hit személyes
Jjellegének hangstilyozdsa. Az egyhdz tekintélye
elotti vak meghddolast, az u. n. torténeti hitet
értéktelennek tartja. ,Csak az az igazi hivd, ki
tantorithatatlanul meg van arrdl gydz6dve, hogy
Isten neki kegyes és j6akar6 atyja s kétségte-
lenill varja az tidvosséget. Ez a tan, illetve
kovetelés lesz kiinduld pontja az dsszes nagy
ker. ébredési mozgalmaknak, amelyek szinte ki-
vétel nélkill egyhdzunk talajdn dllanak elf. Az
angol puritdnizmus, a hollandi pietizmus, az



angliai és amerikai methodizmus, végiil a Ské-
ciabdl kiindulé belmissziéi mozgalmak mind a
kalvinizmus é18, személyes hitének ajandékai.
A hit boldog sugarzdsa mellett pedig az J em-
ber megoldioklése a ker, élet masik nagy kbve-
telménye. Ez pedig egyfeld! a ,muland6 javak-
nak tiszta és mértékletes hasznalatat,“ mdésfeldl
—azoknak-mésokkal valé ,bbkezfi és joakarata
kozlését” jelenti, Egyszéval azt az egyszerd,
boldog, kitartéan gydjld és mdasok irdnt sok-
szor tékozldan adakozd életstilust, ami egyha-
zunk, s6t az emberiség nagy joltevBinek példa-
jaban annyiszor ismétl6dik.

Tavol all t8lem, hogy most a predestindcio
mélységes ftitkait boncolgassam. Hiszen aki
nyitott szemmel nézi az Isten munkassagat, és
engedelmesen hajol meg az O kijelentése elbtt,
az tudja és hiszi, hogy ez tény. Csak r4 aka-
rok mutatni arrs, hogy ez a tan nem bénitja
meg egyhdzunk agiticids, misszidi miikddését,
sOt fokozza, mert ,minden olyan bfindsnek ké-
szen van a bocsanat, aki csak annak keresésére
adja magét.® Mi sohasem tudhatjuk, hogy ki-
bol lesz elvalasztott, ezért tehdt mindenkinek
kell szllanunk a megtérés evangéliumat. A
tobbi Isten dolga. S ez a hit egyttal bizonyossa
fesz nemcsak keresziyéni, de emberi hivatasunk
isteni clrendelése fcl6l is. Igy allanak el azok
a nagy személyiségek, Bethlen Gébor, Crom
well, Apicai, vagy a holland Kuyper, akik mint
a szellemi élet tistBlkds csillagai vonulnak végig
a vildgon, az Ur elhivasat s parancsait kbvetve,
sokszor sziviik vérét hullatva, de 4ldast 4raszlva
kb;nyezetﬁkre, egyhdzukra, nemzetlikre egy-
arant.

Végtil feljesen, modern, drokériékti gondolat
Kélvinnal a vildgi elem cselekvd, munkds rész-
vétele az egyhdz épltésében. Amikor O a régi
papi klérus mellett a presbyter, a tanité és a
diakonus (szereletmunkas) tevékenységét is be-
illeszti egyh4zaba, rtviden szdélva megteremti
az él6 egyhdzat. Innen méar csak egy 1épés a
nék bevonéasa elébb a betegdpol6, majd a ne-
vel6i munkédba, Igy lesz az Institucidé nemcsak
alland6 egyhézjogi, hanem egyhazépitd program
is azaltal, hogy a hiveknek minél szélesebb
korét mozgdsitjia a belmisszidi munkdssigban,
A mi célunk nem lehet mas, csak az, ami az
bvé: Egy olyan foldi egyhdz, amely mint egy
jo édesanya nemcsak szill és taplal, hanem Jriz
és oltalmaz is minket. Fegyelmi rendjével a
satan kisértéseitdl, megtartd szeretetével pedig
a lelki és testi nyomorusdgok ellen.

Ezeket az 4ldisokat hozta szdmunkra az
Institucio.

4,

Ezt a konyvet azonban a mi egyhdzunk
sajat anyanyelvén csak megjelenése utan 88 esz-
tenddvel olvashatta, Az eredeti latin kiad4sok
ugyan ot forogtak mar 1564-16! fogva papjaink
és professzoraink kezében, de az Institucio szel-

1936 majus

lemi kincsei a hivek széles rétege el6tt a latin
nyelv nem tuddsa miatt hozzéférhetetlenek vol-
tak. Végtil is Bethlen Gabor fejedelem veszi
kezébe a forditds tigyét ... Kegyesen meghagyija
a kiifolddn, Oppenheimban tartézkod6é Szenci
Molnar Albertnek, aki itt elébb kantori, majd
rektori 4llast tolt be, hogy fogjon hozzd e
munké&hoz. ‘A ‘mi szorgalmas, kivaléd tuddsunk
hozz4 is fog e munkahoz 1617 koriil, de egyéb
mér utban levd konyvei befejezése, kiaddsa,
csaladi gondok (ekkor szilletik egy fia és 3 lednya),
végil pedig Heidelbergben, ahovd id6kdzben
atkoltozkodik, a Tilly katondi 4ltal vald meg-
kinoztatdsa gatoljdAk a munka befejezésében.
De mikor a feldult egyetemi varosb6l 1622 ben
Hanauba menek(l, mar annyira készen van
vele, hogy csak ,ujonnan ismét megolvassa“ és
hozza fog a kiad4shoz. Ekkor all el6 aztdn az
6 j6lismert gondja, ,szlikd1kdd6 dllapotja.“ Nincs
mibdl éinie és nincs mibbl e hatalmas koletet
kiadnia. Mtiktbdésbe j6n tehdt az a hatalmas
pifronusi tabor, aki eddig is segiti 6t irodalmi
vallalataiban. A fejedelem mellett Rakoczy
Gyorgy, Frigyes cseh kirdly, Katalin, a hanaui
tartomany grof Ozvegye, Moric hesseni Orgrof,
tovdbba a szatmdri, kassai, varadi, nagyszom-
bati és sdrospataki tehet8sebb hivek, papok,
dedkok tadmogatjak 6t. Kolozsvarr6l az egyhaz
buzgd patrOnusa, Viczei MAté uram kdld neki
segedelmet. SOt német baratai tandcsra kortat
tesz a Rajna melletti német és holland ref. va-
rosokban is Kolnbbl Utrechtig és a buzgé gyu-
lekezetek kollektdi is a magyar Institucio ki-
adasdra fordittatnak., Elmondhatjuk tehat, hogy
ennek megjelenése 1624-ben Hanauban nemcsak
helyi érdekii, hanem egyelemes ref. vdllalkozds.
A kozépeurdpai ref. egyhdz politikai és lelki
vezetOi valalkoznak, arra, hogy a sok szenve-
dés kozt €16 magyar ref. egyhdzat a reforméator
legf6bb miivével megajandékozzak.

oImmdr az Calvinust 6 magdf olvassa Fel-
séged* — Irja boldog 6rommel Szenci a knyv
eldszavaban. S tudja, hogy ez Istennek egy nagy
kegyelmi ajandéka, hiszen ebb6l szdrmazik
majd ,az mi nemzetséglinknek 4llandé OrOme
¢s az mi keresztyéni igaz religion valé anya-
szentegyhdzainknak épiilete“, Az6ta hirom év-
szizad tlint el a mulandésdg tengerén s ez a
kbnyv még mindig megbrizte szdmunkra 6rok
értékeit, 1903 ban b. e. Nagy Kdroly plispd-
kiink, akkor még theol. tanar az els6 kiadast,
1909 ben pedig Ceglédy Sindor nagysall6i
lelkész és Rabold Gusztdv hajdibdszdrményi
tandr a IV.-ik feljes kiadast forditottak le sz4-
munkra, hogy mi is ,az Calvinust, 8 magat“
olvashassuk. Kivanatos volna e hatalmas munka
legszebb részeit legaldbb szemelvényekben hiveink
széles rétegei szadmdra is hozzaférhet6vé tenni
és igy fokozni egyhdzunk kalvinista Ontudatat,

Az elsd forditonak, Szenci Molnar Albert-
nek 0r8k pihend helyét pedig, itt a’hazson-
gardi temetOben, ahol kb. fidnak még par évvel



ezel6it meglevd sirja kozelében lehetett, jeldljiik
meg legalabb egy egyszer(i emlékjellel hélank

és kegyeletiink bizonysdgédul. Csekély viszonzds munkra megnyitotta.
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lesz azért az Onfeldldozd és Orokértékli munk4-
ért, amivel Kélvin hatalmas gondolatvilagat sz4-
Dr. Nagy Géza.

Kalvin rémai katholikus megvilagitasban.

Nemréglben jelent meg német fordildsban Hilalre
Belloc angol iré ,Oliver Cromwell“ c. miive. E konyv
Kdlvinra vonatkozo részérél érdekes birdlatot olvasha-
tunk a Reformierte Schweizer Zeitungban., A szeradt
az ajanlds az igazsdg bardlja képen emliti, E lap sze-
rint az utébbi idében 16bb ilyen igazsdgos ird, protes-
tantizmust birdlé, hasonld igaz konyve ldtott napvildgot
s ezért érdemes egy ilyent megismerni,

A szabad akaratrdl. Belloc igy Ir: ,Az ifji Kdl-
vin a kegyelem védelmezdit hallgatta, kik a jo cseleke-
detek értéhét tagadtdk. Kdlvin szenvedélyes bizonyitdssal
az emberi akaratot megsemmisiteni akarfa. Hasonllt-
suk Ossze Kdlvinnak sajdt lrdsdt, Irja a birdlat: ,Nem
gondolom, hogy az akarattal, mint akarattal végezziink,
mert az ember megtérésénél az, ami a természeti adoit-
sdghoz tartozik, érintetlen marad. Azonban azt mon-
dom, hogy az akarat ujjd teremtddik, nem mintha csak
most vdina akarattd, hanem hogy gonoszbdl jo aka-
rattd vdltozik.“

Kalvin igazsagossaga. Belloc igy Ir: ,Az egyhdzi
atydlk Ilrdsaibol, melyekben Kdlvin rendkiviil jdratos volt,
kikereste mindazt, amivel Isten eleveelrendelését tdmo-
gatni birta, mig azokat a helyeket, melyek a mi szabad
akaratunkat hangsulyozidk, elhaligalta, Igy kovdcsolta
az 6 vas hitvalldsdt.“ A birdlat utal az Institutio 2-ik
konyvére. Ez épen bizonylték Kdlvin igazsdgossdgdrol,
mert ilt az ellenkezd tanitdst s az egyhdzi tanitdk dl-
ldspontjdt ismerteti s mer veliik nyilvdnosan szembe-
helyezkedni. Nincs itt elhaligatds. Kdlvin leresztett si-
sakkal harcolt.

Kalvin Istene, Belloc igy ir: ,A mindenhatd Is-
fenben. Kalvin, a lélek szemével, egy roppant alakot Id-
lott, aki szent és félelmes, aki haragvd, boszut dllott
azokon, kik ellene ldzadtak. Az a Jehova volt, ki Kd-
mossal s Molokkal egy magaslaton dllott.“ A birdlat
s2épen mutatja, hogy Kdlvin reszkelett az Isten fensége
elotf, de a Krisztusban vald hit dltal mdst is tudott,
oIsten egy atya, ki gyermekeit édességekkel édesgeti. Is-
ten szeretele hivdi irdnt enyhe s gyongéd, Tudjuk, hogy
egész testlinkon szemiinkfénye a legérzékenyebb a sér-
tésre, a leggyingédebb s legértélesebb. Nos Isten azt
hirdettetl, hogy népét tigy félti, mint szemefényét.“ Lds-
sunk egy mdsik Kdlvin i(dézetet s, Ha Belloc dllitdsa
igaz lenne, imddkozhatott volna-e Kdlvin a kivetkezd-
Iépen : ,ie irgalmassdgodat egykor azoknak nyujtottad,
kik mint pogdnyok, Tdled tdvol és idegenek voltak,
hogy kivdlasztdsod ~népének, az egyhdznak, Abrahdm
iidvre valo reménységét adjad. Igy konyirgiink hozzdd
mindenhatd Isten, engedd, hogy ma is ldthassuk az
istentelenek s méltatlanok felé irdnyulé josdgodnak sok
bizonyitékdt. Add, hogy meritsiik ebbél azt az erds bi-
zonysdgot, hogy Te hozzdnk mindig kegyelmes vagy,
akkor is, mikor mi nagy nyomorasdgban vagyunk.
Igen, Te tulajdon népeddé vdlasztottdl minket s ezt igé-
red, Te mindig a mi Isleniink s Alydnk akarsz lenni,
a mi Urunk Jézus Krisztusban.“

Kalvin és a szépség. Belloc ezt Irja: ,Ismeretes,
hogy az uj vallds a jokedvvel, a fesztelenséggel és szép-
séggel szembeni elzdrkdzdst sziille.“ A lap idézi Kdlvin-
nak a zenérél sz010 kivetkezé megdllapitdsdt. ,A sol
minden koz6tf, aminek az ember Grvendezhet s benniik
gyonyorkodhetik, egyik legelsé a zene. E vildgon nehe-
zen akad még egy ilyen dolog, ami az emberi szivet
Jobban elringatni s red hatni tudna, mint a zene, Ezért
becsiiljiik meg, mint Istennek ¢ célra adott ajdndékdt.“
Mds helyen ezt Irja Kalvin: ,A mi Urunk az érzékeink
dltal is minket megdrvendezletni s feliiditeni akar. Gon-
dolhatjuk-e, hogy Urunk adta a virdgoknak azt a szép-

ségét, ami a szemeink elé tdrul s nem volna szabad
ezele megpillantdsdndl egy kicsit Orvendezniink ? Gon-
dolhatjuk-e, hogy kellemes illattal ajandéiozia meg s
az embereknel nem engednél meg, hogy azokat meg-
szagolva Oromiik legyen? El az ilyen embertelen theo-
logidval, amely téliink dlnokul el akarfa rabolni Isten
dldo kezénelk szivesen adott ajdndékait.“

Kalvin és a pénz. Belloc: ,Taldn a legfontosabb
a kdlvinizmus gyakorlati kiovetkezményel koziil a kor-
ldtlan kapzsisdg. Minden foldi tevékenység koziil a
Mammon uldnl térekvés maradt meg, mint egyetlen,
mely a naponkénti fdradozdst megérl.“ A birdlat idéz
Kdlvinnal Sadolethoz intézett levelébdl. ,,Hogy elleniinl
bizalmatlansdgot tdmasszatok, lkapzsisdgunkrdl s pénz-
éhségiinkrdl irtok. Nos, ha sajdf hasznomat Fkerestem
volna, nem vdllam volna el altdl a pdrttdl, sem Farel,
ki jomédu nemesi hdzban élve, senki tdmogatdsdra nem
szorult. Nem az lelt volna a legrovidebb it a gazdag-
sdg s dicsdség felé, ha elfogadjuk kezdettdl fogva az
dltalatok nyuyjlott feltéleleket ? Mily dsszeget adott volna
aklkor a pdpa némelyikiink elhallgatdsdért s mily Ossze-
get adna ma is? Nem kértlik-e, hogy a vagyont, me-
lyet ndlatok mélységek nyelnek el, mint az ds egyhdz-
ban a szegényelk koz6tt osszdk Ii? Egyetlen céliink Is-
ten orszdgdt gyarapltanl.* Kdlvin haldldndl csoddlkoz-
tak inséges hagyatékdn, .

Kalvin, mint ,szent“, Belloc: , Végiil az ij vallds
sziilségszeriien hozta létre a vdlasziott nép fogalmdt,
Ez részben egyes megtért kivdlo.személyiségek kivdlasz-
tdsabol sziileletl, kil mint ,szentek“ a ,tanszabadsdg®-
nalk drvendeztek. Egyszer szent-mindenkor szent, ez ér-
vényes megdllapitds volt, mert Isten végzésel vdltozha-
tatlanok.“ A birdlat kozli Kdlvin haldlos dgydn irott
szavait, ,En Kdlvin Jdnos hdldt adok Istennek, nemcsak
azért, hogy rajtam, az O nyomorult teremtésén konyo-
riilt s minden” biineimmel s erétlenségemmel hordozott,
hanem sokkal inkdbb azért {s, hogy engem a legye-
lemnek részesévé tett s munkdmmal neki szolgdlhattam.
Kérem Ot aldzattal, hogy engem a nagy Megvadlténk-
nale érettiink szegény biindsokért kiontott vérével ugy
mosson meg s tisztitson meg, hogy ha elbtte megjelen-
hetek, az 6 képét hordozhassam. Kijelentem, hogy a ne-
kem adott kegyelem wmértéke szerint igyekeztem Igéjét
tisztdn tanitani s a Szentirdst hiiségesen magyarazni.
Fdjdalom, akaratom s buzgdsdgom oly hideg és gydva
volt, hogy mindenben hibdsnak érzem magamat. Végte-
len josdga nélkiil minden szenvedélyes tdrekvésem flist
lett volna, sét a kegyelem, melyet nekem adott, blinomet
csak silyosbbltd, annylra, hogy csak egyben van menc-
dékem, hogy O, a kinyoriiletességnek Atyja, az ilyen
nyomorult biinésén megkionyoriil,“

Milyen mds lenne sok ilyen Irds, ha Kdlvint vald-
ban sajdt irdsaibol ismernék meg ! B.

yValahdanyszor zavarba ejt benniinket

a hivék csekély szdma, az is jusson
viszont az esziinkbe, hogy Isten titkait

csak azok foghatjdk fel, akiknek az

adatott.* KALVIN.

»A fdjdalom néha kdprdzatos eré-
nyeket hoz felszinre, ugy mint ahogy
a csillagok ragyogdsa is a sotét éjsza-
kaban tinik csak elo.“ Kuyper.
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A piszkos anyagiak, az aranybéilvdny
és a szent pénz,

A mai ember vagy tulbecstili vagy kevésre -beestiti-

a pénz jelentBségét és értékét. Vagy ugy beszél r6la,
mint a vildg piszkos lizemérél, vagy egyenesen bAlvé-
nyanak tartja €és mindent tdle var. Ezzel a jelenséggel
nemcsak a magan, hanem az egyhé4zi életben is taldl-
kozhatunk. Eppen ez ad alkalmat arra, hogy pér dol-
got elmondjak a pénzkérdéssel kapcsolatban.

Mi koze van az egyhdznak a pénzhez? Az egyhdzi
életben a pénznek jelentSs, de mindig csak eszkozi
szerepe lehet. A pénz segitségével tudja az egyhaz
azokat a kereteket és kiils6 lehetdségeket 'biztositani
és fentartani, amelyek mellett igazi munkajat el tudja
végezni. Az egyhdz igazi célja az Isten igéjének valo-
s4gar6l bizonysagot tenni az emberek koOzolt, ezt a
feladatot sz6ban €s cselekedetben végzi. Azért kell pénz
az egyhazi életben. hogy ezt a feladatot az egyhaz el
tudja végezni, Aziltal, hogy bizonyos munkésainak fize-
tést ad, azok egész munkaidejét elvonhatja attol, hogy
més munkaval keressék a kenyeret maguk és csaladjuk
szamara, A pénz segitségével templomokat, iskolakat,
belmisszidi munkakat lehetségessé tevé hdzakat, intéz-
ményeket tart fent, kereteket, ahol az egyh4z élete le-
folyik. Minden személyi és dologi egyhdzi kiadis az
egyhaz igazi munkédja érdekében torténik. Az egyhédz-
nak szliksége van pénzre, mert ennek a segitségével
mind t8bb és t6bb epyhdztagnak {ud alkalmat adni
arra, hogy teljes idejével az egyhdzat tudja szolgélni
¢és ezéltal mind tobb és tobb intézményt, keretet tud
Isten szolgdlatdba éllitani,

Mikor jelent veszedelmet a pénz az egyhdzi élet-
ben? Mindenekeldit, hra eszkozi jelentéségébdl célla
valtozik. Ezzel a jelenséggel ott lehet talalkozni, ahol
a hivek a megfeleid anyagi lehetdségek birtokdban nem
adjak 4t az egyhé4zi kozOsségnek azt a pénzt, amivel
az egyhaz adott sziikségei szolgalhaték volndnak, Na-
gyon sok gylilekezeti és egyetemes egyhdzi érdek ma-
rad klel_égltetlenul csak azért, mert az egyhdz tagjai
megvonjak az egyhdztél a pénzbeli tamogatast. De
nemcsak a hivek, hanem az egyh4dz életében is vesze-
delmes célld valtozhatik a pénz. Vannak olyan egyhazi
alakulatok, melyek minden kiilondsebb cél nélkiil tékét
és alapot gyiijtenek maguknak, csak azért, hogy legyen
az alakulatn'ak pénze. JO! meg kell érteni, az igazi egy-
hazban a pénz, amit "az egyh4znak adunk, él6 hala-
aldozat. Nem szabad a mindenkor é18 hiveket attdl el-
szoktatni, hogy dllandGan hordozzak az adakozas lelkét,
mint egy €l6 Aldozatot az egyhazi életben. De akkor
valik a pénz a legstilyosabb veszedelemmé, ha érette a
lelkét adja el az egyhaz. Mert ez is megtorténhetik.
Mindannyiszor, amikor az egyh4z az Istennek vald
tiszta szolgdlat érdekén kiviili mas cél szolgalatara is
koteleztetik a pénz elfogadasa 4altal, a legsilyosabb
biinbe esik. Ez pedig gyakran megtorténik. Szivesen ad
va'llakl'az egyhdznak, de ezzel szemben egyéni hitiséga
kielégitését varja az egyhaztol, Isten dicsésége helyett
emberi dics6ség szolgélatst, Néha egy-egy katedra-
teritd csak azért keriil a templomba, hogy a ,kegyes®
adomdnyozé neve ott diszeleghessen az Ur temploma-
ban., Mdskor az egyhdznak adott pénzért elvarjuk, hogy
az egyhaz az adakoz6 egyhdzon kiviili érdekét szol-
gélja vagy tdmogassa, Vannak orszagok, ahol az 4llam
egyhazat tdmogaté pénzbeli segélye az a fogantyi, me-
lyen keresztiil az egyhazat bizonyns kérdésekben el
:gh’et:t némitani vagy téle idegen érdek szolgalatéra lehet

riteni. v
_ Az egyhdzi pénz: aldozat. Sokszor megcsodaltam
a“gkot reformatus istentiszieleteknek "azt a részét, ami-
kor azfadomdanyokat gylijtd presbiter a perselyes ada-
kozas eredményét letette az drasztaldraés azt a lelki-
pasztor, mint a gyiilekezet 4ldozatdnak a jelét egy
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imadsagban adta az Istennek. Az egyhazi élet pénzbeli
gazdagsiga sohasem veszélyes, ha a pénz mogott az
Istennck €16 hivek lelke van, de mindig veszedelmeket
rejt magdban, ha hitben szegény egyhdz rendelkezik
nagy vagyonnal. A pénzben szegény egyhdzak meggaz-
dagoddsanak Gtja mindig az igehirdetés komolyan vé-
telébs! indul ki és az aldozat lelkének felébredésével
kezd6dik el.

Lelkipasztoraiiik allaml ~fizetéskiegészitését ismét
alaposan lecsokkentették. Vajjon megérti-e egyhazunk,
hogy az {gy tamadt anyagi hidnyt az 4&ldozathozatal
lelkével kell megsziinletni? Ahol a pénz a piszkos
anyagiak kozé tartozik, vagy aranybdlvanyként tisztel-
tet'k, otl ez a lélek nem fog felébredni és ott az ige-
hirdetéi munka szenved csorbat, mert a lelkipasztorok-
nak idejiik egy részét el kell vonniok az egyhizi mun-
katol, hogy a kenyeret csalddjuknak és maguknak meg-
kereshessék. Az Ur szolgdinak szegénysége azok igazi
dics6sége, Krisztus kereszthordoz&sdban valé részvétele
és mindenek felett igazi szabadsaga. De egyben a leg-
kialtobb jel a gylilekezetek keménysziviisége és onzése
mellett, L. D.

KEZ A KEZBEN
Az lfjusagi Keresztyén Egyesiilet Szénior

Osztalyanak rovata.
Rovatvezets: Laszlé Dezséb.

Testvéri levél

az Ifjusdgi Keresztyén Egyesillet Szénior Oszidlya
tagjaihoz.

Mé4r sokszor gondoltam arra, hogy miutdn
oly ritkdn tudok Veletek személyesen taldlkozni,
levelezés utjAn vegyem fel és tartsam fenn
Veletek a kapcsolatot. Sok mindenféle okbol
eddig elhanyagoltam. Az utdbbi kbdzds konfe-
rencidn vald taldlkozdsunk azonban meggydzott
arrél, hogy ha mdr akaratom ellenére annak
idején elndkké vdlasztottatok s én ezt stlyos
erkdlcsi okok mialt visszautasitani nem tudtam,
most mdr, felel6sség terhe alatt, irdnyitd munkat
kell vallalnom és végeznem koztetek, Ennek az
egyik modjat a levelezésben latom. Miutdn
pedig arra nem gondolhatok, hogy a levelezést
személyes formaban végezzem, végeznem kell
kozts levelek atjan, a Kialtd Szé hasdbjain.

Ordmmel allapitom meg, hogy a szénior-
munka lendiiletet vett s méris jelentkeznek gyti-
molcsei: az evangéliumi szolidaritdésban, a
széleslatOkdrben, az Onzetlen munkdban, az
erdélyi szempontok latAsdban és alkalmazdsira
valo készségben és még sok mindenben. A
hiisvéti konferencidn lattam, hogy tagjaink ko-
z0tt megindult a piinktsti szél, amely nemcsak
faj, hanem hozza magéval az evangéliumi élet
magvait s hinti szét a lelkek nagy szént6-
foldjébe, hogy aldott tettek, munkdk kalasz-
tengere tdmadjon nyomdban. Léatom kibonta-
kozni a sajatos szénior-szellemet : messze tekin-
teni, hogy a latéhatdr mind szélesebbé valjék,
el egészen az Istenorszdga végsd reménysé-
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géig ; késznek lenni minden feladatot felismerni
és az Isten akaratdnak mértéke alatt ujbdl és
1jbol megoldani. Egy szénior sem lehet egy
személyben minden, tehdt mindenkinek részlet-
munkat kell véllainia és végeznie, de minden
egyes széniornak latnia kell, hogy a sajat
részletmunkédja hol és hogyan illeszkedik bele
az Istenors:dga nagy Egészének nagyszerli
Osszeftiggésébe. Nemcsak, de miutdn nekiink
Istenorszdgat éppen ilt, Erdély foldjén kell
szolgélnunk, tehat itl kell felismerntink a fel-
adatainkat és iff kell meglatnunk és megismer-
ntink minden erdélyi feladatban Istenorszdgédnak
nagy tigyét. Ezért a szénior-szellemhez hozza-
tartozik az a készség, hogy a széniornak ki
kell 1épnie a sajat 6nzd kisvilagdbol és be kell
lépnie, minden személyes erejével, a nemzeti
¢letbe, a tarsadalmi életbe, a gazdasdgi életbe,
az egész miivelddési életbe s vinni kell mind.
ezekbe az életszférdkba az evangéliumi szel-
lemet, hogy az életnek ezek a sikjai ne killon-
kiilon, egymastdl elszigetelten alljanak egymds
mellett, hanem részei legyenek az Isten akarata
szerint valo nagy-é€letnek: az Istenorsziganak.
A nemzeti élet csak igy szabadul meg az el-
fogultsdg blinétdl, a tarsadalmi élet csak igy
zérja ki magébdl a visszavonds mérgét, a gaz-
dasdgi élet csak ezen az tton veti ki magdbdl
a kapzsisdg rakfenéjét és a miivel6dési élet
csak fgy szabadul fel a pogénysdg lenyligdzd
hatalma al6l. A szénior-szellemhez hozzalartozik
annak felismerése, hogy a nemzeti élet is, a
tdrsadalmi élet is, a gazdasagi élet is és a
miivelbdési Elet is része az Istenorszdgénak,
ha részese az Isten akarata szerint vald életnek
és hordozéja a husvéti feltimadds nyomdban
tdmadt plinkdsti szellemnek.

Husvéti konferencidnkon o6r0mmel tapasz-
taltam azt a szomjlsdgot, mely a tisztabblatas
vagyaban, a biztos tudis utdni igyekezetben, a
cselekvd életért vald tusakoddsban jelentkezett.
Viszont — nem hallgathatom el — Jattam,
hogy probléméinkat, wmint problémakat még
mindig nem latjuk tisztdn, a fogalmak k&zott
még mindig nem tudunk kelldleg klldnboztetni,
itéleteink még mindig csak szétvdlaszt6, vagy
tagado, vagy ftiggbben 1év8, de nem katego-
rikus fermészetiiek. Eppen ezért itt ismét el
kell mondanom, amit mir annyiszor elmond-
fam, hogy a szénior-szellemhez hozzétartozik a
folytonos tanulds. Nemcsak a tanulds, hanem
a folytonos, megszakilasnélkiilli tanulds. Nem
abban az értelemben vett tanulds, aminek a
kisértése allandéan fenyeget, hogy lezért és vég-
érvényes megoldasokkal rendelkezziink, hanem
az a folytonos tanulds, amely nem a feleletekre,
hanem a kérdésekre fekteti a f6stilyt, hogy a
kérdésekbe minél mélyebben l4sson bele, egye-
nesen azoknak a szive kozepéig, a kérdések
tengerszemének a fenekéig. Ha ncm tanulunk,
csak gyakorlatot végzlink, tigy mesteremberekké
valunk, ha csak tanulunk és gyakorlatot nem
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végziink, agy éjjeli baglyokkd vedltink, akik a
napfényben nem tudnak repillni. A2 dj nemze-
déknek abban kell mdsnak lennie, hogy ne
dicsekedjék végleges megolddsokkal, mert ez
titdnizmusra vezet, ne is maradjon az elmélelek
léglires terébe, hanem lépjen ki az élet front-
jdra, de ne késziiletleniil, hanem felkészliten ;
tudjon kiilénboztetni szemponiok és dlldspontok
kozott, tudjon hatdrozott irdnyba nézni, tehdt
tudja, hogy honnan kell elindulnia és hova kell
eljutnia.

Es még csak egyet, még fontosabbat akarok
mondani. Tanuljunk meg nyiltan szembenézni
mindenkivel és mindenféle tényezdvel, GyBzzlink
meg mindenkit és minden kozbsséget, hogy
nekiink nincsenek rejtett szdndékaink és nin-
csenek rejtett céljaink, tehdt nincsenek rejtett
titjaink.

Gy0zziik meg a kildnbdzd korti nemzedéket
arr6l, hogy mi nem ismerlink Oregeket és fiata-
Jokat korban, csak szellemben. Ismeriink fiatal
szellemti bregeket és elaggott szellemti fiata-
lokat. Az evangéliumi ember lehet korban
Oreg, vagy Oregebb, de Iélekben mindig fiatal
és mindig fiatal marad, mert az evangéliumban
rejld vitalitds uljat allja az eloregedésnek, Aki
ezt a becsld itéletet nem fogadja el, azzal
szembedllunk, aki elfogadja, azzal egy sorba
tartozunk, mert egy sorba Allit és tart az evan-
géliumi élet nagy tgye: az Istenorsziga.

Gy6zzUk meg a pértoskod6kat, hogy mi
nem {artozunk semmiféle p4riba, csak a Krisztus
partjaba. Aki magét oda szdmitja, azzal mi egy
pértba tartozunk még akkor is, ha més a nyelve,
mas a kifejezési modja, vagy mas a szolgéla-
tdnak moOdszere. Mi nem vagyunk sem jobb-
oldaliak, sem baloldaliak, tehdt sem konzerva-
tivok, sem radikalisok. Ezek csak jelszavak,
amelyek a tovattin® napokkal vagy elvesznek,
vagy elvaltoznak. Vagy ha kell, vagyunk kon-
zervativok, ha a lelki javak meg0Orzésér6l van
s20 és vagyunk radikédlisok, ha szembe kell
szallanunk a megrdg:0tt gonoszsiggal, dnzéssel
és kapzsisdggal.

Gyozziik meg a nem-reformdtus magyar
felekezetlek hiveit arrdl, hogy mi tiszteljuk ke-
resztyén sajitossdgaikat, kiildnbOzéstikben rejld
igazsagukat. Mi nem vonjuk kétségbe egyetlen
egyhdznak a létjogosultsdgat sem, sbt valljuk,
hogy eredetiségtikkel valamennyien valami mést
és djat hoznak érvényre az evangéliumi élet
nagy Egészébbl. Nektink tehdt nem kellenek
hiitlen, 4ruld lelkek, nekiink csak meggy6z6-
déses lelkek kellenek, akik a hit kdzOsségében
egyek miveltink. Mi nem (ztink haldszkod4st
mas kdzOsségekben, de kozoitlink se orozzon
senki.

GyOzzlik meg az 4llamhatalmat arrdl, hogy
mi valljuk, hogy a hatalmassdg Istent6l van,
(R6m, 13:1.) tehdt minket elsésorban nem az
allami t0rvények, hanem Isten akarata kotelez
az 4llami hatalomnak valé engedelmességre, az



irAnta valé hfiségre és fiszteletre. Mi nem val-
lalkozunk semmi olyanra, amely az Isten aka-
ratdnak a megsértését vonja maga utdn. Ennél
fogva nekiink nem lehetnek és nincsenek rej-
tett céljaink, rejtett szdndékaink, nekiink nin-

“cseiiek titkos tjaink. Nincs semmiféle -olyan--

mondanivaldnk, nincsenek olyan terveink, vagy
gondolataink, amelyeket nyiltan el ne mond-
hatnénk és fel ne tarhatndnk az 4llambizton-
sdgi hivatalok vezet6i el6tt is. Minket Isten
egy nemzeti kdzOsségbe teremtett, egy kiilon
nyelvvel ajdndékozott meg, felruhdzott bizonyos
népi sajatossdgokkal és azt akarja, hogy ebben
a mi_leremtetiségiinkben imadjuk és tiszteljik
6t. De valljuk, hogy a nemzeti sajatossagot
pedig nem azért adta, hogy abba elzark6zzunk
¢és gyllolkodjiink, a nyelvet nem azért adta,
hogy azzal a mds nyelven beszél6ket atkozzuk,
a népi sajatossdgokkal nem azért ruhdzott fel,
hogy azoknak fitogtatdsaval mas népeket sért-
stink és bosszantsunk, hanem azért, hogy a
nyelvek, a szinek, az eredetiségek sokféleségs-
ben hirdesstk, ki-ki a maga mé6djan, az Ur-
isten dics6ségét. Nyiltan bevalljuk, hozy nekiink
vannak nemzeti élettink dpoldsara, anyanyelviink
fenntarldsdra és sajatossdgaink megodrzésére
vonatkoz6 gondolataink, dtjaink és modjaink.
Idevonatkozd gondolatainksal foglalkozni, nem-
zeti 1étfenntartdsunkra vonatkoz6 alkotmanyos
életlehetdségeinkkel élni akarunk. Eppen ezért
mindent el kell kovetntink, hogy az erdélyi
népek kozotti kolcsdnds bizalmat biztositsuk,
az egymas irdnti szeretetet és egymds megbe-
csiilését &poljuk.

Isten aldasét kivdnom éltetekre és minden
munkétokra, Tavaszy Sdndor.

Tavaszi konferencia.

Aprilis 15—18-4n tartotta meg az |. K. E. a tavaszi
rendes konferencidjit Tg.-Muregen. A résztvevik szdma
300 Kkoriil mozgott. Alddsos megbeszélések folytak :
Mit tettek a bfin ellen ? — Misszi6 kérdése. — A kal-
vinista gondolkoz4s. — I K. E. kérdések koriil. — El6-
adast hallottunk Kélvin Janos és az Institutiorél, —
Nagy sajnalatunkra Brown ar, az amerikai I K. E.
bucuresti-i megbizotija nem érkezett meg és ezért nél-
kiiloztiik a Mott Janosrol szélé eléadast. — Apr. 17.-én
az I. K. E. Kerlileli Sz0v. megtartotta a masodik koz-
gyiilését, amelyen értékes beszdmol6t tartottak Imre
L’ajos elndk, Laszl6 Dezso litkar és Sipos Géza pénz-
taros. — Utdna tisztujitas volt; a régi tisztikart ujdlag
megvdlasztottdk Tonk Emil és Kis Pal kivételével,
helyettiik Tokés Jozsef joghallgalét és Lorinczi Laszlo
VIl."g. o. t. valasztottdk meg.

A konferencidnak egy %rdekes vendége is volt:
Blank helvét lelkész személyében,

Az L. K. E. Sz. O. is felhasznilla azon alkaimat,
hogy t6bb Szenior Testvér dsszegylilion és ezért szin-
tén egy egynapos konferenciat hivtunk Ossze 16-ra. D.
e. biblia orat fartottunk M4té 26: 34—46 alapjan,

»Vigydzz“ cimen a bevezetést Szbcs S. sz. testvériink:

tartotta,

_ Léaszlé Dezsé, a mai lelkipasztor kérdéseirdl tartott
elGadast, melyet élénk vita kovetelt, Kiilondsen arrdl
folyt a vita, hogy a lelkipasztor folytathat-e egyéb
tevékenységet az Ige-hirdetésen kiviil ? (pl. gazdagig,
kulturalis. politikai.) A kdvetkezd eldadast Palify Karoly
vezette be ,a nemzeti fegyelem* cimen, T6bb hozza-
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sz6lds volt az irdnyban, hogy sziikséges volna egy
felekezet kozi szervezetet Gsszehozni, ez azonban ma
lehetetlen. A nemzet fegyelmezését a nehéz id6k végzik
a leghatdsosabban,

Az utols6 el6addst megelozie egy bibliadra Kovacs
Benedek bevczetésével, — ezen résztvettek a targu-
muresi Szenior Tes!vérek is szép szdmmal. — Végiil
Nagy Sandor, f6varosi [elkész testvériink a regati misz-
szi6 fontos voltara. Az ottani allapotok silyos és ve-
szedelmes volldra mutatott rd. A cselédlednyok és
iparos tanoncok részére otthont kell l1étesitsiink, hogy
megmentsiik 6ket az erkdlcsi pusztuldstél. — Legaldbb
négy imahaz épitése a kiil-varosokban els6rendii sziik-
séglet. — A jelenlevé Szenior Testvérek felvetették azt
a gondolatot, hogy sajat maguk alkossanak egy munka-
tabort, hogy legalabb egy imahazat tudjunk felépiteni.
Azonban ennek sok nehézségét figyelembe véve, azt
hatdroziuk el, hogy minden Szenior kotelezze magat,
hogy julius 1-ig kifizet — a regati misszi6 részére —
legaldbb egy bucuresti-ig sz616 vasuti koltség arat. A
jelenlevék mindjart kotelezték is magukat, hogy juniusig
500—600—1000 leit bekiildenek a févaros lelkészi hiva-
talanak, Felkérjlik az Osszes Szenior Testvér tagokat,
hogy kovessék e j6 példat és ajanlatukat tegyék meg
és julius 1-ig fizessék is ki, hogy még ez évben lehes-
sen legaldbb egy imahazat felépiteni. Tovdbb4d minden
Szenior tartsa kotelességének, hogy egy néhdny regati
missziéi perselyt vailaljon, illetve helyezzen el.

Végiil a brailai lelkész testvériink szoélott par szot
a sajat iskoldjdnak omladoz$d épiiletérdl és kér,
hogy adomaényainkkal tdmogassuk iskoldjukat, mert az
ottani reformatussag jovoje forog kockan.

Kedves olvas6é Testvérem, jusson eszedbe Jézusnak
szava Lukacs 9: 48, — ,Valaki e kis gyermeket befo-
gadja az én nevemben, engem fogad be“...

Ne tusakodj a testtel és vérrel, hanem szivedre
hallgass és Jézus kivansdgara kiild el magadét |
»Egymds terhét hordozzdtok“. Galata lev. 6: 2,

Horvdth Gydrgy.

Beszdmolé a bucuresti-i féiskolds
I K. E. alakuldsdrdl,

A bucurestiben €16 reformatus féiskolai hallgatok
marcius 21-én rendezett konferencidjan megalakult az
I. K. E. bucuresti-i f6iskolds tagozata.

E megalakuldst el6z6en minden szombat este tar-
tottunk a mult tanév 6szét6l bibliadrakat, melyen atlag
10—15 didk vett részt.

Az 6sszejovetelen Nagy Ernd mérnokjelolt a ro-
maniai [. K. E. munkat ismertette ; Hamar Béla segéd-
lelkész, beszédében az I. K. E. szervezetét és egyhdzhoz
valé viszonyat. Nagy Sandor lelkész ,Mit adhat és mit
kaphat az I. K. E. az egyhdzban“ c. el6addsidban tarta
elénk mindazt a lehetOséget, amit a lelkiismeretes
I. K. E. munkdval elérhetliink s rdmutatott mindazon
kotelességekre, amit minden ref. intelektuellre 16 a
mai helyzet, Bakk Péter tanarjelolt nagyon értékes fol-
sz6lalasaiban a bucuresti-i magyar egyetemi hallgatosdg
kozelebbi munkalehetdségeit mutatta meg.

Ezek utdn a megalakult F. I K, E. tisztikardnak
megvalasztdsa kovetkezett : Elnok: Nagy Ernd, titkar:
Andrds L&szl6, pénztaros: Hollstein Gyula, jegyzd:
Bajké Barabds; Vdlasztmanyi tagok; Abrudbanyai
Katalin, Horvdth Endre, Keresztes Istvdn, Barabas
Séndor, Sz6ts Vilmos.

Reméljiik, hogy megkezdett munkankat szép ered-
mény kiséri.

A yorki érsek harminc percre horldlozta a pré-
dikdcld {dbtartamat,

Az elnéptelenedés veszélye fenyegeti Franciaor-
szdgot, ha siirgdsen nem segitenek rajta. Fernand Bo-
veret, az Elnéptelenedés Elleni Nemzeti Szovetség
titkdra szerint, ha az elnéptelenedés a mai mértéket
megtartja, 1980-ra a mai 41 milliés lakossag 29 milliéra
fog leapadni,



Valasz

Kese Attildnak a Reformdtus Lelkipdsztor f. évi 6-ik szdmdban megjelent
»Szomoru jelentés“ c, kozleményeére.

Mindenekel6tt azt keil kinyilatkoztatnom, hogy az
alba-iulia-i lelkészértekezlet azon hatdrozatdért, mellyel
a cluj-calotai lelkészértekezletnelk a kerlileti segélyegylet
oly mérvii kiszélesitését javaslo hatdrozatdt, hogy hdza-
sulds esetén a papi gyermekek — tehat a fiik is} —
20.000 lei segélyben részesittessenek — levette napirend-
rol, mint a nevezett lelitészértekezlet elndke, klilonds fe-
leldsséggel nem érzem magam megterhelhetének, miutdn
a hozott haldrozatot nem sugalmaztam, a megkiildstt
Javaslalot pedig el nem gdr.csoltam. Vdlaszomat tehdt
nem ezért lrom. Azt is be kell vallanom, hogy az emli-
tett hatdrozatért mégcsak nem is szégyenlem magam,
amint azt Kese lellésztdrsam elvdrnd. Nem szégyenlem
pedig azért, mert azokban az ellenvetéseitben, melyeket
a lelkészértekezlet tagjai az inditvdny ellen felsorakoz-
tattalk volt legaldbb is annyi — és olyan ériékii igaz-
sdg, mint — amennyi mellette beszélt.

Vdlsdgban fuldoklo korunk egymdsutdn leplezi le
mulaszidsainkat, hidnyainkat, dllitja elénk szegénysé-
giinket, biineinket. Amilyen mértékben ldtjulk ezeket,
olyan mértékben sziiletnek a védekezésnek, potldsoknak,
mentésnek tervel. I(étségtelen, hogy mindezek a tervek a
legnemesebl indulatokbol fakadnak s mindenik — még
a legegyiigyiibb is — drdga dlddsok magvdt hordozza.
De mindeniknek megvalositdsdhoz, dlddsainak kibonta-
kozdsdhoz dldozat kell, elsGsorban és nagyrészben azok-
nak dldozata, akiknek nemcsak feleslegiik nincs, de
akiknél a ,lenni, vagy nem lenni“ kérdése ,enni, vagy
nem enni“ problémdvd sulyosodott. Kétségtelen az is,
hogy a felszinen levé tervek valamennyiét ma egyszerre
mind megvaldsitani lehetetlen. Vdlogatni kell tehdt
kozottiik, Mi itt a dénté ? Melyik a fontosabb, égetsbb,
elevenbe vdgdbb, nélkiilénozhetetlenebb? A ma, vagy
holnap, mennyiség, vagy mindség, részlegesség, vagy
egyetemesség az elhatdrozobb ? Azok déntenek ebben a
percben, akik a teté ald hozott, a megvaldsitott tervért
dldoztak és dlddsainak részesei, itt: lelkipdsztorok, ta-
ndrok, tanitok. Ki tehet arrdl, hogy ebben a dontésben
a cluj-calotaiak a kelengye-segélynek (télilc az elsGséget,
mig az alba-iuliaiak taldn a ,pelenka“-segélyre donte-
nele ? ! Vagy lehet-e megtagadni némi igazsdgot attél a
véleménytol, mely ugy ldtja, hogy a gyermekdldds van
olyan fontos tényezbje kisebbségi életiinknel (egyke?!)
és azoknak, akik ez eldtt az esemény eldtt dllanak a
kezdd élet minden nehézségeivel, van olyan sziikségiil
némi segélyre, mint azoknak, akik a szdrnyrabocsatds
tisztét végzik ?! Nincs-e igazsdg abban a megjegyzés-
ben, melyszerint: nem siirgdsebb kitelességiink volna-e
azoknale segélyezésérél gondoskodni, akik pdrtdban ma-
radtak és a vénlednysdg sivdr és drva életsorsdra ju-
tottak ? | Igazsdg csendiil ki abbdl a véleménybdl s,
amely tigy Idlja, hogy a romdnial kdlvinista papsdgnak
mindennél el6bb valdo onmaga irdnt vald kotelessége a
gyermelc-neveltetés nehézségeire intézményesen megszer-
vezddni. Diplomadt, mesterséget biztosltsunk gyermekeink-
nek, mert csak ezeknek birtokdban lehet kenyeret ke-
resni, exisztencidt és csalddot alapltani. Kese Allilla
ugy ldatja ezen a mezén a helyzetet, hogy ,valahogy ki-
szorlthato“. Az alba-iuliaiak mds véleményen vannak:
az a lelkipdsztor-csaldd, amelyile a gyermelek nevelteté-
sének 10—16 évig terhelé salydt valahogy biztositotla,
bizonydra nem jon zavarba, amilkor emberi szdmlitds
szerint ezl az utolsd dldozatot kell meghoznia. Vagy
emlitsem a betegsegélyezés égetden fontos kérdését, mely
téren Kese szerint torténtek megolddsok, csalk mi nem
ldtjuk. Epen az, hogy ldtjuk! De azt is ld{juk és tudjuk,
hogy mi magunk még semmit sem feltiink a magunk
sziikségeinel enyhitésére, holoti lehetetlen ez irdnyu ki-
lelességiink tovdbbi hanyagoldsa. Résziinkre tehdt ez
volna elsébbrangu lkotelesség. Akinek a cipdje rossz, an-
nak a cipd, akinek inge nincs, annak az ing alkotja

gondjdt-bajat és akinek kenyere nincs, az mindent hdta
mogé dobva fut a kenyér utdn. A kenyér kérdésénél is
szembe Iell nézniink egy véleménnyel, melyben szintén
van az igazsdgnalk egy fci-pici magja. Emlitettern, hogy
mindazok az dldozatok, amelyekb6l ezek a segély-kutak
Iétesiilnek, jorészt a lelkészi, tandri, tanitéi u. n. fizeté-
sekbdl kapjdak éltet§ vizoket. NGO, mdrmost mi torténik,
ha a forras kiapad, a szomjusdg pedig mégsem sziint
meg ? Nincs-e igazuk azoknak is, akik arra hivatkoz-
nak, hogy a veder, akdrmilyen dvatosan bocsdtjuk is le,
mdr iszapot kavar : sziineteltetni kell tehdt a vizmerdst.
Az élet, hivatdsunk mindnydjunkkal szemben odaszegzi
a maga igényét, amelyet lehet is, kell is csékkenteni, de
egészen lealkudni nem is szabad, nem .is lehet.

A gondolatok és vélemények nagyjdban ebben a
kérben mozoglak és ezekbdl formdlodott ki az a front,
amely a cluj-calotai javaslatot napirendrél levelte. Senki
kétségbe nem vonta a javaslatnak nemes, szlikséges és
— megvaldsulds esetén — dlddsos voltdt, de az alba-
iulia-i lellipdsztorok itélete szerint a kelengye-segély
csak a fent érintett kérdések rendezése utdn johet szoba.
Ezért nem szégyenlem magam az alba-iuliaiak hatd-
rozatdert.

Ki kell mozditanom Kese lelkésztestvéremet abbil a
biztos meggy6z6désbél, mintha lelkészértekezleliink szo-
banforgé hatdrozaldt ,valami gyermektelen, vagy a csa-
lddi életen mdr tul levé tekintélyek“ hoztdk volna. Ha
vannak egyhdzmegyénk lelkészei kizott ilyenck és ha az
ilyenek is részt veltek a vitdban, a hatdrozat az egy-
hansdg jegyében sziiletett, tehdt azok részérél is, akik-
nek minden okuk megvolt urra, hogy sajdt érdekiikben
a calotai javaslatot elfogadjdk. Tudomdsdra hozom azt
is, hogy azok az ,agglegény“-sorban és csalddi életen
tul levé lelkipdsztorok, akik ezt a javaslatot elvetették,
mds irdnyban, épen ilyen érdekteleniil az didozatkész-
ségnel igen szép példaado mértékével vesznek részt csa-
lddos kollégdjuk érdekeit szolgdlo segély-akciol létesité-
sében, sét azok kezdeményezésében is.

Nagyon boldog, volnék — és vdlaszomnak tulajdon -
képen ez az igazi célia — ha Kese Altila és a vele egy
véleményen levok beldtndk, hogy ,kemény szavulc® nem-
csak onkényes és elhamarkodotl, de nagymértékben igaz-
sdgtalan és Igy sérté is. Honnan is veszi a jogot és
merészséget, hogy 80 kollegajdt, akik mdsképen ldinak
ds mérlegelnek, nemzetgyilkosoknak bélyegezze ? !
Ahogy én a cikkirdt ismerem, nem képzelem, hogy még
onmaga eldtt is kéiségbe vonnd, hogy agy az alba-juliai,
valamint a salajsolnoci lelitészeknek is van olyan lelkilk,
olyan szocidlis érzékik, id6k méhébe ldté szemiik, az
anyaszentegyhdz és a koz0s nyomorusdg hordozdsdra
olyan szeretetiik és aklkora dldozatkészségilk, mint akdr-
melyik egyhdzmegyéhez tartozo lelkész-tdrsasdgnak. Es
ha az volt a célja, — nem is leheteit mds! — hogy az
dltala olyan égetben fontosnak itélt terv megvaldsitdsdra
birjon mdsokat, tanulja meg, hogy ennek elérésére a
Jurkdsbotndl és a megbélyegzésnél vannak hathatésabb
eszkozolk is. Ha nem tudnd, olvassa el a heidelbergi
kdténak a gyilkossdg értelmezésére vonatkozd megdlla-
pitdsdt és be fogja ldtni: ki a gyilkos?: Ha mi kifo-
gdsolt hatdrozatunkkal egy gerenddt  fektettiink a jové
magyar élet [étrejihetésének utjdba, O kemény szavdval
bizlosan sokkal t6bbet. 110l talentumdnalk érdekében pe-
dig ne feledje : csak azok lehetneke komoly és hatdsos
tollforgatok, akilk sohasem tévesztik szemeldl a tdrgyl=
lagossdg kotelezd voltdt, Kiilonbnn a még oly kemeny
szavunk is csal nagyot pukhkand, de magnélliili dgyu
szava, s a végén tiizmestereik az igazsdg parlltyakovétol
esnelc el a nevetségesség dicstelen mezején.

REGENI ISTVAN
az alba-luliai lelkészértekezlet elnoke.



A bérkovacs, nem békovacs

Valasz Laszlé Dezsdnek.

_ Lészl6 Dezsé kozel egy haromhdnapos ido és meg-
gondolas™ utai egy figyelemremélté ismertetést-kozolt.a
nSzékely Bellehemes ]dték és Lakodalmi Enek“ cimii kis
flizetemr6l. Nagyon megdicséri sikereimet s megalla-
pitja, hogy nagy hibat kovettem el, mivel az 5-ik. ol-
dalon haromszor is a 86 kovdcs helyett borkovacsot
irtam egyik betlehemes recititiviban. Mert 6 — irja —
a meraiakt6l hallotta jb6! a tiszta betlehemes, népi
jatékot, amikor — sejtetni engedi Laszl6 Dezs6 — bor-
kovacs helyett bd kovacsot mondtak.

A blrkovdcsot — sajndlom — de nem tudom ,b6
kovdcsra“ valtoztatni a legbGvebb joakarat mellett sem
a kovetkezd indokok alapjan:

El8szdr, mert ez a sz6 népi nyelvkincsiinkben él:
a borkotényes, gazdag kovacs jel6lésére : magam is hal-
lottam, De van gyogykovacs is, sot kepzelje Laszlé
Dezs6 ,sdrkovdcs® is él a nép ajkan. A Székelyfolddn
a hires csempekélyhdkat gyart6 székelyek — magukat
JSarkovacsok“-nak irtdk és nevezték., Szdval ennyiféle
kovacs él a nép gazdag és talald elnevezésében.

Masodszor a gazdag borkovacsnak leirt énekver-
seinek csak egy kis toredékét taldltam meg, mint nép-
rajzi adatot a rendelkezésemre 4ll6 anyagban ,egy“
borkovaccsal s tobb mint a felét a verseknek sajat
magam koltottem hozza, ahol a nasik ,két“ bérkovacs
fordul el6 — hogy megmentsem e toredéket és kiegé-
szitve a torlénetet — megoldast taldlja.

Tehat, ha valéban igaz, hogy L. Dezs6 hallotta a
meriaktol a tiszta bethlemes ,b6 kovdcsot® — az csak
ugy leheteft a kritizalt szoveggel el6adni, hogy vagy
rosszul mondtdk a sajat versemet vagy ami valdszi-
niibb rosszul értették a bérkovacsot — bd kovacsnak.

Mert, amint az eldszdban is irtam, nagyrészt ma-
gam oltogattam a megtalalt csonkokat.

A b6 jelz6 kiilonben is a nép tiszta lelkében mint
dolog és tdrgyi melléknév szerepel csak. Tehat bo viz,
bd ruha stb.; b6 embert, b6 kovdcsot egészségesen, be-
csiiletesen és magyarosan beszél6 ember nem ismer!
Ezt sziiken most Laszl6 Dezsonek meg kellett vdla-
szolnom, bdvebben — mdas alkalommal.

Kiilonben j6 szivvel kosz6n6m a fiatal Ldiszld
Dezsd testvéremnek a hasznos rekldmnak e nem vart
forméjat is! Léval Lajos,

Valasz Lévai Lajosnak.

1. Miutdn a Magyar Tajszotart, Magyar Oklevél
Szotart, Magyar Nyelvtorténeti Szo6tart és a Magyar
Ethimologiai Szdtart megnéztem és ott a ,bSrkovacs”
kifejezéssel nem taldlkoztam, nem vagyok hajland6 azt
az Allitissomat visszavonni, hogy abban a népi jaték-
ban igenis b6, azaz gazdag kovacsrél és nem ,bor-
kovacsrol“ van szO6. Miutan a vita tudomanyos térre
ment at, remélem Lévay Lajos most mér a nyelvtudo-
many érdekében tudomanyosan is kimutatja a ,bor-
kovacs“ sz6 eredetét és jelentését és ezzel a nyelv-
tudoményunkat egy ujonnan felfedezett széval gyara-
pitja. A kérdés tudomanyos igazolasa utdn, &llaspon-
tomat szivesen revidedlom. A bérkovacsnak Lévay va-
laszdban adott magyar4zata nem elégit ki, mert ott nem
a borkovacsrél, hanem a borkotényes kovacsrél van szo.

2. En a meraiaktél nem a Lévay Lajos jatékat,
hanem annak népi eredetijét hallottam és erre tamasz-
kodva irtam azt, hogy a nép a bd kovics alaft a gaz-
dag kovacsot érti. Lévay azt a latszatot kelti, mintha
én az 6 jatékat hallottam volna a méraiaktdl,

3. A nép a gazdag jelolésére hasznalja a bS szot,
pl. bd 4ldas, b6 termés stb, Van ilyen kozmondds: ,Bo-
ben biidds, szitkségben édes“. Hogy pedig a b6 ki-
fejezést nemcsak dologi és targyi, hanem szellemi tu-
lajdonsagot jelold melléknévként is hasznaljdk, mi sem
bizonyitja jobban, mint a ,bdbeszédii“ sz6.

Ldszl6 Dezsé.

[rodalom és Mivészet

Dr. Imre Lajos : Aranylanc.

Elmélkedések konfirmdndusok szimdra. — EI6 konyvek.
24. szdm. 134 o. Ara 15 lej. Ifjit Erdély kiadds.

Az intenzivebb konfirméci6i elkészités még azok-
ban a gylilekezetekben és iskoldkban is, ahol egész tan-
évben tanuljdk a katét (Istennek héla a hathetes hus-
vétutani konfirmaciéi el6készités maholnap csak mint
6kori maradvany tartja magét egy par gyiilekezetben),
husvét utdn kezd6dik., Erre az idore az ifjak mar isme-
rik a katé alapgondolatait, nagyjabo! elsajatitottak a
szOvegét, kezd6dhetik a munka mélyebbik felének, az
egyéni allasfoglalasnak teljes hangsulyozidsa. Dr. Imre
Lajos konyve a husvét utdni ot teljes hétre ad napi
egy-egy elmélkedést a konfirmandus novendékek ré-
szére. A hatodik teljes hétre, ami egyben trvacsorai
elokésziilet is, nem kozol elmélkedéseket. A konyv ér-
téke abban az dszinteségben van, amivel az ifjak felé
fordul, minden alkalommal leszamolasra, egyéni don-
tésre akarja Oket segiteni, ezért nem lelkesiteni, hanem
szamadoltatni akar. Az ismertebb hasonlé munkakndl
pedig éppen ezt a hangot szoktuk nélkiildzni. Ez ter-
mészetesen azért sikerlil neki, mert Oszintén Igét akar
hirdetni az ifjisagnak, nem nagyhangi szdénoklat, ha-
nem pasztori beszélgetés formdjiban. Masik értéke a
konyvecske beosztdsdban van. Az Otheti 35 elmélkedés
feloleli a” keresztyén hit, élet és egyhdz egész korének
minden lényeges mozzanatat. Ez pedig azért lehetséges,
mert a Heidelbergi Kdté nyoman halad. Az ,Isten és én“
c. elsé elmélkedés-csoport feloleli a biin, az itélet, valt-
s4g és szabadulas nagy kérdéseit, hogy a Il. részben a
hit kérdéseinek targyaldsdban segitsen tovabb. Itt meg-
ismerjiik az Atya, a Fii és a Szentlélek munkajanak
egyéni vonatkozdsai €s szembe néziink az utolsé dol-

okkal is. A Il rész a kereszlyén ember vildgban val6

életér6l sz6l. Tulajdonképpen a tiz parancsolatot be-
toltd halds ember jellemét Allitja elénk. A IV, rész a
Mi Atyank alapjin az imddkozé kereszlyén élet mély-
ségei felé visz. Végiil a VI, részben az egyhaz életének
és munkajanak tirgyaldsa sordn megismerjiik azt a he-
lyet, aho! az Istent megismerhetjlik és szolgalhatjuk.

Szokds a konfirméltaknak a konfirmacié utidn ajan-
dékot venni, vagy emléket adni. Valtoztassuk meg ezt
a szokast és minél siirgésebben adjuk ezt a kis kony-
vet a konfirméci6 elott tanitvanyaink, sajat gyermekeink,
vagy keresztgyermekeink kezébe. Nagy mulasztist ko-
vetnek el azok, akik nem tesznek meg mindent, hogy
ezt a kis konyvet oda juttassdk, ahova szdnva van, az
idén konfirmalok kezébe.

Dr. Imre Lajos wujabb munkdja minden izében re-
Sformdtus konyv. Ezt azért fontos hangsiilyozni, mert
éppen a bels6 személyes kérdések megvilagositisira
szolgalo u. n. épitd, vagy evangéliumi iratok kozott na-
gyon ritkdn szoktunk valéban reformatus munkékkal
talalkozni. L. D.

» El6fizetési felhivas.

Az Evangéliumi Vildgszovetség (World’s Evange-
lical Alliance) erdélyi és kiralyhdgémelléki munkadgd-
nak végrehajtébizotisdga az 1935 augusztus 28-dn
Targu-Muresen tartott elsé orszdgos konferencidjat és
szervezd gylilését egy emlékfiizetben megdrokiteni szan-
dékozik, amely egyfel6l a Krisztusban valo felekezet-
kozi egység és testvériség eszméjének terjesztésére,
masfelol tajékoztatdsul szolgdlna az érdeklédoknek az
ebben az irdnyban eddig torténtekrdl és megvaldsitandé
feladatokrol.

Az emlékfiizet elérelathatdlag négy nyomtatott iv
terjedelmii lesz és darabonként 15 Leus &rban keriilne
forgalomba, 10 darabot meghaladé példany egyszerre
megrendelése esetén ardnylagos engedménnyel,




Hogy tajékozodhassunk az elhelyezhetd és nyom-
tatandé mennyiség tekintetében, folkérjiikk az érdeklo-
doket, hogy megrendelésiiket vagy elGjegyzésiiket a
helyi lelkészi hivatalok titjdn portomentes hivatalos le-
vélben a cluji ref. Theologia hdznagyi hivataldhoz (Ad-
ministrajie Teologiei Reformate, Cluj, Calea Marechal
Foch 38,) bejelenteni sziveskedjenek.

Tekintettel arra, hogy a széban forgé emlékkonyv
nemcsak lelkészek, hanem laikus egyhaztagok szdmdara
is egyarant érdekes és kivanatos tudnivalokat fog tar-
talmazni, igen szépen megkérjlik lelkésztestvéreinket,
hogy e fenti eldfizetési felhivas tarfalmat ez ligy iradnt
érdeklGdii egyhaztagokkal is kozolni és az altaluk ren-
delni kivant példanyokat is eldjegyzésbe venni szives-
kedjenek, mivelhogy tobb példanynak egyszerre kiildé-
sével az egy példanyra esé postaviteldij is aranylago-
san csOkken.

Cluj, 1936. marcius héban. )
AZ EVANGELIUMI VILAGSZOVETSEG

erdélyi és kirdlyhdgémelléki munkadganak
végrehajté bizottsiga.

H I REINK
URESEDESBEN LEVO ALLASOK.

1. Clujon : 1 autéfestd, 1 cukrasz, 3 szab6, két
fodrasz, 2 cipész, 1 kovacs;

2. Mociun: 2 betegapold ;

3. Galatiban: 3 fodrasz:

4, lagiban: 3 fodrasznd, 1 nikkelezd, 1karpitos;

5. Bragovban: 40 géplakatos-segéd, 10 szer-
szam-szereld, 40 vasesztergalyos, 10 csiszold, nyolc
vasonté az ottani gyarhoz;

6. Sigheten: 1 tejszakmunkas, 1 gépész, egy
németnevelono ;

7. Botosaniban: 1 fodraszleany, 2 timar, egy
autofestd, 1 kerekes, 1 kotélverd, 1 kovacs;

8. Bacauba: 1 bronzonté;

9. C. Lungba: 1 autékarpitos.

10. Targoviste-be: 2 elektromos heggeszté és
1 pincér;

11. Turdan: 1 cukrasz, 1 fodrasz, 1 miieszter-
galyos;

12. Brad-ra ; 10 villanyszereld, 2 vasesztergalyos.

13. Sibiuba: 1 autémechanikus.

14, Sebes-Alba-ra: 2 ndi szabond.

A 1—14 alatt felsorolt Alldsokra irasban kell
jelentkezni a kovetkezd cimen: Qficiul public
de piasare (Allami mmunlkakdzvetitd hi-
vatai) Cluj, Piata Cuza-Vodai 12,

A budapesti reformdtus Hittestvéreink Virdgvasdr-
napjdan tartotlidk meg Budapesten nagygylilésiiket. A
nagygyiilés kiilonosen a gyermekekkel foglalkozott, an-
nak a valldsos nevelésével, ahogy azt az egyhdz, az
iskola, a csaldd végzi, E nagygyiilésen dr. Ravasz
Ldsz10 ref. piispok is a gyermekekrdl beszéit Eldaddsd-
‘ban a tobbek kizitt a kovetkezbket monaolta :

»A gyermek titokzatos lény, egész életemnek legizga-
10bb kérdése. Gyermekem révén dllittatom {téldszek elé.
A gyermeket, e drdga és térékeny korondt ki ne ejtslik
kezlinkb6l, mert akkor egy egész vildg omlik dssze. A
gyermek legyen krisziusi és a gyermelk legyen Krisziusé.
A kereszlyén anyaszentegyhdz kezdetidl fogva gyermek-
pdrti volt, egy bilcsével kezdbdik. A legnagyobb neveld
Krisztus. Ne beszéljetek olyan balgasdgrdl, hogy a val-
lds magdnligy. Nem magdniigy, hogy ezen a foldin mi-
nél 16bb jo, hii és tiszta ember legyen, de ezt egyiltt vé-
gezhetl el csaldd, nemzet, tdrsadalom, egyhdz és iskola.
Ezért az eszményért sohasem lehet elég dldozatot hozni.
Szentlélekkel vald tulterhelés sohasem fenyeget minket,
A gyermek legaldbb otthon ne ldsson pardznasdgot, laza
erkolesi példdt. Alljon a csaldd segitonek a gyermek és

a hitoktatd mellé. Irjdtok fel a kinyvek tdbldjdra, a la-
pole homlokdra. a szinhdzak kapui folé, mozikon suga-
razzdtok széjjel fényirdssal : jaj a megbotrdnioztatonak,
jobb volna ha egy malomkdvet kétnének a nyakdra és
a tengerbe dobndk. ’

A valldsos nevelésnek felekezetinel kell lenni, de ke-
resztyénnek. A felekezet a forma, a keresztyénség a
lényeg. A forma nélkiili lényeg széifolyd, iires, kocsonyds
anyaggd vdlik. Az anyag nélkili forma longé, zorgé
héjjd lesz, amelyben a haldl harangozdsa hallatszik.
Jézus nem azért jott a vildgra, hogy reformdtus legyek.
Azért vagyok reformdtus, hogy Jézus Krisztussal bizo-
nyosan taldlkozzam. Sohasem mondhatom azt, hogy nem
vagyol keresziyén, csak reformdtus. Ha nem lennék ke-
resztyén, nem volnék reformdtus.

Folyik a versengés a gyermekért ? Emlékezziink Sa-
lamon szornyii itéletére, amikor két anya verseng. Hol
van az a bdtor impérium, amelyik Salamon palldsdt
ugy birja, hogy annak tudjon igazat adni, inkdbb dldoz
fel jogot gyermekért, mint gvermeket jogért. Inkdbb sta-
tisztikdban szenved, minthogy lélekben kdrt tegyen ¢és
statisztikdért lelket oda nem ad soha. Jézus a személyi-
ségével nevel. Nem amit mondunk, hanem akik vagyunk,
ez bennlink a gydzelmes er6. Ma a Soli Deo Gloria
Szovetség iill konferencidjdt. Mi, érett nemzedélk, minden -
nél jobban szeretjillk és mindennél tGbbet vdrunik tdiiik,
nekik hivébbelnek kell lenniGk ndlunk, hogy jobbak és
boldogabbak lehessenek.“

A Féiskolasok Ifjusagi Keresztyén Eegyesiilete
beszamolét adott a folyé évben Clujon végzett mun-
kajar6l. Beszamoldjaban a kovetkez6ket mondja:

Ebben az esztend6ben sikeriilt otthonunkat ké-
nyelmesebbé tenni (belvdrosi parochia souterenjébol
két szoba). Masik termiinket is bepadléztuk. Mi magunk
végeztiik el a munkat; egy kozfalat emeltiink, mely az
iparos IKE-10l vélaszt el s egy ajtét alkalmasabb helyre
tettiink. A falakon erdélyi templomaink képei s konfe-
renciai fényképek vannak és az ablakokon fiiggdonyok.
Butoraink most még egyszeriiek, de Isten segitségével
talan mar az idén népi stilusit butorokat készitlink mi
magunk.

Péntek este itt tartjuk bibliaorankat, ,Fdiskolds
biinbk és kotelességek® a cime annak a sorozatnak,
mely év végéig adja az anyagot (ez ki van fliggesztve
a falra is.) Harom csoportba tartjuk, fiuk, ldnyok ve-
gyesen. Egy csoportba rendesen 20—25 ember jar el.

Vasarnap délutdn 3—7-ig vagyunk itt egyiitt. 5-ig
Erdély kulturdlis, miivészeti és gazdasdgi kérdéseit be-
széljlik meg. K6zben népdalokkal frissitjlik a hangulatot.
5—7-ig Delly Szabd Geéza vezetésével az 6 kiadasaban
most megjelent fiizetekbd! tanulunk nétakat négy hangra.
Nyilvanosan eddig hiaromszor léptiink fel. Kérusunknak
az a jelentdsége, hogy eddig ez az els6 az ilyenfajtdk
koziil Erdélyben.

Az idén sikeriilt megszervezniink a lanyok torna-
korét is. 20-an jarnak hetenként kétszer a ref. ledny-
gimnéziumba. A fiuk tornakorébe 35-6n jarnak. Evvégére
mindkét csoport nyilvdnos bemutatot tervez,

Cluj kornyékén szdérvanyban él6 ref. testvéreink
lelki és szellemi gondozidsa ebben az esztenddben az
eldbbinél is szélesebb korben foly. 11 kozségben 30
theolégus testvériink hirdeti vasidrnaponként az Igét s
gondoskodik a hivek megfeleld olvasnival6jar6l. A mun-
kéval kapcsolatban felmeriild kiaddsokat részben az IKE
pénztir a tagok évi megajanlasibol, részben az e célbol
alakult papirdri jovedelmeibdl fedezi. A flizetek nagy-
részét, amit a szovetkezet d4rusit, a tagok allitjdk eld.
Ugyszintén a szorvanyszovetkezet adott ki a napokban
gyermekeknek val6 jatékos — dalosgyiijteményt. Ennek
a megszerzését — miutdn vas. isk. vezetdknek kivalo
szolgalatot tesz — mindnyéjatoknak ajanljuk (4ra 15 lei.)
— A helyi inasiskoldkban 5 f6iskolds foglalkozik a
fiukkal. 350 ref, inas koziil 150—200 rendesen részt vesz
az 6rakon, A ref. Lednygimndziumba 4, a ref. Fiugimna-
ziumban 10 FIKE tag vezeti a bibliadérakat. — Ezzel
kapcsolatban mertilt fel a vidéki gimnaziumok latoga-
tasnak a terve, ami az IgazgatStanacs éltal a Minisz-



teriumba feltarjesztett engedély megnyerése utdn valdsul
meg. — A NO- és Férfiszovetséggel osszefogva a FIKE
ebben az évben fenntartja ingyenes menzajat, ahol 30
féiskolds kap naponta ebédet. — Egyesiiletiink igye-
kezett atvinni a tobbi fdiskolds egyesiiletekbe is azt a
gondolatot, hogy a didksegélyezést valasszak el a didk-
balt6l s megfontolt személyes utdnjardson alapuld meg-
birdlas utdn végezzék.

~—Ravasz_Laszl6_ref. plisp6k husvét vasir-

napjdn a Calvin-téri reformatus templomban
tartoit prédikdci6ja sordn bejelentette, hogy ige-
hirdetését a magyar rddié viaszlemezre veszi
fel és az ot vildgrészben szétszOrt magyarok
szdmara tobbizben megismétli. A plispbk be-
széde sordn tobbek kozt a kdvetkezOket mon-
cdotta: ,Itt van koztiink az orszdg kormény-
zdja, nem &llamf6i diszes méltésdgdban, hanem
mint egyszerli, imddkozé magyar, Osi hitének
kovetdje. A legszegényebb magyarral egylitt
gondol idegen vildgrészekben €16 és most min-
ket hallgatd magyar testvéreinkre. Az ezeréves
torzs koszonti a tdvol messzi tdjakon ndétt Haj-
tasokat. Legyen dldott Isten, hogy e husvéti
reggelen minden magyarok szdmdra hirdethe-
tem a feltimadds és az élet evangéliumat.”

A magyar kozoktatasiigyi miniszter valamennyi
iskolat felhivta, hogy a magyar dalt, amelytlél a ma-
gyar tanuldifjusdgot az ujabb divatos modern zene
kezdi eltériteni, fokozatosan dpoljdk. Ezért a magyar-
orszdgi reformdtus piispokok elrendelték, hogy a re/or-
mdtus felekezeti iskoldkban is tartassanak a magyar
dal szépségérdl bemutald elbaddsok és az iskolai iinne-

pélyek alkalmdval a magyar dalnak megfeleld szerepet
Jjuttassanak.

A sarospataki fdiskola elhaldrozia, hogy fbépiilete
fobejdratat, életének legfobb eseményeif, ezekben nagy
tradiciit szemlélteté miivészi bronz reliefekkel fogja fel-
ékesiteni. Egyik dombormiire, a gdlyarabok emlékmii~
vére mdr ki is irtdk a pdlydzatot. A kovelkezd dombor-
mitvek az iskolaépité Kopacsi Istvdnt, a nagy fejedelem-
asszony Loranlffy Zsuzsanndt, Kossuth tandrdt, Kovi
Sdndort fogjdk dbrdzolni. A tiszdninneni egyhdzker iilet
legulobbi kozgyiilése a husvél elsénapi perselypént 10
esztendbre ezeknek a miivészi alkvtdsoknak a lélesitésére
katotte le.

A radids istentiszteletek azon hdfrdnyd-
nak megsziintetésére, hogy . i. elmarad az
adakozds, armely pedig szintén szerves része
kell, hogy legyen az istentiszlelelnek : kivetésre
mélto példdt mutatolt a budapesti reformdtus
egyhdzmegye 1tb. fogondnoka, Némethy Kd-
roly dr., aki gyengélledése mialt nem jdrhatvin
egy ideig a templomba, a kivelkezé levelet
intézte a Kdlvin-téri lelkészi hivatalhoz: ,Igen
tisztelt Bardtom ! Az utolsé években gyakorlatba
velliik, hogy hdzi istentiszteletekkor rddionk
mellett kis persely van kikészilve csalddlagjaink
szdmdra gy, amint a femplomban a nagy
rddics istentiszieletek mellett 16rténik. A gondo-
lat, az analogia leljesen azonos. Idei megtaka-
ritdsunk  szerény maradvdnyakén?! 30 Pengdt
(kb. 900 Lei) most is o kdlvintéri gyiilekezet
haszndra juitattunk. Légy szives ezt a szerény
Osszegel felhaszndlni legjobb beldtdsod szerint
a gyillekezeinek ardnylog legsziikségesebb sziik:-
ségleleire. Bdr sokan koveinék a mi jo példdn-
kat. Némethy Kdroly.“

Kossuth Lajos nemcsak dllamférfiai nagysdgdban
volt e,lge'szen kivételes tehetség, Elbreldtdsa szinte prdfé-
tai volt.

Megjosolta étven évvel a vildghdbort kitérése el6tt
ennek a hdborunak eredinényeit, hogy felbomlik a mo-
narchia, darabokra hull két dllama, hogy detronizdljdk
a Hohenzollerneket, Habsburgokat, hogy hozldrsasdg
lesz Németorszdghbdl és Qroszorszdg szociallsta, nem-
zetkozi dllammad lesz.

" Emlékirataiban igy irt Némietorszdgrol a halhatai-
lan magyar dllamférfi :

-— A német munkds, tehetséges, fejlédé nép, kdr,
hogy sohasem nevelték alkotmdnyossdgra, hanem ahhoz
szoktattdk, hogy iigy kommandirozzdk, mint a hadsere-
get. Ezért sokat fog csetleni-botlani, sok szertelenséget
kovet el, de a benne rejlé jozansdgndl fogva végiil le
fogja vetni a gyermekruhdkat, eurdpai férfivd serdiil s
akkor restelni fogja ifjikori botldsait.

— A faji téveszme a német fold sziilotle, éppen a
politikdban valo jdratlansdga miatt.

— A német fajvédelmi elmélet: a kozépkor vissza-
térése. Osszetévesztik a némelek a fajisdgot a nemzettel.
A nemzet nem kozds fajon, nem a leszdrmazdson alap-
szil, hanem koz0s miiveltségen, koz0s mulfon, kozds
munkdn, kézds reményeicen, kozds érdekeken, érzelme-
ken, kiizdelmelen.

— Csak a nemzeti eszme forraszt, olvaszt egybe,
mert ez szereteten alapszik. Ha mi, magyarok, a fajisdg
dlldspontjdra helyezkednénk, ki kellene zdrnunk a ma-
gyarsdg korébol példdul Petdfi Sdndort, ellenben meg
kellene becsiilniink a nemzet magyar szdrmazdsu druldit.

— A fajvédelmi jelsz6 német kitaldlds. A nagy
napoleoni harcok utdn 1814-ben egy kikeresztelkedett
zsido, Julius Stahl berlini egyetemi tandr hirdette elG-
sz0r a keresziyénség félremagyardzdsdval, a keresztyén
szeretel megtagaddsdval és a nemzeti gondolat meg-
hamisitdsdval . . .

A debreceni Soli Deo Gloria Szdvelség otholdas
ingyentelket kapott a bodrogkereszturi egyhazkozségtol
didklidiil6 céljaira. A diakiidiilot egyetemi hallgatokbdl
és cserkészekbdl all6 munkatdbor fogja felépiteni.

Az egész vilagon él6 németek szdma 95 millid,
akik koziil 53 millid protestans.

A debreceni reformatus egyhdz Szikszay Gyorgy
debreceni lelkipasztor nevezetes konyve, a ,Keresztyén
Tanitdsok és Imddsdgok* megijelenésének 150-ik évfor-
duldja alkalmabol emlékiinnepelyt rendezett az Ispoldly-
templomban.

A kecskeméti reformatus egyhaz egyik tagja 6000
Pengé6t (kb. 180.000 Lei) adomanyozott, amelyb6! 5000
pengbt a kecskeméti templom fiitési berendezésére,
1000 pengdt pedig a tanyai hivek ‘gondozdsara kell
forditani, a magat megnevezni nem akard, adominyozo
kivansédga szerint.§?

A noviszadi (Jugoszldvia) Reformdtus Olvasokir
kultirszakosztdlya egyik feladatul az Ostehetségek fel-
kutatdsdt tiizte ki célul. Lelkes, fdradsdgot nem kiméls
munkdval Osszegyiijlotték az ottan él6 fiatal magyar
tehetségele képzdmiivészeti munkdit és kozszemlére tették
ki. Tobb, mint 300 kép és szobor érkezett be a vidé
kiilonbozo helyeirél. A rendezbség nem alkalmazott szi-
goru rostdldst rendszerf, hanem minden kiilonisebb kri-
tika nélkiil dllitotta ki a beérkezett tdrgyakat. Az ered-.
meény igazolta, hogy cz Olvasokor vezetdsége nem vég-
zelt eredménytelen munkdt, mert nagyon sok olyan ér-
tékes munka keriilt eld az ismeretlenségbdl, amelyelc
minden szigoru mértélckel mért birdlatot megbirtak. .

A sarospataki reformdtus theologia falu-
szemindriuma vdndorkonyvidrak 1éesitését velle
tervbe. A konyvidr elsé része mdr készen is
van. 40 kotet magyar szépirodalmi mivet tar-
talmaz, ez mdr meg is kezdle vdndoriljdt.
Minden faluban két honapig idézik. A terv

(Folytatasa a boriték 2-ik oldaldn.)



