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Az egyhdz a Szentlélek vezelése alatt.

1. Az egyhaz lsten igéje és a Szentlélek
altal Osszegyiijtott sereg. A mai kor és a
mai ember felfogdsdban az egyhdz nem az Isten
igéje hivdsdiol megtaldlt és a Szentlélek ereje
dltal Osszegyiijtolt sereg. Nem csak dltaldnos-
sdgban a mai embert, vagy a kor uralkodd
szellemi mozgalmait fterheli ezért a felfogdsért
a felelosség, hanem magdt az egyhdzat is., mely
a maga lényegél, eredetét, létét teljes lisztasd-
gdban nem dJrizte meg, Gnmaga életére nem
eszmélt rd és az emberek rdeszméltelését is el-
mulaszlofta. Magdban az egyhdzban is taldl
kozunk az egyhdziatlansdgnak félreismerhetetlen
bizonyitékaival, melyek bizonyitjdk gyengeségét,
lélfeltételeinek megiiresedését. A kereszlyén egy-
hdz szilletésének ténye és koriilményei félreismer-
heletlen mddon bizonylitjdk, hogy az egyhdz
nem emberi erdlkidés eredménye, dsszetarto
ereje nem azonos vélemény, a koz0s elhatdrozds,
hanem Isten szuverén akarata, amelyel a tor-
ténelem egy hatdrozott idépontjdban olyan ellen-
dllhatatlan vildgossdggal és erdvel jelentette ki,
hogy akik azt hallottdk, nem {tehették, hogy
minden ellentét, nyelvkillonbség, vildgnézetl fel-
felfogds, tdrsadalmi dllds kiilonbsége ellenére
is dssze ne jojjenek és egylivé tartozdsukat meg
ne valljdk. Az egyhdz sziiletésének tisztdnldtdsa
az egyhdznak két hamis felfogdsdt teszi lehe-
tetlenné : egyik : az egyhdz nem dltaldnos szellemi
és vildgnézeti mozgalom; a mdsik: az egyhaz
nem tarsadalmi organizacié, nem nemzeti
és kultaralis k8z8sség. Szellemi mozgalmak-
ndl, tdrsadalmi, nemzeti, kuliirdlis {6rekvéseknél
a teremid, alkotd, irdnylté tényez6 maga az
ember. Amig tud és birja, rendelkezik azzal,
amit teremtell, de joheinek olyan ujabb moz-
galmak és torekvések, melyek nemcsak az embert,
hanem mozgalmdnak minden épltményét meg-
semmisttik. Az egyhdzzal ez nem {iorténhetik
meg, ha mégis megtorténik, csak az pusziul el
belole, amit az ember a maga emberségébil
hozzdadotl. Az egyhdz teremtdje: Isten maga,
s az 6 munkdja annyira elpusziithatatlan, mint
0 maga. Ez a meggondolds késztet arra, hogy
az egyhdznak minden olyan felfogdsa ellen

harcoljunk, mely az egyhdz isteni alapitdsdbil
folyo kdvetkezményeket életének minden meg-
nyilvdnuldsdban a végsékig levonni nem haj-
landd. Ez a megismerés indit arra, hogy a
Szentlélek vezetése alatt dllo egyhdzrol beszéljiink.

2. Isten a maga igéjében beszélni kezd
az emberhez. Ennek a beszédnek az elhang-
zdsa és a meghaligatdsa az egyhdz elsi lét-
feltétele. Ez a beszéd nem az ember beszéde.
Az emberi sz0 csak az isteni beszéd hangzdsd-
nak eszkéze. Az Isten beszédében maga Isten
beszél onmagdrdl, nem pedig az ember Istenrél.
Az Isten beszédét minden emberi beszédiol
éppen az kiilbnbdzteti meg, hogy annak minden
szavdt Isten hatdrozza meg, a tartalmal nem
az ember, hanem Isten adja. Ez a tartalom:
Isten emberré lett a Jézus Krisztusban. Emberré
lett nemcsak a torténelemben, hanem emberré
abban a pillanatban, amikor ez a beszéd meg-
szdlal és emberré éppen annak, aki ezt a beszédet
hallgaija. Az ige megszdlaldsa Iseinnek leg-
személyesebb iizenete ahhoz az emberhez, aki
ezt a beszédet hallgalja. Amig az egyhdzban
ez a beszéd a maga tisztasdgdban és isteni
fartalmdban nem hangzik és nem laldlja meg
az egyes embert, addig nincs egyhdz, hanem
van ehelyeit egy csomd emberi beszéd, egy
csomd killonbozo vélemény, egy valamilyen
emberi csoportosulds valameddig tarid Jsszefogo
erével, de nincs egyhdz, mely ezt a nevet, hogy
egyhdz megérdemli. Az egyhdz alap-léifelié-
tele az az iizenet, hogy az Isten engem, biinds
embert a Jézus Krisztusban magdénak nyilvdnit
és én megvallom, hogy viszont én is az Ovének
vallom magam.

Az ember Onvallomdsdnak a kifejezésre
Juttatdsa nem csupdn az igehirdetés meghaliga-
tdsdban, hanem a sakramentumok elvételé-
ben nyilvdnul meg. Isten éppen a sakramen-
tumokban hirdetl legkézzelfoghatdbban, hogy
az enyém, viszont én éppen a sakramentumok
elfogaddsdban jelentem ki leghatdrozottabban,
hogy nem a magamé, hanem az G6vé vagyok.
Amiképpen nincsen egyhdz sakramentum nélkiil,
éppen Ugy nincs kereszlyén élet a sakramentum
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elfogaddsa nélkiil. Az Isten személyes hivdsdtdl
megilaldlt ember éppen a szakramentum elfoga-
ddsdban lesz igazi kdz0sséggé, sereggé, egy-
hdzzd. Az ige meghallgatdsdt és a sakra-
mentum elfogaddsdt az egyhdzban a megvdliott
élet Onfeldldozé Onataddsa kdoveti, amikor

az—ember-minden-gondolatdval,-beszédével, cse-

lekedetével az isteni iizenetben kinyllvdnitott
akarat szolgdlatdba adja magdt.

Honnan veszem azxt a bdtorsdgot, hogy
ezeket ki merem mondani és merem dllitani?
Mi biztosit engem arrdl, hogy az a beszédem,
amit hallok, az csakugyan Isten beszéde és nem
donmagammal vald beszélgetés, monologizdlds ?
Honnan veszem, hogy a magam zdrkoézotl vild-
gdbol csak a sakramenium dltal szabadulok
ki egy igazi kozosségbe? Onnan, hogy lsten,
a megszdradt tetemeket megelevenito, emberi
dletet ujjd formdlo, plinkdsti csoddt leremtd
Szentlélek Isten engem errdl bizonyossd
tesz | Ige, sakramentum, onfeldldozd élet nélkiil
nincs egyhdz. Egy bizonyos sereg, vagy 16bb
embernelk csoporija megteheti, hogy magdt ,egy-
hdz“-nak nevezze, de ez az elnevezés puszla
név, mely egy szikrdval sem jelent tobb tartal-
mat, mint egy akdrmilyen emberi tdrsulds, vagy
szellemi rajongds, ha egyrészt az ige és a
sakramentumok, mdsrészt a Szentlélek vezelése
alait dll és él, aki munkdjdt akkor kezdi el,
amikor az Isten tiszta beszéde megszdlal és a
sakramentumokat  blinbdnd kdnybrgéssel és
az dlet megujitdsdnak elhatdrozdsdval vessziik.

3. Igaz, hogy ez az igazi egyhdz egyik vagy
mdsik felekezetben nehezen ismerheté fel. De
mégis megvan a szemiinkkel (dthatd, bdr toré-
keny és gyarlo formdja a gylilekezetben. Az
egyhdzat teremil ige voltaképpen nem egy dita-
Ildnos egyhdz vagy felekezet tantéleleiben szdl
és a Szentlélek vezetése elsGsorban nem egy
nagy orszdgos egyhdz kormdnyzatdban lesz
nyilvdnvalo, hanem egy adott gylilekezet ige-
hirdetésében és vezetésében. Az egyhdznak a
Szentlélek vezelése alalt az x-i és y i gyiileke-
zetben kell dllania s amennyiben az egyes gyii-
lekezelek hallgatjdk az igét, élové vdlik benniik
az Isten lizenete, megijul benniik az élet és
tetlek druljdk el az uj életet, annyiban dll, maga
az egyhdz a Szentlélek vezetése alati. Konkrét
Jormdban kifejezve ez azt jelenti, hogy pl. nem
az igazgaldtandcs fogja az egyhdzakat, az egyes
gyillekezeteket igazi egyhdzakkd tenni és Oket
megutjitani, hanem az egyes gylilekezetekben
meghaligatott és ij életet tdmasziott ige, szdval
a gyiilekezetek megijuldsa djlija meg és he-
lyezi a Szentlélek vezetése ald az igazgatétand-
csol. Ez a megdllapitds semmiképpen sem lehet
bdnté az igazgatdtandcsra, csak az egyes gyil-
lekezetekre. Bdnto csak akkor volna, ha a gyii-
lekezetek csakugyan az igazi lélek-gyiileke-
zetek volndnak. Hogy az egyes gyiilekezetek
vajjon a Szentlélek vezetése alatt dllanak-e,
ahhoz sok sz0 férhet; éppen ezért minden sérté

szdndék nélkiil dlllihaljuk, hogy az egyhdz-
kormdnyzat Szentlélek dltal vald vezetéséhez is
$z0 férhet. Mi tehdt a fontos? Megkezdeni
alulrél az egyhdz megujuldsdt. A megijulds
kovetelménye elsésorban az igehirdetésre A4ll.
Mi az igehirdetés tartalma? Az, hogy Isten
emberré lelf_az az Ur Jézus Kriszlusban ! Isten
a szivben csak azl az igehirdeiést Idija el
Szentlelke megerdsiiésével, amelyik ennek az
lizenetnek a tolmdcsoldsdra vdllalkozik, Ennek
a tolmdcsoldsnak az emberi sz6 és ftett legtelje
sebb felkésziiliségével kell megtirténni. Igy van-e
ez ? Krisztus emberrélételének az élet minden
dolgdval megvan a vonatkozdsi pontja. Az ige-
hirdetének tehdt nem kell attdl tartania, hogy
negyetemes® felkészlllisége érvényesitésének ez
a kovetelmény az uljdban dll. Az egyhdz tag-
jdnak is viszont tudnia kell, hogy részéril egy
kis keresztyén vildgnézethez vald surlodds, egy
kis felekezeti miivellség, vagy kisebbségi egy-
hdziaskodds egyhdztaggd és kereszlyén emberré
nem teszi, tudnia kell, hogy egyhaziassaganak
,sine qua non“-ja Isten igéjének a gyiile-
kezet kozbsségében val6é hallgatasa, a
sakramentumok elfogadasa, nemcsak a ha-
ldlos dgyon, hanem minden egyes alkalommal,
amikor azt az 0 gylilekezetében Isten kindlja és
egész életének az isteni akarat cselekvésére vald
teljes dtaddsa s mindez azzal az aldzalos és
dszinte indulattal, hogy sem a maga, sem a
vildg életének megujuldsdt mdstél nem vdrja,
csak Isten Szent-lelkétol, akinek & most veze-
tése ald adta magd!, eszkdznek, szerszdmnak,
hogy végezze benne az igazi élet fenntartdsd-
nak és megujltdsdnak orokkétarto munkdjdt. S
ha ez igy lenne, ki mondhatnd, hogy egyhdzunk
nem dll a Szentlélek vezetése alatt?

DAVID GYULA.

1GY SZOLAZ UR®

Az egész vilig Istent dicsérjel
148. zsoltdr.

,Dicsérjétek az Urat!“ Ezt a felhivast kildi
a zsoltdrird zz Eg felé, a Fold felé és a Fold
minden teremtményeihez. Ez a dicséretmondas
nem {ires fecsegés, nem elragadtatott Omlengés,
hanem elszant @j magatartas. Dicsérni az Urat
annyit jelent, mint elfordulni dnmagunktol és
elszantan, minden feltétel nélkil odafordulni
Istenhez. Annyit jelent, mint egyedai Ot ismerni
el Urnak, mint akitél szdrmazik minden erd,
akinél van minden hatalom, mert hiszen az vé
minden cél és 'O szabja meg minden élet
irdnyat. ,

»Dicsérjétek az Urat!“ Ma erbleljesebben,
hangosabban ég bétrabban kell ezt hirdetniink,
mert ma az emberiség ismét halad a rabszolga-




s4g felé. Kezd8dott az ember rabszosgasdga
azzal, hogy csak a lathatdt, a kézzelfoghatdt
volt hajland6 elismerni. Igy vélt az ember az
érzéki vildg rabszolgéjava. Folytatédott ez a
rabszolgasag azzal, hogy csak a lathatdt, a
kézzelfoghat6t volt hajlandé elismerni. Igy valt
az ember az érzéki vildg rabszolgéjdva. Folyta-
tédolt ez a rabszolgasdg azzal, hogy Onmagén
kivill mds val6sdgot €és mas tekintélyt nem
ismert. Addig nélt az dnimé4dat, mig az ember
a sajat Onzésének a rabszolgasédgéban annyira
stilyedt, hogy elveszett tekintete el6l minden ki-
l1atds az Uristen dics6sége felé. Az ember szi-
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mara nincs mas menekvés, mint visszatérni
az onmaga dicsBségének hajhaszatétél az Ur
dicsbségéhez.

»Dicsérjétek az Urat!“ A nyér az Isten 4ltal
szép természet teljes kibontakozédsa. A természet
teljessége jelenti a természet dicsOségét. Az Isten
dicsOsége jelenti az Isten teljességét. A termé-
szet teljezsége és dicsbsége akkor éri el a cél-
jit, ha felolvad az Isten dicsbségének és teljes-
ségének a szolgélatdba. A természet Istent di-
csérd szavat az embernek kell megértenie, At-
vennie, hirdetnie és tov4dbbadnia a sajat dicséret-
mondaséval egytitt!

A theologia az egyhaz megujulasaban.

Egyh4z, megujulds, theologia: legel8szor
kiséreljtik meg e harom kifejezést kOrlliirni.

Egyhdz ott van, ahol akédr az egyes hivok,
akar azok kozdssége killonbbz8 mddokon hitet
tesz Isten mellett, aki teremtd békességszerzd
és megvallé urunk s aki magéat Jézus Krisztus-
ban kijelentette 8 Szentlelke altal benntink mun-
kalkodik. Istenrdl az egyhdz a Rdla valé beszéd
ktilonb0zd alakjaiban tesz hitvallast.

Megujulds az egyhdzban 1{0rténd gyokeres
vdllozds. Ez ugy &l el6, hogy az egyhaz Isten
mellett nem akdrhogyan tesz vallast, hanem
ugy, ahogy O magat Jézus Krisztusban Kkije-
lenteite, ahogy a Szentfrdsban a vdalasztoit em-
berek Réla bizonysdgot tettek és ahogy az ige
tiszta hirdetésében €s a Lélek megelevenitd
erejében ma hozzédnk sz6l, hitet és engedel-
mességet ébreszt. Lényegében visszatérés ez az
egyhdz igazi alapjahoz.

A theologia az egyhdz egyik tevékenysége
és tudomdnya, amelynek az a feladata, hogy
az Istenrdl vald beszédet, mint Istent6l vald
bizonysagtételt vizsgdlja, mérje, birdlja és elbre
tekintve pedig javitsa.-Isten igéje és Lelke ha-
tdrozza meg a theologia felelOsségteljes mun-
kajat, birdlo és javitd szerepét. A meddig az
ige és a Szentlélek engedik, addig mehet, de
addig mennie is kell.

A fenti hdrom kOriilirds theologiai jellegli s
gy minden tovabbi indokolds nélkiil dnmagé-
ban is bizonylték arra, hogy a theologidnak
lehet szerepe az egyhdz megitijuldsaban, legalabb
is ami a gondolati tisztdzést illeti.

Méginkabb kittinik a theologia szcrepe, ha
nemcsak rovid meghatérozdst adunk e kifeje-
zésekr8l, hanem az 4ltaluk jelzett valdsidgokra
vonatkoz6 Osszes kérdéseket probaljuk tisztazni.
Tegytink fel barmilyen kérdést az egyhdzzal
kapcsolatban, megfeleld, szakszerii feleletet redjuk
csak a theologia segitségével lehet adni. Mi az
egyhdz? Mi az egyhidz célja? Mi az egyhdz
jelentdsége ? Mik az egyhdz feladatai ? Milyen
nehézségei vannak az egyhadznak? ilyen ¢&s
ezekhez hasonld kérdések igazi megoldast csak

a theologiatol varhatnak., Még abban az eset-
ben is, ha mdas oldalrdl kapunk feleletet, az is
theologiai felelet, csakhogy egy hamis theolo-
gidnak az Isten Igéjéhez valé mérést ki nem
all6 zavartalan felelete.

A theologiduak az elsd szerep fehat oft jut,
hogy az egyhdzai a sajdt mivoltdnak, igazi,
Isten igéjében adott céljdnak ¢és feladatdnak
megismeréséhez segiti. Sz6 sem lehet, emberileg
szllva, az egyhdz megujuldsardl, mig az egy-
héaz theologiailag nem akarja vagy nem tudja
megismerni dnmagédt, mig az egyhdz tagjainak
kozgondolkozdsiban és munkdinak irdnyitdsa-
ban nem theologiai szempontok vagy valami-
lyen hamis theologia szempontjai érvényestl-
nek. Ki kell 4bridndulnia az egyhdznak a gaz-
daségi, mfivelB6dési, jogi, tdrsadalmi vagy nevelbi
szempontok uralmabdl, le kell dontenie az u. n.
gyakorlati szempont nagy balvanyéat s vallalnia
kell, hogy az egyedil hivatoit és illetékes tu-
domény birélja és javitsa Istenrfl valé beszé-
dének minden form4jat. Ahogy a gazdasagi élet
terliletén nyilvdnvalévd lett, hogy a megszo=
kotthoz ragaszkodd sz(iklatokori eljarast vagy
a szeszélyes kapkodast a j6 eredmény érdeké-
ben fel kell véaltania a tudoményos alapozésd,
szakszer(i gazdalkod4dsnak, Ggy az egyhaz élete
is megkivdnja a hozzdszabott, igazi érdekeit is
képviseld tudomanynak, a theologidnak minden
irinyi széhozjuitatdsat, Nem tetszésre bizott
tobblet, hanem elkerillhetetlen kdfelezettség a
theologia az egyhdz szdmdra.

A theologia kovetkez® szerepe az egyhdz
megijuldsdval kapcsolatos. A theologia ébreszti
red az egyhdzat arra, hogy az egyhdznak sziin-
telenilil meg kell djulnia. A hangulatokra vagy
egyéni tapasztalatokra tdmaszkoddé egyhéztagok
panaszkodhatnak és nyugtalankodhatnak id6n-
ként, de ezek a panaszok csak az egyhéz felti-
leti jelenségeire vonatkoznak és nem megtju-
14st6l, hanem kisebb-nagyobb ktils6 véltozastdl
varjdk az orvosldst. Csak a theologia segitsé-
gével lehet (emberileg szélva) meglatni az egy-
hdz ama gydkérbajaif, amelyekidl léte fligg s



amelynek, mint valami stlyos betegségnek, csak
tunetei az egyhdz életének sokak A4ltal észre-
vehetd sebei. Nem {az egyhdzat irdnyltd sze-
mélyek gyengeségei, nem a szervezeli hézagok
és hibak, nem is az egyhdz egyes feladathorei-
ben mutatkozd nehézségek, hiltlenségek és bi-

-zonytalansdgok, hanem az egyhdz hitének meg- -

zavaroddsa feszi elkeriilhetetlenné az egyhdz
megujuldsdi, Lényegében ugyanaz a helyzet,
mint az egyhdz, hatdsdban maig érezhetd, elsd
megijuldsa, a XVI. sz.-beli reformécié idején,
csak a {ényez8k alakuldsa és csoportosuldsa més.

A theologia azonban nemcsak a megujulds
szlikségességére ébreszt red, hanem a megajulas
igazi uijdt is kijelvli. Félreérthetetlenttl hang-
stlyozza, hogy a megdjulds egyedill Istentol
fugg. Aklor ¢s ugy kovetkezik be, amikor és
ahogy O akarja. Olyan eszkbdztket valaszt, ami-
lyeneket akar a megtijulds véghezvitelére. Azok-
tol, akik a megujulds eszkozei akarnak lenni,
csak egyet kivan: engedelmeskedjenek igéjében
kijelentett, Szentlélek 4altal munkalkodé akara-
tanak. Az egyhéz tagjai és munkdi a leghflisé-
gesebben és emberileg legteljesebb forméban
lljanak készen, hogy Isten haszndlhassa azt,
amelyiket épen akarja. A {heologia sajat maga-
16l is kiemeli, hogy csak egy az egyhaz tdbbi bi-
zonysdgtevd munkai kozt, amelyet [sten ép gy
felhasznalhat vagy haszndlatlanul hagyhat, mint
a 10bbit. Engedelmességb6l készen Aall, végzi
vizsgalo, birald és javitdé munk4jat, hogy Isten
felhasznalhassa. E fekintetben hasonlé a sze-
repe az orvostudomdnyéhoz. Kétségtelen, hogy
minden salyos beteg sorsa kiildndsképen Isten
kezében van. Tole fligg, hogy él-e, hal-e. Isten
meggyogyithatja a beteget az orvosi tudomény
kozbeléptse nélktl is, EbbS8l azonban semmi-
esefre sem kovetkezik az, hogy ne haszndljuk
fel az orvosi tudomany eddig elért eredményeit,
hanem épen az ellenkezbje, hogy t. i. emberi-
leg mindent megtéve véarjuk Isten segitségét,
Az cgyhdz megtijuldsdért a theologia irAnyitasa
mellett emberileg mindent megtéve, varjuk az
egyedill Isteni6l jbvé megiijulast, az O kegyel-
mének munkajas,

Az egyhdz megujulasanak eldkészitésében
hiiséges készséggel és aldzatossaggal résztvevd
és feladatot hordozo theologia mindig megkapja
helyét az egyhdz tényleges megiijuldsdban is.
Aldott kolcsbnhatds részese lesz. Az egyhdz
meghjulasinak elokészitése altal hathat az egy-
hazra, amely megujulva bOséges kamatokkal
fizeli vissza ezt a szolgllatot a theologidnak is
5 ezzel ujabb megdjulds forrAsiva teszi. A
theologidnak gy utolsé feladata az lesz, hogy
a megujult egyhizat megdvia az elblzakodas-
101, legyen Osztdke benne tovabbi megijuldsra.
Igaz ugyan, hogy a theologia egy az egyhé4z
tobbi munkéi koztl, de az is igaz, hogy épen
a theologia az a munka, amelyiknek a tbbbire
a legnagyobb befolyasa lehet s fgy hatasa is
legatfogobb az egész egyhéz életében. Sokszor

Isten egyenesen prifétai szerepet jeldl ki sza-
méra az egyhaz életében.
%

Ezek utdn az A4ltaldnos fejtegetések utdn

vesstink egy futé pillantast arra, hogy a mi

romdnial magyar reformdfus egyhdzunk Eleté-

ben milyen szerep var a theologidra.

A theologidnak, mint az egyhdz Onvizsgald
munkajénak, ki kell harcolni az egyhdz életében
az Gt megilletd helyet, Elhallgathatatlanul hallassa
szavat, hirdesse szempontjait, birdljon és javit-
son, mint az egyhdz élo lelkiismerefe, Hadd
tinjék ki, hogy nincs az egyhéz életének olyan
ktre vagy kérdése, amit ki lehetne vagy ki
szabad volna vonni a theologiai megvizsgalas
alél. Hadd tinjék ki, hogy az egyhdzban fel-
mertlld feladatok fontossdgi sorrendje és az
egyhdz életében val6 jelentOsége kérdésében
egyedill az igére alapozott theologia hivatolt és
illetékes donteni. A theologidnak ragaszkodnia
kell ahoz, hogy az egyhdzban az ufolsd, dontd
820 Jézus Krisztusé, az egyhdz fejéé és urdé,
az utols6 eldttr sz6 azonban az O nevében bi-
zonysagot tevd és Lelke Altal vezérelt tkeologiéé.

Az egyhé4z életében helyet és dontd szerepet
azonban csak a sz8 igazi értelemben vett
theologia kovetelhet, Isten szent igéjének tudo-
mdnya. Nem valami dl- vagy féltheologia, ha-
nem olyan, amelyik felvette az egyhdz atydi-
nak, tanitéinak ¢és reformatorainak Orokét, a
teljes Szentirdsban kijelentett ige szolgélatat és
célul ttzte ki az egyhéz tiszta tanitdsainak meg-
ismerését és megismerietését az igehirdetés
segitésére. Ez a szolgélat, anélkill, hogy lénye«
gében véltoznék, kiildnds szint és kilonds fel-
adatokat nyer a mi egyhdzunk keretében és
ezéltal még jobban Osszeforr azzal.

Egyhdzunk életében a theologidnak minden-
kire és mindenre kiterjed6nek Kell lennie. Ezek-
ben az id6kben, amelyekben mi éliink, a mi
viszonyaink kozdtt nem maradhat a theologia
kivaltsdgos kevesek titkos tudoménya. Nem
szoritkozhatik csupadn azok sziik kOrére, akik
az egyhdz egyenes megbizasibdl végzik a
theologiai kutatd és tanitdé munkat, meég csak
azzal sem elégedhetik meg, ha a lelkipasztorok
foglalkoznak vele, hanem helyet kell kérnie az
egyhdz minden tag{dnak életében is. Jelenti ez
az igény egyfel6l azt, hogy egyhdzunk régi ha-
gyoményaképen virjuk azokat a nem-lelkipasz-
tor theologusokat, akik mint egykor reformétus
fejedelmeink és elOkelSink, tiszta szempontokat
mutaté theologiai munkikkal gazdagitjdk egy-
hazi irodalmunkat, masfeldl pedig hogy egy-
h4dzunk minden rendi és ranga tagjai kdrében
felébredjen a theologiai érdekl6dés, elismertté
valjék a theologiai tdjékozottsdg szliksége ¢és
meginduljon a theologiat munka eredményeit
elsajatlté munka. Itt-ott lathatjuk mér a blztatd
jeleit annak, hogy a theologia kezd 4ltalano-
sabb érdekiGdés targydva lenni az egyhdz-
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ban, mindenki felé forduld igénye nem marad
visszhang nélkdil.

A theologidnak tovédbba mindenre Kkiterjedd
munkat kell kezdenie. A theologiai szempont,
Isten igéjének érvényrejuttatdsa olyan &tfogd
erejii, hogy nemcsak az egyhdzra, hanem a
vilag és az emberi élet minden vonatkozésara
alkalmazhatd és alkalmazando is. Istennek meg-
van a parancsa az allam, a nemzet, a térsa-
dalom, a csaldd minden kérdésével kapcsolat-
ban. A mi egyhdzunk helyzetében mondhatat-
lanul nagy jelentdsége van annak ar egységes
szempontnak, amit a reformatus theologia ad,
hogy az egyhdz tagjai életlik minden vonatko-
z4sat ugyanarrdl a helyrdl nézhetik és kérdé-
seikben ugyanolyan hatas alatt donthetnek.

Végtil a theologidnak egyh&zunkon beliil
sajdtos munkarendet kell érvényre juttatnia és
ki kell fejeznie azt, hogy az egyhaznak theolo-
giai szempontbol is munkakdz0sséggé kell vél-
nia. A tudoményos theologia minden 4génak és
segédtudomdnyainak legyenek meg a hivatott
munkdsai, de legyenek meg a theologiai meg-
itélés ald vonhatd egyéb teriileteknek is. E
munkésoknak sztintelen éreznidk kell az elkd-
teleztetést, hogy kutatdsuk eredményét zkér €16
széban, akar irdsban olyan médon adjék tovabb,
hogy ne csak a tud6sok, hanem az egyhiz
minden érdekl6dd tagja befogadhassa, Nagy
szerep var a népszerli formdban, kdzvetlen egy-
szerfiségben, de csonkitatlan theologiai alapo-

Muemlékrombolas — muemlékvédelem.

Az utébbi években néhdnyszor eléfordult mar, hogy
a hozzénemértésbd! vagy tanulni nem akardsbdl egy-
h4zunk 6rz6 kezére bizott miiemlékek semmistiltek
meg. 1933-ban a bataiak egy Arpad-kori templomrész-
letet rontottak le, — Azutdn egyik sdlaji templom
gotikus miiizlésben késziilt mérmiives ablakait szedték
szét és vissza nem Aallitottdk, ujabban pedig a Keleti
Ujsag ir az Ocna-Sibiulu-i templom mohécsi vész eldtti
freskoinak elpusztitdsarél.

Ezeknél az eseteknél az a szomord, hogy Egyhaz-
keriiletiink néhany év eldtt valasztott Miiemlék Bizott-
saga ezekrol eldre tudott és a miikincsek megsemmi-
slilését megakadalyoznia még sem sikerlilt. Hanyszor
irtak mar egyhézi lapjaink, Naptdrunk az e téren ural-
koddé ontudatlanségunkrol, mégis akadnak pdsztorok,
gyiilekezetek, akik olyan konnyen tilteszik magukat az
eféle, apronak elkonyvelt tigyeken sa miiemlékpartolds,

karbantartds mai rendkiviili fontossdgadt nem mérle-.

gelve, tgyvélt magasabb céljaik aldozatdul dobjak mul-
tunk itteni, kevésszamu emlékeibdl épen azokat, ame-
lyek az itteni magyarsdg évezredes kulturdjanak dontd
bizonysagai lehetnének. Mtiemlékeink védelme nagy
eloreiatast igényel egyhdzunk vezetdi, pasztorai és
hivei részér6l, mert egy mliemlék megsemmisitése utén
érdemben mér semmit sem tehetiink, legfeljebb fele-
16sségre vonhatjuk, blintethetjiik a vétkeseket, de ezzel
ugyan semmit el nem érlink. Gatl6 intézkedésekre van
szlikségiink és ezeknek tlizzel-vassal érvényt kell sze-
rezniink,

Nem elég a Milemlék Bizottsdg puszta Iétezése.
Nem elég a Debreczeni Lészlé munkéja, aki Ardeal
jorészét mar bejarta és utasitdsokat adott a milemlék
jellegii épiiletek, sirkdvek, butorolk, trasztali felszere-
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zéssal frott munkakra. A theologiai gondolko-
z4s népszerlisitésére épen erre a munkdra ke-
gyelmi ajindékkal rendelkezd munkdsoknak kell
véallalkozniok, hogy a tudés munka eredmé-
nyeit dntudatos atdolgozasban juttassdk tovabb
a kevésbé képzett egyhdztagok szimira.

A tudoményos vagy népszer(isitd theologiai
munkaban foglalatoskod6k buzgdsigat lathatat-
lanul éleszti és ébrentartja az egyhdz tagjaiban
egyre er8sbdd theologiai érdekidaés. Hogy lsten
akarja az egyhdz megijuldsat, annak egyik jele,
hogy az egyhadz tagjai nem engedik elaludni
€10 kérdéseiket, nem nyugosznak addig, mig
feleletet nem taldlnak redjuk, még pedig nem
akarmilyen feleletet, hanem a theologia szolgé-
lata révén az Isten igéje feleletét. Az ige fényébe
allitott kérdések épen tigy hozzd tartoznak az
egyhdz megdjuldsat el6készitd theologiai mun-
kahoz, mint az egyhéz theologiai munkésai altal
adott feleletek., Nem mondhatja tehit az egyhédz
legjelentéktelenebb tagja sem, hogy 6 nem vehet
részt a theologia munkdjiban. Kérdései min-
denkinek vannak s minden kérdés egy lendiilet-
ad6, indité 10kés lehet a theologia és azon ke-
resztll az egyhdz megdjuldsa szimdra.

Osszefoglaléul ennyit: munkdljuk és enged-
jik — kiki a maga mddjdn — hogy a thealo-
gia szolgdlata az egyhdz megujuldsdért teljes
lehessen kozdttlink Isten dicsoségére.

(Reformétus Wesselényi- kollégium,

M. Nagy Otto.

lések, falfestmények javitdsa, Orzése, fenntartisa érde-
lében, ide sokkal tobb kell, ha azt akarjuk, hogy a
mult szizadban seregestdl s most is ift-ott elpusztifott
miikincseink szdma ne szaporodjon.

Miiemlékeink védelmezésében, fenntartasiban a
legfontosabb szerepet kétségteleniil Miiemlék Bizoitsa-
gunknak kell betdltenie. Olyan férfiak foglalnak abban
helyet, akik teljes mértékben megfelelhetnek ennek a
feladatnak, de mindent, a dolog termnészetébd! kovetke-
zbleg, nem végezhetnek el. A Miiemlék Bizottsdg sza-
bélyzatdban kevés az, hogy az egyhdzak tulajdondban
1évo ingd és ingatlan targyak Osszeirdsadt a bizottsag
rendelkezésére kell bocsatanunk, hogy a bizottsig sajat
hatéskorében megallapithassa, melyek tekintenddk és
min6sitend6k miiemlékeknek, hanem el kell rendelnie,
hogy egyetlen egyhdzkdzség sem javithatja, boOvitheti
vagy épen ronthatja éplileteit, amig a Miiemlék Bizott-
sag szakértGje azt meg nem vizsgalta, mert bizonyéara
nem egy olyan templomunk van, mint pl. a Capusul-
Mare-i, amely egyhdznak ,1855-ben épiilt“ templomér6l
a jelen évi renovalasakor deriilt ki, hogy a 20 méter
hosszii templomhajé 14 és fél méter hosszisdgban az

41 eldttrdl all fenn, — Valamely épiilet
miiemlékjellegének megallapitdsdnal a bizottsag nem
tdmaszkodhatik a Névkonyvek nagyon is revidedl4sra
szoruld adataira, de csupan a lelkészek Dbejelentésére
sem, oda szakértd vizsgalata sztikséges, mely ha nem
torténik meg, minden egyes javitds, épités esetcben,
akkor elpusztitott miiemlékeink matis tekintélyes szdma
évrbl-évre fog szaporodni.

Miiemlék Bizottsagunk a f. évi egyhazkeriileti koz-
gyliléskor kiegészitendd lesz, hiszen elvesztette érde-
mes elnokét, Ugron Istvan gréfot és a halal derékban



torte ketté Csutak Vilmos igazgatd életét. A kiddltek
helyére olyan személyeket kell 4llitani, akik ezt a fon-
trs ligyet legteljesebb odaadidssal és szakértelemmel
képesek tovadbbvinni. Nem szabad olyan embereket
allitani a posztra, akik nagy elfoglaltsaguk miatt nin-
csenek — legjobb akaratuk mellett sem — abban a
helyzetben, hogy egész munkat végezzenek. E bizott-
sagnak élnie kell folyvast azaltal, hogy 4llandéan mun-

" " kalkodik.” Vajjon niem kellene-¢é folylattiunk a Debre--

czeni altal fefdolgozott anyagcsoportok szerinti kiada-
sat, vagy a hosszi hallgatas indoka taldn a mai nyo-
morusag ? Fontos érv, de e téren a teljes tétlenségre
nem karhoztathat, Miiemlékeink megismertetésében
orszig-vildg elott ezdltal is nagyon sokat tehetnénk.
Es még egyet: a Mliemlék Bizottsdg alakuljon meg
egyhdzmegyénként is, Nem sok, két-harom lelkész,
tanitd és vilagi emberbdl, akik nyari szabad idejokben

e . -a——————————— ]
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az egyhazmegyék teriiletén utazgassanak, a helyszinen
ismerjék meg még meglévs épitészeti emlékeinket, sza-
zadok viharait kjalloft sirkoveinket s azok megdrzé-
sére nézve adjanak segitd ufasitdsokat azoknak, akiknek
joakarata megvan, de kozzaddrtéslik — sajat hibajukon
kiviil — hidnyzik. Ez a bizottsdg téjékoztassa a kerli-
leti Miiemlék Bizottsagot a latottakrdl s igy annak mun-
kajat segitse el6. Nem keriil ez pénzbe, csak egy kevés
tudd4st, ligyszeretetet-és-j6akaratot kivan,

A theologia V-ik éviolyaméanak tantervében miivé-
szellorténeti eldaddsok is tervbe vannak véve s egy-
részt éppen a miiemlékek védelme céljabdl. Addig
azonban nem varhatunk, amig miivészettorténetbe bele-
kostolt lelkipdsztorok jelennek meg a parokhidkon, ne-
kiink sok tennivalénk van mar most. Ugy gondolom,
idészerii volna ezeknek a kérdéseknek a megvli;atisa.

Lelkészképzés a magyar reformatus egyhazban.

Az ,Evangelische Diaspora“, a némelorszdgi Gustay
Adolf Egylet folydirata foglalkozik az 1936 janudri szd-
mdban a magyar reformdtus egyhdz lelkészlképzésével, A
26 oldalas cikket dr. Bucsay Mihdly Irja. A tdrgyrdl
adott jol dttekintheté képb6l akarunk néhdny részt is-
mertetni.

A magyar ref. lelkészképzés 6t féiskoldn folyik, Ez
az 0t intézet belsé alkata mindig meglehetSsen egységes
volt. KiilsG egységiilt az 1881-iki debreceni zsinaton jott
létre. 1910-ben 2,603.381 lélek gondozdsdra kellett ez ot

intézetnek lelkipdsztorokat képeznie ki. Ma csak 1,666.767

reformdtus él Magyarorszdgon, mégis négy theologiai
akadémia dll rendelkezésiikre a lelkészképzéshez, mig az
utdddllamokhoz csatolt 1 millionyi reformdtussdgnak ren-
des theol. akadémidja csak Clujon van.

Ez az ardnytalan szétszakadds, valamint a theolo-
gial hallgaték szdmdnak szaporoddsa odavezetett, hogy
ma Magyarorszdgon nagyobb a kiképzeltek szdama, mint
amennyit az egyhdz el tud helyezni. Mig 1919-ben a
magyarorszdgi négy fakultdson 172, addig 1925-ben 257
és 1934—35-ben 462 hallgato tanuit. Ennek a kovetkez-
ménye az lett, hogy volt olyan év a debrecenl egyhdz-
keriiletben, hogy tobb mint 100 végzetl segédlelkésznek
nem tudtak segédlellészi gyakorldi dlldst sem biztositani.

Pedig a valdsdgban legaldbb kélszer annyi lelkészre
volna sziikség, mint amennyi most alkalmazdsban van.
De ehez olyan lelki ébredésnel kell jonnie, amely a tény-
leges sziikséget ldthatovd is tegye. Mert jelenleg még
annyira elevenség nélkiil él az egyhdz, hogy a hdbord
utdni lélelszdmnovekedéssel sem jdrt cgyiitt a gyiileke-
zetele szdmdnak nivekedése, nemnhogy a ‘sziikség szerint
aprobb részekre oszlottak volna fel "a régi Oridsgyiile-
leezetek.

A magyar reformdlus lelkés2képzésben jelentds
helyre dllitja a cikk irdja a cluji theologidt. ,Nagyon
sulyos csapdst jelentelt a tobb mint hatszdz gyiilekezetet
szamldlo ardeall egyhdzkeriilet elvesztése, melynek Clujon
van a ref. theologiai fakulidsa. Erdély a nagy fejedel-
mel, Bocskay Istvdn, Bethlen Gdbor, ~Rdkdczy Gyorgy
idejében egy évszdzadon dt az egész magyar prolestdn-
tizmus kozpontja volt. S6t a fejedelmi udvar sok kiil-
Joldi tuddsnak és tandrnak alkalmat adott a gondtalan
irodalmi munkdlkoddsra, mint Opitz Mdrtonnak, J. A.
Alstedtnek, Bisterfeldnek, L. Piscatornak stb. Isten a
legujabb idében s megadta az ardeali reformdlusoknak
az er6t — annak ellenére, hogy az itteni gyiilekezeti élet
és lellészi hdz szegénységét a nyugateurdpai ember még
csak meg sem. érthet! — arra, hogy intézményelknek leg-
aldbb a gerincét, igy a theologiai foiskoldt is megtart-
hassdk. A cluji theologusok (professzorok) friss, dtiilé
szelleme és az evangéliumi hit mélységeibe behatolo ko-
molysdguk nemcsak a maguk, hanem — az irodalmi
megnyilvdnuldsok dltal — magdt a mai magyarorszdagi
anyaegévha’zat is épiti és megelevenlti * )

Né¢hdny mondatban jellemzi az egyes fakultdsok

Jelenlegi torekvését az dltaldnos lelikészképzésen tul, Sdros-
patak azokat a mddokat keresi, hogy mlképpen juttat-
hatja el a lelkész az igét az egyszerii néphez, Ezért ki-
terjedt falu- és néptcnulmdnyozdst folylat. Pdpa olyan
lelkészeket akar képezni, akiknek a tanitol képesitésiik
(s meglegyen és akik tudjanak az egyke mialt elnépte-
lenedd gyiilekezetek lelkészei és tanitdl Is lenni egy sze-
mélyben. A budapesti theologidt a nagyvdroskivdnta
minden irdnyt széttekiniés és a hatdrozott kdlvinizmusra
valo tirekvés jellemzi. Debrecennél nem lehet egységes
belsé magatartdsrol beszéini. Ezek a sziikségek, részben
a rém. kath. theologidk példdjdra is, de féleg a sziik-
ség Ikényszere nyomdn részben mdr létrehoztak, részben
elokészitették majd mindenik theologial akadémidn az
otodile évfolyamot.

A magyar reformdtus lelkészképzésben mint mindig,
ligy ma is szerepet jdiszik a kiilféldi tanulmdnyozas.
Mdr a XVI-ik szdzadban t0bb mint ezer magyarorszdgi
theologus fordult meg Németorszdgban. Azuldn is szd-
zadokon dt t0bbezer magyar theologus szerzett nagyobb
tuddst, indittaldsokat, testvéri kapcsolat kat a kiilfoldi
reformdtusoxkal kiilfétdl tanulmdnyozdsa alatt. 1733—
1790 kozott, amilor a rekatholizdlo és germdnizdld to-
rekvésli osztrdlk kormdnyzat elvetle a magyar protestdns
[féiskoldle vizsgdztatdsi jogdt, 44 magyar theologus szer-
zett diplomdt a hollandiai Ultrechben. Igy nem akadd-
lyozhatidk meg Oket munkdjukban. Ma a németorszdgi
alapltvdnyok elsorvaddsa kovetkezitében mindinkdbb az
angol, svdjci, francia és hollandiai egyetemelkre mennek
a Iiilfoldon tanulok.

A magyar reformatus lelitészlépzés igyekszik Ossze-
egyeztetni a féiskolai tudomdnyos képzés és a gyakor-
lati egyhdzl sziikség és kovetelmény szempontjait. A
theologiai tudomdnyt agy miiveli, hogy azzal a magyar
reformdtus nép életében tudja szolgdini Isten dicséségét.
Emellett 6rzi a kapcsolatot kifelé a vildg tobbi reformd-
tusaival s ezt most azon tul, hogy magyar theologial
hallgaldk kiilfoldon tanulnak, azzal is el akarja mélyi-
teni, hogy évenként két német theologusnak a debreceni,
egy németnek a sdrospataki és egy skot theologiai hall-
gatdnak a pdpai theologiai akadémidn ad ingyenhelyet.
Igy is erdsiti a magyar reformdtus egyhdz a vildag refor-
mdtusainak egységtudatat, A.
e e e ———————— e et

Dr. Péterify Pal lett Dr. Jancs6 Odon sebész-
fdorvos utéda a Reformatus Korhazban. A Diako-
nissza Intézet kebli tandcsa a  kdrhdzunkndl megiiriilt
sebész-florvosi dllds betdltése iigyében azonnal intézke-
dett s azt igen megnyugtatéan Dr. Péterffy Pdl kivdld
orvossal toltotte be, kit eddigi miitétei alapjan ugy a
korhdz vezetdsége, mint orvostdrsai igen alkalmasnak
taldltak erre az dlldsra.




Gondolatok egy konferencia nyoman.

Junius 4—6-4n a belmisszi6éi el6adok egy konfe-
rencidja folyt le dr, Imre Lajos kerlileli eléadd vezeté-
sével a ref, theologia disztermében. Az egyes b, el6-
adoékon kiviil résztvettek a konferencidn az egyes
munkadgak utazotitkarai, tovdbbd Borbath Daniel dia-
konissza-intézeti és Krisldof Gyorgy 4arvahdzi lelkészek.
Ez a konferencia, amely felolelte a belmissziés 0Osszes
munkadgakat (gyermekpdsztoracio, ifjisagi, n6 és férfi-
szovetségi munkakat, az Ige szolgalatat, korhazligyet,
biblia és imaérat) sok gondolatot, sok szempontot ve-
tett felszinre, amelyeket a nyilvdnossag el6it is ismer-
tetni e sorok feladata,

Mindenekeldtt a konferencia haladdst jelent a mun-
kaban, A nyari pap szerepét toliGtte be akkor, mikor
bizonyos szempontokat kiérlelni segitett a periferikus
munkésok részére. Elsdsorban is leszogzendd, hogy a
belmisszié kezd kinéni a gyermekcipékbdl. Nagykorii-
sag, s6t az Ondllésag felé halad. Ezt célozta az az
egyontetli Aallasfoglalas, hogy a belmissziéi el6addk
helyzete az egyhdzmegyékben megéllapitandd, munka-
korlik szabalyozandé és az adminisztracidhoz s annak
szerveihez valé viszonyuk precizirozand6. Javaslat ké-
szitésére egy bizoltsag kiildetett ki. Ezzel kapcsolatban
van némi elgondoldsom. A belmisszionak feltétien fel
kell emelkednie mellékes helyzetébs! a mésirdnyu egy-
hazi munkak szintjére. M{ a mai helyzet? A munka-
nak nincs egy egész embere. A keriileti eldadokra
nézve csak mellékfoglalkozas lehet. Az igazgatotanacs
rendeletet ad ki, a plispok szdmonkér, befoly, ellen-
Oriz. Az utazotitkdrok mindenkitdl és mégis alig tudjak,
hogy kit6l fliggjenek. Ujabban egy misszioi lelkész is
beallittatott (Palffy Karoly), akinek ez ismét népes gyli-
lekezete mellett harmadrendii foglalkozdsa. A munka
egy egész embert kivanna. Egy misszivezets lelkészt,
mint ahogy példdul a tantigynek is megvan a maga
kiilon kerileti eléaddja. A misszi6 munkiaja nagyobb
és fonlosabb teriilet, mint a taniigy. Tudniillik amily
aranyban fogynak iskoldink, olyan ardnyban nd a
misszié teriilete és munkakore.

A misszidvezetd a kerlilet kdzpontjabél vezetné a
munk4t. A munka minden szdla az 6 kezében futna
Ossze és irdnyltand az utazdtitkarokat és egyben 6 is
utazétitkdr lenne. Minden helyi alakulatot, gylilekezetet
ismerne, az linnepélyeket vezetné, gondoskodna, hogy
azok missziés jellege megévassék, so6t irdnyitand az
igehirdetést is. Az egyes belmisszi6i eldéad6k, utazo-
titkdrok kozvetlen irdnyitdsa alatt allandnak és a leg-
teljesebb evangeliumi propaganda ttjan jutnanak koz-
vetlen érintkezésbe a reformétus néppel, tgyis mint
egyénekkel, ugyis mint tomeggel. Ezt a szerepet ilyen
intenzivitdssal a pilispok nem toltheti be nagy egyhdz-
politikai és adminisztracids lefoglaltsdga miatt, pedig,
hogy mennyire elvarja néplink, mufatja az a kovetelése,
amelyet mindinkdbb kezdett hangoztatni és felallitni,
nem €pen indokolatlanul, eltdvozott piispokével szemben.

Fontos, hogy az eldad6k egyhdzmegyéjlik legak-
tudlisabb kérdéseirdl, a nép lelkérdl tiszta képpel bir-
janak. Beszamoloikon a piispok is jelen legyen, aki
viszont felallitand a munka jovobeli tervezelét és meg-
kapnad a személyes kapcsot az el6adokkal.

A munkénak nagy sulyt kell fektetnie a gyakorlati
képzésre. Ebben részt kell vennidk a gyakorlati theol,
tandrainak, akik nemcsak adndnak, de kapnanak is
ebben a kozds munkdban. A képzésnél nagy stlyt kell
fektetni a gﬁakorlati nldalra, mert a legtudomanyosabb
képzés is, ha atadé képességgel nem pdarosul, csak
egyéni gyarapoddst jelent, a kozre nézve meddo.

A konferencidn harman képviseltiik az idésebb kor-
osztdlyt. Tobbi tagjaiban az ifjisag eldnyomuldsat je-
lentette. Amilyen 6rommel lattam ezt, épp oly komoly
az a megallapitisom, hogy az ifjusag még tul akadé-
mikus. Megdllapitidsaiban még batortalan és kereso.
Es mégis azt kelt mondanom, hogy a belmisszié kor-
hatarhoz van kotve. Az ifjlisag deriije, mozgékonysaga,

rugalmassiga, optimizmusa s az a szimpdtia, melyet az
ifjisag kivalt, nagy segitség a munkiban, Nagyon kiva-
natos, hogy a valasztasokkor ezek a szempontok érvé-
nyesiiljenek.

A konferencidn megtargyaltatott az a kérdés is,
hogyan lehet a Ref. Kdrhdz szeretetintézmény. Borbath
Daniel kdrhazi lellésztestvéilink volt a kérdés eléaddja.
A kérdés targyaldsa megmutatta, mennyire fontos egy
ilyen kérdésnek a kiilsd tényezdkkel vald dsszhangzasba
hozatala. Orommel vétetett e sorok ir6éjanak az indit-
vanya, hogy mds helyen szokdsos borravalék helyette-
sitésélil a 1avozd betegek hivassanak fel a szegény-
sorsti betegek 4&poldsi alapja javara hozzdjarulasra,
mert kiilonben is szamos esetben tortént, hogy tehetd-
sebb gy6gyultan tdvoz6 betegek nem taldltak mddot
haladjuk lerovasara, Ez a személyenként csekély Osz-
szegli hozzajarulds ma sok szegénysorsi beteg sorsan
tudna enyhiteni, ha évekkel eldbb életbe Iépett volna,
A kérhdz onfentartisdra vonatkozé nézetek ismerteté-
sére mas alkalommal fogok Kkitérni, mivel a kérdés
fontossaga és hasznossdga részletesebb feldolgozasra
tart igényt.

Ki kell emelnem annak a ténynek a fontossagat,
hogy az el6adok bevonultak a Misszidi Tandcs mun-
kajaba.

E konferencia, amelynek megrendezése dr. Imre
Lajos ker. eldadénak koszonhetd, amint e par sorbol
is kivehets, egy lépéssel el6bbre vitte a belmisszié
iigyét. Hogy az eléad6k mellett az dsszes munkaédgak
képviseldi, utazotitkdrok és titkdrndk is aktive jelen
voltak, csak novelte a munka értékét, Ambar tagad-
hatatlan, hogy az alkalom az egyes munkadsok kozolti
személyes kapcsolatok kiépitésére nem haszndltatott ki.

K. A.

Németorszagban Wiedemann érsek, egy
tobb theologusbdl 4ll6 bizottsdg élén néhany
hénap mulva elkésziti a Biblia forditasat.

Weidemann érsek a hamburgi lelkészek gyli-
1ésén felolvasast tartott a biblia forditasaval kap-
csolatosan, hogy eloszlassa a lelkészek érthetd
nyugtalansigat. E szerint a Biblia 4j forditasa
valoban német forditds lesz és a harmadik
birodalombeli németek szdmdra késziil.

A hamburgi gytilésen felszélalt Hofer lel-
kész is, a nemzeti szocializmus theologusa, aki

‘beszédében tobbek kozdtt a kovetkezOket mon-

dotta:

»A Biblidban semmi nyoma sincs annak,
hogy Jézus Krisztug zsid6 eredetd volna. A
Biblia azt mondja, hogy Jézus Krisztus Isten
fia volt és nem hiszem, hogy akadna valaki,
aki Istent zsidonak feltételezné.”

Beszédének tovabbi részében a lelkész azok
ellen fordult, akik azt hiszik, hogy Padlesztina
Krisztus sztiletésének idejében zsidd orszag volt.

,Ez nem felel meg a val6sdgnak. A torté-
netirk éppen azt mondjik, hogy kiildndsen
Gallilea tartomdnyban bilszke szOke nép lakott.
A zsiddknak Jézus Krisziussal szembeni gy-
10lete egy alacsonyabb renddl faj gyiildlete volt
egy szent, szép és fels6bbrendii fajjal szemben.“



Erdekes adatok a szasz szervezetekprdl.

Az a csodédlatos népfentartd, Osszelartd erd,
mellyel szdsz testvéreink rendelkeznek, nemceak
anyagi gazdagsAgukban, kiltind szervezOképas-

.._.ségiikben, hanem ezeken {al évszazadokon 4l

beidegz8dott szokasaikban, azok megtartdsaban,
apolasdban néptradicidihoz valé ragaszkoda-
sukban rejlik. Az ardeali szdszok évszdzados
probat kidllott, azok hatisa alait kifejlodoit
kisebbségi néppolitikdjahoz j6iékonyan jarult az
ifjisdg nemes tradiciokra vald nevelése. A mi
ifjaségunkat ma az IKE és Lednyszovetség gon-
dozza s ezt a szdszok kozOit hidba keresnok
(taldn ép Brasov kivétel) A szé4szsignak év-
szazados ifjlisdgi szervezete van s ezen szer-
vezeten keresztl adott nemzetéhez, fajdhoz hii,
fegyelmezett ifjisdgot az orszdgnak. Ez ifjusagi
szervezet (mely leginkdbb a falusi ifjisdgra vo-
natkozik) a ,Bruderschafi®-,Schwesterschaft®,
fivérek-nbvérek kozdssége, mely gondozza mind-
két nembeli ifjisdgot. Célja az ifjlisdg korlatok
kozt tartdsa, erejének nemes, célszerli konzet-
valasa, az él6keresztyénség, egyhaziassdg, meleg
hazaszeretet (sztil6fold), nemes szivképzés, tar-
sadalmiassdg 4poldsa. Jollehet a ,tesivériség*
szervezete inkdbb néppolitikai, mint keresztyén
torekvés, eredetileg mégis a keresztyén élet
bettltésére legkedvezObb eszkdz szdmukra. Naluk
az egyhdz (iskola) és a nép kozotti kapcsolat
szilard, egyhdzra, iskoldjara valé 4ldozata
példas. A szasznép 4ldoz nemcsak azért, mert
van mib6l, hanem azért 1is, mert annak
értelmét 14tja, kamatait maga is élvezi felelds-
séget hordozd becstiletes, megbizhatd munkai
nyomdan. (Szész hivatalnokok tigykdrilk hiiséges
betdltésérdl ismeretesek.)

A szabad gondolkozdsu szdszokat jellemzi
a germén fajjal kapcsolatos sajatsag: folytonos
eszmecsere melletti Onéllésdgra torekvés, igaz-
sagszeretet, megnemalkuvés s ha kell felel8s-
ségrevonds, suttogds és takargatds nélkilli nyilt-
sag, életderfi. A falusi ifjlisdg nevelésében (ami
leginkabb irdnyadd!) 8nkormdanyzatra, tarsada-
lommal, kitlondsen sajat fajaval szembeni fele-
10sségre valé nevelés tOrekvését latjuk, mely
egészen hagyomanyos. A (14-—24 évig) ,Bru-
derschaft“ ban élt ifjusdg 24 ik életéve betdl-
tésekor a ,Nachbarschaft* (szomszédsag) ba
}é_p. E két szervezetrbl Ohajtok nehdny dolgot
eirni,

A Bruderschaft lelkész vezetése, presbite-
rium feliigyelete ala tartozik. Minden Bruder-
schaft és Schwesterschaft valaszt 1—1 szeniort
»Altknecht®-et, illetve , Altmagd“- of, akik a pres-
biterium és az ifjusig kozott kozvelitd szerepre
hivatottak s az autonom ifjiisigi szervezetet ve-
zetik, az ifjusdg erkolcsi életére feltigyelnek,
vasarnsp kozds és elbirds szerinti meglinnep-
1€sére, id6nkénti tancra, valamint a vasarnap
délutdni jatékokra vigydznak. Unnepeken kote-

les minden ,fivér“, ,n8vér® népviseletben jsrni,
Mindeniknek joga a templomi kdzbs éneklés
ben, a jatékokban, gyaloglésban, torndban részt-

_venni, kotelessége istenfélelemben jarni s er-

kolcsts életet élni. A lelkész &ltal nem enge-
délyezett tdncban nem szabad részt venniok,
ép uigy, mint lelkésznél be nem jelentett foné-
ban. Téncndl nagy fegyelem uralkodik, , mely
a testet és érzelmet gyogyild-bilincsben tartja.*
— Testvériségbe Iépés konfirmécié utdn, husvét
mésodnapjin szokéasos, amikor is az ,Altknecht“
(Altmagd) koszoni Istennek, hogy a szillGk
fiatal testvéreiket keresztyénnek nevellék s most
az egyhédz felnOtt tagjai sordba felvette, — a
femplom bejaratdnal az ujoncok igéretét (hogy
a torvényt megtartjik) beveszi. Ezutdn jaték,
{réfa kovetkezik. Az id6sebbek irdnti engedel-
messég jeléil mindenik ujonc nyakdba kovet,
seprbt vagy evOeszkdzl kdtnek s anndl fogva a
foldre lehazzadk. Az ujoncnak nem szabad ellen-
keznie még akkor sem, ha kdzben szeme ned«
vesednék. Ekkor az Altknecht megkércezi, hogy
a torvényt meg akarjak-e tartani, mire ,igen“-
nel feleinek, de az id6sebbek tulordiijdk a
onem¢“ likkel a fiatalokat. Erre kOvetkezik a
»lazadok“ pénzbeli megblintetése, ami t. k. a
felvéleli dfj szokott lenni.

Akik nem jarnak rendesen a templomba,
pénzbiintetést fizetnek. Havonta ,Zugang“-of
tartanak, ami nem egyéb, mint vasarnap dél-
utdn a templom bejarata elbtt a felnyitolt si
l4da elé vald gylilekezés, hol a killonféle vétség
miatti pénzbirségokat kir6jdk a vétkesekre. Iit
oszlatjdk el az esetleg hénap alatt felmeriilt
nézeteltéréseket. Prédikacié utdn az ,Altknecht®
kikidltja: ,ltéltink Isten nevében...“ ,nincs
bocsadnat“ stb. A lada eldtt fatdllal kopog s fel-
hivja azokat, akik valamikor vétkeztek, hogy
jelentkezzenek, mert ezéltal a félblintetés- pénzt
elengedik. Ezutdn hivatalszolgdk panaszoljak be
az illetbket, Ha egyik testvér a mdsikat vadoln4,
hét (7) tanut kell maga mellé hoznia. (Az
1732-iki testvériség artikulusai szerint blinte-
tendé: ha 4sitott a templomban, ha hangos
volt az utcdn, helyét mdasnak nem adta 4&t,
fiityolt az uton, kdromkodott, templomba nem
jart, leskel6dolt, pletykdlt, hallgatézott, késO
éjjel jart az utcan, ledny szégyenére viselkedett.)
Az Altknecht tjra kopogtat, kihirdeti a blinte-
tési Osszeget s a testvéreket Isten nevében elbo-
csatja. llyen ,Zugang“ alkalmaval tesznek fo-
gadast arra, hogy idegen nyelven nem beszél-
nek és szoké4saikat megOrzik. Kiengesztelés,
megbékiilés napja a péntek, amikor is reggel
egyentuhéban felkeresik a lelkészt, a testvériség
nevében kérik, hogy esfe a kibékilltek és tobbi
testvérek szdmdara osszon urvacsordt. Mindenki
a maga szomszédsdga tagjai kdzott vesz ur-
vacsoréat.



Ha valamelyik fivér vagy nbvér meghal, azt
a fivérek karjukon viszik a temet8be s helyezik
az Aaltaluk 4sott sirba. A lelkész haldlat a test-
vérek fekete szalagviseléssel gyéaszoljak,

A 24 dletévet Dbetdltottek a ,szoimnszéd-
sag“-ba lépnek (lednyok a nbszbvetségbe, mely
az 4rvak, szegények gondozasat végzi). Ha
valaki hamarabb hazassagra 1ép, hamarabb lesz
a szomszédsdg tagja. A falu élete megkdtott
erkdlcsdk, szokasok kozott folyik, az egyetértés
érdekében szilkséges a kozbs szokdsok felelti
Orkddés s mivel mindez az egyhdz kebelén beldl
torténik, elengedhetetlen dolog a j0 egyhézias-
8ig. A szomszédsag felett is az egyhdz gyako-
rol felligyeletel erre vélasztott tagjaf Aaltal. A
szomszédsagi kotelezettségnek mindenki eleget
tenni tartozik keresztyén életfolytatdsaval: kol-
csbnds segélynyajtas, szomszéd-testvéri érziilet
dpoldsa, szész-szckasok gyakorldsa, egy nép-
kozbsségbe tartozds OrOmének és bliszkesé-
gének ébresztése, egyhézi feladatok, népjolét,
otthon szlil6fold szeretete és ismerése tartoznak
ide. A presbiterium a szomszédsagon keresztiil 6r-
kddik a templombajards és a vasadrnap keresz-
{fyén megszentelése (rend, fegyelem) felett s
gyakorolja az egyhazfegyelmet. Szomszédsig
tagjai kotelesek az egyhaz altal kittizott felada-
tokat (egyh. pénzgyflijtés, egyh.-iskolai kézi-
munka, fuvar) hliségescn teljesiteni. Szomszéd-
sig kiillbnos gondja az atyai vagyon (f8ld, hdz,
erd6) megOrzése, masnak el nem adasa. Ktizd
az alkohol rombol6 hatdsa ellen, szorgalmazza
a népviselet hdzi vagy nyilvdnos Unnepségen
val6é hasznalatat, Szomszédsag vezetése a szom-
széd atydk tgykore (1 szomszédatya mellé 4 bir-
tokost valasztanak.) Ezek tartjak szamon és jarnak
kdzbe hogy pl. silyos belegség idején a szom-
szédnak a foldje ép tgy meg legyen mfivelve,
mint méaskor vagy nagy munka idején segftsé-
gére siessenek annak, aki pl. betakarl‘4ssal,
stb.-vel elmaradt.

A tesivériség“, ,szomszédsdg“ régi szo-
kdsainak megtartdsa és dpoldsa népet mentett
az elkallddastol, a kdzvsségi, tsszetartds tudata
az erbt fokozta, ,testvérek, ,szomszddok“ egy-
mésirdnli felel6sségérzetét jotékonyan befolyd-
solta. Amig ilyen szervezés 4ll egy nép szol-
gélatdban, addig nem kell félnie idegenitd 4ram-
latoktol . .. de ahol ez nincs meg, nagyon tu-
datossd kell lennie az igazsignak: egy nép sem
pusztulhat el, ha csak dnmaga le nem mond
€éIni akar4sérol, életjogardl. Ez pedig dngyilkos-

sig lenne, azaz bfin.
1936 1V. Dr. Czirjdk Jdnos.

JEGYZET. Aki a szdsz Bruderschaft, Nachbarschat
kérdésével bévebben kivdn foglalkozni, tanulmdnyozza a
kozségenkeént Osszedllitott szabdlyzatokat erre vonatko-
zolag. A Brukenthal miizeum szivesen bocsdtja bdrki-
nel rendelkezésére. Tovdbbd Fr. Fronius: Bilder aus d.
sdchsischen Bauernleben in Siebenb. 1885. Fr., Miiller—
Langethal: Die siebenb. Sachsen u. ihr Land, Stuttg.
stb., EzakbOl sugdrzik a szdsz Ies{ye’reink sorsuk, nyelviik,
szokdsuk és haloftalkhoz vald hiiségiik, Cz. ],

10 éves talilkozoé a theologidn
— 1936 junius 9—10. —

A fiatalabb lelkipasztori nemzedékben mind
crBsebb és erb6sebb lesz a gondolat, hogy 4
sikeres lelkipasztori szolgilat alapfeltétele a
theologiai tudomdanyokkal és az egyhaz theolo-
giai fudoményokkal és az egyhaz theologiai
munkakozOsségével valé szoros kapcsolat. A
két évvel ezel6it ebbdl a gondolatbél sziletett
elsd tizéves taldlkozot ebben az évben kovette
a masodik. A theologidn négy éven kereszttil
egyiitt tanult évfolyamnak éppen fele jelent meg
a taldlkoz6én (Ady Elemér, Biré Janos, Bonczi-
dai Dezs6, Kiss Istvan, Kiss J6zsef, Kidar Mik-
163, Kénya Ern6, Lé&szlé Dezsd, Lorinczy Jo-
zsef, Marké Odon, M. Nagy Oit6, Nagy Mihaly,
Téth Janos és Tokés Tibor). Tobben magukkal
hoztdk a feleségiiket is. A taldlkozén a theolo-
gia tandri kara fteljes szdmban velt részt
és Vdsdrhelyi Jénos plispdk nagy elfog-
laltedga ellenére i3 szakitott id6t a taldlkozon
valo részvételre, Tobb mds évfolyamhoz tartozé
lelkipdsztor és theologiai hallgatd vett részt a
taldlkozén.

A személyes bardtsdg és a theologidval vald
kapcsolat é4poldsa mellett a talalkozé legf6bb
célja az eltelt tizesztendd fontosabb egyhazi
¢életjelenségeinek Aatvizsgalasa volt. M. Nagy
Ott6 részletes elbaddsban ismertette a theologiai
fudomdny kbrében bedllott leglijabb véltozaso-
kat, L4szld Dezs6 a misszidmunkdk tiz eszlen-
dejét mérte fel, mig Bird Jénos az .elmult tiz
év lelkipdsztori tomariiléseit vdzolta, Ez a hirom
kor tulajdonképpen ki is meritefte nagyjaban
az egyhazi élet egész teriiletét. A személyes
beszamoldk megmutattdk, hogy a talédlkozén
megijelent lelkipasztorok kiildnbdz6 nehézségeik
és prébédik ellenére is ugyanazt a lelkipasztori
szellemet tlikrozik. Egyenként bizonységot tet-
tek arrdl, hogy a lelkipasztori munka igehirde-
tés ¢és hogy ennek az igehirdetdi munkénak
nem mechanikus gyakorlatnak, hanem theolo-
giai alapokon felépiild szolgalatnak kell lennie.
Ady Elemér a theologidval, mint intézettel szem-
beni kapcsolatok &poldsar6l sz6l6 el6ad4sédban
kiildén is rdmutatott azokra a modokra, amelyek
szerint a lelkipdsztor a theologia kbzdsségében
maradhat.

Nagy Ortm volt a faldlkozén a professzo-
rokkal val6 sze nélyes kapcsolatok feldjitdsa is.
A taldlkozéd mély sajnélattal emlékezett meg a
két régi professzornak: Dr. Kecskeméthy Ist-
vannak ¢és dr. Makkai Sandornak betegségérol.
El8bbit egy kisebb killddtség tidvdzblte, utébbi-
nak pedig idv0zl6 levelet kilddit a taldlkozd.
Makkai Sandor par nap mulva meleghangi le-
vélben kodszOnte meg a megemlékezést. A he-
lyettes plispbk sok biztatd és batorftd szt széit
a fiatal lelkipasztorokhoz, Tubbek kozbtt ki-
emelte, hogy a lelkipdsztori és egyhazi életben
dontd jelentdsége van a theologiai fudomanyos



munkanak és kildtdsba helyezte, hogy szitkség
esetén anyagi kozbenjardst is eszkdzdl ki az
egyhazkertileti kbzpontnal arra, hogy a fiatal
lelkipasztorok tudoményos dolgozataikat kdny-
nyebben kiadhassak.

A taldlkozot és az Osszes évfolyamtarsakat

“Ady Elemér lelkipasztor felesége az Ot év mulva
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tartandd tjabb taldlkozora gylilekezetiikbe meg-
hivta.

Nagyon &ldott dolog lenne, ha a theologian
ezt a tizéves taldlkozot minden évben meg le-
hetne tartani, mert bel8le sok 1] ert és bator-

_ség koltdzik azokba, akik azon részt vesznek.

—0.

Reverzalisok oldasa.

Egyhazunk régi sebe a reverzalisok karunkra
valé megkdtése. A régi helyzet az volt, hogy
ha reverzalist nem adtak a hazasfelek, akkor a
fih az apa, a ledny az anya valldsat kovette.
Igy aztdn elég ardnyosan és igazsdgosan meg-
old6dott a vegyeshazasok Ortk probléméja.

Midta az aj vallastorvény vildgosan és haté-
rozottan ugy intézkedik, hogy az 1828 daprilis
22-i torvény elbtti, vagy azutdni idében kotott,
a gyermekek valldsdnak fixirozdsdra vonatkoz6
megéllapoddsok (lehat reverzdlisok) semmisek
és semmis érvényliek, az apa vdlasztdsi jogat
nem korlatozzak; (t. i. az apa hatdrozza meg
minden egyes gyermeknél, hogy az az 6, vagy
az anya vallasat fogja e kovetni;) és ,ugyan-
csak semmisek a hdzassdg alkalmdval e célbol
lett megegyezések“,; — azdta killonds dolgot 14-
tunk. A rdmai katholikusok pdpai rendeletre
hivatkozva, egyditaldn nem esketnek meg ve-
gyes hazaspart csak akkor, ha a nem pdpista
fél reverzalist ad.

Ebb8l most mar az kdvetkezik, hogy a tor-
vény feloldja ugyan ftettiilket késGbb sokszor
megbéant hiveinket a reverzalis hivatalos érvé-
nyessége alél, — de a lelki érvényesség, az
adott sz6 és frds megmarad és koti hiveinket.

Azt hiszem nemcsak Clujon tortént meg az,
hogy tandcsot kértek hiveink a lelkipdsztortdl :
mit tegyenek? Ismerik, hogy a {b6rvény nem
tarlja érvényesnek a reverzalis, — nem akar-
jak, hogy gyermekeik az evangéliumi hittSl
eltérjenek, de koOti ket a reverzalis, amit adtak.

Vélaszunk pedig habozé és hatdrozatlan:
bizony, az adott 8z szent, Miért nem gondolta
meg el6bb, ez az egyik felelet. A masik: az
egész reverzalis- tigy Isteni és emberi tOrvények
ellen vald, tehit nem kotelezd.

Egyik felelet sem ad teljes megoldast. Egyik
esetben ellokjtik hiviink segitségeikérd kezét, —
a masikban olyan dolgot koveteliink tole, ami
neki lelkiismereti furdaldsokat okozhat. ,Ami
pedig hitbdl nincs, blin az.“

Nem vetitik el eddig az egyetlen, Istentdl
rednk bizott fegyvert. Jézus ezt mondja tanit-
vanyainak, illetve Egyhdzdnak: ,Bizony mon-
dom néktek: A mit megktttok a foldon, amenny-
ben is kotve lészen; és a mit megoldotok a
figdblrg )a mennyben is oldva lészen.® (Maté
18, 18.

Keziinkben van tehdt a reverzdlis-oldds ha-

talma | Miért nem hasznaljuk? Miért nem éltink
vele ? Hiszen ha Luther Martont az evangélium
igazsidganak felismerése utdn mint Krisztus igazi
Egyhdzdnak tagja feloldhatta magét és felold-
hatott masokat, pl. a nbtlenségi fogadalom aldl,
mert egy ilyen fogadalom ellene mond az Isten
torvényének és az emberi természetnek, — ak-
kor miért nincs elég batorsdga a reformétus
egyhaznak arra, hogy az ilyen sem az embe-
rek, sem az Isten szemében nem érvényes ,ko-
téseket* a maga Istentdl kapott hatalmdval fel-
oldja és hiveink lelkiismerelét megtisziitsa ? |

A megoldds mddja nem tartozik redm. Min-
denesetre hivatkoznunk kell a reverzdlis old4s-
kor elsBsorban Istentdl nyert hataimunkra, ma-
sodsorban az &llami tOrvények megfeleld pa-
ragrafusaira.

De mindezt slirgdsen meg kell csindlnunk,
Ha mi sziintelentil lomh4dn mozgunk, a papis-
tdk pedig sztintelentil élénken tevékenykednek,
akkor evangéliumi igazsagainkkal egytitt nagyon
lemaradunk és egyediil sajit magunkat okol-
hatjuk ezért. Az eladoit lelkek &rat pedig raj-
tunk, lelktpasztorokon kéri szamon Isten.

,Nem géatolhatjuk meg — mondotta valaki
a blintbl —, hogy a madarak 4t ne szdlljanak
fejlink felett. De azt megakadalyozhatjuk — fe-
lelte bardtja —, hogy fészket ne rakjanak
a fejinkon®. Ugyanezt mondhatjuk a reverzélis-
vadaszokra is, mert végeredményében ez a tor-
vénylelen reverzalis-hajsza is bdn, akarmiféle
indokok vezetik is. Sipos Géza.

A magyarorszagi Reformatus Szeretetszovetség
és néhdny buzgo és a magyar nép sorsdért komoly fele-
lGsséget érzd lelkipdsztor az ember- és gyermekbd tiszdn-
tuli reformdtus kiozségek reformdtus lakossdgdbdl kivd-
logattdk a megfelels egyéneket, csalddokat, f6ként a sok
gyermekes csalddokat s eldzetes megbeszéléselc alapjdn
lekiildték Gket a ritkuld népességii, egykés Baranydba.
A kizelmultban is 6 csaldd 26 gyermeljel indult utnak.
Ezele a gyermekel visznek uj életet a baranyai elnépte-
lened§ iskoldkba s uj vérkeringést a halddo egykés fal-
vak életébe.

A Sk6t Nemzeti Bibliatarsulat felajdnlotta,
hogy minden eurdpai theologusnak, aki azt kéri,
ingyen girog- és hébernyelvil Ujtestamentumot
adomdnyoz.

Debrecenben folyd évi junius hé 3-dn a tiszdntuli
reformdtus egyhdzkeriilet kozgyiilés keretében fényes
iinnepségel kozott iinnepelte meg Baltazdr Dezsd 25
éves reformdtus piispoki jubileumdt,



Felelet

Kese Attildnak a Reformdtus Lelkipdsztor f. évi 11. szdmdban ,A magunk
megsegitésének kérdése“ c. vdlaszdra.

Nem akarom a vitat tovabb folytatni a felmerdilt
kérdésben. Kiilon6sen nem abban a modorban, melyben
Kese vélaszat levezette. A Kidlté Szd-ban megjelent
valaszomnak vildgosan megjelolt célja az volt, hogy
ismertessem azokat az indokokat, melyek Lelkészérte-
kezletiink kifogdsolt hatarozatdhoz vezettek és ezek
alapjdn visszautasitsam azt a minden szépitgetés és
magyardzat dacdra is sértd6 megbélyegzést, melyet cikk-
ir6 veliink szemben hasznalt. Voltaképpen csak tolmacsa
voltam azoknak a megnyilatkozdsoknak, melyek érte-
kezletiink tagjai részerdl elhangzottak, Ezzel magam
részérol az iigy érdemére vonatkozdlag a nyilvanos vitat
befejeztem, miutdn annak folytatasat sem az ligyre, sem
a magunk személyére nézve nem itélem hasznosnak.

Arra a szdmonkérésre pedig: ,hogyan kertil az én
e lapban, mint kizarélagos lelkészi lapban, Ertekezle-
tlink orgdnumdban, egyediil benntinket érinté cikkre
kiildott valasz a K. Sz.-ba?..., felelem:

1. A kérdés nem kizardlag lelkészi kérdés, mivel
a hozzank megktildott cildfeli javaslat az egyhazkeriileti
segélyegyesiilettel kapcsolatosan tervezte megvalositésat,
Ebbe a segélyegyesiiletbe pedig a lelkészeken Kkiviil
tanarok, taniték és nem lelkész jellegli egyh, alkalma-
zottak is tartoznak, akiket sem az el6zetes megbeszé-
1ésbd), sem magabdl az intézményb6l nem lehet Kki-

tudni, de nem is volna ildomos. A kérdésnek nem a Lel-

készértekezleten, hanem az Egyhdazkeriiletnél kell eldo!ni.

2. Tudtommal értekezletiinknek hivatalos sajtd-
orgdnuma az id0 szerint nincs. Lehet, hogy van a be-
kecsaljai, vagy baia-marei egyhdzmegyék lelkészérte-
kezleteinek, de azt esetleg nem vallja magdénak az
alba-iuliai és még egynéhdny egyhdzmegye, engem pe-
dig, mint lelkészértekezleti elnokot egy ilyen partikuld-
ris lap nem kotelezhef. Hogy lesz-e az értekezletnek
egy ilyen kotelez6 sajtéorgdnuma és melyik lesz az,
azt a jovO fogja eldonteni. Addig pedig tiltakozom min-
den olyan torekvés ellen, barhonnan j6jjon is az, mely
befejezett tények teremtésével, vagy latszatanak kelté-
sével akarja a kozvéleményt és a kérdésnek az illetéke-
sek akarata ellenére valé kialakuldsit befolydsolni.

3. a Kialtd Sz6 egyh. ujsag, szerkesztdje lelkész,
olvasdi lelkészek és olyan vildgi emberek,; akiknek az
egyh. élet minden vonatkozadsban sziviigyiik. Nekem
tehat — igy allvdn a dolog — nyitva dllott az at a
K. Sz.-hoz, anélkiil, hogy batkivel, vagy barmivel szem-
ben vétkes indolenciat kovettem volna el, vagy bar-
milyen irdnyu kotelezettségemet sértettem volna. A kér-
dés kiilonben ott dolt el, hogy a K. Sz. szerkesztosége
helyet adott vilaszomnak, nem féltette téle nivojat és
gy itélte meg, hogy a kérdés érdekli olvasoit. Mert
ugy-e, abban egyelértiink, hogy valaszom lekdzlésével
nem sajtovitara ragadott meg alkalmat ? | Régeni Istvdn.

Ismeretlen evangeliumok.

Még 1930 -ban nagy feltlinést keltett a theo-
logiai tudoményos vilag kdreiben az a hir, hogy
A. Chester Beatty angol régiséggytijté Egyip-
tomban egy olyan, 160 lapot tartalmaz6 papirusz
leletre bukkant, mely keletkezési korét tekintve,
messze tulszérnyalja az eddig ismett bibliai
kodexeket és fgy felbecsiilhetetlen jelentdséggel
bir. A lelet 12 kiilbnbdz6 kodex toredékeit tar-
talmazza a 2. 3 és 4. szazadb6l; 6 és tjszdvet=
ségi, valamint apokrif konyv (Henoch) tdre-
dékeket foglalva magdba. Az 6 szovetségi rész-
letek a Septuaginta- forditdshoz tartoznak, az
11j-szdvetségiek pedig megoszlanak a szinoptikus
evangeliumok, J4nos ev., Cselekedetek kve.,
Rémai, Filippi, Kolossé, I. Thess.-levél és Jele-
nések konyve kozott, még pedig Matéra és
Janosra 2—2, Markra 6, Lukicsra 7 és Cse.l-re
13 levél esik, ezek egyiitt egy 220 lapos kodexet
alkottak. A leletet 1933-ban F. Kenyon volt
Brittish Muzeum-i igazgaté angolul is kiadta
»The Chester Beatty Biblical Papyri London*
cimmel és C, Schmidt, valamint H. Lietzmann
méltattak, elébbi ,Die Evangelienhandschrift der
‘Chester Beatty Sammlung“ cimen a Zeitschrift
fir neutest, Wissenschaft® 1933-évi évfolyama-
ban, utébbi: ,Zur Wirdigung der Chester
Beatty-Papyri der Paulusbriefe cimen 1934 ben
a berlini akadémia tllésén tartott el6adasaban.

Az 1] lelet dltal keltett izgalmak még el sem
lltek, amikor par honappal ezel6it Londonbdl
az a hir terjedt vilagga, hogy a British Muzeum
Altal 1934 nyardn ugyancsak Egyiptomban va-

sarolt gbrdg papiruszok kozott két, sajnos erbsen
sériilt papiruszlapot falaltak, melyek egy eddig
ismeretlen evangelium ttredékeit tartalmazzak,
A leletek kora a 2, szdzad kozepe, Justinus
idejénél semmi eseire sem késfbbi, dgy hogy
keletkezési idejik kb, a 2. szdzad elsd évtize
deire tehet8. Mr. Idris Bell, a papiruszok vilag-
hirli szakértje, a British Muzeum kéziralbre az
olvasatokat mar el is készitette és a Times ez
évi janudr 23. szdmdban fényképpel egyiitt egy
elbleges tuddsitast is kdzblt roluk, jelezve, hogy
e szOvegkiadds ,Fragments of an Unknown
Gospel and other E Carly Caristian Papyri“
(,Trustees of the British Museum®) cimen rovid
idén beliil megjelenik. A fényképeken az frés
jol olvashal6.

Bell szerint a felfedezett evangelium kétféle
szbveget tartalmaz. Egyrészt (] elbeszéléseket,
amelyek a kadnoni szbvegbe nincsenek felvéve,
aztanolytorténeteket, melyek kdnoni szbvegfeldol-
gozédsoknak latszanak vagy azzal parallel haladnak.

Igy egy ssjnos nehezen olvashatd szovegrész
egy epizédot tartalmaz, mely a ,Jordan partjan“
() jatszodik le: Jézus egy sajaisagos kérdést
tesz fel, mely haltgatdit bamulatba ejti és amely
a Janos 12: 34.-re emlékeztet.

Egy mésik szdvegtoredék a szinoptikus ha-
gyomanyhoz 4ll kozel. Egyes személyek — Bell
herodidnusokra és farizeusokra (v. 6. Mk. 3:6
és 12:13) gondol — Jézushoz jonnek és 6t
kisérteni akarjidk, mondvan: ,Mester Jézus,
tudjuk, hogy Te IstentSl jottél, mert azok a
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dolgok, melyeket Te cselekszel, oly bizonysagot
tesznek, (mely téged) minden proféta folé (4llit).
(Mellékformédja Janos 3:2 és Méark 12:14).
Ezutdn azt kérdik, hogy Jézus minG alldspontot
foglal el a ,kirdlyokkal“ szemben (v. 6. Mk.
12:13—17 €8 paralleljeit); ire Jézus ellen-

‘kérdéssel valaszol : ,miért neveztek engem szijjal

»Mester“-nek, amikor ti nem hallgattok arra,
amit mondok“. (v. 8. Lukécs 6:46); a ,szajjal*
kitétel betoldas lehet Jes. 29:13 alapjn.

Egy harmadik rész szorosan Usszefligg J4-
nossal és Jézusnak a nép vezeiBivel vald vitajat
tartalmazza. Jézusmondasokbdl &ll (Jan. 5:39;
5 :45) ; majd arr6l tud6sit, hogy ellenségei Jézust
megkisérlik megkovezni és a tdmeg hatalmaba
adni, de sikertelentll (Jan. 7:30).

Kovetkezik a szinoptikusok ,a bélpoklos
meggyo6gyitdsa“ cimfi fejezetének (Mk, 1:40—45
és paralleljei) egy tj varidnsa. Uj ez a mondas:
ysUram Jézus, mivel én bélpoklosokkal érint-
keziem és veliik egyiitt ettem a vendéghédzban,
én is poklos lettem“, mely mondasnak az a
latszata, hogy a beteg ezaltal akarja inkdbb
felkelteni Jézus szanalmat maga irdnt. (Mark
2:15 — ellendarabja, itt Jézusra alkalmazva.

Ez 6j evageliummal kapcsolatban a kovet-
kezd kérdésekre kellene felelethez jutni: 1. az
Gj evangelium el6feliélelezi-e a kanonikus evan
geliumokat, vagy pedig ezeknek az Osforrdsa-e;
egy szinoptikus Osevangelium vagy taldn a
janosi evangelium rég keresett Osforrdsa? és
ezzel kapcsolatban 2, — mar Bell is figyel-
meztet erre a lehetdségre, — vajjon ez evan-
gelium szerzbje esetleg nem azon ,,el0ddk egyike,
akikr8l Lukacs evangeliuma kezdetén (1:1)
tudésit ?

H. Windisch a Chr. W. ez évi 4 ik szdma-
ban azt téfelezi fel, hogy az evangelista a szi-
noptikus evangeliumokat (vagy legalébb is egyi-
kilkket) é8 a Jézus evangeliumdt ismerte és
ezekbdl Allitott Yssze egy tij evangeliumot. A
szinoptikusokat egészen biztosan ismerte, mert
a lelet szvege egyes helyeken egyezik Maté—
Lukécs, majd Mark—Lukaics evangeliuméanak
megfeleld helyeivel. Nehezebb elddnteni azt a
kérdést, hogy ismerte-e a janosi evangeliumot,
vagy annak egyik forrdsat? A lelet sokkal
szlikebb szdvegli, semhogy Dbiztosat lehetne
allitani felble. A ,janosi“ fragmenfum azonban
erre enged kdvetkeztetni, Ez alalt a fragmentum
alatl azon toredéket érijiik, mely Jézus 7 mon-
déasat tartalmazza és amely teljesen egyezik
Jan, 5:39 és 45-el, viszont ami ezutdn kovet-
kezik, az a kdnoni evangéliumt6l tdvolallonak
latszik ; gy, hogy az evangelista hét ,janosi“
toredékr8l és egy valamilyen mds evangeliumi
hagyoményokat tartalmazé iratbdl egy @j beszéd-
jelenetet allftott Ossze.

Amennyiben az exegetidknak sikeriilne biz-
tosan megéllapitani, hogy az tj evangelium
szerzbje a janosi evangeliumot ismerte és hasz-
nalta, akkor egy eddig ismeretlen evangelium-
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tipussal 4llandnk szemben, egy szinopktikus és
janosi szbvegekbdl szabadon atdolgozott szdveg-
keveredéssel, amely szbvegben egy valamilyen
mdsfajta evangeliumi hagyomdny is helyet ta-
141t magénak.

Az 4 evangelium jelent8sége mindenesetre
abban 4ll, hogy igazolja, miszerint egy keresz-
tyén ir6 a 2. szdzad elején. legaldbb is kett6t.
ismert a kanonikus evangeliumokbdl, azonban
azokat nem tekintette apostoli szent iratoknak,
hanem magét hivatottnak érezte arra, hogy azo-
kat fel- és atdolgozza és valami més forrasbol
is merftsen, agy, amint azt Mété és Lukics.
Markkal és a q dokumentumaival tették.

Még érdekesebb volna természetesen a lelet,
ha az olvasatok azt igazolndk, hogy ez az Os-
evangelista sem Markot (vagy Matét), sem
Janost nem ismerte és mellékhagyoményokbdl
vagy plane a kanonikus evangeliumok &s-
forrasaibél' A4llitotta dssze evangeliumét. (Lu-
kacsot azonban ismerte.) Igy pedig a szinoptikus,
valamint a jdnosi problema is Gj arculatot nyerne.

Hogy az dj evangeliumok Egyiptomban.
bukkantak fel, igazoljdk a mar eddig is tudott
dolgot, hogy t. i. a killonbdzd evangeliumok,.
melyek a kanoniaktol eltérést mutatnak, leg-
szdmosabban Egyiptomban voltak elterjedve (a
2. sz.-t6l kezdve) s ott vannak ma is (,egyip-
tomi evangelium“, a gbrdg zsidéevangelium,
Basilides, Péter evangeliuma, valamint szdmta-
lan Jézus tOrténeti. Jézus-mondds és mds bibliai
téredék, mintegy 2500—3000 drb) Kiss Béla,
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A debreceni Nyari Egyetem tizedik tanfolyamdt
az Ildén is aug. 1—18 napjain rendezik meg. A mult
nydron 255 kilfoldl vett rajta részt s az idén mdr eddig
18 nemzet fiai koziil 320 kilfoldl résztvevd jelentkezetf,.
gy kivdlo alkalom nyilik idegen nyelvek gyakorldsdra
és kiilfoldiekkel valo megismerkedésre, A jubildris tan-
folyamon a legkivdlébb magyar és kiilféldi eléaddk tar-
tanak elbaddsokat magyar, némef, francia, angol és
olasz nyelven. Az eldaddsok d. e. 8—11-ig és délutdn
5—7 Ordig lesznek. A hallgatdsdg interndtusokban, bu-
torozott szobdkban és jo szdllodakban nyer elhelyezést..
A legiijabb kutatdsokat felileld el6adds-sorozatot hang-
verseny, magyar tdncbemutatd, nyelvleckék, szdrakozdsi:
és sportoldsi alkalmak, tovdbbd kirdnduldsok egészitik
ki, A résztvevék vasulti és vizumkedvezményt kaphatnak,
Lakds és elsérendii elldtds hdrom hétre 65 p. (kb. 2000
lej). Belratkozdsi dij 8 p. (kb. 240 lej). Részletes felvild-
gositdssal szolgdl a debreceni Nydri Egyetem Titkdrsdga.

Tulsékomaromban (Magyarorszdg) a reformdtns
egyhdzkozség presbiteriuma tobb fegyelmi iigyében el-
Jfogadta a biineiket beismerSk irdsos vagy egy bizottsdg:
el6tti eklézsia Kkovetését és ismét odaengedte ket az
drasztaldhoz.

Mexikoban mindenféle valldsoktatds, hittantanitds
tilos ugy a magdn, mint a nyilvdnos iskoldkban. A
romal katholikus egyhdz dsszes egyhdzi vagyondt lefog-
lalta és elkobozta az dllam.

A feketicsi (Jugozsldvia) drvahdz vezetésége a:
hozzd bekiildott 5000 azaz Otezer dindr (kb. 15.000 lej).
adomdnyt visszakiildte a feladdnak és pedig, mert ez az
adomdny egy bdl jovedelme volt.

Kalocsa vdros kilenc csinos hdzat épitett. Ezeket a
legtobb gyermekes csalddok lkaptdk. A csalddok a hdzakat
harminc évig orokbérletként birjdk és csak azutdn mennek
dt tulajdonukba, nehogy addig eladjdk, vagy megterhel~
Jék az ingyenhdzat s ne maradjon meg oOreg korukra.




KEZ A KEZBEN

Az lfjisagi Keresziyén Egyestlel Szénior
Osztdiyanak rovata.
Rovatvezet6: L4&szl6 Dezsd.

Nyéri Ionferenciank és kozgyiilésiink jul, 22—24,

Szénior Oszidlyunk vdlasztmdnya junius ho 10-én
tartott megbeszélésén ugy dontott, hogy ezévi konferen-
cidnkat és tis2tiijito  kozgyiilésiinket az ifjisdgi konfe-
rencidval kapcsolatosan Ciumbrudon, Aiud mellett fogja
tartani. A vdlasztmdny ebben a lérdésben azért dontott
igy, mert vildgosan latta, hogy az ifjusdgi konferencidn
15—20 szénior amugy is részt szokott venni. Tovdbbd
az ifjasdgi rKonferencidig Babos Sdndor vallsziniileg
Isten segedelmével haza érkezik, 1gy vele ott lehet majd
taldlkozni. Viszont a vele valo taldlkozdst mds formd-
ban nem tudtuk biztositani.

A részvélel feltételei azonosak az ifjusdgi konferen-
cidjéval, ami az Ifjii juniust szdmdban olvashatd. Napi
elldtds dija 25 let, részvételi dij 25 lei.

A reggeli biblladrdak az (fjusdgi konferencia pro-
grammjdval azohosak. Délelbit a szénior munka hdrom
nagy kérdése keriil megbeszélés ald :

22-én a Szénior Osztdly és az egyhdz (Csefd Sdndor).

23-dn a Sz. O. és a nép (Pdlffy Kdroly).

24-én a Sz. O. és a misszi6 (Babos Sandor).

Délutdnonkeént a munka részletkérdéseit vizsgaljuk
meg :
22-én a Sz. O. {fjusdgi munkdja (Ldszlo Dezsd).
23-dn a Sz. O. tudomdnyos munkdja és kapcsolatai
(M. Nagy Ottd). '

24-én a Sz. O. eddigi atja és jovéje (Dr. Tavaszy
Sdndor).

Az esti el6addsok az ifjusdgi konferencidval egyiilt
lesznek.

Jelentkezések leghés@bb julius 10-ig Sipos Géza
pénzidroshoz kiildend0k Cluj, Str. Kogdlniceanu 21I.
Ref. Parochia. Indokolt esetben némi segélyt is tud a
kozpont adni. .

MEGHIVO

az IKESzO 1936 julius hé 22-én délben 12 drakor
Clumbrudon tartandé rendes tisztijito lkozgyiilésére.

Tdrgysorozat:

1. Elnéki megnyitd. Dr. Tavaszy Sdndor.

2. Titkdr jelentése. Bird Jdnos.

3. Pénztdros jelentése. Sipos Géza.

4. Tisztikar lemonddsa.

5, Tisztujitds hdrom évre.

6. Inditvdnyol.

Az inditvdnyok a gyiilés eldtt 24 drdval irdsban
beadandok a titkdrhoz. =

A kozgyillésre a Sz, O. minden tagjdt szeretettel
meghivjul,

Cluj, 1936 junius 10-én.

BIRO JANOS s. k. DR. TAVASZY SANDOR s. k.
titkdr. elnok.

David Gyula, lelkész, okl. valldstandr ,A kiézos-
ségi élet ethikdja“ c. dolgozata alapjdn junius ho 19-én
sikeresen letette a theologiai magdntandri vizsgdjdt egy-
hdzunlkc magdntandr-képesité bizottsdga eltt, Amiicor
grémmel Ikonyveljitk el buzgd tudomdnyos munhdja
ujabb dllomdsdt, Isien dlddsdt kérjlik tovdbbi munkdjdra.

Dr. Szentkiralyi Istvanné sziil. Balogh Lujza
szénior testvériink életét az Ur egy kis lednygyermelicel
dldotta meg.

Kristof Gyorgy, drvahdzi lelkész testvériinket az
egyhdzkeriilet véglegesitette az drvahdzi lelkészi dlldsd-
ban. Az Ur dlddsdt kérjiik tovdbbi munkdjdra.

Horvath Jené az elmult negyed évet misszioi ta-
nulmdnyok végzésével Baselben toltoite. A kozeljoviben
haza érkezik.

Ady LaszI6 14j gyiilekezetében Cdpusul-Maren piin-
kost harmadik napjdn volt a kijavitolt miemiék-temp-

lom felszentelése. Az istentiszteleten dr. Nagy Géza, a
délutdni linnepélyen dr. Kristdf Gydrgy professzorok
szolgditak.

Nemes Dezs6 gyiilekezetében Viahdn piinkdst md-
sodik napjdn 1j orgondt szentelt Ldszlo DezsS. Az or-
gona-szentelést kovetd iinnepélyen Bird Sdndor tartott
eléaddst.

Kiss Arpad Baselb6l pdr hétre Hollandidba ment
és onnan a kézeljovében haza érkezik.

Biré6 Moézes Isten kegyelmébdl gydgyultan érkezett
haza és ismét megkezdette a munkdjat a hidelvei gyiile-
kezetében.

i agotici x|

Irodalom és Miveészet
Ldszl6 Dezsé: Két tliz kozott. A modern
magyar irodalom és a reformatus egyhiz. A

Kidlté Sz6 kbnyvsorozatdnak 4 szdma 1935
48 oldal.

Laszl6 Dezs6, a Kidlto Sz0 fémunkatirsa, e leg-
tjabb tanulménydban a téle megszokott ¢€leslatdssal
veszi tdrgyalds al4d a modern irodalomnak és a refor-
matus egyhdznak idGszerii kérdését; nem csupadn az
anyag targyilagos ismertetését adja, hanem a kérdés
anyagdbol tisztan elénk tarja azt az aktudlis parancsot,
melyre a reformatus egyhaznak ma fel kell figyelnie s
melynek meghallgatdsa egyhdzunk 1j munkarendjének
kialakitdsdban és végzésében az egyhdz munkdsanak
igen jelentds segitségére szolgdl. A tanulmdny cime na-
gyon kifejez8 és talalé s mar elSre sejteti, hogy benne
a modern irodalom és az Isten itélete alatt 4116 refor-
matus egyhdzrol lesz sz8, aminek a valésdga a konyv
4tolvasdsa utdn megkap6 vondsaiban all el6ttiink. —
A modern magyar irodalom szenvedélyes kritik4jat,
mellyel a protestantizmust illette, sokan ismertiik, Ezt
a kritikdt Szabd Dezsé inditotta el A magyar proles-
tantizmius problémdja c. cikkével, melynek gondolat-
vilagdhoz Moricz Zsigmond és Ady Endre kapcsoldd-
tak, mely kritika a protestantizmust a téle akkor még
tavol 4116 és idegeniil hangz6 tarsadalmi, nemzeti és
kulturdlis szempontbdl illette, rdmutatva a protestan-
tizmusra e téren vard siilyos feladatokra. Természete-
sen ez a kritika, amint Szabd Dezs6 emlitett irdsiban,
majd Elsodort falujdban és Moricz Fdklydjdban el-
hangzott, a protestantizmus részérdl éppen szenve-
délyessége és 1ij gondolatai miatt a legteljesebb ellen-
allasra taldlt, amint azt Révész Imre, Sebestyén Jend,
Veress Jend, Tanko Béla védekezésébdl ismerjiik. Az
irodalmi kritikdnak voltak kézzelfoghatd fogyatkozasai :
a protestantizmust nem értékelte, mint valldst, lényegét
csak a liberalizmus kifejezésében ismerte, a protestan-
tizmust azonositotta a pappal. A védekezés éppen
ezért a protestantiznus alaplényegének mint vallasnak
a tisztdzdsara szoritkozott. De volt ennek a kritikdnak
hatarozott jelentdsége, aminek a felismerése még sokaig
késett, az, hogy ramutatott a protestantizmus tarsadalmi,
nemzeti és kulturdlis feladataira; melyek eldl az egy-
haznak kitérnie nem szabad ; de itt van az egyhazi vé-
dekezés jogosultsdga is, hogy ezeket a feladatait alap-
lényegének tisztazasa és lényegében valé megerdsodése
nélkiil nem végezheti. Tulajdonképpen nem ez az iro-
dalmi kritika, hanem az egyhdz bels§ megiijuldsa ered-
ményezte, hogy az egyhdz ezen tjabb feladatai végzését
is teljes felel3sséggel vallalni igyekszik. Az egyhdzi bels
megajulds Ravasz Ldszlo munkdssagdval és a pietista
egyhazi mozgalommal kezdddik. E megdjulési folyamat-
bdl azonban a tarsadalmi, nemzeti és kulturdlis felada-
tok vallaldsa Makkai Sdndor munkédjaval kezd kindni,
amikor A magyar fa sorsd-val a reformétu; egyhazi
gondolkozéast belekapcsolta a modern magyar szellemi
élet és irodalom életvonaldbe, kifejezést adva a modern
irodalom nemzetszemléletének, majd egyhazi (Eldtkozoit
dridsok) és tarsadalmi (Magunk revizidja) Kkritikdjadban
a modern ifodalomndl sokkal viligosabban és az egy-
héaz lényegének nemcsak fenntartdsival, hanem éppen
abbol kifolyolag meghizta a protestantizmus nemzeti,
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gazd?astagi tarsadalmi és kulturdlis feladatainak hatar-
vonalat.

De nemcsak az altaldnos szellemi gondolkozdsban
tortént meg a reformdtus egyhdz megujuldsa, hanem a
theologidban is. A theologia megijulasanak 1utt6ré mun-
kajat nalunk Tavaszy Sdndor kezdette el. Ezt a meg-
ujulast egyaltalan nem a modern magyar iredalom inspi-
ralta, hanem az €16 Isten akaratdnak az O igéjében vald
megtaldlasa. Mivel azonban e theologidkan Isten igéje
személyes beszéddé, ma is hangz6 itéletté, paranccsi,
akarattd lett, ennek atolmacsoldsnak természetes kovet-
kezménye lett az élet aktudlis kérdéseinek 1jra-megta-
‘lalasa €5 véllaldsa, E theologia a maga egyhézl afap-
jatol érkezett az élet konkrét kérdéseihez. Az egyhdz
most egyszerre felszabadult a modern irodalom vadja
alol azért, mert felismerte, hogy Isten helyezte vad ald
és mert azon az titon akar szabadulni, melyet Isten
mutat meg. Irodalom és theologia nem fordulnak el most
egyméstdl, a theologia az Isten iranti nagy felel6sség
orok felkidltjele, az irodalom e nagy felelosség kon-
krét helyeinek felmutatdsa. ,Nem ér semmit az a refor-
matus kulturmunka, tarsadalmi szervezkedés, nemzet-
épitdé programm, amelyik nem alapszik az evangéliumon,
de céltévesztetlt az az evangéliumi munka is, ameélyik
nem az adott keretek kozott akar épiteni.“ (48 old.) Egy-
hazunk munkamozgalmait erre az alapra kell helyezni
és ezen az tton kell vezetni. S mivel Liszl6 Dezsd
konyve a mai élet legidGszeriibb kérdésének tiszta vizs-
galata s egyhdzunk munkajanak és feladatainak vildgos
felmutatasa, sziikséges, hogy e tanulmany eredményét
egyhdzunk minden munkésa hasznositsa. D. Gy.

Brunner Emil: Hitlink, Forditoita: Bird Mozes.

Kiadta a Zsollaroskerti Fuzetek Kollégiuma Cluj,
1935. 121 o. Ara 50 lej. Kaphat6 az ,Ifja“
kiaddhivatalédban.

Brunner Emil szerint a theologia mindig a fordité
munkajat végzi, mert az a kotelessége, hogy a Biblia
orokkéval6 Igéjét a maga kora nyelvére leforditsa. Sze-
rinte a theologia szolgdlata az, hogy: ,Istennek a Jézus
Krisztusban valé milivér6l szl lizenetét addig és olyan
alaposan gondolja 4at, mig csak képessé lesz ezt az
lizenetet egyszerlien és mindenki Altal megértheté mo-
don a mi korunk nyelvén is kimondani.“ E konyv el6-
szavanak ezt a mondatat azért idéztem szdszerint, hogy
ramutassak arra a vdltozasra, ami az djabb reformatus
theologidban és ott is éppen a dogmatikaban, a theolo-
gia legnehezebb részében végbe ment. A theologus
Isten miivér6l beszél, mindenk: Aaltal értheté formaban
és a maga kora nyelvén. Brunner kdnyve alvezet a re-
formatus gondolkozas és élet alapvetd nagy kérdésein
olyan vilagos és szemléltetd stilusban, hogy ha a mun-
kajat olvasni kezdettiik, azt alig tudjuk letenni. minden
kérdést a legszemélyesebben 4llit be és valaszul mindig
az Isten legvaldsigosabb Igéjére utal. A munka elsd
pontja 2z Isten létezésének kérdésével foglalkozik, innen
halad tovdbb az Atya, a Fiti és a szentlélek munkiji-
nak targyaldséra. Az egyes részletkérdéseket a mi leg-
személyesebb kérdéseinkként fargyalja. A munkaban
nemcsak az Isten Igbje all eldttlink altalunk megkoze-
lithetd formdban, hanem a mai ember is, amint szeretne
hinni és nem tud hinni és mégis hihet, ha felfigyel Is-
ten szavara.

Brunner konyvének egyes kis fejezetei egyik svajci
egyhazi lapban mint 4llandd rovat jelentek meg, késGb-
ben foglalta azokat konyvbe, Nem papoknak, hanem
theologiai miiveltséggel nem rendelkezd laikusoknak
irta. Munkéjat gyermekeinek ajnlja, mint olvasmanyt.
Amikor a kdnyvet elolvastam, az volt az érzésem, hogy
ez a konyv megfelelne azoknak, akik annyiszor elém
allitottdk a kérdést, mit is kell nekiink reformatusok-
nak hinnilink ? A mi egyhazi irodalmunkban Makkai S4n-
dor Ontudatos Kélvimzmus és Kegyelembd! hit altal c.
két népszerli dogmatikaja tolti be azt a szerepet, amit a
Brunner konyve igényel maganak., A Makkai fenti két
konyve azonban még keresése annak, amit Brunner eb-
ben a két konyvében megtalalt és eltallt.

Bir6 Mdzes értékes munkat végzett azaltal, hogy ezt
a fontos konyvet magyarra leforditotta és kiadta. Azt

azonban nagyon sajnédljuk, hogy a munka forditidsiba a
gondos forditds és dr. Thaly Lorint 4tnézése utan is
meglehet6sen sok magyartalansig csiszott be. Kivanjuk,
hogy a munka elsd kiaddsa rohamosan fogyjon ki, hogy
a kdvetkez6 kiadasokban a banté magyartalansigok is
eltlinhessenek, L. D,

JIme, én tiveletek vagyok!“ Babos Sdndor
mandzsuriai napléja. Egyhazkeriileti Iratterjesztés
kiaddsa, 91 o. Turda, 1936.

Babos Sindor kéthavonta egy-egy nagy levélben
szokot beszdmolni arrél a munkdjaroél, melyet Mandzsu-
ridban folytat. Ezek a levelek élvezetes formaban §ssze-
foglaljdk mindazt, ami vele az eltelt id6 alatt tortént.
20—25 oldalas leveleit tobb példdnyban is hazakiildi
epyik-mdsik baratjdnak, vagy misszi6i bardti kornek.
Nagy szolgélatot tett az egyhazkerlileti iratterjesztés,
hogy az Egyhdzunk misszi6i szolgélata c, nagyobbimun-
kéban kozolt hasonld levél utdn ezt kiilon fizetben is
kiadta. Ennek a naplérészletnek érdekességét és jelentd-
ségét az adja meg, hogy éppen Babos elsé o6néllé
migszi6i tjarél szdmol be. Megismerjliik a levélbdl a
mandzsuriai ‘vasarnapi iskola, keresztelési elgkésziilet,
keresztelés, istentisztelettartds koriilményeit és belso.
levegbiét. Ezenteliil a kezd® missziondrius nehézségeit,
melyekkel a kinai nyelvvel és szokdsokkal valo talal-
kozédsdban 4ll szemben. Nagy Orom latni, hogy Babos
Sandor megmaradt erdélyi embernek, aki még Man-
dzsuridban is mindent a mi itteni életlinkkel tud kap-
csolatba hozni. Ez nemcsak neklink nagy 6rom, hanem
a misszi6i munkinak és az arrél sz6l6 irodalomnak is
nagy nyereség, mert éppen a kiilmissziéi munkéiban
résztveviket fenyegeti az a veszedelem, hogy egész vi-
laguk és szellemi bedllitottsdguk 4altaldnossa és unifor-
mizalttd valik. A kOnyvet 1t6bb jdlsikeriilt kép tesz
elevenné, L. Di
D ————————————————————————————

New-Yorkban folyé évi mdjus 17-én Michael ].
Levelle romai katholikus vikdrius értekezletre hivta dssze:
New-York protestdns felekezeteinek fépapjait s a new-
yorki férabbit. Inditvdnyozta, hogy szévegezzenek egy
olyan kidzds imdt, amely megfelel minden vallds paran-
csdnak, illetve, amelyilc nem ellentétes egyik hit elvei-
vel sem.

Ez az ima: fohdszkodds az egek urdhoz, hogy ves-
sen végel a fajok, felekezetek, valldsok iildozésének, gydz-
z20n a minden elfogultsdgon, tiirelmetlenségen, poiitikat:
talzdson feliilemelkedd isteni eszme, szeretet, megértés,
emberiesség.

A valldsok fejei a szbvegben meg is egyeztek és.
mdjus 17-én ugyanazt a széveget imddkoztdle New-.
Yorkban katolikusok. protestdnsok és zsidok Es a Ikij«
lonbozé templomokbol folfelé szdlld esengés erejét “nem
zavarta, hogy ugyanazt mds eés mds valldsok hivéi fo-
hdszkodtdk. Amerikdban ezt annyira nem tartottdk {el-
tiinének, hogy vezércikkeket irjanak rdla; nem dicsér-
ték, nem Is tdmaatdk. Elég volt egy-egy hirecske ; mi is
lenne abban szenzdcid, hogy az egyazon Istenhez kiilén-
boz0 felelezetek hlvei ugyanazért esdekeltek ? /

Amerikdban az sem feltiind, ha a templomhelyiséget
szombaton zsiddk, vasdrnap keresztények bérlik. A.
Miatydnk nem fdj a frigyldddnak és a Jehova imdddsa:
a kehelynek.

A budapesti Iparosképzé Protestans Egylet kiz--
gyiilésén, amely egyesiilet 78 éve dll fenn, Szuchovszky
Gyula evangélilus lelkész, egyleti titkdr imdja, Kajtdr
Lajos gydros elndki megnyitoja utdn, felszdlalt Raffay-
Sdndor bdnyakeriilet! evangélikus piispok is és kijelen-
tette: ne féljen az iparosember a gépektél, térhdditdsuk:
nem akaddlyozhatja meg az emberi értékek érvényesii-
lését. Az iparossdg volt valamikor a kizélet egyik alapja,.
osszekotdkapocs az intellektuel és a nép kozott, annak
kell lennie a jovendbben is. [ézus foldi atyja szintén
iparos volt és — ugymond a piispék —, 6, mint Jézus.
szolgdja, maga s bliszke arra, hogy iparossziiléktst
szdrmazik, bdr szélkely Gsel kozitt sok nagy kizéleti:
ember is volt.

Szerkesztésért felelds: DR. TAVASZY SANDOR.



