
T A R T A L O  M
Tavaszy Sánbor: A feltámabt Krisztus és a feltámabt emberek. — Dáoib G y u la : Értsük meg m akkal Sánbort. László Dezső; Kommentár m akkal Sánbor kisebbségek­ről irt elégiájához. -  KERESZTYÉH KRITIKA. Aby L «Bibifás p ászto rin ak  Írom. — Dr Czirják J . : Spengler halála után. —  IRODAlOm ÉS m ÜUÉSZET. H A . : Az Ifjúsági Kér. Egyesületek Széníor Osztálya. — HIREIIIK.

KESZTi: K  TAVASZYSANDOR



9mm iinmí mim mim -mit» mim •niii> mnn <1111» •min mi» •nin> 'Hím •min •mm •mm tinin •mm •mm •mm >11111' mim mim •mi*> mim 'mm mim <111111 mmf  E lő k é s zü le tb e n I Előkészületben  /
D R . N A G Y  G É Z A :

|  Akik kősziklára épiloltskm
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A  feltámadt Krisztus és a feltámadt emberek
A Krisztus által véghezvitt nagy üdvtörténetnek egyes nagy fordulópontjai évről-évre ismé­

telten rávetik fényüket erre a sötét világra. Közülünk a legszámltóbbak és a legjózanabbak is 
ebből a visszaverődő fényből, ennek a világosságából és biztatásából élnek. Mert ugyanbizony 
miből is élhetnének? Mert egy keserves szempontból nagyszerű ez a mai idő: a fejlődésben 
hivő emberek most már láthatják, hogy mit várhatnak az emberi haladástól, ma meg­
mutatja magát ez a világ a maga egész undokságában. Íme, ez a világ; ime, ilyen ez 
a világ; ime, ide tud jutni ez a világ a maga erejéből l Ma az istentagadók, a pártütők, az 
evangélium és a keresztyénség ellen lázadozok gyönyörködhetnek a világukban. A jobboldaliak, 
a baloldaliak, a parancs-hívők, a parancsellenes libertinusok mind körülóllhatják a világukat és 
hozsánázhatnak neki I íme, ilyen a világ Krisztus nélkül; ime, ilyen az élet az Úristenen kivült

Az a mi biztatásunk, hogy a világosság a sötétségben fénylik. Az a mi biztatásunk, hogy 
a feltámadt Krisztus dicsősége a bűn sötét hátterében ragyog. Isten elvette tőlünk e világgal vató
dicsekvés és a világban bízó reménység minden tehetőségét. Kivette hónunk alól az irányok és
mozgalmak élesztette reménység mankóját s abba a kényszerhelyzetbe juttatott, hogy ebben a 
viharos, háborús világban csak egy fe li  tudjunk nézni: a feltámadt Krisztus dicsőségének fényére. 
Ma a világ utolsó reménysége a feltámadt Úr Krisztus és az ő közösségében feltámadt emberek, 
amaz istenfiak, akik után sóhajtozik ez a világ, várván azoknak megjelenését. Ez húsvét ünne­
pében hirdetjük: Krisztus feltámadt s vele együtt feltámadnak azok, akik vele együtt meghaltak 
erre a világra nézve. Hirdetjük, hogy nem kulturált, nem civilizált, nem rdciondtizált, hanem 
Krisztusban és Krisztussal együtt feltámadt emberekre vár a világ. Ezekre vár, ha tagadja is ;
ezekre vár, ha ki is neveti őket; ezekre vár, ha nem is tud, vagy, ha nem is akar abba az
irányba nézni, ahonnan jön ez a fehérbe öltözött sereg, akik megmosattak a Bárány vérében. 
Ezek tudják, ezek vallják, ezek bizonyságot tesznek arról, hogy nem lehet sem itt, sem ott, sem 
sehol ebben a világban élni a feltámadt Úr Krisztus nélkül. Vagy megianu ják ezt a jobboldaliak, 
baloldaliak, a parancs■ hívők és a parancs-ellenesek, vagy elvesznek valamennyien, mert ezek mind 
egyek, mind azonosak s egyiknek sincs mit a másiknak a szemére hánynia, mintha akármelyik 
különb lenne a másiknál.

M i hiszünk a feltámadt Krisztusban és hiszünk abban, hogy a feltámadt emberek ereje, 
igazsága, szentsége, öröme és dicsősége a mennyben van, ahonnan száll alá minden jó adomány 
és tökéletes ajándék. Hiszünk abban, hogy ezt az erőt semmiféle emberi erő meg nem győzi, hogy 
ezt az igazságot semmiféle emberi hazugság el nem nyeli, hogy ezt a szentséget semmiféle emberi 
gonoszság be szennyezni nem tudja és hogy ezt az örömöt semmiféle földi kényszer el nem ra­
bolhatja és hogy ezt a dicsőséget semmiféle emberi dicsőség el nem homályosltja. Zengjen hát a 
bizonyság szava: Krisztus feltámadt s  visszhangozza a hívők szava: Úgy van, bizony fe l­
támadt a Krisztusi T A V A S Z Y  S Á N D O R .



Értsük meg Makkai Sándort.Makkai Sándor, volt transsylvániai püspö­künknek a „Láthatárában megjelent és a ki­sebbségi kérdéssel nem politikailag, hanem elvileg foglalkozó „Nem lehet“ c. Írása körül a kisebbségi sajtó széles vonalán folyik a vita, a „kíméletes", „tárgyilagos“ , „hozzáértő“ vita. Hatalmas pergőtűz ropog a cikk miatt és a cikk körül. Bizonyos vagyok benne, hogy e tűzben Makkai esik el legkésőbbre, de „fájó“ részvét­tel sajnáljuk azokat, akik meg nern értő ügyet­lenséggel önmagukat teszik harcképtelenné s szol­gálatuk értékét a kisebbségi ügy iránt kétségessé.A Makkai cikket meg kellett Írni. Arra ép oly nagy szükség volt, mint a ráérkezett „tár­gyilagos“ válaszokra, hogy végre ott is és itt is, de főképen kisebbségi helyzetünkben tisztán lássunk. Részünkről a cikk hallgatólagos tudo­másulvételét tartottam volna a legszerencsésebb magatartásnak. Örvendenünk kellett volna, hogy Makkai ismét az erős, egészséges, lélekben és felfogásban régi Makkai, a mi Iranssylvaniai Makkaink, súlyos helyzetünket nemcsak ismerő, hanem rno3t is elismerő Makkai.Ne tévedjünk és ne felejtsük, csak az élet változott meg csúnyán körülöttünk és őrjítő mélységei felé vágtatva rohan nap-nap után. Makkai ezt látta meg, ezért jajdult fel, mint mindenkor, most is elsőnek A viszonyok vál­toztak meg és változnak egyre sodróbb iram­ban. Mindenki jól látja, hogy nem az arany­korszak felé haladunk. Ezt valakinek oda kellett végre kiáltania a maga halálos komolyságában a világ lelkiisinerete felé.De k i?Az, akinek súlya, szava, felelőssége, kiál­lási szabadsága és irántunk most is féltő sze­retető van.Ezért fájóan és elkeserltően bosszanló, hogy éppen kisebbségi életünkben akadnak olyan emberek, akik pártot ütnek e Makkai ellen s amikor teljes szellemi fegyverzetben kiáll éret­tünk, Isten tudja mióta, visszafojtott méreggel síelnek beszennyezni és ledorongolni. Ez azon­ban hozzá nem ér fel. Mivel i felelős helyről mondják, visszahúll mindannyiunkra. Ez nem más, mint kisebbségi öngyilkosság.Gondolkozom, vájjon mi lett volna, ha Makkai pontosan az ellenkezőjét állítja annak, amit állít. Ha azt írja: lehet. Értsétek meg, a a kisebbségi kérdés politikailag és erkölcsileg egyaránt: lehet. Én túlvagyok a határon, de íme, visszakiáltom felétek: a kisebbségi élet politikailag és erkölcsileg egyaránt: lehet. Bizo­nyos, hogy a felgyűlt méreg még nagyobb erő vei és lázasabb dühvei zúdúlt volna feléje.Célom most nem az, hogy a Makkai bírálói között helyet biztosítsak magamnak és kiélesf- tett és hegyesre fent fogakkal ellentámadásra induljak a személye körül keletkezett küzde­

lembe. Ezt azoknak hagyom, akik ékes szel­lemi fegyverzettel már bemutatkoztak. Csu­pán azt akarom, hogy értsük meg Makkait. Ha egyformán megértjük, remélhetőleg a kisebbségi élet halálosan komoly kérdéseiben is egy véle­ményre és minden támadással szemben egy­séges magatartásra jutunk.A megértés nem könnyű. Nemcsak a cikk mély gondolatai s a megértés útjába felelőtlenül már elszórt akadályok miatt, hanem amint egyik napilap, — mely a kérdés megítélésében leg- tárgyilagosabb tudóit lenni — megjegyzi, azért, mert nincs megfelelő „sajtólehetőségünk.“Mit ir Makkai? A háború utáni békeszer­ződések a népek életformájára új kategóriát, a „kisebbségi kategóriát“ alkották meg. Makkai világos látása szerint az európai emberiség (nem az államok) az ember legbelsőbb lényegének, humánumának szempontjából a békeszerződé­sekben „saját halálos ítéletét irta meg“ (Makkai itt a kérdésben nem politikai értelemben beszél). A kisebbségi kérdésben, mint ezen békeszerző­dések következményében „légvilágosabban szem­lélhetjük az egyetemes emberiség tragikus ön­gyilkossági kísérletét.“ A kisebbségi kérdés „ megoldásának igazi emberi lehetőségei : a be­látás és méltányosság mindinkább háttérbe szo­rulnak“, minden más lehetőség, mellyel azt hiszik, „hogy meg lehet oldani elnyomással, erőszakkal vagy megalkuvással, lefokozással, egyes részletekre vonatkozó ideiglenes rende­zéssel“, az emberhez méltatlan és lehetetlen; az a liberális ábránd pedig, hogy „a faji és nemzeti elfogultság helyébe az általános ember- szeretet és a szellem tisztelete lép, melyek a népeket elválasztó politikai határokat nyomta­lanul elmossák“ — egészen szétoszlottak. A helyzet tárgyilagos szemlélete alapján szükség­képen jut Makkai a kisebbségi kérdés megold­hatatlanságának kimondására.Makkait a következmények további vonására és az ő határozott „Nem lehet“ -jétiek kimon­dására a háború után megváltozott helyzetnek és a humánumra nézve a kommunizmusban je­lentkező veszélynek és a szükségképen jelent­kező védekező nemzeti törekvéseknek tiszta meglátása és értékelése vezette. Európa nem tudja kikerülni, hogy az emberiséget fenyegető végső veszéllyel szemben ne meneküljön min­den nemzet „saját nemzeti géniuszának szár­nyai alá“ , ne igyekezzék „saját nemzeti kö­zösségében, saját nemzeti szuverénitásának kö­telékében“ faji és történeti sajátságait öntuda­tosan kiművelni, az emberhez méltó élet lehe­tőségeit megtalálni.Érezzük, hogy Makkainak milyen fájdalma­san igaza van. Európa nacionalizálódik. A nem­zeti öntudat eddig nem ismert új értelemben virágzik, önmaga és az emberi élet számára az



egyedüli mentsvárat lázas sietéssel építi. Makkai ezt a helyzetszülte védekezést egyedül lehetsé­ges módnak tartja, de távol van tőle, amit sze­mére lobbantanak, hogy totális államgondolattal kacérkodjék.S  hogyan helyezkedik el ebben a történelmi tülekedésben a k iseb b ség?Ha megfontoljuk az adott és parancsolt helyzet komolyságát, azt, hogy a kisebbség „nemzeti tradícióinak, művelődésének, géniuszá­nak lényeges erőforrásait és csomópontjait v e ­szítette el s ebben az állapotban képtelen az életre“ és egyre fokozottabban sodródik a na- ciónálizálódás és kommunizálódás malomkövei közé, bizony csak önm agunk hitegetésével állít­hatjuk a kisebbségi élet kínálkozó lehetőségeit. M akkai egy szóval sem mondja, hogy ezt a helyzetet mi teremtettük, ezért a felelősséget mi hordozzuk. Amit m ond, azzal „egyáltalán nem magát, a kisebbséget vádolja.“ Azonban tudja és hirdeti, hogy a kisebbségi magyarság máról holnapra nem tüntethető el, nem olvaszt­ható be, „hiszen szolgasorsban, lefokozott élet­formák között hosszá időkig el lehet tengődni, de nem lehet fejlődőképes nemzeti életet élni, ez pedig az új Európában annyit jelent, hogy nem lehet embernek lenni.“ Tudja és hirdeti, a kisebbségi magyarság sok tiszteletre- és cso­dálatraméltó erőfeszítését, mellyel helyzetét el­viselhetőbbé igyekszik tenni, kullúrális, társa­dalm i, gazdasági viszonylagos önállóságát igyek­szik kiépíteni és hirdeti, hogy ez a csendes hősiesség abból támadt, „hogy a magyar nem­zet minden külső látszat dacára belül, lelkileg 
és szellemileg eltéphetetlenül egy maradt, de azt is kikiáltja: „lehetetlen a változás rem ényénél kül mind fokozottabb mértékben érezni és hor­dozni az idegenséget, a szellemi értelemben vett hontalanságot egy olyan lelki ellenségesség atmoszféra-nyomását, mely kiközösíti a kisebb­séget az emberi élet tevékeny és gyüm ölcsöző közösségéből, a magát megvalósító nemzet előre törő sodrából.“ Ez ismét nem vádbeszéd, ha­nem felebbezés „Európa lelkiismeretéhez, — ha ugyan van lelkiismerete —  „hogy az emberi m éltósággal merőben ellenkező életlehetőséget „nem  szabad eltűrnie és nem lehet elhor­doznia.“Ebben a szorongatott helyzetben egy mentség látszik. Ha a kisebbség erkölcsi, tágabb érte­lemben véve kullúrális imperiumot gyakorol önm agán. Makkai ennek az egy lehetőségnek is útját vágja. Az előbbi helyzetben a kultúra csak visszafejlődhetik. A  kisebbség az egységes magyar nemzeti kultúra anyagi és szellemi erő­forrásaitól el van zárva, befelé „saját élősdi férgei, amelyek vakmerőén és szemérmetlenül használják ki azt a helyzetét, hogy a külső imperium nem akadályozza meg, nem töri le, sőt sokszor a m aga céljai érdekében elnézi, csöndes asszisztenciával támogatja azt a nem ­zetgyilkos mérgezést, mellyel ezek a paraziták

szétrágalmazzák a kisebbségi társadalmat, a gyanúsítások, bizalm atlanságok, kalózkodások állandó termelésével.“Keserű igazság M akkainak minden sora. Ezért dobja be végül a világ lelkiismeretének bűzös mocsarába az utolsó súlyos követ, hátha felrázza, hátha m egm ozdítja: „a  kisebbségi sors nem politikai lehetetlenség vagy legalább is nemcsak az, hanem erkölcsi lehetetlenség.“Értsük m egl Makkai Írása a világ lelki­ismerete előtt átütő erejű hangosan elzokogott vádbeszéd és védőbeszéd, melyet épen nekünk kell végül meghallgatnunk, mert bár rólunk, de nem hozzánk szól.Hiszem , hogy cikkéből tárgyilagosan és az ő elgondolásának megfelelően kivett szemelvé­nyek minden kétséget kizáróan döntenek M akkai jóhiszemű igazsága mellett. Az „E llen zék“ „L e ­het, mert kell“ írója nem értette meg M akkait, megdöbbentő gondolatai mellett a régi Makkait idézgeti. Régi és új M akkai nincs, csak az, akinek ma is Transsylvániában nyargal minden gondolata, rajta van most is szeme féltő tekin­tete. Én úgy látom, hogy ő most is egészen az, aki volt. Csak a világ lett más és go n o ­szabb. Én úgy hiszem, nekünk jobb és neki fájóbb, hogy nincs közöttünk. A „k e ll“ még akkor sem életkategória, ha a „m uszály“ kény­szerűségével nehezedik is reánk.Vallom , hogy Makkai Írása nem nekünk van címezve.Éppen ezért arról, mint felettünk kimondott halálos ítéletről beszélni oktalanság. Ebből a szempontból beszélni róla haszontalan energia­tékozlás. De. mivel tudomásul vettük és ma­gunkra nézve is következményét levonjuk, ma­gunkat, politikai, kulturális, társadalmi, egyházi helyzetünket sokkal kom olyabban, mint eddig tettük, újra revízió alá vesszük, hogy hamarábbi mint elpusztulnánk, megszülessék közöttünk és bennünk a minőségben új ember.
Dávid Gyula .

Karácsonykor sok embernek okoz gondot, hogy 
mivel szerezzen örömet övéinek, miféle ajándékkal ked­
veskedjék nekik. Még az egyszerű falusi emberek sem 
képeznek kivételt. Ok is sok fejtöréssel veszik számba, 
hogy családtagjaiknak mire volna leginkább szükségük. 
Sokszor naphosszat járják a vásárok ruhás és lábbelis 
sátrait, a boltokat, tanakodva, mit vegyenek, ami leg­
jobban megfelelne az ünnepi örömszerzésnek. De a mai 
világban valószínűleg nem sokan voltak olyanok, mint 
Barabási P . Gergely jöldmiives, paniti lakós, jó  kálvi­
nista hívünk, aki a múlt karácsony előtti napokban be­
ment a tárgu-mure$i Helicon nevű könyvesboltba és 8 
(nyolc) darab szép nagybetűs, 300 tejes Bibliát vásárolt 
2400 lei értékben ünnepi ajándékul nyolc fiatal házas 
gyermeke számára. Ennél szebb és áldottabb karácsonyi 
ajándékkal nem is kedveskedhetett volna a fiainak és 
leányainak. Most pedig ismét gyűjtögeti a pénzét, hogy 
a nyolc Biblia mellé nyolc Szikszay György-féle imád- 
ságos könyvet is ajándékozzon gyermekeinek. Sok édes 
apának és családfőnek ajánljuk figyelmébe a követésre 
méltó szép példát. „Mert, aki vet az ő testének, a test­
ből arat veszedelmet; akt pedig vet a léleknek, a létek­
ből arat örök életet1“ (Gál, 6 :8 .)
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Kommentár Makkai Sándor kisebbségekről
irt elégiájához.M int ismeretes, Makkai* Sándor megrendítő -eikket-lrt- a Láthatár c. folyóiratba a kisebbsé­gekről. A  cikk nyomán meglehetős vihar támadt, a cikket sok hozzá méltó és méltatlan szem­pontból megtárgyalták és megvitatták. Én nem akarok a cikk írójával vitába bocsátkozni, nem akarom mostani állításait eddigi tételeivel össze­hasonlítani, cikkét nem hozom kapcsolatba in­nen való kimenetelével, az Ítéletem szerinti egyetlen termékeny szempontból igyekszem a cikkhez hozzá szó la n i: miképpen kell ezt a cik­

ket egy református keresztyén embernek olvas­
n ia ?  Erre a szempontra pedig azért van múl­hatatlan szükségünk, mert ezt a cikket sokan rosszul olvasták és éppen ezért a cikk nyomán sok lelki kár is származott az olvasókban. M ak­kai Sándor pedig mindent akart, de ezt az egyet bizonyára nem. 1.M indenek előtt állapítsuk meg, hogy lénye­
gében mi a M akkai Sándor Nem lehet c írása ?

m u  í.iynak nevezik. Ez a m egállapí­ts  nem felel meg az írás lényegének. Egy kér­dési feldolgozó tanulmánynak elengedhetetlen feltétele a tárgy körébe vágó adatok feldolgo­zása, rendezése és mindenek felett az azokból megállapított ítéletek indokolása. M akkai nem sorol fel adatokat, jóformán nem ad semmi rendszert és egyáltalán nem indokol, csupán megállapít. Megállapításai meglehetős rapszo- dikus rendben, illetve rendetlenségben követ­keznek egym ás után. M akkai Sándor írása nem tanulmány, akik Makkai Sándor gondos és ala­pos tanulmányait ismerik, állításomat minden bizonnyal alátámasztják. H a nem tanulmány, akkor minden bizonnyal újságcikk, valami olyan vezércikk féle, vélik mások. D e ezzel a felfo­gással szemben is tagadó álláspontra kell he­lyezkednünk. Tartalm ában, megállapításaiban súlyosabb ítéleteket hordoz, mint egy könnyebb fajsúlyú, napi szenzáció-éhséget kielégíteni akaró újság- cikk, vagy vezércikk. En nyugodt lélekkel mertem a címben elégiának, azaz gyászdalnak minősíteni ezt az írást, gyászdal a kisebbségek felett —  prózában. Ezzel azt akarom jelezni, hogy a M akkai Sándor írása lírai*1 alkotás. Ez természetesen semmit sem von le annak érté­kéből, sőt ez az egyetlen beállítás, amelyből igazi értékei felismerhetők. M akkai Sándor adott lelki összetétele csodálatos keveréke a történet- filozófusnak, lírikusnak és pedagógusnak. Ebben az írásában az irásmfi, az elégia tartalmát a történet filozófus adja, de a feldolgozást a lí­rikus végzi. Elégiájában a történelem egyik megrendítő fejezete felett filozófiai elmélkedést* A „líra8 szót természetesen igazi, nemes értelmében haszná­lom és alatta az emberi szellem legértékesebb alkotások sorába tartozó, egyik sajátos megnyilatkozását értein,

folytat, a filozófus éppen csak, hogy meglátja a tények egy bizonyos összefüggését, de nem ku­tat tovább, nem hasonlít össze, nem mérlegel, nem keres ellenérveket, hanem elhallgat és át­adja a szót a lírikusnak, aki a filozófus által megsejtett lehetőséget tovább nőteti, abszolu­tizálja és uralkodóvá teszi. A  filozófus által megpillantott sötét lehetőség a lírikus számára természetszerűleg lett az egyetlen lehetőség. Az Írás műfaji értéke éppen abban van, hogy ezt az egyetlen lehetőséget vakmerő bátorsággal, sugalló erővel, minden más lehetőségre való tekintet nélkül állítja a mű központjába. Ha M akkai ezt a művét történetesen prózai forma helyett versben Írja m eg, minden bizonnyal o sz­tatlan sikert aratott volna minden felé. N e fe­ledjük, hogy M akkai Sándornak vannak ehez hasonló Írásai más témakörből is. ö t-h a t évvel ezelőtt a kom m unizm us, vagy a géptechnika ve­szedelmeit írta meg éppen ilyen m űfajban, amint az a Nem békességet c. kötetében olvasható. Az idézett kötetben található Írásaiban ugyanaz az elégikus hang, az emberiség és emberiesség bekövetkezhető halála feletti jajjgatás kiáltoz felénk. O lt az embert fenyegető másik vesze­delemről ír egészen abszolutizáló és feltétlen érvényességet követelő hangon. Akkor senki sem förmedt fel ellene, mert nem olyan kifeje­zetten éppen a mi halálunkról beszélt. Németh László másfél év előtti M agyarok Romániában c. lirai leírása áll talán M akkai elégiájához a legközelebb az újabb magyar alkotások közül. D e mig Németh László halálunk okát mibennünk látja, addig M ik k a i a halált hozó külső tényekre tereli figyelmünket.
11«Amint fentebb megállapítottuk, M akkai Írása prózában irt lirai alkotás, elégia, gyászdal a kisebbségek felett. M int ilyen alkotás egyetlen lehetőség sugallata alatt áll és egyetlen lehető­séget sugall m aga körül. Ez a lehetőség a fel­tétlen halál. Az a tény, hogy nem ismer más lehetőséget, az alkotás lirai természetéből követ­kezik, de ez nem jelenti azt, hogy más lehető­ségek nincsenek és nem is lehetségesek, sőt többet mondok, nem jelenti azt, hogy m aga az Író sem lát más lehetőséget, de akkor és ott, amikor ez a gondolat lelkét rabulejtette, neki, mint lírikusnak engedelmeskednie kellett és Ír­nia kellett, azt, ami rabulejtette. Az Ördögsze­kér utószavában vallja meg M akkai természe­tének ezt a vonását: nem én választottam B á- thori Annát, ö választott engem.Ha most így a Makkai Írásában igazán lirai alkotást látunk, rá kell mutatnunk azokra a 

lehetőségekre, amelyeket neki írásából ki kellett 
hagynia, de amelyek előliünk, akik nem va-
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gyünk lírikusok, semmiképpen sem hanyagol- 
hatók el.Makkal írásának tartalma röviden így fog­lalható össze: a kisebbségi életformát az Euró­pában ezelőtt tizenöt-húsz évvel még divatban volt liberálizmus szellemében alkották meg, ezt a liberálizmust az egyre inkább ébredő na- cionáiizmus elsöpörte, éppen ezért a nem a nacionálizmus szellemében alkotott kisebbségi életforma többé fent nem tartható. Amilyen mér­tékben háttérbe szorul az általánosító liberáliz­mus és tör fel helyébe az elszíntelenedést el­söprő új nacionálizmus, olyan mértékben válik a kisebbségi élet minden vonatkozásban lehe­tetlenné. A cikknek ez a magva történet filozó­fiai megállapítás. Most azt kell kérdeznünk, hogy ez a megállapítás, nem lirailag, hanem történelmileg igaz e ?  (lirailag a lírikusra nézve igaz.) Ez a megállapítás történelmileg nem igaz. Ha Makkai tanulmányt ir, minden bizonnyal kimutatja, hogy ez az igazság nem ilyen lirai egyoldalúsággal érvényesül a történelmi hely­zetben. Makkai úgy látja, hogy az 1937 ik esz­
tendő küszöbén, egész Európa egyoldalúan a 
nemzeti sovinizmus jegyében áll. Éppen olyan egyoldalúan látja ezt Így, mint amilyen egy­oldalúsággal látta öt- hat évvel ezelőtt az Európa fölé apokaliptikus mértékben feltornyosuló kom­munizmust. Történelem-filozófiailag azt kell mondanunk, hogy ma Európában három szel­lemi irányzat érvényesül: a kom­munista, a nemzeti soviniszta és a liberális fel­fogás. Európa középtengelyét még mindig az angol liberálizmus képezi, ettől jobbra és balra helyezkedik el a nemzeti sovinizmus és a kom­munizmus egymással mindinkább szembe ke­rülő frontja. Nem merném azt mondani, hogy az angol középfront világviszonylatban jelen­téktelenebb lenne, mint a másik kettő és nem merném azt mondani, hogy az úgynevezett „kommunista veszedelem“ , amelyet évekkel ez­előtt Makkai is apokaliptikus rémként látott, a nemzeti sovinizmussal szemben jelentőségéből veszített volna. Az álló spanyol forradalomból szinte azt merem kiolvasni, hogy a nemzeti szellem és kommunizmus harcának ez a nagy főpróbája egyik félnek sem fog nagy reklámot jelenteni, az embereket egy kissé meggondol- koztatja és inkább a közbül eső liberális szel­lem felé fogja terelni. Mindenesetre tudományo­san nem lehet azt állítani, hogy a nemzeti szel­lem soha nem ismert új értelmű kivirágzása az egyetlen űtat és lehetőséget jelentené Európa számára. Makkai azonban ezt nemcsak így álla­pítja meg, hanem egyben értékel is és ezt az egyetlen életformát tartja értékesnek és ember­hez méltónak.Makkai egy történet-filozófiai megállapítás­ból indul ki, de mielőtt mint filozófus tovább vizsgálódna, átadja a szót a lírikusnak. Ebből a magatartásából következik, az a lirailag igen értékes magatartása, hogy relatív^ tényeket ab­

szolutizál. Ez amennyire megbocsátható egy lírikusnak, éppen annyira elítélendő a történet- filozófusnál. A történet-filozófus, pláné a ke­resztyén történet-filozófus mindennél jobban tudja, hogy a történelemben nincsenek abszo­lút kategóriák és abszolút megállapítások. A történelemben a gondolatok és irányzatok sohasem abban az eszmei merevségben ér­vényesülnek, mint ahogy képviselőik agyában megszületnek. Minden történelmi irány együtt születik ellentétével és okvetlenül magával hozza halála csíráit is. Mondhatjuk így is, hogy az élet maga sokkal egészségesebb, mint a róla alkotott emberi gondolataink. Az életnek nincsen egyetlen olyan helyzete, amelyben ne látszana a kivezető keskeny ösvény kígyózó vonala.A mai riadt embernek már meg kellene a történelemből annyit tanulnia, hogy minden fenyegető irányzat csak addig olyan mereven abszolút, amíg nem találkozik a történelem ezer más tényezőjével, amelyek módosítják, részben közönbösitik, sőt kiváltják az ellentételét is. A történelem sokkal inkább alakítja a mi elvein­ket, ideológiánkat és célkitűzéseinket, mint amennyire mi tudjuk a történelmet a magunk szellemi adományaival befolyásolni. A történe­lem erősebb mint mi magunk és olyan törvény­szerűségek érvényesülnek benne, amelyek az életnek ezt az áramát felismert ember előtt kellő értékűre szállítják az embert fenyegető új hangú irányzatokat. A történelem-filozófusnak így kell látnia a történelmet, a lírikusnak azon­ban úgy, ahogy Makkai látja az emberiség mai fordulóját: hol a kommunizmust, hol annak ellentételét, a nacionálizmust kell apokaliptikus méretűvé nőletve, az egyedüli fenyegető rémnek ábrázolni. Érdekes, hogy Makkainak ebben az írásában nem találjuk meg a kommunizmustól való félelemnek azt a borzadályát, amely a Nem békességet c. kötetén és más hasonló termé­szetű írásain végig kisér. Ezt csakis ilyennemfi alkotásai liraiságából tudjuk megmagyarázni.Makkai maga bevallja, hogy írásában „lég­
üres térben* mozog. Ez csakis a lírikus szá­mára engedélyezett terület. Makkai is bizonyára tudja, sőt sokkal jobban tudja mint én, hiszen inkább bebizonyította, hogy az új protestáns tudomány: theológia, filozófia, történelem-tudo­mány, stb. nem légüres térben, hanem élet­közelségben mozog. A légüres tér, vagy a szemlélődő theorétizálás kategóriáit Istennek hála, rég kidobta a maga hajójából az új pro­testáns gondolkozás, amely az élet közelében akarván maradni, célját az élet szolgálatában ismeri fel. Makkainál ez határozott nemzet­pedagógusi mivoltában látszott meg eddig. A Makkai új írása nincs az élet közelében, mert aki az élet közelében van, az nem tudja az életet annyira egyetlen jel és lehetőség tekin­tete alatt látni. Az igazi protestáns tudomány éppen abban találja fel a maga sajátos lét jo­gát, hogy a minél biztosabb életlehetőség ke­
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resését még a halál árnyékának völgyében sem adja fel. „Menvén a siralom völgyén,Ahol merő száraz minden,Ott is ö nagy hiedelemmel,Kutat ás, csinál csatornát,Melybe esővizet bocsát."Az igazi protestáns élettudománynak ezt a jellegét Makkainak számos irása bizonyítja, nem vagyunk tehát hajlandók azoknak minden értékét egyszerre szemétnek ítélni ezért az újabb Írásáért, inkább fogjuk tehát irása theorétikus, élettől elvonatkoztatott voltát annak lírai alka- iából magyarázni. III.Makkai Sándor igehirdetö és theologus és pedig lényege és hivatása szerint az. Adottságai szerint filozófus, lírikus és pedagógus, kegyelmi ajándékai szerint igehiidetö és theologus. Az ilyen összetett egyéniségektől távol álló embe­rek nem ismerik ennek az összetett mivoltnak belső összeütközéseit, vívódásait és keserveit. Az eredeti művész- és filozófus-adottságokkal rendelkező emberek számára kétségkívül sok könnyebbséget jelent az igchirdelői kegyelmi ajándék hordozása, de egyben mérhetetlen le­hetőséget is a kísértésre és elsiklásra. Makkai- nál világosan lehet látni, hogy az igehirdető miképpen használja fel a filozófus és művész adományait, művészi alkotásaiban azonban nem annyira az igehirdető, mint inkább a született pedagógus keres magának teret. Makkai tár­gyalás alatt álló cikkével kapcsolatban a leg­több nehézséget az olvasókban az okózta, hogy nem találták ebben a műben az igehirdetőt. Sokan mondották, hogy hol van Makkai, az igehirdető, aki mint lelkipásztor mindig, még a legkeményebben megítélő prófétai feddözésében is világosan rámutat a kegyelemben adott új élet lehetőségére? Ez a cikke könyörtelen és merev, egyetlen útat, a halál útját mutató, mint a görög sorstragédiák. Azonban ne feled - jük el, hogy ebben az Írásában Makkai mindjárt az elején kijelenti, hogy a humánum sorsát 
illetően akar a kérdéssel foglalkozni. Mit jelent e z? Azt, hogy emberi beszédet szól és nem Igét hirdet, más szóval tisztán a neki adbtt filozófusi és művészi adottságok és nem az igehirdetői adományok alapján tárgyalja a kér­dést. Az igehirdető ugyanis nem a humánum sorsát illetően, hanem Isten akaratát Illetően szól a kérdéshez. Makkai erről az igényről őszinte kijelentése szerint ebben a cikkében éppen úgy lemondott, mint ahogy az igehirdető művészeknek nagyon sokszor le kell erről mondanioh, ha művészi alkotást hoznak létre.Nekünk nagyon jól kell látnunk, hogy a keresztyén ember háromféle szót ismer. Szá­munkra az egyetlen utolsó szó az Isten sza­
bad döntése, amely független minden emberi

gondolattól és befolyástól. Isten, ha akarja, az emberi tudomány által utolsó óráit élőnek ítélt embert is életre keltheti, a tudomány által ha­lottnak minősített embert pedig minden esetre feltámasztja. Istennek ezt az utolsó szavát, az ember felől nézve, megelőzi az igehirdetés 
utolsó előtti szava. Ez a szó nem pusztán emberi szó és nem pusztán isteni szó, hanem a hitben való engedelmességben és a remény­ség feltétele alatt mondott isten-emberi szó, amelynek mindig határozottan kell arra mu­tatnia, hogy a végső döntés az Isten szava és ez a döntés Isten szabad tetszése szerint egyaránt lehet halál és kegyelem. Végül az igehirdetés 
előtt áll a puszta emberi beszéd, amelyik nem lép fel azzal az igénnyel, hogy benne a hívők Isten szavát keressék. Ha az emberi szó azt mondja, hogy a beteg meg fog halni, az ige­hirdető odamegy a beteghez és készíti öt a halálra, de nem teheti meg, hogy az illető elé oda ne tárja Isten kegyelmének lehetőségét: az életet is. Isten szava végül dönt: lehet, hogy a beteg meghal, de lehet, hogy felgyógyul.

Makkai cikke határozottan emberi beszéd, egy ember művészi alkotása, nem igehirdetés, mert nem mutat lehetőséget a megtérésre, a kegyelem elfogadására és az új életre. Annak ellenére azonban, hogy emberi beszéd, az utolsó szó jogán beszél, abszolút érvényű kijelenté­seket tesz és lezárja a kérdést, kirekeszti a kérdés más irányú tárgyalásának lehetőségét, ítéletem szerint ez a jellege zavarta meg leg­inkább az olvasók lelkét. Ez az abszolutizáló magatartása a lírikus kizárólagos érvényesülé­séből következett, műyészi szempontból kétség­kívül értéket jelent, de a mi szempontunkból kiigazításra szorul. Az alkotásnak ez a vonat­kozása azonnal nem lesz akadály az olvasó előtt, mihelyt ismét eszébe jut, hogy itt Makkai nem igét hirdet, hanem történet-filozófiai alapon nyugvó elégiát ír.Minél inkább áll ő ebben az írásában húr mánista talajon és zárja ki erről az^álláspontról a kegyelem által mindig lehetséges új életet, nekünk annál inkább kell efelé a kegyelem felé fordulnunk. Munkája legmegdöbbentőbb sorai­nak azokat tartom, amelyekben a mi kisebb­ségi sorsunkról következő erkölcstelenségünket zokogja. Leginkább ez a mondata hökkentett meg: „Ez ellen a halálos betegség
ellen küzdeni,í valljuk meg, csak olyan ethikai elszántsággal lehet, amelynek nagyszerű pél­dáit szolgáltatják ugyan a kisebbségek egyes egyéniségei, sokszor a nép egésze is, az emberi világ szomorú valóságában ennek állandósá­
gáról beszélni naiv optimizmus lenne.“ Ez nem az igehirdető és nem a theologus szava. így a lírikus és a történelemfilozófus beszél. A ke-
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reszlyén ember tudja, hogy ezek a bűnök és minden bűnök, nem a történelmi helyzetből nőnek ki, hanem az ember romlott természe- téből és tudja, hogy ezekkel a bűnökkel kisebb- ség és többség egyaránt rakva van és tudja, hogy ezek a bűnök a Krisztus visszajöveleléveí beálló világvége előtt soha meg nem szűnnek, minden ember életét szüntelen nyomorgatni, mert ezek a bűnök a mi ó emberünk valósá­gának a jelei, de a keresztyén ember nemcsak ennyit tud, hanem tudja azt is, hogy Isten ezeket a bűnöket a megtérőknek megbocsátja, az ezek elleni szakadatlan, komoly harcban az övéit Igéje és Szentlelke által szüntelenül meg­erősíti és mindenek felett fentartj a bennük a végső győzelemben való reménységet. Igenis keresz­tyén szempontból csakis ennek a küzdelemnek az állandóságáról lehet és kell beszélni és pedig nem reménytelenül, hanem hivő remény • séggel tele. Ezt az inkább kiegészítést, mint kiigazítást nem Makkai ellen, hanem Makkai helyett tesszük meg azok előtt, akik öt mint igehirdetőt Isten kiváló eszközének ismerték fel.IV.Azt mondottuk fentebb, hogy Makkai Írása emberi beszédet tartalmaz, egész valójában emberi jel. Most összefoglalásul még arról kell nyilatkoznunk, hogy mi a jelentősége a keresz­
tyén ember előtt az egészen emberi beszédnek ? Ha azt az emberi beszédet felelősségteljes és hitelt érdemlő ember mondja, aki az életnek azt a darabját, amelyről beszél, jól ismeri és ennek már máskor is jelét adta, akkor azt a puszta emberi beszédet is nagyon komolyan 
kell venni. Ha az orvos azt mondja, hogy egy hozzánk tartozó komoly beteg, semmi szin alatt sem szabad e jel mellett minden további nélkül egyszerűen tovább menni. Sok minden fog abból következni, amit az orvos mondott. Jobb ápolásról, hasznos orvosságról, további jó tanácsokról fogunk gondoskodni, nagyobb felelősséget fogunk az illetővel szemben mu­tatni. De ezen felül nagyon komolyan számo­lunk a halál lehetőségével is, noha nem szü nünk meg abban reménykedni, hogy az utolsó szó, a döntő sző az Istené. Nem biztos, hogy a kisebbségi létforma erkölcstelen és okvetlenül halálra vivő létforma azért, mert Makkai Sándor ezt mondja róla, de erről a lehetőségről minden esetre komolyan kell gondolkoznunk, mert olyan valaki mondja, aki ezt a létformát és ennek halálos vonatkozásait saját tapasztalatából ismeri. Nem ismerjük el a Makkai szavát egyetlen és utolsó szónak, még utolsó előtti szónak sem, annál inkább, mert ebben az esetben sajátmaga is csak az utolsó előtti szót megelőző emberi szó­nak ítéli a maga beszédét, de azért mégis ko­molyan vesszük és arra használjuk, hogy mint­egy aláhúzást oda illesszük Isten igéjének azon szavai alá, amelyek a halálról és megsemmi­sülésről, Isten ítéletéről szólanak. Azért, hogy

az ítélet lehetőségéről nehogy megfeledkezzünk. De nemcsak ezért, hanem azért is, hogy Isten kegyelme ernögül, e sötét aláhűzás mögül még inkább kiragyogjon. A keresztyén ember azzal ad Makkai Sándor elégiájának igazat és egyben azzal nem ad annak igazat, hogy rádöbben a halál és pusztulás lehetőségére, de itt nem áll meg, hanem odamenekül a bfintbocsátó ke­gyelmes Isten karjaiba és az ő segítségével még határozottabban felveszi a bűn elleni örök küzdelmet. Aki igazán keresztyén szemmel olvassa ezt az Írást, az nem sülyed még jobban bele a maga terméketlen borúlátó tétlenségébe, hanem a cikkből elősüvitő metsző hideg széltől felkorbácsoltatva még inkább követi a megtérő bűnös új életének útját. László Dezső.

KERESZTYÉN KRITIKA
„Bibtíás pásztor“ -nak í r o m .

A Református Lelkipásztor ez évi 4-ik számában 
WA Vécsi Szövetség és a Lelkészt értekezlet" c, alatt 
megjelent íráshoz az olvasó közönség némi felvilágosi- 
tása érdekében kénytelen vagyok hozzászólom. Ezt pe­
dig nem „m agam at mutogató virtuskodásból" teszem, 
hanem azért, mert az említett mii álarcos írója — bár 
nevem említése nélkül — egy személyemmel kapcsolatos, 
cikkébe egyáltalán bele néni találó példát említ, én pe­
dig nem szégyenlem itt a nyilvánosság előtt megmon­
dani, hogy annak a históriának szereplője, amelyet ál­
arcos úr nyilván azért említ, hogy szúrjon egyet vele 
rajiam, egyéb célja igazán nem lehetett, én vagyok.

Szeretném bemutatni a cikk íróját, de nem tehetem, 
hiszen zárt sisakban állott ki a porondra s képzelt el­
lenféllel hadakozva keresi a glóriát. Csak annyit tudunk 
róla egészen biztosan, hogy a lelkipásztorok rendjéhez 
tartozik és a saját maga által adományozott ídtiintetést 
viseli, mert így írja nevezetét: „E gy bibliás pásztor". 
Az említett lap szerkesztője annyit még elárul álarcos 
lovagunkról, hogy benne: „a  lelkész! karnak egyik legérdemesebb tagját tiszteljük és becsüljük" s cik­
két — amellyel, saját bevallása szerint, a szerlcesztő sem 
ért egyet — csupán ezért Icözölte. Jogcímnek ez is 
jogcím.

A cikk tartalmával nem foglalkozom, mert az arra, 
szerintem, nem érdemes, hiszen annyira erőltetett és ön-* 
kényes párhuzamot von a V. Sz. és a L. E. között. 
Cikkéből az tűnik ki, hogy valamikor talán ő is tagja 
volt a V. Sz.-nek, de hogy-hogynem most csak annyit 
lát benne, hogy — elképesztő igazságtalanság / — resz­
ket tőle az egész egyházkerület és a V. Sz.-nek ma már 
„kasztszerii" jellege van. Jó adag rosszakarat és kicsi­
nyesség leéli ahhoz, hogy valaki erre a megállapításra 
jusson s igazán nem érdemes a „blbllás" jelző kitün­
tető címre.

Ami álarcos cikkében személyemet illeti s amire tu­
lajdonképpen felelni akarok, így szól: „Csupa m aga­mutogató virtuskodásból — például — az egyik (értsd k a sztb e li!) hosszá hasábokra nyúló cikkek­ben intézett támadást egy lelkésztársunk állítólag rnüemlékjellegű templomot leromboló, barbár e l­járása ellen : de ő a saját temploma portikusából istállót c s i n á l t Szóval ebben két vádat szegez nekem 
álarcos úr. 1. Egyike az, hogy magam mulogafásóból 
írtam az ellen, ami kétségtelenül beigazolódott, hogy az 
egyik egyházközségben a miiemlékjeUegü templomrészle­
tet, barbár módon lerombolták, jegyezze meg névtelen 
úr, hogy soha egyetlen lapba sem írtam egy szót sem, 
ha arra engem meg nem kértek. így történt a szóban-
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forgó műemlékromlás esetében is. Elégedjék meg ̂  kérem 
efelől ennyivel s ha állításom valódiságában kételkednék 
— amit a történtek után feltételezek — úgy járjon 
utána.

2. „De ő saját temploma portiJcusából istállót csi­
nált“ — dörög tovább közéletünk nagy erénycsősze. Ha 
ezt szószerint értjük, akkor ez azt jelenti, hogy állatai- 

..maija-portikusba kötöttem be, mert ott van istálló, 
ahová az állatokat beszállásoljá/c. Az igazság ebben az, 
hogy tényleg az én kezdeményezésemre, a nagy szegény­
séggel küzdő gyülekezet, törvényes egyházhatósági en­
gedéllyel lebontotta a templomhoz oda nem találó, pal­
lér-ízlésben épült portikust, amelynek ajtaját a templom 
padjai teljesen elzárták, az ajtó nem volt többé kinyit­
ható, mióta a kis lélekszámú gyülekezet annyira ment, 
hogy templomába padokat is csináltathatott és a lebon­
tott portlkus anyagából a lelkészt telekre istállót épített. 
Mondja meg álarcos úr — mert úgy látom egészen kö­
zelről ismeri a volt gyülekezetem ügyeit — így volt-é 
vagy nem, de azt is, hogy ez Önnek miért fá j ? Cikké­

ből egy igaz szót állítok lelkiismerete elé: Krisztus csak­
ugyan ma sem állhatja a hamis vallásosságot, a fari- 
zetzmusL

Végezetül pedig csak ennyit: ismerlek Já k ó b ! Nem 
emlékszel már ugyebár arra, amikor néhány év előtt ír­
tál még így álnevezet (ál =  hamis, ezt ne feledd!) alatt 
s akkor éppen nelcem dicsekedtél azzal, hogy azt a nbib- 
Jiá s€ cikket te írtad. Na de azért ne büstilj / A vén ci­
gány is mindennap felejt egy-egy nótát s úgy látszik 
nálad is ki-kihagy a : memória. Nem baj, én igaznak 
veszem cikked utolsó sorát, ahol mindenki felé — akár­
csak egy Hitler, persze nagyon miniatűr kiadásban I ~  
békét kiabálsz és szívből megbocsátok neked, hátból jövő  „ lovagiasr< támadásodat, hamis vádjaidat elfelejtem, 
mert valóban szeretnék az maradni, akinek te is írsz 
engem — igaz, miután megbántottál — a szelíd Krisz­
tusnak tanítványa. Isten áldjon megí

A D Y  L Á S Z L Ó  
lelkipásztor.

Spengler halála után.
(1880-1936.)

Az idő megállás nélkül h a la d ,. . elvre nem n é z . . .  az ember 
filozófiai gondolkozásának folyton kell változnia... Krisztus örökké 
ugyanaz — imám fel Spengler fejfájára.Csak tavaly hunyta le szemét a neves német történet- és kulturfilozófus s nem áll módjában, hogy rendszerét kijavítva helyezze elénk, kiadott művei alapján máris elmondhatjuk róla. hogy sokban tévedett. Lehet, hogy az utolsó éviized­ben sokat tanult s meggyőződött elvei tartha­tatlansága felöl, csak nem volt már elég türelme, lelkiereje, hogy merész látását újra lefotogra- fálja, másként fogalmazva tárja a nagyközönség elé. S lehet az is, hogy egyáltalán nem tévedett az utóbbi években, csak már ideje nem volt, több életéve, hogy erről meggyőzzön. De ez még beigazolást nem nyert. Ez filozófus sors. Hínynak adatik meg, hogy későbbi korában ifjú és termékeny évei munkásságát teljésen revideálva, nézeteit, ha azok merőben ellentéte­sek, újra átdolgozva kiadhassa? Legfönnebb késői kézirat enged következtetni arra, hogy szerette volna újból elölről kezdeni. .  . hogy meggyőződött arról, hogy folyton újból kell kezdeni. . .  élőiről kezdeni. . .  de a filozófus sem gondolkozhat örökké, át keli adnia a fáklyát.Oswald Spengler azon tudósok közé tarto­zik, akik az embert természet alkotásának nézik (gondoljunk a történeti materialistákra, vagy a ma tuldivatossá válott fajelméletet vallókra). Az ember a természet eredménye, a gazdasági viszonynak, vérségnek a függvénye. A világ­háború végén (1918) megjelent müve: „Dér 

Untergang des Abendlandesa szenzációs hatású volt, mivel az akkori németbirodalom lakóinak hangulatával a cime megegyezett s mert a köz­ponti hatalmak összeomlásában mindenki Speng­ler pesszimista történet pszichológiai skepticiz- 
masdt látta beigazolva. Időszerű volt. Azonkívül

művészi nyelvezete élvezetessé, megragadóvá, érdekfeszítővé tette. Nem csoda, ha szenzációt keltett, de eszméi sorsa is olyan lett, mint a szenzációs dolgok sorsa. Hamar lejárt. Akkor mindenki, ma jóformán senki sem érdeklődik az „Untergang“ iránt. Németországban éppen nem.Miben áll röviden Spengler filozófiája? A kultúra, mely úgy nő mint a növény, vagy állat, a legnagyobb élőlény; minden külső valóság a szelleminek a szimbóluma. A kultúra a lelkiség élő töste a civilizáció csak múmiája. Főmeg­állapítása, hogy ennek a kultúrának három periódusa van: /. ifjúsága, 2 virágkora, 3. 
hanyatlása Spengler szerint a nyugati kultúra 1800 óta a harmadik korszakát éli, a nietzschei dekadenciát, vagyis már csak a civilizáció ko­rát. A lehanyatlott organikus lelkiség az athe- izmus, a civilizációnak egy része, a kipusztuló kultúrának földi maradványa. Sorsunkat mégis szeretnünk kell. — Megismerés az értelem ka­tegóriáival történik, amikoris az értelem a tár­gyát „megöli*, a megismert dolgot merev tárgy- gyá teszi s gyúrhatja kedve szerint a megis­merő. Ezzel szemben a históriai „ látást“ (ami költői kell legyen I) diesőitl. (Ezalatt a bergsoni intuicionismus értendő) Az okság a természet legfőbb törvénye. Az egész történetben minden az élet, faj körül forog. A hatalmi akarat győz s nem az igazság, találmány, vagy pénz. „A  világtörténelem biró a világ felett“ s ez mindig az erősebb, teljesebb s a magában biztosabb életnek adja a jogot, a létjogot. Hatalomnak, erősebb fajnak áldozza fel az igazságot és jogot, Ítél halálra embereket, népeket, kiknek az igaz­ság volt a fontosabb, mint a tett s a jogosság
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lényegesebb, mint a hatalom. Az idő győz a tér felett s az idő az, mely a „véletlen" kultú­rát, a véletlen emberbe plántálja, melyben a véletlen élet egy ideig folyik". Filozófiája az idők , sorskönyve“ . A sors-gondolat egyik meg­világítását köszönhetjük neki, jóllehet nem va­gyunk spengleriánusok. A közönséges mate- rialismusból felráz s a hegeli szellemhez vezet. Az okozati és mechanikus világnézet mellett elismeri a valóság „sorsszerű" meghatározott­ságát is. Alaptörekvése a történet és lelkiség közötti szoros összefüggésnek történetfilozófiai megvilágítása.Spengler inkább természettudományos ér­deklődésű racionális filozófus. S milyen érde­kes, hogy a sorsnak, az időnek a filozófusa az időnek a kritikáját nem állotta ki, a kultúra filozófusát még saját korának kulturális fejlő­dése meghazudtolta, ott a helyszínén, Német­országban. Az idő bebizonyította, hogy Speng­ler bár komoly, de mégis téves eszméket ter­jesztő tudós volt. Ez a tragikuma. Történeti adathalmozása, vele való érvelése meggyőzte azokat, akik nem mérlegelnek, csak elfogadnak, végre ezek közül is sokan belátták, hogy Speng­ler az Igazságtól messze járt. Úgy filozófiai s első sorban filozófiai, mint keresztyén theolo- giai szempontból könnyen megtámadható, sőt történeti alapja — ami legbiztosabb erőség­tudatával akar hatni — szaktudósok véleménye szerint: gyenge. Történeti ismerete nem elég alapos és sokszor erőszakosan bánik az ese­ményekkel, mindig aszerint formálja, amint azt filozófiai ideái megkívánják. — Maga is alkal­mazta azt a meglátását, hogy a megismerő a tárgyát kedve szerint gyúrhatja s eltekintett attól, hogy az új formálás az igazság rovására lehet.Mint filozófus, mint skeptikus irányt képvi­selő áldozata a skepticizmus elvi ellentmondá­
sának. Ez ellentmondás lényegében abban áll, hogy a skeptikusok azt állítják, hogy a dolgok (az igazság) objektiv megismerése lehetetlen s amikor ezt mondják nem veszik észre, hogy ilyen súlyos ítélet kimondásával saját állításukra Í6 ítéletet mondtak, mint olyanra, ami szintén nem állhat meg. A skeptikusok sem lehetnek — s elsősorban ők nem — kivételek saját állí­tásuk igazsága alól. Naturalista világszemlélete is valószínűtlenségbe vezet, amennyiben a szel­lemi fejlődést, (annak igazi lényegét nem is­merve) csak természeti folyamatnak nézte, még akkor is, ha naturalista felfogása nem a haeckeli materialismus volt, hanem sokkal inkább a bergsoni vitalismus.Kétségtelenül volt benne valami s elég nagy adag a „vallásból", de ez nem keresztyéni. Val­lásos epekedő vágyódása a Leibnitz—-G oethe- Schopenhauer—Nieztsche-—Bergson- i vallásos, de Krisztustól távol álló sorra enged következ­tetni. Nevezettek misztikus elveire emlékeztet, az ő vallásukat vallja, de nem a Jézusét, Ke­

resztyén, azaz Krisztusi hittel szemben elesik (ezért művének hatása, térhódítása nem valami örvendetes dolog a világnézeti zűrzavarban élők között), mert skeptlcizmasa erősebb, mint hite. S ez filozófiailag azt jelenti, hogy az erkölcsi törvény, a szupranaturális világ posztulatumai elvesztik tárgyi jelentőségüket, objektív érvé­nyüket ; csak eszmék s nem a valóság követe­lésének megfelelő eszmék maradnak. Ezen túl— mert hiszen tovább kell mennünk a filozófia által megvilágított területnél — nem is szólunk arról a kárról, amelyet az evangélium fénye mel­lett meglátunk, mert emberileg felmérni sem tudnánk. Az Evangélium fényénél látjuk a pogány pesszimizmust, annak sötétségét kiáradni, mi a lelkeket rabul is ejtette az Evangélium világos­sága helyett. Egy nép sem pusztulhat el egy theoria folytán — amelyet ember alkotott. Népek, nemzetek a Teremtő szuverén akaratából jöttek létre s akkor semmisülnek meg, amikor Isten akarja. A Teremtő szabad akarata felett nem uralkodik Spengler által kovácsolt kultúrtörté­neti— psychologiai törvény: ifjúkor, virágzás, megsemmisülés. Némely kultúrát, azt létrehozó népével együtt „ifjú" korban is elpusztíthatja, míg mást újra életre kelthet ezeresztendő után is — akarata szerint. Mégis a tudós és világ- visszhangra talált Spengler pótolhatatlan a maga 
nemében, ha gondolatvarázsából sokat is ve­szített a fajkutatás fantasztikus területére tévedt hazájában. Spengler tévedett I Kétségtelen. De egy cseppet sem tévedett jobban, mint a vele szembe állított elmélet, mely a fajtisztaságot, mint népet megváltó tényezőt akarja elismer­tetni. Tévedés tévedéssel szemben harcol a világban, ezért nem szabad nekünk a világ­nézeti harcokban elvesznünk, beletemetkeznünk. Tiszteljük Spenglerben — mindennek ellenére— az értelmi nevelőegyéniséget, ki mértéket mutatott a nyugati rohanóknak, nehogy mohó kulturszomj miatt a fékezhetetlenségben idő előtt elvesszenek s azért, hogy az értelem, 
kulturálts élet és érték feltételét az ethikaiban (ha mindjárt a maga módján is) látta és hir­
dette. Spengler sohsem volt a valódi kultúra, igazi szellemi törekvés ellenzője vagy meg- bénltója.Spengler még sokat szeretett volna írni. Halála megakadályozta abban, hogy főműve metafizikai megalapozását befejezze, azonkívül „Jahre dér Entscheidung" c. utóbbi időben meg­jelent írása második részét kiadja. Mint iró az utóbbi években hallgatagabb lett. . .  talán a németországi nagy változás miatt — de folyton dolgozott. Benne a tudományos és írói pálya sokat veszített. Dr. Czirják János.A m agyarországi református földműves ifjak téli táborozásra gyűltek össze Nyíregyházán és Pápán. — Előbbi helyen a négy napos konferenciára 40, mig az utóbbi helyen a hat napos konferenciára 140 földműves ifjú jött össze,
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Az Ifjúsági Keresztyén Egyesületek 

Szénior Osztálya.
hiúk : Dr. Tavciszy Sándor és László Dezső. — Segéd­
könyvek az ifjúsági keresztyén munkához. Ifjú kiadása 

1937. 28 old. -  10 lei.Az IKÉ-t és az IKESzO-t 15, illetve 10 esztendős múltjában, áldott tevékenységében mindenütt ott láttuk, ahol ifjúságunk Isten üzenetére felfigyelt. Programmja, célkitűzése gondunkká lett és segítségünk volt, ha hív­tuk, ítélet volt, ha nélkülözni próbáltuk. A nagy tanács­talanságban leghamarabb ifjúságunk tért magához. Az IKE és IKESzO az ébredő ifjúság, a kereső jövendő barátjává szegődött. Tizenöt esztendő református sajtó­anyagából nagyobb füzet is összeállítható volna. Az út­törő pionirmunkának azonban kevés ideje marad a re­gisztrálásra. Ez a kis füzet ma mégis nélkülözhetetlen, egyfelől azért, hogy a SzO minden tagja lássa : milyen 
nagy felelősséget vett magára; másfelől azért, mert van­nak pásztortársak es világi szolgatársak, akik kétségbe- 
vonják a SzO  létjogát, vagy pedig máról holnapra meg­szüntethető, mondvacsinált szervezetnek — egyáltalán 
nélkiilözhetőnek tartják. E füzet az előbbieket bátorítja, az utóbbiak elé tényeket sorakoztat fel, de mindenki számára kiáltó szó a felelősség felébresztésére. De lás­suk a füzet vázlatos tartalmát:„A SzO célja“ elmondja, hogy a S z O ; öntudaios 
egyháztagok munkaközössége az IKE munka tovább végzésére és támogatására. A SzO az ifjúságért van a jövő lehetségesítése és az Anyaszentegyház egységének biztosítása érdekében. Célja tehát az Egyház megújúlá- sát szolgálja Isten testté lett Igéje által. A SzO az ifjú­ság mellé áll, vele dolgozik, hogy annak támogatója, hátvédje legyen. Ez a munka az előírt kötelességen fe­lüli, szent szenvedélyességgel végzett és végzendő te­vékenység, melyet a Szent Lélek Isten táplál és igaz­gat. A SzO munkaközösség és csak együtt az, ami. Ezért van szénior lelkűiét, mely igenlő felelet az Isten munkájára, melyet Ö az Anyaszentegyházban az O Lelke által végez. Ebben a munkában a szénior magát nélkülözhetetlen eszköznek tartja. A SzO-t nem a szer­vezkedés eszméje, hanem a szükség szülte. Az IKE-ben felnőtt, a .munkamezőre került, egymástól elszakadt, de egymással ima- és munkaközösséggé ötvöződött bará­tok és testvérek viszontlátásából szerkesztette egybe Isten az első szénior csoportot, melynek tagjai engedelmesen, alázatosan várták és várják, hogy Krisztus testté legyen közöttük és bennük s egyúttal mindenütt, ahol Róla akár személyesen, akár intézményes formák között bi­zonyságot tehetnek. Ez határozza meg a szénior életét: imádkozik az ifjúságért és a munkáért; ez az el nem téphető szervezeti kapocs egymás között és az ifjú­sággal.A belső, lelki szervezkedés munkaközösséget ered­ményez, melyben és mely által az Úr Krisztus munkál­kodik és uralkodik. Ezért minden közösségi élet, meg­mozdulás érdekli a széniort, mert parancsa van Urától, hogy szolgálatát felkínálja. Tudnia kell, hogy mi a teendője a munkaközösségen belül és kívül felmerülő kérdésekkel szemben, mert az ifjúság a vak vezetőt vagy segítőt mellőzi. A szénior eszköz, de számára is minden eszköz és legalább eszköznyi értéke csak an­nak van előtte, amivel Krisztus ügyét szolgálhatja. A széniornak meg kell ismernie a körülötte zajló életet — saját maga, mert másodkézből nem élhet, hiszen a leg­nagyobbat, az Isten Igéjét első kézből kapja. Az egy­ház hitépítő tevékenységében a szénior nem elégszik meg a formák fenntartásával, hanem azokat megnein- sztínő szolgálattal tölti ki, Krisztusért való szolgálattal előzve és folytatva a formákban regisztrálható tevékeny- .géget, A SzO a belső építés és szervezés feladatát te­
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hát Krisztus meghatalmazásából vette magára; munkája és munkaközössége létjogát 0  bitosítja: az Úr Jézus Krisztus. Aki a célkitűzést kárhoztatja, alázatos szol­gáknak az Egyház jövendőjéért aggódó serege ellen tör.Mindenki résztvehet a SzO munkájában és munka- közösségében, aki vallja és cselekszi a SzO programm- ját, legyen az lelkipásztor vagy bármely más foglalko­zású, vagy hivatalt viselő református egyháztag. A SzO nem Iélkészi a lakú íát^ nem akar helyettesíteni vagy fe ­
leslegessé tenni semmiféle mozgalmat vagy egyesületet. „Az igazi szénior-lelkész teljes készséggel és engedel­mességgel vesz részt mindenféle lelkészi alakulat mun­kájában, amely az Anyaszentegyház megújulását szol­gálja.“ Minden alakulat veszít, ha a SzO-bán csak szer­vezetet látva, azt mellőzendőnek ítéli, mert a forma- és szervezetimádás: bálványimádás — vagy önbálvá­nyozás.A SzO-t érdekek sohasem, de egy érdek egybe­kapcsolja. Nem tartozott kitűzött céljai közé, de Isten Lelke ajándékozta a SzO*nak éppen munkaközösségé­ben az egyetemes papság igazságát, mert a SzO-ban és annak munkaközösségében alkalma nyílik minden egyháztagnak arra, hogy életét engedelmesen, hálásan Isten kegyelme iránt, mint a Krisztusban mássá lett élet gyümölcsét, Isten ügyéért az Egyházban a saját szíve oltárán feláldozza. Es ebben az elszánt „papi“ szolgálatban a SzO nem mellőzheti az Egyház egyetlen Krisztus érdekét szolgáló alakulatát sem; de Krisztus egyházában egyetlen alakulat sem nélkülözheti a SzO  
szolgálatát. ^A SzO üVéves. Ezt mondja a töl téneti áttekintés, mely elsősorban a mozgalom új tagjai számára készült generácíónevelés céljából, — de egyúttal tisztázva a mozgalom lényegét, feladatait és új célkitűzésre hát­védül szolgál. De szükséges azért is, mert tíz eszten­dős létére félreismerik, mintha törvénytelen gyermek volna — néha még azok is, akik a SzO munkaközös­ségét vállalták. Megtudjuk, hogy van SzO-ról szóló iro­dalom Is; hogy mikor és hogy nem érdekből született a SzO. Vezérigéi, megalakulásra természetszerű szét- ágazása, az orbói nevezetes konferencia pontjai, illetve lényegének ismertetése, a munka kibontakozása minden vázlatossága mellett bizonyságtétel amellett, hogy Isten Lelke igazgatta az eseményekét. Az orbói konf. után megindul a SzO munkájának termékeny és megterméke­nyítő deriválódása. Sajtó, népnevelés, pogánymisszió stb. kérdései kerültek megtárgyalásra és leszámolásra és átszivárogtak a SzO munkája nyomán az Egyház éle­tébe, melyet az Egyház azzal honorál, hogy az elszán­tan munkába állott SzO ügyrendjét 1932-ben (l) jóvá­hagyta, az utazótitkár beállításával pedig az IKESzO-t az IKE-vel azonos, egymástól el nem választható munka- és lelkiközösségnek ismerte el. 1933-tól kezdve a SzO munkaközössége és munkarendje koncentráltabbá, de egyúttal egyetemesebbé tágul, a munkamegosztás a szervezet képletében áll előttünk. Az egységes szerve­zet a különböző foglalkozási ágak IKE alakulatait nem­csak magába szívta, de meggazdagodva és gazdagítva koncipiálni tudta hivatását s az ifjúság élete minden irányú tevékenységének letéteményese, irányítója — és így az Anyaszentegyházban nélkülözhetetlenné lett. Azzá lett politikamentesen, anélkül, hogy mint munkaközös­ség és ma már törvényesen elismert szervezet a világi és világias érdekszervezetek munkarendjét, gondolkozá­sát vagy politikai szempontjait és lelkületét kölcsön­kérte volna. A SzO céllá sohasem lett, szervezetében, szolgálatában, tagjaiban eszköz akart és akar maradni.„A SzO munkarendiéiben világosan látszik az Egyházban elfoglalt helye és feladata. A SzO munkája a Református Egyházé, mert annak ifj. munkáját vállalta, támogatja, egységben tartja. Állásfoglalása az egyházhoz: 
segítés. Az egyházat, mint közösséget egyetlen munka­mezőnek tekinti. Mindenütt ott van ez a készség, ahol szükség van reá s mindenütt természetszerűen szervül bele az egyház belső építő munkájába, mint missziói szellem — a református élet kialakítása érdekében,
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Jogi helyzete a Férfiszövetségével azonos. Munka- programmját az Ige: Luk. 2:52 határozza meg, A SzO 
tagokból', körzeti és kerületi munkaközösségekből áll. A 23 szénior körzet közigazgatási jelleg és igény nél­kül él. A szervezet, illetőleg a magaigazgatás tulajdon­képpen munkamegosztásból áll. Imaközössége a szerda estében jut kifejezésre. Ezeken az estéken kerülnek megbeszélésre az önképzés, a munkatámogatás, az egy­ház bel-, kül-, szórvány- és regáti missziójának égető kérdései. A széniornak mindenütt van dolga, ahol a lelki élet pang vagy korcs.Végül olvashatjuk e füzetben az IKESzO szervezeti szabályzatát, melyből világosan látszik, hogy azt és a SzO működését az egyház hagyta jóvá és csak az egy­
ház szüntetheti meg.Ezekről beszél ez a kis füzet.Vedd és olvasd, inkább használd, mint bíráld ; pró­báld meg : tudnád használni arcképes igazolványul, hogy az emberek előtt igazolhasd Magadat ? Cselekedő, légy hálás, hogy ezt Neked megengedte a Te Urad — és 0  igazol Téged ! N. A .

j Id. V id o r  Ján o s, 1860—1937. J Ez év êbmárkorában meghalt let. Victor János ny. polgári iskolai igazgató, a Magyar Vasárnapi iskolai Szövetség titkáia. Victor János ahoz az első belmissziói nemzedékhez tarto­zott, amelynek képviselői közül mi Dr. Kenesséy Bélát és Dr. Kecskeméthy Istvánt ismerhettük egészen közelről. Ok azok a férfiak, akiken keresztül a múlt század utolsó évtizedétől kezdve egyre inkább a belmissziói munkák felé terelődik a magyar protestáns egyház figyelme. Az elköltözött munkája a vasárnapi iskolai munkába olvadt fel egészen, évtizedeken keresztül ő személyesítette meg nemcsak odahaza, hanem a külföld előtt is a magyar­országi vasárnapi iskolai munkát. Pár év előtt, hajlott kora ellenére is résztvett a Buenos Airesben rendezett vasárnapi iskolai világkonferencián, sőt a múlt nyáron gyengélkedése ellenére is felutazott az Oslóban rende­zett újabb világkonferenciára. Nemes, keresztyén lelkét igazi, szép öreg test hordozta az utóbbi évek alatt, amint feljegyzik róla, nemcsak Magyarországon, de kül­földön is sokszor feltűnt a gyermekek előtt szép, ősz szakállával és méltán nevezték ezért Mikulás bácsinak. Az egyetemes magyar protestáns szolgálaton felül re­formátus egyházának is hűséges presbitere, igazi világi lelkipásztora volt. Gyermekeit a családi hagyományhoz híven mind keresztyén egyházi munkásnak, vagy azok feleségének nevelte. A nálunk ismert Dr. Victor János és Dr. Victor Gabriella, édes apjukat gyászolják az el­költöződben
j Doum ergue Em il, 1844—1937. j Â mai refor"zedék nem tudja, hogy mit jelent az egyetemes kálvi- nizmus és magyar reíormátusság szempontjából a nemrég elköltözött Doumergue Emil, franciaországi ref. theologiai tanár munkássága, mert mi már a kálviniz- mus renaisanceának korában születtünk. Doumerguenek a világ legnagyobb Kálvin-kutatójának nem kis jelen­tősége van abban, hogy az egész világ reformátusságá- nak figyelnie Kálvin felé fordult. Amint Révész Imre mondja: „Amit a mai nemzedék Kálvinról tud, azt, amennyiben helyesen tudja, 90 százalékban a 7 kötetes óriási Kálvin-életrajzot és méltatást megírt Doumer- gue-nek köszöni." A mi számunkra külön ajándéka volt, hogy a világháború előtt a „La Hongrie Calviniste“ c. értékes munkájában a világ protestantizmusa előtt is megismertette a magyar kálvinizmus értékeit. Az az igazi református tudós volt, aki kitárt szívvel és vilá­gos ésszel, minden külső tekintettől mentesen ápolta a maga tudományát. Valódi francia volt, de azért úgy a német, mint a másországi protestántizmus értékei felé a legnagyobb elismeréssel nézett. Munkásságával mé­lyen belevéste nevét a magyar református egyházak életébe.

H Í R E I N K
A m agyarországi Protestáns Irodalmi Társaság 

március hó első két napján Budapesten országos egy­
házi zenei értekezletet tartott Célja az volt, hogy „egy­
házi zene kérdéseire irányítsa a figyelmet és ezzel a 
protestáns egyházi zenekultúra korszerű fejlődésének út- 
ját egyengesse".

A bevezető zenés áhítaton Kovács Sándor év. p ü s ­
pök igehirdetésében hangoztatta, hogy „az ének és a 
zenetálentum arra kell hogy szolgáljon, hogy a lelket 
Istenhez közelebb vigye. A zene nem mást mint Isten 
igéje és Isten igéjét értjük belőle*. Tasnádí Nagy 
András vallás és közoktatásügyi államtitkár, megnyitó 
beszédében hangoztatta, hogy meg kell állapítom, milyen 
mértékben, mekkora terjedelemben kell a zenét bekap­
csolni az egyházi életbe; hogy állunk ma egyházzenei 
szempontból és ha nagyobb szerepet akarunk juttatni a 
zenének, akkor mit kell tenni ? Az első feladat, a meg- 
lévőt javítani „ azután alkalmazhatjuk megfelelő mér­
tékben a művészi zenét is°. „Boldog leszek —■ mondta — ha a gyülekezeti éneklést megfelelő módon sikerül 
majd rendezni * Ravasz László püspök a Protestáns 
Irodalmi Társaság elnöke hangoztatta, hogy amit a 
X V I. és X V IL  században a magyar protestáns egyház 
termelt, az irodalom volt, sőt akkor az egyetlen ma­
gyar irodalom; a későbbi századok termése még nem 
irodalom, de most ismét kell, hogy azzá váljon, hogy 
így q protestáns egyházi irodalom visszairodalniasod- 
jón. Szükséges ezért, hogy a zene művelői is elsőrangú 
vezető talentumok legyenek és minden egyházi zenész 
eszményképe, legyen Bach — a fa lu si kántor. Kapy 
Béla ev. püspök az egyházi zene hivatásáról és szolgá­
latáról szóit. Szükségesnek tartotta, hogy „az egyházi 
zene gyökerezzék az egyház történeti és dogmatikai lé­
nyegében és a kultusz egészében. A gyülekezeti ének le­
gyen, mint németül mondják: „Gotteslied". A karének 
öncél helyett a vallás céljait igyekezzék szolgálni. Amit 
az orgona a gyülekezeti ének kíséretén kívül előad, az 
találjon kapcsolatot a hívek leikével. „ A zene föfeladata 
az egyházban, hogy hivő egyháztagokat nevel" Ezután 
Jánossy Lajos egy. tanár tartott előadást az evangéli­
kus liturgia megújhodásáról Arokháty Béla hitoktatási 
szakfelügyelő előadásában felmutatta az orgona mű­
vészi értékének azt a nagy leromlását, amelynek a leg­
mélyebb pontjára éppen a technika nagy vívmányainak 
a századában, a X IX . században és a X X . század első 
negyedében süllyedt alá. A nyugatéulópat országokban 
megindult orgona-reform- mozgalmak eredményeit éppen 
ezért kell szemel tartanunk és értékesítenünk a mi ma­
gyar templomaink orgonáinak a készítésénél is. Jó  or- 
gonásokaL orgonamővészeket csak művészi orgonák 
mellett lehet nevelni. Peschkó Zoltán gimn. tanár fe l­
tárta a középiskolai zeneoktatás hiányait és visszássá­
gait és az egyházi zeneélei állapotának siralmas voltát. 
„A mai zeneművészet jövője a középiskolákban dől el “ 
Ádám Jenő föisk. tanár: „Az egyházi zenekultúra tétén 
a haladás feltétele: jó  vezetők, egyházi énekkarok, jó  
műsor jó előadásban és az, hogy az együttes működé­
sére jó szereplési lehetőséget kapjon“. Ezt úgy lehet et­
ér ni, hogy a kántorképzést új alapokra fektetik, az is ­
kolák zenei oktatásán kívül a theologusok zenei irányí­
tását szakemberek végezzék, alakuljon meg a protestáns 
egyházzenei bizottság, induljon meg a protestáns egy­
házzenei szaklap és e mozgalmakat az egyházak közös 
támogatása tegye tehetővé. Lajtha László egyházi ze­
nénk hivatásáról beszélt a nemzeti kultúra szolgálatá­
ban. Az egyházi zene legyen evangéliumi, magyar és 
mai. Reformálni kell a magyar protestáns egyházak 
zenéjét úgy, hogy felfrissítik az ősi magyar népzenével 
Felkutatják a kollégiumi melodiárkunokban rejtőző 
nagyériékü emlékeket Az újítás és javítás útját leg­
többször az gátolja, ami rossz és nem az, ami új. „ Az 
új magyar egyházi zene alapjának lerakásánál feltétle~



52 Kiáltó Szó 1937 április

nül mai legyen és magyar.“ Vikár Sándor tanár a re­
formátus énekeskönyv és a gyülekezeti éneklésről be­
szélve, rámutatott az egyházi ének és zene elhanyagolt­
ságából fakadó rossz és hibás énekeskönyvek megjaví­
tásának lehetőségeire Kapi-Králik fenő tanár az evan­
gélikus gyülekezeti ének haladásának útját abban látta, 
hogy a reformáció énekeinek nálunk ismeretlen anyagát, 
a ritmikus koráit és a régi magyar eredetű korátokat 
kell jeieltvemteni. Gárdonyi Zoltán tanár a kántorkép­
zés problémáiról beszélt. „ Célszerű volna, ha a kántori 
pályára készülőktől már a tanítóképző intézetbe való 
felvételkor zenei előképzettséget tehetne megkívánni. A 
kántorképzés színvonala elsősorban a zenetanáron mu- 
t ik “ A közép és magasabbfoku egyházzenei kiképzés 
lehetőségeinek a megteremtését tartotta még szükséges­
nek Ezután Isoz Kálmán, a Zeneföiskola titkára adott 
elő az egyházzenei képzésről közép- és felsőfokon. „ A 
főiskolán a protesiáns egyházzenészek képzését kell 
megszervezni és elmélyítem. Erre már történtek is meg­
felelő lépések és remélhető, hogy zenefőiskolánk ezen a 
tért n is értékes szolgálatot tesz majd zeneművelődésünk- 
nek* Árokháti Béta hitoktatási szakfelügyelő hangsú­
lyozta, hogy mindazokat, akik egyházzenei munkát vé­
geznek. tervszerben, magasabb célok szolgálatára kell 
összefogni. Ezért szükséges központi énekzeneügyi bi­
zottság megalakítása az egyetemes konvent keretében. 
Felvetette a Magyar Protestáns Egyházzenei Társaság 
megalakításának a gondolatát, kívánatosnak tartja az 
egyházzenei szaklap megindítását és azt, hogy a jövő­
ben évenként összegyűlő egyházzenei konferencia anya­
gát Egyházzenei Almanachban adják közre. Kovács 
Sándor ev. püspök zárta be az értekezlet üléseit és han­
goztatta ezek felbecsülhetetlen értékű fontosságát és azt, 
hogy a lelkeket megtermékenyítő egyházzenei munkának 
immár ezután kell következnie. Egyházi zenénk több­
százados fagyos ugarába belehasitott a javítani akarás 
és ekéje fényesre csiszolódott. Hisszük, hogy azok mun­
kája, akik ennek az ekének a szarvát tartják, továbbra 
is a látók szeme előtt lévő messzi td ál felé haladhat.A holland bibliatársulat elhatározta, hogy költ­ségvetést készít egy beszélő Biblia előállítása dolgában. Egyes bibliai részeket gramofonlemezekre vesznek fel, az ilyen bibliának különösen a vakok veszik nagy hasz­nát. Angliában már régebben megvalósították az úgy­nevezett beszélő Biblia tervét.A szadáni vasúttársaság azt határozta el, hogy a vonaton, mint ahogy van étkező vagy hálókocsi, épp úgy egy vagónt az utasok számára kápolnának rendez­nek be. Az ilyen templom-kocsikban külön utazó lel­készek tartanak istentiszteletet az utasok számára.A norvég rádió „lelki levelesládát“ szervezett az ősz folyamán. A beérkezett kérdésekre Begráw püspök és Fjelibu lelkész válaszoltak. Olyan sok kérdés érke­zett be a rádióhoz lelki problémákról, hogy nyolc estén folyt a két lelkész válaszadása a rádióban. A kérdése­ket nagy többségben férfiak tették fel.A X II. vasárnapi iskolai világkonferencia szék­helye, a végrehajtó bizottság megállapításai szerint, lohannesburgban Délafrikábari lesz. A világkonferencia megrendezésére, amely az elmúlt nyáron Oslóban tar­totta gyűléseit, 1940-ben kerül sor.A Szovjetunió hivatalos jelentése szerint 14 000 templomot zártak be Oroszországban az 1935. év folyamán.A lelkipásztori állások közül 1935-ben nagyon sok üres maradt. Poroszországban 23°/o, Szászországban 35°/o, Pomerániában 30%, Brandenburgban, Berlinben, Keletporoszországban 25% az üresen maradt lelkészi állások száma.A német evangéliumi egyházakban 1934 ben 1776 áttérő volt és 1109 kitérő. 1935-ben ez a szám megváltozott. Az evangéliumi egyházakba tért 1243 személy, kitért 1737. Tekintettel azonban arra a hiva­talos propagandára is, amelyik folyik egész német föl­

dön, az evangéliumi egyházaknak veszteségét aránylag kicsinynek lehet tekinteni.Az elberfeldi theologiai iskolát, melyet a német hitvalló egyházak nagy áldozatok árán teremtettek meg, december 4-én hirtelen bezárták, feloszlatták. A fel­oszlatásról semmiféle magyarázat nem jelent meg.Egy lengyel statisztikus össze állította a zsidóság számát az egész földön. Eszerint Európában van9.836.000, Amerikában 4,978.000, Ázsiában 824.000, Afrikában 564.000, Óceániában 30.000. A világ zsidó­ságának teljes száma 16.260 000. Európában ez a meg­oszlás : Lengyelország 3,150.000, Oroszország 3,000.000, Románia 1 millió, Magyarország 420.000, Németország420.000, Palesztina 410.000, Csehszlovákia 360.000, Anglia 250.000, Franciaországban 250.000.A római kath. egyház Amerikában nagy nehézségek között van : az állami iskolák, a katholikus temető, a vegyes házasságok sok veszteséget okoznak ; két irányú, a katholicizmus fejlődése : egyik részen az egyház meg­engedte papságának, szerzeteseinek, hogy a modern nevelési módszereket teljesebben tanulmányozhassák, mint eddig, a Bibliát még jobban a nép kezébe akarja adni. Másik oldalon nő a szentek és ereklyék tisztelete. Roppant elterjedt „a csodálatos érem“ vallásos tiszte­lete, ennek csodatevő erőt tulajdonítanak. Bünbocsána- tot ér el az, aki a zsebében hordja, de még inkább az, aki a nyakára akasztva hordja. 19 millió ilyen érmet osztottak szét a legutolsó 18 évben. Legújabban egy franciskánus kolostorban, Patersonban New Yersey-ben jelentették, hogy megtaláltak olyan ereklyéket, mint „Krisztus keresztjéből, az utolsó vacsora asztalából, szűz Mária sírjából egy-egy darabot, Jézus feje fölé tett felírásból, továbbá Józsefnek, Jézusnak ruhájából maradékokat, a szent sír kövét, a bethlehemi jászol egy darabját, továbbá Keresztelő János, szent Anna ereklyéit. Minden apostoltól, valamit. A papság e kér­désben nem’ nyilatkozott, mert az ereklyéken a Vatikán hivatalos pecsétje van.A katholikus szerzetesek száma erőteljesen meg­nőtt 1917 óta. Az 1935. számok után zárójelbe az 1917-eseket írjuk: jezsuiták 27.210 (17.121), franciská- nusok 22.527 (19.000), iskolatestvérek 15.125 (14 630), kapucinusok 12.613 (10.071). Az összes szerzetesek száma 1935 ben 150.000 volt.A baptisták száma Kinában 70,000 volt a niult év adatai szerint. Nankingban, az ország fővárosában most nyitották meg az új templomotAmerikában 1935-ben 890 millió dollárt költöttek szórakozásra, 850 millió dollárt élvezeti cikkekre s55t millió dollárt egyházi és jótékony célokra.Indiában 77 és félmillió a mohamedánok száma. Misszionáriusaik működnek Európában, Amerikában, Afrikában. Afiikában kifejezett céljuk Afrika mohame- danizálása. Kairóban tizenkétezer diákot képeznek ki a mohamedán vallás misszionáriusaivá.Csehszlovákiában feltűnően szaporodik a vallás­talanok száma. A kathoükusok szaporodása 10 év alatt 4.3°/o, a reformátusoké 6.4°/o, a felekezeten kívüliek 17.96°/o-kal a csehszlovák egyházhoz tartozók 51 és a görögkeletiek 99.2í°/o-kal szaporodtak meg.Budapesten (Izabella-ut 46. sz. a.) van az egész világon egyedülálló Bibliai-múzeum. Ezt a múzeumot Vitéz Csia Lajos létesítette ezelőtt 5 évvel.Az amerikai Egyesült-Állam okban egy-egy va­
sárnap minden évben vasárnapi iskolai vezetőkről emlé­
keznek meg ünnepélyes keretek között. Az elmúlt évben 
Roosevelt elnök többek között az alábbiakat irta a va­
sárnapi iskolai tanítók és tanítónők testületének: „ Bol­
dog vr.gyok, hogy az önök emléknapján az egész nem­
zetet felszólíthatom, hogy háláját ifjúságunk gondozói 
iráni kimutassa azért a szolgálatért, amelyet országunk 
és hitünk érdekében kifejtenek. A vasárnapi iskola or­
szágunk javának egyik legerősebb tartó oszlopa. Ren­
díthetetlenül hiszem, hogy a vasárnapi iskolai vezetők 
munkássága nagyban hozzájárul népünk igaz jellemének



a kialakításához“ Az Egyesült-Államokban jelenleg kö­
zel kétmillió vasárnapi iskolás vezető működik. Van kö­
zöttük gyárimunkás, földmives, gépir ókisasszony, tanító, 
sőt tanár, orvos és mérnök is.A zsidó világkongresszus végrehajtó bizottsága, amely folyó évi január 31 -én Párisban ülést tartott, foglalkozott a zsidóság helyzetével. Megállapította, hogy a zsidók helyzete állandóan romlik Közép- és Kelet- Európa több országában, főleg Lengyelországban. A bizottság köszönettel vette tudomásul a francia kor­mánynak azt a szándékát, hogy lehetővé kívánja tenni a zsidóknak francia gyarmatokra való kivándorlását.Németországban a birodalmi egyházi bizottság, amely a német evangélikus egyházat kormányozza, — lemondott. A lemondás oka az, hogy a birodalmi egy­házi bizottság ama feladatának, miszerint a különböző egyházi irányzatokat egykormányzás alá egyesítse és biztositsa azoknak egységes irányitását — nem tudott megfelelni. A hirek szerint nem neveznek ki újabb bi­zottságot, hanem e kérdéseket „államilag rendeziku. Ez azt jelenti, hogy a német evangélikus egyház teljesen a nemzett szocialista párt uralma alá kerül.A tiszántúli református egyházkerület főjegy- 
zöje Uray Sándor debreceni lelkipásztor lett. A szavaza­
tok felbontása február 27-én volt a következő ered­
ménnyel : Uray Sándor 407, Gönczy Béla vésztői lelkész 
ISO és Kolozsváry Kiss László 176 szavazatot kapott.A debreceni vallásoktató lelkésztestület javaslatot 
nyújtott be a presbitériumhoz a keresztnek református 
templomokra elhelyezése ügyében. A javaslat a kereszt 
elhelyezése ellen foglalt állást. A presbitérium megálla­
pította, hogy az Országos Zsinat az 1929. évben hozott 
határozatában kimondotta, hogy a kereszt használatát 
mellőzni kell. Amig ez a határozat érvényben van. a ke­
resztnek a református templomra való feltevése tilos.Budapesten a Flórián kápolnát hidraulikus erővel felemelték a Főucca szintjére. Budapest városa 26.000 Pengőt (kb. 800.000 lei) szavazott meg erre a célra. A munkálatokat be is fejezték. 120 ember feküdt neki mindennap a hidraulikus emelőknek és reggel 9—11 óráig naponta 15 centimétert emelkedett a templom. A templomot 140 centiméterrel emelték magasabbra a régi szintjénél.A westhilli (Anglia) Vasárnapi Iskolai képző intézetben a vasárnapi iskolai tanítók alapos kiképzést kapnak a vasárnapi iskolai tanítás minden vonatkozá­sában. Az elmúlt esztendőben 43 hallgatója volt a képzőintézetnek, akik között 13 féle nemzet képviselői.A canterbury-i érsek a svéd érsekkel, továbbá a skót egyházak moderátorával és a francia protes­tánsok vezetőjével együtt a következő felhívást intézte a spanyol testvérháború két hadseregének vezetőihez : „A keresztyénség és az emberszeretet nevében kérjük mindkét spanyol hadsereg vezetőit, hogy a kényszerítő és kínzó eszközök használatától tekintsenek el minden esetben, a foglyok, különösen pedig az asszonyok és a gyermekek életét minden tekintetben védelmezzék.“A Basler Nachrichten — tekintélyes svájci lap — a spanyol háborúról érdekes helyzetképet közöl. E lap katonai szakértője szerint a spanyol belháborut az oroszok és a németek, valamint az olaszok „próba- 
háborújának“ lehet tekinteni, ahol a szemben álló hatalmak a rendelkezésükre álló modern harci eszkö­zöket próbálják ki, hogy a jövő háborújában meglepe­tések ne érjék őket. Az oroszok negyvenezer speciá­lisán kiképzett katonával vesznek részt a spanyol kor­mány oldalán, mig az olaszoknak 16.000 és a németek­nek 20.000 speciálisán kiképzett embere harcol Franco seregében.Székely nép — Sít. Gheorghen megjelenő heti­lap — irja: Transsylvaniában 1937-ben a székely falu nyomorgó papjának több javadalmat szavaz meg. A pap nem fogadja el, hisz népe is szükségben szenved. Ilyen pap is van. Hol, kicsoda ? Nem fontos. . .

A romániai skót szertarlásu szabadkőműves nagy­páholy vezetősége (tagjainak a száma 5000 volt) a gör. kel. pátriárkává! folytatott tárgyalások eredményeképen, kimondotta megszűnését.Romániában az államvasutak vonalain ingyen utazik: 371 országgyűlési képviselő, 250 szenátor, a Vitéz Mihály red 270 és a Virtutea Militare, valamint a Virtutea Aerona utica 2350 kitüntetettje, 575 újságíró, az 1875 és 1878-as háborúk veteránjai, 1200 rokkant, 1600 közelőkelőség és 2700 vasúti tisztviselő. Féláru jeggyel utazik évente 500 000, mig negyedáru jeggyel 200.000 személy.Budapesten a tudományos körökben mozgalom indult meg, hogy Budapest nevét változtassák vissza az ősi Buda névre.A lakiban megtartandó középiskolai tanárképesítö vizsgára összesen 4606 jelölt jelentkezett. Ebből 1552 férfi és 3054 nő.Németországban a véderőtörvény újabb módosí­tásától kormányrendelet jelent meg. Eddig ugyanis ki­zárták a hadsereg kötelékéből a zsidókat, félzsidókat és negyedzsidókat, akiknek — katonai szolgálat he­lyett — hadmentességi adót kellett fizetni. A legújabb kormányrendelet azonban csak a zsidókra tartja fenn az eddigi hátározmányokat, a fél- és negyed-zsidókra azonban módosítja azokat és elrendeli, hogy a jövőben a fél- és negyedzsidók is teljesítsenek katonai szol­gálatot.A Bethlen-kollégium VI. oszt. tanulói elhatároz­ták, hogy minden héten nélkülözhető filléreiket össze­adják és az így összegyűlt összegekkel a segélyre reá szoruló többgyermekes családokat segélyezik.
Moszkvai hirek szerint a szovjetek vallás- politikájában meglepő fordulat következett be. Ez a változás minden bizonnyal más, Orosz* országban küszöbön álló változásokkal függ össze. A népnevelési bizottság utasítására be­zárták a moszkvai, leningrádi, odesszai, karkovi és kievi vallásellenes múzeumokat, megszün­tették az istentelenek egyesületének moszkvai egyetemét és háromezer növendéket szélnek eresztettek. Ezután Oroszországban tilos az istentelen propaganda. A Komsomalt, a szovjet­ifjúság főszervezetét utasították, hogy ne űzzön vallásellenes izgatást. Az „Izvesztija“ , a szovjet legnagyobb lapja azt irja, hogy az istentelen mozgalom kihalóban van Szovjetoroszország- ban, 1935 ben a kimutatások szerint az is»en- tagadók szövetségének ötmillió tagja volt, 1936 - bán már csak kétmillió és a mozgalom főtit­kára egyik legutóbbi beszámolójában maga is beismerte, hogy ez a szám csak papiroson van meg.Budapesten a Református Élet és a Magyar Út szerkesztősége a szociális kérdések megbeszélésére, a kapitalizmusnak és a vele kapcsolatos kérdéseknek re­formátus szempontból való megvilágítására szociális ankétot rendezett. A háromnapos szociális értekezlet folyó évi február hó 20 án zárult le. Az első előadó Makkai Sándor dr. debreceni egyetemi tanár volt, aki hangoztatta, hogy ahhoz az állásponthoz csatlakozik, amely a református keresztyénség értelmét, lényegét ki­zárólag az egyházban látja. Az egyház egész lényegé­vel ellentmond az osztály harcnak: a vagyon és a sze­génység kérdését úgy tekinti, mint egyforma lehetősé­get a rosszra is jóra is Az egyház, szempontjából kizá­rólag tagjainak lelkisége fontos, bár természetesen tu­domásul veszi, hogy van tőke és munka, kizsákmányoló és kizsákmányolt, mindkét oldalon vannak rendkívül nagy veszedelmek, de rendkívül nagy lehetőségek is. Az egyház nem állhat egyik oldal pártjára sem, hanem



föléje kell, hogy emelje a lelkeket ezeknek a problé­máknak.Feladata az egyháznak az is, hogy tagjait elküldje mindazokra a helyekre, ahol a szociális kérdés meg­oldásában ténylegesen és jótékonyan közreműködhetnek. Ellensége az egyház minden olyan irányzatnak, amely a szociális kérdések megoldásába erőszakot visz be, ez határozza meg az egyháznak a kommunizmussal szem- _ben való.ellentét ét. Nem mondhatja az egyház azt, hogy nemzeti rendszerekkel és a faji programmokkal száz­százalékig egy. Nem engedheti meg az egyház, hogy Isten helyébe faj, vagy akármilyen földi bálvány kerüljön.Makkai Sándor dr. beszéde után Dómján János dr. teológiai magántanár a világprotestántizmus néhány szociális munkáját szemléltette. Utána Ravasz László dr. püspök az elnöki székből reflektált az első két elő­adásra. Az egyház szerint — mondotta — az egész emberi nemzetség egy élő test és a szociális kérdések csakis az egész emberiségre nézve egységesen oldha­tók meg. Utána Szabó Imre budapesti református es­peres az ipari munkásság problémájához adott figye­lemreméltó eszméket. Muraközy Gyula Calvin-téri lelki- pásztor a magyar középosztály szociális kérdéseiről beszélt; végül Victor János dr. belsőlipótvárosi lelki- pásztor mondott zárószót.Eriangen város! biztosa a Lutherische Kirche c. egyházi folyóiratot három hónapra betiltotta. Úgy ebből a betiltásból, mint n ás német városokban eszközölt hasonló rendelkezésekből látható, hogy a harmadik bi­rodalom most már a katolikus egyházon kivüi a pro- testántizmus nagy részével is felvette a harcot.A Soli Deo Glória Szövetségben Budapesten folyó hó 5-én Matolcsy Mátyás orsz. gyűlési képviselő Vörös 
és fehér államrend címmel előadást tartott. Fejtegeté­seiben abból indult ki, hogy vázolta a „fehér“ társa­dalmi és termelési rend átalakulását „vörös“ társadalmi renddé. Hangoztatta, hogy cs*k olyan elképzelhetetlen szociális sebekből vérző országban, mint Oroszország, robbanhatott ki reakcióképpen az 1917-ik évi átalaku­lás, Az orosz nép szociális helyzete a 19. században vált elviselhetetlenné, amikor a szabadságeszmék már egész Európában éreztettek hatásukat. Oroszország eb­ben az időben a forradalmak hazája volt. A szabadság­eszmék rendkívül lassan tudtak téit hódítani, úgyhogy 1856-ban csak odáig jutottak el, hogy jobbágyot nem lehetett eladni a földdel együtt. A századfordulón gyors iparosodás következett be, de a munkások magukkal hozták a pusztáról elnyomott helyzetük lelkiségét, nem csoda tehát, hogy a forradalmi eszméknek sehol olyan jó talajuk nem volt, mint Oroszországban.Vázolta ezután a kommunista eszmék terjedését. Mint Leninék maguk bevallották, eszméik terjedését rendkívül megnehezítette az analfabétizmus és valószí­nűleg tnég évekig kellett volna várniuk munkájuk gyü­mölcsére, ha a háború nem gyorsítja meg a társadalmi átalakulás folyamatát.— Milyen eredményeket ért el az új társadalmi és termelési rend és milyen állomásokon keresztül jutott ezekhez az eredményekhez ? — vetette fel a kérdést az előadó.Az átalakulás első állomása mindössze a termelési eszközök átvételéből állt. A föld átvételére egyelőre nem lehetett gondolni, mert az orosz paraszt töldéhségét kellett kielégíteni. Néhány esztendeig kaotikus idők kö­vetkeztek és nálunk sokáig, még az 1920-as évek ide­jéből ítélték meg a kommunizmust. 1921-ben azonban új korszak kezdődik a kommunizmus történetében.— A vezető rétegeket — folytatta az előadó — ekkor már kiirtották és a tömeg kitombolhatta indu­latait, Uj eszközökkel indul meg a termelés, bár a kommunista termelés alapjait nem sikerült megvetni. Hiába volt ekkor már a föld állami kézben, „ki volt adva használatra a parasztnak“ . Az ötéves terv célja volt kiépíteni a kommunista termelést, hogy megszakít­hassák a kapitalista államokkal való kapcsolatukat. Agrárországból tehát agráriparos országot kellett fel­építeni. Kifejtette ezután, hogy ebben a munkában a

legnagyobb akadály az emberanyag gyenge minősége volt. Kommunista szempontból igazuk volt, amikor a vezető réteget kiirtották, hiszen a cári berendezkedés­sel elképzelhetetlen lett volna a kommunista állam fel­építése. Mindazonáltal ennek az intellektuális rétegnek a hiánya érezhető volt a megkezdett munkánál. Bár az ötéves tervet nem sikerült teljes mértékben megvalósi- tan1, mégis elérték a termelés hihetetlen méretű foko­z á s á t ^  az előadó vázolta az orosz pa­rasztság beillesztésének folyamatát a kommunista tár­sadalmi rendbe. Ezt a parasztságot nem személyében, hanem szellemében kellett kiirtani. Állami mezőgazda- sági üzemek létesítésével alakították át a parasztságot mezőgazdasági munkássággá 1932-ben, tehát már ha­talmas eredményekről számolhattak be, szocializálva volt a termelés és függetlenítették magukat a kapita­lista államoktól. A második ötéves terv a fogyasztási javak termelését és fokozását 1 űzte ki célul, hogy a tömegeket megfelelően elláthassák. Ennek megvalósítá­sát nyomon követni már nem lehet.— Impresszióm azonban — fo ytatta az előadó — hogy baj van az orosz gazdasági életben. Zavar van a termelt javak elosztásában és itt mond csődöt a máso- dik ötéves terv. Kiütközik az emberi lélek és az em­beri igények különbözősége. A Lenin által elképzelt egyenlőség nem valósítható meg. Bár vagyont gyűjteni nem lehet, a jövedelmeknek mégis tizenöt különböző skálája alakult ki. A kommunista termelési rend tehát éppen azon a ponton került csődbe, amikor az ember jut előtérbe. Mindezek azt bizonyítják, hogy a kommu­nista társadalmi és termelési rend mai állapotában korántsem tekinthető stabilizáltnak.A budapesti református theotogiai akadémián Sut- 
kowski Viktorné hercegné indiai és cevloni tanulmány- 
útjáról tartott beszámoló-előadást. Elmondta, hogy a 
lakosságnak még csak két százaléka tud irni-olvasni» 
magának Gandhinak adatai szerint óránként húsz anya 
hal meg gyermekágyban, tízezrek pusztulnak el kígyó- 
marásban és a vallási gyűlölködés hinduk és mohame­
dánok között késhegyig menő harcokban dúl. India 
egészségügyére nézve az is lesújtó adat, hogy évenként 
egymillió ember vész el szúnyogoktól terjesztett malá­
riában. Legjellemzőbb a hindu lakosságra a vallás rea­
litása, amely a hindu ember minden ténykedését áthatja, 
szabályozza. India kiábrándult a nyugat civilizáció­jából, az Európában megszervezett keresztyénség nemzetmentő erejéből, de nem ábrándult ld Jézus Krisztus személyéből.Amerikában most valóságos divattá lett beirat­kozni az úgynevezett házassági iskolákba. Ezekben az iskolákban a házasodni készülőket részletesen kioktat­ják arró1, mik az okai sok házasság csődjének és ho­gyan kell viselkedniük a házasfeleknek, ha az ilyen balsorsot el akarják kerülni. A Harward-egyetemen például lanfolyamot rendeztek, amelyen a házasságról szóló előadások hangzanak el, más egyetemek pedig házasságtanulmányozó bizottságokat alakítottak, ame­lyekben pszichológusok, orvosok és ismert válóperes bírák a tagok. Egy közismert és közkedvelt válóperes biró, O ’Brien, házassági szakelőadásain résztvevő hall­gatóit magával viszi a törvényszékre is, hogy ott prak­tikus tapasztalatokban is részesüljenek.A „M agyar Népegészségügyi Szem le“ ez évi márciusi számának tartalma: Dr. Auszterlitz Vilmos: Lehet-e szívből szeretni ? A házasság nevel I Dr. Keszt- ler Tivadar: Emberekben gyakran élősködő bélférgek. Van-e az embernek fölösleges szerve? Szanyi István: Mit tehet a gazda a tej minőségének javítására ? Dr. Bogdán Károly: A háborús gázakról. III. Vasárnapi Iskola. Dr. Koleszár László: A táplálkozásról. Jó tudni. . Nőtöbblet. Az influenza elleni védekezés. Könyvszemle.Szerkesztésért felelős: DR. TAVASZY SÁNDOR.„Grafica“ könyvnyomda. Cluj, Calea Maréchal Focii 38.



(Folytatás a boríték 4 dk oldaláról)nak megfelelően milyen felsőbb iskolába írassuk be. Ha pedig ezt tudjuk, bizonyára sikerül belőlük okos, céltudatos, és az élet körülményeinek megfelelő fel­nőtteket nevelni.Németországban a Deutsche Arbeitsfront április 27-én tartott ülésén elhatározták, hogy a zsidó gyáro­soknak és üzemtulajdonosoknak azokon a zsidó tinnep- napököíi is fizetni kell alkalmazottaikat és munkásaikat, amelyeken szüneteltetik gyáraik és üzemeik tevékeny­ségét. A Harmadik Birodalom ugyanis a zsidó ünne­peket nem tekinti még ilyen vonatkozásban sem ünnep­napoknak és nem járulhat hozzá ahhoz, hogy német tisztviselők és munkások a zsidó ünnepnapok miatt megrövidüljenek.A m agyarországi tiszáninnei református egy­házkerület lelkészei és tanítói folyó évi április hó 1-én Sárospatakon konferenciát tartottak, amelyen 120 lelkész és tanító jelent meg.A m agyarországi Soli Deo Glória virágvasárnapi konferenciáját Budapesten tartotta meg 1300 diák rész­vételével.A  szegedi gyülekezet közzétette azoknak névsorát, akik református keresztyén hitüket vagy kitéréssel elhagyták, vagy reverzálist adtak a református egyház kárára. „Szomorú szívvel jelentjük a gyülekezetnek — szól a szegedi Egyházi Híradó —, hogy őseik hitét megta­gadva, a református anyaszentegyházból való kilépésüket lelkészi hivatalunknál a következők jelentették b e . .  . “ „Szomorú szívvel jelentjük, hogy apáiktól ingyen kapott szent örökségüket: református keresztyén hitüket a következők v e ­tették meg. Úgy léptek ugyanis házasságra, hogy születendő mindkét nembeli gyermekeikre nézve más egyház javára adtak reverzálist, azaz vallási egyezséget. Akinek van füle, hallja, mit mond a Lélek a gyülekezetnek. Légy hű mind­halálig és néked adom az életnek koronáját. Jelenések 2:29/b.*Kecskemét város református polgármestere minden előzetes tárgyalás és megbeszélés nélkül 260 keresztet függesztetek ki a város által fenntartott iskolák tan­termeiben. A keresztkifüggesztés ügye a városi törvény- hatósági bizottságának a közgyűlése elé került, ahol dr. Joó Gyula református főgondnok tiltakozó deklará­ciót olvasott fel. Erre dr. Kiss polgármester a közgyülé- — a napilapok szerint — a következőket mondotta: „Türelemmel hallgattam a kimerítő deklarációt. A mindnyájunkért a kereszten váltsághalált haltnak alá­zatos arcával röviden felelek: intézkedésemet fenn­tartom. Magas nemzeti és krisztusi gondolatok emberi eszközeként cselekedtem. Meggyőződésem, hogy állás­pontom előbb-utóbb igazolódni fog.“A Református Élet Budapesten megjelenő egyház­társadalmi hetilap Mezőtúron a református értelmiség számára május 18—20. napjain konferenciát rendez. A konferenciát ez alkalommal is dr. Ravasz László püspök vezeti. A konferenciának főtárgya az a nagy erkölcsi válság, amelyben az egész magyar társadalom ég. Célja az, hogy egy megújító áramlatot indítson el, amelyik a magyar egyéni, családi és közélet erkölcsi megújhodá­sához vezessen.A román közoktatásügyi minisztérium betiltotta a „Katholikus énekek“ című egyházi énekeskönyv ter­jesztését. Az intézkedést azzal indokolják, hogy a könyv tartalma az államrend ellen irányul.

A debreceni nyári egyetem az idén második évtizedébe lép. A nyári egyetemen tavaly 22 nemzet fiai közül 235 hallgató vett részt. A tizenegyedik tan­folyam augusztus 1-től 18-ig lesz, melyen a magyar és külföldi tudósok a szépirodalom, történet, filozófia, pedagógia és természettudományok problémáiról fognak angol, francia, lengyel, magyar, német és olasz nyelvű előadásokat tartani. Az egyetem tartama alatt hang­versenyek, ünnepségek, szemléltető filmek, az ország különböző részébe kirándulások lesznek. A résztvevők vasút-, vizumkedvezményben részesülhetnek s olcsó villamos- és strandbérletet válthatnak. Felvilágosítást nyújt a nyári egyetem titkársága Debrecen, 10. postafiók.M agyarországon József királyi herceg ösz- szes uradalmaiban bevezette a családvédelem és gyermeknevelés támogatására az úgynevezett 
„ nádori normát* (bérpótlék), amely háromnál több, tizenkét éven aluli gyermek után gyer­mekenként és évenként 10 pengő készpénzből, egy mázsa rozsból és napi félliter tejből áll. A „nádori normának“ bevezetésével, amely elne­vezéssel a nagy nádor emlékezetét akarta az unoka megbecsülni — a gazdasági cselédek összes járandósága országos viszonylatban az első helyre került.Budapesten a Várban Hadik Andrásnak, Mária Terézia vitéz huszárgenerálisának, az Országház előtt pedig Rákóczi Ferencnek, a száműzött fejedelemnek most leplezték le ércbeöntött ssobrát.E két új szoborral együtt 358 szobor és emlék­tábla van Budapesten. Ebből 132 szobormű és 95 emléktábla történelmi személyt örökít meg. Vallásos tárgyú szobor 28 van, nem személyes jellegű emlék­tábla pedig 61, Ezenkívül 21 díszszobor és 21 díszkút emeli egyes útvonalak és terek szépségét.Németországban egy haláleset alkalmával a gyász- jelentés szövegében a következő kitétel volt olvasható: „X . Y. meghalt a hitler iránti hitben.“Itt említjük meg, hogy ugyancsak Németországban Hitler születésnapján előfordult, hogy egyes templomok szószékein nem a Bibliából, hanem Hitler könyveiből vették fel az alapigét.A m agyarországi Református Szeretetszö- 
vetség Debrecenben a börtönből kiszabadult rabok 
számára otthont létesít.A párisi világkiállításra utazók figyelmét felhív­juk arra, hogy a párisi protestáns theologia julius 20-tól október 1-ig olcsó áron kiadja nagyon szép he­lyen lévő szobáit. Teljes kényelem, komfort, egészséges negyed, központi fekvés, telefon, nagy kert és vezetők állanak a vendégek rendelkezésére. Egyeseket és csa­ládokat egyaránt fogadnak. Levelek és előzetes jelent­kezések a következő címre küldendők bármely nyelven: 
Madame la Directrice du Seminaire de Theologie Pro- 
testante. 83 Bd. Arago. Paris 14-me.

Ú j belgyógyász és s z ív  szakorvos a Református Diakonissza Kórházban. Kórházunk orvosi kara jól képzett szakorvossal gyarapodott. Dr. Kelemen László belgyógyász szakorvos, ki itthoni végzettsége s gyakor­lata után 4 és fél évet tanulmányozott külföldi kliniká­kon, március havában elfoglalta a belgyógyászati osz­tályon állását. Haza érésére a kórház a szívbetegek vizsgálatára sajátos electrocardiographiai labóratóriumot is rendezett be. Dr. Kelemen László helyettesíti Dr. Filep Gyula belgyógyász főorvos urat is, ki felgyó­gyulva hagyta el kórházunkat s jelenleg még pár hetet üdülési szabadságon tölt.


