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Megjelent ! Megjeient !
DR. IMRE LAJOS:

Hivaias és élfed.

Bz a nagy hittel és hivaldssal megirt, harminchat tanulmanyt, prédtkaciél és

clfad4st tartalmazé kbnyv nem hidnyozhatik senkinek az asztalarél, aki a

modern hitélet kérdéseivel foglalkozik, de egyben azoknak konyvtirdbd! sem,
akik vezérld erdt akarnak meriteni maguknak az élet ttvesztSihez.

Ara 150 Lei. A pénz eldzetes bekiildése mellett portémentesen kiildi a Minerva

Irodalmi és Nyomdai Mfiintézet Konyvosztalya, Cluj, Strada Baron L. Pop 5.

Magyar verseskényv

Tartalmazza a magyar koltészet legnagyobbjainak versremekeit.
Terjedelme 80 oldal. Osszedllitotta: VITA ZSIGMOND.
Ara 14 Lei.

i
JOH. VAL. ANDREA :

Az Ur jambor szolgaja

cimil, 1619-ben megjelent, a lelkipasztori élet €s hivatas felfogd-
sara vonatkozd verses mfive Dr, Makkai Sdndor miivészi forditdsdban,

Megrendelhetd az ,Ifjta Erdély“ kiadohivataldban, Cluj, Ref. Theologia.

Elokésziilethen ¥ Elékésziiletbon !

A csendes 6ra és csaldadi dhitat kdnyve
az 71939. évre

A minden napra sz6l0 igemagyardzatokat és imé&dsigokat refor-
matus néplink minden rétege haszndihatja.

Leszakithatés bibliai tombnaptar

az 1939. évre. — A minden napra igemagyarazatot, imadsagot és
éneket tartalmazé tOmbnaptdr falra akaszthal, vagy ir6asztalra
allithat6é, mfivészi kivitelii kemény hatlappal.




s akiknek arcin & gyujtott vildgossigot, hogy akik !&tjdk e vildgossigot, az
Ur Krisztus jusson esziikbe, megtartatdsukra, vagy kidrhozatukra emliékeztetve,

A Szent Lélek altal gerjesztett bizalom fiatalitja, erdsiti az egyhizat:
-a hivek seregét, hogy a gybtrelem hondban is a magassigokban jarjon a lelke,
a halal drnyékidnak vOlgyében pedig dromhirt terjesszen: a biinbocsanat és
megvaltas hirét. Mindig ifji az egyhdz, ha ezt hirdeti, koravén és mfiemlék,
‘ha ezt elfelejti.

Legeldszdr a legkisebbre: a pasztorra nézve igaz ez.

Istentdl van minden hatalom.
Es. 41:1—7,

Isten belépése e viligba nemcsak vigasztaldst jelent, hanem harcot,
pert, fegyvert és tlizet is. Vadat és itéletet, azzal a vdddal szemben, mely el-
lene a foldr6l szadrmazik, Nem fél az alperes megaldz6 szerepétd! sem, A tdr-
ténelmi események lattdra Jakob, az Isten népe: az egyhdz vidol, mert pil-
lantisa a szenvedd népnek gyakran innenmarad a horizonton és a torténelem
1armé4jatél nem hallja Isten szavat.

Pedig Cyrusz, a fold hatalma, vagy Gzenakherib és Nabuk, egykor. nem
:maguktdl jottek, Az elnyomé is szolga, Isten parancsira az elnyomébol fel-
szabadité lesz. Isten nem osztozik senkivel a hatalmon. Nincs mis Ur sem
égen, sem folddn, aki egyik hatalmat a mdsik kezébe adhatnd, csak Isten,
aki igy szégyenit meg minden hatalmat, de dvéinek  ezek mulanddésigat hir-
deti. A mulanddsig e foldon Isten kegyelmének a jele, A 70 éves fogsag is
kevés idd azt latni, hogy mit akar Isten, de terveit kdzli préféfaival, egyhazi-
val, hogy Cyrusznak miért kell felemelkedni, miért nevezi 6t kedveltjének,
szolgdjanak, Ggy szélitja meg, mint lzraelt. Azért, hogy megszégyenitse a
csliggeddt 8 felmutassa gondoskoddsat, hogy a pereld, 14zadd népet a fogsag-
bél, az olvasztékemencébd!, a temetdbd! is megmenti.

Ez az Isten felelete a pereld egyhaznak., O parancsol, Cyrusz engedel-
meskedik, 6 népeket rémit, te dromhirt viszel a megrémiilt népeknek, Kiilénb-
8ég van a szolgdlatokban, de ugyanaz az Ur.

Isten igazl szolgdja az egyhdz. .,
Es 41:8-13.

Isten nem vilasztja a leghatalmasabb népet a maga tudtuladasara, cél-
jainak elérésére és testetdltésre, ez esetben az iddi nagyhatalom, a test di-
csdsége, egybeesnék az isteni hatalommal és kimondani is borzaszté : a biin
a Szentségessel. Akkor nektek, pasztortdrsak, vétek volna imadkozni, az ilyen
istent meg kell tagadni, még ha meg is jelenik,

Isten bardtja, szerelmes vélasztottja, akit nem emlegetett messziségbol
hivott elG: Jakob, a nagy hivd maradéka, minden id6k biinvalld, hitvallé se-
rege. Cyrusz csak Izraelért van, Izrael mindenkiért, Cyrusszal Isten a maga
hatalmat, itéletét tizeni a vildgnak éppen e pontjdn a térténelemnek, Izraellel
kegyelmet igér, vigasztaldst sz6l, szanalmat gyakorol a vildg szdmdra, Minden
hirnok gyenge és jelentéktelen — a vildg szerint masodosztilyu életre szorf.
tott, — mert jaj annak az egyhaznak, amelyik ma nem szenved és része van
a fold hatalmaban.

Isten tdmogatisdt csak szenvedd keresi és kaphatja, Aki a vilagtol
virja a jobbot, a vildg jobbjaval kédrhozik el, Alakulhat, torzulhat a tdrté-
nelmi, hatalmi helyzet, Istennek erre a ,népre“, ennek nyelvére van sziiksége,
hogy a tdbbihez szdljon, amig az adventi idd tart. Sorsunk attél fligg, hogy
melyik ,nép“-hez tartozunk, a népek egyikéhez, vagy a népekbd! valasztott-
hoz: a hit népéhez, akiket az Ur Jézus baratjdnak nevez s Isten tulajdon
magédénak, Minden Istennel kiizdé az 6vé,

lzrael tehetetlensége és erdfeletti szolgdlata.

Es. 41:14—20.

Isten az & céljait kicsinyekkel is végre tudja hajtani. Akit eszk#ziil v4-
laszt, azt megvéltoztatja, Ugy, ahogy vagyunk, természeti mivoltunkban, al-
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kalmatlanok vagyunk, mégha hatalmunk viligrészekre is terjed. Az egyhiz is
ald van vetve a megvéltozas kényszerének, ha szolgdlni akar, Uralkodé egy-
haz nem szolgédihat, Blinds férgek a biinbocsdnal ajidndékédval reménységet
nyernek az Ur Jézus altal szerzett életmindségre. Isten testet dltve megvaltonk.
lett, rokonsagot véllalt veliink, hogy a bilinnel, e gyilkossal szemben vér--
bosszulénk legyen, hogy ki ne esslink a magdnak valasztotta kozdsségbdl..
Isten embersorsot vallalt érettiink, helyettiink és miattunk, Megaldzott fog-
lyokhoz szdl, blindsbk ktzé elegyedik. A férgecskével, a jelentéktelenségre:
kéarhoztatott egyhdzdval indul ellensége: a biin és zsoldosai: a testiség, a
fold hatalmai ellen,

A férgecskét cséplBhengerré teszi, hogy elvilassza a buzat a polyvatdl,.
Uvéit ellenségeitdl, Az egyhdz ma is cséplShenger a vildg szdmdara, ha enge-
delmes és épfogu szerszam, ha megvan az igeszerintva'é {téld, valaszté ké--
pessége. Az egyhdznak sohasem lehet rogzitheté torténelmi helyzete, mert ha
nem mds, mint egy torténeti k&z0sség, az éltetd lehelet emésztd 1(izzé lesz
szamara. Szolgalatat féiretéve széljatékava jelentéktelenedik. Az egyhaz Srdme.
a tovabbadoft 6rém s valtsdga is a tovabbhirdetett biinbocsanat altal van,

Az egyhdznak ez a szerepe nyomorral, szenvedéssel, vértanisaggal jér,
de kegyelembd! és megél, mert az a kegyelem csoddk szakadatlan sordban:
jelentkezik, Az egyhiz nem bizhatja magat csak részben Urdra, mas nem se-
githet rajta 8 maga sem segithet magin, Egészen Megvaltdjara kell tekintenie,
szenvedéseiben arra az 6romhirre, melyet mas szenved8knek orvendve tovdbb-
kell adnia. Az igaz egyhdz hitbdl &l. Az egyhdz nem kimélheti azt, amit
Isten nem kimé! és nem féltheti azt, amit Isten haldlra {téit.

Te vagy e szolgdlat eszkbze, az egyhdz sorsa a te sorsod.

Akit Isten szeret,
Es, 42:1—4,

Izrael is szolga, Cyrusz is. Mindkettd méis, de mind csak emberek;.
egyhdz, blindsdk, siiketek, vakok. A vildg az iizenet eldl magatigazolva kitér,.
mert a kovet is, Izrael, az egyhdz is csak emberekbdl all. A gonosz sz816-
miivesek meg is verik Isten kdveteit, szolgdit, de vak nem is vezethet vilag-
talant. Izrael tehdt nem tudta és nem iudja betSlteni hivatdsat, hogy a vilag
papja, tanitéja, ligyvivbje legyen, ittd a poganyok szdmara Istenhez,

Mégis ez a szolga testélil szolgalt Isten igaz, biintelen Szolgdjinak,.
akibe tulajdon Lelkét lehelte, akiben gydnySrkddott és szerelmes fidnak mon-
dott, aki megigazitja a blinds szolgat, a biinbs sereget sajat festévé teszi,.
hogy ne mi éljink tébbé, hanem & éljen mibenniink, Képesiti lzraelt, hogy a.
poganyok vildgossaga lehessen, az egyhazat, hogy a hit népe lehessen s té-
ged, hogy biinds szdjjal réla beszélhess, Ez a Szolga mads, mint Izrael, de a
népkdzosség csak rajta kereszliil valasztotl nép, az egyhaz csak altala egyhaz.

Nem kialt, Betlehemben szolgasorsban sziiletik, késdbb sincs hova le-
hajtania a fejét, nagy szenvedések és igazsigtalan kinhaldl jut szdméra osz-
talyrésziil e f61don, de nem kiadlt, mert mindezek hordozdsa a larmaval nem
konnyebb ; a tiltakozdssal semitéle szenvedés nem enyhiil, mert elveszti 6n-.
kéntességét. A Szolga letelle életét,

Egy lett a repedl nidszélak koziil, alak és ékesség nélkiil, de az isteni:
és emberi természet végletei egyszerre latszanak benne. Isten neki adta a v4a
lasztottakat, a repedt nadszalakat. Egyet sem {6r el, mert 6 a biin0sdket jon
hivogatni, az orvosra szorultakat, A kialvé mécsesekbe iij olajat tolt, azt ke--
resi, ami veszd, vagy elveszett, Az enyészet tSrvénye helyett az orokélet tor--
vényét: a teljes kijelentést, Isten megigazit6, megvalté “akaratdt hozza &n-
magaban. Ebben a mivoltidban haldlig hii és engedelmes, Megtarté nyaldb-
kotobje a veszniindulé bilindsdknek s szolgaalakjdban a vildg vilagossaga lob-
bant fel, hogy a kialvd mécsesek soha ki nem lobbané fényt nyerjenek attél
a fénytol, melyben minden vald megvilagitasba keriil.

Ezt a fényt varjdk és vartdk a szigetek, szenveddk, terheltek, pasztorok;.
szolgdk a Szolgit, a kdzeledd szent éjszakikon is.
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A pogdnyok vildgossdga.
pogdny LosE Es. 42:5—17.

Igy sz6l az Isten, szolgaalakban, mint Betlehemben, A gazdag sze-
génnyé lett, a teremis, fenntartd, gondvisels Isten a mulandé ember testét és
viszonyait véllalja, Minden az & kezében van s mégis egészen kiszolgiltatja
magét, Igy lehet csak a blinds emberhez szdlni, hogy figyeljen és megértse.
Bnng'il élﬂgzgtlt az Isten, hogy megtarthassa a szolgat, a valasztott serget,
az O egyhdzat.

Ez az Isten igy hivia el a blinds szolgdt — igazsigban. Mintha meg-
-érdemelné, mintha a nép szenvedett volna masok helyett. A blintelen Szolga
altal szerzett igazsdgot adta Isten vdlasztott biinds népének, igaznak mindsi-
tette azt. Ugyanazt adja, mint tulajdon Fidnak Ma4s 1ir és kirdly a biintst el-
taszitja, ezt a blindst Isten kézen fogja és esenddségében biztosan tartja,
Miés nép aldozatul esik a torténelmi, iddi igazsdgszolgéiltatadsnak, ezt a népet
Isten a vildg végezetéig élteti, addig, mig hitben jarunk és nem l4tasban.
Ezen a népen attetszenek lIsten céljai, a hit népe: szovetség és testamentum
népe, mely az Ur Jézus Krisztus vére 4ltal minden népek lidvének és ki-
békilllésének lehetdségévé lett. Ezen a népen 4t tdr be a viligba a vilag vi-
lagossdga, a megfeszitett és feltdmadott Ur igazsiga minden poginyoknak
vilagossagul, hogy a sotétségben j4ré népek Istenre és egymdsra ismerjenek.

E nép nélkiil és a benne testet oltott Uristen nélkiil, a betlehemi és
golgothai fény nélkiil az emberl élet tévedés, rabsiag, kdrhozat. A hit népé-
nek : az egyhdznak a hivatdsa egybeesik az 6 Uranak kiildetésével: ami az
'Ug az O egyhdzanak, azza kell lennie a Krisztusban é18 egyhdznak a népek
szdmdra,

Ez mind altalad torténik, N. A.
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ldvezitd kegyelem,
Olv. Jan, ev. 1:1—18, Textus: Titus 2:11—14.

Az isteni kegyelem életlinknek nem ftiggvénye. Az érzés,
érzelem, gondolkozds, akarat hozzd van kotve élellinkhdz, egyenest
abbél fakad, de az Isten kegyelme rajlunk, életiinkdn, az egész
l\l/ilé\go? kivill van, Ez a kegyelem Istené, ember nem rendelkez-
et vele,

Az Isten 1ldvizill6 kegyelme megjelent minden embernek.
Ez a kegyelem minden emberi befolyastél menten ,megijelent*,
mert Istent nem kényszeritheti senki a kegyelem megjelenésére,
Ebben van a kegyelem feltétlensége. Ez a kegyelem ,minden em-
bernek“ megjelent. Senkise mondhatja, hogy neki nem jelent meg
és senkise sajdilthatja ki magénak. Ez minden emberé. Ez a ke-
gyelem dgy jelent meg, mint idvezitd kegyelem. Ez minden ember-
nek idvességére val6. Az isteni kegyelem Krisztusban adatott mi
nekiink. Azért Kriszluson kivill sehol és semmiben sem faldlhat-
juk meg a mi idvességiinket. Egyedill Kriszlus fizette meg Isten=
nek azt az 4rat mi érefftink, mi altal Isten megvaltott gyermekei
lesztink. Hogy e megijelent idvezitd kegyelem mégsem mindenkié,
annak oka maga az ember, aki nem akarja ifudomdsul venni annak
megjelenését. A mindennapi élet ezer és ezer példaban tesz bi-
zonysédgot err8l. Bir az idvezitd kegyelem minden embernek meg-
jelent, mégis csak azok szdmdra jelent valamit, akik Isten eme
tényét tudomdsul vették.

A kegyelem alatt é16k szdmdra az idvezil6 kegyelem fegyel-
me20 kegyelem is. lstennek ez a tefte nagy ,tanitast® rejt magaban.
Es pedig azt, hogy ,szenttll éljiink a jelenvalé vildgban.® Ebben
lesz az idvezitd kegyelem fegyelmezd kegyelemé. Az idvezitd ke-
gyelem a jelenvalé viligban jelent meg, azért a szenttll élésre
kotelezd isteni parancs mar ,itt“ érvényes. Akinek élete a jelen-
vald vildgban nem felel meg az isteni parancsnak, az olyan ember
szdmdra hidba jelent meg az idvezitd kegyelem. Mert az idvezlto
kegyelem elfogaddsa egy 4j, egy teljesen mas, fegyelmezelt élefel
jelent, Krisztus az altal, hogy tnmagat adta éretltink és megvaltott
benntinket, olyan er6t kdlcsdndz a kegyelem alait levBknek, amely
folytonosan sarkalja Oket a j0 cselekedetekre. Igy tiszilt Krisztus
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magdnak a jelenvald vildgban ,kivaltképen valé népet.“ Igy lesz
minden j6 cselekedet alanya Krisztus. Vagyis nem a j6 cselekede-
tek altal jutok az idvezitd kegyelem birtokaba, hanem az idvezitl
kegyelem juttat el a j0 cselekedetekre vald igyekezésre.

Az idvezitd kegyelem nemcsak mint fegyelmezd kegyelem bir
jelentéssel a Krisztusban hiv6k szdméra, hanem abban is, hogy
mind ezen a vildgon, mind ama mésik életben megtart. Igy lesz az
idvezit6 kegyelem megtartd kegyelemé! Az idvezftd kegyelem nem-
csak e jelenvald vildgban jelent éleliink szdméra megtartast, hanem
{ulutal azon, ama boldog reménység részesévé tesz, amely Kkitar-
téan véirja a Kriszlus megjelenését. Az idvezitd kegyelem birtoko=
sainak életében ,minden id8ben minden id6k szdmara“ él e bol-
dog reménység. Ebben a ,boldog reménységben“ van adva az
isteni er0, amely a bajok, nyomortisAgok, visszaesések ellenére is
4lland6an buzdit a j6 cselekedetre. Ennek a reménységnek lendi(d
ereje a ,megtart6“ Jézus Krisztus dics6séges megjelenésében van.
Akarmilyen is e vilag s e vildgban Kirisztus gyermekeinek élete,
Isten nem hagy el, tjra elkilldi Fiat, Jézus Krisz(ust.

Az Ur hdza.
Olv, 84, Zsoltar, Textus: 84. Zsoltar: 2—5.

A vandormadarakban él valami csodélaios 0szion az elha-
gyoltt fészek utdn. Az az ember, aki ofthonat elhagyva idegen fol-
don telepedik le, bArmennyire j6I megy a dolga, vagyik haza, az
elhagyott ofthon utdn. Az emberi léleknek is megvan a maga
héza, ahol boldognsk érezheti magat. Ez az Isten héaza. A lélek
szdmdra megszen'ellté Isten hdzdt az Ige {eszi. Ezért kedves a
hivBknek az ott lakozés.

Az Ur héza utdn kivdnkozik és emésztddik a hivé ember. A
z8id0 népnek egy temploma volt. Ezt a helyet nagyon megbe-
csiilte. A legtavolabb lako zsido is tekintelét feléje forditva iméde
kozott. Szdmdara végtelen boldogsdgot jelentett, ha legalabb egy
évben egyszer elmehetett az Ur hdzdba. Nem sajnélt sem id6t, sem
faradtsdgot, sem pénzt. A mi reformatus Oseink szdmdira is ,igen
szerelmetesek voltak az Ur hajlékai“. Mennyi kdnny csordult ki
ki szemilkb8l, mikor templomaikat elveszik 8 milyen 6rdm gyuladt
ki abban, amikor hosszt és kitartd munkalkod4s utdn felépithetik
az Ur hajlékat. Amikor a kOroskisiendi gytllekezet a XVII-ik sza-
zad végén a tatdrpusztitds aldozatdul esik és az életben maradt
nyéj pasztorosidl egyiitt 12 éven 4t a hegyek barlangjaiban talalt
menedéket — otthonukba valé visszalérés alkalmaval elGszdr az
Isten hézat épiti meg. Maguknak csak akkor épitnek hajlékot, amikor
az Urnak hdzét helyredllitoltdk. A mult szdzad elején a [6ldmiveld
ember addig nem allott munkdba, amig templomba nem ment.
Kapék, kaszdk, mas egyéb eszkdztk mdar hajnalban a templom
oldaldhoz tdmasztva véartdk a templomban imadkozé gazdat. Fel-
vetddik a kérdés, miért nem emésziOdik és kivankozik a mai
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ember Isfen héza uldn? A templomok tiresek, pedig Isten Igéjé.
nek hirdetése éppen figy megszentelt hellyé teszik, mint régen.
Nem a templom a hib4s, hanem az Isten Igéjét megvets ember.
Akik eljonnek a templomba, azok sem mind az Igéért jbnnek. Meg-
szokas, kivdncsisdg, ruhabemutat4s nagyon sokszor az Isten hizaba
menetel oka.

A templomot az Ige teszi Isten hazdva. Isten Igéjét lehet
hirdetni és haligatni masutt is, de mégis Isten hiza a legmeg-
felelébb hely arra. A lelkipasztor beszédjén kereszitil Islen sz6l
azokhoz, akik kividnkoznak O utana. Az Ur hiza csak annak ked-
ves, akik Isten Igéjét szeretik. Hogy az emberek Islen hidzit ma
oly gyéren latogatjdk, oka abban keresendd, hogy nem éhezik
€3 nem szomjuhozzdk az Igét. Az Ur hdzdban lakozni boldogsdg
annak, akinek lelke kivdnja az Igét. Unalmas és kdzdnséges dolog
annak, akinek szivét Isten Igéje még nem érintette meg. Az Ige
altal tudjuk meg valéban, hogy mit fteit érettilink lsten. Ugyan-
csak az Ige 4ltal tudjuk meg, hogy mit kell tenniink Istenért. Di-
csérni Istent szlintelen csak az tudja, akinek szivében az Ige 4ltal
igazi halaadas fakad.

& Az Ur haza 4ll, a harangok hivogatnak, az 6rbk Ige hang-
zik és dicséretek szdllnak az ég felé. Eppen te, miért maradial
el onnan?!

Isten vildgossdg.

Olv, Jakab 1:17—27, Texlus: I. Jdnos 1:5—10.

A vilagossdg az élet feltétele. Isten a vildg leremtésekor elsG-
nek a vildgossdgot teremtette. Csak az tudja, hogy mit jelent a
vildgossdg, aki ismeri a sOtétséget.

Isten nemcsak a szem szdmdra gondoskodott vildgossdg-
t6l, hanem a lélek szdméra is felgyujiotta az &rok vildgossdgot,
amikor a testet dltott Igében, Kriszfusban megjelent ezen a foldon.
Az ember szdmdara Kriszius az a vildgossdg, akiben minden sdtét-
séglink nyilvdnvaléva lesz. Addig nem tudjuk milyen sdtétség van
benntink, mig a Krisztus vére meg nem f{isztit minket minden
biint0l. A testet oOltott Ige minél inkdbb megvilagitja élettinket,
annal jobban killinik, menunyire sttétben val6 botorkdzis az ember
élete. Az ember dnmagébdl nem vilagithat onmaganak. Akarmeny-
nyire okos, képzett, j0, valldsos is valaki, mig Krisztus be nem
vildgit életébe, sotétségben jdr. Ami a hold szdméra a nap, az az
ember szdméra a Krisztus.

Az Ige vildgandl tinik ki, hogy a siféfség alapja az ember-
ben a bin. A biin az benn(ink, ami fagaddlag 1€ép fel Krisztussal
szemben, Az ember tagadjs, hogy bfinds volna. E tagadis ered-
ménye a biitben, a sOtétségben valé jirds. Minél nagyobb az
emberben ez a tagadds, anndl hazugabbnak allftjuk Istent. A bfin
az, ami folyton megcsal benniinket és altala megcsaljuk Onma-
gunkat, A bfin szereti magéat vildgossdgnak A4llitani. S5téiségben
jar6 ember, addig, amig tagadja bfinds voltat, azt hiszi, hogy
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vildgossdgban jar. Milyen vakmerBen 1ép fel ez a sbtélség az
emberben Krisztussal szemben, Egyes orszdgokban intézményes
formdban kilzd a sttétség a vildgossdg ellen. Az oroszorszagi
istentelenek szbdvetsége a vildgossadg harcosdnak 4&llitja Onmagat.
Emberi eszmék, elvek, gondolatok szolgiltatjdk a vildgossagot sza-
mukra. Hogy mekkora nagy a sotétség, milyen nagy a bfin ereje,
még most is a keresztyénség XX ik szdzadaban bizonyiték amellett,
hogy Kiisztusnak, a vildgossdgnak milyen nagy harcot kell meg-
vivnia a bfin allal megromlott, edtétségben tévelygd vildggal
szemben. _

Az Ige vildgossdga blnvalldsra indit bennilnket. Az ember
biineinek felismerése &ltal 1ép arra az fGitra, amelyen egykor eljut
ama meggy0z6désre, hogy bfinei meg vannak bocsitva. Az evan-
géliumi valldsnak ebben van az alapja. A keresztyén élet vildgos-
sdgdban senki sem jarhat addig, amig ama szomord val6sagrol
meg nem bizonyosodott, hogy a biin annyira megrontotta, hogy a
Krisztus véltsdghaldla nélkill az Ordk karhozaira tette méltéva
megat. Minél 6szintébb a blindk felismerése, annal tobb fény vet6-
dik az brok vilidgossdgb6l az ember életére. Szép példajat latjuk
ennek Auguszlinusz életében. Kiildntsen Kélvin latta meg és emelte
ki munkdiban az Ige vildganal azt a nagy igazsigot, hogy komoly
kereszlyén élet dnmagunk teljes romlottsdgdnak és teljes semmi-
ségének felismerése utdn indulhat meg. A jelenkor legkival6bb
theologusa, Barth eme evangéliumi, reformatori igazsdgbél kiin-
dulva allapitja meg, hogy mas az Isten ég méas az ember, méis az
lge vildgossdga és mds az emberé és csak az Ige vildgossiga
szuverénitisdnak elfogad4sa mellett jutok el dnmagam ismeretére
és teljes megtliresitésére.

A vilagossagot ne dnmagunkban, ne a viligban, hanem ki-
zardlag Krisztusban keresstik. A jelenval6é vildg nagy nyomord-
sdga éppen abban van, hogy tagadja a Krisztus vildgossigat és
rohan a maga vildgossdgnak hitt sotétségben a pusztulds és rom-
las dGtjan.

Isten gyermekei.

Olv. Rém, 8:11—25, Textus: I. Jan. 3:1-=3,

Az Isten szeretetét csak az Isten fiai 1atjdk. Isten fiai pedig
azok, akiket Isten szeretete azza tett. Az ember akkor lenne igazin
drva, ha nem tartozna senkihez. Azért olyan 4rvdk, akik nem
ismerik az Isten szeretetét.

Az Isten gyermekei tudjdk, hogy honnan jottek. Isten.
szeretete inditotta el 6ket, mert O el6bb szeretett. Isten gyermekei
annak a biztos ismeretnek vannak a birtokdban, hogy 6k nem a
sorsnak, nem a véletlennek a jatékszerei, hanem egy j6 atydnak
szeretett gyermekei. Isten szeretetét csak az latja, aki megismerte-
6t. Isten szeretetérdl hidba beszéltink a hitetlen istentagad6 el6tt.
Csak az Isten szeretetében €16k tudjdk, hogy milyen nagy dolgokat
cselekszik az Isten az emberért. Az emberért teremtett mindent.
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Mikor az ember biinbe esett, kiizdvtt érette a biin ellen, majd az
O szent Fiat is feldldozta érette. Abban a tényben, hogy szent Fiat
is adta miéretttink, mutatkozott meg szeretetének teljessége. Mily
végtelentil nagy és felfoghatatlan az a szeretet, amely olyan nagy
volt, hogy a blin miatt gytildletessé valt embert tjra gyermekévé tette.

Isten gyermekei tudjdk, hogy Isten szeretetébdl indultak el,
habar még nem lett nyilvdnvaléva, hogy mivé lesznek, mégis bizony-
saguk ven arr6l, hogy hovd mennek. Az istentagadét a joven-
dbre nézve a bizonylalansig fellege veszi koriil Lehet az embernek
életét ideig- 6raig narkotizalni, lehet a fudomédny és emberi taldl-
méanyok csoddival elkdpraztatni, de bizonységot arrél, hogy hova
megyiink, csak az Isten szeretetének felismerése ad. Isten gyarmekei
annyira meg vannak gy6z8dve az Isten szeretetér6l, hogy bizonyosan
tudjak, hogy szeretete 4ltal hasonlékk4 lesznek Ohozz4. Az Atyat
csak a szeretetben a szeretet altal latjuk meg. A szeretetben Olel
Isten magahoz és e szeretet tesz hozzd hasonléva.

Azért vetbdik fel az Isten gyermekei eldit az a nagy kérdés,
hogy ha az Isten ennyire szeretett, hogy gyermekeivé tett, nekiink,
gyermekeinek hogyan kell jdrjunk, ha szeretetében akarunk maradni.
Isten gytivli a blint. De mivel természetszerint hajland6é vagyok
Isten és felebardtom gytilolésére és egyben az Isten szeretetében
is meg akarok maradni — egy nagy hsrcof kell vivnom Onmagam-
ban a bintk megdldoklésére. Mig e foldon jarunk, folytonosan
tisztf'gatjuk magunkat éppen hozzdnk kotoit gyarlosdgok miatt,
az alatt a reménység alatt, hogy egyszer hasonlokkd lesztink
Ohozzd. Az Isten gyermeke a reménység alatt vivja alland6 harcit.
A harc kimenetele fel6l biztos, mert Isten szeretetér6l meg van
gy6zédve. Ez a reménység nem hagyja elernyedni kiizdelmében
a vis-zaélések ellenére sem, hanem folyton Osztdnzi Isten gyerme-
keihez mélt6 életre. Az Isten szeretetének bizonysdga nélkiil is
lehet egy eszménykép felé torekedni, de ebbe hamar belefarad az
ember, mert erd csak abban a szeretetben van, mely Isten gyer-
mekévé, Ohozza hasonléva teszi az embert,

Az Isten szerelet.
Olv. L. Jan. 4:7—21. Textus: I. Jan, 4:16—19,

Isten lényegét az idbk folyaméan sokféleképpen igyekeztek
kifejezmi. S8t a Szentirds is tobbféle formaban igyekszik kifejezni
Istenr6l valé felf gasat. Ez:k kO @il szerintlink a legtaladlébban e
j nosi levél fejezi ki ebben: Isten szeretet.

Amikor [sten szeretetérdl beszélink, nem valami 4ltaldnos
szereleir6l beszélhetink. Az Isien szeretete teljesen més, mint az
ember szeretete. Annyira killonbdzik a keitd egymdastdl, mint az
ember az Istem&: A kéiféle szereiet kozott dthidalhatatlan szakadék
van. Hogy Isten szeretetérdl mégis beszéhiink, azért van, mert
ezt a szakadékot azaltal, hogy el6bb szeretett minket, athidalta.
Aki az Isten szeretetét a maga szeretetének mértékével méri, az
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feltétlentll hamis eredményre jut. Mintahogy islenismeretiink nem
egyenld Istennel, tigy a benntink levd legnagyobb szeretet sem
-egyenld Isten szeretetével. SOt e kettd kdzott nemcsak mérhetetlen
mennyiségi, hanem min8ségi killonbség van. Isten szeretetének
megismerésére és birtokdba csak Isten 4ltal jutok. A szeretetben
leszek én Istené és szeretelben lesz Isten enyém.

Az lsten szeretetének meg vannak a maga bizonyltékai. A hivd
embernek folytonosan kell vigydznia arra, hogy vajjon valdban az
Isten szeretetének birtokosa-e? Minél jobban szeretink valakit,
anndl jobban ragaszkodunk hozza ég bizunk benne. A félénk menny-
asszony, mert szereti vOlegényét, elhagyja a biztes otthont gyakran
a bizonytalanért, nem latolgatja, mi var red, hanem félelem nélkiil
indul 4j ofthona felé. Aki az Istent azzal a szeretettel szereti,
amellyel O szeret benntinket és ebben a szeretetben minél telje-
sebbé lesz — batrabb4 vélik az élet kiizdelmeiben, s6t az {télet-
napjahoz is bizodalommal lesz.

A bfinnel kiizd6 és abba vissza-visszaesdé ember szdmdira
bdmulatos erdt kolcsondz az lIge ama bizonysiga, hogy O elobb
szerefett minket. Vagyis az O szeretetét nem mi szerezhetjtik meg
magunknak, hanem O adja 6véinek. Ha O szeretetébe vett, nem
veszhetek el. Az O eldbbi szeretete megment engem az Orok
halaltél. O feltételtil csak azt szabja, hogy fogadjam el ezt a sze-
retetet. Nem kell m4st tennem az O szeretetének elnyerésért, csak
elfogadnom azt alazatos szivvel és azzal a reménységgel, hogy az
utolsé ftéletkor is a szeretetben veliink marad. A mi szeretetlink
vele szemben nem lehet egy passziv magatartis. Az O szeretetének
mibenntink ugy kell fénylenie, hogy akik latjtk a mi életiinket,
dicsOitsék mennyei Atyankat.

E vildg gytildl benniinket az Isten szeretete miatt, de élnie
kell benntink annak a reménységnek, hogy Isten szeretete e vildg
gytldletén gydzedelmeskedni fog.

GyGbzedelmes hit.
Oktéber 31-re. Olv. Rém, 3:20—31. Textus: I. Jan, 5:1-5,

A gybzedelem akkor gybzedelem, ha harc el8zi meg. Minél
nagyobb a kiizdelem, anndl nagyobb a gyb6zedelem. Az ember leg-
nagyobb ellensége a bfin. Krisztus a bfin ellen harcolt, ezért az
O gy6zedelme a vilsgon a legnagyobb gybzedelem.

Az a gylzedelem, amely legydzte a vildgot, a mi hitilnk !
Az ember felett a blin uralkodik. Barmennyire is igyekszik, nem
fudja azt legybzni. A bfin naponként gySzedelmeskedik felette. A
biin ennyire erds és mégis Istennek az a kOvetelése, hogy gybze=-
delmeskedjitnk rajta, A bfin az embert Isten ellen forditja. Az Isten
a blint az ember 4ltal akarja legybzetni. Isten ez akaratdt Ggy
valésitja meg, hogy elbszdr az embert gyOzi le, csak azutin az
ember 4ltal a blint. Isten a blint legy6z6 erSt a hilben adja az
embernek. A mi hitiink harcol ugyan a bfin ellen, de a hitben
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végeredményben az Isten kilzd. Minél erBsebb a hitlink, ann4k.
nagyobb a harc, amit vivunk.

Isten a harcot el6bb bennllnk akarja megnyerni, A hitetlenség:
ellen kiizd, jobban mondva az ellen a hit ellen, ami a mi sziviinkb6l
fakadt. Hite minden embernek van, Hisz Istennek tagadisa is bizo-
nyos hithez van kotve. Istennek azonban nemcsak a hitetlenekkel.
kell kiizdenie, hanem azokkal a hivBkkel is, akiknek hite hamis.
Istennek mindaddig kell kiizdenie benntink, amig meg nem gyb6z.
afel6l, hogy ,Jézus az Isten Fia“. Az a hit, amely meggy6z engem,
az Istené. Tartalmat nem én adok neki, hanem Jézus. Egyediil ez
a jézushit gydzedelmeskedik bennem, hogy A4ltala gyOzedelmes-
kedhessek e vilagon.

A hitben Krisztus gydzedelmeskedni akar a vildgon és gydzott
is. Néhdny apostol hite gyillekezetet hoz Ossze, egyhdzakat létesit,
megtanit a szenvedések elhordozasédra, Osztdndz pogény népek
megtérilésére. Ez a hit OssztOkélte a reformdci6 vezérembereit is,
amikor engedelmeskedtek a hitben az Ur Jézusnak. Mivel az egyh4z,
amelyikben sziilettek és éltek, letért az Evangélium atjardl, Luther,
Kalvin, Zwingli és a {6bbiek a hitben Krisztus A&ltal felvették a
ktizdelmet az egész vildggal. S ez egyszer(i, gybge emberekben a.
hit csoddkat mivelt, szavukat ezrek és millidk meghallottdk és mint
annakidején az els6 jézushiv6k megalkottdk az & kdzOsségeiket,
egyhdzaikat — Ggy most is a hit altal kozOsségbe tomoriinek
azok, akik a bfin elleni gyfzedelemért djra az evangéliumi tiszta
hithez folyamodnak. A hitnek {artalmat a rémai egyhdzban az
egyhdz adott. Annak tisztasigat az egyhdz biztositotta. Es éppen
ezért tévedt el. Nagy reformdtorainknak abban van a jelentdségtik,
hogy elvezették a hivbket az €16 vizek forrdsdhoz és az egyhizban
csak annak adtak hitelt, ami mellelt maga Krisztus kezeskedik.
Csodélatramélté az az eredmény, amivel a nagy reformétorok dicse-
kedhetnek. Szinte érihetetlen az az Oridsi hatds, ami éleifikbdl,
munkédssagukb6l kidradt, Kérdezhetjiik, hogy a mai protestdns egy-
hazak miért nem tudjdk azt az eredményt felmutatni, amit a refor-
méicié kezdetén nagyjaink. Az oka ennek abban van, hogy a mi
hittinkben inkdbb mi harcolunk, mintsem hagyjuk Krisztust harcolni.
S ha valami eredményt elériink, ha nem is dicsekszlink vele, j6!
esik, ha megdicsérnek érte. Ez is mutatja, hogy a hitber mi dol-
gozunk inkabb és nem Krisztus. A reformétoroknak lelt volna joguk
dicsekedésre, mégsem dicsekedtek, mert tudiak, hogy nunkdssdguk
eredménye a Krisztusé, 8 6k csak puszta eszkdzei annak a hitnek,
melynek tartalmat adéja, éltetbje az Orok Ige, Krisztus. Kélvin
halaldban is tiltakozik minden dicséret ellen, mert 6 a Krisztus
dltal nem a maga dicsBségére, hanem az Isten nagyobb dicsd-
ségére munkélkodott ebben a bfinds vilagban.

A reformécié a hitnek reformiciéja. Adta Isten azért, hogy
a reforméci6é hitében gybzedelmeskedjen az emberért az emberben
a Krisztus altal a bfinén. Sass Kdimdn.

198 AZ UT



A Hungerpastor tragédidja.
— Jegyzetek a német protestdns helyzethez, —

A Hungerpastor egyik regényalakja annak a nagyszer{t német
irénak, Raabénak, akit holta utdn (1910.) kezdtek igazan felfedezni,
mint a szdzadvégi németség (0riéneti és lelki problémainak, egész
sorsdinamikajanak egyik legvildgosabb meglat6jat és legmfiivészibb
kifejez6jét. A ,Hungerpastor“ elnevezés épp oly lefoidithatatlan,
mint maga az egész regény, amely — a f6hdsr6l — ezt a cimet
viseli. Oly tokéletesen, olyan mély 4titatottsdggal német iras, hogy
amilyen lebilincseld az eredetiben, épp annyira élvezhetetlen volna
akdrmilyen forditisban. Azt a fogalmat s azt a lelkiséget is, ame-
lyett a Hungerpastor sz6 kifejez, szészerint a vildg semmiféle mas
nyelvén nem lehet tolmacsolni. Raabe ennek a regényének nem
kevéssé szenveddleges, de hihetetlentil rokonszenves f6h8sében,
‘Hans Unwirrsch- ban (ezt sem lehetne leforditani, mondjuk, ,,Mor=
csos )anos“-nak!) a német protestdns lelkipdsztori eszményt raj-
zolta meg — tigy, ahogy az élt minden mfivelt német ember lele
kében Koniggriatz és Sedan korill, de {8bbé-kevésbbé az egész
bismarcki korszakban, s6t némileg azon is tdl. Mi a legérdekesebb
vonis a lelkip4sztori lélekben Raabe szerint? Eppen ama bizo-
nyos éhség

Jnach dem Mass und Gleichmass aller Dinge, den so wenige Menschen
begreifen, und welcher so schwer zu befriedigen ist und vollstdndig nur durch
den Tod befriedigt wird E csillapithatatlan éhség miatt sokat szenved annak
megszallottja, de ez a szenvedés az arra termett lelket nem nyomoritja el,
-80t, . .* das Allgemeine macht den denkenden Menschen unter keinen Um-
stinden grillenhaft, sonder erweitert seine Seele selbst durch den Kummer.*

Ilyen, félig filozofikus, félig koltéi hajlamt pasztori lelkekkel
valéban telve volt ez elmilt emberdltfk német protestantizmusa.
Eszményi hajlama, esztétikusan érzékeny, a 1ét €s a dolgok végsd
értelme folott el-elttin6dd kedves lelkek voltak ezek a Hungerpas-
torok. Asztalukon egyszerre fekiidt kinyitva a Szentirds és a német
idedlizmus koltd- klasszikusai. Az egyiket a mdasik szellemében ol-
vastdk és magyaraztdk, de vezértextusuk a hires lessingi sz6 volt
— feltilmulhatatlanul szép kifejezése éppen ennek az 6rdk emberi
és 0rdk német Hungernek — : ,Ha Isten jobbjiban idekindlna ne-
kem minden igazsdgot, baljiban pedig az Igazsdg keresését nyuj-
‘tand felém a tévedés veszedelmével egyiit, én aldzaital borulnék
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balkezére, mondvan: Atydm, add ezt, mert a teljes Igazsdg egye-
dill csak Neked val6 1%

Azonban lelkipasztorokr6l, tehdt hivatoft lelki vezeiSkrOl 1é-
vén sz0 — azaz olyanokrdl, akiknek mégis az az igazi elhivatéisa,.
hogy ne csak maguk keressenek Orokké, hanem mdasoknak mutas-
sanak dtat, mégpedig olyat, amelyen nemcsak keresni lehet, ha-
nem megtaldlni is — Onként adédott ebbdl a lelki magatartdsbol
a tragikum: a Hungerpastorban einyelle a Pastort a Hunger. A né-
met protestins lelkipdsztorok nagy tobbsége a szdzadforduldn an-
nak a johiszemdl, de végzetes illuziénak lett aldozata, hogy az
Isten igéjének hirdesse meg egy idedlista vallds- és életfilozdfia
eszméinek népszerf(isitése egyet jelent. Nem sokan jartdk ugyan
kozilok végig azt az dtat, amely szdzadunk elején Kalthofiot a
nyilt monizmusba, Jathét a panteizmus felé vitte, Frenssent, a
Hilligenlei vilaghirQi szerz6jét s a ,Dorfpredigten® kdtetek annak
idején egyhdzi kdrdkben is csaknem bélvanyozo!t {r6jat pedig dreg
napjaira — nemrégiben — az egyhdzdval vald nyilt szakitasra
késztette és az @j pogdnysdgnak dobta karjai kozé. De valameny-
nyien eljutottak — mar amennyiben ilyen lelki szab4stiak voltak —
ennek az dtnak egy vagy tobb kezdd allomasdig, és ilyen allapot-
ban taldlta 6ket a harmadik birodalommal befitdtt, régesrég készii-
16d8, de akkor mérdl-holnapra foldrengésszerfien aktudlissa lett
vildgnézeti megrazkddtatas.

A harmadik birodalom Hungerpastor- 4nak nincs tobbé més
valasztdsa: vagy a Hunger, vagy a Pastor. Vagy megmarad egy
dltaldnos idealista sOvargds 4llaspontjAn s akkor igazdban egy
szentség marad el6tte: a fausti német lélek, s tdbb-kevesebb ke-
resztyén emléktdl és formasagtdl dekoraltan, ennek lesz a préfé-
tajava, ennek mitoszat fogja kiolvasni a réja bizoit Evangéliumbol.
Vagy pedig végs6, haldlos komolysdggal rdeszmél arra, amit eb-
ben az Evangéliumban Az mond, aki Onmagit nevezte az Igaz-
sagnak: ,Boldogok, akik éhezik és szomjihozzdk az igazsagot,
mert ezek fognak megelégiitetni“. Tehat nem az igazsdg éhezése
és szomjiihozdsa Bnmagéban az, ami kriszfusi értelemben boldogit,
hanem az a bizonyossag, hogy aki Krisztusban keresi az igazsa-
got, az oft — hidnytalan teljességgel csak az Orokkévalésidgban
ugyan, de résszerint midr e foldi lélben is — csakugyan meg
fogja taldlni, Igazi lelkipasztor csak az, aki ebben a bizonyossig-
ban rendithetetlen, ennek hirdetésében nem ismer félelmet s az
ehhez val6 Gt megmutatdséban faradhatatlan.

A szegény mai Hungerpastor-ok nagyrésze még vergddik és
vivadik e két, egyforman salyos kdvetkezményekkel és felelOssé-
gekkel teljes lehetdség kozoit s jobb tigyre mélt6 buzgalommal,
emberileg minden részvétet megérdemelve, keresi a félmegolddso-
kat és bukik meg egyikkel a mé4sik utdn. Am_a_mdsik rész mér
dontdtt: vagy bedllott — hol magasabb, hol alacsonyabb indité-
koktdl vezettetve — 4ldozépapnak a harmadik birodalom vildg-
nézeti oltdraihoz s evangéliumhirdetését (mar amit 6 annak gone
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dol) kizdrdlag a germdn faji és népi eszmevildg szolgalaldba
allitja; vagy pedig a valosdgos Evangéliumért, a bibliai Igéért
vallaita mindazt, amit Luther kész volt vallalni annak idején —
»shehmen sie uns den Leib, Gut, Ehr’, Kind und Weib, lass fahren
dahin“ — és, sajnos, most a 8z6 legdurvdbban materidlis értel-
mében lett Hungerpastor-r4, ha ugyan nem olyan helyen tart6zko--
dik, ahol allamkoltségen gondoskodnak réla, hogy ne haljon éhen.

*

A Hungerpastor tragikumédnak s ezzel egyiilt a német pro-
testantizmus katasztréfdjanak ebben van a legmélyebb lényege és
értelme. Tehat nem abban, amit a kbztudat benne megtalaint véi.
Nem a kollektivista vildgszemlélet és életalakitds kampodskeresztes
vélfaja ellen harcol a német ,hitvalld egyhd.®, pedig a nemnémet
vildgsajtéban mai napig ezérf dicsérik vagy ezért géancsoljak, az
illetd lap vildgnézeti vagy politikai paridlidsa szerint, egyre
egyligyilbben 4tlatsz6 taktikdbol. Azt ugyan a hitvallék sem tudjak
megakadalyozni, hogy soraikat, s6t — madig azt lehet mondani —
tomegeiket fedezéktil ne prébalja hasznalni a mdr, dgylatszik, min-
den egyéb rejtekhelyér6l kiszoruld, de elvégre mégsem kiirth td
politikai ellenzékiség., De ezt a korilményt a hitvalld egyhdz min-
den felel0s vezetbje tehertételnek érzi s igyekszik tOle a mozgal-
mat minél alaposabban megtisziitani, hogy az, a martfrium szaka-
datlan tlizkeresztségein at, egyre teljesebben megmaradjon a hivd
lélek sikjaban 8 gyvtkeresen valldsi és egyhdzi jellemét el ne ves:i se.

A mozgalom e politikamentes alapjellemének er8s atérzése
volt a legnagyobb érdeme annak a nevezetes lzenetnek, amelyet
a német hitvalloknak kiildo!t a gyakorlati keresztyénség (,Life and
Work“) vildgmozgal ndnak a milt év juliusdban Oxfordban tartott
poekumenikus¥ konfcrencidja (ahol a protestantizmus és a gorog-
keletiség egyhdzai — persze angolszész tdbbséggel — majd mind
képviselve voltak, de ahovd a német hitvall egyhéz képviseldi nem
kaphattak fdtlevelet s e miait a félig vagy egészen ,Deutsche
Christen“ irdnyok képviseldi, becstiletiikre vald szolidaritdsbol, szin-
tén nem mentek el):

»,Mélyen meginditanak bennlinket a hitvall6 egyhéaz lelkipdsziorainak és
vildgi tagjainak szenvedései, Ok voltak azok, akik az elsé naptél kezdve szi-
lardul megallottak a Krisztus kirdlyl fenségének hirdetésében és abban, hogy
a Krisztus egyhdza szdmdara az Evangélium prédikaldsdnak szabadsigat kive-
telték. — Latjuk a teljes komolysdgat annak a klizdelemnek, amelyet nemcsak
a ti egyhdzatoknak, hanem a rémai katélikus egyhaznak is yivnia kell mindaz
ellen, ami eltorzitani vagy elfojtani igyekszik a keresztyén bizonysigtételt —
és vivnia kell azért, hogy az ifjlisdgot a Jézus Krisztusba veteit é16 hitben
neveljék, Jézus Krisztus pedig ismertessék el az Isten Fidnak, a kiralyok Ki-
ralydnak és az urak Urdnak ., . A szeretetben és az imadsdgban mindnyajan
egyek vagyunk szenvedé német evangélikus testvéreinkkel. .., Az az allhata-
tos bizonysigtevés, amellyel ti németek tantdskodtok Krisztusr6l, minket is
elevenebb hitre 8szt6ndz. Azért imadkozunk, hogy valamennyi egyhdzunkban
elnyerhessiik azt a kegyelmet, hogy ugyanolyan szildrd tandi lehessiink az
Urnak. — Kérjiik Istent, dldjon meg és vezéreljen benneteket s erGsitsen meg-
prébaltatisaitokban, Es felhivjuk a vilig minden egyhdzit, kdnyorogjon éret-
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(amelyet egyébként a konferencia sok értékes nemnémet tagja és
megfigyelbje — megint killondsen reformatus részrbl — épphgy
hatarozottabbnak, erélyesebbnek, radikélisabbnak szeretett volna,
mint a német hitvallékhoz killdott izenetet) nem egy jobb, tisztabb,
teljesebb és batrabb evangéliumi alldspontot aliitanak szembe, ha-
nem azt a nagynémet dntudatot, amely ma a német kisebbségeket
az anyaorszdg hatdsa alatt mindentitt fliti és amelynek, sajnos,
igen meggondolandé mddon kezd a szolgalatdba szeg&dni protes-
lans egyhdzi éleltk is — holott azelbtt s kiildndsen 1920 el6tt
hasonld jelenségek sokkal kisebb mértékben voltak kdzottik meg-
figyelhetbk.

Valljuk meg: amikor Rosenbergék naprél-napra ‘leplezett-
lenebbtil hirdetik, hogy a keresziyénség sem katolikus, sem pro-
testdns formajdban nem A&llam- és népfenntartd erd s mar csak
,28id0 eredeténél“ fogva sem méltd a német vérhez, a german
fajisdghoz és az északi lélekhez: akkor emberileg teljesen meg-
érthetd, hogy innen és tGl a harmadik birodalom hatarain, j6hiszem(i
s a menthet6t menteni akar6 német protestins egyhdzi vezetdk
csak anndl gorcsbsebben kapaszkodnak bele az egyhdz nép és
fajfenntartd jelentéségébe és szemhatdruk mesterséges elszfikitésével
azt hiszik, hogy a keresztyénség s az egyhaz sorskérdése ma éppen
csak ebben 4ll. Pedig egyelemes szempontb6l nézve bizony egészen
masrél van itt 826 Németorszdgban is, meg azon kivill is — mdasr6l
lesz 826 akkor is, ha majd ezeket a most még hattérben lappangé
kérdéseket kevéssé kiszamithato erbk jatéka esetleg mar6l holnapra
oda fogja dobni a homélyos szinfalak mdgul a mai kozélet leg-
élesebben megvilagllott deszkdira.

Azt, hogy mirdl van itt sz6, szeretném a Barth Kiroly sza-
vaival €lmondani. Aprilis végén mar egy esztendeje lesz, hogy
Bazelben megtartotta nagy népszerli el6ad4sét a német egyhazi
harcrél — de fejtegetései egy év alatt anndl kevésbé veszitettek
idOszer{iséglikbdl, mert hiszen ez év Ota, s6t mondhatni mésfél
év Ota a német egyhdzi helyzetben nincsen lényeges véltozas, s
amennyiben van, csak rosszabbodds van a hitvallé egyhdz s az
Evangélium tiszta és szabad hirdetése kardra.

Harom héttel ezeldft — mondotta Barth az eldaddsa bevezetésében —
a hitvallék el6addst akartak tartani Darmstadtban. A titkosrendérség azonban
kbzbelépett. ,Uraim — mond4 a rendérség embere a tiltakoz6 hitvalléknak
— végre is dontstik el, kinek fognak itt Ondk engedelmeskedni : énnekem-é,
az allam lathaté képviseldjének, vagy pedig annak a képzeletbeli Urnak, akird}
Ontk 4llandéan beszélnek®. Hat csakugyan errdl és nem egyébrél van sz6 a
német egyhdzi harcban — de nemcsak oft! Nem kell ahhoz német nemzeti
szocidlistanak lenni, hogy valaki a Krisztust ,imaginirer Herr“-nek tekintse,
Hiszen ha Krisztus valédi Ur volna, akkor minden eszmének, még a leg-
szebbnek az uralma is — legyen sz6 akar a demokraciarél, akdr a szocidliz-
musrd), akdr a természeti torvényrdl, akar a torténeti fejlddésrdl, akar a j6zan
emberi észrdl, akadr a lelkiismereti szabadsagrél — legaldbb is erésen korla-
toz6dnék s veszélyben forogna, Mert hiszen mi mindannyian a sajat magunk
urai szeretlink lenni s ezért, bArmennyire nem vagyunk is nemzeti szociélistdk,
bizony mégis csak az a kivinsigunk, hogy annak a mdsik ,Urnak“ az urasiga
legyen és maradjon csak imagindrius mennyiség.
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Nem a nemzeti szocidlizmus akart legel6szér dr.lenni Krisztus helyett.
Az a fUrekvés, hogy az ember a maga ura legyen és maga f6lott ne ismejen
el mas urat, olyan régi, mint maga a vildg, Kétszdz esztendS Ota azonban ez
a torekvée mir teljes leplezettlenséggel follépett és egyforma eréllyel torekszik
érvényesillni a modern viidg mindkét f6 jelenségforméjaban: a liberélisban
is, meg a tekintélyiben is, A liberalis vildgban az 4ltal tlink ki az embernek
Onmaga fOlotti kizardlagos wurasdga, hogy egyrészt igen sok az tr, masrészt
meg alapjdban egyetlen sincsen. A tekin €lyi vildigban pedig magyarazatra sem
szorul ez a kizdr6lagos emberurasdg, amely itt jelentkezik kdvetkezetesebben,
batrabban, tehat nmagyobb életerdvel. ,Hitler és emberei megtaldltdk ugyaoazt
a Kolumbus-tojast, amelyet t6bb mint sz4z .esztenddvel ezelétt Napoieon: Ha
-valamit el akarunk &rni, mindent akarnunk kell. Es hogyha mindent akarunk,
_akkor semmiféle eszkdz alkalmazasatél nem szabad visszariadnunk, Ha pedig
semmiféle eszkdztdl és semmiféle aldozattdl vissza nem riadunk, akkor csak-
ugyan el is fogunk érni misdent®,

Mar most, ebben az dnmaga urasigdra t8r6 embervilagban, itt all az
epyhdz. Az egyhadznak pedig van Biblidja és ez a Biblia azt tanitja elsd lap-
jatél az utolsoig, hogy az ember sokkal rosszabb anndl, hogysem a maga ura
lehessen, Az_ember.ura. a Biblia szerint Jézus Kriszius. EbbOl a szempontb6l
tehdt lehetetlenné véilik a modern embernek és vildgnek mind hberalis, mind
tekintélyi elgondoldsa. A Brblia szerint csak egy az, ami lehetséges remény-
kedni a Jézus Krisztus eljdvendd orszdgdban és e reménység alapjan élni,
Az _egyhdz pedig semmi mds, mint mint mindazoknak kozOssége, akik ezt az
Urat ismerik és szeretik és készek Oneki engedelmeskedni. Kétszaz esztendd
Ota az az egyhdz. legnagyobb nyomoriisiga, hogy errél tobbé-kevéabé meg-
feledkezett, hogy még a Bibliajabdl is az ember uralmat és dicsdségsét. olvasta
és magyarazta ki. Ezért gondoljik nia széleg rétegek azt, hogy a Jézus Krisztus
valdban nem mds, mint imagindrius“ Ur — &1 ezért torténhettek és még
torténhetnek olyan dclgok, mint a német katasztrofa.

De ezért van az is, hogy igazdn komoly és értékes ellenallast az egy-
bazba behurcolt vildgi, politikai szellem ellen csak oft tudtak kifejteni német
protestdns kordk, ahol raébredtek arra, hogy az igazi ellenség nem csupédn
az U} uralom mitoszképzése, erkolcsi és fizikai terrora, hanem az egész modern
vildg, a liberdlizmust is beleértve. Mert cssk ott torténhetett meg, hogy gyo-
keresen le tudtalkk szdmolni az embernek O6nmaga f6l8ttl minden uralmi igé-
nyével s egyszerre és varatlanul ijra jogaiba lépett az egyetlen igazi Ur.

.nKépzeljétek el: az 4j német adllam egész hatalmi szervezetével szemben
ez évek folyamdn az egyhdznak semmi mas fegyver nem 4allott rendelkezésére,
csak egyediil annak a bizonyos képzeletbeli Urnak a szava. Es, ami igen
nevezetes : egy képzeletbeli Ur szavanak egy ily hatalmas ellenféliel szemben
nem csak képzeletbeli hatdsa volt! Teljességgel semmi egyebet nem lehetett
szembedllitani ezzel az egész hatalommal, csak egy igélt, amely persze a
kereszlyén ember élefének egész rendjét kifejezi: azt az 1gét, hogy Istennek
kell inkdbb engedelmeskedni, hogysem az embereknek, De ezt szembedllitottak:
vele é3 ez elégnek bizonyult. Még eddig minden olyan kisérlet megbukott,
amelyik el .akart készlilni ezzel az egyhdzzal. S én szilirdan meg vagyok
gyo6z6dve, hogy meg fog bukni a j6v8ben is!*

yHa Németorszdgban még egyéditalan van reménység, akkor ez a re-
mérység az egyhdzban van: ez a reménység azonban nem alapithaté az egy-
hazban é18 emberekre, hanem csak az egyhdz Uréra.®

Mire tanft e kérdésnek ez a szinte félelmesen nagyszerf,
egyetemes tavlatd beallftdsa ? Valéban nem akorlil forog a kérdés
lényege, hogy 4llami, nemzeti, népi, faji szempontbdl a keresz-
tyénség értékesebb-¢é, vagy pedig valamelyik masik régi vagy aj
vallas, illetbleg mitosz vagy vilidgnézet. A kérdés, mely a tor irgal-
matlan keménységével és élével szegzddik ma neki minden keresziyén
kebelnek, sokkal egyszerfibb, mert csak ennyib6l all: ki a te Urad ?
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Keresztyénség, a sz6nak komolyan veendd értelmében, egyediil ott
van, ahol az emberek a Jézus Krisztus urasdgat valljak és élik, s
igyekeznek annak naponként és minden t{éren levonni minden
kovetkezményét. Egyhdz nevet pedig csak az az emberi kdz0sség
érdemel meg, amelyben az ilyen emberek viszik a szot. Ahol ez
az elBfeltétel nincs meg, oft az Ggynevezett keresztyének és az
tgynevezett egyhdzak — teljesen mindegy, milyen felekezeti cim-
kével ellitva — hidba &llitjak dnmagukrdl, hogy Onéluk van,
6benniik rejlik az 4llam, nemzet, nép faj fennmaraddsénak igazi
titka, Ezt ma mdir nemcsak Némelorszégban és nemcsak az 4
mitosz emberei tartjak — méltdn — tires frazisnak. A keresztyénség
erejét ma mér a vildg csak ott hiajlandd elismerni, ahol kénytelen
észrevenni, hogy emberi egyének és kozosségek folott igen redlis
és ellenalihatatlan hatalmat gyakorol egy bizonyos ,képzeletbeli®
Ur. Az ilyen egyének és az ilyen kozdiségek tudnak pératlan
szolgélatokat tenni, amikor Isten arra hivja ket, foldi hazajuknak
és nemzetilknek is — valéjdban kildnb szolgalatokat mint azok,
akik Oket hazafiatlansiggal és nemzetietlenséggel vidoljak — csak
arra nem hajlandok, hogy a Miaty4nkban ezt a kérést: Jojjon el a
Te orszdgod, maskép értsék, mint ahogy mesteriik értette és tanitotta.

A vildg egyik legintelligensebb, legbecstiletesebb, légmélyebb
és lefinomabb lelk{i emberi hivatdstestiilete volt a német Hunger-
pastoroké. A tragédidja az lett, hogy ezekre a dolgokra, amikor
még idd lett volna r4, senkisem nyftogatta fol az dlmodoz6é Hunger-
pastori szemeket. M&s orszdgok protestdnsainak s elsb6sorban pro-
testdns egyhazi vezeidinek -— amennyiben nem kertiltek valamie
képpen maguk is a nagynémet eszme s az tjkiad4sa ,Drang nach-
Osten“ blivdlete ala — megfizethetetlen fanulsdg alkalma az, ami
most megy Németorszdgban profestdns egyhézi téren. De legyen
béar valaki lelkész vagy nem lelkész, protestins vagy Kkatolikus,
e dolgok szemléleténél jO! teszi, ha nem arra az alldspontra helyez-
kedik, amelyre a fronton az egyszeri népidlkel6 : mutassdk meg
nekem az én ellenségemet, majd én azzal kibékuldk!

Kassai Imre.
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A legijabh theologial munka.

D. D. D, LL, D, K, Barth: Die Lehre vom Wort Gottes.
(Folytatés.)

A 18, §-ban az Isten gyermekei életével foglalkozik, A Szent-Lélek
munkaja ugyanis a Kijelentés elfogaddsa 4ltal Isten gyermekeivé teszi az
embereket, azaz egy olyan léiet kolcsondz nekik, amiyennel azelétt nem ren-
delkeztek, ugyanis hogy Jézus Krisztusban léteznek s anélkiil nem is tudnak
lenni, hogy Istent ne kereseék a Jézus Krisztusban 8 hogy ne bizonyitanik
ezt be. A Szent-Lélek cselekszi azt, hogy az Isten gyermekei az Ige cselekvdi
legyenek. Ezért kell a Kijelentésrdl beszélve az Ige cselekv8jérdl, az emberrdl
is sz6lani, de nem az abstrakt emberrdl, mint azt egyesek teszik, hanem arrél
az emberrdl, aki Krisztuson kiviil nem is bir létezéssel. Az Isten gyermekein
egy a Jézus Krisztus Szent-Lélektél valé fogantatdsdhoz hasonlé esemény
megy végbe, ami 4ltal uj létiiket nyerik, Eletlik tulajdonképpeni alanya Isten
lesz, Bnelhatarozads az Isten eleveelrendelése, meghatdrozasa al4 Kkeriil. Az
Isten gyermekei élete matematikai kdzepe a Jézus Kisztus, a (phisikai) kozép-
pontja pedig az emberen Christo. A Krisztusban 1étez6 eme emberrel Kell
foglalkoznunk it 8 ennyiben ethikai a mi jelenlegi feladatunk, ami azonban
{eljességgel benne van a Dogmatikaban.

Az Isten gyermekeinek életét az Isten irdnti szeretet és az § dicsGitése
hatdrozza meg. Az Isten szeretete az 6 létiik, az O dicsbitése az 6 csele-
kedetok. Ezen léten kiviil nincs 1étiik, ezen cselekedeten Kkivlil nincs cse-
lekedetlik.

A szerefel a kereszlyén élet conditio sine qua non-ja, lényege. Még a
hiten is fellil 4ll. Nincs a szereteten tul semmi. Nem lehet a szeretetbdl kindni.
Az eschatonban is ez lesz az Isten gyermekeinek léte. (I, Kor, 13:8.)

Az Isten gyermekeinek szeretetetének egyediili létalapja Isten szeretete.
Mi Istent cgak azért szeretjiik, mert 0 eldbb szeretett minket, (I. Jan. 4:10.)
Isten az. aki minket keresett és megtaldit 8 mi csak ennek alapjdn lehettink
Ot keresOk, Bibliai alapon emelte a régi egyhdz az Isten gyermekei szereteté-
nek Isten szeretetében valé megalapozasat dogmava, Isten szeretet. (I. Jan. 4:8)
Isten léte szeretet, Ez a mondat nem a szeretetré! akar valami nagyot mon-
dani. Nem a szeretet istenitése ez, hanem Istenr8]l mondja azt, hogy & és
csakis & szeretet,

Isten szeretete belépett ebbe a viligba a :Jézus Krisztus 4ltal. Benne
az isteni természet az alany, az O léte tehat szeretet. A Szent-Lélek munkdja
altal mi beiktatédunk az O testébe, amelyik most a mennyben van s igy mi,
mint az & foldi tagjai, vdgyunk Outdna, keresslik &t 8 benne Istent, lesziink
tehat Istent szeretdkké, A szeretet hatdrozza meg a mi lényiinket.

Nemcsak a létalap, hanem a megismerési alapja is a mi szeretetlinknek
az Isten szeretete. Az Atya, Fili és Szent-Lélek a maguk belsd viszonyaban
szeretet. Az opera ad extra is a szerefet, melyek valamennyien a Jézus Krisz-
tus nevében taldlkoznak, Isten 8nmagaodaaddsa az & Fidban az Isten szeretete
(Jan. 3:16.) A teremtés is Isten szeretetének ténye, mert Jézus Krisztus elsd
sziildtte az egész teremtésnek. Helytelen lenne tehat abstrakte a teremtésben
gagy abst&'akte a drténésben keresni az Isten szeretetét, A Jézus neve foglal

sze mindent.
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De Isten nem azért szeretet, mert minket szeret, megvaltott, O on-
magabamt szeretet. Nincs sziiksége arra, hogy minket szeressen. Ez az & ke-
gyeimi fetle,

Isten gyermekeinek Isten irdnti szeretetét véve vizsgalat al4, a nagy
parancsolatot exegetdlja, (Mk. 12:29—30,) A parancs' Izraelnek, a valasztoft
népnek szdl s nem Altaldnossidgban az embereknek Amennyiben a vélasztott
nép a parancsot hallja, amit az 6t szeretd Isten ad szdmdra, egyidejlileg sajat
jovojét, mar most eléri, megfogja. Ez a jovd pedig az, hogy a valasztott
nép, Isten gyermeke: Istent szeretni fogjak, illetve szeretik; de ez csak annyi-
ban lehetséges, amennyiben &k szeretettek. Szeretetiik nem benndk van,
hanem abban, aki ket szerette é3 szereti: a Jézus Krisztusban, Jézus Krisz-
tus, az Ur, érettOk és helyettok belép, Nem egy koveteléssel allunk ebbep a
paranccsal szemben, hanem egy ajindékkal, nem egy igénnyel, hanem egy fel-
kinalassal, egy igéretlel. Annak sz6l a parancs, aki mar [stenhez tartozik, aki
szamira mar nincs mas lehet6ség, mint az, hogy azt az Urat valassza, aki
mdr azelStt 6t vélasztotta. Szeretni pedig ezt az Urat annyit tesz, mint azza
lenni, amik mar mi a minket Szeretd 4ltal vagyunk A mi szeretetiinkben,
mér ebben az aeonban megragadjuk a mi j0vénket, ami az Istent8! kiinduld
rendben (Ordnung) és kdtottségben tdriénik, Minket az Isten maga tesz az &
szeretelt Fia orszdgaba O lévén szdmunkra gyskér, haza és talaj, O minket
befogadott, hogy a mi életiink Obenne legyen,
tusb, Mas lehetdség nincs az életre. Istent szeretni, 6t keresni Jézus Krisz-
usban,

Szeretni pedig 6t teljes sziviinkbdl, minden er6nkbdl ... azaz a mi
egész lénylinkkel. A szeretetparancs eme zaradékabdl kovetkezik, hogy a mi
Isten irdnti szeretetlink az Isten szeretetéhez hasonld, hogy az kényszer nél-
kiili, onkéntes szeretet; hogy az elyeszi:hetetlen, — ami a kegyelem elveszit-
hetetlenségével van kapcsolatban — s hogy a szeretet cselekedete a halada-
datossdg gylimolcse,

Az lsten gyermekének cselekedete pedig az Isten dicsérete, amit a sze-
retet masodik nagy parancsa exegézisével magyardz meg. Az elsd kérdés itt
az, hogy az abszolut érvényli parancs mellett hogy lehet még egy masodik-
16l is beszélni ? Erre a feleletet nem lehet a humanitisba, sem a tdrténelmi
rendekbe, sem sehol méshol keresni, hanem kizitélag abban a tényben, hogy
a megvaltott ember ezen a f61don létezik s igy két vildgban s két idbben léte-
zik s ebben a viladgban 8 ebben az id6ben Alland6an szembe taldlja magat az
embertarsaival, akik kozott kell nekik Istent dicsOiteni. Istent dicsGiteni ebben
az aeonban, az emberek kozott, ez az, amit a méasodik parancs megparancsol.
Ugyanaz az Isten beszél itt is, mint az elsd parancsolatban.

A felebaréti szeretet parancsa is parancs, de ebben a parancsban is
a lehelségesité az indikativus, Minket képessé tesz embertdrsaink szeretetében
a Szent-Lélek. Mi szeretjlik felebardtainkat, mert Isten maga tett minket
felebardtainkat szeretékké, A tulajdonképpeni Istent dicsdités Jézus Krisztus-
ban toértént meg, 6 az, aki szeretie felebartjat. Mi anny.ban szeretiink, ameny=
nyiben Jézusban vagyunk.

De ki a mi felebardtunk ? Erre a feleletet az irgalmas samaritdnus pél-
dazatdban taldljuk meg: nem 4ltaldnossdgban az ember az, nem egy bizonyos
kozOsség tagja, hanem az, aki kdnyOriiletességet gyakorol embertarsaval. Fele-
barat lenni egy esemény, amelybe a felebarat irgalmassigot nyer, segitséget
nyer, amely eseményekben & maga felszdlittatik arra, hogy 8 is irgalmassagot
gyakoroljon embertarsival. Az evangéliumban van maga a parancs: Felebara-
tom dltal abba a rendbe vétetem fel, amelyben Istent dicsérem az & meg-
tapasztalt szeretetéért, Aki ténylegesen irgalmassdgot gyakorol, az Jézus
Krisztus. Az 6 fépapi kdzbenjarasara kell utalni, A tobbi emberek soraibél
kilépd ,felebarat“, aki irgalmassagot cselekszik, erre azéltal lesz képes, hogy
ot Isten maga emez isteni irgalmassdg ihordozdjava leszi, amennyiben tette
altal Jézust hirdeti s igy én is, az irgalmassdgot megértve, képes leszek ha-
sonléképen irgalmassig hordozdja lenni, Istent tgy dicsérni, amint & azt ked-
vesen veszi. Hogy olyan emberek léteznek, akik az isteni irgalmassig hor-
doz6i, abban leli alapjat, hogy Egyh4z létezik ennek a vildgnak kdzepében.
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Egyhédz csak oft van, ahol az irgalmassidg cselekedetét teszik s igy dicsérik
Istent. Egyhaz pedig azért lehet, mert Jézus Krisztus megdicsditette testét,
mert a 40 nap evangéliuma meglortént 8 benne az Istent dicsdités is. A fele-
-barat a testvér. Jézus Krisztus a megdicsdilt Ur, Atyjat Atyankka tette s igy
testvérlinkké lett 8 egymas szdmara is testvérekké tett Bar a ,testvér kife-
jezést a Szentirds csak az egyhdz tagjaira alkalmazza, de mindig dgy, hogy
neklink reménykednilink kell abban, hogy embertarsaink, akik még nem
tartoznak hozz& az egyhdz testvéri kbzosségéhez, még testvérek lehetnek.
Embertarsainkban a testvért kell varnunk. Az Egyhdznak van egy bizonyos
helyettesit jellege az egész vildggal szemben. Ezért taldlkozunk a Szentirds-
ban szdmos pogannyal, koztiik Melchisedekkel is, akik az irgalmassdg hor-
dozéiként jelennek meg. Ezek is értelmet és jelentdséget Krisztustol nyer-
lnek 8 az Egyhdz nélklil nem léteznek. Itk van a bibliai humanitds gondo-
ata is.

A ,testvér® nemcsak az irgalmat hordozé, hanem egyuttal mindig a
segitségre szérulé allapotban levd, azért, hogy minket odadllitson az érettiink
szenveds, Istentsl elhagyott Allapotban levd, érettiink meghalt Messids elé,
akiben a mi ,Testvériinket” kell meglatnunk,

»Szeretni* pedig a felebaratot annyi, mint igenelni és bemenni abba a
jbvoébe, amelyet nekiink Isten a mi felebaratainkkal valé viszonyunkban adott.
Szeretni felebaratainkat annyi, mint bizonysagot tenni arrdl a Testvérrdl, aki
a segitségre szorul6 felebardtunkon segithet, Jézus Krisztusrél. Ez a bizony-
sagtevés hdrom mddon drténik : sz6 4ltal, ami soha sem magunkrél valé
beszéd, hanem Jézus Krisztusrdl, az & kegyelmérdl 8z616 bizonysdgtétel, me-
lyet mi is megtapasztaltunk; tovdbbd a nyomorisagban levd testvériink
mellé 4llds, ami val6di részvét, mivel megmutatisa az egyedfli kicsi segitségek,
mint valamennyi jelek altal; végiil a mi egész magatartdsunk altal.

A maésodik nagy parancsolat zaradéka: ,mint temagadat, nem paran-
csolja meg a sajitmagunk szeretetét, mint azt sokan gondoljik, hanem éppen
ennek szab hatart, (Igy Luther és Calvin js.)

*

A harmadik nagy fejezet a Szentirdsr6l sz6l, a Kijelentés hiarom sza-
kaszdnak megfelelden hdrom paragrafusban: 19. §. Isten szava az Egyhdz
szdmdra a Kijelentés alanydval foglalkozé szakasznak megfelelden, 20. §. Te-
kintély az Egyhdzban a Kijelentés objektiv oldaldval foglalkozé mésodik sza-
kaszunak megfeleléen s a 21, §. Szabadsidg az Egyhdzban a Kijelentés szubjek-
tiv oldaldval foglalkoz6 fejezetnek megfelelGen.

16, §. Isten szava az Egyhdz részére. Miutin az Isten egyszer Mézes-
hez és a préfétadkhoz, az evangelistdkhoz és az apostolokhoz beszélt, azok
jrott szavai altal beszél allandéan az 6 Egyhdzdhoz. Az Egyhiz szdmara az
Ige, az Isten szava a Szentirds, ami nem egy értelmi okokkal alatdmasztandé
tétel, hanem hitvallasi tétel. Nem azonos a Kijelentéssel, hanem csak bizony-
sagtétel arrél, Isten szava és emberi 8z0 a Szentirds szava. A Szentirdsnak
van egy hatdrozott emberi vondsa, amire mar irott volta is mutat. De az Isten
Igéje éppen ezen emberi vondson, ezen irottsdgon keresztiil jon az Egyh4zhoz.
Mint minden emberi 8z6t, tigy a Szentiris szavdt is meg kell hallani, me;
kell érteni 8 meg kell latni azt, amire ezen szavak utalnak. A Szentirds emberi
szavai mindig Isten Igéjére utalnak. Ha ezt nem latjuk meg a Szentiris sza-
vaiban, nem is hallottuk meg akkor azt.

Isten Igéje, Jézus Krisztus maga biztositja a Szentirds még emberileg
olyan eltérd szavainak egységét, amennyiben valamennyi szé red utal, rdla
tesz bizonysagot. O hatdrozza meg azt a killénbséget is, ami az O- és Uj-
szbvetség kOzott mint vélaszté kiildnbség fenndll: az Oszbvetség Jézusrol
mindig ugy tesz bizonysdgot, mint még el nem jottrdl, az Ujszvetség mint
mér eljottrél, (Kivétel csak Kereszteld Janos s a Maria perik6pa, az el6bbi
csak részben.)

A Szentirds dnmaga tesz Onmagdr6l bizonysdgot altaldnossdgban és
implicite azaltal, hogy kdzéppontjdban a Jézus feltdmaddsarél szdélé bizony-
sagtétel van, kiilonlegesen és explicite azaltal, hogy benne a Kijelentést kdz-
vetlentil vett emberek beszélnek arrél, amit hallottak és littak, Ezeket az
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els6 b zonysagtevoket a Kijelentés teljességgel meghatarozza, mert 6k hozza--
tartoznak a Kijelentéshez, annak mintegy tbrténelmi korét alkotjdk, ami-
Oket képessé teszi arra, hogy ezt a Kijelentést adjdk tovabb. Ennyiben és.
ezért szent emberek 6k s szerzd8i szent iratoknak, Amit 6k mondanak, az.
magaba foglalja Isien kijelentését s igy egy indirekt azonossag van a Kijelen-
tés és a Szentiras kozdtt.

Az apostolcknak és a préfétaknak egy megkiilonboztetett hely van:
biztositva van az Egyhazban, mivel 8k az elsd rendfi bizonysagtevok. Szavaik-
ban azonban az ember: nem sziinik meg emberi lenni. Itt nem taldlunk egy
isteni dics6ségre emelt emberiséget., Nincs semmi személyi egység az isteni
és emberi természet k6z0tt a Szentirds szavaindl, ellentétben a Testté lett Ige
személyével, Nem képes onmagédban kijelenteni Istent, hanem csak annyiban,
amennyiben bizonysagot tesz a Jézus Krisztusban, tdrténendd és megtdriént.
Kijelentésrdl. De mint ilyen, bizonysagtev$ sz6, amelyik magaval a Kijelen-
téssel egyiitt mintegy tétetett azz4 s igy nyert, egy habar indirekt, de mégis
hatarozott 1dentitast a Kijelentéssel, A Szentirds Isten igéje emberi szavakban..
Mi hisszlik az egyhédzzal és az egyhdzban, hogy a Szentirds minden m4s.
tekintéllyel, még magdval az egyhdzzal szemben is elsGbbségben volt, van
¢és lesz. Ez azért van, mert Istentol ihletve szélottak a Szentirds iréi, (Il
Tim. 3:14—17, II. Pét, 1:19—21.) A theopneustia, ami az iré6 gondolkoz4-
séra, beszédjére €és irdsdra egyardnt kiterjed, nem sziinteli meg az ir6 emberi
voltét. Szavainak is éppen ezért hatdrozott emberi jellege van, annak min-
den gyarlésagdval. Ugy irtak, amint az ember tudott (Augustinus) vagy
még erdsebben: quod potuit homo iudaicus. Nemcsak a tévedd ember, hanem.
egyenesen a zsidd ember- rednyomta a maga emberi jellegét a Szeniirdsra.

A Szentirds eme emberi jellege dacara Isten igéje a hit szAmdira. Az
Isten lgéje mindama botrdnkozasokon keresztiil, melyeket az Irds emberi
volta okoz, ttat tor magdnak s a maga szdméra megteremti a hitet. Aszerint
lesz vagy nem lesz szdmomra a Szentiras Isten Igéje, amint ez a csoda meg-
torténik, vagy nem toriénik meg. Nem az Ige van a Biblidhoz koive, hanem
a Biblia az Igéhez. Nem olyan értelemben Isten Igéje, mint Jézus Krisztus,
akinek nem volt sziiksége sem ismétlésre, sem megerdsitésre. A Szentiras-
nak mindkettGre allandéan sziiksége van., Az Egyhdz a Szent-Lélek munkéja
altal él a Szentirasban.

Magard!l az Inspiraciérdl a torténelem folyamédn, mikor azt szolgailag
Bz egyes szavakra értelmezték, mikor a Szentiras iréit csak valami eszkozdk-
nek mindsitették, helytelentil gondolkoztak, mert ezéltal a nagyon kihangsulyo-
zand6 emberi tekintetét ejlették el az Irdsnak. Igy mintegy mechanikusan
tartalmaznd Isten igéjét.

Az inspiratiordl kell tudnunk, hogy az egy emberi rendelkezésnek és
uralomnak ald nem vetett tériénés. Isten tettérol s nem a Bibliarél, mint
alanyrél beszéliink itt, Nem egy allapot az, amirdl itt 8z0 van, hanem Isten
tette. Csoddval allunk benne szemben. Az Isten igéjének jelenléte nem azonos
a Biblia betiiivel, hanem az Igének egy megfoghatatlan jelenlétérdl van itt
520. Az Ige ezen emberi szavakon kereszliil, azok minden gyengesége ellenére
jon mihozzank. Mikor ? hol ? hogy ? ez az Isten Lelke titkos munkéja, amit
kikényszeriteni nem lehet, Az inspiratio mindig egy kettds val6ésdg: sz6 van
benne elészdr arrdl, ami egykor tortént, a bibliai szoveg létrejdvetelénél,
mdasodszor arrdl, ami itt és most torténik, mely szintén a Szenl-Lélek titkos
miive. Van verbdlis inspiratio, de nincs inspiriltsag.

Bar elobb van réla sz6, de kihangsilyozas végett utoljdra hagytam azt,
hogy Barth a kanon lezrisaginak kérdésével is foglalkozik ebben a §-ban,
Az Egyhaz a Szent-Lélek szavdra hallgatva, megéllapitva, hogy mely iratok
tartoznak a Kénonhoz, melyekben van dolgunk a Kijelentés elsd bizonysig-
tevésével ? A Kanont terjedelmét illetBleg az Egyhdznak . Szent-Lélek adja,
tehat fellilrdl nézve lezart a Kanon, Az egyhdz azonban, emberi oldalat te-
kintve, tévedésnek van aldvetve, tehdt a Kanon terjedelmét illetGleg fenn kell
hagyni annak lehet6ségét, hogy azt csak a Szent-Lélek szavira hallgatva,.
kiterjesszék vagy megszilkitsék, Ezzel a lehetdséggel természetesen 1igy kell
szamoljunk, hogy az a legkevésbé se Onkényes véltoztatisnak veti ald az
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drast, mert csak az egyelemes Egyhdznak lenne joga a Kénon terjedelmén
véltoztatni s csakis akkor, ha a Szent-Lélek vezetése alatt toriénnék a val-
‘toztatas. Itt jegyzem meg, hogy ezen a ponton {ér el Barth az 4ltala egyéb-
ként befolyasolt holland theologustdl, Hajljématél, aki a Kanont hatarozottan,
alélrél nézve is lezdrtnak latja,

A 20. § az Egyhdzban levd tekintélyrdl szdol. A Szentiras {ekintéllyel
rendelkezik az Egyhazban, de nem azért, még csak elsd sorban sem azgrt,
‘mert a legrégibb dokumentum, Igaz ugyan, hogy igy is tekintély, de ha csak
ennyi lenne, akkor egy lenne a tobbiek kozoit, ha taldn elsd is a sorban.
Felmertiilne a kérdés, hogy honnan nyeri tekintélyét? Egy felette all6 tekin-
tély adna ezt, ami absolut, feltétlen és korlatlan tekintély lenne. Ez az Egyhaz
a vém, kath, felfogas szerint, az tjprotestdntizmusban pedig valamilyen tor-
ténelmi tényez6. A rém, kath, egyhdz és az djprotestins haeresis ot talal-
-koznal‘(), hogy mindkettdben a végsd tekintély, ha kiilénbozé formdban is,
az ember. .

Az evangéliumi allaspont abbd! indul ki, hogy az Egyhdz feltétlen Ura
Krisztus Jézus, akinek egyediil van oft absolut, korlatlan és feltétlen tekin-
télye. Az apostolok és profétdk hozza valo viszonya egyszeri volt, a mi viszo-
nyunk nem az 8 viszonyuk. Ez azt teszi, hogy vagy csak az idd, a feltdimadas
-68 mennybemenetel kozo6tt eltelt negyven nap volt az Egyhiz ideje, ami
elmult, vagy pedig az egy beteljesedett id6 volt, amelyik lehetségessé teszi
az azutdni 1d0 sz4dmdra is az engedelmességet az Egyhaz Ura irdnt, amennyi-
ben az 8k engedelmességlik ennek a késbbbi engedelmességnek eldképe. Az
‘Egyhaz engedelmeskedik az Urnak az elsd bizonysdgok bizonységtételére. Igy
;jon lélre az Egyhdzban az alydk és testvérek kdzossége, ahol az atydkat fel-
tétlenlil meg kell hallgatni, igy jbn létre az Egyhdzban egy felel6sségteljes
‘beszéd, de mindez azon feltétel alatt, hogy Jézus Krisztus a feltétlen Ur az
Egyhdzban, aki egy engedelmes Egyhizat, nem pedig egy 6nmagat dicsditd
egyhazat akar. Van az Egyhdznak dics6sége, de csak annyiban, amennylben
a Jézus Krisztus dicsdségében részt vesz, s nem egy Onmagaban vald dics6-
sége. Jézus Krisztus uralkodik az Egyhadzban, 6 pedig az Ige alfal uralkodik.

Tehat az Igének van kozvetlen, tartalmi, hatdrtalan hatalma, tekintélye
-az Egyhdzban, Az Igének aldrendelve van egyhdzban korlatolt, feltételes és
relativ tekintély is, mint a korlatlan, abszolut, feltétlen tekintély visszatlikro-
z8dése, Valamint az I, parancs mellett ott van az 6tddik , parancsolat is,
amelyik a Levitikusban azzal van megindokolva, hogy az Ur a te Istened,
‘gLev. 19:32), gy van az Egyhdzban ott, az Ige feltétlen tekintélye alatt a
eltételes emberi tekintély. Ez ugy jon létre, hogy az Egyhizban az Igét
hallgatjdk és arr6l beszélnek. Az Egyhdzban senki sincs magéban, hanem
atydk és testvérek kozott. Az Egyhdz tagjai idOnkéat szdmot kell adjanak
arrél, hogy mit hallottak és mit beszélnek., Ez a hitvallis a legaltalanosabb
-értelemben. Egy ilyen hitvalldsban nem egy egyén, hanem mindig az Egyhiz
egy nagy része beszél, A hitvallis mindig egy dontés formajdban torténik.
Egy ilyen hitvallasnak tekintélye van az Egyhazban, mint az atydk és testvérek
szavanak, tehdt azzal a bizonyos tudattal, hogy nem azonosak az Igével,
tévedéseknek ald vannak vetve, tehat nem absolut tekintély, de az Ige absolut
‘tekintélye alatt az Egyhdzban tekintélynek, az Igétdl fliggd tekintélynek 6rvend.

Folytatjuk.
.( yiatjuk) Horvdth Istvdn,



A szeliemi képességek tanulmsdnyozasa.

Ha a fejl6dési korok szerint Allaldnossdgban nézzitk a lelki
fejlodést, azt latjuk, hogy az elsd korszakban, 1 éves korig, nagyon
kismervili. A szervezet életereje csaknem teljes mértékben a testi
fejlodésre foglalédik le. Lelki élet terén az érzékszerveknek foko-
zatos kfejl6dése észlelhetd. Egy éves kortdl a tesli fejlodés ellas-
sul, de rohamos fejlédésnek indulnak a szellemi képességek. Ekkor
tanul meg a gyermek beszélni 8 ennek kovetkeztében az érdekl6-
dési kore is mindinkdbb tagul. Ebben a korbin még konnyen for-
mélnaté a gyermeki lélek 8 ezért nagyon fontos, hogy mér ilt
lerak uk az erkdlcsi nevelés alapjait fbleg a tisztasdgra, rendre és.
engedelmességre valé szoktatds dltal. A harmadik korszakban szin-
tén nagymérvli a szellemi fejlédés. Ekkor véalik killdndsen fogé-
konnya az emlékezd tehetség. A negyedik korszakban, a serdtilés
koraban ismét gyors és hosszti ideig tart6 fizikai fejlédés kbvet-
kezik be. Ennek kovetkeztében a szellemi fejl6dés irama lefoko-
z4dik, s6t az egyensily megbomldsa folytdn bizonyos tekintetben
visszaesés tapasztalhaté, A serdlld fiti vagy ldny magatartdsaban
sokszor rendellenesség tapasztalhatd. Bizonyos fokii félszegség vagy
tilsdgos Onbizalom jellemzi. Killndsen vélsdgos a korszak végére
es® nemi érésnek, a pubertdsnak az ideje. Killondsen a fejl6dés-
nek ebben a korszakdban fontos, hogy a nevel6 bizalmas megér-
téssel alljon a serdilld ifjtii vagy ledny mellett és segitse at a val-
sdgos korszakon, Az ifjtkort birdlé magatartds jellemzi. Az ifjG
embernek nagy tervei, elgondolasai vannak az éleire nézve. Kés6bb
a férfikorban lehiggad és igyekszik a maga élethivataséat betditeni.

Ezek a fejlédési korszakoknak csak legaltaldnosabb jellem=
vondsai, Hogy a fenndlld, legtobbszdr igen jelentés egyéni kiilonb-
ségeket megismerhessiik és nevelési munkankat ehhez szabhassuk,
szlikséges megvizsgdlnunk a gyermekek minden lelki képességét :
értelmi és érzelmi életét és akaratdt egyarant.

A szellemi élet egyik legfontosabb alapjelensége a szemlélet.
Szemléleten az egy targyrél jbvb érzetek egységes, tudatos képét
értjik. A szemlélet kialakitdsdban a régi emlékképek is szerepet
jatszanak. A szemlélet nem tiinik el nyomtalanul a lelkiinkbdl,
hanem annak a képét vissza is fudjuk idézni. Pl ha lattam egy
szép palotdt, annak a képét méskor is magam elé tudom idézni.
A szemléletnek lelkiinkben megmaradt és visszaidézhetd képét kép-
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zetnek nevezzilk. A gyermek szemléletei és képzetei globdlisak:
egységben, altaldnos vondsaiban litja a targyakat s nem tud apré
részleteket megktllonbbztetni. A kisebb részleteket nem veszi észre
a gyermek: minden egyenruhds ember katona, minden vilagit6:
test ldmpa stb. Vildgosan mutatjdk ezt a jelenséget a gyermek-
rajzok is, ha embert rajzol a gyermek, a nyakat sokdig elhagyija.
12 éves korig a gyermek szemléletei szubjektivek, egyénik, nem
mindenben felelnek meg a valdsagnak, Képzeletével modosit raj uk.
12 évi6l mindinkabb képes lesz objektiv szemléletek és képzetek
alkotésara. Targyi ismereteink mind képzetek alakjaban raktarozdd-
nak el lelktinkben. Mivel a tanilds mindig 1] ismeretek raépitése
a mér meglévOkre. A tanitoknak legel8szd0r a gyermek régebbi
ismereteit, meglévd képzetkincsét kell szdmbavennie, mert ebben a
tekintetben igen jelentds ktllonbségek észlelhetbk az egyes gyer-
mekek kozdit. Netsajeff, Pohlmann és Hartmann végeztek ilyen-
féle vizsgalatokat. Anket ttjdn Osszedllitottdk azoknak a dolgok-
nak a névjegyzékét, amelyeket a gyermekek bizonyos életkorban
4tlagosan ismernek. Ezt végig kérdezték a gyermekidl és fgy alla-
pitotdk meg, hogy rendelkeznek-e az illetd korra 4tlagosan jul«
lemz6 ismcretanyaggal ? Még jobb mdédszer, ha az 4tlagosan ismert
dolgok képsorozatat tudjuk bemufatni a gyermekeknek és ennek
alapjan allapltjuk meg a meglévd ismereteket. Ugyazon vizsgala-
tokkal azt is megallapithatjuk, hogy miféle teriiletr6l van tobb kép--
zete a gyermeknek. Ez rendesen a természeti és szocidlis kOrnye-
zettdl figg. Ilyen tekintetben killbndsen a falusi és a yarosi gyer-
mek képzetanyaga kozOlt észlelhetd nagy killonbség. A szemléle-
tek és képzetek vildgossigdnak a fokdra egy méar ismert dolog
elmondatasédbdl vagy leirdsdb6l, 4ltaldban a gyermek feleleteibdl
kovetkeztethetiink. Aszerint, hogy e targynak vagy torténetnek az
4ltaldnos vondasait vagy részleteit jegyzi meg inkdbb, megktldn-
boztetiink szintetikus és analitikus tipust. Aszerint pedig, hogy
a latott, halloit dolgokra vagy a mozgasokra emlékszik jobban
vissza, megkillonbozteliink l4tasi, hallisi és mozgdasi tipust. Erre
a tanulds modjabol, valamely cselekmény elmondatisabol lehet
konnyen kOvetkeztetni. Természetesen ezek a fipusok nem fordul-
nak tisztdn eld; rendesen mindenik gyermek csak hajlik valamely
tipus felé.

A szellemi munkavégzés szempontjdbdl nagyon fontos lelki
képesség a figyelem. A figyelem lelkiinknek egy dologra valé osz-
tatlan iranyitadsa. A figyelem teszi lehetOvé, hogy az éntinket ér6
szdmtalan hatds kozill azzal foglalkozzunk, ami rank nézve nagyobb
fontossdggal bir, ami kiildndsebben érdekel. Figyelem alkalmdval
testi és lelki magatartdsunk dgy mddosul, hogy minél inkabb lehe-
t6vé tegye a figyelést. Altaldbin megkildnboztetiink Onkéntes és
Onkénytelen figyelmet.

Onkéntes a figyelem, amikor szidndékosan z4runk ki a tuda-
tunkb6l minden més hatast, hogy egy dologra figyelhesstink és
Onkénytelen, amikor akaratunk kényszeritd ereje néikil vagy éppen
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annak ellenére ragadta meg valami a figyelmilaket. A gyermek
figyelmét az érzékelhetd dolgok keltik fel s azokra képes hosszabb
ideig alaposan figyelni. Ezért kell a tanitisban nagy gondot for-
ditani a szemléltetésre. Ktlldndsen a mozgisok, mozgd targyak
{gépkocsi, vonat) ragadjdk meg a gyermek figyelmét. A gyermek
figyelme 6nkénytelen, tehat csak arra figyel, ami érdeklddését fel-
keltette. Figyelés kozben hamar farad a gyermek, ezért nem szabad
egyfolytdban, hossza ideig foglalkoztatni. A gyermek tigyelme nehe-
zen alkalmazkod6é, Ha egy dologgal foglalkozott, nehezen tud al-
kalmazkodni masféle munkavégzéshez. Az altaldnos jellemvonasokon
kivill sok egyéni killbnbséget mutat az egyes gyermekek figyelme.
Ezért kell a figyelmet killon tanulmanyozni. Iit a tanité6 megfigye-
lései szolgéltathaijak a legértékesebb adatokat, de egyszer(ibb kisér-
leteket is végezhetiink a figyelem egyes képességeinek a vizsgila-
tdra. Tanulmanyozhatjuk a figyelem Osszpontosité képességét,
vagyis azt, hogy mekkora erdvel tudja figyelmét egy dologra Ussz-
pontositani. Ennek a megfigyelésére a tanitdsi 6rdn és a gyermek
iskoldn kivilli tevékenykedése kdzben nyilik j6 alkalom, Ezzel kap-
csolatos egyszer(i kisérletek a betfiszimolds. Egy nyomtatott szd-
vegben &4t kell huzniok a gyermekeknek egy meghatdrozott (pl.
minden a) beifit. Az elktvetett hibAk mennyiségébbl kdvetkeztetiink
az dsszpontositdé képességre. A figyelem befogad6d képzsségét leg-
elsd sorban szintén megfigyelés dtjdn fanulményozhatjuk. Erre
kiilindsen az osztatlan iskoldban nyilik j6 alkalom. Van gyermek,
aki tbbb dologra képes egyszerre figyelni és Igy mas osztalynak
az anyagdat is megtanulja. Kisérletileg tigy tanulményozhatjuk a be-
fogadd képességét, hogy szdmlaltatunk a gyermekkel felfelé 3-al
és ugyanakkor szdmlalnia kell egy metronom titéseit. Vagy pedig
egy tobb targyat abrdzold képet mutatunk neki nagyon rdvid ideig
(p!. 1 mdsodpercig) és leiratjuk, hogy mennyit tudott megjegyezni
a képen latott targyak koztil, A figyelem tartdssagat tanitds koz-
ben figyelhetjlik meg: milyen mértékben képes a gyermek egy-
folytdban figyelni a tanildsra? Egyszer{ibb kisérlet, ha egy szbveg-
b6l meghatarozott betliket (pl. e betit) jeldltink meg és egyenld
idokdzokben (1 percenként) azt is meg kell jeldinie, hogy m:ddig
haladt. A megjelolt betlik szdminak az apad4sabdl kovetkeztettink
a tartdssdg fokdra. Megvizsgdlhatjuk a figyelem alkalmazkodd ké-
pességét is. Megfigyeljilk, hogy egyféle tevékenység utdn hogyan
fud a gyermek figyelme egy masikhoz hozzaalkalmazkodni. PI. két
egymas utdn kovetkezd leckénél. Vagy szdmléltatunk a gyermekkel
4-el felfelé, azutdn 3-al vissza. Megmérjiik, hogy mennyi id6 telt
el a felszOlitastol a visszafelé valé szdmolds megkezdéséig s ebbdl
kOvetkeztettink az alkalmazkodd képességre.

Az érdeklodés egy mdsik igen nagyfontossdgu lelki képesség.
A figyelmet is az érdekl8dés iranyitja. Arra figyeldnk, ami érdekel
minket. Claparede psichobiol6giai alapon megmagyardzza az ér-
deklédés miikodését. E szerint az érdekel minkef, ami valamilyen
testi vagy lelki sziikségletet elégit ki, Az érdekldés fejlodését
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Claparede tobb korszakra osztja fel, Sztiletés{6l két éves korig tart
az érzéki érdekl6dés korszaka., Az érdekli a gyermeket ebben a
korban, ami az érzékszerveire hat (élénk szin, esernyd, trombita.
stb.) Osztonszerlien {drekszik érzékszervei mikodésének begyakor-
lasara. Mindent a sz4jdba vesz. 2—3 éves korig a beszéd irdnti
érdekl8dés korszaka. Rengeteg sz6t tanul meg a gyermek ebben
a korbzn, de rendesen meg i8 elégszik a szdval, annak értelmét,
jelentését nem kutatja. 3—7 éves korig az értelmi érdekl6dés kor-
szaka. Ezt a korszakot a kivancsiskodds korszakdnak is nevezziik,
mert a gyermek folytonosan kérdez&skodik mindenr6l, ami a szem-
léletkdrébe esik. Itt mar a dolgok jelentése, céiszerlisége érdekli
és bizonyosfokd okkeresésre is tOrekszik. A gyerek kivdncsisadgat
ki kell elégiteni, mert ‘ekkor gyiijti a kés6bbi szellemfejlédéshez:
szlikséges alapismereteket. 7—12 éves korig tart a kiilonleges,
specidlis érdekl6dés korszaka, melyben a gyermek érdeklédése
bizonyos targykor felé fordul. Bélyeggyfijtés, irodalom, sport stb.,
a lanyokndl a babédz4s. 12—18 éves korig a térsadalmi és erkélcsi
érdekibdés korszaka. Ebben a korban kezd dntudatosodni a gyer-
mekben, hogy 6 tarsadalmi lény. Erre a korra killbndsen jellemz6
a csoportokba val6 szervezkedés, kozds akciok kezdeményezése.
Kiilondsen sokat ad a gyermek ebben a korban arra, hogy mésok.
mit tartanak feldle és igyekszik a kozfelfogdsba minél inkdbb bele--
illeszkedni sokszor egyéni felfogdsa elnyomdsaval is. Erre igen
jellemzd tiinetek észlelhetdk az iskolai osztdlyokban. A pubertis.
korszaka azutdn a mdsik nem felé tereli az érdeklfdést. Az érdek-
16dést a gyermek tevékenységeinek a megfigyelésével (jaték, kézi-
munka, rajz, olvasmény stb.) és speclalis kérdbivek segitségével
fanulményozhatjuk. Ktiléndsen fontos az, hogy miféle targykor felé
irAnyul a gyermek érdekl6dése.

Az emlékezllehetség vizsgélata is fontos, mert eitdl figg a
megfeleld tuddsanyag gyljtésének a lehetbsége. Az emlékezésnek
hdrom mozzanata van: bevésés, megOrzés és visszaidézés. A gyer-
mek emlékezete a felnbitével szemben érzéki, azaz a gyermek
olyan dolgokat képes az emlékezetébe bevésni, melyeket érzék-
szervei segitségével foghat fel. A gyermeknél a bevésés 4ltaldban
gyengébb, mint a felndtteknél. A megbrzés élénk, de nem pontos,
a visszaidézés pedig 4ltaldban nehézkes. Tehat a kozfelfogissal
ellentétben a gyermek emlékezete sokkal gyengébb, mint a fel-
noité, csak a gyermekkori emlékképek élénksége téveszti meg 4lta-
laban az embereket. A gyermek emlékezete lassan fejl8dik ki. Sze-
mélyek felismerésére csak 4—5 hénapos kora utdn képes. Tobb-
havi tavollét utdn a 2—3 éves gyermek nem mindig ismeri fel
kdrnyezete tagjait. 9 éves korig altaldban a halldsi emlékezet na-
gyobb, azutdn a latdsi, Kés6bbi korban a fitknak jobb az elvont
dolgok irdnti emlékezOképessége, a lanyok a szinekre és a fore
makra emlékeznek inkdbb, 14 éves kortdl altaldban a fidk feltil-
muljdk a lanyokat.

Az emlékezOtehetséget meg kell vizsgdlni, hogy ismerjtik
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gyermekeink szellemi teherbird képességét és a gyengéket terv-
szerli nevelésben részesithessitk. A tanitdnak igen sok alkalma
nyilik tanitidskdzben a gyermekek emlékezOtehetségének a meg-
figyelésére. A konnyebben alkalmazhaté emlékezetvizsgdldé méd-
szerek koziil legmegfeleldbb a Binet-féle médszer, ami abban A&ll,
hogy egy bizonyos hosszfisdgi verset vagy prdzai szdveget adunk
a gyermekeknek, amit a szdveg nagysiginak és nehézségének meg-
feleld id6 alatt meg kell tanulniok. A megtanult szdveget meg-
tanulds utidn azonnal, majd 6t nap mulva Gjb6li elolvasas néikl
ismét leiratjuk. Ezzel az ardnylag egyszer(i médszerrel egyszerre
vizsgalhaljuk a bevésb, meglrzd és visszaidéz8 képességet. Killon
emlékezetmérd eszkdzt kés:itett Ranschburg P4l magyar psicholégus
az u. n. mnemométert, mely egy forgé korongon, egyenld id0-
koztkben a kisérleti személy szeme elé kerilld szétagparok bevé-
sésének az idejével méri az emlékezetet, Aszerinf, hogy miféle
képzeteket tud valaki kbnnyebben bevésni és meg0rizni, megkii-
Ionboztetiink l4tasi, halldsi és mozgési tipust. Erre a gyermeknél
leginkabb a tanulds mé6djaboél kdvetkeztethetiink.

(Folyt. kdv.) Eraélyi Gyula.
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Vasarhelyi Janos : A reformatus keresztyén imadsagos konyve,
Egyhdzker, Iratterjesztés, 356 I,

»Az ('at kivinom mutatni, az imadsagnak Isten felé vezetd atjait.“ Ezzel
az aldzatos vallomdssal kdszdnt be hozzank piispdklink legiijabb kényve. Csak-
ugyan, ha valamikor, akkor most igazdn égetd sziikség van lelklinknek az
inddsdggal valé erdsitésére s emelleit arra, hogy helyesen is imadkozzunk.
Reformatus hitiink szerint az imadkozds a Szentlélek hatasa, aki ,a szivek
mozdulasit, mint a vizeknek folydsit” mozgdsba hozza. A Lélek pedig f6ként
az Ige 4ltal hat, Igy nem csoddlkozhatunk, ha irénk is mindentk imddsagahoz
alapigét vilaszt s ennek gondolalkdrében igyekszik Isten szine elé jarulni.
Régi kalvinista szokds ez. Gyalakiti Lazar Janosnak, id. Déniel Istvdnnak,
Szikszai Gyorgynek és Szabé Aladdrnak imddsdgai rendesen egy-egy szent-
Arasbeli igén, vagy az ehez f{lizott elméikedésen épiilnek fel, s6t at meg &t
vannak széve megfeleld bibliai idézetekkel. Hiszen nemcsak a hitet hatirozza
meg a kijelentés, hanem azt a buzg6sagot is, amivel a hivd lélek a kegyelem-
nek ezt a tényét viszonozza,

Az Altaldnos jellegli, textusszer(i imadsidgok mellett feltaldljuk e kis
kdnyvben a 1égi, megszokott imakdnyv.anyagot : a hétkdznapokra, linnepekre,
ktilonféle alkalmakra és betegségben sinyl6dék szdmdra frott konydrgéseket,
S6t — ami kiildndsen Orvendetes — egy gazdag szemelvényt Kdlvin fémivé-
b6l, az Institucidbdl és imddsdgaibdl is! JO! eselt volna ezek mellett az Insti-
tuciénak a IV. konyvébdl, az egyhdz és szakramentumok, valamint a polgéri
kotelességek szakaszaibél vett idézeteket olvasni, amik ma, amikor a keresz-
tyénséget az egyéni szétesés s vilagi szempotok felé vald tdjékozddés vesze-
delme fenyegeti, 1étlinkbe vagé aktualitdssal birnak. De igy is haldsak vagyunk
a derék szerzBnek, hogy végre a nagy reformator hitvilagat a hivek széles
rélegei szdmara hozzétérhetdvé tette.

Vasérhelyi Janos igehirdet8i és imadkozdl kvalifdsai mindnydjunk el6tt
kozismertek, hiszen e folydirat is t6bbszdr ramutatott azokra. Legtijabb kdny-
vébdl szintén megdallapithatjuk, hogy hitviliganak lényeges vondsai: az Isten-
ben valé megnyugvds, rendlletlen bizalom, az élet dlddsaiban val6 drvendetes
és mindent atdleld krisztusi szeretet mindinkdbb megtaldljdk az &sforrast: a
Krisztusban valé valtsdgot, ennek megigazits, 1ijjasziild erejét. Ez mar, épp
mint ,a hit nyugtalansaga“ (322 1), a reformatori teolégia aldott hatisa. Adja
Isten, hogy ez az eldre hajté tliz (Jer. 20.) hozza mozgisba Anyaszentegyhd-
zunk egész életét, ligy a lelkek imddsdgaban, mint a szervez6, épitd munkaban,

Nagy G.
Imre Lajos: Hivatds és élet.
Elmélkedések, prédikdciok, elGaddsok. Kolozsvdr, 1938, 8°, 230 old.

Dr. Imre Lajos elsd reprezentidns ktetét sokan és régéta vartuk. Kar, hogy
.a megnehezlilt konyvkiadasi lehet6ségek miatt nem lehetett nagyobb, teljesebb.

A kotetbe felvett darabok hiien tlik6zik nemcsak a szerz8 kristalyos
teoldgiai felfogdsat, amely ,lsten igéjét a maga feltétlenségében és fenségében
akarja vallani, s annak hirdetését szolglni az egyhazban® (El3sz6) €3 amely-
ben érvényesitve 14tjuk az djreforméatori teolégia legmélyebb figyelmeztetéseit;
hanem egymdasba-kapcsol6do egészként mutatjdk fel a hivatasnak, mint Isten-
13 rendelt missziénak és az életnek, mint az O ligyéért valé szolgalatnak
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iljat. ,Az egész kdtet nem akar mds lenni — mondja a szerz6 —, mint em~
beri prébalkozds, hogy a legnagyobb dolgokra gyarlé emberi beszéddel ra-
utaljon, hogy figyelmessé tegyen arra a feladatra, amit Isten a hivatasban
adott, hogy azt ebben az életben teljesitsiik, hogy igy a hivatdst is, az életet
is az 6 akarata ald rendeljtik.“

A kOnyv elsé részét hat elmélkedés képezi, Iit sajnaljuk legink4bb, hogy
olyan szilik a kotet kerete. Dr. Imre Lajoshan ugyanis a pedagbgusnél és kép-
zelt tuddsndl is nagyobb ajdndéka Istennek a bibliamagyarazé, aki éppen a
rovidebb, szabadabb misszi6i igehirdetésben szall legméiyebbre. Az Abraham
torténetérdl irt elmélkedése (Igéret és parancs) mutatja, hogy milyen mélyen
fogja meg a dolgot. ,Isten akarata, parancsa mindig haldl a mi szdmunkra —
muiat nemcsak kotetének, hanem életének is kozponti gondolata felé —, min-
dig feldldozaséat kivanja annak, amik mi vagyunk.“ (24. 0.) A szlv elrejtett:
emberérdl sz616 elmélkedése tiszta fénysugdr az igazi lelkipasztori lelkiiletbe..
»A jel“-ben (mely nern megel6zi, hanem kdveti az engedelinességet !) a misz-
8zi6 és eschatologia jut igazi hangsiilydhoz.

Ami fel6l az elmélkedések se hagynak kétségben, még kdnnyebben 6sz-
szegezhetd a tizenhat (t0bbségében nem iinnep-alkalmi) prédikacidbdl: az az:
alaptétel t. i.: Isten akaratdbol és az ember romlottsdgabd! egy hajszalnyit se
alkudni le, hanem felmutatni a két kibékithetetlen ellentét egyetlen megoldd-
sat a Krisztusban megjelent kegyelemben. Prédikicidi erdteljes, tobbnyire
hosszi, bar nem hosszadalmas, stilyos beszédek, Retorikai hatdsuk minimalis,
annél jobban megrdz a tartalmukban oftt liiktet, mély préfétai tliz. Az em-
bernek Onkénteleniil Robertson jut eszébe, noha sem neki, sem masnzk a.
kozvetlen hatdsat nem lehet Imre Lajosnak egészen sajatos igehirdetésén ki~
mutatni. Mert bar szinte faraszté puritdnsiggal kerlili a képeket s hatdrozot-
tan intellektudlis vonalvezetéssel, szigoru teol6giai megalapozassal tesz bizony-
sagot az egy sziikséges dologrél, konkrét utaldsaival mégis nagyon kozellép.
az emberhez, valéban ad hominem beszél, Hogy mégsem érezziik mogodttitk.
eléggé a gylilekezetet, melyhez 8z6l, annak oka valésziniileg abban keresendd,
hogy az akadémiai istentiszteletek, melyeken e beszédek legtobbje elhangzott,.
csak felerészben szélhatnak a teoldgus ifjiisdghoz, felerészben kénytelenek egy-
ad hoc és gylilekezetnek bajosan nevezhetd hallgatdsighoz alkalmazkodni,

A kttet harmadik részét kilenc, kiilsnb8z6 missziéi alkalmakkor tartott:
elBadas képezi, mintegy jelezvén a szerzGnek, mint egyhdzkerlileti belmissziéi
el6adonak, szétdgazd nevel$-misszidi munkdjdt, amit azonban e darabokban
is acélos egységbe fog az Istentdl rendelt és felismert hivatasnak kiteljesedd
élet belsdé torvénye, szildrd ttmutatdsa. Ez ad 1épéseinek csodélatos bizton-
sagot. ,Minél jobban fenyegetnek, nyomnak, tdmadnak és veszélyeztetnek a.
kiilsé korlilmények, anndl tisztdbban kell latni, anndl batrabban kell hirdetni,.
magunkhoz kapcsolni azt a nem e vilagb6l valé izenetet, amely rednk biza-
tott — ime a mai erdélyi sors hitvalldsa, mely egyetemes vildgviszonylatban:
is éppolyan igaz. (139. o) Nincs itt teriink r4, hogy ezeket a tanulmany-
szdmba mend elbéadasokat ismertessiik, noha ez éppannyira hasznos lenne,
mint a prédikdciéknak homiletikai szempontbdl val6 részletes tagldlasa, csu-
pan Osszefeglaldsul azt a mindenik eldaddson (Egység és békesség. Az Igétolh.
a beszédig. Mit kdvetel az egyhazi élet a teoldgiatél és mit ad annak? A ke--
resz{yén né a biblidban, A nevelés tigyének alapkérdései. A keresztyén nemzet-
nevelés. A szilld és a gyermek. Hivatds és élet, A belmissziéi és iskolai munka
viszonya,) végl%vonu'lé alaptételt emeljiik ki, melyet a szerzd egy fillanatig se
enged szem elBl téveszteni, hogy t, i. amennyire kildtdslalan probalkozas csak:
egy pardnyival is megkozelili az elesett, valsdgdban kiteljesedd embernek az
Uristen 4ltal elébe adott célt, éppolyan minden kétséget kizdré bizonyossagii«
és diadalmas e cél szolgalata a Léleknek valéd engedelmességbe, badrmennyire
nem tanuskodik is pillanatnyilag mellette az emberi latds, A feltétlen hit le-
gyOzhetetlen szava ez.

Imre irdsmiivészetérdl nem mondhatunk sokat: ezzel nem fognd meg-
az embert. Egyéni, cicomatlan, keresetlen, egyszer(i s néha nehézkes is. De
taldn éppen ezért tud aldott eszkdz lenni Isten szolgalataban, H ].
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Revue d’Histoire et de Philosophie religienses.

A sirassburgi egyetem protestins Theologiai Fakultdsdnak kiaddsédban
megjelend fenti cimii folydirat 1937 szept.—dec. szdmdban érdekes tanulmi-
nyokat olvashatunk. A tanulményok szerz6i foképpen a strassburgi theologia
tandrai kozill kerlilnek ki, de a foly6irat munkatdrsai kdzott parisi tanarokat
is taldlunk, sbét gyakran ir ide dr, Révész Imre is, a debreceni theologia
nagyhir(i professzora.

A mar XVIIL. évfolyamaban 1év3 folyoGirat idézett szdmdaban kozSlt ta-
nulmanyok kdziil nagyobb érdeklédésre tarthatnak szamot Cullmann, Strohl
és Benoit dolgozatai, valamint Révész Imre terjedelmes kritikdja egy magyar
targyu konyvrdl, Cullman ,Egy régi keresztelési formula nyomai az Uj testa-
mentumban“ c. alatt rendkivill érdekes kutatdst végez az els6 keresztelések-
nél hasznilatos formula megdllapitdsa érdekében. Ebbdl a céibél sorra veszi
az UjszOvetségben taldlhatd, keresztelésre vonatkozd részeket és azokat ere-
deti gordg sz6vegben egymas mellé allitva Osszehasonlitja az ebionitdk apok-
rif Evangéliumanak egy szintén keresztelésrdl sz616 idézetével. Az igy egymas
mellé Allitott 5 idézet, még pedig: Csel, 8:36, Csel. 10:47, Csel. 11:17,
M4até 3:14 &s az ebionita rész, érdekes azonossdgot mutat., Mindenik eset-
ben a keresztelést kdzvetlentll megel6zd szavak kozdtt mintegy kozponti he-

lyen talaljuk a Kwlbety — megakaddlyozni, meggatolni igét. A magyar
forditdsban gatolni, tiltani stb, szavak szerepelnek; tehat nem mindig ugyan-
azt az értelmét adjdk vissza az eredeti gorog szovegnek. Cullmann a gérdg
szoveg tovabbl magyardzatabol levonja kovetkeztetéseit: ,Az elsd szdzadtol
kezdve valahdnyszor egy megtértet a keresztelésre ajinlottak, elébb tudako-
zbdtak, vajjon nincs-e valami akadély, azaz vajjon a jelolt megfelel-e az eld-
irt feltételeknek ?“ Ilyenkor valdszintileg az, aki a keresztelést végrehajtotta,
megkérdezte : ,Mi akaddlyozza azt, hogy 8 megkereszteltessék ?“ Ha etre a
kérdésre azt felelték, hogy ,semmi“ akkor a keresztelés tényét végre-
hajtottak.

H. Strohl, ugyancsak strassburgi theologiai tanir Bucer és Kalvin fel-
fogasat tanulméinyozza az Okori pogdny filoz6fidrdl, ,Theologia és humaniz-
mus Strassburgban a Fdiskola megalapitdsa idejében® -c. alatt sorra veszi
Bucer theologiai miiveit és bo idézetekkel bizonyitja a hires strassburgi theo-
logus ragaszkoddsat az Okori filozéfia nagyjaihoz, Bucer szerint az ¢kori filo-
z0fusok elBkészitették az embereket az Evangélium befogadasdra. Munkajuk
altal a vildg hozzdjutott egy lehetdséghez, Isten elemi megismerésére. St bi-
zonyos igazsdgok hirdetésében a filozéfusok és proféldk ugyanazt az allds-
pontot képviselik, amit P4l apostol és a Szentirds. Ezért hasznos az Okori
filozéfusok miiveinek tanulmanyozasa. Bucer eme felfogdsa érvényestilt az
1538-ban alapitott hires strassburgi féiskola tantervében, melynek alapja ép-
pen a klasszikus nyelvek és irodalmak tanitidsa volt. Az iskola rektora,
.Sturm Janos teljesen kdvette ezt a humanista felfogast.

A tanulmdony mdasodik része KA&lvin magatarfasira mutat red, Kalvin
mér majdnem egészen elutasité A4llispontra helyezkedett az 6kori filozdfia
valldsos és erkolcsi értékét illetéleg. Papok, t8rvényhozék és filozéfusok csak
flistszerlien elszalld, bizonytalan eszméket hirdettek és még Platont sem véve
Ki, a legrosszabb tévedésbe estek. Kélvin szerint az Okori miiveltségnek csak
jogi és politikai értéke van.

I D. Benoit: ,Kdlvin és a gyermek-keresztelés* c, tanulmirydban a
nagy reformétor felfogdsat ismerteti ebben az oly sokat vitatott kérdésben.
Felsorolja Kélvin érveit, fbleg az Instituto-ban kifejtett Alldspontjat és azt
modern formaban igyekszik egészen kdzel hozni a mai emberhez,

Minket magyarokat killonosképpen érdekel Révész konyvismertetése,
Pierre Costil francia szerz6 miivét mutatja be: André Dudith humaniste
hougrois, Paris, 1935, A 432 oldalas alapos k6ényv a hires — horvat szarma-
z4su — magyar humanista {uddés életét é3 miveit irja le. Dudith Andras,
aki mindig bliszkén vallotta magat magyarnak, Eurdpa egyik legjobban ismert
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és legtobbet emlegetett tudds humanistija volt a XVI, szdzadban, Fényes' pa-
lyat futott meg; 30 éves kordban mér plispék volt és a tridenti zsinat utolsé
ilésein 8 képviselte a magyar papsdgot. Késobb elszakadt a kath. egyhdztdl
és lutherdnus lett, habdr lélekben inkdbb az antitrinitarius irdnyhoz tartozott.
Eletének utolsé 10 évét Breslau-ban (Boroszl6) toltdtte irodalommal és tudo-
méanyokkal foglalkozva. Elete és személyisége mintegy megtestesitette az ak-
kori eurdpaiak dlmat a mfivelt és tudds tudos emberrdl, Innen magyarazhatd
az a folytonos érdekl6dés, melyet a tudomdnyos vildg Dudith irdnt mindig
tanusitott. A réla irt mlivek ma mar valésagos kdnyvtart képeznek,

Costil miive az egész eddigi bibliografiat feldolgozza és Révész szerint
ominden elismerést* megérdeme), kiilondsen a magyar tudomanyossag ré-

szérdl.
B. S.



Dr. Ravasz Ldszlod:

it és engodelmossdy

Prédikaciok, beszédek, cikkek, eldadasok. 350 oldal. Ara 180 Lei.,

azafelié.

Elmélikedések és imadsdgok nbk szamara. Finom indiai papiron
clballitva 4ra: 200 Lel.

ST
LASZLO DEZSO:

Az anyaszentegyhaz élete és szoigdlata

A kb, 180 oldalas konyv tartalmazn: fogja: 1. Theologiai alapvetés. 2, Az egy-
hazrél. 3. Az egyhdz munkairdl (az igehirdetés, szeretetszolgdlat, egyhazi fe-
gyelmezés, egyhdzkormdnyzds, az egyhdz theologiai munkaja). 4. Az egyhaz
munkasairél. 5. A gyakorlati theologia alapkérdésel, — Elbfizetésl 4ra az
bsszeg elbzetes bekiildése esetén 90 Lel. Utdnvétellel sokkal drigdbb,

Zengjen haladnolk

A VII-ik bovitett kiadas tartalmazza a régi énekeken kiviil a
palyadijat nyert IKE indulét, valamint 25 ujabb éneket. Ara 10 L.

Megrendclheték az ,Ifji“ kiad6hivatalaban, Ciuj, Ref. Theol.

Kagawa
a nagy japan keresztyén, Irta: Imre Lajos. Ara 8 Lei.
e R

Moody Dwight

Mozaikok egy vildgmissziondrius életéb8l. Irta: Dr. Horvath Jend.
Ara 6 Lei.
e O R .

Uram tanits minket imd#bdkozni
Ita: Dr. Horvath Jend. Ara 5 Lei.

A mi dalaink
ifjisdgi daloskonyv mdsodik bévitett kiaddsa. Ara 15 Lei,
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1. sz. & mi egyhdzesni. Irtdk: Bird Sandor, Botbath
Déniel, dr. Imre Lojos, Laszlé Dezs0, dr. Tavaszy
Sandor és Zagony Anna. 88 oldal. Ara 18 Lei.

E konyv tartalma : L Awmit mindenkinel tudnia kell egyhdzunkrol.
1. Az egyhdz Krisztus teste. 2. Egyhdzunk hitvalldsa, 3. Miben kiildn-
bozik a mi egyhdzunk a t6bbi egyhdzakt6l. 4. Egyhdzunk alkotmanya.
5. Egyhdzunk hatésdgai. 6. Egyhdzunk statisztikdja. 7. Az ardeali re-~
formatus egyhaz k:alakuldsa

Il. Az ardeali ref. egyhd: iskold/, a) Elemi iskolak, b) Kdzépisko-
1&k. ¢) Foiskolak,

lIl. Szeretetintézményeink. 1. Diakonissza intézetlink és kérhaza,
2. Arvahdzunk. 3 Aggmerhazaink. 4. Szeretethazaink

IV. Egyhdzunk missziéi munkdi, 1, Egyhdzunk belmissziél mun-
kéi. 2. Az IKE munkdja. 3. Az ardeali ref., Le4dnyszovetség. 4. N6szo-
vetségi munka, 5. A férfiszOvciségekrbl, 6, Iratterjesztéseink, 7. Safar-
sdgi mozgalom. 8 Egyhdzunk kiilmissziéi munkéja.

V. Egyéb egyhdazi munkdk. 1. Egyhdzunk iddszaki sajtdja. 2. A
Karoli Géspar Tdarsasag.

2.5z Eggdezsdgligyi Tandesand. Az ardeali magyar nép
szaméra, Irta: dr. Jancsé Béla. 66 oldal. Ara 10 Lei

3. sz. Szorvinyalinks6l. Irtdk: Foldes Karoly, Gergely
Ferenc, Horvéath Jead, Kovacs Pal, Sass Kilman és
Szigethy Béla. 148 oldal. Ara 28 Lei.

E kboyv tartaima: 1. A szdrvanykérdes hunedoarai- szemmel,

2. A ciucmegyei ref, diaszpdrarissziérdl. 3. A regdti misszid. 4. A kirdly-

hagémelléki ref. egyhdzkerillet sz6trvanyai. 5. A mezdségi szorvanyok.
6. A megoldott kévék. A nagysnjéi egyhdzmegye szdrvanyai.

4, sz, Kot tiiz lkdzditd. A reformitus egyhdz a modern
magyar irodalom ttkrében, Irta: L4szld Dezsd. 48 ol-
dal. Ara 14 Lei.

5. sz. Isten lgéjonelk szolgalata. Irta: Barth Kéroly.
Forditotta: Pilder Maria. ~Ara 10 Lei.

6. sz. A Reformacié mint dbmniés. Irta: Barth Kiroly.
Forditotta: Pilder Maria, Ara 10 Lei.

1. 8z. Isten akarata &8s a mi kiviansagaink.
Irta: Barth Karoly, Forditotta: Pilder Méaria. Ara 10L.

8. sz. A reformdbtus tan, annak lényege 68
feladata. Irta: Barth Kéroly. Forditotta: M. Nagy
Olt6. Ara: 18 Lei.

Megrendelhet8k az ,Ifji“ kiad6hivataldban, Cluj, Ref. Theologia
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