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»Nem lesztek gyiimdlcstelenek .. .
1I. Péter 1:5—8.

Mindossze négy rdvid vers, — mégis val6sdgos enciklopedia,
a lelkipasziori személyiség Osszefoglalé tudoménya. Célkitizés,
programm, médszer egytitt. Es oly A4tlatsz6, skolasztikamentes
eldterjesztésben, mint ahogy rét viragzik. Olyan valaki szavai mo-
giil stit el6 az Ige, akinek mondatait az élet és tapasztalat fogal-
mazta s aki a tudomanyt dnmagén tanulta. Es most, egy gyumol-
cstz0 élet Oszi ragyogdsdban igazolva latta,

*

»Teljes igyekezet*-ben latja a lelkipdsztori lelkiilet gydkerét,
Nem tanjegyekre vagy ,mindsftés“-re kivdncsi. Hanem arra, hogy
hatdroztil-e magaddal és véglegesen ? Nem vagy-e ,fel nem ismert
nagysag“ vagy ,elkallddott zseni“, aki jobb hljjan rdfanyalodott a
mi barna kenyertinkre? — Nem enged fovdbbjutni, mig nem nyi-
latkoztdl e részben: Jézusé vagy-e egészen szindékban, készség-
ben, odaadédsban ? .

Tisztdban van vele, hogy a te ,hifed* nem lehet teljes. Ki kell
»ragasztani“. Amit te ,hit®-nek gondolsz, talin nem tobb, mint sej-
telmes vonzddas, érzelmes fogékonysdg, homdlyos képzelgés, szug-
gesztid és autoszuggesztié. — O olyan hitre akar ravezetni, amely
dbnmagét észleli, ellenbrzi, irdnyitja és megbizonyitja, Nem annyira
statikat, mint inkdbb dinamikat tanit,

Ezért azt mondja: ,ragassz hozzd jécselekedetet®*. — Oh nem
aféle ,vitézségi érdemrendeket“. Hanem szlirke évek miivét. Szé
hitele, jellem stlya nem terem gombamddjan. Ha legaldbb tiz év
heve, hava lesz mogdtted ... Mennyit fogsz addig kapkodni, ma-
solni, cstiggedni, higgadni ... Mennyi csalhatatlan receplet fogsz
félredobni és csodalkozni a magad paradicsomi naivsdgain . ..
Amig kiform4z6dik rajtad-veled a ,legf6bb cselekedet” : ,Isten dol-
gét cselekedni“. Es ezt fogod ,hit“-nek nevezni.

*

»Ragassz hozzd tudomdnyt* — mondja tovabb. Azaz tanulj,
mert tiresre prédikdlod magadat. Tudja j6I, hogy a papok masok
koteteibOl hevenyésznek 8 még a jobb eset, ha szalma helyett
dogmatikai képleteket csépelnek, — Oh, mennyi skolasztikit, sz6-
fizmat, fisztuldzast és hasbeszélést hallott méar az Ige id6tlen idSk
6ta ... Mibta vir arra a magétdl kikivinkozd, egyszerfi, eredeti be-
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szédre, amit nem lehet betanulni a mdasébdl. Egyeddl csak Tble
kozvetlentll, az O Lelkétdl, aki maga ez a tudomany. — Tan csak
nem képzeled, hogy ezt kezedre adja a te . n. ,inspiraci6d*® avagy
az ismert ,késztilés“? Minb szinvonalon kell tartanod magad, ha
az O nevében akarsz, mersz sz6lani? Mint olvasod is: »szinte
magabdl az Istenbdl szdélunk*,

¥
pRagassz mériékletességet®. Vagyis egészen Hozz4 kell szab-
nod magad, Szavaid igazit be kell mutatnod dnmagadon, Es vizet
innod, ha ezt prédikdlod. Ki kell jirnod az Onfegyelem iskol4jat.
Kuldnben rajtad is bebizonyul, hogy a ,papot hallgatni kell és
nem uténozni®, ‘
nRagassz tlirést*. — Be bizonyosnak kell lenned a diadal
feldl, ha el akarod hordozni a falud nyersességét, tudatlansagat,
szilaj, megveszekedett, agyafurt természetét. Mint atya elrugaszko-
dott gyermekeit, tigy kell elbfrnod és szenvedned 8ket, — Mig aztan,
egy falan meg se ért napon megsiratnak, aztdn emberdltdn 4t

emlegetnek és nyomaid belevesznek az iratlan torténelembe.
*

»Ragassz kegyességet®. Mert te imddkozé keresztyén vagy.
Imadsagra, bibliaolvasdsra, otthonod megszentelésére vagy utalva.
Te nem lehetsz ,vasdrnapi keresztyén“, te nem ,ipart Gz01“ vele,
nemcsak ,példdt mutatsz* vele, hanem bel6le meritsz erdt, bizo-
nyossdgot. Enélktll meg kéne semmisiiindd a hazugsdgban.

%

»Ragassz alyafiakhoz vald hajlanddsdgot“. — Lehetsz-e hét
leereszkedd vagy folényes ? Nemde, bele kell helyezkednek a falud
probleméiba, fel kell nyaldbolnod kérdései tomegét, mint a ma-
gadét. Hiszen te vagy a falu lelke, lelkiismerete, élharcosa. Fel kell
hét deritened a dardc alatt laké embert, ki kell hAmoznod Onsze-
mete aldél és magad elé 4llitanod dicsbségben. Majd akkor meg-
ismered koOzeltdl a ,ragaszkodast“, a ,kutyahfiséget* s a ,sziv-
aranyat“. — Be foldszintes dolog ehhez képest az {Qigynevezelt
nhépszerliség” . . . .

wRagassz szeretetet®. Csak szill6t nem kell biztatni, A mos-
tohdt pedig hidba. A természetében kell lennie, hogy magzatét
szeresse. ,Lélekben t6lem vagytok — mondhatod Pillal. Ok a
dicsdséged, 6k a korondd. Isten rajtad keresztiil szereti Oket. Te
pedig Isten mell&zésével sohase szeretheted Oket igazan.

*

Ejszaka van. A falu betakar6édzott savanyd filstlepeddjébe s
dunnyhdnak vastag sOtétséget rdntoft magdra. Csak egy paranyi
fénypont rezeg a templomdombon. A pap limpdaja. Mégis egy falu
sarkcsillaga. Egy kis vildg délkorét igazitjak utdna.,

Kdli Dénes,
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Ekesen jdrjatok.
Rém, 13:14—14,

1. Hajdelstilyesztésekr8l olvashatunk. Eszembe jut a Titanic
katasztr6faja. Filmen is megdrokitették. Akik mar nem menekiil-
hetnek, Osszegytlinek a fedélzeten 8 zsoltdrral az ajkukon néznek
szembe a haléllal. El6bb a l4bukat, térdilket veszi birtokaba . ..
Milyen rettenetes szembenézni a halallal, S tudni, nincsen menekvés.
De vajjon egyaitaldin lehet-e a halal eldl elmenekiilni, 8 nem
dllunk-e mindig szembe vele? Sokan elfeledkeznek errl. S még
inkdbb arr6l, ami azutdn jbn. Mindenki tervez: megh4zasodom,
foldet veszek, hézat, felnevelem gyermekeimet, majd csak szerzek
annyit, hogy zavartalan legyen Oregségem stb. Es azutin? Hat
egyszer majd én is meghalok. Es azutdn? ,Elvégzett dolog, hogy
az emberek egyszer meghaljanak, azutdn az ftélet.

2. Az f{télettel épp tigy szembe kell nézni, mint a haldllal.
S mit ér a legboldogabb fdldi élet, ha az itt toltott rovid idot
sz0rnyli Orbkkéval6sag koveti? Ma konnyebben néziink szembe.
Minél nyomortisdgosabb az id6, anndl kizelebb van az Orokké-
valésdg. Ama nap, amely elkdzelgett (12) a végitélet napja. Mi nem
félink téle. A hivbk szdmara felmeniést és tidvosséget hoz. Nyilvan-
valovad lesz az a vildgossdg, amelyet Jézus hozoit. A Golgota
keresztjér8l a kegyelem vildgossdga ellizi az emberiség blinds,
reménytelen éjszakdjat, Aki hisz, az tudja, hogy a bfin sotét uraima,
az éjszaka elmult.

3. De akkor vajjon szabad-e tovdbbra is lustdlkodnunk, a
régi svtét, rossz szokasok, blindk 4ltal beszennyezett életet élntink ?
Szabad-e aludni egy percig is, elfeledve a nekiink adoft kegyelmet,
nem torédve az Udvdsségiinkkel ? A hitetlen embernek nincs szeme
(hite), nem latja, hogy Isten elhozta mdr vilidgossdgit. Nem csoda,
ha a maga bflinds Osztdnei szerint él. (A sttétben nem latsi, kinek
milyen a ruh4ja.) De a hivd ember csak a viligossighoz méltd
ruhdban ékesen jdrhat, cselekedeteinek meg kell &llaniok ,ama
nap* mértéke alatt is. Az a tudat, hogy mi Isten vélasztoit gyer-
mekei vagyunk, tidvbizonyossigunk a legtisztdbb erkdlcsi élet
folytatdsara, jocselekedetekre kell 6szttondzzon benniinket, Serken-
jetek fel, legyetek jobbak... stb.
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4, Lehetetlen ? Levetkezni a bfindket nem konnyil, Hiszen
mig e testben jirunk, fejlnkhdz kottetett a gyarlésdg. Nem is
tudjuk a magunk erejébdl. Amint az ftéletkor Krisztus érdeme
fogja eltakarni érdemtelen voltunkat, (fehér ruh4t ad fekete lel-
kiinkre) figy mér itt a foldon is a tiszta erkdlcsts élet folytatdsara
csak Krisztus adhat er6t. Amint a ruhdt mindennap djra felvessziik,
tigy kell tjra és ismét tjbdl Krisztushoz folyamodnunk,

Krisztus szavara hallgass, ne a test szavéra figyelmezz, akkor
barmikor Kkészen leszel, hogy szembenézz a haldllal, az itélettel.

Szakaddsok, botrdnkozdsok.
R6m. 16:17—18,

1. Az 6si turdni 4tok. Széthuzés, pirtoskod4s, szakadasok, Milyen
kdnnyen adunk hitelt soraink kozé befurakodott hamis atyafiaknak,
gylildlkddo lazitéknak, vagy megzavart fejli bolcselked6knek. Nyéajas
gzOval, hizelkedéssel tetszetdés ] tudoményokat hirdetnek, foldi
paradicsomot igérnek, Mennyi kart, bajt veszedelmet zuditottak
mér rednk. Ezek kozill a tévtaniték kdztil azok a legveszedelme-
sebbek, melyek néptink lelki javait, &seitdl 6rokolt erkdlcseit, a
tiszta evangéliumi tudomanyt, hitét veszélyeztetik.

Minden id6ben voltak. Ott 4llottak mér az ifjli keresziyénség
bblcsbiénél is. Mar P4l is klizdbtt ellendk. Vajha felhividsa bele-
csenddilne a mi szfviinkbe is: vigy4zzatok atydmfiai. Ovakodjatok
a hamis préfétaktdl, BaranybBrben kozelitenek, de beltll ragadoz6
farkasok. Csak egy evangélium van, amelyet tanultatok. Maradjatok
mellette, Hogy szeretném sok kisértésnek kitett Testvéremnek oda-
kidltani: ,II Tim, 3:14.“

2. Sajnos sokan méar meg sem halljak kidltdsunkat. A gytile-
kezett6l elszakadva reszketnek soOtét tévelygésekben, vagy meg-
tagadva evangéliumi reformétus keresztyén nevoket, Jehova tanuinak
valljik magokat, holoit a valésdgban néhiny amerikai Gr kétes
érték bolcsessége mellett tanuskodnak. (Itt a sajat gyillekezetem-
ben kisértd két szektdra célzok. Mdsutt mdisok lehetnek.) A tév-
taniték elérték céljukat: szakadist okoztak. Ez a hamis profétak
elsd jellemzd vondsa. Jézus: ,Gytimbdlcseikrdl ismeritek meg Oket.“
ll?lzek: bbekétlenség, civakodasok, gylildlség, a gyiilekezet felbom-

ga stb.

3. De még ennél is veszedelmesebbek azok, akik elferditik
Krisztus evangéliumét, botrdnkozasokat okoznak a tudomany kordil,
Ami nem tetszik, azt kihagyjik belble. Valamit keveselnek, nosza
kiegészitik, Az Irdsokbdl annyit magyardznak, amennyi tetszik s
tigy. Pl. A bibliai csoddk nem felelnek meg felvildgosult értelmok-
nek. A tizparancsolat elavult, szorif. Irva van: megemlékezzél a
szombatnapr6l. Igen, ha nem volna annyi dolgunk; el vele.
Tiszteld atyddat. Ha nem szeglllne ellen akaratomnak; el vele. Ne
pardznédlkodj. De ha mdir meguntam a feleségemet; el vele stb.,
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éhséget, kint, mdrliromségot szenvednek. Mégis a poginysig leg-
nagyobb és legcéliudatosabb képviselje el kell ismerje: Gydztél
sdpadt Galileai! — Lemosolyoghatjik foldszagl, dadogészavi
bolcsek folényes ghinnyal, vagy gyilkos konoksiggal szervezhetnek
istenellenes ligdkat, rendezhetnek propaganda kidllitisokat, (tem-
plomokat felgyujthatnak, papokat legyilkolhatnak, egyhazi szerve-
zeteket megsemmisithetnek) — aki van, volt és eljbvendd, az meg-
kezdte orszégldsat,

4, Az 6 eljovetelére figyelmeztet az évenként visszatérd
adventi id6szak. Boldog, aki meghalija az adventi harangok szavat
s bedll a hilaadok s magasztalok seregébe. Most még beallhatunk,

holnap taldn mdar késd lesz.
Orth Imre.
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Egyhazi
torvényhozasunk 1ij kivetelmdényei.

IV,

Mit jelent most az egyhdz ezen felfogdsa annak szervezetére,
az egyhdz és egyhdztagok viszonydra 8 az egyhaztagok jogaira és
kotelességeire nézve? Tekinteibe kell itt venntink, hogy milyen
kovetelményeket 1d az egyhdzilyen felfogdsa a zsinati torvényalko-
tasra nézve.

Méar a mult zsinat munk4alataindl érvényesiilt az a gondolat,
amire it is fokozott fekintetlel kell lenni, hogy az egyhaznak a
Szentirdson és hilvalldsokon épiils jellegét hatdrozottan ki kell
domboritni. Ez az ijabb reformatus egyhazalkotményokban mindeniitt
megtortént, a mi egyhdzi tOrvényeinknek is ezt a gondolatot érvé-
nyesileni kell. Az egyhdz a maga Fejének, Jézus Krisztusnak kell,
hogy engedelmeskedjék s ez az engedelmesség minden emberi
gondolatnal el6bbvald, s6t minden emberi engedelmességgel ellen-
kezik. Arra kell fehdt tOrekedni, hogy ez a tbrvényhozas egész
vonaldn vildgos legyen 8 minden intézkedés az Isten Igéjén alapul-
jon, azzal #sszhangban legyen.

Mivel az egyhdznak az Ige hirdetése a feladata, sziikséges,
hogy ezt az igehirdetést az egyhdz tagjai minél nagyobb szdminak
lehetbvé tegyilk. Az egyhiz tagjai kozos élete, az egytittes hitval-
14stétel, az Igének val6 engedelmeskedés, a szeretetben vald élet
pedig a kisebb 1étszdmd, pdsztorilag kdnnyebben vezethetd gyiile-
kezetekben inkdbb Iehetséges, mint a nagy egyhézkzVségekben,
ahol a lelkész nem is ismerheti, nem latogathatja, nem tarthatja
szdmon hiveit, nem is jut el hozzajuk az Ige hirdetése tgy, mint
a kisebb 1étszdmi gytilekezetekben. Ezért a torvényalkotds rendjén
nemcsak lehet8séget kell adni, de pressziét kell gyakorolni a nagy,
egy lelkész 4ltal nem kezelhetd egyhdzktzségekre, hogy ttbb, ki-
sebb 6nall6 egyhadzkdzségre oszoljanak. Ha az istiszteletlatogatas,
firvacsoravétel, az egyhdz munkdiban valé részvétel tekintetében
‘Bsszehasonlitast teszlnk a nagy és kisebb gylllekezetek kozott,
megddbbenve l4thatjuk, hogy az el6bbieknél milyen rossz az arany-
szdm. Az erdélyi egyhdzkerillet nagy, vérosi gylllekezeteiben &tla-
gosan csak 8 szazalék az istentiszteletldtogatds szdma vasarnapon-
ként, ami a 15 szazalékos egyhdzkertileti atlagnak felénél valamivel

.36 AZ UT



{0bbet tesz ki, holott a 1élekszdmuk az egész kerlileti 1élekszdmnak
szinte lizedrésze. Az Grvacsoravételnél hasonld esetet latunk, ez a
nagy egyhazkdzségekben a 6 szazalékot éri el, mig az egyhdz-
kerlleti atlag 11 szézalék, Természetes is, hogy ahol a lelkipisz-
tor nincs, mert nem lehet 4lland6 kapcsolatban az egyhaz tagjaival,
oft a lelki hatds elgydngill, az igehallgatds és tirvacsoravétel ki-
hagy6bbé lesz. Ha az egyhdz munkdiban valé részvételt nézzik,
hasonlé képet kapunk, Noszdvetsdgi, ifjdsagi munkdban, gyermek-
pasztordcidé alkalmaiban vald részvétel, még akkor is, ha szdm-
belileg nem mutatna nagy hidnyossigot — mint ahogy mufat —
a belgd élet és a munka elmélyillése tekintetében nem is hasonlit-
haté a kisebb gytilekezetekéhez. Nem is lehet csod4lkozni azon,
hogy a 810 ezres lélekszama gytilezetben nem lehet Osszegylij-
teni az asszonyokat, ifjlisdgot, gyermekeket, ott a gyillekezet nagy
része nem jir soha templomba, hogy ott nem lehet kilzdeai a bfin
€8 nyomorusig ellen, mikor a lelkip&sztor csak élete és egészsége
kockaztatasaval teheti meg — vagy még igy sem —, hogy a gyli-
lekezet csalddjait megismerje. Azt lehetne mondani, hogy egy ilyen
munkat j6 lelkiismerettel vallalni sem szabadna, de rakényszerltni
sem az emberekre, Egy a%kora gytllekezetet csak digy lehet elgon-
dozni, ahogy a XVI. szdzadban egy ilyen kérdésre az egyik theol.
fakuitds tandri kara véleményt mondott: Jonds préfétanak 100 ezer
hive volt N nivében, mégis tudott-veltik boldogulni. Az egyhaz-
kvzségek lélekszAmanak olyan meghatdrozdsa f{ehdt, amely mér
egyszer a kills6, anyagi €s egyéb szempontok nélkiil csak az egy-
haz szolgdlata szempontjat akarja szem el6tt tartani 8 amely hisz
abban, hogy a kisebb létszdma gylilekezet, amely megfeleld gon-
dozasban részestll, anyagilag is jobban fenn tudja magét tartani,
nélkiilozhetellen @j tdrvényalkotdsunkban, ha csak nem akarunk
tétlen szemléldi lenni nagy egyhdzkdzségeink puszfuldsidnak. Egy
ilyen inlézkedés biztosithatnd azt, hogy az egyhaz igazadn az Ige
hirdetése és hallgatdsa helye lehessen.

Ugyancsak az egyhdz szervezetével Usszefiiggd kérdés az
egyhdztagoknak az egyhdz -életében és tigyei vezelésében jutd
munka., Ha az egyhdz koz0sség és pedig lelki kdzdsség, akkor az
egyhaz tagjainak az egyhdz életében megfeleld része van, Amig
tehat egyik oldalon hatdrozottan meg kell akadédlyozni, hogy az
egyh4z a demagdgidnak, az egyéni indulatok, érdekek, ambicilk,
érvényeslilési vagy kielégitésének tere lehessen, mds oldalr6l meg
kell akadalyozni azt is, hogy az egyhéz tagjai eljelentéktelenedjenek,
‘hogy gy érezzék, hogy rajuk nincs szilkség, hogy Ok csak adg-
fizetd alanyok, akik elé csak kiveteléseket allitnak, hogy az egy-
‘hdzban egy emberileg irdnyifott vezetés van. Kétségtelen, hogy a
ref. egyhazjogban az egyhazt6l elvalaszthatatlan a tisztség elve s
az egyhazi szolgdknak sajitos feladatuk az egyhdz tigyei vezetése,
‘de nem hierarchikus értelemben s az egyhdzi szolgdk éppentigy
tagjai a Krisztusnak, éppentigy az Isten Igéje alaft allanak, mint
‘masok, ezért killonbség nem hatalmukban, csak megbizasukban vast.
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Az egyhaz lagjai a Krisz{usrél vallast (evd életiikkel é8 az
Igének val6 engedelmességben kell, hogy az egyhdz munk4jaban
részivegyenek. Mivel az egyhdz munkdja az Ige szolgilata s az
egyhdz minden éleitevékenysége erre a célra és feladalra néz, a
tagoknak ebben valé nevelése és erre valé felkészitése az egyhédz
kotelessége. Mikor az egyhdz fagjai csak jogokat vindikdlnak ma-
guknak, mikor a mésutt hiltérbe szoritott ambicidikat és akarat-
nyilvanitdsukat az egyhazban akarjak kiélni, ez azt mutatja, hogy
az egyhdz igazi jelentésével és munk4jdval nincsenek tisztiban,
hogy nem a Krisztusr6l valé bizonységtételre, hanem Onmaguk
akaratdra tdmaszkodnak. Viszont ha az egyhdz tisztviseldi az egy-
hdz vezetését figy akarndk a maguk hatalmiba keritni, hogy az
egyhaztagok erre vonatkozé6 munkéjat és véleményét nem veszik
tekinfetbe, ez a magatartds szintén azt 4rulja el, hogy nem az
Igének engedelmeskedd egyhaztagokat akarnak nevelni, hanem vi-
lagi értelemben vett hatalmukat akarjdk megalapozni. Azok a ba-
jok, amelyek ma az égyhédztagok jogai gyakorldsa, kiildndsen a
valasztdsok kortll fenndllanak, abbdl az egyetlen forrdsb6l szar-
maznak, hogy az egyhédz tagjai az egyhdz munkéjiban, életében
nem a kelld médon vesznek részt. Ezért orvosldsuk gybkerében
nem a szabélyok szigoritdsaban, hanem az egyhdztagok megfelel®
nevelésében all. Az az egyhdzi szolga, aki igazdn az Ige szolgala-
tara igyekszik s az az egyhdztag, aki igazdn részivesz az egyhdz
ilyen irdny@t munkajiban, nem fog sem szavazatokat vdasarolni,
sem szavazalokat 4ruba bocsdini. Minden {0rvényes szabilyozis
melleft tehdt — amelyekre kétségtelentil sztikség van — az egy-
héz tagjai és vezet6i komoly nevelésére van szilkség.

Azok a szabdlyozdsok, amelyek erre vonatkozdélag sziiksége-
sek, a kovetkez0 két szempont ald helyezendOk. El8sz0r: lehetbvé
kell lenni, hogy az egyhdz minden tagja a maga akaratidnak ki~
fejezést adhasson a megfeleld férumokon. Ennek elvondsa nemcsak
eddigi {drvényeinken titne csorbat, de ellenkeznék a ref. egyhaz-
alkoimény alapveld elvével is s elzdrja a lehetOséget attél is, hogy
az egyhdz tagjai a maguk akaratinak nyilvdnitdsdra keresziyén
mdédon ranevel6djenek, értve a tagok alait az egyhdz tisziviseldit
is. Mdasodszor, az emberi b(in miatt &allanddan kiséri6 és fennallé
kisériések és visszaélések megakadalyozdsdra Dbiztositni kell azt,
hogy lehetOleg visszaélések ne {Orténhessenek. Vagyis, hogy az
egyes kérdésekben vald dontésnél Isten akarata érvényestilhessen.
Ez2ért a fokozatos ellen8rzést és feliigyelelet fel kell haszndlni, 86t
az eddiginél erbleljesebben alkalmazni, it is gondolva arra, hogy
a fels6bb hatésdgok és szervek ezt a munkit ne csak s ne egy-
oldalulag jogi és adminiszirativ, hanem pésztori szempontb6l néz-
2¢k és kezeljék. Bizonyos azonban, hogy addig, amig az egyhdzi
szolgdk kozott a munkakorok és 4allasok megitélésében a tobb:
fizetés, elnyerésében a sajat érdekeik érvényesitése, a vildgl szem-
ponfokbdl is elitélendd eszkdzdk alkalmazdsa uralkodik, amig sze-
mélyi kapcsolatok vagy szimpalidk és nem az egyéni arravalésag,
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az Isfen el6tti Onkritika, Isiennek minden érdek felett 4116 tdrvénye
lesz divattd, addig az egyhédztagok részér8l sem varhatunk mést,
mint alkalmazkodéast azokhoz az eszkdzbkhdz, amelyek éppen az
6 bfineikre tdmaszkodnak és ezen blindket ndvelik, 4poljak, er8-
sftik s fgy lehetetlenné teszik, hogy az egyhdzban igazan Isten
torvénye uralkodjék,

Még egy kérdés van itt, az egyhdzi tiszlség kérdése, amely
az egyhéz és fagjai kérdéscsoportjiba tartozik s amely a ref. egy-
hézjog alapjdn megvilagitodik. A ref. egyhizjog nem ismer dn-
magaért val6, szuverén tiszigséget, tehit olyat, amely nem a gyiile-
kezet, az egyhdz akaratdbol valasztatnék, mindig fenntartva, hogy
ez a véalasztas tulajdonképp nem més, mint Isten akarata tudako-
lasa, hogy kit akar & azon helyre Aallitani. Ismerjlik az egyhdzi
szolgdk valasztdsdra nézve a régi megktlildnbdztetést: a belsd el-
hivast, amellyel Isten az illet6t a maga szolgédlatdra elvalasztja s
a kills6 elhivast, mikor egyhéz 6t, a belsd elhivas alapjdn, a szol-
gdlatra alkalmazza. A tisztség teljesitésében kéiféle megbizdst is-
meriink: olyant, amely a red valé el6%észtiletnél fogva életfogytig-
lani 8 olyant, amelynél a valasztds bizonyos id6re sz6l. Az utéb-
biakndl, a ref. felfogds azt dikidlja, hogy az azon megbizisra al-
kalmasok bizonyos idd leteltével valtogassdk egymast, hogy a
felelbsség €8 munka hordozdsidban masok is résztvegyenek s hogy
egyetlen ilyen megbiz4s se szolgdlhasson emberi hatalom meg-
alapozdsara. Helytelen tehdt — ahol csak valami kényszerild kd-
riilmény nem koveteli — az egyes megbfzisokat hosszt idOre 8
ismételten ugyanazokkai {blteni be, mert ebbdl a hatalom utdni
torekvés, emberi érdekek érvényesitése, a munka és felel6sség he-
lyes megosztdsdnak hiidnya kovetkezik. A mdsik oldalon szilkséges
intézkedéseket tenni arra, hogy az egyhdzban az egyhdzi tisztség
jelentdségét és stilydt megerBsitstik, azt a tekintélyt, ami nem a
kiils6ben, hanem abban rejlik, hogy az egyhézi szolgdk Islen Igéje
hirdet6i és szolgdi, Az elBkésztiletben és nevelésben, nemcsak a
lelkészek, de a tanit6k és tandrok s killbndsképpen a presbiterek
nevelésében biztoslini az egyhdz élete és munk4dja irdnti megértést,
megbecstilést, biztositni azt, hogy az egyhdzi megbfzdsokat min-
denki fokozatosan kaphassa s dtmenjen azon -a nevelégsen, amit
egy kisebb megbizés teljesitése &ltal kap.

E kovetelmények kdzll sok nem az egyh. tdrvényalkotds ko-
rébe tartozik, de ez is mutatja, milyen szoros kapcsolatnak kell
lennie az egyh. tdrvényhozds és korményz4s és, mdasik oldalon,
az egyhédz igehirdetd és neveld munkédja kozott,

A liturgia kérdése.

\Y

A jelenleg érvényben levd E, T. I tc. 104 § a a zsinat
jog- és hatdskorébe utalja, mint tdrvényhozasi aktust: ,az isten-
{isztelet alakjanak és rendjének Iényeges vondsokban megallapits-
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sal*, a legf6bb intézkedés egyik targydul pedig, hogy: ,intézkedik
az énekeskdnyv, 4genda tdrgydban®. Ez a kifejezés, 826r6l széra,
az 1881-iki zsinati {drvények Ota szerepel a tdrvényeink szOvegé-
ben. Az azel6lli kdnonok a zsinatnak ezt a jogdt nem szabélyoz-
tdk, hanem gyakoroltik, a legtobb kanon egyuttal magdban is
foglalvan a liturgia elveit s alakja Iényeges vondsait is. A romé-
niai ref, egyhdz zsinata tudvalevbleg 1930 iki tilésszakan foglalko-
zott a liturgia kérdésével s hozoit ebben a targyban hatarozatot.
Azéta tobb oldalon meriiltek fel olyan kérdések, amelyek a zsinat
hatérozaidnak péilasat, vagy mddositasat teszik szitkségessé. Kulo-
nosen hérom ilyen kérdés van: a lilurgia egységesiiése kérdése,
az énekeskOnyv kérdése, amely ugyan az egyes egyh4zkerliletek
dontése alatt volt eddig, de amelyre nézve a jelenleg érvényes
E. T. L. fc, 104, §. Il. d) pontja az intézkedés jogt a zsinalra
ruhdzza és az Attérések tgyének rendezése, killonds tekinteltel a
nem kereszlyén egyhazbdl val6 attérShre.

Az elgd kérdés itt az, hogy mennyire terjed a lilurgia 8
adgenda tigyében a zsinat joghatdsdga? Mennyiben felel meg a
ref. egyhdzalkoimény szellemének az, hogy ebben g az ide tartoz6
kérdésekben a zsinat az egyes egyhazkerilletekre dontd hatdrozatot
hozzon s mennyire terjedhet ez a hatdrozat? Ez a kérdés ebben a
formdban még eddig nem merdllt fel. A mi egyhdzalkotmanyunk
mego0rizte azt a gondolatot — ami az egyes egyhdzkeriiletek 0nélld
fejlddésébdl és szellemébdl magyardzhaté —, hogy azoknak bizo-
nyos keretek kozdit Ondllé életet és sajat szellemik és felfogdsuk
éivényesilésére lehetOséget nyujt. Az egész magyar ref. egyhdz
szervezetét egységesiini és egyformdsitani akard magyarorszagi
irdnyzat végil is elfogadta ezt a gondolatot, azz:1 a ténnyel, hogy
az 1881-iki debreceni zsinaton az erdélyi egyhdznak jogot adott
14 — vagyis csatlakozdsa feltételeképpen elismerte —, hogy sza-
zados sajalos alkotményat szabadon gyakorolhaija és tovabb is
fejlesztheli. SOt mikor ennck a jognak gyakorldsa kérdésében az
1891.iki zsinaton heves vita 16rt ki, a {6bbi egyhazkeriiletek kép-
viselBi kozill is a legtekiniélyesebbek segitségével érvényt lehetett
ennek szerezni. Vegyllk hozza ehez azt a tényt, hogy a zsinat — még
kevésbbé az egyet. konvent, ez utébbi bizonyos tigyekidl elte-
kintve — nem hatésdg gyanidnt van az egyhdz alkotminydba be-
allitva, hanem ,tdrvényhozé és intézkedd gyiilés“ gyandnt, ami
azt mutatja, hogy az egyhazkeriiletek 6nélld életét a torvény biz-
tositni akarja. Mig tehat mdas egyhdzakndl (skot, amerikai ref.)
a zsinat olyan hatésdg, amely az egyhdz kormdanyzdsat legfelsd
fokon végzi, addig nélunk a zsinati intézkedés és tdrvényhozis
munkajival a korményz4ds nem jar egytitt, azt az egyhdzkertiletek
maguk végzik el.

Természetesen, nem jelentheti ez azt, hogy a zsinati {drvény-
hozds ¢és intézkedés melldzésével, vagy megvaltoztatasdval jarhat-
nak el az egyes egyhazkertiletek. Hiszen azok a tdrvények és in-
{ézkedések az egyhdzkerilletek képviselSi jelenlélében és szavazatai
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utfdn joitek létre s ha valamelyik egyhdzkerillet ennek érvényessé-
gét megtagadja s azzal ellenkezd hatdrozatot hoz, akkor nemcsak
kifelé, tehat a ttbbi felé teszi bizonylalanna a helyzetet, hanem
befelé s, vagyis, sajat kebelében nyit kaput a torvényesen, t0bb-
ség 4ltal hozott hatdrozatok érvénytelenitésének és kijatszdsdnak s
a kisebb autonomidk Unfejiiségi torekvéseinek. Mire vonatkozik
tehat az egyhdzalkotmény azon gondolata, hogy a zsinat nem hae
tésdg s hogy az egyhazkeriileteknek 0nnédld kormanyzatra joguk
van? Két dologra: el6sz0r arra, hogy az egyhézkerillelek a zsinati
hatarozatok végrehajtdsi mddjira, alkalmazasira, az ebben felme-
rillhetd esetek szerinli eljdrdsra fenntartjdk a maguk hatalmét s
belatdsuk szerint intézkednek, vagy, olyan esetekben, mikor a zsi-
nat nem dontdtt, vagy nem dOnthetett valami kérdérdésre nézve,
az egyhazkerillelek, fontosabb kérdésben is dtnthetnek. Igy toriént
pl. az erdélyi egyhédzkerilletben dontés az énekeskdnyv Osszealll-
idsa és bevezetése s a lelkészvalasztasi torvény olyan médositasa
esetén, mely megengedi hidrom mindsitett palydzé megjelenését és
prédikaldsat a megtiresedett egyhdzkdzségben. Vonatkozik azonban
arra i, hogy a zsinati tdrvényalkotis és intézkedés lermészetesen
tartja szem el6tt mindig az egyhdzkertlletek Onkorményzatdt s
hagyja nyitva azok intézkedésére azokat az eseteket, amelyekben
egyetemes intézkedést tenni végleges érvénnyel, nem lenne helyes.
Mikor tehat a torvény a zsinat jog- és hataskorér6l szdlva bizo-
nyos kérdésekben csak éltaldnos elvek megéllapitdsat utalja a zsi-
nat hatdskdrébe, akkor ezzel azt fejezi ki, hogy a zsinat végzései-
vel nem akarja az egyhdzkerilletek sajatos jogait elkobozni, vagy
azok gyakorlatat lehetetlenné tenni. Latszik ez abbdl is, hogy a
régebbi zsinatok napléiban feljegyzett hozzdszdldsok 4llanddéan hi-
vatkoznak az egyes egyhéazkertiletek eddigi gyakorlatdra s amig a
zsinat fontos elvi kérdésekben egységesen és egyetemes érvénnyel
hozlia meg a maga hatdrozatdt, ezek alkalmazasiban vagy mellé-
kes kérdésekben mindig igyekezelt azon, hogy az egyhazkerile-
tekben kialakult gyakorlatot vagy szokdst, amennyiben az a ref.
elveknek megfelel, ne haborgassa. Hogy ezt nem mindig
lehetett dgy érvényesitni, hogy ebbl8l zavar ne tdmadjon, ez vil4gos.

Az az elv {ehdt, amely a zsinatot agy &llitja be, hogy mel-
lette az egyhazkerilletek tdrténelmi hagyomdnyaik alapjan kialakult
életilket, a kozds nagy elvek érintése nélkiil folytathassdk, hatdro-
zottan megfelel a reformétus felfogdsnak. Egyik oldalon att6l 6v
ez meg, hogy a zsinatok olyan értelmtt tekintélyében higyijtink,
amilyent ezeknek a rOmai egyhédz tulajdonft. Ez a tekintély s ez a
hit az egyhaz éietét teljesen kiszolgéllatnd a zsinali intézkedések-
nek, nem venné tekintetbe sem a torténeti alakuldst, sem az adott
helyzetet, amelyek kozill mindkettd az egyhdzkeriiletek 0nallé éle-
tét és sajatos viszonyait s az ezek alapjdn megszilardult sajitos
szellemét alakitolta ki és jellemzi, amely pedig, mint az egyhiz
valésdgos helyzete, az Ige szolglatdban mindig tekintetbe veendd.
Ezzel kiblné az egyhdzban a sajitos szint, amely éppen annak
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gazdagsagat, erejét képezi. Igaz, hogy a zsinat tagjai, akik kiildn-
bbz6 egyhdzkerilletekbdl jonnek, hozzdk magukkal ezt a sajitos
szellemet 8 ott érvényesithetik is, de ez az érvényesilés nélkilldzi
azt a keretet és szervet, amit az egyhdzkeriilet dndllésdgédban kép-
visel. A mdsik oldalon megév ez a felfogds attél, hogy a zsinat
csak az egyes egyhdzkerilletek egyiittes tanicskozd testillete le-
gyen, vagyis, hogy a zsinat jogat, hogy az Usszes egyhazkerllete-
ket egyforman kotelezd t0rvényeket és intézkedéseket hozhat, ta-
gadjuk. Ezzel egyiittjdirna  az egyhdznak kisebb egységekre, az
egyhézkeriletekre valé teljes széthulldsa, egységének megbomlésa,
tehat, ha mas értelemben is, de bizonyos independentisztikus gon-
dolat. A ref. felfogds ezt a két veszedelmet kerilli el azzal, hogy
az egyhdz egységét vallja anélkill, hogy ez az egység az egyes
egyhazkozségek vagy egyhdzkerliletek Ondlloségat és sajatossagait
meg akarnd semmisiteni, mas oldalrél vallja ezek Onallosdgat, azt
a feladatot, hogy Isten Igéje szolgdlatit a maguk életében, fele-
16sség mellett végezzék s a sajal szellemiiket érvényesitsék, tgy
azonban, hogy ezen munkanak az egész egyhdz életére vald ki-
hatdsa s az egyhdz egységében vald érvényesitése feldl meg ne
feledkezzenek. Ennek a kérdésnek, vagyis, az egyhdzkdzség és
egyetemes egyhdz, az egyhdzkeriiletek €s az egyetemes egyhaz
viszonya kérdésének helyes latdsa sok félreértéstdl szabadit meg
benniinket, .

A kérdés, amib6él kiindultunk, az volt, mennyiben hozhat,
vagy mennyiben helyes, ha hoz a zsinat a lifurgia és dgenda kér-
désében olyan hatdrozatot, amely az egyes egyhazkeriileteket a tdbb-
ségi hatdrozat erejével kotelezi. Lalluk, hogy ebben a kérdésben a
zsinat jogkdrének s az egyhdzkertiletek jogkOrének helyes viszonya
dont. Lassuk most, hogy alkalmazhat ez erre a kérdésre?

Az 1881-iki térvénynek azon kitételébbl, hogy a zsinat hatés-
kdrébe tartozik ,az istentisztelet alakjanak €s rendjének lényeges
vondsokban megdllapitdsa“, az 1891-iki zsinaton felmertlt egy ja-
vaslat a ,lényeges vondsokban® kifejezés elhagydsdra a Mitrovics
Gyula részérdl, amit azonban a zsinat nem fogadotlt el, az ezen
javaslat ellen sz6l6 azon érvelés elfogaddsaval, hogy egy ilyen
kihagyés a helyi szokdsokba nagyon mélyen nyulna bzle, A Mit-
rovics indoka az volt, hogy egységre toreksziink, ez legjobban az
istentiszteleten kivantatik meg, ,hogy ebbdl is 14ssék, hogy a ma-
gyar ref. egyhdz tagjai vagyunk®. Az 1904—7.iki zsinaton mér ez
a kérdés nem is képezte tjabb inditvany targyat, ellenben kiha-
gyatoft a zsinali jogkort szabdlynzd részbdl a népiskolai vallds-
kOnyvekre vonatkozé pont, Ugyanez zsinaton, mikor a liturgia-
tigyi el6ad6, Nagy Kéroly a kérdést bevezeti, megillapitja, hogy
ez a kérdés azon {brekvés folytdn jutott a zsinat elé, hogy az
istentiszteleti rendfartdsban egység legyen az egyhdzkeriiletek ko-
zdit, Jelenti, hogy a konvent kérdésére adoft vdlaszukban az egyes
egyhazkerilletek leszdgeszték, hogy a liturgidt alaki tekintetben
teljesen, tartalmi tekintetben csak részlegesen akarjak egyeztetni,

242 AZ UT



hogy kotott alkatrészek legyenek, hogy az egységesités torténelmi
alapon viendd keresztiil 8 az egyhizkozségek killonleges szokdsai
megsziintetendbk. Javasolja, a liturgiai bizotisdg nevében, hogy a
zsinat, mivel az egységes liturgia életbeléptetésére az id6 nincs
megérve 8 egy ilyennek kotelezd életbeléptetése megrazkodta-
tasokkal jarna, adjon megbizdst a konventnek, hogy készittessen
el egy liturgids konyvet, a kérdés gyakorlati elSkészitese céljdbdl,
viszont a kérdést egyhéztdrténeti és irodalmi uton tartsa felszinen.
Ezt a javaslatot a zsinat elfogadia s fgy az egységes lilurgia tigye,
lényegbe vagd dontés targyat nem képezte. Ez vezette be, az ezen
zsinat Ota egészen az 1930-as években léirejoit hatdrozatokig, a
magyar ref. egyhdzban véltakozé élénkséggel folyt irodalmi mun-
kassdgot a liturgia kérdése korlll, amelynek egységes kotelezd for-
maban vald elrendelésérbl az 1904—7-iki zsinat lemondott, az e
hatdrozattal egyiittjdrhalé nehézségek miatt.

Hagonlé sorsa volt az egyh4zi énekeskdnyv egységesitése
kérdésének is, azzal a killbnbséggel, hogy az irodalmi vitdk és
fejtegetések mellett itt az énekeskdnyviigyi bizottsdg prébaénekes-
kdnyveket is bocsatott ki, amelyek azonban nem fudtdk megnyerni
az egyhdzkerliletek egyetemes tetszését, Itt az énekeskdnyv szintén
egyhézkeriiletenként eltéréseket mutatott, a legnagyobbat az erdélyi
egyhazkeriiletben, amelyet énekeskOnyviink mar régéta esedékes
és égetben sziikséges megdjitasdban ez a vita és eredménytelen
probéalkozas akadalyozott mindaddig, mig 1924 ben sajit maga ki
nem adta, a zsinattél nyert felhatalmazéds alapjan, az eddigi énekes-
kdnyv anyagit s emellett ftiggelékill Gjabb énekeket magaban fog-
lal6, énekeskdnyvét,

VL

Ismeretes, hogyan all egyhdzunkban ma a liturgia kérdése.
Az 1932 iki zsinat, ellentétben az erdélyi egyh4zkertiletnek mér
évekkel azelBtt meginditott munkédlatok nyomdan kiadott Agendaja-
val, azt a mddot vélasztotta, hogy a legtdbb vitdra alkalmat add
vesdrnapi és tinnepnapi, valamint hétkdznapi istentiszteleti rend-
tartdst kétféle formaban szabta meg, aszerint, hogy a lelkész vezeti
a sz0székbbl az istentiszteletet, vagy nem, A sikramentumos, va-
lamint szimbolikus istentiszteleti formdra nézve egységes eljards
allapittatoit meg. Ez a rendlartds 1933 januar 1 ével 1épett életbe,
olyan mddon, hogy a kebelbeli gytilekezetek és lelkészek rendele-
tet kaptak, hogy ehhez a rendlartdshoz alkalmazkodjanak. A végre-
hajtds korill azonban tovdbb folyt az az ellentét, ami a kétféle —
mondhatjuk liturgikai, 86t theologiai — felfogds kdzbdtt mér azelbtt
latszott és a hatérozathozatal ilyen médjdban is megnyilvanult. Az
egyhdzkozségeknek a legivbb helyen nem volt mddjukban On-
alléan valasztani a kétféle rendtartds kozott —— a zsinat nem is
szabta meg ennek mddozatait —, hanem legtébb esetben felsGbb
parancsra vették 4t vagy tartottdk meg az egyiket vagy mésikat.
Ebb0l az a baj kbvetkezett, aminek forrdsa mar az elOkészitésben
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rejlik, hogy az egész kérdés nem lett egyh4zunkban igazi komoly,
lelki és theologiai kérdéssé, hogy ebbe a kérdésbe mellékes szem-
pontok, szimpatidk, fels6bb parancsok jitszoltak bele, s fgy tjbol
egy alkalmat veszitett el egyhdzunk, mikor a maga életének ilyen
fontos kérdését, regiondlis, technikai s mds ilyen mdasodrangt
szempontok szerint valé igazodds helyett tliszta theologiai, lelki
szempont szerint, Tsten Igéje alapjin, és az egyhdz tagjainak az
Ontudatos hitben valé nevelésével leheteit volna megoldania. Azért
ezt az igyet s ennek elintézését az 1932-iki zsinaton és azutén,
tigy kell elkdnyvelntink, mint egy djabb kudarcot, egyhdzunk lelki
arcanak kialakuldséért és Ontudatosoddsaért valé harcdban.

De a jelen helyzet még ennél is rosszabb. Az a gondolat,
amellyel az egységes lilurgidra vald torekvés mdar az 1881 iki zsi-
naton kezdddott, s ami azéta i3 alland6an felszinen van, hogy
t. i. a reforméatus egyhédz istentiszteleti rendtartdsa egyforma legyen,
ma még kevésbbé tekintheld megvalésultnak, mint azelbtt. Az egy-
hézban szerte, ezerféle valtozatat latjuk az istentiszteleti rendtar-
tdsnak, még olyan lifurgidlis functiéknal is, ahol pedig a zsinati
torvény nem ismer kéiféle format. Van, ahol Il szdmd liturgiat
hasznalnak koibtt blinvallo imadsiggal, de préfétai, tehdt az Ige
aldasdért mondoft ima&dsdg nélkitl; van, ahol a feloldozast,
amely Islen szava az emberhez, Istennek mondjik el imadsag
forméjdban, az Ur im4dsagat, amelyr0l az utasitds azt mondja,
hogy csak a MAaté 6:9 skdv. szerint mondandd, egyénileg meg-
potoljak és véltoztatjdk, magasalidst egyhdzi funkciondrius drva-
csorai dgenddjaban egy su6t sem sz6l az firvacsora jelent8ségérdl,
hanem a kenyér finomsédgérdl értekezik, az 4genddban kozolt,
kotott imadsdg helyett egyéni imédsagot mond stb. stb, Nem lehet
elsorolni azt a sokféle varidciét, s nem lehet elmondani ast a sok
Ontudatlansdgot, ami ebben a dologban {orténik.

(Folytatjuk.)
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Tanuimanyitam Schweizhan.

A belmisszidi munka nem 4ll kdzvetleniil a lelkész vezetése alatt, illetve
megoszlik, Amit most mondani fogok, természetesen Baselre kell alkalmaz-
nunk, ahol tanulmanyaimat folytaitam. Itt a belmisszi6s munka ugyszélvan
teljesen laikusok kezében van. Az 1. n. virosi misszi6 (Stadtmission) vezeti,
mely latogatdsokat végez, bibliadrdkat, vasarnapi iskoldkat tart, evangelizél,
A vasdrnapi iskola egy kiilbn, de a vdrosi missz'é keretében levd vasirnapi
iskolai szovetség kezében van. Elképzelhetetlen nagy aldast jelent, hogy ezt
a munkat laikusok végzik, kikkel szemben tehat nem 4llhat fenn az a gyand,
hogy ¢z Ige hatalmérél hivatalbdl beszélnek, De, bar tulajdor képen merdben
egyhazi alapon indult meg és all fenn ma is, mégis az egyesiileti szellem
bizonyos hatdsa mutatkozik meg és elszigeteléd 'k a gylilekezettdl az igy veze-
tettek tdbora, amint egy baseli lelkész elmondta nekem és meg is indult epy
{6rekvés, hogy ezt a munkat kozponlositsak hivatalos egyhazi részrdl, vagyis
a vezelés, vagy a kbzvetlen feliigyelet az illeté gyiilekezet hatdskorébe tar-~
tozzék és igy alddsos munkija beletagolddjék szervesen az egyhdz, illetve a
gylilekezet életébe, Hogy a fentemlitett lelkész megdllapitasa fenndll, ezt
tapasztaltam a virosi misszi0 ezévben is megrendezeit beszdmold tinnepsé-
gén, hol az Oncélusdg gondolafa és az emberi akards diadala jutott széhoz és
az aldzat is' bizonyos Isten el6tti d'csekvés ruhdjaba 0lt8z6tt a beszdmoldban,
amire az ez alkalomra felkért Borth Karoly professzor prédikicidja is ramu-
tatott. Meg kell azonban allapitanunk azt is, hogy elferdiilései mellett is (ény-
leg az Igét ¢karja a varosi misszid munkdja szo'gdlni a lakossag minden
rétegében és életet visz az egyhdz szervezetébe.

Ugyanezeket mondhaljuk el az ifjlisdgi egyesiiletek és lednyszdvetség
munkajardl is, Ezeket is laikusok végzk, természetesen hivatolt vezetés mel-
lett. Meglep6, hogy a sokszor egészen egyszerli vezeldk milyen kdzvetleniil
hozza tudnak [é1kdzni az ifjak lelkéhez, Valami alkalomszerii ténybdl, vagy
szemléltetd aryagbdl jutnak el a bibliadra {argydhoz, mely azonban kibdviil
azutan el6addsokkal is. Emellett jaték, torna, tadborozasban gyakoroljdk a
kozosségi életet, A vérosi szovetség beletartozik a nemzeti szdvetségbe, ez
pedig a vildgsztvetségbe, Ugyanilyen munka foly k a le4d1yszovetségben, meg-
feleld alkalmazassal. Az egyhaz szubvenciondlia a varosi szdvetségeket, me-
lyekben az egyhdzat két kikiildott képviseli. Az ifjusdgi egyestiletek tagjai
részivesznek azutdn a varosi misszié6 munkdjaban,

A konfirmindusok oktatdsit természetesen a papok végzik, azonban
egyetemesen kotelez6 vagy allaldnosan haszndlt hilvallas nincs, sok helyen a
credo-t sem tani'jdk, hanem a lelkész a maga hit-meggy6z8déséhez képest
készit katét a konfirmandusoknak, Ez kilénben egyetemesen jellemzd az egész
protestdns Schweizra, hogy a hitvalldsi kényszer fel van fliggesztve, de a meg-
gy6z6dés, amit a hivek vallanak, kifejezését mégis csak nagyobb részben a
két nagy hitvallasi iratban taldlja meg: a Heidelbergi Katéban és a I, H:lvét
Hitvallasban, legaldbb is tartalmilag. Nem a hitvallasté! haladnak a meggy6-
z6déshez, hanem a hittdl a konfesszi6hoz, mely bar sokszor egészen egyéni
kifejezésli, mégis egyetemességet taldlunk benne, Ma, klilondsképen a fiatalok,
a dialekt kai theologia neveltjei mindinkdbb hangoztatjak a két nagy hitvallasi
irat kdtelezd, szlikséges bevezetését az egyhazi élelbe. Ez mér régéta nyitott
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kérdés és ma is az. — A konfirmandusok azonban nemcsak oktafadsban része-
siilnek, hanem nevelésben is, mert hazi latogatdsokkal, személyes beszéigeté-
sekben, majd a konfirmicié uldn a konfirmaltak ujbdli Ysszegyiijtésével
tadmaszijak ald a lelkészek a konfirmacié anyagat. A konfirmdlt ifjakbél ala-
kulnak meg az 0. n, konfirmditak egyesilletei, melyeknek teljesen szabad rész-
vétel az alapja,

Még a valldsoktafds kérdését kell roviden érintenem a gyermekekkel
kapcsolatban. A valldsoktatds teljesen szabadjellegli, nemcsak az anyagot
tekintve, hanem a gyermekck l4togatdsat is. Az iskoldk allami iskoldk, hol a
6 éves korldl kezdve nincs felvéve valldsoktatds, hanem bizonyos drdkat en-
gednek 4t a lelkészeknek, amikor a gyermekek ahhoz a lelkészhez jarnak
vallasérara, akihez akarnak, illetve ahova sziileik viszik. Nem ko:elezd a gyli-
lekezeti lelkész jgénybevétele, sOt egyaltaldban nem kdotelez a vallds tanuldsa
sem. Ez nem annyira a demokracidnak tudhaté be, mint bizonyos lelki nagy-
koriisagnak, mely képes beldtni, hogy a gyermekek eletére nézve éppen olyan
fontos az Isten el6tt vald jaras, mint a felnditeknek. Ez azonban nem merdil
ki egynéhdny imiddsdg megtanitdsadval, hanem a szlil6 mar otthon valldsos
nevelésben részesiti gyermekét, mely sokszor nem tani'dsban, hanem a gyer-
mekeknek a sziil6k hitéletébe valé bevondsaval toriénik, tigy, hogy a gyermek
tényleg Isten tigye irdnti érdeklddéssel megy a vallasdrakra. Igy torténik meg,
hogy pl. az egyik lelkésznél egy kis szekrényke van Lkiltiggeszlve, ahova a
gyermekek a vallasora anyagéval kapcsolatos kérdéseiket dobjdk be, melyeket
azutdn a lelkésszel kozosen megbeszélnek. Amint ez a lelkész elbeszélte, ezek
a kérdések legttbbnyire élefkérdésiik a gyermekeknek, a maguk kisebb vild-
géval kapcsolatban. igy pl. amikor felkerestem egy ilyen vallasdrét, egy kérdés
volt felirva egy cédulan a szekrénykébe : valaszthatok-e magamnak fitibarato-
kat ? Ezt azutdn a lelkésszel nyiltan én elottem megtargyaltdk. Egy mdsik
alkalommal a lelkész felkért, hogy tartsak a gyermekek el6tt révid beszamol6t
a mi vallastanuldsunkrol. Azért rGvidet, hogy azutdn megbeszélés kovethesse.
Amikor a lelkész engem is egészen varatlanul ért felszélitdsa elhangzott, a
gyermekek lathaté drommel készlilddtek fel hallgatdsomra, Azt gondoltam,
hogy ez az 6rdm a valldséra nem szamitott elmarada:dnak sz6l. Azonban
mélységesen, dromme!, de egyben megdibbenéssel csalédtam. A félérds be-
szdmolomat olyan tartalinas és élénk megbeszélés koveite, mely csak érdek-
18d0k és hozzaértdk kozott lehelséges. EgyAltaldban nem (igy éreztem magam,
mintha 12—13 éves gvermek-k kozott lennék, Véleménylik van, amit a tekin-
tély el6tti szerepléskor is gallds nélkiil kimondanak. Erdeklédésiik nem erdl-
tetelt, hanem Oaként ébredd, mely az otthoni szabad, oOndllésigra t6rekvd
nevelés velejardja. Ennélfogva széleslatékorliek, anélkiil, hogy megsziinnének
syermeknek lenni. Ez kiilo ben jellemzbje a felnbtteknek is: érettek és mégis
taldl bennllk az ember valami hamvas gyermekiséget.

A belmisszié kovetkazd dlloméshelye a nbszbvetségek munkidja, Nincs
organizdlt munkédjuk, hanem a hitnek szeretettevékenységben nyilvanulé ereje
adja meg belsd organizaci6jukat, Nem 4l anak hivatalosan kapcsolatban az
egyhdzzal, de munkéjukban az egyetemes egyhdz lathatatlan vondsa a donté.

Nem Lklilsé szervezet, hanem a hit és szeretet belsd organizmusa, mely
alapszabalyok nélkil hatja &t az életet. Munkajuk betegldtogatdsban és segé-
lyezésben, elhagyottak, szegények élelmiszer altali segélyezésében, ruhdk ado-
manyozasiban, tehdt szoclalis segélynyujtdsban old6dik fel. Az egyes ndszo-
vetségek és a segélyezettek kozott egy-epy diakonissza-testvér 4ll, ki a kap-
csolatot fenntartja, A ndszovetségeken kivilll vannak egyenesen betegipold,
latogaté egyesiiletek, melyeknek tagjai korillbeliil az &skereszlyén gytilekezet
diakonusi munkajit végzik.

Az alkoholizmus elleni kiizdelem hivatott szerve a Kék-kereszt-szdvetség,
melynek kiilén haza van, kiilén szakosztalyokkal, melyek a gyermekek, ifjak,
felnottek, férfiak és asszonyok kozott fejtik ki tevékenységiiket. Szervezetileg
szintén nem 4ll Gsszekottetésben az egyhdzzal, mégis annak egyik szocialis
intézményeként tekinthetd.

Kiildn vannak énekkarai is az egyes gyiilekezeteknek, melyek kiilontsen
a klasszikus éneket mfivelik,
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Intézményei kozé tartozik még az aggmenhdz, a Riehen és Bettirgen
killvarosokban feldllitott diakonissza-intézetek, melveknek kikeriild novendékei
a betegapolds, ldfogalas ég altaldban a szereletmunka tertiletén fejlik szolgi-
tos, csendes, aldott tevékenységtiket.

Meg kell emlékeznlink a baseli Bibliatdrsulatrél, mely 1804 -ben alakult
meg és ma a Biblia terjesztésében fejti ki m{ikddését. Ingyenesen ajandékozza
meg Biblidkkal az ifji hdzasparokat, kik igénybeveszik az egyhdz aldasat.

Egyk leghatalmasabb intézménye a baseli protest4ns lakossdgnak a
baseli misszié ; illetve kiilmissziéi intézmény, mely szoros Osszekdttetésben
all az egyhdzzal, Missziondriusokat képez ki, kik Kindba, Japanba, Afrikdba
mennek. [d6rként tart missziéi linnepeket, elbadasokat, 6sszejiveteleket, Az
egyhdz és a misszidi intézmény kolcsdndsen 4ldoit hatdst gyakorolnak egy-
masra. A missziéi hdzban van a tanulék, vagy amint 6k nevezik egymdst: a
testvérek internatusa, eldadétermek, misszidi miizeum, misszi6éi kdnyvkereske-
dés. Van 4 misszidi lapja, kdlcsdnkonyvtara, Felemeld nagy eseménye a baseli
egyhézi életnek az ifjii missziondriusoknak jinius hé végén tartott felszenteld
tinnepsége, mely a baseli Miinsterben torténik. Az egész viros megmozdul
ilyenkor, amikor ezek a kiilbnboz6 helyekrol Osszekeriild ifjak, mint felkészi-
tett missziondriusok, valldst tesznek a gylilekezet eldtt hitlik mélységérél és
elszantsdgdrol. '

Meg kell emlékeznilnk rbviden a protestdns-egyhazi segélyegyesiiletrdl,
n;elyneklsglgltsége a szorultsdgban levd kiil- és belfoldi egyhazak tdmogatd-
sara szolgél,

veﬁm pedig megemlékezem a szdmomra kiiléndsképen kedves theologiai
Alumneumrdl, hol teljes ellatast élveztem igazi csalddi és tanulményozd kdzbs-
ségben 2 iskolai szemeszieren keresztlil. Hosszi-hosszu évtizedek 6ta nyernek
otthont az erdélyi és magyarorszagi theologiai hallgaték is ebben az intézetben,
mely a lehetd legnagyobb kényelemmel berendezve, a legaprobb dolgokig ki-
terjedd figyelmes gondoskodassal veszi korill az ott sszegylild internacionalis
tarsasdgot, hol rémet a francidval, angol az olasszal és mivellink magyarok-
kal a legbékésebb egyiitié ésben fordithatjuk teljes erénket a tanulisra, Vita
csak theologiai kérdések korlii mozog, igaz, hogy abban résztvesz minden
egyes tag és sokszor hangos {6le az egész Alumneum, de ezek a vitdk soha-
sem rontjdk meg a baratsigot, s6t a magam részérdl igen sok 4lddst nyertem
beldllik, Ez az intézet életem legkedvesebb emlékei kozé tartozik.

Meg kell még emlitenem, hogy Baselben nemcsak német, hanem angol,
franhc;a és olasz nyelvii protestans egyhdzak is vannak Ez utébbi a waldens
egyhéz.
Rdviden ismertetem még a baseli és schweizi egyhézszervezelet. Basel-
ben az Osszes protestdns egyhdzak legfobb hatésdga a zsinat, melyhez a tor-
vényhozds, 4] papi allasok ‘megszervezése, 1] épliletek félépitésének kérdése,
az évi koltségvetés Usszedllitdsa és az utdna kovetkez6 egyhdzhatésdg, az
egyhdztandcs 4ltal odaferjesztett Osszes kérdések tartoznak., Az egyhdztandcs
képviseli az egyhazat kifelé. Mindkét hatdsdgndl {ilnyomé részben a vildgiak
vezetnek szdmban. A kovetkezd testlilet az egyhdzkdzigazgatdsi testiilet, mely
az egyhdz gazdasdgi ligyeit vezeli és végrehajtja a fels6bb rendelkezéseket,
Itt azonban egyéltaldban nem a presbiteriumnak ndlunk szok4sos felsdbb
hat6sdgokké valé kiépitésérdl van sz6, mert az egy varos teriiletén 1év egy-
hazak kdzbs testlilete a zsinat is és nem bir felebbviteli fokozat jelleggel,
hanem csupdn az egységes eljdrds és a tdrgymegosztds gyakorlati sziiksége
hozta létre, Tehat megfelelnek ezek a testliletek a presbitériumnak és kdz-
gylilésnek, Igy {ehdt azt mondhatjuk, hogy nem hatdsdgok, hanem inkdbb
testiiletek ezek. Egyetlen kanion kivételével, az O8sszes schweizi egyhdzak
tagjai az egyetlen Osszefogd szervnek a kozigazgatdsban: a Schweizi Evangé-
liumi Egyhazsz8vetségnek (Schweizerischer Evangelischer Kirchenbund), Ez
rendezi és fejezi ki a schweizi egyhdzak egységét és korlilbelill olyan médon,
mint ahogyan az egyes kantonokat osszefogja a Confoederatio Helvetica, vagyis
a schweizi szOvetség. Ez az egyetlen kanton, melynek szdmdra a Kirchenbund
csak tandcsadoi jelleggel bir, Graublinden, ahol az egyes egyhazak teljesen
Onalléan rendelkeznek sorsaik és ligyeik felett. Ha tgy tetszik, egyik naprél
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a masikra megsztinfethetik vagy helyreallithatjdk ismét a protestans egyhizat
a politikai kozségben. Klilénben, bar az 6sszes t6bbi egyhdzak beletartoznak
a Kirchenbundba, toérvényhozasuk és szervezetitk autonom.

Meg kell még killdnbbztetniink két csoportot a schweizi egyhazban,
T. i. a schweizi egyh4zak nagyobbrésze még ma is d4llamegyhiz, gy, hogy
az édllam hivatalosan tigy tekinthet, mint protestins 4llam. A masik része a
schweizi egyhdzaknak killonvélt az &llamtél bizonyos az 4llamt6l jovd rekom-
penzéci6 kiséretében, mert az dllam meglehetdsen nagy tehertétellel k8nnyeb-
biil meg a kiildnszakad4dssal, hiszen az alvalmazottak fizetése, egyhizi éplile-
fek épitése és fenntartasa és az adminisziracid koltségei tobbet nem 6t, hanem
ezek uldn a hiveket terheli, Az egyhdzi add felhajtdsara természetesen segéd-
kezet nyijt az allam. Az elsd protesians egyhdz, mely elszakadt az allamtél,
a genfi volt, az 1906. esztenddben. Nevezetes, hogy a baseli protestdns egy=
haz is elszakadt az Allamt6l egy 1907—1911-ig tartd hosszi folyamat utan.
Természetesen egy inkdbb formdlisnak nevezhetd fellilvigydzas t6rténik az
allam részérdl, de kiildnben az egyhiz ligyeibe semmi belesz6ldsa nincs, igy
pl. papok valasztdsdba, hitfelfogdsaba, szervezetébe sib. Iit jegyzem még meg,
hogy a papokat nem egyszersmindenkorra vélasztjdk, hanem 5 évenként ujra
szavaznia kell a gylilekezelnek, mely elbocsathatja papjaf, ha arra okot talal.
Ez is feljesen az egyhiz belligye. De nem igen lehet hallani olyan esetrdl,
hogy a2 papjat ne valasztand tjra meg lelkipasztordul tovabbra is a gyiilekezet.

Ha az eddigiekbdl megtigyeltiik, tigy lathatjuk, hogy a schweizi egyhé-
zakat nem a kiilsd szervezet, hanem az élet bels§ egysége, a meggydz6dés
szervezetet fogantd belsd hatalma tartja Ossze, nem pedig idegen szempon-
tok, nem az adminisztrdcid iiresen 6rl6 malma, nem a konzervatizmus, nem
a hagyomdany. Azt az bnkéntes odaadast, mely az egész ecgyhdzi élet minden
szervezeti erdt fellilmilé hatalommal rendelkezd {art6 pillére, nem merném
egy magasabb mindségli hasznossigi szempont kdvetelése alatt 1&trejott ma-
gavartdsnak mindsiteni, mely csupdn a lélek kiegyensiilyozottsdga érdekében
azonositja magdt az egyhadz ligyeivel. Ha ez sokaknal szerepet is jatszhatik,
de kizardlagosan ennek a ténynek betudni azt, amit o!t littam é3 amit nagy
vondsaibin most mdr hallgatéim is megfigyelhattek, ez Isten kegyelmes mune
kalkod4sdnak megtagaddsa lenne. Nem csoda azonban ez a belsd erd ott,
ahol mdar a theologiai hallgatéd a legnagyobb felelésséggel kezd hozzéd tanul-
manyaihoz, kiilsd kényszerl'é okok nélkiil, egyediil belsé elhivatottsdga Igére
hatdsa alatt. Ez a megdllapilas visz & benniinket a theologiai képzés kérdé-
sének ismertetésére.

&Kok

A theologia az egyetem egyik fakultdsa és az allam tarlja fenn, A theo-
logia egy egy szakjara tobb professzort is alkalmaznak, azonkiviil docenseket,
vagyis eléadodkat, kiket évrél-évre hiv meg a vezet8ség. A gyakorlati theologiat
pl. kizarblag docensek adjik el6, kik kozott elsdsorban Thurneysen Edét kell
megemlitenem, ki ebben az évben homiletikit adott el6 és homiletikai szemi-
nériumot tartott, A gyakoriali theologia mdsrészt bele van tagolva mis f6-
szakos tanarok eldadasi targyai kdzé, Azutdn vannak kizdrdlagosan exegetik,
de emellett a tbbbi professzorok is vallaljdk egy-egy szentirasbeli kényv
exegetdldsat, Igy pl. maga Barth Karoly professzoriis tartott exegesist, Az elsb
szemeszterben a Kolosszé-levelet, a mdsodikban pedig az [ Péter-levelet
magyardzta., Ugyanigy a masik dogmatikus, Koberle Adolf is adott mindkét
szemeszterben exegesist. A filozéfiai targyakat a th:ologusok legnagyobb rész-
ben Barth Karoly testvérétdl, Barth Henriktol hallgatjdk. A theologiai fakul-.
tasnak vannak olyan eldadasi tdrgyal, melyeket csak theologusok lalogathat-
nak, de vannak olyanok is, melyek minden fakuli4s szadmara hallgathaték,
A legelsd, amit a mi theologidnkkal szemben meg kell allapitanunk, mint kii-
16nbséget, hogy nincsenek a tantargyak évro! évre beosztva, hanem a vezet-
ség koz8s megbeszélése alapjdn a professzorok bejelentik, hogy milyen
anyagot fognak el6adni, melybdl az ifjusag tetszése szerint vélaszthat, hogy
mit akar hallgatni. Természetesen 4 esztendd alatt sorra kerlil minden, ami a
theologusképzéshez szUlkséges, illetve, ami megadhatja azt az alapot, melyen
a jovendd pap tovdbbépi:het, Mert azt nagyon természetesnek talaljik, hogy
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4 theologia nem adhat at egy kész anyagot, melynek elsajatitisa utdn befeje-
zést nyer a papi képzés. Ink4bb inditést, alapot, alkalmat és titmutatdst ad
a tovabbtanuldsra, képzésre. Ezekre szolgdlnak a professzorok fogad6-6rai is,
amikor egy-egy kérdés megbeszélésére egy, vagy két napon alkalmat ad a
professzor a hallgatéknak, amikor nem az eléadott anyag kérdéseit trgyal-
hatja meg a haligaté professzordval, hanem sajit killon tanulmdayi kérdéseit
is. Barth professzor ezen a fogadd-6rdn kivill tartott i, n. nyilvinos estéket
kedd esténként, amikor egy-egy el6re kijelSit hallgaté Osszefoglalt egy heti
leadott dogmatika-anyagot és akkor Barth professzor az anyaggal kapcsolato-
san felteft kérdéseket megvélaszolta. Szdmomra ezek az esték mérhetetlentil
sokat jelenteltek, mert bar a feltett kérdések sokszor megismétlddtek vagy
szinte feleslegesek voltak, de ha egy olyan kérdés is jott elé csupan, melyre
azel6it nem kaptunk feleletet, ez a f6problémékat mindig mas és mis oldal-
rO! vildgitotta meg és egy-egy alapvetd allitis az elBadasok folyamin a kii-
16nbdz6 gondolkozasi formakhoz, vagy a tobbi tudomanyokhoz, vagy pedig az
élet fordulataihoz valé viszonyuldsdban prébakbre tétetett és érdekes volt
megfigyelni, hogy milyen kiilénb6z6 formakon, fordulatokon keresztiil bizonyul
meg annak igazsiga. Egy-egy ilyen kérdés felvetéséért érdemes volt sokszor
szamomra egészen érdektelen estét Aathallgatni. Természetesen 8zamitdsba
kellett mindig vennem, hogy azokon az éstéken a dogmatikai tudomanyban
még leginkdbb csak theologiai hallgaték veltek részt. Csak kevesen voltunk,
akik mar végeztek szorosan vett theolo%iai tanulményaikkal, A feleletek mine
dig béségesek és mégis frappdnsak voltak, Annyival is érdekesebbek voltak
ezek az esték, mert, mint az elsé szemeszteri Barth-el6adasok, a naturdlis
theologia legmélyére markoltak. Erre még késGbb vissza fogok térni, hogy
r8viden ismertessem a barthi theologia legnagyobb részét,

(Folytatjuk.)

Koxzma Tibor.
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A prédikicio feladata.

A reforméatorok szidmdra a biin val6sdga fgyszélvan egyszerre
lezdrt minden ajtdt. Nem lehetett mést latni, mint az emberi ter-
mészet egy részét: amellyel szemben egy j6 adag j6sdg 4llana
kiegyenlitéstil. Lehet igy is latni és magyarazni, de ez az igy kelet-
kezett: igy latott ellentét az emberben csak valami mdasodrendt
dolog, mint ahogy minden psychologialig megragadhat6 dolog
masodrendil. Ez a feszilltség csupdn reflexe annak a szakadéknak,
amelyben az ember nemcsak lelkileg, de testileg, gondolkozdsaval,
egész lényével vergddik, annak a szakadéknak (Riss) kdzepén,
amely Eg és pokol, Isten és az drddg kozt titong. Az embes a
maga rosszasagdval és j6sdgdval egyiitt a Gonosz hatalma alatt
all, annyira, hogy a fold semmilyen hatalma sem tudja megsza-
baditani. E:,s emellett oft van az imago Dei, amelyet mégis hor=
doz, de amely csak egy rettenetes vdd. Hogy ezen 4&llapota da-
cdra mégis tudatdban van az Istenképiségének, ez helyzetét még
elviselhetetlenebbé teszi. Most lesz vildgosabb elbtte, hogy rajta
sem Maria, sem a szentek nem segithetnek. Most lesz viligos,
hogy az ,isteni“ modern felfogdsa is hidbavald szdmara. Most lesz
vilagos, hogy mit jelent Istennak az Igéje: jelenti ennek a szbrnyit
szakadéknak az Isten altal val6 athidaldsat, Aki ezt valdban egye-
dill tudta megsztintetni: jelenti a bfindsnek a Jézus Krisztusban
valé megvigasztaloddsat,“ Aki az 6 drdga vérével teljesen megfize-
tett helyettem és az drddg hatalméatél megszabaditott“. Nem, Isten
nem ,kapcsol“. Semmink nincs, amihez kapcsolhatna. Az ember
csak olyannak tekintheti magdt, mint aki az Isten szdmdra nem
is létezik, mert megemészietik az Isten haragjinak {(izében. Isten
nem kapcsol, de djbdlteremt. Hogy az ember, akit fjjateremt,
ugyanaz, akit megsemmisitenie kellett — és most nem megsemmi-
siti, hanem a kegyelmébe fogadja, — az nem kapcsolds, hanema
kegyelem tiszta megfoghatatlansdga. Az ember, aki nem is léphet
Isten szemei elé, most méltéva tétetik az Istennel vald taldlkozasra.
Miért? Azért, mert Isten tigy akarja. Es ami ezért meg is torténik.
Ez az Ige testté létele. Ez Jézus Krisztus Maga, Istennek oknél-
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killi megjelenése, de ebben az oknélkiili megjelenésben az egyetlen
alap, amelyen minden alapszik,

Es most mégegyszer: megjelent az Ige, egyszer és minden-
korra megjelent. Nincs szitkség megismétlddésre. De err8l az Igé-
10l bizonységtéleltink van. Ez a bizonysagtétel, az Ir4s bizonysédg-
tétele emberi tOrténelem mezejében van 4gyazva: Usszefoglalva
abban, amit az Irds kanonnak nevez. Kanon annyit jelent, mint
mérdzsinbr. Mérbzsinér? — kérdezziltk,. Minek a mérOzsinbrja ?
Felelet: egy beszédnek a mérbzsinérja. Annak a beszédnek, amelynek
semmi mas rendeltetése nincs, minthogy ezt a bnzonységtételt fel-
élessze, ne engedjd elveszni és elfelejtddni. Ugy feléleszteni, hogy
ebben a_felélesztésben megelevenedjen. Igy isméta prédikacié elbtt
allunk. Es itt domborodik ki véglegesen a prédikicio feladata.

Egyuttal azonban az Ige legfontosabb probleméja, az id6-
szerfliség kérdése elOtt Allunk. Ez abban all, hogy Isten egyszer
beszélt. De hogyan kell érteniink azt, hogy az egyszer mondott
beszéd egyszersmindenkorra akiudlis Kell legyen? Ez az egyszer
elhangzott Ige nem osztozik minden ,mondott* dolog sorsiban:
az elmuldsban? Ezen a helyen ismét killbnvdlnak a reforméacié és
a katholicizmus: valamint a modern protestantizmus ftjai. Igen,
ez az Ige is osztoztk minden emberi sz0 sorsaban. ,TOriéneti®
beszéd lett és mint ilyen valéban nem azonos Isten sajat, mai
szavaival, amelyet meg kell hallanunk, hogy helyzettinkdn segitve
legyen. Tehét Istennek a régi Igét uibél kell mondania. Mint tor-
ténik ez meg? A misztikus modernizmus ebbdl a kérdésbél nem
csinadl nagy gondot. Szerinte a Jézus Krisztussal vald egyidejiisé-
giink abban 4ll, hogy mi végeredményben az istenit sajit magunk-
ban hordozzuk és a Jézus Igéjére csupln sztdnzés szempontjdbol
van szilkség, hogy Istent magunkban megszolaldsra birjuk és igy
ennek az isteni szOnak bennfink val6 megszo6laldsa azonos Istennek
hozzénk intézett szavdval. A katholikus theologia szdméira a dolgok
sokkal mélyebben fekiisznek, amennyiben tud a mi bfindsségtinkr6l,
pistentelenségtink“-r6l. De még sem fekiisznek oly mélyen, hogy
ne dllithatnd azt, hogy az egyhdznak hatalma van az apostoli
szukcesszié révén embereket kivalasztani, akik ebbe a szukcesszidba
belépve azt a megbocsatéd Igét, amelyet Isten egykor Jézus Krisz-
tusban mondott ki, gy fudjdk ma és most hirdetni, hogy altaluk
Isten Maga beszél hozzadnk. A reformicid ezt a hidat, a mlt és
jelen kozti kozvetiiés hidjat, az apostoli szukcessziét széttdrte és
az Isten Igéje sz0lasat egyedtil Istentdl Magatdl tette fligglvé,
Isten mondja az O egyszer mondott beszédét most és ma. Mondja
akkor és oft, amikor és ahol Neki tetszik, — a prédikacio [géjé-
ben, ameddng az az Ir4son alapszik. Ugy, hogy csak egy emberi
820 az, amely hozzank sz0l, de amely mégis Isten sajat Igéje,
nem az egyhaz autoritisa révén, sem nem dnmagédban, hanem tgy,
csak gy, hogy Isten Maga az, Aki a prédikdtor emberi_szavainak
egyszerll eszkozét fel akarja hasznélni arra, hogy az O beszédét
hallassa veltink, Igy tanitja a Il Helyét Hitvallds: praedecatio verbi
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divini est verbum divinum. Ha ez az ,est“ Isten Lelke Altal vals-
sdgga valik, ha Isten Igéje csendill fel a prédikicidban, akkor
minden megtOrtént, aminek meg kell torténnie. Ezaltal maga a
pokol is hallgatsra kényszertil, mert abban van a pokol, amikor
Isten nem beszél hozzank. De ha Isten jbdl sz6l, kiszabadulunk
a pokolbdl,

Ezért Isten Igéje az egyhdz legsziikségesebb, egyetlen kincse.
Ezért az egyhdzban egyedtil csak az a fontos, hogy ezt az Igét
ujbol és jbo!l halljuk és hirdesstik, hirdessiik és halljuk. Ovakod-
junk, hogy masban keressilk a prédikacié értelmét, mint ebben.
Alland6an abban a veszélyben forgunk, hogy ezt szem eldl tévesztjtik.
Mi rendesen a prédikdci6 értelmét valamilyen tettben keressiik,
amelynek a prédikdcid nyomén kell végbemennie, vagy valamilyen
érzésben, érzelemben, amelyet a prédikdcionak kell felébresztenie.
Ez esetben pedig a prédik4cidbdl az Isten 4ltal felnyitott ajté helyett
vagy valamilyen morélis, vagy valamilyen misztikus beszéd valik.
Természetesen minden igazi prédikdcionak fel kell gyajtania a
szivlinket és mozgdsba kell hoznia és az azt helyesen hallgatd
ember az Ige igazi cselekvdje lesz. De ez éppen akkor kdvetkezik
be, amikor az egyhidz nem a prédikacié ilyen vagy olyan ,hata-
sdra“ torekszik, hanem abban csak egyet keres : Istennek Magénak
a megfoghatatlan beszédét. Ezaltal mentetik meg az Ige hallgatéja
és nem a szive érzelmei vagy cselekedetei altal, amelyek a pré-
dik4ci6 nyomén kell bekovetkezzenek. Csak a reformdici6 dontd
tanitdsat foglaljuk 0ssze, amikor azt mondjuk: a prédikacié altal
igazittatik meg az ember. Es ezt tigy kell értenink, hogy a pré-
dik4cié kdzben Isten teszi a kezét az emberre. Es ez az & meg-
igazitasa.

Teh&t nem gy 4ll a dolog, hogy az ember valahonnan
dnmagabdl nyerhetné a megigazitisat, A prédikacié is ez esetben
csak az emberi 1ét mélységeiben rejld igazsdg felmutatdsa, fejte-
getése lenne. Holott a prédikicié nem valami eleve meglévd dolog
kifejtése, magyardzasa, hanem épen ellenkezdleg: valamiolyannak
a mondasa, tudtuladdsa, ami addig nem volt meg. Isten az & Igéje
hirdetése kdzben tudtul adja az embernek, hogy az Ige altal szent
és igazzd vélik. Annak a valaminek az igérete, ami ez igéret nélkiil
és ez igéreten kivill nincs meg, a prédikéci6 sajitos, tulajdonképeni
centrilis eredménye. A prédikicioban tehdt szabilyosan torténik
valami az emberrel. A prédikdcié torténés. Az exorcizmus megtor-
ténésével lehetne parhiizamba llitani. Ordogdk {izetnek ki, Isten
sajatja visszakertil ismét az O kezeibe. Jézus Krisztus az O Igé-
jében megjelenik a szinen és az ezen vildg szelleme Aaltal meg-
ejtett ember életébe betdr. Egyszer(ibben gy is le lehet ezt fIrni:
itélet hangzott el az ember felett, Isten kegyelmes ftélete, amely
blintstket fogad gyermekekill. Ez az ftélet hirdetletik az emberek-
nek. A prédikicié ezen {télet hirdetésének az eszkdze. Ez az ftélet
nem az emberi 16t analizéséb8l adddik, elhatolhat ez a lét akar-
milyen mélységekig, ez az itélet egy tiszta csoda, az embernek
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isten mellé valé isten 4ltal munkalt emelésének elSreldthatatian
eseménye,

Ha igy 4ll a helyzet, viligos ez a két dolog: semmi sem
siirgbsebb, semmi sem menthet meg jobban, mint az igazi pré-
dikaci6. Mésodszor: az igazi prédikdcié Irdsprédikdcié, biblikus
prédikdci6 kell legyen: szigori értelmezése annak, ami megiratott,
Az ilyen prédikdcidért valé harc azonban még a legegyszer{ibb
poszton is a legreményteljesebb f[géretet foglalja magéban.

Thurneysen E.
Ford. : Kiss Béla.
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Adatok, feljegyzések

Kazinczy Ferenc, neveltetésérdl.

»Atydm a legreligiosusabb ember vala, akit képzelhetni ; meleg
szeretettel vonatott mind az felé, ami szent, ami j6, ami nagy.
Nem hasonlftva a maga korabeliekhez, kiknek 6rdmdk kdzdnségesen
a vigadas, ital, tdncz és kartya volt, idylli életet éle hazi kdrében,
mint igen lelkes, j6 és ritka szépségh hitvesének hfi férje, gyer-
mekeinek szeretd atyja. Egy tisztelt Oreg asszonysadg nekem, mér
felvonakodott ifjtinak, azt beszélte, hogy a maga kordban az ifjtisag
disze Zemplény, Abauj, Séros varmegyékben az atydm volt, érett
lelke, nemes moédjai s fiszta erkdlcsei altal, kit a nem j6 példak
meg nem szédithetének... Legkedvesebb olvasisa Thuanus és
némely theologusok: akkor még 6k voltak becsben. Reggel veliink,
estve mindig cselédjeivel, ha felekezetéhez tartoztak, egyitt végzé
el imadsagat, estve zsoltért is énekelve hozz4, mint alyja s nagy-
atyja, Andrds, ungvari vice-ispdn s fOkapitdnya a zemplényi fel-
kolteknek ; s ennek atyja Péter, a fejedelmi h4z elsd renddi udvar-
nokja, 8 minekuldna eljatszott életét megmentette, assessora a
kirdlyi tablanak, tovdbb Kkinevezett, de a szolgédlat kezdete el6tt
elholt, itéldmester. Eleimnek a valdsossdg h4azi tulajdona volt 8
mds szinben, mint ama régi vala, most is az. Dienes dcsém bihari
f6-notariussdgdban, és Zsuzsinna hugom, dzvegy Péchy Sindorné,
a templomban magok éneklének a sokasig kdzott eld), amit csak
az iskolamester szokott tenni.

A késmarki t6t dedk benntinket a német nyelv tanuldséba
egy képekkel gazdag biblia olvastatisa 4ltal vezete, s én torténetbdl
Esaidsnak valamely részét olvastam meg a kép mellé. Elragadtatva
érzém magam a préféta munkéjinak poétai szépségei Altal és mivel
a nyelvet nem értém, ahogyan illett, kiviltem az atydm magyar
biblidjat, 8 most éjjel-nappal a préfétdkkal mulattam magamat,
mig az Apocalypsis eliszonylta. Atydm Oriilve 14t4, hogy nyomdokait
jarom s P4l leveleit ad4d kezembe; de én PAlt olvasni soha nem
tudtam. Eltolt az az fskolds hidegség. Ellenben az Ujtestamentum
historiai konyvei és még inkabb, amit az O ban {aldltam, még a
Hiibner gyilkol6 elfaddsa mellett is, kedves olvasdsaim maradtak

szinte Oreg napjaimig.
A ,Pdlydm emlékezeté“. bél.
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A Vasarnapi Iskolai Vilagszdvetség angol nyelvii Ispja beszi-
molot kozdl arrél, hogy a hdborhs intézkedésekkel tele Anglidban
milyen mddon folyik a munka s utasftdsokat ad annak végzésére.

A vasdrnapi iskolai szbvetség hangsilyozza, hogy a habord
idején éppen olyan, s&t még nagyobb feleldsség var azokra, akik
vasdrnapi iskolat vezetnek. Mivel Londonb6l a gyermekek leg-
nagyobb részét vidékre szallitottak, kozottik, & tartozkodasi helyei-
ken nehezebb dolgozni. Megemliti, hogy egy nyugatangliai vdrosba
3000 gyermeket szillitottak idegenbdl s ezeket az ottani vasdrnapi
iskolak nem tudjak befogadni, sztikséges tehat, hogy magénhézak-
ban, djonnan berendezett helyiségekben probéljdk ezeket Ossze-
gytijteni és beosztani, gondoskodjanak azonnal szdmukra biblidk
¢és énekeskdnyvek beszerzésérSl, hogy minden késedelem nélkuil
megkezdhetd legyen a munka. Barmi 4ron is, de okvetlen tegyetek
érte meg mindent, hogy a vasdrnapi iskolai munka megszakitis
nélkil follyék tovdbb — végzi a felhivast a lap.

Ultasitast ad a lap arra is, hogy nemcsak a gyermekek, hanem
a szlll6k is kovetelik ma a vasdrnapi iskolai vezetd fokozottabb
gondviselését. Sok szillé van, aki tdvol kénytelen lenni a gyerme-
kétol. ezekkel 4lland6 Osszekottetésben kell lenni, Oket id6nként
tajékoztatni a gyermekek hogylétér6l s megnyuglatni ket afeldl,
hogy a vasdrnapi iskolai vezetd figyelemmel kiséri a gyermek
sorsat. Vannak vasédrnapi iskoldk, amelyeket levelezés fljan tartanak
fenn. Olcsd é4ron lehet kapni olyan nyomtatott lapokat, amelyeket
vasdrnapi iskolai vezetd elkilld mds helyre szallitott gyermekeinek,
fenntartja velttk fgy a kapcsolatot, vagy megrendel a szdmukra
vasérnapi iskolai gyermeklapot, amelyb6l a gyermek akkor is része-
sillhet a vasarnapi iskolai munka Ald4saiban, ha ilyen csoportban
nem vehet részt. Végll felszdlitja a vasdrnapi iskolai vezetSket,
hogy fartsanak fenn szoros érintkezést a munka kdzpontjaval,
kovessék annak tanécsait és haszniljdk fel azokat a tdmogatasokat
£8 inditdsokat, amelyeket a kdzpont nyujt.
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frodalom

Laszlé6 Dezsé: A gylilekezetiink élete.
Ref. Konyvtar. Nagyvarad 1939, 78 lap. Ara 10 lei.

A jelen flizet céljat az elBsz6 gy szabja meg, hogy ez meg akarja
mutatni, milyen eleven kapcsolat &ll fenn a gylilekezet és anyaszentegyhiz
kdz6tt és milyen fontos minden keresztyén reformatus emberre nézve, hogy
megldssa — a gylilekezet aprd éleinyilvanitisain & — azt a kozOsséget,.
amely Ot az egész egyhdz kézdsségéhez kapcsolja. 14 fejezetben ismertet meg
a gylilekezet életével, még pedig annak igazi, a Szentlélek és Ige vildgossa-
gdban lathaté valdsigaval A gyiilekezet Istené, aki Osszehivta és feladatot
adott neki, kézponija a templom, amelyben az Ige sz6l s ezért megmutatja
kiilsejével is a gyiilekezet hitét, ahol az istentisztelet folyik, amelynek vona-
sait és kdvetelményeit a szerz6 megismerteti. Sz6l a gylilekezet tagjai egy-
méshoz valé viszonydrdl, az egyhdz tagjai kills6 kapcsolatairdl, a gyermekek-
16l és ifjisdgrél és annak nevelésérdl a gylilekezetben, az egyhédzfegyelemrél,
az egyhadz anyagl ligyei helyes gondozdsird), a gylilekezet kormanyzédsardl,
tisztviselOkrdl 8 a gylilekezetek Osszetartasarol.

A flizet nagyon alapos és szép Osszefoglaldsa azoknak a kérdéseknek,
amelyeket minden reformatus hivOének ismernie kell, Régen szlikség volt mar
arra, hogy ezeket a kérdéseket megvalaszolva és bsszefoglalva a hivek ke-
zébe adjuk, hogy tdjékoztassuk 8ket az egyhdz élete ezen vondasairdl.

A fiizet kidllitdsa szép, j6 lett volna tartalomjegyzéket is csatolni hozza.

A keresztyén élet alapkérdései. Bibliaérai vezérfonal.
El6 konyvek 28. sz. Kolozsvar, 1939, Ara 18 lei.

A régebben ,Az Ur csoddsan miikddik* c. flizetsorozat folytal4sa ez,
amely 52 leckében ad nOszovetségi, ifjiisagi kereszlyén egyesiileti és leany-
szvetségi vezérfonalat, A f8kérdések, amelyek korlil ezek csoportosulnak, a
kovetkezOk : Hogyan ismerjlik meg Istent, Isten munkdja az ember lelkében,
Az ember hddolata Isten el6tt, A keresztyén ember jelleme, Egymdas kozdtt,
A legsiilyosabb akaddlyck, A segitd kegyelem eszkozei. Mindegyik kérdés 7
leckét tartalmaz, ezekhez kérdések vannak csatolva.

A fiizet nagyon alkalmas bibliadrak tartdsara, ifjusagi istentiszteleteken
tartott prédikdcidkra is alkalmas témékat ad. Nagyon fontos volna, hogy ahol
bibliadra tartdsa lehetséges, mindenlitt vezessék be e fiizet hasznalatat, ahol
pedig nem lehet ilyet tartani, ott a lelkész e flizet alapjan tartson ifjdsdgi.
istentiszteletet az ifjiisdgnak. Magantanulményozésra is igen hasznos.
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Egyhdzunk vagyoni allapotarél, @j gazdasidgi lehetbségeir6l és a
safarsdgi mozgalom dridsi, egyetemes jelentdségérdl ad vilagos képet

DR. IMRE LAJOS:

A safarkodo egyhaz

cimit konyve. Ara 10 lej.
e I -

Dr. Ravasz Ldszlé:

Hit és engedelmesség

Prédikaciok, beszédek, cikkek, eldad4sok. 350 oldal. Ara 180 Lei.

Hazafelé.

Elmélkedések és imadsigok nbk szaméra. Finom indiai papiron
elballitva 4ra: 200 Léi.

FULOP FERENC:
Krisztus Kiradlysagaert
cimii, Kuyper Abrahémrél szélé életrajza.

Az aktudlis kérdéseket (iskolaharc, 4llam és egyhdz viszonya stb.)
targyalé konyvre felhivjuk olvasdink figyelmét. Ara 12 lej

Dolgozatok a reformatus lllﬂlllﬂl]lill tndomdny knrulml

il. sz, dr, Gonczy Lajos: A reformatus egyhdz kultusza
2. 8z. dr. Tavaszy Sandor: A kijelentés feltétele alatt .

3. sz. dr. Imre Lajos: Isten és az emberi lélek ., . . 20
-4, sz, dr, Tavaszy Sdndor: A dialektika theologia problémé]a . . 30
5. sz, dr. Maksay Albert: Az exegézis-problémai . .
‘6, 8z, dr. Gonczy Lajos: Az igehirdetés tényez6i . 25
. sz, dr. Tavaszy Sandor: A theologiai 1ranyok é.tértékelése (A dlalektikai
theologia, mint a theologiai irdnyok kotrekcidja) . 35
8, sz, dr, Imre Lajos: A Kijelentés és a pedagégia . . e B
9, sz. David Gyula: Kilvin gazdasagi etikdja. . . . . . 20

10. sz. dr. Tavaszy Séandor : A szocllis és gazdasagi torekvések theologlan-
etikai_megitélése (A szocializmus és kommunizmus) . .

11, sz, Borbath Daniel: A vallisttrténeti és a dialektikai theologiénak a
kijelentéstdl 8z616 dogmatikai tanitdsai , , veres 25

13. sz. Niebergall emlékfiizet. Kedvezményes 4ra. , , N 1]

14. sz. Nagy J6zsef: Kélvin és a miivészetek , , ., . 35
15. 8z. David Gyula: A keresztyén etika kérdése és irodalma a 1elenben 15
16. sz, dr. Tavaszy Séndor: Az ethika mai kérdései . . . , . . 15
17. sz. dr. Gbnczy Lajos: Mi sziikséglink van az Otestamentumra? 20

Megrendelhetdk az Ifjit Erdély kiaddhivataldban, Cluj, Ref. Theologia.
I—




Ujdonsagok jegyzéke :

A mi dalaink

IV-ik, viltozatlanul hdvitetf kiadisa megjelent. Cimiapjat Ko6s.
Kdroly rajzolta. A tobb, mint 150 vélogatott, igazin magyar nép-
dalt tartalmaz6 kdnyvecske 4ra 15 lej.

Istenes Enekek

cim alatt jelent meg R. Berde Mdria bsszeéllitisiban egy egészem
uj valldsos vers-gylijtemény. A kozel 500 kolteményt tartalmazo,.
368 oldalas, f2léses kidllftdstt konyv &ra 150 lej.

e —— .

Tiiz és 86

cimen jelent meg Sipos Géza prédikicidskotete. A 35 beszédet

tartalmazd, 200 oldalas, flnom kiviteli kdnyv &ra 120 lej.

.

Uj Kalvin-Kommentsr

A Dévid Gyula szerkesztésében megijelend Kalvin-Kommentirnak:
Il. kotete Rabold Gusztdv forditdsdban hozza a Synoptikus-evan-
géliumok elsd részét. A 250 oldalas kotet 4ra 180 lej.

- e

Lisxzlé Dexzsd: Gyiilokexzetiink élete c. 80 oldalas kis
kbnyve a reformatus gyillekezeti élet minden kérdését érinti,
Ara 10 lej.

L4észl6 Dexzsé: Isten népe é Bahos Sdndor: A
Szungarin (ilinapld) az ,Egyhiz és Misszi6“ fdzetsoro-
zatinak legajabb 3 lejes kiadvanyai.

Kitiiné neveléstani fiizetek: Imre Sdndor: A csalddi
nevelés fokérdései, 100 lej; Dr. Londy Gydrgy: Mit olvasson
a gyermek ? 40 lej; Bogndr Cecll: Az iskolds gyermek, 33 lej.

Fenti kdnyveket az ar és porté bekilldésével megrendelhetjilk az:
»Ifjil Erdély“-nél. Kérje aj, nagy arleszallitisokat tartalmazé
ér]egyzékunket l

Tip. ,Grafica“, Cluj, Calea Marechal Foch 38, Bun de imprimat



