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ELOSZO.

Jancsé Benedek két kuictes, hatalmas miive kozel fél-
dvszdzaddal czeldit jelent meg. Munkdja alapvetd frés volt, melyre
a romén trgy magyar torténclicas dj, gazdag Irodakma épfillietett
red. E gazdag irodalom a romén kérdések tirgyaldsinak dj és ij
szempontiait alakitotta ki.

»A romdn nemzetiségi tdrekvések tdrténete és jelenlegi
dliapota* a vomdn (Sritneticds politikal lendencidjii ferditéseinek
cdlolata mellett azt 0zte ki célul, hogy a romdn nemuetiségi torek-
vésekee hivia tel az orszdg vezctOinek ligyelmél. Meg akarla
mulaini ¢ (Grekvésekben rejid veszedelmekel, hogy a felelds (ényez0k
idején elejét vegyék eredl az oldalrdl fenyegeld (dmaddsnak. Jancsé
Benedek szava atonban pusztiba kidllé sz maradt, a romdn
nemzelistgi Wrekvések diadalmaskodni ludtak s a tcianont hike-
parancs a ddkoromdn igények logleljesebb mogvaldsuidst hozta el.

A nagy Osszcomids utdn megjclent munkdfdban: ,A romdn
irredentista mozgalmak térténetében® cgy ehvesalictt, nagy véde-
kezésl leheloségtol dsszetdrten kellett frnia: ,Legféjdalmasabb az
a tapasztalatom volt, hogy életem legfObb torckvésének célidt: a
romdnsdg részér0l jov0 veszedelem irdnt valo kozludat fekbresz-
1ését nem sikertll a kozvéleményben clevencn haté erdvé tennem.*
A romdn veszedclem nem lett tudatossd s az erdélyi kérdés a maga
igazi (Orténctében ismerellen maradt mind a magyar tdrsadalom,
mind a kulfoldi kozvélemény elotl. Jancsé Benedek kutatdsal és
credményel sokkal kevesebb meghallgatdsea takiltak, mint a romdn
propaganda-toriénetirds dllitisal. 1920-ban megjelent ktnyve azon-
ban nem 41l meg 3 kesergésnél, hanem tovabb megy a megkezdett
Gton & éelprogrammkent vallja: Lamig étek, tollammal harcolni
s kilzdeni fogok az oldhok cllen, Erdely felszabaditdsdért.”

Jancsé Benedek harci lldsfoglaldsdt részben idegen nyelven
megielentelelt propagandamunkdk, résiben egy nagyon gazdag



tudomdnyos toriénetirds kdvetle, mely igazsdgkercsd létekkel &
tudomAnyos objektivitdssal ugyan, de a romdnok ellen vivott nem-
Zel kilzdelem drdokében vildgitotta meg mindazt, ainl tudomdny-
talan politikom volt a romdn orténelirésban s bizonyitalta be kt-
siéglelen mddon a magyarségnak Erdelyhez vaid jogit.

A hibord utdnl évek Gtkeresése ij szempontokat is vetell
fol a romin kérdéseket t4rgyald magyar (riéneti munkékban.
Erdélyben seilelcti meg 3z az llurid, hogy e fotd koads torkéneti
hagyomdnya kialakilott egy olyan kuzds szellemiséget, erdélyi
Telkiséget, mely egytormén tompltja az ilt 0 népek nemzeturalmi

rekvésclt s kelld ontudatositds mellett alapjiva lehct az egyltt
Cpitendd keads Jovonck. Uluzid volt az ,crdeélys gondolat®-nak
lyen modon vals keresdse, melyre a mult objekily szemidlete is,
de mig inkdbb a jelen, 2 comdn sovinizmus kegyellentl récifolt.
Az erdélyl gondotat csak ¢ fold Osi laksja ¢s iorténelmi ¢plGie,
a magyar neinzet felkében €1t & teljesen idegen volt ¢ foldhee
hozzd nem notl, érette semmilyen feleldsséget nem hordozd romdn
nép Iokéll. EWvez 2z erdélyi ikereséshes kapcsolddott sz
egy, a jovd, mely ki-
sablesitetie a2 erddlyi kirdést & a Damolsnes ndpeinek (orié-
netl egymésrallalissgat hangsdlyozta s a multban, a régi szdzadok
nlvelddds- ¢ épiségtoriéneldben kereste az alapokal a Duname-
dence ndpeinek jovenddbeli testvérisége Kialakltdsihor.

Ugy érezank, hogy mindkél Allisfoglalds : a rominok ellenl,
mindent, még a todomdnyt is, dlfogd nemzell harc és a duna-
medencel megbikélést hrdeld (Oriénekmi, vagy népi humanizmus
— a multé. A megbékélés keresésc eredménytelen volt, a harc
pedig cészben céit ért és hisszik, hogy tovabbi részeben s diadalt
hoz. Kelet-Magyarorszdg, dszaki és keletl Erdély djra magyar!
A rominokkal szembenl magatartdsunk _visszalérhel azokioz az
st alapokhoz, amelyeket & nemzelistgi kérdésre nézve ditatinos-
sigban /stvdn kirdly Intelmel jelolick ki €5 amelycket Erdélyben
Bethien Gabor orszigéplis politikaja vaMisitott meg. Ez 2z 4
W 2z egyetlen hetyes magatartds. Jelentése: nem a hatdrok el-
jelentéktelenitése drdn kivivoll népi meghdkols, hanem Magyar-

dvezredes hatdrainak helyeedllitisaval a magyar wralom
megszilirditdsa,  hatdrokon beWl pedig minden harcnak a meg-
szintetése. Magyar (riénciml killdetéstudatunk szerint a vendég-
Ként betelepltett, vagy beszivirgott, de itt évszdzadokal eltoltotl
népelemek lstenidl gondjainkra blzott népek; a mogyar nemzeli
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Sllan egységén belll, a magyar nemzet vezeldsénck biztosltdsa
mellelt, az 8 sorsuk a mi gondviseléstnk thrgydt képezi s leg-
igazabb erddlyi &s magyar (orténelmi hagyomdnyaink szelleme
szerint meg kel adnunk szdmukra népi élelik és sajétos szellemi
mllveliséguk fejlesziésének letietdségeit. A torténehmi kutatd munka
ennck az altdsponinak az Igazsdgat bizonyitja.

vagyok, hogy erdélyl kiscbbetgi &lettnk ideje alatt
kialakult ez 4ltisfogtalisomat most, az anyaorszéghoz vald vissza-
Iérés Oedmieli napjaiban jultathatom kifejezésre. Ez az dlidslogha-
Mg inditott arra, hogy a romdn reformacid toriénclét moglcjam.
Ot ¢vi, kisebb-nagyobb megszakitdsokkal folyd munka utdn
jelentotem meg tanulmdnyaim eredményét s a munka azért tartolt
olyan sokdig, merl egyellen résaében sem akartam elfogadal ¢
Korszakra vonatkozd magyar vagy comda feldolgozdsok propaganda=
magyardzalait. A magem felfogdsdt sem Kivintam belemagyardzni
a (ényekbe, igyckeztem — amennyire lehetséges — tirgyllagos
wunkdl Iroi 5 a romdn kérdéssel szemben fennehb lefr( dllds~
pontom  kialakitdsa is cnnek a munkdnak, Bethlen Gibor, dreg
Rkéczi Gyorgy, Gelefi Kalona Istvén (rténeti mave megismeré-
sének az eredménye.

Munkdmat az Anyaszenlegyiidz szolgdlatdra Irtam, az Ordildk
4¢s hivek figyelmébe ajnlom. Meggydzidésem az, hogy a romdn
kérdést és a magyar hazdn belol adddé minden nemzetiségi kér-
dést csak bivS keresztyén magyarok tudisk megoldani; azok,
akiknek naciondlizmusa: magyar nemzelépid munkdja s magyar
Aldozatvallalisa a hivd erkoicsi lekilletben gydkerezik.

.,

Munkdm megjelenésc alkalmdbol halds szivvel mondok kiszi-
notel mindazoknak, akik munkém megielenésében timogattak ds
munkém megindltésdban, vezelésében segiiségemre vollak. Min-
denekeltt Vdsdrhelyi Janos erdélyl reformitus plspok Groak
mondok ezdton hdlds kisaonetet, amidrt chetové tette, liogy az
1936—37. Iskolai évben félévet a Bukaresti Tudomdnyegyetem
Gorogkeleli Theologlal Fakulldsén, félévet pedig a Nagyszebeni
Gorogkeleti Theologiai Akadémidn tanulhatiain s a bukarestl és
nagyszebeni konyvtdrakban és levéitdrakban végezhetiem munkdm
anyaggyljtését.

Hilds szlvvel mondok kosznetet a Kokzsvirl Reformitus
Theologiai Fakultds professzoralnak : Dr. Tavaszy Sdndor, Dr.




Imre Lajos, Dr. Nagy Géza, Dr. Gdnczy Lajos, Maksap Albert
és Nagy Andrds peofesszor uraknak, professzoraimnak, akiknek
dllandéan (apasatall segltsége &5 tmogatésa kisért dgy theologus
Gveim alatl, mial 3z azuténi_ munkaévokben. Kilgn kdszndm meg
Dr. Nagy Géza professzor ir limogatdsdt ¢s dtmutatdsdt, mellyel
seglteit ¢ munka sszedllitésinak ideje atalt is.

Kosztnetemet és hdlds tiszieketemel fejezem ki Dr. Révész
Imre tistAntii reformstus puspok denak ¢ egyhiztoriéntsznek,
akinek ugyan nem lcheltem személycsen is tanitvanya, de akinck
munkibol a leglobbel tudtam tanulni.

Mogktszonom Dr. Bllan Mikids nagyszcbeni gocogheleti
trsck sk sfves segllségét: nagyszebeni lanulminyozdsom iején
vendégul 14toll & Grtékes konyvadomdayaival segitségemre volt.
Koszonetet mondok romdn professzoraimnak: Popescu N. Mik-
165 bukaresti egyhdzlorténet professzor drnak, Dr. Stdniloaie
Demeter nagyszebeni rektor trmak, akiknek tdmogatisa értékes
seglissgemre Vol ogy évi lanulmanydtam alalt, igyszintén Dr.
Lupay Jdnos & Dr. Marinescu Honstdntin egyetemi landr
uraknak, a kolozsvdri romdn etem  olesészeli kardn volt
professzoraimnak, akik sok jdindulatial és figyelemmel segftelitk
ovunkdmat.

Munkdm fevéitari anyagdt Budapesien gyljtoitem dssze. Hogy
kisebbségi viszonyaink nchézsége dacdra is Budapestre kijulliat-
tam ds olt kél izben (0bb helet dojgozhattam, azért ez dton is
Dr. Gyirgy Lafos professzor drnak mondok kusztnelel. Halisan
kosz0n0m egyhttal Dr. S2ab6 Istvdn, Dr. Komordczy Gydrgy,
Or. Ember Gy8z8, Dr. Sinkovics Istvdn leviltros uraknak,
liogy a budapesti fevélldri anyag Ssszegylilésében és lemdsoldsd-
ban segltségemee voltak.

Kolozsvir, 1940 oktdber 6.

JUHASZ ISTVAN.
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Az erdélyl rominok kozditl reformacis inditékal.

A XVI—XVII. szizadi erdélyi romén' egyhiz egyik kutatoja®
4llapitja meg, hogy a romdn reformclénak (ulajdonképpen nincsen
I8eténele. Torténet ottan van, ahol kuzdelem, ellendllds, gydzelen
&s bukds van; azonban cnnek semmi nyomdt sem (aliljuk az
erdelyi roménok reformaciojdra Irdnyuld XVI—XVIL szdzadl torck-
vések (Orténetében.

Megdllapitdsa csak részben igazolhaté, abban a vonatko-
2dsban Ismerhetink ol igazségdl, hogy a romdn reformdcio indilé-
kait valdban a romdnsdgon kiv) kell keresnunk. A XVI=XVIi.
stdzadi rondnsdg nemesak a reformdcls melletl, de a reformdcid
ellen sem fejt ki szdmbaveheld tevékenységel. Ha voltak is ki-
véleick : egyes puspokok, papok, konyvayomtatdk, akik komolyan
selvikon viselték Isten Igejének Ugyét, néplk kbzt valg. elohala-
ddsat, munkdjukban elszigetellen dilottak. Hatdsukra nem szbtetitc
1 Doigozatomben &z endéiyl coméndg folditsdse & ,romdn’ nevet
Tamds Lajos : Rémeiak, Rominok & Oldhok Dicla

ngyar o Wleghsafl el a (anithot: LA tudellonoktd) gya-
Korta beciméridnek lel do Ity érialmestol meg nem engedd oldh nép-
™Y épp oly (Orténetl Oebksége & magyar nyelvaek, mint & (81, néme, oroer,
olass Migh, hogy még aindly megevd

M Gﬂﬂl ahol C‘llnlﬂ magyst nyelvl lordat Ioéztem, ott vollem

Au«dm .lmlmuu Cavinegll I Blserica Romtoessch din
Avdent Bulatia, 195,




relormétori mozgalom, sem pedig azzal szembedlld, irodakni vitd-
Kat dbresatd, szervezelt cgybei cllendllds. A comdn reformdcid
nem a romdn nép toriéneli Cleténck ogyik levkenysége, vagy
ve kotésa, hanem 2z erddlyi magyar és szése reformdcionak

2 erdélyi romdn nép keatit vakd szolgdlata: Onzetlen és sten
S Tl veceett missicl ke, Az srdehyl. romn
veformécié, Nyu(altulr Keleel ssenban midenkor drct oo

N

Az mllo crduyn fejedelemség a nyugati egyutz reformé=
cioja dltal hozott szellem, élctirdny, (drsadalmi clrendezbdts, poli-
tikai szbvetségrendszer dllab alakult meg s dllott fonn. A ,romdn
reformécio® a reformitori szcllemet képuisels erdélyi fejodelomsg-
nek szolgdlata keleti hits, romdn alattvaldi k6aalt, hogy Sket szer-
vesen bedplise a maga dMameendjébe, valtisl életdel megliszilisa,
erkokstket megszentelje, szocidlis helyzetiket javitsa, egyszoval a
ekl adott értékokel 3 romdn adp szdmdra koavetitse,

A romanok reformicioidnak kulioldi gykereit rendszerint
az0kban a jelensdgekben szokidk keresni, amelyek a aémet pro-
lestantizmusnak a gdrog-keleli egyhdz irint vald Grdekloddsét
mutatjdk. Melanchton mic 1559-ben alldl a meggydaddésio ve-
zeltetve, hogy a keleti egyhdzban is megvan Islennck igaz egy-
hdza, mely Krisztust helyesen Gisztoli, megpeobal kapesolatokat
teremteni a Konstantindpolyi pitridrkéval, Eninél komolyabb kez-
deméayeats voll ket fbdingai professzornak 1573-ban II. Jeremids
konstantindpolyi ptridrkival megindulé levelozése. E levelezés
sardn elkuldik noki az 4gostal hilvallds egyik példanyat is, kife-
jezve azt 3 forro dhajtdsukat, hogy bér lalilna befogaddsra e
hitvallés a keleti cgyhdz korében: ,A minden kdnyorilct meny-
nyei Alyja az O Szentfia dlial, minket is, titeket is cgyekkd tesz,
ugyanannak a Megvalinak a kdvetdsében... Tubinga &s Kon-
stantin véra pedig az cgylittérzés és smelcl keres2tyén kapesai
4lfal kapcsoltatik egybe®.

E gyonyorQ mondat lelrdsa kukinben az egyelien komoly ered-
ménye a nyole évig (1573—1581-ig) tartd cgyhdzpolitikai ¢s
theoldglat sikon folyd egyezkedési kistrletnck. Az crddlyi protes-
tantizmusnak a romdnok reforméciojdra irdnyuld (rekvise nem ¢

3 Roe e A nl«m(dd az erdéiyl oldhok k3adiL® Debrecen, 1908.

telchisedee. il 1w bapth ¢u prolestantismul In apectal

o c‘l:’:fuu! 9 e oul winoade din Moldova conlra Calvlnor.* Buica-
reat, 1690 )1, 1.
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Kisérlelnek a folylatdsa ¢s még csak nem is pirinzamos jelcnséy
vele. Sokkal hamarabb ladul meg ¢s nem elképzelisekbl teoridk-
vdl, Ohajtdsok) tapldlkozik, hanem az Isten lgdje dhal adott
parancs &s az crdélyi élet XV, szdzadvel szbkségeinek kénysze-
A0 crefe alatt 4l

Nem az egyhdzi élethez 6 reformaciohoz kalsdleges médon
Kapesokidd mozgaini vagy (elekezelkai szempont, nem isa Réma
cllen protestins-keleti dsszcfogds megalkotdsa a romdn refor-
mécié inditeka, hanem a reformdckd Knyegdiicz, hivatésdhoz vakd
Wiséges ragaszkodds viszi od 2 XVI. sadeadi ordélyi protestintiz-
must a reformacionak a r«nmk uw«l swolgdlatéra. A refor-
wndcid 3 nagy an
arca, aml 2 keresztyénség Iényege muuuu a hit kegyelmi
életének, amely tefiesen Istenen figg s egyedil az O igGitnek
engedehneskedik 5 ezzel egyfit wegtaldlésa az cgydzban anaak,
ami az egyhdz Knyege, hogy t. ). €z Nl szocidlis, pollikai, gaz-
dasigi meghdlottségén, Knyegében ,a szentek egyossége.” —
A reformicioban a Keresztyén dlet s cgyhdz Igazi lénye-
génck a redrakédolt idegen clemek kozhl vald eldtindokiése, tjca
meglalildsa a kbzponti jelentSség tény: ez a relormicidban
végbement doatés, ez 2z a miérték, amivel credményel mirhetok*
A romdnok kazbtti reformacid tdrekvéseit, eredményeil a refor-
micid torténetének egységében kell szemitindnk s mindaddig hibés
vagy csonka képlnk van a kérddsel, mig azt csak nemazetiség-
10rténeti, milvlodes-toriéncti, vagy — allogyan a romdn torté-
nelemirdson belbl leggyakrabban (aldtjk — irodaionr ¢5 nyelv-
orténeti szempontbd! vessalk vizsgdlat ald.

A reformdcid. eténelem-felettiségére utalounk kellett, hogy
igazi toriénclmi megismerdséee cljutiassunk; a keltdnek egydile-
son vald helyes szemidlete adja meg az cgyhdztbrténchm szemié-
e, mly egyeda lehet redmémyre veacts o Iefete ur«:

rend-

a
rigépery iy mely clbtiank 4 milyen vatozdst oot Kire
a tdrsadalmi dletben ez 2z ,djrardtalalds*, a reformiciéban végbe-
ment lelkeket, egyhdzakat megdjilo nagy hitbeli donlés? Hogyan
jelentkezett oz az egyhdzi mozgalom a XVI. s24zad rendi, il

pollikal életében? Kulfokdi példdkra valé hivatkozas nélkil csu-

& Révtsz Imre: A reformicid® Magyar Ssemle Kincsestia. Budapest,
w7
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pén a magyar ¢s erdélyl reformidcio tanuisigalt emlltjuk. Vindor-
peédikdtorok, udvari papok, kanyveket ico, nyomtatd, fordit tudds
{heologusok, vitatkozd és ndpmozdité egyhdzi szdrokok, felviligo-
sité, bbabdnatot ébreszid, igéthirdetd munkdssigdn kereszthl hodl-
tott, E reformatorok ¢s reformdtori munka azonban nem tépésen-
ként halad elre; nem kis szektaszerl koadsségeket alapit s azok-
bol nd naggyd, hanem a torténctl egyhdz dlote felett, dontd mo-
don rendelkesd vitdgi hatalom: a fejedelem, az orszdggylids, a
XV sz8zadvan oly nagy szerepet Jdtsz6 nagy birtokosok ¢és az
ndll0 vérosi landcsok, egyszéval az cgyhdzi kegyurak segit
sbgével birtokbaveszi a kozépkori egylidz organiemusd, ha Iehet,
cgész puspokségeket, ha nem, gy esperességeket, vagy legatibb
is a piebinidkat ¢s azoknak a kerelcin &t hat. A reformdcié (0r-
(énetl mogépitése szempontidbol Eppen azért a dnLO szerep ¢ kegy-
uraknak, a vildgi hatatomnak, a XVI. szdzad nyelvén a ,maglsz-
trétuse-nak jur

Ez 2 magyardaata annak, hogy a reformdcié minden alapvetd
Irata oly komolyan foglalkezik a magisztedlus, a polgdci hatossg
kérdésével. Egybehangzd tanitisuk szerint a polgdri hatésignak,
a felsdbbségaek legelsdrendi kbtclessége az Isten fgéjére valé
Vigydzds, a vallds ds istenliszielet figye felett vald gondoskodds.

& Homan—Szeh{d: ,Magysr (Orténat®, XV asbsad V. ffesete: A val-
lu brdda: o hildjithe vat oz Mldopontol [wtintia kielesdare. 256-Ik lapon
eqyaiges 10

Iessdgess ext ez dildapontol: ,Cu ‘nagybiriokok
prcgllons i meg ax o felenslq,
e, in s et ek 1 ¢ N o KB k8 teons
Kefeti vdosek, 2dsi-homogén prolesing terdletek fo -mm
Rivesz tmre .A iwonndun e Wl atyigl ciminy, st
veselo & W‘m‘l. legyelml rendje, |og! vilmb'll ellﬂ Iminytban

e 1007 L. kg 4 ko s vt
am, lleu 2 n«n« fe}

m
o etetn sl sem tojodnt K, fesn
ot & vk u.a«. Gl skt et oo, Mogy 43 0]
Caghist o meguiitin e rdaheel 1 WeOSH e muu okt vildg)
(éayesdh (dta & beleepyerkse

ul-l akir prolesidoe Is, wn a m folyamdn u

o it ¢ 33 4] epihit ittty agron myomeiGmn b’
Sl‘—!ltlwlllyl.maukd tun Egybdndridoet® 1, k. Debre-
e, 1998, 1. KDnyvéoek 9. 1. 100224 L
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Kalvin tnstintila scerint ,a keresatyén fejedcimek ds felsObbsé-
gek legnagyobb buzgalommal amnak a tisatességét kell hogy vid-
Jek s oltalmazzdk, akinck helytartdi és akinek jtéteménye foly-
t4n uralkodnak®? A Kilvin hatdsa alatt 416 Béza Tddor hitval-
lisa, amelyet 1562- ¢5 1563-ban a tarcali ¢s tordal magyar refor-
odtori zsinatok is clfogadtak, hasontd szellemben sz6gezi le ,a ke~
reselyén magisirdlusok kozoHl semnviack elébbvaldnak lenni nem
ell, minthogy a2 Istennck beszéde szerint rendeltetett Istennek
Ecclesidjét megollalmazzik“s Az 1566-ki egyetemesen ellogadolt
11, elvét Hitvallés pedig még vitigosabban fefli ki: ,Tanitjuk,
hogy a vallésra vald felugyclet a kegycs érzelmd hatésdgnak 16-
atiszte. Annakokdért a hatdség tartsa kezében Isten Igéjét és gon-
doskodjek rola, hogy ezzel ellenkezd dolgol ne tanitsanak®$

De a Kalvin kezvetien befolydsa alalt nem 4110 ithonl re-
formatori 2sinatok {s hilvallisok is ugyanezcket (rjsk ¢i6 a felsd-
st szimira. A Méliusz mivinek tekiatell 1561-¢s Debreceni
Hilvaliés a torvényes hatdsdg kotelességivé tesal, hogy See legyen
a parancsok mindkét (4biajanak; gomdoskodiék, hogy az Istennck
Igtle f6f hirdettessék az & hatakna alatt, — tovib pedig — a jo
fejedelmeknck gondjok van az lslen dicsbsége megdradsére, a bal-
vinyok lerontdsira, gyaldzatossigok ellbrlésére, a bllvinyozsk és
inisegysrtok meghiatelésére, a gonosz hittani Wtelek megsemmi-
stiésére®.® idézzk még rdviden a Szekfl 4ltal iddzett Borne-
imissza Péter ogylk prédikiciSjat Is: ,a fejedelmekc az anyaszent-
egyhiznak s az oskotsknak dalkdl, Elletdi, gondvisel® legyenek,
a2 Isten Igéjét igazin és tiszidn hicdeltessél, a ndppel az Istent
igazdn 4s minden hamis
ltsanak ¢ kigyomisljanak a Kozség koz0l*.ft

Ezck & résalotek kelloképpen meggybanek arcdl, hogy a po-
litlkai felsBbbségnek, Erdély orszaga fejedeimelnek, fourainak, rend-
jeinek az 2 nagy buzgalma, mellyel a reformcid Ogye mellé oda-
4Manak, amelynek a Iimogatdsdra felhaszndlidk egész politikal
sdlyukat, nem hatalml Snkény, iem az alattval6k lelkiismeret) kény-

Jdaos : JA Wesossiyéa veids sendazers. (Refornkiur Bgybdai
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szerilése, @ romdn reformdcid caetében nem a keleli vallds meg-
vel(se & 8 romdn jobbdgyok elnemzetlenitése, hanom az Istent®l
rdjuk dlzott hatalommal, Withk és korabeli hitvalldsuk szerint valo
safarkodds. Tovibbmenve vizsgaléddsunkban, keresve a romdn
cclormdcié Inditékail, fel kell vetnlink a kérdést, hogy vajjon ¢it-c
oz & lelelsségludat, a reformicidban meglalalt Isten-ige irdaté
engedelmesség ¢s szolgalat azokban a kegyurakban, akiknek a
nevével tobbsz0e talétkozunk a XVI. szdzadi romdn reformdcid
\6rténetében 5 akiket mi gy l‘ﬁlnwllk mlnl emk a protestins
cgyhdzl misszionak a tulajdonképpeni h

Jdnos Zsigmond (ejcdetom az cno, akmek a nevél meg kell
emliteni, Oréla kozismert, hogy hosszi napokat ludoll valldsi
vilatkozdsok vezelésében chdiieni, az erdélyl reformcié sorsata
kuldsa mélyen drdekelte. Legsakebb fejedelmi (anicsdt pedig
Forgdcs Ferenc viradi puspok feljegyzése szerial Csdki Mikaly,
Békés Odspdr ¢s Blandrata orvos alkolisk, KoauWk Csaki
Kancellée a hiherdnusok fele, Békés Gdspir és Blandrata pedig,
mint ers unildciusok Ismertek. Olyanok tehdl, akikrdl az clien-
reformicids szeflemd, elfogult politikus Forgdcs méltsn Irhatta, hogy
idrom olyan Istentdl clrugasziodolt ember, akikhez hasonldt nem
Iehet taldlnl, ha az egész vildgot is bejdria az cmber llyen
tandcsadok mellett nemcsak maga Jdnos Zsigmond lett proles-
tnssd, hanem protestdntizmusa ranyomia a bélyegél egész wral-
kodisira is. Az 1569-iki nagyvaradl disputa bezdrdsa alkalméval
mondott szaval mutaligk azt, hogy & uralkodsi kotelességének
ismerte :Iallvaldl Telkitdve, 2 koatink folyd cgyhdzi muaka fel6li
linckutdna az Istennck kegyelmességébdl e sze-
gelel lawnek Vilaszlolt fejedeime vagyunk, tisziak szeslnt nem
csak a md alattunk valknak lestekaek ollalmazdsira akartunk
gondol viselnl, hanem még lelkelkre is, hogy az igazsigban meg-

& az Antikeisztus
nak®.® A romdnok reformdciofdért lett Iépései, az alatta hozolt dié-
tdlis végzések e szavakban megnyilatiozd kereszlyéni fejedelmi
magataridsinak a kovetkezményel.

Nagy szcrepet jdtszlk a romdnok kOz0uli reformdck XVI.
szdzadi (Orténetében a két nagy brassdi bird Johannes Benkner és
Lukas Hirscher. Az 8 buzgalmuk mdgott is ugyanezl a hitbd! fa-
kadd miss2i6t Sciljok. Mindeneselre mas magatartdst, mint amilyent

13 Seentmdrlons Kdimda: o}nos Zakgmond* Subkolykeresziur, (834 34 1.
T Senimston i e S8 “




fellétclez coluk az erdélyh ramdnsdy logijabb cgyhdzioriéncte :
Jigazsig az, hogy a szdszok 4llal a vomdnok szdmira a XVI. szd-
zadban Ayomtatott konyvek — éppen Ggy, mint a XVIll—XIX.
szazadban nyonallak — kereskedekni drdcikkek voltak, inclyek-
nek rendeetést a pémbel haszon voll ds nem valamilyen cend-
steres ¢s kitartd herdnus propaganda, mely még akkor alig ho-
ditotta meg a szdszokat magukal®.i Nehéz ezt feliteleznl arrdl a
ket brassdi bleérel, akiket Johannes Fuchs-szal egyetemben tigy
ismer a szész torténelem, mint akik buzgd segltségiik, egyndssal
vetdlkedd egyhizépltd munksjuk révén meggydkereztették a Hon-
terus, Jekel Jeremiss, Wagner Batint 4ltal elkezdelt & kép-
visell reformatori irdnyt a Barcasigban.®

A XVI. szdzadi romdo reformdciot timogatd magyar Burak :
Héportoni Foreé Mikids ¢ Geszthi Ferencz valiisossiga ke-
véssé ismert, a reformdcid irdnii buzgalrouk csak 3 romdnok re-
formldsdra irdnyuld (orekvdsekben (nik fel. Fored Mikids konspl-
w8 erdély (B, aki részivesz a2 1562-ki Balassa Meayhéri-féle
Osszeesklivésben. Emialt haldlra itélletik, de 1564-ben kegyclmet
kap® A rondnok siémdra azonban sajst kbitségén adja ki az elsS
prédikicids koletet (s szertartéskonyvet. Oeszthi Ferencardl
tudjuk, hogy nem volt valami kegyes vagy ludds ember, SOt in-
Kébb hatakmaskoddsairdl, birtokfogialisairél, tnzb ¢s drmanykodd
politikai magatartdsdrd] voll erddlyszerte hires. Testamentuma mé-
gis ared] tesz bizonysdgol, hogy © kemény katona és poliikus is
tudatdban voll kegydri kbielességeinek ¢s a Szentegyhiznak épb-
letére, plébinossag-hizdnak ds iskoldnak Cplletére, Szogényeknek
seglistgéce 100 gira ezus(ot hagy, valamint az egyik malomkertk-
nek minden haszndt az iskoldnak Uipidldsira rendeli® Az Otesta-
mentumnak romdn ayelven kinyomialdsdra telt adomdnyd Is ilyen
kegyiri tettnek, kora vallisos szelleme dllal eldje (rt kitclesség-
tefjesitésnek kel tekintentink.

Ezck az adatok (aldn kelloképpen igazolidk, hogy a romdn
reformécio inditéka vakdban vallisi meggydaddés és abbal fakadd

(toria Bigericel roméoeyts din Veanelivaols vol 1. ok
1935, 601
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Wormnyzdsi programm. A refornicid felkiébredése dufogta Erdely
thrsadalmét s annak hatsa nem keetlhette < ennck a kis orszig-
nak keketi WG 1akoit sem. A megtalall Ige, 3z anyanyelven meg~
s2ald Szenlirds, a2 dtalakuls lizdban 86 egyhszi &let, a Wtvitdk
&5 hitvallis-alkots zsinaok dital teremtett — j6értelemben velt —
izgatott Kgkor hatdsuk alait tartjdk az orszdg vezeldit is s kor
minyzasuknak vallisvdo, egyhizépltd jelleget adnak. Ebben a
Korban valdsilag kozbmbiss kormdnyzds, vagy a keleli keresztytn-
ség sajitossdgalval szemben objekilv éritkeld magatartds kialakl-
tésa tehietetlenség lett volna. Igy tehdt abban a nézbpontban, mely
Walakult az erdelyl dlaimi felsOségben a romén egyhdzi viszonyo-
Kt illetoen, mely megszabla az erdélyl romansdg vallisi kérdésell
vendez8 politika alapvonaldt a reformicid kbvetkezetes érvéaye-
sltése nyllvinult meg. Az Evangdlium liszla prédikdldsa irdnli a1~
lami felel0sség (ehdt nem sz6vicdg e vallas-politikai végatsekben,
hanem a hilvallds része és az egyhdz irdni engedelmesség ténye.
Az 1566-iki tordai orszageyliés wigaését kel idéznlnk, mely
ebsate rendelkezik orszAgos viszonylatban 2 romdnok reformacidia
1el6] 5 mely 3 romdnok reformAciojdt meginditd Hilbeli doatés leg-
egyetemeschb érvényd kifcjezdse: ,A religio dolgsbél végeztetelt
voll, hogy az evangéllum prédikldsa semmi nemzet kozotl eg
ne hdborittassék ds az Isten llsztessdge, nevekedése meg ne bin-
tasstk, st inkdbb minden balvanyozdsok & lsten ellen valo kd-
romidsok koz0iok kitisztittassanak & megsebnicnek, most is azérl
Gfabban végeztetett, hogy ¢ birodatombdi minden nemaetség kizol
cfféle batvinyozdsok kildeoltessenck és az Islenack Tgje szabadon
hirdettessék kivaltképpen pedig az oldhok kaantl, kiknek pdsztor
vakok Wvén, vakokat vezetaek é5 ekképpen mind magokat, mind a
szogény Kozségel veszedelombe vittek*.#

0 Erdliyl orsadggyitéat emitkek (Monuments comltiska regol Tranayt-
vanies — @ KovelkezOhben M. C. R. Tr) Il. k0L 326 | Velamial Hurmarah!
(o Denouylane) : JDocumente priviioare la Istorls romdniior® — u Kirelkeztic-
bon Hrmisl® do o Wkt ddjiosk neve) I kSt 8 ctez, 301, 42
601602 1.




Az erdély! roménsdg a XVi. ezdzadban,

A roménok reformdcisjdnak elsd indoka az a itbeli érdek,
boy 32 cdiyl Ieeddemsig terbeén sohol ne sk meg
Isle iger tisttssdge & dicstabginek nevekedéae, As Idézett e
tlis végads azonban nomeik oo utal, hanem életben foglait
jellemeést is ad a korabell romdn Allapotokrel: pdsztoraik vakok
lévén, vakokat vezetnek. Azt gondolatnok elsd olvasdsra, hogy
<z az Itélet a bit-vitdk sz4zadinak sajitos slilusdban adott jeflom-
245 2 gordg keletl cgyhdzrdl & annak tan-felfogdsdrol.

Exta feltevistinkel megerbsiiheti a2 a 22 évvel késoobl
ieat, melyet az orsedg elhagydsira Hél jezsuita alysk védelmdkre
terfesztenck Bathory Zsigmond eld s melyben panaszaljdk,
hogy ebben az orszéghan mindenkinek van szabadsiga, csak a
Katholikusoknak nincsen, még a rdcoknak és romdnoknak is, akik-
nek pedig istentisziclele hasonlatos a katholikusokéhor, amennyi-
ben ,misét celebrainak, a secnteket segitséghl hividk s azoknak
képeit a templomokban tartjék ds tisztelik*) Ez az irat a keleti
egyhdz kulluszénak a katholikussal kbzts elemelt sorolja fel,
azokat, melyck ellen a reformdcid a leghevesebben kiizdotl, A go-
rogheletl egyhdz kultuszanak ¢ képe valészinleg ismeretes volt
Exdély felekis vezeli eloit, nemesak ez rat keltekor, hanem mir
a reformdcié meginduldsakor is s nem lehetetlen, Hogy a katholi-
clamus elleni Kizdelem hangla nylivinull meg a romdn papok ¢
4llapotok jeNemzésében. Azonban emickezetlinkbe idézve a (Obingai
professzorok Okuménlkus hangs levelét, udva azt, hogy a kovet-
kez0 sedzad elején milyen szivélyes hangi, ha nem is (endenciald
levelezés 4ll fen DBethlen Gabor & Cyrill Lukdris Konstant
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ndpolyi patridrka kozdl, valomint a2\ is, hogy a profestintizmus
&s keleli egyhdz Osszehtkozése és tanvitdja csak a kovetkez0 szd-
2ad derekdn folyik le, az (566-ki diéla polémikus hangt megdl-
lapitdsdt new tekinihetjok a reformdcionak 4ltalban a keleti egy-
IMizza) szembeni XVI. szdzadi dlldsfoglaldsinak, hanem csak azokra
vonatkoztathatjuk, akike6l $26 van a végaésben: az erdéiyi ro-
mdnokra. Eppen azérl, e végzés tovdbbi érictmezésthez nem 4l-
laldban a Keleli egyhdz vizsgilatdra, mint inkdbb az erdélyi ro-
minsdg XV, szézadi életviszonyainak dtnéaésére van sziksig.

A korabeli clbesz¢1d kitfkack az erdélyi romdnokra vonal-
kozb feljegyzéseit dsszofoglaiva, olyan kipel nycrlink, mely nom
Iizelgd a romdn nemzell dicsOségel a multban keresdk elotl, de
azdet négis meg kell tenntink ezt az Bsszefoglaldst, ha meg akarjuk
ismernl a2t 2 aépel, amely kuzoit az erdélyi protestintizmus ve-
2¢t8i annyl hévvel € oly kevds credménnyel swolgiltdk a refor-
macid igydl.

Gromo Giovanandres, Jnos Zsigmond olasz testorkapitinya
1564—65-ben Irja Esdélyrdl 52010 feljegyzéseit. A romdnt az or-
szag harmadik nemzetekénl emllti. Feljegyzi, hogy clszostan Clnek,
foldmilvekéssel foglalkoznak, hol 3 maguk, ol a magyarok, hol a
szészok [odjein. Kevesen 16hidton, tobbnyire gyalog katondskodnak.
Duhossiglg vilézek, nagyon kilartok, de sok k6zouk o zsiviny
és az ulondlls. Rubdjuk durva, ritkdn posz1o, (Bbbsz0r sajdt keztik
sablle gyapii ¢s kecskebdr; festuk, hzuk pistkos.?

Possevino Antal a ludds jezsuita, aki 1583-ban jirl Eeddly-
ben, azt frja egyik fevektben a romanokedl, hogy a katholikus ¢s
a reformatori propaganda szintc feljesen eredményiclen maradt
Koatk, aminck az oka a makacssiguk ¢s a nagy (udAsbeli ¢l-
maradoltssguk.®

Szamoskszy a XVI. szdzad mdsodik felének kronika-IrSja
kimondottan romdn cllencs. Mihdly vajddt kitontsképpen nem sze-
retit A romdnsdgeol irva egy helyen kijelenti, hogy ez az egész
nép tusta ds piszkos, rabldsra ¢s prédilasta hajlamos, egyedil a
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kardnsebesickkel fesz kivélelt, mivel Ok szorgalmasabbak, becsti-
letesebbek ¢s miiveltebbek, minf a (Obbi. Szamoskizy lelrdsa, mely
Kélségtelenl tuloz, alkakmas arra, hogy miegldssuk azt, ogyan
nézték ebben az idoben az orszdg vezetdi: fojedelem, nemesség
a roman fold-népet.

A seézadlorduloban (1602) Naprdgyi Demeter pispok bt
egy terjcdeimes lolrast Erdélyrdl Rudoll kiedly szdmdra, a meg-
inditand6 Katholikus wiss2i6 szempontjabol vizsgilva az erdélyi
telyzelel. Feljogyzése szerint ,a romdnok széiszortan ének az
egése tarlomdnyban, KDlondsen a hegyes vidékeken; rszben a
fejedelem, részben a nomesck ald tartoznak, ismeretlen nyelvik
miatt, csak neliezen fehet majd Oket a katholikus ditre téritenic.$

Az erddlyi comansig telepbléstdrtenete, szocidlis letformainak
véltozdsa s czcknek kapcsin kozdsségi dleténck pontosan meg-
rajz0lhalé XVL szdzadi képe mai napig sincs még fekolgozva. Az
idegen, (0bbnyire feluletes naplé-irok megdllaphidsait fgy nem
(udjok az objektlv tori¢netivds mcgdllapitésaival cafotnl. Csak
cgyes elszért adatokra vagyuok wlalva.

Az erdllyi orstaggyQiési végzésekel! Densusianuy? lorga?
Veress Eendre® XVI. szdzadi okmdnytirait forgatva, a romdnsig
szocidlis Sllapotdrel, a kovetkezd képet nyerjtk. Az orszdgban
szerleszé( 616 romiusdg legnagyobb része jobbigy, mégpedig
helyhiez nem ko(oit, nomad, pasziorkodd jobhdgy, aki fokdesurdnak,
vilasztoll cloljdrsjdnak, vagy a kornyék vir-ispinjdnak kezéhez
fizeti le a fiskusnak jd4rd adél. Ez a2 ado nem ifzed, nem kilen-
ced, nem a bizonyos rovatal — hanem az dflatokbdl, juhbdl J4ro
Gtvened, a ,quinquagesima ovium*. Ennck behaitdsi modjat az
1548, tordai orsziggyliés saabilyorla alapegységhl a 25 juh
utdn fizetendd egy jullot ds egy birdnyl dftapitva meg. Ahogy
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nbvekediek az 5ndlid erdélyi Allam s2fikséghtci, olyan mértékben
swaporodott ¢ nomdd jobbagysdg anyagi terhe is s gy az 15784
Kolozsvéri orszaggylids mdr elrendell, hogy atok, akiknek dven-
nél tobb juhok van, a quinquagesimén kivil az ors2égos rovist is
hordozzdk.

Sokkal silyosabb adéterhcket viseltek azok a romdnok,
akik bekditdztek egy-egy faluba, .keresatyén® f3ldeket és
tetkeket fogialva el. Bz Gj telepesck rendszerint megprébdlidk a
letelepedett élet magasabd élet-szintjél, kényelmét megszerezni,
Ggy, hogy ugyanakkor az 50-ed lizelés boldog Allapotdban is meg-
maradjanak. Ennek azonban a foldesurak & a fejedelem erélyes
rendelkezésekkel véget vetnek — hiszen az ilyen probdikozdsok
mind 32 & vesateséguket jelentetiék.

A jobbdgy romn nép kozoll éltek a kenézek, a vajisk s a
papok, akiknek életszinvonala nem sokban (ért ¢l magitl a
jovbigy de azért mégis jogdtasuk
wvolt. Mlndn emliteit 1548-as, mind az 1578-as kolozsvarl végzés
klon emi¢kezik meg a kenézekrSl és a papokrdl, fcimentve
Okel mind az dtvened, mind a dica fizetése aldl. Ellenben mds vég-
26sek gondoskodnak aredl, hogy az llyen kivdltsdgosok ne nagyon
sokasodjanak ¢ s hogy egy faluban csak egy kenéz (miniegy
falu-bied) s leglelicbd két pap legyen. A vajdskat Oképpen a
Kévir virdhor (artozd kalonal szolgdlattal lartozd vdrjodbdgy,
puskds, gorapik falvakban taldljuk, egy-egy vajda gondnok~
sdgdra 4—8 falu voll dlzva. A vajddk és a kenizek kisebb Ugyek-
ben téikeztek is fajtesivéreik (clelt. Kukn helyen kell megemié-
keznink a fogarasi bojdrokrdl, akiknek kivilisdgal azokbd! az
oKL szdrmaznak, amikor e kertlet Havasclvéhez tartozolt; a
XVL szdzadra ¢ bojdr) Kivdltsdgok nagyon memuuwuk -
virjobbdgyl szolgdlatokat kellett telleslieniok, st az I ko-
lozsvéri diéta Oket is kotelezl a contributio fizel lété
més volt azoknak 2 romdn telepeseknek a helyzete, aklk a szdsz
vdrosok, Brassé, Szeben, Beszterce killvdrosaidan, kizeli fal-
valban laktak s mint kitdoncok, szekeresck, tolmacsok, kémek,
késObb mint kereskedok Lekapcsolddtak e vrosok életébe.

Hangsdlyoznunk kell azonban, hogy e jobbdgy & félszabad

M. C. R Tr. ll K 127, 1 — Liod o kicdial Hlliden Dobogl Ale-
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ritegeken kivil sok teljesjogd nomes ember Is volt a romanok
Kozott. Kardnscbes Lugos vidékének, ama bizonyos priviléghslt
8 b3ndNl kerlletnek a memessége szinte leljes cgészében romdn.
E bdndti romdn nemesség kialakulssa az V. Liszlo(6l nyert privi-
légiumelevele (1457) a (00K ellenl harcokkal 41l dsszellggésben.
De ugyanlgy harci crények révén, slrin kaptak nemességet mis
végvirak kdrill vitdzkedd comdn jobbdgyok is. Ugy, hogy Foga-
rasban is, Hunyadban is, Zardndban is, de kolonOsképpen Ké-
vir vidikén nagyszimii romdn ncmesstget faldlunk. A nemesség-
b0l egyes romdn wrak, ha személyi arravakisigal megvoltak,
KOnnyen cmelkedhetiek az orszig vezetGi kuzé is. EMg, ha csak
a Szapolyal JAnossal dacols Majidth Istvdnra, vagy a magyar
elenrelormécio meginditéjdra, OMh Mikidsra gondolunk.

Az erdélyi romdnsdg terlllelenkénti szocidlis viszonyainak
4ln¢zete nem érdektelen dolog. A romén reformicid sorsalakuldsa
szempont}dbol sem. A reformacid clsd hulldmdnak elvonuldsa uldn,
az elienreformdcio Mihdly vajda, Bdsta uralma uldn Gjra szervez-
kedS romdn reformdlt cgyhdz, a XVII szzaddban mér csak olt
Jelentkezik, azokon a terllcieken alkot dleterss képzddményeket,
amelycken a romnsdg viszonylagosan nagyobb szabadsigokat
Glvezelt s Igy magasabb voll 2z dletszinvonala és a miveliségl
foka is. Igy Kardnsebes, Lugos, Munyad, Hdtszeg, Dévs,
Fogaras, Zavdnd, Bihar, Kovdrvidékén,

Az erddlyi romdnsdg e Korbeli s2dmirol nincs fetjegyzé-
sink. T4j¢kozdsi pontokat kapunk azonban a kbvetkezd évszdzad
két dokumentumdbd). Vasile Lupu moldovai vajda 1643-ban a
nagyvezérher irt leveldben azt Irja, hogy a romanssg Erdély la-
Kossdganak egyharmadit toszi Ki® A szdzad végén Erdélybe jovd
jeasuitdk feljegyzésel alapida Jancsé Benedek azt mondjs, h
Leopoidi diploma kordban, (chat az 1658—62 kbzbutl nagy erdélyi
pusztulds s a romén bevdndorlds utdn Erdély lakossdga a magyar-

4 A viaid somie taoh) Diskicin Viechaio) Logen Sebs, -
éid, Halmda, Keawsdds, Borald, Komjiihi & liyéd. Az (487.bea kindoll
majd 1600-ben Bithori
Qébor fejedelem. As oklevd ¢ kellda megerdaN bevezetéeaet eldlott irane-
samplumban rmarudt meg, Kol Desaugienn: Narmuzek, KBt L. <. 0, e
@90, L — Zgyik logijabd redvonathosd tancimbany Obeorghe
+Pilvitegiie Romdnllor din e § dikcle Malyme Frsor AL o fon i
Lepbdatu Bukares, 36 cad ket 063878, apae.
e . ke 505 6.




orsuigl clszek nélkl minicgy S00.000 llket fett W s ennek a
fele volt roman.!

E rovid (mulaglalts kerelében (8kép az a kérdés érdekel,
hogy milyen volt cnnck a XVI. szizadbeli romdnsignak a refor~
mécid hatdsdt megel6zd korban az erkdicsi, validsi, miivelddési és
egyhizi dllapota.

A kidnikalroknak a romdnsig erkolcsi dllapotded] 5206 fel-
jegyzései mem (lloznak. A korabeli dokumeniumok mindenben
aldidmasztidk az oft nyerl képet. A szdsz univerzitis kimoadja
1543-ban, hogy a 7 sudsz szék (erllelén lakozdk mind, kivétel
nélkil tartoznak engedelmeskedni a szdsz torvényeknek: LA ro-
miénok, akik Wrvényes feleségkon kivhl misokat Is tartamak —
s2éval bigdmidban éinck —, haldlla) biintettessenck, hogy ez az
isteni orvény elleni szokds az cmberck kozol kitbrbltesstk.” ™
Oyilkossigokrd), s6t (esivérgyilkossdgokrdl is van feljegyzés a
bindti romdn nemesség XVI. szézadi ldrléncléb«l ™ De a legtobb
lcllqym, jogyz0konyv, panasz, rendelet a romanok (romdn pisz-

k) lopdsairdl, prédalisairsl, |ul|(l||1]ltd161 beszél. 1556-ban
mrunuo«um Korayékérdl jegyeatck fel egy Theodor pap nevét,
aki orgazda volt s kar6ba hizva fejezte be eletét.®

mennyire elharapozddhatolt a lolvajlds, azl az erdélyi
diéta ama 1552-1 drékdi rendelete mutalja, mely szerint aki egy
forlnt 6t lop, haldllal blnteltesstk® Az 1554-i macosvasrhelyl
diéla Ggy intézkedik, ogy keresalyén jobbigyol csak 7 tand sz2a-
véra szabad elltélni, romin jobbdgy clitéiésére azonban etegendd
Indrom is. Amikor mindezeket feljegyezzik a XVL. szazadi romdn-
s4g erkdlcsi életérd), nem szabad e jelenségeket birdi szemmel

“ Jancsd Benedek : JEridbly Wriénete.® Kolozavir, 1901, 177 1.

1" Sulkcd Micolae: ,). Documeniele Romlnegil din colectin. Sbiyom
Feaete. . Catechismle Romlaegl cin 1544 (Siiu) o 1350 Gron). P
iR cu privire a dzvoatele for. Cxtcas din asearul leeuil, A,
din Targu-Murey* Marcavdsdrhaly 1996, — A kovelkezdkben Sullcd N. .I. v
cumentele Romdnegi. I. Caectisncle Romboeyts

Zulgrmond 1566-v lenvizyiossdg bne mint e Flore

Tuvin mw oames hézkt & birtokh & bininek. Békts Odspls-
sk sdomdnyouss, L. Mo 1L ket V. sz 2, L1
1 Harmazokd: XV. k. 1. 1. 960, & 900, az. dokumenl

® M. C. R, Tr. | kbie, 411 & Koattve Hormuzahd mmvnlm) e
V. 6.9 ot 17 lagon
"M CR. T L Ublel, 520 L KOabive Harmazakl (Oeseulenu) (. k.
Fssdben 00, 6z, alall 2 206 lepon.



néaniiok, hanem a Weidnoli megériés mésiékével mirve a romdn-
ség ¢ korabeli 201611 erkdlcsl, uhouu:n &letét nomdd pészlor-
%odo dletével kell kapcsolatba hozt

Cgy rég letelepedelt Tekmiveld & vacost ot kitermelt,
politikai, rendel-
kez $llam & nép dletébe nyomulnak be Délrdl és Kelelrdl, az
iltlako réglbb roménsdg sorainak gyarapitésira wjabb &s djabb pasz-
tor, nomdd roman (Smegek, értheld tehdt, hogy idomek keflelt ¢l-
telnie, mig ezek is beleszokhallak, alkalmazkodhattak az itl mdr
duszdzadok Ota Kialakult és lassan, (Sriéneti fellbdésben haladd
tarsadaimi étethez.

A XVI. szézadi erdélyi romén nép vallisi kultdrdjénak meg-
ismeréstre legalkalmasabb forcés a Popa Grigore leljegyzésinek
Atnézete. Popa Urigore az aranyosszéki Mohdes falu papjaa XVI.
szdzad vigén ¢s a kovetkez0 elcjén €It Literdlus ember, aki a
Kezébe kerUl6 vallisi iratokat szivesen masolgalta. Kéziratai mds
Korabeli erdélyi kiziratokkal keveredve, a roman akadémia kéziral-
térdban Orz0tt 447-es szdmi Ugynevezett Codex Sturzenusban®
maradiak fenn. Ez( a Codexet mmu adta ki b3 magyardzatok
khmuoen mw- Bukaresiber

Codex népies, valum legenddit bogumll irodalmi
lmnékcknvk ekl s 3 bogunllizmusnak a romdn néphitben valo
nagy 10riéneti szercpdre hivia fol a tigyelmet. Kulatdsait a szézad
elojén 5 azuldn, kildnosen a hdbord utdn tobd neves romdn kul-
tur-, irodalom= ¢5 cgyhdatorténész veszi revizio ald, sikertl is
nekik e legondak eredelét, tnmuia pontosabban megallapitani
s 3 romdn vid]a aldl felmentenl
De (ovddbra is megdwnmucwl 40l az a_ény, hogy a romin
népi valldsossdg, mely Popa Grigore Irdsaiban & mds c korbdl
szarmazd kézlcalos emitkekben kifejez0dést taldl, ha nem Is bo-
gumil, hanem dskoresztytn-apokrif eredetd, larlatindban mégis
csak herézis.

A Codex els8 ilyen legenddja: ,A mi Urunk Jézus Krisz-

© Bianu-Caracay: ,Calalogel Manuecriplelor Romaneytl, 1914, — I k.

(-1
8. P .c«mm din BldoL® 1. k. ,Clrflle poporane tle
lemu« 1 38¢. XVL* Bukarcol, 1679,
3 E teneiminyok uml alapretd Jeliegtl, résateien kulatdsoon fekpit
Datalmes acinlésls Cartojan Nicolae Vane: uma popalers In Niern(ure
tomAneasch. Vol I.: Bpoca laflueotel swd-ahave.* ~ Bulares),



tusnak Eqdsl vald levele® — a Vasdrnap legenddja® Jeru
2sdlem szenl virosiban cgy kO esik ald az égbdl, olyan siilyos,
hogy senkl sem tudja felometni. A papok 3 napig Gekodnek ko~
rulotte, mig ogyszer mennyci s26 haltszik: ,Emeljétek fol a kdvet.*
A pitridrka felemeli, felnyitja s im a koben egy levél van, mely
a vasimap megtarldsira s26litja fol az emboreket, A levél a log-
silyosabb binletésekkel fenyegeli meg azokat, akik szombat dél-
101 16166 coggelig nem hagynak ¢l minden munkdl és nem men-
nek a templomba. Az iral dlokkal fejezddik be: ,lrdstudd és pis-
s pap ¢s kintor dkozolt legyen a mennyei Istentinktdl & a
niceai 318 Atydtdl, ha nem mondja tovibb.* (e levél (actalmdt).
Ez az dtok hatdsos voll, akik hallottsk, tovébbiloltik e levél pa-
rancsail s e csodds elemeket tarlalmazé legenda a romdn adp log-
elterjediebb apokeif iratdvd let, az Unncpek és bBjiok megtartisa
pedig az egész keteli népi kereszlyénstg alapvetd (Drvénydve,
% misik ilyen legenda Popa Grigore iratal kozdl: ,Ami-
kor az Ur olkuldé Mlldly drkangyalt Abraldmhoz* — Abrahdm
haldla® Ebben mdc nem a csodis elem, vagy az dlok creje az,
ami megkapta a bizdnei ortodoxia vilagdban €16 egyszer lelker,
tianem az apokallptikus I41ds. , Abrahdm halsla® azoknak az apoka~
liptikus legenddknak a sordba tartozik, amelyek a hdborik és béke
cgyforma nyomorisdgdba belcfdradt jobbdgylelkel 3 lilvilignak
blings fantdzidval kirajzoll képeivel akartdk crkolcsts dletre &
hitre élesztenl. A legnépszerbb czek kbztl P4l apostol apoka-
lipszise® voll,” melyet bir nem Popa Grigore masolt le, szin-
tén a Codex Sturzanus Orz0lt meg. EbbOI a legenddbél is, vala-
minl 2 S20z Miria szintén nagyon népszerd apokalipsziséb®l is az
ragadia meg leginkibb a hivekel, amikor a mennyei litnokok lelr-
k 2 pokolban szenved0k kinjait, — hogyan rdgidk Oket koltn-
026 blnokért a férgek, hogyan emdszti Sket félig vagy egdszen
4 thz. E Htomdsokal azutdn a kolostorok falképai népszcrlsitet-
ték, mélyen belenyomva azok érzelmi hatdsst a tanulatlan primitiv
lakosség felkivildgdba, cleve (Onkectéve annak lehetOségd1, hogy
az belithald id0n beldl fogékonnys vilhasstk, a reformdcid tiszia
igehirdetésinek betogaddsira.®
Ezek a képzetek alkotjsk a XVI. szézadbeli romdnsig vallési

3 Coder Stursanas 1 Hogdeu 11, 19-661, Cortojon 100-=107 1,
Codex Sturzonus. m m 1, Hopdew 1, 1812101, Cartojon 8391 L.

Cdc (8
® Codex Starzancs 173, Hepdea 11 301386 L, Carlgjon T1=01 &




vilhgat, melynek szbvedikbe melyen beigyazva ¢l a nép renge-
teg babondja. A reformdlori zsinatok mdsfél évszizadon 41 a leg-
nagyobb kizdelmet nem 3z ortodox hit vagy keleti szertarids ellen
folylatidk, anem 3 romén népi babondk ellen. S mégis Jorga
professzor egy 1715-1ki szclislyel jegyzkdnyvel elemezve, kény-
telen a XVIIL sz4zadels erdélyi romanjalrd| azt meuuapnanl my
bér sok papiuk van, mégis hiszik a primitly idk Usszes

&s sok pords itélefoen (aldlunk emittést bObajotisokrdl és vadw
Usoked), amelyekkel embereket vagy dllatokat megrontottak® Az
Igazséghoz biven meg kel frnunk, hogy a korabek magyar job-
bigysdg sem & nagyobb lelki-szeHemi vildgossdgban. Eletdk sotét
httere boszorkanyokkal, kéborlelkekkel volt tele. 1565~1728-ig
a keloti ¢s ¢szaki magyar virosokban KSrDlbelll 120 ember bo-
szorkanyper kovetkeziében veszlteltc életét® Azonban a magyar
jobbdgysdg telki felemelkeddse, igazabb lsten-lsmerete, tisztibb
valdsdgszemiieire eljutdsa érdekében minden eszkdzt megragadva
harcolt mindegyik magyar kecesztyén cgyhdz. Elég, ha protestins
1és2r0] az 1562+1ki debreceni zsinal megleleks halbrozalaira ¢s Bor-
nemissza Péter Ordogi predikicidk® c. fratéra utalunk,a rémal
egyhdz oldaldn pedig kOlondsképen a jezsuitdk buzgéikodiak czen
3 téren.

Az erdélyi roménsig XVI. sedzadi Sllapotrajzsban a legleve-
€0t képet épp az egyhdzi viszonyok dtnézete adja. A gorogheleti
theologiai gondolkozds az egyhdz legiObb alkold tényexGiének a
pspokséget tekinti, hangsdlyorza az elsd szdzadok egyes egyhdzi
atydindl ciBlordukb tanitést: ,Eplscopum in ceclesia esse ef ecles-
siam in episcopo®. Az apostol succesion nyugvd pspdkség ¢s a
plspok dltal felszentclt papssg kezvetitik a szakramentumokiioz
Kotott kegyelml javakal, rajtuk kereszttl 4rad a hivekre a Szent-
1Gkek ercie, dltaluk 41l fenn az egyhdz® Ez a gondolkoeds a bie

D forga Nicotae: Sete ¢l preofi dio Ardeal. Bukwiest, 1902, 1291301,
" A mogyar Jobbdgysig babonks voldrs é at ellen lolylalolt egyhéal
Kisdelemre atzve tsd Homan—Soefd ¢ Magyas Toetinal V. k. 141—146 |

[
2425, 61, 391--306 |. Bulgakofiok @ hlerérhlardl 12416 tanitkatt Mbzl fubdsz
Idvln o5 s wistes Msiotie®s. chiben Ret, Seenls 1937, 14. 02
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Znci keresatyénségaek gy bizonyos helyen & iddben kialakult
formailag \okélctes zért rendszerél a keresatyén egyhiz abszolut
drvinyd tsmervének tekdnti.

Ha ¢ keleli dogmatikus gondolkozdst az erdélyl romdn keleti
egyhiz Oriénotére alkalimazzuk, azt kel mondanunk, hogy az er-
délyl comdnsignak a XVI. szdzadvan, 3 protestdntizmus misszid-
Jéig nem 1évén szervezelt plspoksdge, nincs is keresttyén egy-
hiza. Az 1566-1 diétdlis végzts, mely Gydray plspokot emitth az
€lst orszdgos vegzés, mely az crdélyi romdnsdg szémira egyhbzi
saervezetet 4llt [l A Moldcs elotli magyae  kidlysdg minden
Whetd eszkozzel kényszerti a skhizmatikusokal 2 romai - egyhdzba
valo bekipésre. Abban az idShen tehdt clismert, békisen korményzs,
vizitaciokat (artd, papokat felszenteld keleti pispok nem marad-
hatott meg a kirdlysdg tertletén. Egy-két mdshonnan menekill
plispok ek fel rovid idre s probalja pdsztorolni it KvG nyxw,
mig azutin a kirdlyi hatalommal szovelkezetl pdpai inkvicickd
< nem (lnteti, minl ahogyan az torként 1456-ban a keimi Kaffa

mely 4z ¢ls6 pinkbadkor kildileett &3 apostolokts, azéle megezakiida néko)
et da muokdl ¢s pedig ugyendey, ™ol az €0 pInkOsdkor — egy biseod
Clopont ertkOeldadn kereszill, E: 4 Kioebb cooport a hierarchla, mely a
cslegs nddon ragy & Seenbli suahud vleaian sl s M, -
e intéaméoyes modom a2 eposiotokdl, makd azok viddalis)

bldddt, €3 @ fanitds oft tér of @ romal egyhdz_fel

ssarlot ¢ kegyeiml aplodéiok nem szemely azerlal edainek
maly éppen exért nincs folruhdsva a tévedhetetienséy jellegvel, hanem lez:
0k saertnl vanosk megbieva a kegyeind ajéodikokat KGO sakremcniumok

Semonurndiek @ shishen s 5 o0k BB stk e ulMuIl L.
posioh gl vl o artéhius Exliomeden i 4 hoFvll KOs
&2 cOnis epu ladibaody; ¢ Rosveltls s aw wu hogy
Iharizmallkusok aucceddijanak, umuu«ul postolok utdn. Seliebg
it amelo bowy cx @ ancesso (1 it mdon i végoe
o hanem  Nerarchin 1ovényes -
foete s, meet & ektaméntun-4sbh veudo " el
opere operanlis, hamem opere opereto kel vqmwu-. 'v skl M e
= anmn- papsdg, mely Jézws Kelastustéd ln« o, ameiyet &
theologlinak van bélorsiga ,Melchivzedek readje saeck ook oot
'A leruchia Kbarizmaihlkus tevéheoyatgo & piaam Mot




virosthl Vaidahunyadra kerllt Jdnos plispoikel® A XV. szdzad-
ban még két ilyen bujdosd keloti plispok 1anik fel a magyar kirly-
s4g keletl részén. Az egylk Joanichie ndmdorfehérvaci metropolita,
aki a hatalmas despola Brankovics Gyiérgy binsigl, bihari, szal-
wdri, mAramarosi keleli 1itd jobbdgyai folelt pdszlorkodik, egy
14794 dotumentum szerint. A mdsik pedig egy, a (0rdktdl oldozott
gOr0g puspok: Mdrk, aki Kolozsvér mellett, Feleken visiro)
magdnak hdzat 1488-ban.#

A magyar Kirslysig megbomldsa vltozdst hoz a kelell egy-
Wiizzal szemben kovelett polilikaban is. Ferdindnd és Szapolyai
JAnos kozbili harcokban moggyarapodnak 2 moldovai vajda erdélyi
birtokal s czeken 2 birtokokon Kialakul egy, a moklovai mitro-
politdi 0ggs Eszak-Erdély romdnjait magmiogula fecleti pus-
pOkség. Nagy Istvan vajda kap ¢is8 alkalommal hibér irtokot
Ecdliyben Milyss Kirdlytol 1470-ben. A Kapoll birtokok k2l
Csics6 vira, melyhez 60, (Gobnyirc romdn jobbdgyoktol lakott falu
tartozott, az, amelyiknek kizelében Réven alakul ki egy tobbé-
kevésboé megllirt keleti pspokség. Rires Péter vajda azutin az,
aki a mohdcsi csaldt koveld zavaros idSben megszerai Csicsd bir-
toka mellé Baludnpos virdt, melyhez 24 falu lartozotl, Retreget,
0t Besztercét is, a kornyezs 50 faluval egylit. Az slala bekal-
dBtt puspokok: Narion (152), Varkam (1527), Anastasie (1529—
1546) ¢s Tarasic (1546—1550), valamint az lias vajda 4llal 1550-
ben Erdélybe kuldou Gydrgy paspk akkora lerlletel pasztoroltak,
min( amekkora ma a szamosufvdri unitus plispoksdg terhlete, E
Dlspokség ideiglenes jellegére, a kialakuld crdélyi Sllarmal valo
viszonya rendezetlonsigére, cbbSi kovetkezdleg hivei feletli pdsz-

ban myliriwuM meg, A hierarchia a sakramentamok Kiossthedra fogomult hate-
ank meg csora Kosatésdnak
Ervin hotsdkapesotbol & 1001 sokrmentum 1. & rTENl (hes 24 ple

POK s a (Ble (820 kideus, mint 2 sektamentumok sdval
hatalom, tehdl, mint az egyhiz kegyelml rendeserének & hordozdle alekuk b,
Az egyhial diet

azer * plepdi,
Batalom teljességének o biriokosa voll. Kdenyen meg lehel dnteal ac I, aad-
dben Wlalakull kereasipéa gondolhozdat: Epikcopum in ecclesla esoe of
o eplecopo.

© Siefon: 1. m. G1—64.
© Miadkel(dre nésve 1. Meles Stefan: 1. . 64=07. 1.



torkodssa stabilytalansdgdra cdvildglt az a Korllény, hogy a
pispakség megszhnik akkor, amikor a moldovai vajdak elveszltik
erddlyl birtokaikat. (1561.)%

Ugyaricsak ¢ zavaros kor zikilt politika viszonyal engedélyez-
nek rovid Glelet cgy misik keleti hitd pospokségnek. Hunyad
megyében jon lélce az algydgpi romén plspokstg. Izabela kirdlynt
egylk 1557-ben Kiadott oklevele nevez ki egy Kristdf nevi gord-
01 01 tudd plispokdl, székhetyétl az algydgyi kolostort ismerve
el. Az eddig) tbrténell magyardzat szerint dontS szerepe lon Pet-
rascu havasalioidi vajddnak voli, akl 1557-ben csapataival scgilé
Izabelldt abban, hogy Erdélyt a csdszériakidl visszaloglalja. Kristof
pUspdk rovid ideig pdszlorkodhatofl, mivel 1559-ben Szdva pus-
pokot taliljuk Algyégyon, akinek korminyzdsst 156162 kozott
rovid id0re megszakitia Vizaknai Gpdrgy plspdksége. Szava
1562 uldn eltinik szemiink eld) s 1570-ben midr aat a feljegyztst
olvassuk, hogy Kimkerékl udvarhdzdt Jnos Zsigmond Tordosy Pt
reformalt hitd plispoknek adomdnyozza s

fme ezek a pispokok kormdnyozzdk a XVI. szézadban az
erdélyi romdnok paplait & gyllekezeteil. Eletik, munkdjuk a poli-
Gika pilanatnyi alakuldsatél figg. Kicpitetl szcrvezetd, dllands
munkat vége0, orszdgosan elismert, neveld ¢és fegyelmez erchh
Plispokséged) ebben a korszakban, a reformiciot megel6z0 idokben
nem lehet beszdini. Puspski tevékenykedésik vakiszindleg nem
volt mis, mint az a papszentelds, mely elien 3 kbvetkezd sedzad-
ban a rendek ¢ a reformélus szuperintendens oly sokszor (ilta-
koznak. Az Okel felkeres jobbigyokat, papfidkat — ha csak egy
Klesit is. todtak olvasni a Niturgidlis konyvekel — megfelol pénz
lefizetése ellenében papokkd szenleliék.®

Kt drdekes (uddsitds maradt rénk a romdn papokedia XVIi.
sedzadodl. E tuddsitésok azondan megvilighjdk az €620 szazad
romdn papjainak dletét, valldsi kulliraldt is, mely magasabd

szintet sem
Az elsS tudésitds egy, a buidoss Opdrgy Istvdn mokival

14 00 plapthalg kit lele. L. Mg it | . 0975, L
ms«/mtnn 1721
an: L m. 488450, 1.: papuégol Kooayen mag khe-
-« it tmmauu.dwm péoz et s it 0
o vidia ghol gy o .-u-mu-.-
mlwnml, addig ol amig olyen megegyezére Jalollak,
unmmwlluﬂulmwunm .



ulda Kermpeettben 8, ondrd s lado aémetl suirmace o

1656—50-iki esztendok maramaros) romdn papiairdi. E fel-

yv!t szerint 2 papok egylormk a parasatokkal viscletokben is

S anisukin is; koziok és a fobbi kozott mds kiloabség

nincs, csak az, hogy (udnak olvasai, frai és hossz6 hajuk van, mig
a tobbick rovidre vagidk a bajukat.

Oyakean (réfiltam czekkel az_emberekkel — irja — 2z
skorhoz hasontd diakonusokkal vallés) kérdésekrd) akartam vilat-
Kzni; de hidba akarlam: én egyet kécdeztem, O mdst felelt. Csak
a2 évi k&t nagy bojtinkkel dkesckedetl ¢s a2 évenle néhinysaor
tartall istentiszlelettel, melyre Osszegyfinck az emberek s amelyen
& prédhdl. Megkérdeziem, hogy mit prédikéit? Akkor megmta-
(olt egy koyvet & azt mondia: Ezt! EbbOI megtudtam, hogy
csak olvasta a prédikdciokat. Megkérdeztem, hogy miért nem la-
oulja meg és miért nem mondja konyv mélkil a beszédet? Nem,
mondta 8, ha kiyv kol mondandm 2 prédikdcid, az emberec
wem hianék ¢), mivel az emberek gonoszok®. A tanulmanyaira a2l
mondta, hogy Ifji kordban az apia megtanitotla olvasnl ¢s csak
anaylt od, 3 ovdre 6 is meglania A" gyermekét obvasni azél,
tiogy 6 utdna a fia legyen a diakonus.

Hasonld feljegyaéseket tesz Pwm,« Andrds_jersuita
atya 1702-ben az erddlyi romén egyhdznak az unidt megekzB dita-
potdrdl 52010 jellematsében. Freyberger atya feljegyzései 83 nagy
Iv oldalas memorandumot (esznek ki, ennek csak kivonatos ismer-
telését adta kbzre Dobreseu N., a romin Okicdlysigban az egy-
Wiatorténetirds olsd modern miveldjo
ok cusk vsitoap & Uaneprapokon tariarak in-

lisztcletel,
nak, Yapdnak, aratnak, it csépelnck, éppen dgy, mint o
parasatok. Rubdjukban nem kilonbozock a laikus falusiaktol, mivel
ugyandgy uh- és kecskeblrbe Otuznek, mint azok. A néptdl csak
a papi sivegjik kiloabozleti meg; ennek szine a papoknd] kek, az
espereseknd] ¢s az archidiakonusokndl fekele s  slveget a leg-
nagyobb tekintélyl emberck it em veszik le.

A papok sertic 4 agy evmk«, ivdsokat ds mod!elm

gyanal
drka mm emlitik meg és nem a rémal lapam A Imn(luwlc-
7 Bondan Duch dodntdt bt et S |
Nicolae: Fragasenia peiv lfoare o o St Rortae
mm, 1906, 610 1.
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teken nem mondanak dmnagukié! dsszedlitoll beszédeket, mivel
azt hiszik magukidh, hugyha lroi ¢s olvasni tudnak, mdr léy ta-
nuitak. Onncpnapokon és vasirnapokon fiturgia utdn régi ktmy-
vekbl olvasnak beszédeket, de semmit sem mondanak ezen kivil,
sem magyardzalot, sem a hit kérdéseirdl, sem a szokdsokrdl, ati6h
félvén, hogyba cat lennék, a ép a2l mondana nekik: nem vagy
tanultabb, mint ez a szentkbayv, ami (evinyként adatott neklnk,
2 magad gondolatait tarisd meg magadnak!* A papi méliGsdgra,
nem eMzvén azt meg semmilyen vizsgdlal, szabadon mehetick
olyanok is, akik sem az dri imddssgol nem (udidk, sem a sakra-
inentumok s24mdt nem ismeriék, sem a kereszlyén hitvallds tank-
tésdl, ellenben ajdndékokkal megvasaroltdk a pUspokal, hogy szen-
telje pappd Sket®.

E XVIL szhzadbeli feljegyztsek sejletik, hogy milyen volt a
romén egyhdz és Kisrus dllapota méste) szdzaddal olobb. Ket-
stgtelenazonban, hogy e feljegyzések 4lal mutatotl helyzet sok
ponton mds mar, mint voll a reformacié hatdsnak jelentkezése
elott. Hiszen a feljegyzésck mar olvasal-tuddsrdt és cgyhdzi fel
jegyzésekrd) beszélnek, predikicids kbtelrd, melybol vasenapon-
ként olvas 3 pap 3 hivelmek — olyan vondsok czek, amelyek
kétségelentl hidnyoatak még a XV szdzad kdzepén a romin
gyllekezetek életbdh. A ket feljegyzés kozhl egyik sem e aredh,
hogy az istentisatelet a hivek anyanyelvén kivill nyetven folyt
volna, a reformdcid batdsdra, sok harcanak credményeképpen dgy
litszlk, akkorra mdr dlfaldnossd véll a comdn nyelv cgyhizi hasz-
ndfata, A XVI. szdzadban azonban az erdélyi romdn fatemplomok~
ban még a korabeli forrdsok 4ital Rdc-nak novezett saldv ayely
haszndlata volt effogadott.

1546-b81 maradt fenn cgy, a korabeli romdn egyhizi dlla-
potokra nagyon jellemaS levél. Wurmloch Albert beszlercel lel-
kész irfa ezt a levelet, Hess Jinos némelorszdgi lelkész tirsanak
8 a kté romdn nyelvre forditdsival kapcsolatban magirdl a ro-
mén egyhdzrol is I ,Van itt egy nemzetség, mely nemcsak s20-
Kisalban és nyelvében, hanem valldsiban is cltér tolink, S melyet
mh ,Wallach*-nak neveznk. Ezek, jélichet Kriszlust vallidk, soha

o Wattak Helwich: Schage e Riormulamgciche de Nov.
aergaves® Béca, 1858 pjn dd Hero 1.
Wiorare la Romdall dla a«m Dundrl+ cnm«.
£ R 43 140, o vt
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sem voltak a romal egyhdznak algvelve. Szerlaridsaikban teljesen
cliérnek a mieinki0l. Folyd vizben kereszlelnek. Az wirvacsordt
kelesztelt kenydrrel &s keveretlen borral szolgalaljdk i. Az evan-
gehumot és a P4l leveleit nem a sajdt npelvitkén, hanem
azon az idegen npelven olva:sdk, amelpet mi Rdc nyelvnek
neveziink. Amelpet a parasztok nem is érienek, ho csak pap-
Jaik meg nem magyardzzdi.*

Azon az dleliatsségen kivid, amelyben egyOlt & romin
pap ¢s jobbagy, egy pont voll, amelyen &L ez az cgyhiz, mélyen
belenyull a ap életébe. S ez az cgyhdzfegyelom sajdtos, keleti
modjdnak a szigord alkatmazdsa volt. Az cgyhdzi fegyclmezésnek
ket eszkoae: 3 D3jt és a ;metanifa, melyekel 3z érvényben Kvd
Kanonok szerint s0rlln oszlogathaltak a papok. Amelanija, szldvos
nevén a poklona, Linbdnatot kifejezd térdhajtds, melyben a hivd
letérdelve faidighajol &s azt megesdkolja.® Az Isten cloii alizatos
porbahullés Kllejezése ez a lemplomban végzelt, de magénos
4hHatossdg. Nagyon kétséges azonban, hogy az Shitatosssg akkor
is megmaradi-c, amikor a kinonok szcrint napi szdz-hdromszdz,
némelykor ezer melanija végzésére iéltek valakit, S azt bajttel
cgybekdive hetekig vagy akir ¢vekig kelletl a megblnteictinek
végernle, A blinok, amikre kiszabtdk ezl a fegycimezdst, a pa-
réznasdg sokitle csete, lopds, gyilkossdg, tisztatalansdg (bizonyos
Allatok evése stb) s a papnak a vétkei. Két forrdsunk van ennck
az egyhszi fegyelmezésnek a megismerésére. Az egylk a Mara-
waros megyei jod (romdnul leud) falubdl cKkertil 12 levélnyi
nyomtatvday, melyel betfinek alapisn és mds kortlmények alapin
Coresinek Brassdban 1563—1580 kozotli nyomtatvinydnak tarta-
nak# A maslk forrds Popa loan Romdnul-nak, a hunyadmegyei
Szent-Plter faln papjinak a kézirata 1620-b0), mely mds iratokkal
©gylit a Romén Akadémia Codex Neagoeanusdban van beaness
A Két irat tulajdonképpen egyazon (0rvénykonyvet kanli: a VI. és
VM. szdzad forduléjdban €1t Johiannes Nesteutes konstantindpolyi
pdtridrka nomokanonjdl, mely 3z egész keleti egyhizban nagy ol
terjediségnek drvendett s ugy TAlszik az erdélyi romdnok keaott is

Metanle végadedt mugam ks Witam havasaHOK) Lolostorok suersete-
), o burgd oiodo heoyes polssorsdl . Rbsite e Mad
Sritipsaky-Atexics : 1. m. 3. ),
“Blona fon: Pravile Satlor Aposloll. Texie de Hobd dia secoh
1 XV, Ne. (l, Buknreot, 1925,
@ A Neagoeanus Codex lelckadt 1. Carkojon L m. 11. )




gyakorfatban volt.® E rendtartdsokban a keleli egyhdz formallsz-
likus szelleme nyllvdnult meg : valldsi formalizmusdnak erkolcsi
téren vald jelentkeaése. Vakmerd emberi rendelkezések e kinonok,
amelyek elfedték az egyhsz hivei el az Isiennek a bln clien
valo siilyos ftéleté1, Isten felségét bintontdk meg és az igazi blin
bAnat és megtérés atjst zartak ol,

Nem (eladatunk itt arca rdmutatni, hogy milyen okok, ilisS
korbimények magyardzzdk a roménsdg ¢ korbell valldsi mOvellsége
ilyen modon vald kialakuldsdt, cgyhdzi #leltk szervezetiensigét,
papialk SOtEL tudallansdgdl. Azt azonban vildgosan Iatjuk, hogy ez
az egyhdz, ezek a rdc npelven miséz8 papok, nem végez-
hettek neveld, a lelki sitétség és babonasdg ellen az ige
vitdgossdgdval kilzd8 munkdt népik kdrében. A XVI. szdzadi
erdélyi romdnsdg egyhdzi élete, valldsi vildga nem mds, mint
s2ldv npelven, értelmetienill lepergetett liturgia, fantasztikus
spokaliptikus véradalmak rajzai és hangulata, az #tok bor
2as2t6 retlegdse s az ezekbd! kdvetkezs életgpskoriat, 2 va-
sdrnapok és az évi 182 bdjtnap kinosan pontos megtartdsa.
Paspski szervezet nélkili tudatian papok tudatian nydja. Az
1566-i didta Isten Igéfe irdnti feleldsségérzetétdi vezettetve
méltan mondhatta: ,Magok vakok lévén, vakokat vezetnek.*

Awmu—umtmomm fanubbny Spulber C.: Coamal
vectn Pravlid romdneased. Coaroret
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"
Irodalmi el8készités: 15691564,

1A X1, ozdzad) romdn kité,

A reformdcié kordnak legnépszerfibd irata a kdté, mely rovi-
den pdcbeszédes formdban, viligosan és egyszerOen adja cib a
keresztyén hit alapvetd kérdéseil. A romdn reformicld Ugyét sol-
G410 mivek kuz0l idOrendileg a legelsd szintén egy kétéformdban
megiet, rovid: hitvallds) munkdlat. A XVI. szézadi romdn kitéra
vonatkozd kutatisok apranként sok kérdésce deciteltek fényl, de
sokat mdg homdlyosabbd fettek. Igyekeznl fogunic a kitéra vonat-
kozd adalokat a legszigoribb sendszerességgel adni eld.

Szeben viros szimaddskanyveiben §544. jilius 16. ddtuma
alatt 1aldljuk a kovelkezd bejegyzést: ,Ezen 3 napon az urak aka-
raldbdl két forint adatott Philippus Pictor mesternek a romdn
kité kinyomiatésaért*

Két év milva 1546-ban Wurmioch Albert besztercel lelkész-
nek a Hess Janoshoz Intézett, mdr emliftett levelében a kovelkezo-
ket olvassuk: ,A kité (nem mondja meg, hogy milyen kité) le-
fordlitatott romda nyelvre ds kinyomattatoft a gBroghtz hasonid ric
bettikkel Szebenben, mely véros a mi erdllyi sadsaségunk fOvd-
rosa. Sokan a papok kozdl ugy fogadjdk a keayvecskét, mint
valami szent dolgot, sokan azonban elvetik®.t

Ez a két feljegyzés ismerctes az 1544-es szcbenl kdtéro),
melynek azonban egyetion pékidnya Sem maradt fenn $ fgya téla
52816 elmélkeddsek, melyek sokszor oly messze clmennek, hogy
forga professzor pl. tudni véli, hogy a kit¢ forditdja az akkori

1 Harmasek G XL k. 860 1
" Sra ). Q. lom. 980



szelistycl romdn pap volty Sulicd Nicotae pedig llitja, hogy az
1544-¢s kdté a romdn ercdetd &s szerinte romdn Ontudatis, pro-
testdns 8ar, Drdgffy Gdspdr kerdeményezésébSl johetott (étre,
merd feltevések s az ismeretlen kdté sz0veginck mds ismert s20-
ve(el(kel valo azonositssn alapulnak.

A XVI. szdzadi romdn kité 10rténeli nyomait kavetve, a ko-
vetkezd feljogyzés Massa Simon krénikalrd szisz papé, aki az
1559-iki esztenddrdl a kdvetkezoket jegyzi fel: ,Ebben az évhen
wArcius 12-¢n Benkner Jdnos brassdi bics a (6bbi szendtorcal
cgymt megreformalta a romdnok ekkiézsidjat és kotclezte Okel,
hogy a kité tanitdsait tanitsdk*.*

Ez a kité, melynek tanlidsdl a brassdi bir6 elrendeh, nem
az |544-¢s, Szebenben nyomtatott kté. A Massa Simon dlial em-
Nitett katé legel6bb felledezelt msolatdt 1607-ben készllette az
aranyosszéki Mohdcs falu papja Popa Grigore s a nagy romda
tudds fagdeu adia ki a Codex Stwzanus mds irataival egyitt
1879-ben®

logy Popa Grigore kizicata a2 (559-iki feljegyzsben em-
legelett nyomtatott kitéval &s nemt az 1544-cs és 1546-0s feljegy-
2ések ktdjaval azonos, az akkor vildgosodolt meg, amikor 192(
nyarén elkerllt Mdramaros Jod nevll falujibdl egy XVI. szdzadi
irdsokat (actalmazé, MistOl & régiségtol meglekeledett konyv.
E kanyv 11 cls8 levele (22 lap) nyomtalolt romdn szbveg aza kété,
melynek a tanli4sdt Johannes Benkner 1559-ben clrendelle s
mely, mint eldszava adalaibdl sejthetd, ugyanabban az évben jelent
wmeg Brasssban. E konyvet clszbe Barscams Andreiu ismertelle
1924-ben a Romdn Akadémia emiékkdmyveiben,” majd 1925-ben

Jivtorla Literatwll Religloase & Romallos plnd s

18 mmu, o
. Documentels comanegt I1. Catechlomele romdnetl 40 1.

 Hapes B . Coente i Saam 1.2 4

o jos Cooesed™ ~ Coder Stnanss 106-218 1 o mised
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adia ki a konyvel facsimile kiaddsban Blanu lon neves romdn
bibliografus.*

. tacsimile Ksdds alapidn 3 kite o Wovetkesd résackre
osalik:
13 lap az elgszot tartalmazza,
4k lap tires,
5,9, 7 s24mozdst lapok a bevezetést, melyben felveti a kér-
dést, ki a keresztyén ember, kirdl neveztetik keresztyénnck ¢s
cszimldlia a korcsztyén dlet és it BL gydkerét. A tovdbbiakban
ezt az 6t gydkerel ismerleli 3 kovetkezS sorrendoen:

8, 6, 10 lpokon a tdrvény : a tizparancsolal és annak haszna,

11—15 lapokon a hitvallds: sz0ksége, Knyege ds a niceai—
konstantindpotyi hilvallds szbvege a filloque hozzdaddsa néticl,

15—19 lapokon az imAdsdgrél s201: a Miatydnk, a konybe-
gés ¢ a hilaadds értelmezése,

20k lapon a keresatség bibliai szbvege,

21—22 lapokon az Urvacsora szercatetési Igeie.

Micl6tt a katé eredetére vonatkozo elmélcleket dttckintendk, a
kité jelentosbgét a romanok kézbiti ceformdcio 10rténell folyama
stempontjbdi lemérndk, meg kellismernnk a kit eldszavat, mely
Kifejezésre jultatja azokat a reformatori szemponiokat, amelyek
ennck a kiténak s a nyomaban 1ép8 egész reformdcidi Irodalom-
nak a megjelendsét kivaltotlak. A kats bevezotdse csonka, az
clejérdl hidnyaik ogy lap:

LTanitd s kikildé az Aposlolokal az egész viligba, hogy
hirdessék Kriszlus evangéliumat ¢s mondd Krisztus az apostolok-
nak: Aki hisz és mogkeresatelkedik, idvez0l, aki nsm hisz és nem
keresziclkedik meg, elvész. Es vilasatott négy evangdlistdt, akik
az evangéliumol néber nyelvrdl gorog nyelvre Alietak. Eppen ezért
a szent atyék Basikos Gergely, lon Zlatoust ¢s Cyrill filozofus
gondolkoddnak & Ok Is Alirldk a gorog szdvegbdl szerb nyelvre.
Ezek utdn némely j6 keresztyének is gondotkoddnak & atiridk a
szerb nyelvdl romdn nyelvre, Onagysdga 3 kirdly (dtdval és
Magyarorszdg plspokénck, Szdvinak a (udtdval ds Kihogtuk 3
Szent Evangéliumot ¢s a tlzparancsolalol ¢s a Miatydnkot és az
Apostolok Hilvallssdl, hogy megérise minden cmber, aki romdn
keresatyén. Amit beszél Szent P4l apostol is a Korinthusiakhoz
14, fejezet: ,a Szenlegyhizban jobb & sz6t driclommel mondanl,

® Blonu fon ; ,Tenle de HmbA din escokul XVL® . Intrebares creptine-
ock Butares, 1925
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minl tfzezrel értelem nélkl idegen nyelven. Eppen ezért kirtnk
minden szent alydkat: viadikdkat s plispoktkel, s papokat, akik-
nek a kezébe eljulnak ¢ keresatyén konyvek, hogy el0bb ofvasssk
el, clolvasatlanul ne ftétkezzenek feleltak és ne szidjdk, mivel nincs
bennitk semmi mas, csak amit a Szenl apostolok és Szent atydk
tanftollak. Kifejezzbk tiszteleinket irdntad is, Efrém (0pap ¢s
itcopalita. S hissztk, hogy a mi Megvaltonk a Jézus Kilsztus
saentségének dlddsdval lesz (¢ konyy). K.

¢ két szempontdS mvomu Az ¢lsd nevezeles~
sége, hogy elsd alkalommal Icja le azt az alapelvel, mely azutén
Gjbdl és Wjbol visszalér s a comdn reformacid irodalminak leg-
dontdbb meghatdrozd szempontjdvd vilik. Ez az atapelv: az Evan-
gétium terjeszidsére adolt Krisztus-i pacancs mogkivanja, hogy 3z
Irds & az annak foglalatdl ad6 kdt¢ és magyardzatdl larialmaz
peédikécio kozérihels modon, a nép nyelvén szdlaljon meg. Pilnak
a korinthusbelickhez intézelt ¢ felilvsa (1. Kor. 14:19) e kité
bevezeldse utdn még hirom reformdcids szellemd XVI. szdzadi ro-
min kinyv epilogusdban olvasliatd?

Az elészd masik novezetessge az, hogy a benne kifejtett
reformatoti szempont €s indlték lomplidsiea egy csomo keleti go-
19g egyhdz-alydra hivatkozik és ket Keleli hitd romén pispokack,
Szdvinak ¢ Efrémnck® a3 neve kinyomtaldsaval indul meg a
Korabeli roman egyhdz reformilisdra. Eza, magdban a kitéban is
kétségtelenal érvényesitld, reformdcids szellem s mdsfeldl ¢ nevek
4ltal nyert keleli egyhdzi szinezet az, ami eflentmondisa révén

gheliersl Romdnesc®

o s vige iameratien, L. forg viorla
2 Romanlior.* 1—I. e
ikarest, 19291932, 1. k. 150, 151 I, Sadva plepdk nevével mar faldikoz-

unk, algyégyl pllspdk volt Brdélyben 1550 és 1570 Wozbit; 1562.ben rBvip
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2 kate eredelét kulalé luddsokat egyméssal homiokegyenest ellen-
kez0 nézetckre vozelle.

Hasdeu dlltla fel az clsS eimdletet a kité ercdetére nézve
(1879), a Popa Origore dltal lemdsall saveget analizdlva azt véli,
hogy az aem reformatori, hianem gordg kdté, Maximosnak a Vil.
sudzadban &1 egybizatydnak Alexandriai Cyrillus és Antiochiai
Anastdzius hatdsdra It kitéja, melynek sziv forditisa mdr a
X—XIll. szAzadban elkészlit. E stldv forditds XVI. szdzadl AlGite-
tésc a romdn kit

Sbiera 1. G. 1899-ben megiclent nagy romdn kultiriorténe-
teben szembehelyezkedik ¢ nézettel." Qondosan dlvizsgdlta a Maxi-
mos gOr0g KAIGAL 5 abban cgdszen mds dolgokat taldl, mint 2
comn sz0vegben. O mutat 13 eszor arra, hogy a romdn kité,
melyet 6 is Popa Qrigore szbvege alapidn vizsgdlt, milyen meg-
lopd hasonlatosségol mutat Luther Kis Kiléjdval. A hasonkisdg 2
ponlon lts2ik: 1. a romdn Kkité ugyanazokal a részeket ugyan-
abban a sorrendben, sokiielyl, ha rdvidebb formdban is, de ugyan-
azzal a suveggel tartalmazza, minl a Luther kitéja; 2. a romdn
kdtéban koz0lt tizparancsolal szbvege megogyezik a Luler kitéja
uuveuv« de cltér az orlodox egyhdzdan haszndlalos sadvegtOl.

orga, %i szintén csak a Popa Grigore sidvegére timasz-

kodll(,  Soiers ebmbieté fogadja et alapnak. A romdn ksté német

eredele mellett bizonyil szerinte a kité szbvegének sok germd-

nizmwsa. Feltevése szerint németdl tudé romdn pap (Szelistye)
Iehetelt a kai¢ atulteiSje.®

osetti A. bukaresl professzornak (1922) nagy francia

nyelvd (anuimdnya a kutatdsok egyike (cgalaposabbika. Vizsgdlat

au vm : fermaradt suvegeket, O dllapitja meg véglegesen,

pa Grigore mésolata az 1559-ben nyomtatotl sz0veg

lllpiln kélull( Ugyanakkor a fennmaradt két kdté szdvegdt mis

1 Hogdeu: ), m. .-l“.l
 Shiera 1. 0.
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XVI. ds XVIL szAzabeli romdn sabvegekkel hasonfitja dssze
s ezck alaplin arra a felfedezésre jut, hogy 3z 1559-cs Kiadss
mér favitoll, ddolgozoll formdja cgy mdr 1550 eldtt tétczett
németbdl romdnra fordlloll kdiénak. Ez az 1559 clbtl Iétrejoil
prototipus valamilyen lutheri szellemd & lutheri szdvegeket tar-
(almazd aémot kalé alapién készult s nem lehclotlen, hogy ¢z
nyom(amlol( ki lu«un Szebenben.

Procopovici A. (1927) Roselil kissé koritményes ehndletét
evioritne wmponlok drvenyesléstvel didolgoeza 5 az 6 clo-
rdsdban a romdn kité orederdack kérdése cgészen kalandos
sehrmazistoriénetté valik® Elmdlete sok vitdra adotl alkalmal a
romdn udds vitigban, Szerinte a romin kité alapirata valamtilyen
Keleli s2lév katé Osi romdn forditdsa, mely a XV, sdzad folya-
midn husza mddosiidson ment At A huszita mddoshtdsokon &tment
saldv prototipuis a XVI. szazadban Luther Kis Kitéjdnak haldséen
didolgoztaolt s gy nyomlatthk ki 150-ben. Bdr kétségielen,

y Procopovici erds nyelvészetl bizonysigokra timasckodik,
eictetiennek kell (artanunk — tudva azi, hogy 8 hitvallasi iralok,
Ia ezereszlendds egyhdzi fogalmakat is haszndinak, mindenkor
egy bizonyos kor hitének a salitos kifejezésci —, hogy a katé
ilyen kétszeri atalakités 4ital Johetett volna l€tre.

Nem drdektelen ac 2z clmglet sem, mely Mazilu D. R. ne-
vétez (Godik (1933). A katd Knyeges részét alkotd kotott sz0-
vegekel: lizparancsolatot, Mialydnkol, keresziokisi ds drvacsorai
Igéket hasonlia dssze az 1561-ben megjolont romén evangSlium
megleleld szbvegeivel s az dsszehasonlftolt részek meglepd azo-
nossdgdt ismieri fel. Feltevése az, llogy a Kité ¢ sadyegrészel az
akkor mdr kézicatban készen 4lt6 romdn cvangéfiumbol valdk,
tehdt szldv eredetibl vett forditisok. flyen eredeld a hitvallds Is,
mely nem a nyugaton haszndll apostoli, hanenr a keteten haszndlt,
Filioque nélkili niceai—konstantindpolyi hitvallds s gy a kit
legleliebb csak dsszedllitisiban kovel valamilyen idegen, csetleg
éenet lutherdnus peidstse

Sulick N. magyardzata zdrja be e tanukndnyok sorst (1936).
Tagadja azt, hogy a kit¢ német foredsbl dllhatoll voina el

W Rosett Alexandre catechismes mnl- du (6. shiele, Ro~
maloa® «v«l asidd ome XUIIIL Pm. 1922, 21334 1.
ot Alexandra: Athelipul hwslt . end-mtl« nousice.
Internse. n Prumos® Suceara o 7280, 104=1
" s DAL V. efesal otnlrebarea creptoessch® 1742 1.



Egyik 8érve az, I\o(y a qu litszolagos germdnizmusai bui-
gérizmusok. 0gy cbben a Korban nem Igen Clhelett
olyan romdn, aki a kll.lakultsl periodusdban j4ré aémet irodami
nyelvel joI ismeric volna, sem olyan német, aki romdnra tudott
volna fordllani egy kdtétd” A romdn kité dsét tehdt korabeli
protestdns magyar katék kozoit kell kercsnl. A romdn katé ma-
gyar lorrdsdt neki sem sikerlt feMelnle, de rémutal a romdn
Kkaté egyes részeinek Dévai Biré Mdtyds" és Batizi Andrds
tanltdsdval vald paraleflizmusdra.”® A (izpatancsolat, a Miatydnk
& a Hitvallds s28vegél pedig a kinyvet nyomtaté Coresi diako~
nus & eselleges muakatdrsal (Bolgdrszeg papjai: Tamas és Dodre

" Sullad Nicoloe ; 1. Documenele tomnesl, 1. Catechisansle omd-
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papok) munkdjanak, az 1544-¢s teljesen protestins kitd ¢ harom
satvege dtaluk végrehajtott ddolgozisinak tartia.

Ezek az elmdlelek mutatjék a XVL. sedzadi romdn kité ere-
detére irdnyuld vizsgilatok [dirinyait. E sok ehndlel kozdl a ket
legutdbbl (anltds 14tszik a legmegalapozottabbnak. Mazilu-nak a
Kité koUOLt részére vonatkozo megdllapitisai, Sufic-nak pedig
a2 a munkja, mellyel a kité felegeid részeit a magyar forrd-
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hogy a kité szerepél, a romdn reformaclé (orténete szempontjdbol
vakb jelentBoégét megértsik.

A Kité elbdlidsa korbiményelbd) és cldszavbdl Kividglk,
hogy €23 nagyjelentdségh md, az elsd [smert roman nyelvd nyom-
tatott koyv a romén reformdcio gondit, felei0sségét magukon
hordozé erdélyi magyar ds sudsz protesténs farak terve és gon-
doskodisa révén [0t létre. Az elfszo megemilti ¢ tekintetben O
nagysdgit a kieslyt — Jdnos Zsigmondof, mint aki tud a kdnyv
Kiadésardl. Pellehetd, bogy $4nos Zsigmond segltetie s a kiié
megietondsét, hiszen & kinyv reformatori szelleme a kcletl paspy-
Kok ajénldsa dacira is kétstgtelen s amollett a szakramentdrius
tévelyglsnck, melyet Jinos Zsigmond eltéht e Korszakban,
nyoma sincs benne. Jonos Zsigmond mellett, lattuk az ekzmények-
b0), a reformdcid Ugyéér buzgd brasssi bircnak, Johannes Benk-
ner-nek van része a kinyv megictentsében, Erdekes, de alé nem
témaszloll teorldja az egyik comdn kutatdnak az, hogy a roménok
széméca egymdsutdn megielentetelt cgyhizi kinyvekben a fejedelmi
wdvar tomdn sudrmazdsi fBurainak: Csdki Mindly kancellirnak
s Bikés Qlspdrnak, egységesen, a fejedelem tandcsdban meg-
Alaphott  tervzerinti, fajtesivérelk drdekében végaett munkdja,
valdsult volna meg:®

A kilénak nagy érdeme, llogy benne széles romin rélegek

apidk meg a Keresztyén
egyhdzi, hitvalldsi szOvegekel: a tizparancsolatot, a Miatysnkot ¢s
a Hiszekegyet; a romdn reformcid fsten elotii feleksséghdl szbr-
maz6 mozgalménak ez az ¢is8 komoly eredménye. € sadvegek
Kezrebocsalasa dnmagdban is a reformdcio szeflemét mutatd szok
gllat. A kité reformacids jellege azonban fulajdonképpen nem
ezekben a szovegekben, hanem czck magyardzatdban nyilvinul
meg. Sulicd jelentdsége abban van, hogy G czoket a t0bbi kutald
Altal elanyagoll részeket vetle vizsgdlal ald. E részek fontossd-
guk révén hogy teljes :

Kérdés (K): Immdron s20ljunk az Isten Tizparancsdnak
haszadrdl; miéet adta ki Isten a tzpaancsolatol, aadrt-¢, hogy 4l-
taluk megigazuljunk ?

Felelel (F.): Nem azért, mivel senki sem (oliheti be ezeket
tefjesen.

K.t Hat akkor miért adta ki Oket ?

F.: Hirom baszonért. 1. Az elsd haszon, hogy a mi blinein-

» Sutied N.: L m, 8364, 1.
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ket ¢ Rrvényekbd! megismerjuk, magunkat megakdzzuk és az or-
voshoz, Jéws Krisztushoz menfonk. 2. A mdsodik haszon: hogy a
tizparancsolatbol o csclekedelekel € j8 életet tanuljunk. 3. A har-
madik Iumn, hogy 2 gonosztevd emberck Istenhez térjenek.

.+ Hogyha sten nem azért adta ki a (izparancsolatot, tiogy
dltata memmuunk mi 4lal Igazulunk meg ?

Fui Az igae il dlal.

" M ot minket a2 igaz hitre?

K.t Ml a2 evangtiiam?
F.: J6 bir ¢s Orm a szent men Alydtél, hogy megbocsdjija
minden binoaket a jézus Krisztusé

K.: Ki dltal adta ki Isten az evznqéllum t?

F.: Az O szent Fia 4ltal, aki dital minekiink Bromet, kegyel-
met ¢s a bintnk bocsénalat parancsolta.

x Ml tehdt a hit, amely szUkséges a mi véltségunkhoz ?

eminység a szent Isten Atya kegyelmében az O szent
Fia muu dlal*.

Latiuk, a romdn kit forrdsa ma napig sincs pontosan meg-
Allapitva. Hogy e tanitdsokat honnan vehelte 4t szdszecinl, nem
tudjuk cldonteni. De a tanltésok reformdlori jellege kétséglelen.

A trvény hastnossiginak kérdése a reformdci6 probémdja,
mely az 1538—40 kozotti években az antinomizmus kérddse kral
fefolyt nagy Witvitdban lisztdzodott. A romdn kité e kérdisre
adoft vilasza — ha a hérom haszon sorcendjdben elis. tér (Ote —
megfelel Luther tanlidsinak, aki e hitvitdban Agricola-val szem-
ben 2 (drvény hirmas haszndt (anilotta: 1. A torvény a vad és
cngedellen emberck megfékezic, 2. a boatwdat fekbresztdje ¢
3. az Isten Koveteléaeinek el6tiroja

Az Wdvozilésnek egyedal a hit &ltal valo vighemenetele, 3
fdcsetokedetek igénybevétele nélkol, a reformicié kszponti igazsé-

6 Lather 1538, famudr 12:40 2 antlnomletdk ellen
b e W epidgoution o vyt 20
wdlyosta 0 b, bogy & Wevényoak nince Mosvetion

S Len oo scsssrn 44 ptlcatoneny. Ae emn 20nba
el ol & Grvéayt, mivel annekc s Kdvelkes hirmae ele otdsége van et
fyén delben: ,1. Lex docenda eat peopler dncolieam, 2. Ostendit peccalum,
3 Lol rends W ecunt o, o opera. requirat Devs.*
Tchackr Pasl; JDie Eattebung G uhaiocen und e earmberien
Kirchenlehre®, Gotiega, 1910, 422 1
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gAnak lutheri megogalmazésa ; ugyancsak a lutheri reforndcié az,

amely 2 hited) vald fanitésbn 2 langsdlyt a reménységre és a
bizalomea tesz, akdresak az idézett kité-sztveg.

gy kérddstnk lehet a kiténak a romdnok reformdcio-

jaban vald szerepe fekl: e reformdlori sz4ndékbel étreoit rofor-

mdlovl ﬂfl!ll’lﬂ ml, be tudta-¢ (Witeni neki szént hivatdsst ? Vdla-

0y mely aem (nhe-

telt fela £0r0g

nevével van megtdzdelve a bevozetés, emitl, no;y Szava erdblyi
plisptk \udtéval indult dijdra és Efrém Ungro-Viachlai mitropoli-
(4nak ajdnlia magdt. liyen irat mindenki cloit csak (gaz-hitd orto~
dox szinben (Gnhelett fel. A konyv opportunitdsa odsig megy, hogy
az ulolsé két részben, ahol cllentelt kérdések, reformitor) tan és
Keleti gyakorlat koz0ut sirln merbihettek volna fel, csak a leg~
salikségesebb és mindenkivel Koz0s szereatetdsi Igéket nyomatta
le. S lwogy ¢ leikeket ébreszts, a keresztyén hit elemére fa-
nitd, & hitb6! valé megigazuldst hirdet§ kdnpvecske memcsak
bejdrhatta, hanem bde is jdrta Erdély romdnsdgit és elvégezte
KkB28ttak feladatdt, azt ldtjuk abbdl, hogy az egpetien eldke-
riit péiddny a fefedelemségnek Brasséiél legtdvolibd sarkdn
fordult elb, s hogy még 48 dv multdn is, amikor & npomta-
tott péiddnpok mir ritkulni kezdtek, Kdzép-Erdély egyik
falufgban Popa Grigore mélténak taldlja a lemdsoldsra.




2. Az Ujeabretodg forditise.

A reformdcio legnagyobd ajdndéka az, llogy a Sentlrdst
felszabaditolta a templomi iturgla uralma aldl és a hivek kezébe
adia, ogy hitel ad6, ue«x irdnyitd ereje szabadon hathasson.
A romén reformacidnak is az voll kezdS Wpése, hogy az Iget
comén nyelven tllate m

A Kie bovezetése arra mutat, hogy megielenése idején mir
készOlben volt, vagy laldn mdr o is készlt az Evangébumok
forditdsa. A kité kinyomtatdsa utdni esztenddben pedig, scinle
egész éven 4t: 1560 méjus 301 1561 januir 30-ig a ,Négy Evan-
gélium* kinyomtatdsin dolgozik a Coresi diakonus brasséi nyom-
djal Egy péidinya ismerctes ma ¢ Konyvnek, melyel 1888-ban
(ldlt meg az egyik havasalfokil kolostorban (Clotan, Buzfu megyc)
2 bukarestl gordgkeleti theologia két professzora. A kdnyv a ko-
vetkez8 évben az 8 gondozdsukban latin belds Atiratban jelent meg.*

E nagyjelentoségh konyv, a romdn Ujszovetség eis6 fele
ugyanabbil az érdekbSl szletett, mint a kdié 3 kiadola ugyanigy
Benkner Jdnos, minl a kiléé. Az epilogus vildgosan adia érté-
stnkre ¢ buzgd protestns virosbird reformdlo akaratst :

LAz Atydnak az akaratival, a Fidnak a segitségdvel és a
Szentléfoknek a végzéstvel, Jinos kirdly napjaiban én Hanis Beg-
ner brassél bird igen biokddiam a szent keresztyén koayvekeérl,
a ,Négy Evangéliumérl® ¢ lefeattam ¢ lanulsigos szent konyve-
ket, hogy értsék (e kinyveket) a romdnok, akik kereszlyénck,
amint Szent P4) apostol s irja 2 Korinthusiaknak a 14. fejezel
benz...stb.

Az 1561-¢s romdn Evangéliumot, forga professzor tanitdsa
nyomdn, hosszi Ideig egy évszizaddal elobb, huszita haldsra ké-
s201 fordiids nyomtatdsban vaks megjclenésének tarlottak* E fel-
teves alapja a szoveg archaikus nyelve volt. A szoveg archaizmu-
3aird) azonban Kimutatta egy mdsik Kutaté, hogy azok inkibb
idogenszerségek: szidv nyelvi hatds credményeld A forditds egy,

* Blanu—Hodog: JBibllografla Romtasasch Vecke® |, k. 4346 1. At
evaogim epilogas Kl yen pontotan el 4s edato.

# Qesesim Timoy Pilesteana: (Tetravangell Disconutul Coreat?, Pres

e 0y Const Eritns Bikaow 180

aaity D. k sLmdst
n«a vanghatiarul Romanesc dlo |=ll ln incompaete cucel
deronesc®, Eetme o ‘Coavorbirl Litecare. Bukaresl, 19)
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a beszédnyelvidl tavol ¢s3, nehezen megalkotolt, sokszor bizony-
talankods knyvayclven szdlaltatfa meg az Evangéliumok tanitd-
sét. A romdn forditds ugyanazokal a forditési ibakal tartalmazza,
mint amelyckben az (562-Iki brassdi saldv kiadis is eltért a gordg
subvegtdl. Ez a Koruimény a két kiadds dssecfiggésére mutal.
A somdn sabvegaek safvbdl forditoll vola mellett sok mds korih
mény is bizonylt: a seldvos seintaxis, a szlavbol vald sedszeriatl
forditds knkinlegességei, sokhelyt saldv szavak belevegyitdse a ro-
min sz0vegbe. Mivel pedig az 1562-iki s2)v Evangélim az (512-iki
munténiai kiaddso Evangéliumnak az jeakladsa, valésaind, hogy
ez utébbi vott a Coresi-ftle romdn forditds credetije. A fordités
ig nem a XV. szdzadban készk, hancm — aminl azt elsonek
Denawhau xllapllom mq = a XVI. sz242ad kozepén; p«l(o-
sabban: Evekben. A n
nemesak : nyomummn valé megjelenése, hanem romdn nyelm
vals lefordildsa is a reformacié adomdnya a romdn nép szAmdra.
Az Ojszvetség Il césze néhny évvel késdbd jekent meg.
Az elsd emlités ¢ miésodik részedl a minden valdszinlisg szerint
1564-ben megjetent, romdn Prédikdciés kanyvben tatdljuk, Epilo-
gusa, minl mir megjelont konyvet emltii az ,Apostolt*, amelynek
a megjclendsét ¢z alapon 1563-ra szokds temni, Ez a konyv nem-
csak az Apostolok Cselekedelelt tartatmazzs, hanem az dsszes ka-
thollkus leveteket & Pd) levelcit, a Zsidokhoz Irt levél fejezl be a
Konyvet, melynck szbvegét egészen a XIll. fejezot 22. verséig
kozil. Ep péidinya nem maradt rénk a kinyvriek 5 igy nem fud-
hatjuk, hogy megvoli-c a Jelenések kinyvének is a romdn fordi-
(452 A kulonboz8 (Oredékek Osszedllitisabol teljességre torekvs,
facshmile kiadds jelent meg errd! a kinyvrol$ Tanulmdnyozdsa (gy
konnyen megvakisithatd, enaek dacdra sem jelent meg réta mal
napig alapvetd tanulmdny s acm Indiald, hogy mityen forrdsbol
spdrmazik: XV. szdzadi huszita kézical dtdolgozisa-4, vagy a re
formécid hatdsdra létrefolt o] fordiids ? Sem ck0sz6, sem epilogus-
lapja nem maradt fenn $ fgy azt sem tudjuk, hogy kinek az dido-
zalossaga révén jelent meg: Coresi nyomdajdnak a terméke s gy
fellenotd, hogy protesténs tAmogatisbdl, reformaclds szdndekkal
adalolt ki, bgy, mint ctte a Kité, az Evangéliumok ¢s utima a
Prédikdciok s a Szertartiskonyv.

‘thlm Lucre] Apostolesc® — Apostohul. Tiphett do Disconul
1563, Texto de Umbd din sec. XVI. reproduse tn
A.Icmu,lm
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Az Ujszévetség voman nyelvl megjelenése a roformd-
cidnak egyik legnagpobd tette. Lénpege szerint evangéliumt
szolgdlat, Jelentfsége azonban a romdn kinpunyomtatds és
frodalmi nyelv megteremtése szempontjdbdi is nevezetes. Az
egyhdzi életben val felent9ségél abban ldtjuk, hogy & romdn
egyhdz liturgidjinak romdnnd tételéven fett nagy szolgdlatot.
E két bibliai komyv nem anayia a hivok hasmilatdra készult (hi-
szen a hivek nem igen tudtdk olvasni), hanem templomi haszn-
laira. Eat blzonyllja az, hogy megtartfa a bibiai szvey litwrgidlis
feloszidsdt, az ,Apostol® végin pedig 50 lapayi szidv szdveget
ko2, melyen a bibliai részeknek az Islentiszieleten vald felhasz-
naldsa, olvasdsa, beoszidsa feldh intézkedik.



9. Az evangéiivmok magyarbzata éa & szertartdokdayy.

A XV szézadl romén reformdcid litvallisi larlalma meg~
ismerdstliez a Kdlénd] is teljesebd &rtékal forrds LAz evangé-
liumok magyarszata és a stertartdskinpv®, wely a Coresi
nyomddjabél 1564-ben kectlt clo.! A Konyvel mdr Timotei Cipariu
a mult szazadvan ¢h kivalé baldzsalvi egyhdatirténdsz ismertette.
Az 6 ismerletése alapjén a ,Régi Roman Konyvide* ¥ a kbvetkezs
leirdst adja rdla: ,A kbnyv ncgyedives (lidns alaki kotet, sed-
mozallan lapokkal, betdi azonosak a Coresi didkonus 1560—61-ben
Kiadott ,Evangéliumdnak® a betfivel. K1 résebd) 411:

1. Az evangéhumok magyarézala®, amclyik az Ssszelogfalé
tébldzattal 6s az epilogussal egy(tt a 236 cisd levelet (476 1)
foglalja el és beszédeket tartalmaz egtsz esztenddre hisvét va-
sdmapjdval kezdve. A magyardzott Evangélium-szoveg majdnem
tefjesen azonos az emilett Evangélium-forditds szbvegdvel.

2. A masodlk vész a ,Szeriartiskdnyv®, melynek csak elss
fele maradt meg s az cloljérd beszédel, imddsigokal, a keresziség
3 a hizassdg megdlddsinak szerlaridsst (artalmazza.

Terjcdelménél és tartalmangl logva egylorniin a romén re-
formdcid legnagyobb terméke ez a mi. Igy méltin lephet meg
mindenkit, hogy mily kevéssé érdckibdtek utdna ¢ kor Kutatdi.
Azok a lelnletes jegyzetek amelyeket a Coresi-vel, vagy 3 XVI.
stazadi romdn irodalommal foglalkozé romdn (Grténelmi munidkban
© nagy konyved! olvasunk, nem adnak rla alapos ismeretel. On-
410 tanuimany,¢ csak a konyv kisebb részél alkold szertartds-
konyvrdl irddott, Mintha a romdn Kullirtoriénet kizdrta volaa ma~

¢ Bgytlien hidnyos phiddnys maredt feon, emelyel & baldastalvl g0s0g.
Katholikus droekeég Kimyvideiban Srizne. 1902-ben 51, Nicolacscu
o bukacest] Romin Akadénie Voayviire sthmira. Sajnos cuak ¢
biiios phidheyt ol ikaian amindojout. Kit bt Mromsor pé-
bditam Batizalalvdn az eredallt megtekinient, techniial akaddiyok miaft egy-
eer 3em uthat
¥ Blasu—Hodos : . m. 1. k S1~32. |
o Hina 1.0 mdn Gl ol Uerue. . 2 C«twvte. 10on,
incapi latea Disconudus Coroat™
Mm&u-tu. — Hodos M.: U m‘mm Mot
Coresl (1564, ¢ D. A. Stardza Bakereat
%, - ImN: .w«uuumnlwumuwmum«r
Bakarent, 1904 T5—g1,
Daiasu 1. .mmvum Disconutus Coresl (1364)° @ JRivap®
wmn VI, dvlolyamiban Kolcasvis, 1908, 168—18). 1.
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gébd1 e reformdlori mivet! Még a kikinben ofy szorgakmas o~
mén filologia sem méltalla kells figyckemre ¢, sorrendszerint nc-
yodik fomin nyomtatott konyvet, melynck pedig még az erds
magyar nyelyl haldsokat mulaté stllusa is kutatdsra mélto.

A Knyv cimlapja nem maradt fenn, rendeltetését, inditékait
toredtkben megOraott utdszavabol, forrdsait egyedil tactalmabsl
Iehet megillapitani.

Nevezctes epilogusa vilagosan mutatia, hogy a Coresi
nyomda munksjanak ¢is8 ével haldrozott irodalml misszids (crv
szerinl alakultak, llogy nem Uzleli vallalkozds a munkaja, hancm
az Isten lgéjénck romdn nyelvd szolgdlata: ,...éppen czért kie
toztam® a négy evangéliumot és az Apostobk Csclekedetell ro-
ménul. Ezutén pedig Jitiam sok papnak a vigyakozdsét az evan-
gélumok magyardzata otdn, hogy 3k is hirdeihessék ¢s mond-
hassdk az embereknck az evangéliam febolvasisa utdn annak
tanuisigat. Igy (eat litva) taldltam meg az evangéliumoknak az
& minden vasdrnapjdra val6,a proféidk, az apostolok ¢s a szent
atydk irdstbol merllett magyardzatdt ¢s miuldn elolvastam, jol
megvizsgaltam ¢ azt taldltam, hogy (¢ magyardzatok) windent a
Saentirassal hirdetnek, igazolnak ¢s. crdsitenck meg és Cnnekem
nagyon megtetszetick, Es lenyomtattam ezt (i nékiek alyafiak,
wmint az én atydmfiainak, mivel ¢z a kooyv megmutatfa nekink
biineinket & arra tanit minket, hogy megtérjdnk, hogy bincinket
megbdniuk, hogy biineink bocsdnatdl hol (aldihatjuk meg, hogy
mi 4ial mehellink 2 mennyek orszdgdba ¢s mds ilyenl, amil a
Keresztyéneknek tudniok kell, Ahol pedig ez a kinyv a viadiki-
kat, pispokoket, papokat, szerzeleseket és urakat korholja, nem
korholja a j6kal, banem csak a rosszakat. A ok ne vegyék
magukra. Akiket pedig mélidn korhol, azok banjsk meg bnelkel,
hagyjdk ¢l a gonoszsigol és jérjanak igazsigban. Amwn. E mun-
kira koltséget ¢s pénzl Forré Mikids dr kegyeskedett adni.*

Az utés20081 megdllapithald, hogy ugyanannak a kenyvayom-
(aténak a munkdja, aki kihozta az Evangéliumot & az Apostoiok
Cselekedelcil a romdn egyhdz szolgdlatdra. Ez a konyv azok
hatdsdnak tovbbépilésére, iddrendben tehdl, ezck utin jelent meg.
Megielenés! évét 1563 utdn kell keresniok. Minden valoszintisdy
szerint 1564-ben jelent meg, mivel ez az az év, ametynek folya-

SA Aiostan’, ootk ige Corealstl forditottam, fordlottdk®
értuimében veeodS. Lisd Mazily D, R.: L m. 19, 1.
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min 2 nyomiatds koltségelt adomdnyozo rma Miktds (akinota-
perbe keveredet() kegyelmet nyer és kiszal
D nemcsak a eogionts. Kortinényeire ulo utalisért ne-
vezetes ez az utészd. Nevezetes azért, mivel a legvlidgosabban
mutatia a romdn reformdcio isatai kozil 221, hogy a romdnok
Kol reformci nem voll szakadarsdgot keresd, vagy udttérést*
kivnd vallisl propaganda, amiképpen Nyugalon sem volt az ¢s
nélunk, magyarokndl sem volt az. A relormdcié az Evangélivm
szerinti bitben val élet & az egyhimak 2 megdjuidsa. A romd-
nok kozé bevitl reformdcid nem azt kivinta, hogy az Erdélybe
betelepedett romanok olthagyjsk cgyéncnként, csabidonként vagy
nemzelsgeik szecint a keleG egyhdzal & Jhozzdesatiakozzanak®
2 magyarok vagy szdszok egphdzdhoz. A romdn reformickd
az Evangélium Ugyéhez méltdan azt akarta, hogy 2 romén mép
¢ egyhdz, annak minden lagia ds vezeidje meglomerje binell,
megtodja, hogy hol nyerhel binbocsinatot és hogyan mehet a
wennyek orszigdba. Azt akarta, hogy a romdnsdg egyhiza ezt
tanitsa s azok, akik ebben az egyhizban szemben dllanak az igaz-
siggal & az Evangélium parancsolatdval, Lhagyjdk o) a gonosz-
sdgot ¢s jérjanak igassiggal.¥
A Kby egyszerll gondolatmeneld bibliamagyarizatokat tar-
talmaz. A prédikiciok tanltésszcrlen mondidk el Jézus Kriszius
itjdsdganak, tanitésainak, je-

anagyhéinek, y
enicéneh toctinté, Kifntsen_soktor - best EYOgYII6
erejértl, gyogyildsainek modjdrdl, bbon megayilvinuio hatalmirl,
E biblial (anitésokat mélyen (jarja, erejét ds irdnydt felenti Jé-
2usedl, a Krisztusrol valo hitvallisiétel. Az o bizonyossdg, hogy
Jezus, az Isten Fia egyedul kisbenHird az Isten és ember koudit.

1 megismerve, nem kell folyamodnunk Wbb sem a szentekhez,
sem Méridhoz. Lukdcs 2:21 alapién besaél Jéus nevinek jolen-
testrdl. A Jézus ndv kifejezi azt, hogy O a mi valisdgunkra
adatott s ehivez hozzdflzi az intést: Ne imddkozz hdt a_halott
szontekhiez, ne bizakodjl a szerzctességedben, sem a_ bojtodben,
sem a szcrtartisban, sem a trvénykonyvben, amiket az emberek
alkoltak.*s

! &lzomr-am Lm. 950
tidchohoak aince dme. A sl s & Oruapo
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Krisztused! 52016 tanttdsaiban nyomal sem taldljuk azok-
nak a krisstoldgial vitaknak, amelyek oly dtntdca hatdrozzak meg
az erdelyi reformicio 1550—1570. koeottl ket vtizedét. Igy a
Stancaro cliewi nagy kiizdelem, micly a kdoyv megjolenési éve
elotti évtized Kozepén foglalja Yo Erddly egyndzi érdekkidésel,
Indidmai mae eltdntek s az antitrioitdrizinus herctikus Szenthi-
romsag-tana s Kriszusrsl vallotd fellogdsa csak a kivetkezd évek-
ben kezd hoditani. A kinyvben azonban nemsak a kor kriszio-
togial vitdinak, de Urvacsora=tanbeli vithinak sem (aldljuk meg 2
nyomal, pedig a helvét és lutheri irAnyzainak az Urvacsora kée-
distben vald szembendlidsa ¢ppen czekben az dvekben vlik
Erdélyben s tles harced. A kinyvack ¢ kérdésben mutatott érdek=
telenstge arra mulat, hogy nem annyira megjelendsinck idbpontja,
mint inkdbb helye hatott alakitélag tartalmdra. Brassoban jetent
meg s valgszintileg oll is oIl 1étre a szdsz reformicidnak a tert-
fotén, atol a hitvalldsi irdnyok kbzdelmo Kovésbbé érvényesolt,
ahol a lutheri prolestintizmus mintegy kikapesolddoll az erdélyi
reformacié tovdbbtartd csmeforrongdsibél (s erciét az egyhdz-
4pits munkdra forditotta. De talin olt jarunk a legkdzelebb ¢
jelenség magyardzatdban, aliol azt figycliok meg, hogy ez a mh
aem a reformici6 belsd (ertloteirdl vald, hanem missziél munka-
mezefinek fermése. Feladata nem az, hogy egy herelikusnak vélt
irdnnyal sz3lljon szembe, timadjon & érvelien. Inkdbb misszigi
tanids az, amit az egyes peédikiclok adnak: azoknak hirdellk
Jeaus Krisatust, aklk ismeretében saOkolkodnek.

A konyv hilvallisi jellege nem is krisztologi4jdbo), hanem a
megigazuldseél s2616 tanitdsdbol ismerteld meg. Arrd), hogyan
tanil 2 megigazulds, a hil, a jocselekedetek kérdésdrdl,

A Kblel negyedik darabla, a Jinos 4:4—42 alap}in, a samé-
rlai asszonyrdt s2046 prédikacid mar vildgosan mulalja a megiga-
lds kérdésében tanilott reformdtori fellogdsd|®: ,Megtanuljuk itt
ennek a blinds asszonynak a meglérésé( s megigazuldsdl, hogy az 8
példsjabol tanuljuk meg, hogy miképpen igazulhat meg az, aki
binds... minden cmber, aki kivénja, hogy kozdssége legyen Isten-
nel ¢ hogy elnyeric a Iélek Gdvdsséget, ismerje mog az O bilneit
lslen wrvé«yének 5 parancsainak ismerciébdl. Misodszor ez -

y megismerte Krisztusban, a Messidsban, hogy csak
vill( Megvditcfa « hitt Benne (cljes Kekel. Hatmadszor ez :

20221



samdrial asszony megbizonyltja az 8 hitét Jocselekedetekkel. Olt-
hagyta vedeél, a virosba fuloti, eknondta az embereknek, hivia,
ville kel Kriszushoz a megigazuls € Udvdsség megismerésére®,

Isten Igéle felébreszti a hitet és a hit npilvdnul meg a
jocselekedetekben. A hangsily & hit megigazité ercjén van. Ugyan-
ezt lanltja 2 gutaliot meggydgyltdsival kapcsolatosan ,megho-
csittattak a te bineld* szavak magyardzatdban: Azt tanulivk
itle, hogy Kriszius minden dologban 4z emberek W&t keresi, az
cember jcselekedetel semmi médon sem tetszenek hil nélkul Isten-
nek“.® A vakok meggydgyitisinak (Oriénetébd) kiemeli azt, hogy
Krisztus ezt kérdezic (0luk: Hiszitek-¢, hogy én azt megescle
Kednetem?*3 A reformdcio kozponti igazsiga a bit 4ltali meg-
igazolds az, ami GjbA €8 Ujodl visszatér6 gondolal ¢ prédikdciok-
ban. Ennek igazsdga szerint a gazdag ifj kérddsc: M JO1 cse-
lekedjem, hogy Orok Glelet nyerjek 2* — ,28id0s kérdés, mivel a
28iddk gondoljdk azt, hoj berck maguk cselekedeteik dllal
nyerhe(lk ol az drok elelot*.

Az B16k éelot a hivok nycril( e Isten kegyelmédol s azt ér-
demek dltal nem tehel megszercanl. Az utolsd életrd 52006
dikdcid az, amelyikben a le(vllt(mbban adja ¢ tanitdsdt eunh
S cbben jol megfigyelhetjok cldadisi modjat is, melynek pokémikus
e a keleli egyhdz kulsGséges valldsossiga eflen fordul: ,Tanul-
fatok meg kercsatyének ¢s jol jegyezadick meg, hogy mi a tl ke-
cesztyénségetek, miben firadoziok... mivel nem mondja azt Krisz-
tus, jojjetelc i dtdottak, akik megtartottdtok az emberi rendclkezése-

ety oifetek b, akik magatokat a
vildgiakidl étetek és ruhdk &Mial, 1, akik a pusztdban éitek és el
bagytatok feleségoteket ¢s szblcileket, N, akik olvassitok az
Imédsdgokal és a sok egyhdzi szolgdlatol olvasdssal és sok ko~
nydrgéssel végzitek, azt sem mondja, jojjetek 1i bOjibiok és ndtle~
nek, sem azt nem mondja, jojjetek ti éhesek, vagy ti jollakotlak,
Ui, akik fisatelitek a halott szentekel ¢s testuket csokolgatjdtok,
vagy akik templomot & kolostort csindlfatok & Sok annyn,
200t ¢s falut ajdndékoztatok azoknak, nem fogja mondani:
diszitdi és liszieldi 3 szentképeknek, jotevdi a kolostoroknak ét
cselekvoi sok mids dolognak, ami nicsen megirva az Ur konyve-
ben. Hanem azt mondja: jijetek én Alydmnak ddottai, mert ti

o 14 e, 12-128

15, prédikicid, 127-
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Konybrultelck az ¢hezdkdn, szomjuhozckon, idegencken, mezilclene-
ken, betegeken és foglyokon — En Ercttem ¢ az En Igémért —
mivel ezek a cselokedetek az igaz fitnek a gylimblcsc, jelci, mog-
oyilvanulasai. Az cmberek czekrdl a cselekedetekrdi ismeshelik
meg a kercsatydneket, a hitet mi cmberek nem Mthaljuk, 2 hitet
csak Isten szemo I4tjal

A a hitnek a sa
dletet csak hiink dltal nyerhetjak el Meggydzden érvel emcliett
a prédikdcio masodik tanitasdban: ,eksz0r azt mondja Kriszius,
jertek én Atydmnak 4ldottal, idtod atydmfia, hogy ahol az Ur 4l
doltai vannak, ol az 4lddsért ayerik el az lsten orszigét és nem
tetteikért;

mésodszor azt mondja Kriszlus: Orokdljétek az orszigol.
Amil pedig Sroklank, az( nem mi (aldljok, vagy cselekedeteinkel
szerezzlk, hanem tisutosségheppen szall rednk a mi Atydnkrol,
aki 2z Isten, aki minkel a hit 4l fisiva fogadoti, éppen ezérl
a2 Orokség a hitdrt a miénk és nem a szolgdlatért;

Jharmadszor azt mondja Kriszlus: rokdliétek ezt az or-
s2Agot, mely a szémolokra készllielett a vilig megalapitssa ota.
Litod atysmfia, nem mi szerezzlk, nem mi érdemeljok &, hiszen
ez elkésaittetell a szAmunkra akkor, amikor még a vildgra som
saillettOnk... ¢ ha Krisztus az ulolsd Itéletben ezekel a jdcscle-
Kedeteket felsorolja, azért leszi, hogy kétsdgtelentl bebizonyltsa,
hogy azok az igazén keresatyének, akik hiszck O Benne. Az
orokélet nem a jocselekedetck szolgatata (bire), hanem Istennck
ajdndéka.

Nem hitvallési irat, banem prédikdcidskdnyv ez a md s igy

nem a nem ekg
élesck. A hilért* € bt lal* kifejezések haszndlata villogatja
egymist. Isten kegyelme és az cmber hite dsszel0ggése nem kér-
déses szémdra és nem litjok, hogy erre vonatkozdlag kutalad ¢
megmagyardznd az Irdst, Annyi azonban kétségiclendl megdliapit-
hald, hogy mind e tanildsainak kizéppontjdban a hit, a hit erejt-
Knek, a hit lehetdségeinck megmutatdsa 4ll.

Bvebb tanitdst a hitrdl azonban nem taldlunk a prédikd~
ciokban. Megekigsaik azzal, logy az Odvdsség elnyerdsében vakd
jelentdségére mulasson rd. A JAnos 7:38—52 alapjén Irt beszéd
ben olvassuk: Krisztus magahoz hivja a biadsoket és azt mondi,

42, prédikbeld 32830, .



hogy aki szomjas, menjen Mozzd és igyék. De hogyan (udunk inni
O Tole? Csak igaz hittel lehetink cészesck Isten kegyelmében.
Amikor hisszik, hogy az Atya Istsn megbocsatja bineinket, nem
egyéblrl, egyedl csak Krisztus haldtaért és feltdmaddsdéres.
Egy misik prédikdcio a kdvetkezOképpen adja meg a hit delinie
Gidt: ,a bit az Alya Kegyelmében valo reménység, azirdnt, hogy
meg fogia bocsatani minden blncinket, Fidnak Jézus Kriszlusnak
batdlaér| s

Amilyen fanitja azt, hogy a 4ita!
nem Ichel Uidvdsségel nyerni, ugyandgy hangsilyozza azt is, hogy
a hit a [écselekedetekben nyilvinul meg. Liluk, a samériai
asszonyrd] lanitfa, hogy Witét ettével, dcselekedeteivel mutatja
meg*. A Jinos 7:38—52 52016 prédikdcidjdban, abol azt tanitolta,
hogy csak az igaz hit dltal lehelnk részesek az Isten kegyelmé-
‘ben, tanilja, hogy a jdcselekedetek, mint ,folyamok omienek ki a
hivdk olebat*,

A 26. prédikécidban, melynek (exlusa Lukics 6:31—36, rész-
letesen fejti ki a jocsclekedetekrd) 52016 tandt™* A clm mér kife-
je20:  Mdrom tanulsdg a fécselekedetekrdl, amelyek az igaz
hit felei.* A hicom tanulsig a Kovetkesd:

Els6 tanulsdg: ,Csak azok igazén o ¢s Istennek fetsz0 cse-
lekedetek, amelyeket Isten parancsolt ¢s hagyolt meg neklnk a
Szentlrisban ¢s a Tizparancsolatban.*

Misodik tanulsdg: ,A Ot négy okért kell csekokednink: 1. Mivel
Isten parancsolja, hogy jot tegyink. 2. Hogy a mi Szent Atysnk
dicsriessék az emberek eldtt ami Jocselokedeteink dltal. 3. Hogy
ami hiink ndvekedjék a jocselekedotok Altal. 4. ,A jocsolekedetek
a jelei ¢ megmulatdsai a mi hitOnkaek.*

A barmadik tanulsighan ezt a kérdést vefi fo): LA jécsele-
kedeteknek van-c julalma Istentd1?* A felelet: ,A mi j6 (ettelnk
a valésdgban nagyon livol vanaak a tirvény betoliéséidl. Mivel
senkl sem tudja feljesen betdlteni Isten parancsail a sok blladrt,
ami a testnkben lakik. New todjuk megnyerni a blindk bocsdna-
141, 3z Br0k haldlhol vald szabaduldst ¢s az Ordogtél vald wenek-
vést, mivel ezckot csak Jézus Krisztus tudta elnyerni ¢s megsze
veani az O szent haldldval ds a kereszten kiontoll vérével. A mi

8. prédidcld 7582 L
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Jécselekedelcinknek éppen ezért julalma csak Isten fgéretében
van, abban, amil kegyelmtben neiink meglgért.e

A prédikiciok megalkuvds wilktl tanitjdk a keresztyén élet-
gakorlatot, andlknl azouban, hogy a zsidézé érdemkeresés, egy-
oldald moralizatés Wibdjdba kertinének. Taniék, hogy a keresatyén
cmber kotelessige az Isten Igéiérdl az emberck elftt vakd bizony-
siglétel, felebardtainknak a2 igaz tanitokiioz vakd irdnyltisa.
A gazdagsigunkat Isien ¢ az emberck javéra kell baszndinunk.
Az engedcimességet ifj korunkiol kezdve gyakorolnunk kell
A szegények, elhagyotiak, kicsinyek irdnt feleiosek vagyunk.
A legszcbb ¢5 kortrténeli szempontbdl is legérdokesebb ¢ tanl-
(ésok izl — melyekben a hitbal {Apldlkozd keresatyén életnek
egy-cgy oldaldt Irja ek — az, amelylkben a vasdrnap megszente-
Testedi fe:nt

»Miképpen kell megilnnepelnilnk a vasdrnapot ? Nemcsak
leveréssel &s a munka elhagyasdval, nemcsak azzal, hogy jobb
nuiidkba Oitd2link, hogy a (alak alall, vagy az drnyékban Ukink,
nemesak azzal, ogy priekedtink és veszekedink, azzal, hogy Un-
nepriapon kocsmiba megynk és lerészogedtok, mint valami disze
nék. Az Oancpek azért szoreztellek, liogy azokon az lsten tiszie-
Ietére és lelkink gondozdssra gondoljunk. Hat mapon 4t gondos-
kodjunk a tesiokedl, de ¢z moghal ¢s megrothad, az ellenben,
amirdl nem gondoskodunk és amivel nem gondolunk : a lelkiink,
nem fog meghalni! A vasimapol gy Onneped meg: elsSbben,
amikor reggel felkelsz, adj hildt [stennek, Fia Jérus Kriszius dttal,
amiést 1¢ged hal napon 4t tapllt és megGrzott a gonosztol.
kérjed, hogy bocsdssa meg minden bdneidel, amelyekkel vétkeztél
az chmult héten & azutdn feleségeddel & cgész csalddoddal menj
a templomba, olt a pap J6 készUitséggel losz — amind ilbk is 3
paphoz — a szegény nép tanildsdra.”

Ez a szigori erkolesprédikdcid, hatdrozott wimulatds szdvi
4t e bibliai tanitdsokat. A prédikiciok valdban nem dllalinossd-
g0k, hanem gydlekezethez beszéinek és a ,szegény mépet”, az
«€gy0gy0 népel” Jézus Krisztushoz akarvdn vezetni, nemcsak a
Iit, hanem az azzal egybekapesokdd engedelmessdg dtjdra is ok-
at

hitnek ds az engedeimességnek, a koresztyén dletnek az
éhtuud]l, tépl4idja az Ige és annak igaz Mirdetdsc. Sok helyen

9 34, prédikhld 261-210. 1.



besaé) az igehirdetésri, minden alkalommal vilégosan Kifejezve,
logy ¢z az egyhdz értelme, sajdos feladata, legiObb kotelessége.
Az elsh prdikicio, amil a kdtolben taldlunk, erc) tanit. A kul-
ook haaimie bzl e oz egyhdz az igehirdotés dltal gya-
Korol apastolok, sem a papok nem bocsithatjik meg
 Stntker, mer (gyednl Isten todja ds tétja_minden blntnket...
hogy az apostolok és a papok hogyan bocsathatidk meg 2 bns-
kel, arra nézve Mérk Evangliumdbel olvassuk: Hirdessétek az
cvangéliumot minden teremtdsnek, aki hiszen, oki érti az Evan-
géliumot'® &5 megkeresztelkedik, idvez0l. Ime akkor bocsitidk
meg az apostolok ¢ 2 papok az emberek biinét, amikor az Isten
Igéjét mondjdk... Amelyik pap nem hirdeti az Igét, nem bocsat-
hatfa meg senkinck 2 bneit, mivel clrejtelte 3 mennyel orszég
Kulcsait és ja annake.

A magvetd példizatinak magyardatdban olvassuk: LA mi
felktnk akkor terem j6 gyomoksoket, ha hallgatjuk Isten Igtjét

Wveatihet 3z az ember, akinek nem hirdetietik a szent Evan-
gélium és Jaj azoknak 4z embereknek s papoknak, akik nem ériik
a Soentleist ¢s nem magyardzadk azt a szegény népnek. Boldo-
gok azok, akik halgatisk és megdezik lIsten igéjct, mivel mi el
vesatlink, ha nincsenek j6 papjaink, ha tehdl 6 papokat nyertnk,
tartsuk Sket nagy lszicletben & tipldljuk Skel”.

A prédikicidk szerzdle oI ismerhette az erddiyi comdn népet
¢ valtisdt s amikor hitre & Isten eliti cngedelmességre akarja
megnyerni, viligosan Wtja azokat az akaddlyokat, amelyek e misz-
521 Gitjaban Allanak. Ismeri valldsossagdnak felszines, csak a kals-
stges szertartisok, gyakortatok lektelen teljesitésében megayil-
vanulo fellegét és tudja azt is, hogy ez az Ige nélkl, egyhdzi
saervezot ndikul lengbdd nép igaz valldsa 6sl babondiban és

van. Viligos Evang desen fordul
mindezekkel szembe.

Az Isten Igéjét hirdetd igaz egyhdzzal 4il szemben az
a ldszat-egyhdz, hamis egyhdz, amelyik Isten t8rvénye helyébe
emberh rendeliseket helyezett, mély tudatlansigban & & Isten
hatalma helyclt a maga hasandt szolgdtia. Ez ellen, Roma és Kon-
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IMpoly cgyhdza ellen a reformdtori kor dles pokmididval
prédikal a kiyv ismerctien szerzdie. Legsdlyosabb vidja az, hiogy
43 pitetéckdk, viadikak, szcrzelesck s papok ¢ vitdg dicabségé-
&t nem hirdetik Isten Igéjét, inkdbb 3z emberek rendetéseil be-
sadfik®# ,Tanukd meg azért ebbdl te is atydmfia, hogy Wrvényt
¢ igazsagot ne var] 2 nagy emberekidh, mint amilycnek a patri-
drkdk, ppdk, mitropolitak, érsekek®® ,Olyan térvényt tartanak
Ok, amely nem Kriszlusi6l val, hanem Kriszlus & az aposio-
lok ideje uldn keletkeze(t*.® hogy tudatlansdg a szikSje
annak, hogy nem a Krisztus rendeldscit predikdljék, Ez a tudat-
lanség azonban nen menti dket, hanom anndl inkdbb kotelez az
Irds megismerésdre,

+E2 3 sokasdg, mely nem ismeri a (Wrvényt, Slkozolt® Jinos
1 49 igét fgy nuay:m.u Tanuljétok meg ebbdl atysmfiai, hogy

iojjelek el az Igaz (anitds meghallgatdsira. Mivel, amit
qm 11 tanultatok, az semmi, semmit sem tudtok (abbal), mert nem
dricttétek meg, mivel a papok idegen nyelven habartak a templom-
ban"# Az Ige tanuldsa 4llandd kdtelesség: ,senki ne Itéljen meg
mist, mig meg nem vizsgalta: blnds-e vagy sem, (i Is keressétek
meg, hogy a mi tanildsunk, mely a SzentirksbGl van, j6-¢ vagy
sem 2" E vizsgalat, komoly tanulds ikl nem szabad az Igét
hiedetai, Krisztus akkor hivia ¢l az aposlolokat, amikor prédi-
fdini kezdell, tanitdsanak az elején. Hogy elobb ol tanuljdk meg
az Igét &s azutdn menjenek ki a vildgba, amibd) mi is megtanul-
hatjuk, hogy clébb fanuljunk Irdst &5 az Isten Ig&jét s azutén
logylnk papok. Mert gonosz dolgot & bant kdvetnek ¢ azok,
akik pappa fesznek holmi legényeket vagy masokat, akik nem
tudnak irdst s nem ismerik az Isten Igéjdi* E tudatian pdszto-
rokal loiki vakoknak nevezi. Szinte sz6 szerinl ugy jetlemeave
Okel, mint azt a kel évvel kesobbi orszaggydiisi haldrozat
fette® Krisztus idejében az Irdsiudok és farizeusok vollak ilye-
nek, a mi idonkben a viadikdk, drsekek, apalok, szerzetesek, pa-
pok ¢s mds elfclék, akik az esztkkel vakok ¢ nem ismerik, hogy
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miben 41l a Klek udvdssége. Es azok is vakok Iélckben, akik niem
datik meg, liogy senki sem bocsathatja meg a biindket, csak az
Isten, lianem blznak 3 papok szertartdsdban és ilyen sewmi dol-
azonban a hatak
keresése miatt nehezedik ¢ hamis egyhdzi eldkjirdsigra. an 185,
liogy Isten (rvénycitd] is eaérl tértek el. Sok helyen kdrhoz-
tatjs sz eqphzisk hatalomkeresésdt. Wt csak alegneveacleseby
helyel: Mirk 10
WKrisztas 3zt mondta: tudjitok, l-ogy a vildg uralnak ¢&s
nagyjinak hatalma van, ne dgy legyon Kdetelek! Krisztus itten
meghuttnbozietl az apostolok & az egyhazi emberek, mint amilye-
nek 2 papsk, palridrkak, viadikdk, pispokok és misfele pupok
tisztességlt & dolgdl a_csdszarokidl, kirslyokisl, vajddktdl és a
vildg mindenféle méltdsdgatdl. Ezcknek azt hagyta Isten, hogy
wealkodjanak it i rajtunk ¢5 hogy birjék a vildgot Igazsiggal,
konyGrilettel, igaz {télettel, az egyhdzi embereknck azonban nem
hagyolt uralkodisl, hogy masok képében uralkodjanak, hanem azt
mondta adkik: aki koztetek nagy akar lenni, legyen szolgdtok &s
aki elsd akar lenni, legyen rabszolgalok. Mert, aki az embereknek
(wbbet (ud szolgalni a (anitéssal, vagy mds istentisateleli szolgd-
lattal, az lesz a nagyobd. Erdsen véikezet a romai pipa — s,
(¢lek, hogy & volt az Anlikriszlus — amint 8 Szenlirasbol fsmer-
jok, amikor az cgész vildg felé emelkedell és a vidg minden
csdszardt, kiedlydt ¢ uralkodoidt 2 Kba ald (aposta ... erdsen
vétkezett Konstantindpolyi Jnos patridrka is, amikor a pipdval
az uralomért és a nagysdgért vildzolt, vétkeznok most is a pépdk,
pltridrkak, viadikik, plspokok, apitok, akik az uralkodsk és
nagyok képében jérnak. Az apostolok nem Igy jirtak, hanem
&jjel-nappal a tanitdssal veszddick... nem illik nekink papoknak
uralkodoi a vildgon, hanem sokal szolgdlni és sokat szenvedni az
Evangéliumést & Igy fogunk belépni a mi hituak elkezddjéhez,
Jézus Krisztushoz, az Ur Isten Fidhoz.

A lélekicten szertartisos vallésossig, az érdemszerzd csele-
kedetek olleni polémididt Idltuk mér az ulolsd itéleirdl 5261 pré-
dikicio kozdlt réstletében. Egy dolog van, amire kufdndsen sokszor
visszatér 3 ez @ boJt érdemszerzd voltdnak a cdfolata s a bijt-
181 val6 igaz fanitds kifejtése. Warom prédikicid Kizdrdlag a
bojtel foglalkozik. Ez mutatja, hogy milyen fonlosnak 1tia, ennek
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a kérdésnck a tisztdzisdl annak a népnck a szimdra, melynck
vallasos dleigyakorlata legfoképpen a b3l moglartisiban sllolt.
A 43. & 44, prédikdcidk a bojt lelyes érichnét fejlik ki. Az olss
fextusa® M4I¢ 6:14—21, a mésodiké® Jinos 1:44~52. Fel-
sorolja a bojire vonatkozé bibliai locusokal és megéllapitja, hogy
ezck alapidn négyléle bojirdl tehet beszélni:

Az o1s0 az, amely csoda dltal Ichelséges: ,amikor a hive
megtaridzlatia magdt minden leltd] &s bojiol nagyon sok ideig az
ember erckén ds lehetSsegén feldl. Mivel cgészséges cmber nyolc,
vagy kilenc napi bujioks utin akig ¢ A Biblia Mozesrdl, Mésedl
45 Jézused) mondia azl, hogy 40 napig bojisltek. Az 6 bojtjik
azonban ¢soda. E hirmon kivil senki sen tudott ¢s nem is tud-
hat igy bOjL0ini.*

A méasodik bojt cz: mikor bojlotink, erdsen lartozkodunk,
Brizkednk a rossz cselekedetektdl, vétkek!d! és mindenféle bintdl.
Hogy mik ezek a rossz cselekedetek, azt mindenre kiterjedd figye-
lemme) négy lapon sorolfa fel. Befejeztsiil c2i leszi még hozzd
wHogyba nem Grizkedel a bandktdl, amelyeket elSsoroitam, hanem
&sz bennbk dgy, minl a disznd hever a sdrban, ha nem cselek-
szed 2 j0t, a fe bojtod semmit sem ér. Ha v:lzkl bojtal, de bnok-
ben 4, annak a bojtje olyan, mal az o

A harmadik bojt: az, amelyet azérl vuulok fel az emberek,
mert vétkeztek ¢s bojtdinek sirdssal, a szfv aldzaldval, binbanat-
tal s igaz hittel. ,Ezzel a bojtiel akkor ¢inck az emberck, mikoe
valamilyen nagy pusziulds jott redjuk, vagy amikor az ellenség a
kapu elBtt voli, vagy amikor bineik mialt farfoltak blnbsnatot.
Ezzel a bojttel kellene ¢z utolsd idOkben imddkozaunk Tstenhez,
mive) ltjuk, mennyl dologban haragwdott meg reink az Isten a
mi sok bnOnkérl... menjink ¢és sirjunk a mi Urunknak teljes
aldzattal.®

jegyedik bjt: Lamikor a testinkel meglartoztatjuk telt6l,
italtdl és a vildg mds édességétd), hogy engedeimeskediék a test
a ldlekniek. Ez a bojt ofyan, mint cgy (¢k, anellyel megkd(bzzik,
mogfékezztik a lestel, hogy ne kivanjuk a vildg dolgait.*

A 47. prédikicidban,” melynck textusa: Mirk 9:17-—31,
on 16 djra a bOjL s itt a hamis, hit nélkol valé bOjI hidbavaks-
sdgdrdl tanit. ,Sokan vannak, akik cbben az IdSben esak névieg
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&s nem igazdn bojtoinek. Az ételekben valogatnak: az egyik ele-
dell eszik, a idsikal nem. Napokat és hetekel vdlogatnak, amely
dologrél 2zt mondhatjok, hogy nem talljuk, hogy a Szentirdsban
Kriszius &s az apostolok feljegyeziék volna, hogy mely napokon
kell bojtoind, hogy : bizonyos

ben, melycket nem tudom Nogy kik alkottak, az mondatik, hogy
bizonyos napokon blln halat vagy hist enni, amil a Szenlirdsban
Krisztus sehol som adott értésiinkre*.

A keresalyén bojt 6 dolog & segit az imddsignak ¢s hit-
nek, de nem dvozlt. Azonban megféczzik, gyengitink és meg-
aldzzok a mi testinket, minicgy jaromban, hogy a Iéleknek enge-
delimeskedjék. Ez a bojt tarldzkodds, éhség, semmilevés és nema
(estriek valo engedelmesség, fgy Oltdzd fel te is a hilet bojtlel &
imddsdggal ¢s gybenl fogsz az brddg Alnoksdgain, seghiséged Kvén
az Isten*.

A bojt kemény aszkézise annak a népnek a valldsgyakorfata
volt, amelynek hitviligdban &llandd kizdetem dalt 3 6 és rossz
istene kozoit. A prédikdcios kotet ldbb darabja foglalkozik e

& Az ordog, a
sdtin rumélyﬂ hatalom tanildsa !ullnl s nem igyckszik valdsi-
gAt ellialénositani, cllenben ismétellen tanilja azt, hogy hatalma
korltolt, Isten ald rendelt hatalom. Job megkisériésére Istento)
kell hogy engedelmet kérjen a sitdn, a két gadarénusbol kilzott
©Ordogok, még a disznonyajba I! csak akkor mehetnek be, amikor
ezt nekik Kriszlus parancsolj «2tet v aitol, hogy az
Oedogaek nagyoub szerepel twlajdonitsanak ¢s Glakozik - vele
kapesolatos téves tanildsok ellen. Jon Ziatoust ida, aki cifolja
2t a aéplitet, amely szerint az 0rdogok a halotiak lelkei, amivel
egyes gonoszok az ostobdkat ijesztik és zsaroljsk. Ezt 3 lanilést
kicgésziti s 2 démonhit ellen hadakozva, a keleti cgyhdz haloil
kullusza eflen is polémizil.®

Jlme atydmbiai, hazugsig z (az, hogy a halottak lelkébdl
Tesanek az 6rdbgok), amit azért lanitotiak, hogy az ember Srfzze
a haloltat, vagy hogy kilenc nap, hisz nap, negyven nap ¢s cgy
év miltdn (inddkoztasson &rte). Az is hazugsdg, ha egyesek azt
mondjék, hogy scgiteni tudnak a haldl utdn a lelkeknek, mivel
nem vallozk meg a hely az élel utdm, amit ismét az Irdstudok
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telhetettenségébdl latsltak ki*. Azordoghitic) logg Dssze a kuruzs
16kba vetelt bizalom, micly elien a kioyy dlesen tillakozik s egy-
1ek) 2 hit meglartd erejére, az imddsdgban valé seglisig-keresésre,
masfeldl pedig belegsig csetén 2 gyogyltd-favek haszndlatdra tal.
JAtydmfiai, ha az brdog, a test, vy 2 vilg Kisértésée
estek, vagy a haldl félebmébe, vagy mds bajba, ne menjctek a
vardzsioklor vagy a kuruzskoktor, anew fogonatok az igaz ¢
aldzatos imddsigba* ™
M1 05tobdk, ha megbetcgszlink, holmi asszonyokhoz megyank,
akik minket kuruzsoinak. Ha egy nem lud seglicnl, probalkozunk
Uiznd), hisszodl is és nem gondoljuk meg, logy velik, bijotissal,
vagy mds Srdongosséggel scmunil som tudunk seglieni... Mivel az
egdsz vardzslds nem mds, mint Orddngtsség. Vannak i6 fivek ¢s
orvessigok, amelyeket Isten adott minekink, de czek scm hasze
ndlnak nekiink Isten scglisige nélkul, Menjlink eldbb kinyrgé-
siinkkel Istenficz blineink bocsdnatidrl, azutén az orvossdgokhioz® %
Az a harc, amit e pecdikicids kotet elkezd a babondk elleni
Kizdelemben, folylatddik a romdn relormdcid egész torténetén 4t
s egyik logerdsebb bizonysiga e nagy egyhdzi mozgalom, egyes
terltési Kisérletekné] (6bb, wisszidi voltdnak. E prédikicids Kolet
polémidi ¢ bibliamagyardzatai egyardnt egy bivG Mick bizonysig-
\ételei Jeaus Krisztus cvangéhumdrdl s a md nem mds Ogynck,
hanem az evangdlivm Ugyének a szolgdlata.
pridikécios kotet 2 maga egészében mely bibiai ismerct-
¥ tesz bizonységot. Mddszere az, hogy a folvelt evangéliumrész
fet teljes kdzMse widn annak rovid magyardzaldt adjp, majd pon-
tokba szedve s2dmllja k0 a (extusbel vett tanulsigokal, minden
egyes tanulsdg drieimét szdmos bibliai hely idézetével timasatva
als. Tobb (Orlénctndl a lextusként felvelt résznek a masik két
szinoptikus evangétiomban Iévé megfeleWit is ismerteti. Minden
egyes prédikdcidnak szldvayelvl felicaa van, mely a keleti egy-
hdzi év megleleld vasérnapidnak, vagy tanepének a neve. Textu-
sai, melyek valamilyen keleth perikopdt kovelnel% a kovetkezok:
17, prddildcld, 141147 1.
-3 21
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1. Az ¢ls8 prédikdcio textusa és cleje hidnyzik, a beszéd megmaradt
részéhd) kosvelkeztetheldleg : Janos 20 (9—31-et kizolnette az
elveszelt vész: Jézus megielenlk a tantvAnyoknak.

2.Mirk evangdliumnak 69, része — Mdrk 15:43—16:8 Jezus
temetése.

3. Jénos 14. rése — Jnos §:1—1S Krisztus meggyogyitia a 38
eszlondeje beteg embert.

4. Jinos 12, rész — Janos 4:4—42. A samérial asszony.

5.Jinos 34, rész — Janos 9. A vakon silletelt ember meg~

gybgyltasa.

6.Lukdcs 114. rész — Lukdes 24:36—53. Jézus menaybe-
menetcle.

1 JAnos 56. rész — Janos 17: 1—13. Jézus I6papi Indja.
8. Jinos 21. rész — Jinos 7:38~52, 8:12. Jzus bessdde a
Seenildlekedl.

9. Mile 38, rést — Mite 10:3233, 37, 19:27—30. ,Valaki
vallist tesz ¢n rélam.

10.M4te 9. rész — MAKe 4:18—23. Jezus elbivia els8 tanitvd-
ayait,

(1. MA 18, rész — MAté 6:22—33, Ne aggodalmaskodiatok.

12 MAt6 25, rész — MAt6 8:5—13. Kzus megayogyitia a sad-

2 sz0lgdjdt.
13 M8t 28. rész — Mité 9128, 9: 1. Jézus meggydgyil kit Or-

gost.
14, MAIE 29, rész — Mité 9:2—8. A guiaBtott meggyogyliésa.
15 MAIE 33, rész — Mdté 9:27—35. Kit vak €s egy néma.
16. ML 58, rész — MAté 14: 14=21. JGzus megvendigel 5000

embert.

17 MALE 59, rész — MANE 14:22—34, Jtzus a lengeren Jir.
18. Mdté 72. rést — MAIS 17 1520, A kdesdgos meggydgyltdsa.
19 Mdté 77, rész — MAté 18:23—35. Példdzat az adds szolgdrol,
20. MAtE 79, rése — MALE 19: 16—26. A gazdag Ifjd.
20. MAtE 87, rész — MAté 21 : 3342, A gonosz szOkmunkdsokrdl.
22. Mité 80, rész — MAKE 22:1~14, Példdat a kicdlyi meny-

nyegadrdl.
23. Maté 92. rész — MAté 22:34—46, A ragy parancsolat.
24, M3IE 105, rész — Maté 25: 1430, Péidizat a talentumokrl.
25 Lukdes 17, rész — Lukics 5:1—11. Péler esoddlatos hal-
fogésa.



26. Lukdes 26. rész — Lukics 6:31—36. Amint akarjdtok, liogy
az emberek velelok cseleledjenek, ti is akképpen cselekedje-
tek azokkal.

27. Lukics 30. rész — Lukdcs 7:11—16. A naini devegy fia.

28. Az cleje szakadozott 8 a textus hidnyzk. A beszédbdl meg-
Aliapiihaté, hogy 3 maguetdrdl s:6k péidizatot magyarizza
(Lukics 8:4—18).

29, Lukdcs 8. rész — Lukdes 16:19--31. A gazdagré) és Li-

zdrrel,
20.Lukdcs 39, rész — Lukdcs 8:26—39. Az Ordongds meg-

gydgyltisa.

31, Lukdcs 39. rész — Lukdes 8:40--56. Jalrus lednya & a vér-
folydsos asszony.

32, Lukics 53. rész — Lukdcs 10:25—37. Az irgalmas szamari-

(dnus.
33. Lukdcs 66. rész — Lukdcs 12: 16—21. A bolond gazdag pél-
t

zata.

4. Lukdcs 71, rész — Lukdes 13: |0—l1 Tizenayok esztendds
belegség meggydgyltdsa szombat

35. Lu 16- rész — Lukdes 14: IG—ZL Példdzal a nagy va-

csor
36. Lllklel 86. rész — Lukdes 17:11—19, Thz bélpokios meg~

gybgyltisa
37.Lukics 91. rész — Lukdcs 18 18—27. A gazdagsig vesztlyei.
38. Teljesen hidnyzik.
30.A felirat Widnyzik. A lextus Zdkeus tcténete. Luk. 19:1—10.
40. Lukics 89, rész — Lukdcs 18 10—14. A farizeus ¢ a publi-

kdnus.
Jl.A le"ul h“nytlln A lextus a 1€kozld fia toeténete. Lukdcs

o.M o0 iss — it 25:31~48 Az it it
43 M4tE 17, edsz — Mité A bo)

4. Janos 5. cdsz — Jinos X
45, Mirk 7. rész — Mirk 21112, A gulontot meggydgylsa.
46. Mark 37, rész — Mark 8:34, 97 1. Krisztus kdveldsérol.
47. Mick 40 vist — Mirk 9:17—31. Az Ordongos néma meg-

ydgyl
. bink u sz — Mk 10:32~45. Zebedeus il 4 rang-




49,4005 41, 1ész — Jinos 12: 1—18. Krlszius megkenetise Be-
{nnidban ds bevonuldsa Jeruzsdlembe.

50.Mdté 107110, részek — Mt 26:2-27:2. Krlszlus szen-
vedései. (Lectio.)

51 M3 111—115, részek — Maté 27:2—28:20. Krisatus meg-
fesaltése, haldla, fellsmadisa. (Lectio.)

52.M4té 3. rész — MAE 2: 1—12. Jézus soillerése, keleti bitcsek.

53. Lukics 6. rész — Lukdes 2:20—21, 40—52. Jémus kortl-
metdidse &s ifjdsdga.

54 Mité 6. rész — Mdté 3:13—17. Jinos megkeresziell Jézust.

55, Lukdes 7. rész — Lukdcs 2:22—40. Simeon és Anna.

56. MAS 70. sész — Maté 17: 1—~9. Krisztus megdicsdlése.

7. MAté 36. rész — MAtE 10:16—22. Jézus kIKOIdi a 12 apostolt.

5. Lu«m 54. rész — Lukdcs 10:30—42. Mirla ¢s Mdrla tor-

50.MAME 108, rész — MALE 251 113, PHkzat a (s sl

Amint ¢ téblizat mutatja, a prédikickok textusal a korabell
romén Biblia lturglkus beosztdsdt kovetik, az 15611 Evangélium
stvegdl kzli a prédikicidk elején lenyomlatott textusban, az
eltérések Knyegtelenek.

Bibliamagyardzatdnak médjs, ha a maga egészében egy-
stges fs, itt-olt ids szerzk irdsdnak szinezd hatist mulatja.
A 22,23, 25, 30. ¢ 41. prédikicidkban, amelyeknek mindeni-
kéten Theophilaktos bolgdr drsekre is hivatkozlk, azt taliljuks
iogy bibliamagyardzata allegorikussd valik s ugyanakkor bizonyos
historizmus vegy0l bele. A 41, prédikicio péiddul, mely a tékozld
i torténelét feju ki nagyon szépen, bevezetdsében a (oriénet
magyarizatdt adja, az 4vitt értelemnek minden cgyes réscletre
valé kiterjesztésével:™ az Atya = Isten, a tfkozlo fid ~ az
ember, a szolgdk, akik a visszatérl fit felDiOztctEk = 3z angya-
lok, akik a vélasztotiak szolgdlatdra kikdeltek, a papok is azok,
a culta, amit felolott 2 G Krisztus, mivel P4l azt mondja:
wha Krisztusba kereszteltetilink, Krisztusba Is Oloztettunk fel*, a
£yl amit 3 fid wjéra hiznak +- a kereszlyénstg feliben vals
megnyilvanuldsa, a Szentkiek vetdse, a saru = 2 békesség Evan-
géliuma, 2 borjd, amelyel leviglak = Jézus Kriszlus, aki megbie-
tetl, 3 nagyodd fki = a farizeusok. Hasonkd médon magyarszza a
gonosz szdlomivesek, a kirdlyi menayegzd, a talentumok ds az

41, prégikbcld, G321 1.



irgalmas szamaritdnus pékldzatat is. Belckever az allegorizaldsba
cgy bizonyos historizows! is, melynck Knyege az, hogy Islen ité~
felét nom wint eschatalogikus vakdsdgot firdeti, hanem mint  2sie
0k szétszratisiban megayilvinult (Orkéneli tényl, moly megls-
wdtiodéstvel fenyeget minket. Fel kel téloleznlink azt, hogy
Theophilaktos érseknck valamilyen howilids knyvét haszndihaita
a kotet szerzdjc s egyes vasdrnapi lextusok magyardzatdt onnan
vette &, bir kétségtclen, hogy nen minden dtdolgozds aelkul,
E feltovésuinket megerdsill az a Wny, hogy ezekbdl a prédikiciok-
01 ha a reformdtori szcllem nem is, de a polémikus hang, az
evangéliuni kritika szava hidnyzik,

A prédikdcids kitet forrdsait Gppen Ggy nem ismerjok,

mint szerz0jét. Az egyes beszédekben nem tatdlonk wlatdst arra,
hogy milyen munkdt haszndlt fel a magyardzatok elkésziléstbon.
Kt egyhtal atydra hivatkozik: Jon Ziatoustra® akit négy peé-
difcidban idéz: 14, 21., 40. &s 57. ¢s Theophilactos bulﬂrlal
érsekre, akit at prédikdcidban emiit: 3., 4., 22, 23., 25. & 4).
Az 57. prédikdcidban kélstgtelenl idegen hatdsra idézi, helyescb-
ben emlifi Athanasiust és Baslleust is. A 41. prédikdcicbd) meg-
dllaplthato, hogy mis keleti secrtartds s kinonos kbnyveket is
fsmerl. Altaldnossagban besz) rdluk a vezekits kérddsével kap-
csolaban.
Az Evangéliumok Magyardzatdval valo foglalkozds befcjezése
ekott foglalkoznunk kell roviden a konyv siflusdval is. A pridiki-
clokkal cgy kbtetben helyel foglald Szertartdskonyved) mér joideje
hogy veglegesen megdllapiitatott, hogy crds magyar ayelvi hatd~
sokal mutat. Hodos N. a kbvetkez0 nevezetesebb hngarizmuso-
kat Irta ki a Szertartdskonyvbol :®

tiroas — lerhes stringte rea — rossz szerencse
fogaditurd — engedelmesség
oldimzui — oltalmazel nebintetuit — bioetlen

ahilm credinfa — valljok a hitet
Ezek mellé sorolunk fel néhdnyal a prédikdciokbo, amelyek

o Jn Zutoes Cleysntoncs aiivos aure. As § bomileh vets a eg-
etjedtebbek a keletl De poseitodge miatt sok mds
17200 vul omle J s 3 neve sy terkcl 6 Lisd: e Vasle:
devorut pilacipel bizantn peniru Cariea cu_loviftiurk &
i 1501 Actdeme Ramdoh Studh o Coronde

® Hotos
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Kétsigiekennd teszik, hogy a prédikdciok nyelve is mulat el ma-
gyar nyelvi latdst :

alean — ellen® ian oamenii sus — az_emberek
bescads — besaéd etvesaik
budushii — budosni* sandic — sedndék ¢

fitie — filee @ vigh — vig

felelui — felelni %

Nem kivinunk elmélelcket felilihani e kdnpv eredetéroi,
egybevetve azonban midazt, amit tartalmabdl, mddszerl eljérdsibdl,
idézeteivdl &s sillusdbo! megdllaphhattunk, a KovetkezOkben fog-
fatjuk Ossze véleménydnket. Olyan valakinek az alkotdsa lehel ez
a magyarézalos konyv, aki ismerte a kele(l cgyhdzi irodalom cgy-
ket homilidrimat, ismertc 2 romén népi vallisossigol, jdlismerte,
kezénél WGvén, baszndlia a Coresi 4ltal kiadott 1561-es Evangd~
liumot, de ezenfeltl alapos ismerctei voltak az egész Szentlrdsb6).
Benne ¢l a reformacio vildgdban (a reformdcio lutherl irdnyzatd-
nak tanitdsaival volt ismorGs) és 6l todotl magyarul, taldn magyac
Volt, vagy legaldbb is magyar reformatori irdsok, magyar Bibia a
forrdsai kezoit voltak. Munkja nem forditis, nem is atdolgozds,
hanem bizonyos forcdsok felaszndlésdval késaltell Ondli6 konyv.
Kerestietjok ezt a szerz81 Forrd Mikidsban, a haportonl foldesir-
ban, akinek csalddjdban &t egy bizonyos litterdtorl hajlandésig
a konyvnyomiaté Coresiben, csetleg bolgdrszéid (Brassd kilvd-
¥082) romdn pap-munkatdrsaiban, s8t feliéeleznetjok, hogy annak
a Gybrgy plspoknek vannak benne érdemei, akit két esztendd
mulidval, minden addigl kokinds Grdeme ismerele nélkil, az Osz-
s2¢s erdélyl romdnok plspdkév tesz meg az erdélyi diéta. Jelen-
leg még egylk feliételezésre sincsen komolyabb alapunk. Ha kide-
rline, szdmunkra azéc( volna jelentds, mivel benne az erdélyi comén
reformacié clsd Ontudatos missziondriusdt ismernCk meg, aki e
nagy konyvben az clsS bizonysiglevd saofgdlalot végezle el, el

“g),
wn,

4 84, préditdclo.

e

54, prédikicio,

@ 53, prédiihcld.

© Veress Endre: Bibllografis Romaco—Ungard I, i, 62.1.



mélyltve a kAté hatésdt s hatdrozol irdnyt adva amdr megiclent
bibllai konyvek haszndlatdra.

o a fe
Jezi be. A romdn reformicid egyik legérdekeseb alkotdsa, mely
mindenné) viligosabban mutatja, hogy e wisszid megladitdi &5 Ku-
(ontsképpen ¢ nagyon datudatos md Irdja tabbre gondoll, mint
arra, hogy 2 romdn egydzbdl kiszorfitassk a rdc nyelv & helyet
adjon a romdn ayelvack. A romdn ayelv kititanitds, bibkialordi
tds, igeblrdetds csak eszhdz a romdn egybiz valldsl megijidcsd-
ban. S hogy ¢ megiihbdist milyen gybkeresnek tervezték, azt
dppen ez a kis Konyv mutatja. A romdn egyhdz gorogheleti szer-
tartdsainak 22 Evanglliom szerinli megtisziitisdt ¢ dtalakitdsdt
akarja ez 2 reformdcids dgenda. Nem pokmizdl a keleti liturgia
ellen, hanem megalkotja az 6§ reformalt roman egyhdz urgidjdt.
E ,romdn genda® a kivetkezd részeket foglalla magdban: ) a be-
vezetés, b) imddsdgok, ¢} keresatelés, d) Wizassdg megilddsa,
) az Urvacsora betegeknek vald feladdsa, ) Wurgia — az Urva-
csora stkrdmentuma, ) vecsernye, ) reggell istentisatelet, i dne-
kek a zs0ltdrokbd) ¢s az Evangdliumbdl, ) a halottak eltemetdse.

A bevezetés nemcsak a romdn nyelvre forditds indokat
tarfalmazza, hanem rémutat arra, hogy az evangéliumi alap milyen
Kovetkezetes érvinyesiiésivel valdsilotla meg ¢ kbayv a kitoa-
boz8 szertartdsok reformidt:

LA kereszlség rendelésdt Gs szertartisst Kereszteld Janosiol
vetk &s Kriszlustdl, a mi tanitonktol € az apostoloktol. Lisd:
Mae: 5, 6, 116; Mdrk: 2, 71; Lukdcs: 9; Jinos: 2; Apostotok
Cselekedetei: 1, 6, 20, 27, 37. Szent olajuk, szentclt vizik, gyer-
tydjok Jem volt, sem wds toldalékuk.*

A hizassig megdldisiban meglrtuk Srtelmesen, bogyan la-
Kozatk & férf az asszonnyal az sten (claimében & e adidk dssze
magukat tanitds nélktl, mint az dllalok.”

A b«ogek Urvacsordjat, mig tanitani fogisk, 6gy iriok
meg, hogy a pap is (udja, mit ad ds a beteg is, hogy mit vesz,
nem Kutydknak advin azl, sem igazgybogyt disznoknak. Mt. 20.

4A liturgidt, szeratst & vendiartsdt a mi nagy Meslerink-
101 & Taniténkict Krisztusidl vetlok, MAL€ 108, Mérk 64, Lukdcs
109, Apostolok Cselekedetc) 6, Korinthus 48. Mivel a liturgidl

© A Suertaribokoyy oo mnwmunmmuq bevewts
tanmieminy Mséreldben : Hodog Newa : ,Un fragment din Molitvelnicul Dia-
conuul Coreal (15641~ ,Prince lul D, A. $M‘u. Bukaresl, 1903, 24276, L.




nem azért rendelte Krisztus, hogy a halotiak istentiszielete legyen,
hanein az &6k egyesikse Jézus Kriszius testével s vérdvel, amint
P21 526, Korinthus 145-ben, valamint tsd az Apostolok Cseleke-
detei 6-ban. Hirom dolgol csindllak az apostolok az Urvacsordban,
mint meg van frva: vérakozssal valdnak az apostolok fandcsdban
& cgyck valdnak a kenybr meglorésében és az imddsdgban.”

LA haloltak_cliemetésében a2t irtuk, hogy tisztességgel te-
messiik el az ¢ viligre] elkoliozottekel ; az embereket pedig, akik
Kikisérik, (anitsuk, intsbk és a haldl Ocdjdra vald készlletre ¢b-
vesszllk, mert, mint a Szentlrdsban taldljuk, a haldl utdn semmit
sem tudunk a halottaknak haszndlni. Erre nézve Msd Lukdcs 83,
MAIE 104, 89, Mirk 7), Lukdcs 111, Jdnos 16, Korinthus 179,
Galata zu'

A kereszlyéni énckeket veltdk a Zsoltdrokbol jo értelemmel,
m!wl éll:l‘mm(l kell énekelni, amint meg van irva Efézos 229-ben,
¢ 258, Korinthus 155, Zsoltdrok 88, 109.*

A vecsernye és a reggeli isientiszlelet olyan, mint eddig voil.
LAtydmliai Igyekezzetek, logy ne kistristek, ne haragitsitok, ne
csifoljatok meg az Istent hamis keresziyénség ltal, hanem egyet-
drtve az emberckkel, dicsoiisétek Istent ¢s kérjétek, hogy titeket
s minkel egyarint vezessen 2z O Gtjén & akarala szerinl, hogy
:Mlclleiulnk az Isten orszégdba, melyct adj meg nekdnk Uram,

men.*
E szertariaskonv, melyel meltén tekinthetlnk a romén misz-
s2i ,Formula reformationis*-dnak, csonkdn maradt rednk. A betegek
drvacsordjénak szerlarldsibsl csak a Leszéd maradt meg, 3 fitur-
gla, a temetés, az énekek, a vecsernye és a reggeli istentiszt
pedig egészen hidnyzik.

A bevezetds utdni rész, az Jmddsdgok* egésien rbvid, hd-
rom lapon hdrom imddsdgot ad: a) Szentlétickért, az igehrdetés
el0tt vald kinybrgés, 6) Reggeli imddsdg, ¢) Esti imAdsig. A ke-
resztség és a hdzassdg megdlddsdnak szertartdsa azonban
ogészében megmaradt s ¢ sztvegek alapjén megdllapithato voll,
nemesak az, logy milyen modon vilte véghe 3z dgenda azt a re-
formot, melynek alapvomalail a bevezelds leszbgezte, hancm meg
lehetent Allapflani e szertartdskonyv eredetél is. Dalanu lllés alap-
vetd, szép lanulmdnya mutalta ki azi, hogy e szerlartiskongy
Heltai Gispdr Agendtjdnak az dltitetése® Heltainak 1559-ben

 Dilona fie: JUn molitveinke calvinesc pesicu Romdls Rivagul.*
Kolotsuls, 1908, évolyam. 168101 1




Kolozsvért kiadott Agendsisval hasonlilotta dssze a romén keresz-
teks) ¢s bdzassdghotdsi szerlartdst s Osszehasonlitdsa alapidn az
uldbbinak az eKbbiIdI vald fuggése kétségtelen.

Megfigyelve azonban, hogy a romdn szbveg itt-ott eltér a ma-
gyartol, legtobb helycn rovidebb, 3zt részben a fordlid ondlld el-
jdcdsaval, részben az2al magyardzza, hogy 3 romdn forditd talin
nem az 1559+i kiaddst, hanem Heltai Agendajinak elsd, rovidebb,
de ma mr meg nem talélhald kiaddssl forditolta. Legfontosabb
feladalunknak ill azt &rc2z0k, hogy e nagyjelentdstgh, de cldugott
helyen megjelent dsszehasonlitést, a Dilanu dltal clkésaitelt tamub-
sigos szynopszist kdzreadjuk :

A werentlodg.

poro~
bocslu (n sughclune noaslrd 4dlu
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deteptd prein Duhel shu cel eldod,
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Itt a romdn szbvegben egy olyan imddsdg kovelkezik, ame-
Iyik nincs meg a Meltai Agenddjdban, hanem az keleti liturgid-
b1 Oriztetelt meg. A taniids tovdbi része azonban ismét Heltaira
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A Szertartdskonyy ugyanannak a sterzOnek a munkda lehet,
mint az Evangéhumok magyardzala. Olyan valaki rts ezt a
vildgos, praktikus reformdlé munkdt, ski alaposan ismerte
az Evangéliumot, benne élt & retormécié vildgddan, magyar
egyhdzi kdnyveket haszndlt, de romdn lehetett, Istent népe
k6261t buzgdn szolgdld romdn pap, aki a ceformdlori iratokat
nent s2olgai modon lorditotta, hanem a meglévd tiltdsaval, ami
i6 (2 gyermekért valo imddsdg, hizassdgi imadsdg, vecsernye,
reggeli istentisztelel) annak meglartésdval, szervesen kiépiio
egphdzi reformot akart. Az Evangéliumok magyarszata és
a Szertartdskdnyy betetdzései az 1559—1569 kozdtti brassoi
romdn knpvkisddsnak. E socozat 1564-ben lezdrul, de még
sem tekinthetjuk kovelds nélkdl maradt kezdeményczésack, hanem
sokkal inkdbh a kovetkozd évek egyhdzi reformia irodalmi efd-
Késaltésénck.



A romén reformilt plepdkeég.

€160 Kledriatok.

A comdn nyelv egyhdai irodalom megteremiése a misiéle
szdzados misszio (Oeiénciének minden szakaszdban egylill jelent-
kezik a roménok egyhdzi életénck reformdcidjdra irdaynld (orek-
véssel. Minden misszioi torekvés, mely az erdélyi romdn nép felé
fordult, elsd teendSjénck a roman nyelvl egyhdzi irodalom meg-
teremiését ismerte. S hogy a reformdld akarat ezt a feladatot
véllalta, éppen azditat bizonyitolta meg, liogy a valo helyzel &
nem elképzeldsek szbldile, hogy 3 Kényege valdban Evangétiumot
hirdetS misszd és nem tomegailéréseket keresd hatalmi politika.

Nem szabad azonban tilzdsba esnllok és azt képzelnink,
hogy © XVI. szdzadi misszié azonos az Gjkor pietista gyOkerekbol
Kkin0tt missziéjaval. Az erdélyi romén misszié magdn hordja a kor
valldspolitikdjdnak belyegdt, mely szellome és lényege seerint
Erdélyben sem kolonbozstt attdl a gyakorlat(dl, amit a Némel
Birodalomban a ,cuius regio, eius religio® elve fejezclt ki. A misz-
s2i6 igbnybe vetle 4z dllamhatalom ¢s foldesdri joghatdsdg tdmo-
gatdsit is lsten igaz fisatoleténck Crvényestiésére. Torekvése
pedig nem az volt, hogy elszigetelt romin gyOlekezcteket ala-
Kiison, hanem az, hogy az egész erdllyi romdnsdgol cgy refor-
mélt egyhizba twmbrlise.

Jellemz3, hogy az elsd, aki a roménok kizbtti misszié gon-
dolatdval foglalkozik, az egyik hatatuas (3ur, Majldd istvdn, aki
1541-ben feleségéhez It levelében suirgeti, hogy a Fogaras videki
romdnsdg reformdcidja kezdessék meg.!

oLegllurlle Romdellor Ardelenl cu relormaffune
o vsco 4 xw.m'l XVIIaIu' Cutua” Cleplake. Bulbaovs, 1911
519520, 1. & kveikesd foly
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1546-b1 tatiuk Wurmloch Albert besztercei szdsz pap le-
velét, aki aerdl drtesit/hogy a Szebenben megielen! kdtét a romd-
ok koztl egyesek szentnek tartjék, egyesek elvelik? ValoszinG-
nek tartva, hogy Wurmloch sajdl vidékérdl Ir, feltohetd, hogy
Beszterce vidtién wmir ¢bben az iddben van probdlkozds, hogy
a lefordilolt.reformétori iralok lanlidsdl bevigyék a romén egy-
Wizi dletbe.

Massa Simon feljegyzése aredl, hogy 1550 marcius 1240
Denkner Jdnos birs tobb szendtorral cgydul megreformilia a
comdnok ekklézsigjdt ¢5 a kité tanildsira Kotelezte Okel,! ijabh
veformalo (Orckvést mutat, mely a brassdi vdrosi tandcs kozde-
ményezésébSl ¢ parancsolatdbdl indult ki, Az egyhdzi missaid
eis8 thmaszpontjai Beszlerce és Brasss vdrose komyékének
vomdn falvai, a varosok romdn Klllvdrosai. Az orszdgos wisszid
megindutisa idején is ¢ kit véros ds vidékének rominsiga az,
melyben a legkedvezobb fogadtatisra (atél a reformdcio. Brassd-
ban a katé hatdsdhoz hozzdjirult az Evangélium magyardzatinak
4pitd hatdsa is. Hogy az Evangéliumok magyardzata sem maradi
clisott kinyv, azt cgy 1568-b0) szdrmazd kevél bizonyltja. A k-
vében Oyirgy plispok azi Irja a beszterceieknek, hogy .a brassdiak
hirom esztendeje (lehdt 1565, Korilbetol , Az Evangéliumok Ma-
gyarizala megiclentse 0ta) hogy oldh prédikatort tarlanak, keresz-
tyént, mi discipulusuakat.**

Oybigy pheplk.

Helyi kezdemények utdn, 1566-ban maga az orsziggyllés
veszi gondjdha a roménok koz0til egybdzi misscldl. A nemrég be-
fogadolt lielvél reformdcio szervezkedése még mindentit tart, de
jelentkezik mar nyomdban az wnildrius irdnyzat is, ekdbb hitvalldsi
cgyezmények alakjiban, majd szenvedélyes lanvitskon és népgyd-
Wseken. A magyar reformicis leglorrongdb évilzedének a kbzepe
az id0pont, amikor az orszigos rendek figyelme a romdn refor-
méciora irdnyul. A (Orelmetiensége miall taiskian ,Piter pdpsnak”
elnevezett Méliusz & a nyughatatian szellemd Ddvid Ferenc ha-
trozzdk meg ennek akomak a lolkuletét. Az a korszak ez, amely-
ben a hitvallds nem elmélet, hanem szemdlyes bizonysdglétel és
Kizdelem kérdése. Ez évtized valdsi forrongdsdnak ismeretében

¢ Nmuwu torga: xv‘ % nn um . €. 1.



nem csoddlhaljuk, ha a rowdn reformaciol clrendeld orszdgos veg-
26sben validsi Wremetlenség oyilvinu! meg.
Szcbenben osszegyfil rendek 1566 november 30.-4n cl-
rendcllk, hogy Isten lgtje az egész ,Birodalom® romansdga kozott
Wirdettessék s egyben clrendelik, hogy azok, akik szebe
utllntnll. & régi egyhizho: ragasskoduinak, saigortan bioletcs-
senek meg:* ,Azoknak, akik az igazsignak engednl nem akarnak,
Ofetsége parancsolja, hogy Gydrgy pilspdkkel, szuperintendens-
sef a Bibll§bdl megvetéikedjenck és az igazsignak ériclmére men-
jene, kik ha Ggyis az megértelt igazsignak hiclyt nem adndnak,
eltévoztassanak, vagy oléh piispok, vagy papok, avagy kalugerek
lesznek és mindenek coak az egy valasztoll puspokhoz, Gyorgy
szuperintendenshez ¢s az Oidle valasztott papokhoz hallgassanak,
akik pedig ezeket meghdborlitanak, hitlenségnek poendjdval b~
tettessenek”.

A szigord bunietés, a reformdcidra nem (érd, a protesténs
plspdknek nem engedelmeskedd romdn egyidai firfiaknak hivaté-
sukbél valo eltivoztatisa, az ellenszegitknek pedig az orszdg-
4rukdi vagy fejedelem-merényldi gyandnt vald megltckésc, egylelsl
azt mutalja, hogy a rendek gyors credménnyel kivantk a coman
reformalt egyhdzal megszilarditani, mas(ebl azt, bogy a helyi kez-
demények difal kivaliott ellenzést orszégos végzéssel akartak le-
torni. Gydrgy pilspok, akird) Jinos Zsigmond egyik levelébol tud-
juk, hogy ude Zenlgyoergyh* volt a praedicatuma, Erdély Gsszes
roménjainak ¢isS elismert puspoke, figy latszlk alkalmas személy
volt ¢ misszi6 véghevitektre. Eddigi dicte ¢s munkija ismerctlen?
az0mban 2 (cjedelem egész bizalmdt és thmogatdsdt birta.

E t4mogatdsra szliksége is volt, mivel 2 munka megindultd~
val az ellendlids a reformackdval szemben csak movekedett, Ercl
a2 ellendlidsrél, munkéja akadalyairdl szdmobhatotl be a pispok a
fefedelemnck pisztorkoddsdnak ¢k éve utdn. Jelentdsnek hatd-
sia Jdnos Zsigmond ket rendelelet is ad ki, (567 okidber 2.-dn
Erdély Usszos romda gyblekezetei pészlorainak,? november 11.-én
pedig 2 nemes vérmegyék ispanjainak A lejedelem keményen s261

S M. CR T U 221928, L

¢ Metes Slefan: | m. 8). lapjin oivashald meglogysés szerhal semmi
alapunk elocs airs, hogy ¢ peotedns pUapOKM ogyaek vegylk aazal
dovibél Rt Oyongy viadikdval, akl 1350-ben 4 révl pspOkedg biriokosa.
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a romdn papokhoz ds a vérmegytknek is elrendeli, hogy Gydrgy
papnak és embereinek segitsiggel legyenek s a ,vakmers, sadlo-
gadatian olfh papokat minden blntetés alatt, orszagunk végadse
szecint kényszeritsak1* Haragla azért fordult a romén papok ellen,
mireL gem ahacik dliagyos opinds sebitgci® b et vely-
g ts

van '
A omin papok ezdlogadatiansdga® hirom dlogban tit
a0, Elendldsu, mintegy szellemi, védelmi arcvonal mutatja azt,
tiogy a Gybrgy paspok 4ltal munkslt egyhdzi reform milyen esz-
koaok ¢s modok dltal igyekezett megditani a romdn egyhdzat.
A plspok zsinatokat bivolt egybe az Evangélium magyardzatinak
tanltéséra, az ellendlidk azonban nem jelentek meg e zsinatokon.
A misik ollenszogulés : ,az ogyhdzbel szolgdlatokat s isteni di-
cstreleket nem akarjdk a kozség értésére tuladon oldh nyelven
mivelol és szolgdltatni, de idegen cdc nyelven®. A harmadik ok,
amidet panasszal fordult a plspok a fejedelemhez, az, hogy a pa-
pok nem adjdk meg neki 2 régi szokds szerinti (valdszindleg a
Fvi, gyogyl puspokdknek fizetett) torvényes Rivedeimeket. A vak-
merfség abban nyilvanult meg, hogy a fejedelem &s az orszdgos
vendek 4ltal megerdsitett Gylrgy plspok ellen Lcsif és dldlatos
szavakkal, Gtdlatos ¢s kuldnféle kiromidsokkal nem szlanek meg
iagalni 3 kbzség & a 10bb papok botrdnkozdsdra®.

A romén papok vakmerd cllenszegiése orszigos gy voil,
mely 1568 Vizkereszt napidn a Torddn dsszegy0it rendekel Gj, szi-
gorl hatérozalra indltotta : Felségednek aldzatosan elentjok, so-
Kan vannak a Felséged orszagdban, kik az oldh pispoknek, melyel
Felséged kegyelmességébola plispokségnek lsztire vélasatott, nem
engednek, hanewn az régi papoknak ¢s azoknak Kévelygésinck en-
gedvén, cliene Allanak, Stet az O tisatiben el6 mem bocsatjdk ; ki
nyorgunk Felségednek, hogy Felséged orszAgdval az elbbi vig-
Hseh sctnt 25 Evangélomnak kegycincsen engeden eltmenctelt
€s ez ellen valé vakmerd bdlorkodokat buntesse meg®.

Gydrgy pil:pok reink maradt egyelien levele ulymm mu-
(atja, mint az orszéggyliési vigaisek & a (ejedelmi rendelotek.
Zsinatokat tac, melyen az Evangélium igazsigaira tanitja a papo-
Kal és igyekszik rdbleri Okel a condn nyelval igehiedetésre. E mun-
Kijdtoz pedig igénybeveszi 3 vilsgi hatalom €s fejedelmi tekintély

2 M. C R T U k, $B-34, |
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4mogaldssl. 1568 janude 14.-én TOvisr8! kellezetl levelét® Besz-
lerce viros blrdjhoz és eldljardilioz intézl, megkdszbove nekik,
2 papokal ald kildték a zsinatba. Koztilok kilondscn a flata-
labbal van megelégedve, de szorgalnrazza, hogy més alkalommal
az esperest is kuldjk ef. Mogemlti, hogy a brassdiak hirom esz-
tendeje ,olsh prédikdtort tartanak, mi discipulusunkat®, s hogy
Jide fele® (Tovls Xdnyékén)is ,sok keresziyén oldh pap vagyon®,
A gyliésen (mely a fevél détuma szerini 1567 végén, vagy 1568
clején Tovisen volt) a Szentlrds alapidn hal dologban, reformatori
egyhdzi tételben dlapodiok meg, melyekel a jelentovdk is jové-
bagytak s most ,oldhul frva visznek* haza, vakiszindileg az otthonl
magiszirdtusnak vald bemutalds céljdbdl. A (ddolog azonban, ami-
vel hazamennck az, hogy a Szentcgyhdzban mlllden dotgot romdn
nyelven fognak mondani, hogy a kozség
gy pdspdk ezenldl enOnik u'lllmlk M), az dltala meg~
kezdetl lnmid( s harcot utddja viszi lovabb. Az egyhdzl misszio
Kilnduld Iépése az anyanyelvd igelirdctésnek a romdn egyhizba
valé bevezetése volt. $ ha ez misfélizdzad kizdelmel ulén meg
Is valdsull, ennél tovsbb nem igen jutolt a romdn reformacid.
Tordust PAI,
Qyorgy plspok droksige J4nos Zsigmond akaratéb) Tordasi
Pdira szdllott. Elbneve ,de Tordas® alapjén sejlheld, hogy hunyad-
megyel nemes cmber voll. A fejedelmi ajinks-Irat, mely Medgycs-
101 1569 februdr 8.-dn kelt," jeles letd, tanull, lisztességes erkol-
<8l egyhdzi embornek jellemzi az ] pUspokdl. A plispkségre
nem egyhdza vélasztésa folytdn kerll, hanem cgyes hivei
ajdnlatdra a fejedelem nevezte ki ¢s blzta 4 Erdély orszdga romdn
gylilekezeteinek szuperintendencidjat. Utasitdshan ugyanazt Irja
elébe, amit Oydegy plspokre bizoll: Isten Igéjének a romdn gyu-
lekezelekben valo tiszta ¢s igaz terjesz(ését. Kilon kiemeli azon-
ban, hogy fanftsa a hiveit az Isten igéiére s hogy Krisztus ren-
delése szerint reformdlja meg a sdkrdmeniumokal és a ceremonid-
kat. Rendell, hogy kapja meg a (orvényes jovedelmeket, s hogy a
magiseirtusok legyenck segitségére Ggy misszioja végatsében,
mint személyének és embereinek minden erdszaktiéicltd) valé meg-
védelmezésében.
E rondelet megjelenésével egyiddben ugyancsak Medgyesen

10 Hurmuzald (lon bt 0. 0
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mondia ki az orsudggylies, hogy a religio dolgdban a Szebenben
1566-ban & Tordén 1568-ban Vizkeresat napidn hozott hatdroza-
ok (ameyek Koant voliak . romin relocndckt clrendeld aigord
vigzések) s Otelsige azokat ‘megtar.
Taseas Pordas Pal pissorsiga terk wgyanasokkal kubo hmo-
‘gatésokkal fndul cl, mint amelyek lehetdvé teilék Oydrgy puspok
szdmdra is a missaidt.

€ kuls6 témogalds viltozalanul folylk tovibb 7dnos Zsig-
mond fejedelemségének egész ideje alalt. Az 1569.-1 Torddn lar-
tolt orszhggyilés mdr nemcsak a plspbkedl, hanem azokrdl a
romén papokedl is gondoskodik, akik ,lsten IgejGt igazén velitk®
45 ,az Istennek Ig¢jét igazén hirdotik® s elrendel, hogy fizetds-
képpen gyliekezetk minden hizas omberéid egy-ogy Kalangya
bézdt kapjanakt*

A kbvetkez0 ¢v novemberében a pUspokot lepi meg ado-
ménnyal a fejedelem s a romdn nép Koaotti Igehirdetésben vald
nagy buzgalmaért ds igyekeetéért ncki és Grokoseinek adond-
nyozza Szdva kalugyer, viadika Sdszsebes vidtkén, Lamkeréken
birt udvarhdzit# Szdvécdl azt mondja az adomdnyozdsi iral, hogy
onként bijdosott , mivel nem akarta az evangéliumi kereszlyén
tan hitvalldsdt valalnl. A kibijdosolt, aki tehd( ity Ontudatosan
maradt meg Keleti egyMza lanlidsai melkett, minden bizonayat
azaal a Széva viadikdval az0n0s, akit Jioos Zsigmond 1562-ben
(még a relormackd felkarokisa eldir) ajint Halszeg és Kardnsebes
videke romdn papjainak.® 1571 janudridban Marosvisdrhelyen tar-
tolt orszéggylliés azonban mdr korkdtok kdzé seoritja az addig
dllanddan kovetelt romdn puspoki ,(brvényes Jovedelmet® s ha
biztosha is, intézkedik, hogy a lorvinyesnél (obbet a pspok ne
vehessen. , Végeatotetl, hogy eszlendeig az oléh plsptk az oldi
papokan whbel ne vehiessen egy forintndl." ' A rendelkezéssel
ogylill azonban megijitia a roméa reformicionak ellenszeglis
Papok hivalalukb) valé degradaldsa 1Orvényét.

Tordasi P4l a fejedelmi és orszégos lmogatés mellett tovabb
folytatja azt a misszidt, amelynek tegalkalmasabb modja a romén
papokaak zsinatokra vakd egybehivésa, tanitdsa ¢s a zsinali hatd-
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rozatok crcje dllal valé cgyhdzjitds volt. 1569 oktdberében tart
ilyen zsinatol Nagpenyeden az orszdg minden részébdl dssze-
€y0itoUl papok szimdra. A (Ovisi gydlés utdn sorrendben a mi-
sodik ilyen gyliés ez, melyrdl tudomdsunk van. Nevezetes azérl,
mivel az egyetlen XVI. szézadi romdn zsinat, melynek vegzéseit
részletosen ismerjik.? Erdemes e vegaéselkel megismeckednunk,
az it Ssszegylit papok torvényre emellé azokal a legslrgetdbd
colormokal, amelyek érdekdben indult meg az Irodalmi misszio
s amelycket annyl hévvel s Kovetkezelességgel sirgeliek az
orsadg reformdtori szellemd urab a kel cgymdsutdn Kovetkezd
szuperintendenstdl.

JDie sedecima mensis oclobris, PAl az olsh nyelven vald
(egyhdzak) puspoke mind az oldhbeli papokkal Enyedi szinodusban
és gydlésben, mely gydiés Urunk Ofelsége kegyelmes akaraljbol
torléntk volt a filurgidjoknak szolgdltatisa fel6l, oft 8k Enyeden
egyentd akaralbdl a kovetkezendd articulusokat végezték :

Els6 articulus: Hogy minden dolgok, kik Isten lgdje szerint
az Isten nevét, lisalességét ¢s dlesdretit nézik, azok mind ci0
vétessenek ¢s helyen maradjanak. Ami emiberek szerzések pedig
Isten Igéjén kivil az keresztyéni gydiekezetbe behozattaitak, azok
mindenek hatra hagyatlassanak, az Ofelsége birodalmaban,

Item mdsod articulus végezlotelt, liogy a megholt szenteknekc
&5 3z ogyéd holtakuak fiturgidt, avagy konydrgést e tegyenck.

Harmadik articulus : Wogy ol Ichet, az elott, amoly egyhizi
szolgdnak, avagy papnak felesdge megholt, ha a papsdgot holtdig
akarta viselni, aonak nem volt szabad mésodszor meghdzasulni.
Most enyedi zsinalban az vgeatetelr, hogy ha jdmbornak, (ské-
letesnek ¢ a szolgdlatra_elogendd személynck itélietik, annak
szabad fegyen meghizasulni és hogy tanilo-pap legyen.

Negyedsacr végezteteit, liogy minden pap, avagy egyhel
s20lga a hitnek 4gait: a Crédot ds a Miatydnkot, a kbnydrgést
tartozzék a kereszlyén kozségnek gyakean. minden héten mog-
magyarézni ¢s red mogtanitani. Valamely pap pedig ¢ taniidsban
el nem jrma, efféle pap egyhdzi szofga ne Ichessen.

00d arliculus, hogy az Igazdn tanitd pap alatt valé nép,
Kzsg a templomhor, az Isten lgtjénck haligatdsira & a kinydrgd
imadsgnak ¢s a Crédonak famuldsira nom menne, tehdt azokat
hatdioknak 6rdan ne communicdlja meg.

A7 Haemuzoht (forge): XV. k. L véaz. 1186, se. 63,




Halodszor végeztetell, hogy amely rdc nyciven valé papok
az oldliok kD28l az papsdg tisztit viselik, ha a kozséget oldhul 2
seentségekre nem tanitjdk, azok papok ne fefessenck.

Miéet pedig, hogy sokan taldltatnak, kik az fsten (géi¢nek
¢5 az orszdg arliculusainak, kikel Ofelsége orszdgdval egyelem-
ben egy néhiny gyldésben kegyes szfvvel clvigezell, azoknak
engedetlenck, végeztotelt azécl, hogy effdle engedetlencket Ofel-
sége fejedelmi méltdsdga szerint, dircctora dltal orszdg articulusi
tarldsa szerinl keményen megblintettessen.®

Az enyedi zsinaton hozott hatdrozatokat Pl plspok a feje-
delem elé terjesztette s 8 ez arllculusokat egészikben és részle-
telkben jov hagyta, ratifikilta ds kegyelmesen megerdsitetie 1569
november 30.-4n kelt diploméjdban. Az enyedi zsinat Watdrozatal
Igy Wrvényerdre emclkedtek s ¢ hatdrozatokban az erdtlyi romdn
egyhdznak a protestdntizmus hatdsdra létrejot, protestins szeltemd
elsd cgyhizakotmanydd kell ltnunk.

Ki kell emelnilnk e hatdrozatokkal kapcsolatosan, hogy
bennitk semmilpen jellegzetes reformdtus vondst nem ldtunk.
Azt kell megdllapitanunk, hogy amikor a romdn reformdcis-
val foglalkozd tSeténészek (t5bbnpire romdnok) e XVI. szd-
28di pilspskséget  reformdtus®-nak, vagy sokszor éppen
akdlvinistd*-nak nevezték, hibds elnevezést hasznditak. Ez &

15pdkség az unitdrizmus erdélyi fellendillése idején f(dtt
létre, megteremttje az unitdrizimus técfoglaldsa dta rajongbvd,
missziéi lendilet@vé vdlt, de egyben tilbuzgs és tilreimetien
fejedeimi valldspolitika. Jdnos Zsigmond rendeletei s & feje-
delem valldspolitika]at tamogats diéts hatdrozatai kellik életre
Gydrgy és Tordasi Pél plispikdk egphdzdt, melyet feilege és
irdnpa szevint legtaididbban ,reformdit* romdn egyhdznak
nevezhetilnk.

A fejedebml parancssadra Iéirejolt pispokségden kerctet taldlt
8z a misszidi munka, amely a brassdi comdn ayomtalvdny-soroza-
tot clinditotta. Azonban éppen ez az enyedi zsinal mulatja azt,
bogy milyen kevesct valdsitoll meg a plispdki reformdcio abbdl,
amit 2 konyvmisszid célul (0zott ki. A Kdté tanldsinak elrende-
Iése helyett csak a Credo ¢s a Mialydnk lanfidsdt rendeli ¢l a
2sinal. Az egész istentiszteleti condlartdsnak az 1564. dgenda sze-
finti reformdldsa helyett, csak a szentekhez vald konydrgést és a
haloltakéet vak imddkoztatdst (Giltja el Hidnyaik az igehirdetés
eleendelése is s helyetle csak azt taliljuk, hogy a szentségekre
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conidn nyelven (anlisa a pap a hiveit. Nem lehetetion, liogy a
2sinatra OsszegyQll papok a legnagyobb vivminynak act az en-
gedményl (artoltdk, mely megengedic a mdsodszor vald hizaso-
dist is. E reformdlt pispokség igaz) gyengeségénck azonban azt
kell fartanunk, hogy zsinata nem igyekseik a pllspokség szerveze-
(€0 kidplteni s nem inidzkedik a pllspoki vizildciorol, az especesek
Kotelességeirdl, papok képadsérdl ds felszentelésérol, hanem ugy
latsaik, ozt arégiben hagyla s a fekmerlld nehdzségeket rdbizia a
fejedelem directora elintCzdsére.

A Kovetkez év: 1570, a reformalt pUspokség sabad mun-
Kélkoddsanak ulolsd éve, sem hoz clmélyalést, vagy gazdagabd
eredményt. Kiskardcsony napjdra (ajévre) Kolozsudrra biv dssze
G zsinatot a piispok, ugyancsak ,a kirdly Ofelstge parancsolatfé-
bOI° 5 2 meg nem jelend papokal fej- s joszdg-vesziéssel fenye-
geli!® A 2sinat hatdrozalai nem maradiak fenn. A zsinatol dssze-
hivd plspoki level harom dolgot ekl meg, mint amelyérl oz alka-
lommal dssze kell gyllni: az egyik az Urvacsora kérdése, mivel
2 romdnok .nem communicsinak, miképpen Krisztus parancsol®.
A misodik indok a2, hogy  romdn papok lians profétd; a plis-
pok a jelek szerint inteni 5 feddnl kész0lt Sket. Harmadszor pedig
azt rendeli ¢, hogy hozzanak kobliséget magukkal, iogy romdn
Kanyveket vegyenek: a zsoltdrt 1 foriniéet, 2 Liturgidt pedig 32
déndrért. Fiflaliatjok, hogy nem maradiak fonn ¢ zsinal végadsel,
hiszen az Urvacsora kérdése az, amelyen &1 a legviligosabban
megdliapithatd lelt volna az egész romdn reformaclé hitvaltist
jellege. A zsinat mdsodik pontja pedig taldn a romdn egyhdz fe-
gyetmi rendiéhe cngede(t volna belekintés(.

A levélben emltelt két kdnyv nem sokat drul el a romén
reformacio (ejodéstvdl, A Zsoltdr egyetlen pikddnya csonkdn
maradt mi rednk® A 9.—70. Zsolidrok romAn szovegét adja s
forrdsa minden valdszinlisé szerint a szldv Biblia letotett. Epllogusa,
mely cgy kiszakilot lapon szintén megvan, nem drul ef mast, mint
azt, hogy a konyvnyomtaté Coresi diakonus be kivénla toitenl PSI
apostol intését, mely szecint az Anyaszentegyhizban jobb Gt 5281
drtelemmel, mint czret ricimetienul mondani. Mg csak 3 plspok
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Tordasi Pdl kbzremikodését sem drulja ¢, jollchel ezt vakiszing-
ek Gartjdk az atapon, hogy & plispdk 1570 japudr 13.-40 Brassd-
ban jart®, a konyvel pedig kozvetlonl az & olljérta utn, februdr
6 és majus 27 kozdtt nyomlatja Coresist

A liturgids kdnpvecske kinyomtatésa is minden valdszinf-
ség szerint a plspdk érdeme. 1570 szeptember 1.~én 4jbdl Brasss-
ban jirl s ¢ napon az 8 kdnyvecskéjét (,Bischolls Bichleln) Fehér-
virra kil a viros: valdszindicg a fejedelemnek kikdték az akkor
megielent kv elsd tisztelotpéidinydl® E ,konyvecske® csak
a liturgia lehetelt, mely, mint 4r4bSl scjihetd lerjedelmében gy
harmada volt a zsoltdnak. A romdn reformdcid szempontidhd|
azonban nem jelentelt ez a kdnyv sem 10bbet, mint a zsoltdr,
csak annylt, hogy bizonyos egyhdzi sabvegeket felszabaditott a
s2l4v nyelv uralma alél és romdnul szélaliatott meg. Tartalmdban
azonban tdvol van alidh, hogy az enyedi 2sinat felemeld hatdroza-
(1, ,ami emberek szerzések pedig Isten lg&ién kivil a kenu—
Iyéni azok htra
valdsitsa meg. A liturgids konyv ugyanis — aminl egyetien s
kertlt pétdinyseol $2016 tanulminybol megalapithato® — mem a:
1564-¢s szeclartdskdnyv nyomdokain halad, nem veszi ¢t6 az Ur-
vacsora kérdését, mely pedig a kolozsviri 2sinat fOtérgydvé téte-
tett, hanem a keleti egyhdzban haszndlatos Chrysostomos-féle
litargiat forditja le romdnra az 1508.-1 munténlai, Makariusz-léle sz2ldv
Kiadis alapjdn.

E két konyvben ijabb bizonyitékdt Idtjuk annak, togy ez a
puspokség nem volt reformdtus, még csak annyira sem volt kovel-
Kezeles a maga misszidjdban, mint az 1564-i ket nevezetes egy-
hézi konyv. ,Reformdcis* volt, mely a romén egyhidz m
ifitdsdra trekedett, az erdélyi magyar reformicid és pro-
testdns 2sinatokat
tartott, piispdki szervezetet létesitelt, munkéfs azondan annpi
ellenzéssel taldlkozott, nevelsi munkdfdt oly elemi doigokndt
keltett kezdenle, mint a Miatydnk és a Credo megtanitdsa,

® Hurmataht (losge) : X\, k. 806 1,
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hogy zsinatait nem :‘lklnlhcf/ﬂk az erdélyi szdsz és maﬂlr
reformdcié A
natal térsanak. Eredménpe szonban anndl agymmmaa /c-
lentdségl. Ez az eredmény: a keresztyén hit és egyhd:
elsg alspvetése az erdélyi romdnok kbzdtt, melyre mmcuk
& XUH. szézadi k8lvinista misszié, hanem a meger8sidd
g8rdg keleti egyhdz is épithetett és épitett is.

A Debrecen kdroydk! reformbctd.
Az 1560—1570 kbzoth évtized & magyar reformdcit forron-
gésdnak, legnagyotb kuzdelmeinek kora. A vallisi elet egyes
megoyilatkozdsal a rajongds hatérait surofjdk, a tiremetiensig s
3 misstidh hév egylit jelentkeznck. K&t kozéppontja van a kor
cgyhdzl reformjénak. Az cgyik az unitdriznst képviseld lehdrvarl
fejedelmi udvar, mely plispok) cgyhizat tereml & romdnok kozoll
misszid szolgdlatira. A misik kozpont Debrecen, melyack ref. icdnya
végal Is diadalra jut az egész keloti magyarsig egyhdzaban, ebben
a2 Evlizedben azonban élet-hal harcot folytal, az dllamhatalom
{Amogatdsdt nélknlozl, kisebbstghen van és magsban Debrecenben
is videkeatsre szorul. A romanok keaotti misszid, a2 iedntuk vald
feleldsség azonban gy is felébredt vezel lelkeben. Igaz, itt 3
sulkstg kiscbb, Binar, Saitigy, Seatmar lakossdgdnak nagy része
magyar, romdnok kevesen ds elszortan lack kbznliak — nagyobb
ardnyd betelepedésiik csak a XVIL. szdzad mdsodik felében (0c-
taile megM
Méliusz Péter, oki két prédikicisban is beszél a romdnok-
01, nem is anayica helyl, mint inkdbb crdélyi feladatnak ldthatta

n misszio Dgyét. Beszédie élesen mutalja ugyanazt a fek
fogdst a romdnsdg egylzi dllapotdrdl s a vele szemben valo
felelossdg elodiziatatlan vollicdl, amit az 1566+ orszaggyllési
végaésben szemiéiionk :%

Aludjatok 81 ti gonosztevdk, oldhok, rdcok! De lIsten fol
fog dbresateni titekel! Az eget ¢s a fokdet bivja ellenetek bizony-
sagul. O chitte semmit sem sedmit 2 1i védekeztstek : elég, ha &
papunk tudja, hogy bejutok-c a mennybe, vagy sem?* Egy masik

» Ot mm A u-uo-‘-mnl magyarsig lelepiltése. 1914,
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Delyen pedig: ,Mi prédikitorok ne vesstik meg czt 3 szegdny és
ostoba okl népet, hanem tanlisuk Sket, amint Kelszlus fette.”

A Mliusz Péter dltal prédikdit felebsségtudat minden vald-
szinliség sztint komoly missziot credményezelt az egykori viradi
plispoksdg ds a tasnddi generlis vikiriatus terlletén lako romanok
koz0Ut, ha ennek csak egy-kél adata maradt s redak. liyen adal
a2, hogy az 1569 véradi zsinaton (magyar reformdius  egyhdzi
gyGidsen) részlvelt a Belényes melletti romdn falu: Vajdafalva
(Nyimojesd) papla, Achim Ferenc is® Az 1569—70-1 valldsos
parasaticikelésnek, Debrecent egy évig rellogésben tard mozga-
lomnak a vezére, ,a fekele ember,* Kardcsony Gpdrgy Szatmar,
vagy Szildgy-vidéki romdn ember volt** Ami azt bizonyltia, fogy
nemcsak 3 reformatus tanitds, hanem a protestdntizmus nyomdban
6 rajongd cszmek, eszchatologikus-clillasztikus, ,szenl* tanok
is leérkeztek a videk romdn foldacpéhez,

Van cgy harmadik adatunk is ¢ vidék romdn reformécidjdra:
egyik legtobbet idézeit adat, melynck pontossdga azonban mai
napig sem tiszldztatoll. Hunfalvy Konyve alapiin litjuk ezt az
adatot sokfeld® idézve s cszerint az 1561, 15621 vagy 156
dobreceni 2sinal foglalkozol a romén reforméciéval. Hunfalvy
azonban nem beszdl Gvrd), sO még az éviizedel sem jelok meg.
A vomén reformdlt puspokségrdl Ir s ckdzben irja a Debrecen kor-
ayéki misszidrd) a kovetkeaSket: A debreceni zsinat clhatdrozd,
logy a reformdlus oldhok kozott esperescket kell vdlasztani, kik
kuldnosen arra figyeljenek, hogy a popak dltérése igazin meg-
8y020d(sbol (Orténik-¢ s nemcsak azért, hogy szabadokkd legye-
aek (propter visum lbertatis)®. Ez a Hunfalvy adata, mely nem
beszél id0r6l. A romén reformacio Ismercte alapidn ¢ zsinati hatd-
rozatot a XVIl. szézad elso felébdl szdrmazbnak seitjuk. Abbol az
id6b81 valdnak, amikor mér a reformatus papsig ogy éridkes ne-
nesi6 oklevél birtokdban voll, mely clsdsorban a Partium papsiga
samra adatott ki, s amikor mdr sok péida igazolta, hogy a refor-
mélus cgyhdzlioz csatlakozd romdn pap jelentékeny kivaltsdgokat
45 nemességot kaphat, Ezt az adatot az 1560-as &vekbe helyezni
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csak a Hunfalvy jegyzelbeni magyardzalinak félrebriése alapjdn
lehet. E jegyzet szerint: ,ez az adalot Révész lmre kiatite velom
a hatvanas évekhen*, A halvanas évek a kbulés és nem a zsinal
idopontjat jeklik. Természetesen nem lehcletlen, hogy az emitelt
asinati hatdrozat kordbbi a mi feltevéstinknél, de mig pontosabb
publikdcidia nincsen, nem tekinthetjuk, mint a XVI. szézadi Deb-
rocen kornyéki romdn roformacid blzonyltékat.

A Debrecen kienyki reformdcl6 legszcbb bizonytiéka a romdn
cetormdtus énekeskinpv, mely 1570—1573, kozbit nyomlatiatolt
Viradon. Ez az énckeskdnyv tulaldonképpen 2 két kuzpontbd1 ki
indull: erddly) és debreceni misszi6 k0z0s akoldsa, mely mélio-
képpen 2dcja be a romdn reformdcidnak ezt a korszakdl. Az
énckeskonyv cgy fve,a nagy B jelzést, masodik Iv (911-ben ket
I8 cgy XVI. szAzadi konyy tabIAj4bL Thz éncket lartalmaz; chnll
mindegyik éneknél az elsO sor eredeti magyar sztvege szolgdl.
E tlz énck hdrom csoporlol alkot:

1. Temetési ének ay cisS: LAz Istennek jovoldrdl, emié-
Kezzlink monddsdrdl*.

2. Szentegyhdzbeli dicséretek :

1l. ,Ember emkkezzél az szomord l-aule«‘
IV. Haitsd meg Uristen kegys fileides
V. ,Aki akar fdvdziin, €letét kel khﬂllaul"
Vi, ,Vedd el Oristen relunk haragodat*.
3. Psa
. Mlndcnek meghallisk & 6} meglamlak”.
VI, 1Unszol minket Divid proféta
VIIE _Jer, emiékezaak keresztytn népek...
IX. ,Mostan Uristen, hozzdd kidluunk".
X. ,Dicsérjétek u Urat'

E: dék* akonyvé-
saeti neve, Iratoll 3 Nmtn .etumuclo irodakmdnak legszebb, lc(-
alaposabb tanuiménya. Megdlapitdsaink Sztripszky ¢s Alexics
credményeinek idézeti® Az énekek magyar forrdsbél valo sedr-
mazisit mde a follratok eldruljak, Osszehasonlitva e iz éneket 2
korabeli magyar énckesckkel, a koletkezd eredményt taldljuk: a
HHzb0l nyoke &nck meglalsihaté a Szegedi Gergely énckeskdayvé-
ben, ennek 1562-iki ls0 kiadisa clveszelt, az 8 énekeit adta ki

® Sutripatky Hiodor—Alexics Gylrgy: Stogedi Qergely énckeskbayve
(V1. sadzaddell romdn forditdeban®, Budapest, 1941, 232. I



azonban az 1566.-iki ,Varadi énckeskdnyv", majd 1569-ben meg-
jetent dnckeskonyvének masodik, bovebb kiaddsa. Enckeinek azon-
ban olyan nagy voll a haldsa & a népszerfsige, hogy a refor-
mtus egyhdzon kivlls haszndltak. Igy példiul 60 Szegedi Gergely-
énok szerepel az 1508 korll elisatr kiadolt Divid_ Ferenc-féle
unitérius (nekeskdnyvben, melyet ma mar szinién csak a mdsodik
Kiaddsbdl ismerlink. A romén reformdtus énekest a Divid Ferenc
eyliteményéd) forditotték romdnra. A nyole kbzil négy olyan
ének, amely benne van az unildrius énekes mdsodik Wiadisiban.
Nem lehetetlen, togy a mdsik négy is benc lehelett az elsdben.
D618 bizonyliék ¢ (ekintetben az, hogy a IX. és a X. romdn énck
unitdrlus eredetl s csak a Divid Ferenc gyljleményében (alithaté
meg. Mindennek dacira reformatus énckeskonyvniek bitran nevez-
hetjuic ezt a konyvet, mivel ¢ nyole énck (ha unitdrius kizvelilé-
sen ment is &), mégis csak Szegedi Gergely impresszumalbs] vald.
A misik ketttben pedig reformdtus szivegrevizid nyomait fedez-
hetjok fel. A X. ének befejeztsc viligosan mutatja eat.

Magyor unitdrius s2dveg : Romda s:veg :
Hie legyen az Atya lolennck &0 oz Lavdell fle Tuttlul, Dumneseu oulu-
0 dldott Ritmak, Uroak, Jezus Krieze ) olduk_ Dommutul lesws Chr

e, s Nego stk st Dibeel Shnt Do, sk 1
Budike Amen.

A szenthdromsiglagadék énekeskdnyve Kihagyta a Szentlélek Isten-
ek valo hilaaddst, a romdn énck azonban hetyrepdtolta cot a hidnyt.
A toman énckeskonyv ezek szerint unitdrius kezdeményezés-

61 megindult reformétus munkdnak (ekinthetd. A konyvet el6-
4NtS nyomda Wricnete felviligositdst adhat © tekintetben. Hoff-
halter Rudolf nyomdsjdban jelentk meg. A Hoffhalter nyomtald
mihely 1568-ig Fehérvdrt makodik, az oreg Rifdel vezet a feje-
delmi nyomdst. Rafdel haldla utdn azonban Janos Zsigmond mdst
iz meg a nyo«m vezettatve s lgy i, Rudol, Viradra & Deb-
a helvét nyom-

ddszivd vatik, Nom Iehetellen, hogy Fehérvirrol vitte muval az
énekek rondn forditasat, de 4 kdemyczeldben mir véltoztatott
stellemben nyomlalla ki A Kinyomlatés ténye mindencsetre act
mutatja, hogy v:m—oeum«n vmm salikség von i ilyen

rezhet0)
hatds me(kew(c it ¢ kutnylk o egyhdzaiban.
Konyv magyar helyesicdssal, latin belDikel nyomtattatott s
odiisioan nagyon sok az erdszakolt inagyarossdg :




tninden nemzetstgek — foate nemzeturile
kél:&[ nélki) — fie3 doao
ivin vagyon — deschizu fesle, stb.

Eazek alapjén agy véljok, hogy nem Tordasi Pél volt a zsoltdrok
fordiidja, amint azt Sziripszky feliételezl. A romdn plspdk talin
mégls jobdan ludott romdnul. Anndl kevésbbé gondoljuk Ot ez
dnekek forditjanak, mivel l4ltuk, éppen az 8 igyekezete dltal jelent
meg a brassdi nyomdiban a romén zsoltdr cirill betdkkel nyom-
talva, szldv eredetibdl forditva s a plspok czt a kbayvel Igyeke-
zett papjai koootl efterjeszienl. A vdradi romdn énekeskinpy
azonban anndl decsesebb emi¢k szdmunkra, mivel benne
Debrecen vidék valamelyik ismeretien magpar leikipdsztora
munkdpdt, legaldbd is dtdolgozdsdt ldtjuk: magyar reformd-
tussdgqunk misszidi tdradozdsdnsk eqyik quimdlesét.




A romén reformdlt plspdkség az ellenreformécié
Idején,

Az ) valléapolltikal ienyzat ¢0 a kelet ogyhéz
megszorverdse.

1571 majus 24-én Bathory Istvdn vilasatatott Erdely fefo-
delmévé. Uralkoddsa, mely (ulajdonképpen lengyel Kirally vdlasz-
1453 utdn is, 1586-ban bekavelkezott haldlaig tart, vallozdst hozott
az erdélyl dllam valldspolitikijaban. Neki tulajdonitjak ama bires
monddsl, mely szerint fsien hdrom dolgol tartott fenn magénak :
a semmibd) valé teremiést, a jovinek a mogiclentésél & a feiki-
ismereten vald uralkodisl. Ez a moggy020dés benne élt valldspoti-
fikjdban: buzgé katholicizmusa dacdra sem forgatta fel erGsza-
kosan 3z elézb éviizedoon Iétrejott erdélyi valdspolitika turcimi
rendszerél.! (572101 kezdve tobb orszdggylKs edsitette meg a
négy bevett vallds szabad gyakorlatht; s ianovéGkat végkép-
pen eltiottdk, az unitd rajongdst
2 fejedelem cenzurdt Iépletelt letbe 2z dssees. valldsi iratokra,
1576-ban pedig, amikor megengedie az unitdriusok kulon szer-
vezkedésél, egyben megkoiotte szabad terjeszkedésaket.

Mindezeknek az intézkedéseknek a Knyege annak a valldsi
szenvedétylulldmnak a megtordse, amely az unildrizmus elterjedé-
sével dllott ld, széisdségekre ragadiatta magdl, a Kardcsony
Gydegy mozgalmdban veszétyes tdrsadalmi irdnyt vett s a feje-
delemsiget a keresztyén Nyugat eldtl rossz hirbe hozta. E rajongo
iranyzat meglorése érdekében w'ltl 6 a reformitus egyhiz
nteti ki az

L L. Révtaz Imre: Magyar Retorabius Exyhiziteidont® 1, &, XI. feje-
et Ax erdéiyl Alam valldapolitkifa &3 & ceformitus ogyhde® 2M4=30. 1.
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dgostal hilvalldsh egyhdzal. Az orszighatalom Atvételekor a rémai
egyhdz ereje olyan jelentékielen vol Erdélyben, togy vallispoli-
tlksjét arca £4 nem éplthetic. De ketsgtelen, hogy Clete célja az
volt, hogy ez ,erelnekké* vilt orszdgol ne csak a szektds rajon-
gésbol, hanem a reformdciobl is visszatérlise Réma Wiségére.
Minden erejével arra torekszik, hogy a rémai katholicizmus! er6-
sltse meg. Ezért hozza be a jezsuitdkal, latia ¢l dondcidkkal,
rendel a szimukra fanftd helyeket ¢s timogalja misszidjokat.

Ez az ] fejedelmi valldspolitika, mely csak oll timogalta a
reformdclol, ahol erre a rajongds lekozdéstben seliksége voll,
véltozdst Iozolt a fejedelemségack a romdnok felé irdnyuld egy-
hézpolitikdjdban is. Atveszi, mint Orokséget, a Janos Zsigmond-i
pollikabdl azt a tdrekvést, hogy a romdnsig egyhizi kérdései
orszégosan rendeztessenck. Nem megy vissza a fejedelemség
«lotti korszak katholikus egyhizpolitikdjdnoz, mely sem fodomdst
nem vett, sem nem gondoskodott a roménsdg egyhdzi szervezetd~
101, Az erdélyi fejedelemség dnmaga veszedelme nélkul nem tehette,
hogy az orszig egy negyedét kitevs romdn lakossigot egyhdzi
szervezet nélkil hagyia, vagy hogy titokban, foldalatti mddon mfi-
kodS ogyhizi szervezel vezetésénck engedje 4t. Az 8t cszlendls
tapaselalat azonban azt mulatta, hogy a reformdlori plispikség
nem fogia &t az orszdg romdnsdgdt. A zsinatok és a plispoii ren-
deletek ellen minden oldalrdt cllenzés mer0i fel s az ellendlids azt
mutatfa, hogy a stervezellen crdélyi keleli egyhdz a hatirokon
(61 olyan timogatdst kap — ha nem is szellemi, de tekintélyi
irdnyltdst —, mellyel a konszolidicidra (Orekvd egyhizpolillkdnak
szdmolnia kell. A reformacid érdekét az orszig nyugalma foié
helyezd irdnyzat megsznl s Igy a rominsig egyhdzi élete rende-
aésénok i modjat kellett megvaldsilani,

1571 okiberében, tehdt mindjért trénrakpése évében Bithori
Istvin Jephitimidnak, a moldovai Neamez kolostor Erdélybe
menektl apdtjsnak megengedi, hogy hirdesse az Igét az orszdg-
ban, felkeresve hiveil a falvakban és szolgalva kuadtitk egyhdzd-
nak ritusa szeriat? 1572 augusztusiban kel rendelelében pedig
azt adja tudtwl, hogy Jephtimiat az Ipek-i szerb ptridrka pspokké
szentelle, a fojedelem ennck alapjan megengedi neki, hogy Erdély-
ben mindendltt szabadon jarjon-keljen, prédikdljon, tanitson, szol-
géltassa ki a szentségeket és szedje Ussze az Ot megilleld pusptk

® Hormusad (forga) XV. & 1. véaz, 1201, o, GAT~04 1.



Jovedelmeket, sem 8, sem azok a romdo papok, akik 32 8 hitén van-
nak. ne bdntassanak meg szabadsdgukban.®

Ez az 1572+ fejedetml diploma jelentds Kpése az erdétyl
fejedelemség cgész kesBbbi fejiodésthen megmaradd comdn -mn-
politikanak. Az erdélyi fejedelemség clismeri a2 crdélyl
egybdznak a keleli egyhdz hatdron lili részével vato Worarchs
ssseetaclozdsdt. 1572 dta akadilytalanul mehelick az erdélyl ro-
mén plispokok keletre valamelyik Keleti patridrkdnoz, leggyakrab-
ban azoniban a tergovistei (Havasall6ld) mitropolitéhoz, hogy oft
plispokke szenteltessenck. Az erdélyi vallispolitika nemhogy
akadalyozta volna, hanem ogycaesen meghovetelte a felszentetést
az G phspokiol,

Az ] valldspolitika mdsodik Iényeges eleme az 15791 orstdg-

i¢si hatdrozatnak allandd gyakorlattd valo alakuldsa. Jephtimia

eltavortsa (1574), kozvellen ulodjdnak, Kristdfnak pedig rovid
plsztorlds utdn bekdvelkezett hadta utdn, 1579 oktdber 21.én a
kovetkez6 hatirozatot hoztdk a Tordin dsszegylit rendek: ,Tet~
s2ell ez is egyentd akarathdl, hogy az kereszlyén religion valo
olh papok az kit magok kozil plispOkségre valasztani akamak,
szabadon vélaszihassanak, midrthogy czeltt vak pispskik meg-
holt, az kit penig vlaszlanak, nagységod is conlirmalja®.¢

€z a hatécozat az erdélyl romdnsig plispdk-vlaszid jogdnak
a Wrvénybe iklatdsa. Bzt a jogukat az erdélyi fejedclemség egész
ideje alalt gyakorolhattdk s ha a XVIL szézad folyamdn sokszor
at kellett mogvdlasztania 4 papsdgnak, akit a fejedelem, vagy a
ceformatus piispok akart, a fejedelemnek ¢s pispoknek vigydznia
kellett arra, hogy olyan ember legyen a jeloltje, akit az itihoni
papsdg megvdlasz s a havasalloidi mitropolita felszentel. A feje-
delimi megerdsitést — amint ere0l 1583-b0) az Erdliyben jart
Possevino atya értesit® — csak a papsdg vdlasztisa ¢s vala-
melyik keloti 6pap 4ltali felszentekse, a felszentelésrdl seold
bizonysdglevé! bemulatésa widn kaphatta eg az j plspok.

Rovid idén bell kialakul az 4] plspokség szckhelye és lerii-
el iurisdictiofa is. Egy 1581-b01 szdrmazd adomdnylevél, mely egy
gyulafehérvdri birtokot ir le, a birtok déh hatdrdul a ,romdnok
plspokének® hdzat cmiltis E ,romdnok puspoke® minden vaki-

uw.uun(“r X, ke 1 ebes, 121 o2, 680, L
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stinlség szerinl  Ceanadius, az 1579-ben megvalaszioll pUs-
pok. A levél arra mulal, hogy emnek az iij plispdkségnek a be-
10103 kezdeltd fogva Feldrvsr kizeltben laklak, Székhielytk akkor
Alanddsull, amikor Bathori Zsigmond engedelinébd) Mily vajda
1506-ban felépliette Gyulafehérudrt a vicon kivil, a viros szé-
lén a Szentmihdlykovi zdrddt, mely e\dl kezdve a romdn plis-
pokok 4llandd lakshelytvé lett.

Terletl iurisdictijukat Béthori Zsigmondnak 1585-ben
Kiadott két rendelote szabdlyozza. Az elsSben Spiridon révi phs-
pOkOt erésili meg hivataldban. A révi plspokség a gywatehérvin
plispoksdg Kurejotte utén néhdny dvvel djra fokledl, fephtimia,
ki 15T4-ben Moldovsba ment plispdknek, onnan hamarosan vissza-
menckill s mivel 3 fehdrvirl plisptksig mir betdltetett, a fejede-
lem hozzéjdrulésdval a révi pdspokséget foglalta el. Néhdny évre
74 bekovelkozelt haldla uldn Spiridon lett a paspdk, aki nagyon
okos & favasz fopap lehetett, mivel az akkor) s0rd pokilkai
viltozésok koz0ll is — hat évi megszakitdssal ugyan — 1576-t81
16144¢ udta megtartani czt a plspokséget. Plspoki megytie
Bathori Zslgmond 1585 februdr 6.-dn kelt megerOsits Irata sze-
int Torda, Kolozs, Doboka, Belsdszolnok, Kraszna &s Koeépszol-
ok romdn egyhzait foglalla magdban® A viszonyok vdliozdsa
szerint ¢ (orbielbdl Torda egyszer-egyszer Aikertll a gyulafehér-
vari plspok joghatdsdga ald, mdsszor pedig a révi plspok kapla
meg Otrgény, Beszterce, Mdramaros, Szatmdr &s Bihar romdn
gyickezeleinek a pasatortasdt is® A misik cendelotben, melynek

uma 1585 marclus 20, Bthori Zsigmond 2 Gennadius uléda-
ként megvdlasztolt Jdnos apdtot (Joannes Jagumen) erdsiti meg
plispdkeégében, melyet blr Erddly orszéga és a magyarorszagh
részek romdn gyliickezotei felett (,demplis tamen  illis ecclesiis,
qulbus Spiridon episcopus similiter valachus ex aoauentia nostra
pracest*)!
A 1évi plispokség 1628-ig 41 fenn. 1628-ban haszndlja i~
20 a gyulafehérvdri romdn plispok clmel ka0t ® a révi puspok
e, 7 forga N.: Stoan oot Mar, Mibsu Viteazs o Micopola Ardeataol.
* Busea Augustin: Nechllo eplscopll romanest) a Vadulul, Geoaghula,
Sitanu o Bilgradul®, Baldala 1922 67 1. 1. e jeyeet ) o2
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cimét is. E félszdzadndl tobb id6 alall tehdt 2z erdélpi roman-
sdg egyhéza, az erdélyi fefedelemség nyugalmi dilapofot ke~
ress egyhdzpolitikdfa kivetkeztében, két gdrdgkeleti pispsk-
ség keretébe szerveztelett. A gyulatehérvarl pispdkség
id6ben ¢s rangban az els§, melynek iurisdictidja dltaiddan
Erdély déii ¢s kdzépss részeire terjedt ki, idSnként 6 neki
rendelfetve ald a mdsik piispdkség is. E mdsodik pispSkség

a vévl, a viszonpok vdltozdsa szerint éndllSsult vagy kerdit
filggs viszonyba a fehérvdri pispdkséggel s aszerint ndveke-
dett vagy csdkkent a fterillete, mely ditaldban Erdély és a
Partium északi részét foglalta magdan.

A rotormdlt pRepkedg terllet) Baszahdzoddse.

Alig ¢gy honappal lephtimia Kalugyer felhatalmazdsa utén a
Torddn dsszegylit rendek torvénybe iklatjdk, hogy a romdn plis-
pokok ¢s papok helyzete abban az dllapotban maradion, amely-
ben Janos Zsigmond hatdlakor volt* Ez a hadrozat azonban az
egyhdzpolitikdnak a romdn cgyhizi kérdésben tott gykeres irdny-
véllozlatésa utdn nem sokat jelentelt. Minelyt lelért az ogyhdz-
politika a misszidi alaprol s a mac Kialakult er0k egyensilydnak,
nyugabmi 4llapoldnak a biztositdsdra torekedott, a romdn reformait
cgyhdz elveszitette a maga orszigos jolentdségét. Ot esztendd
logerdlyesebb timogatdsa, tanitdsa, prédikdlisa, szervezése nagyon
kevds volt a romdn cgybiz evangélizalisdhoz. Talin ha néhny
generdcidn 4t hatha ez a misszié a maga egyszerrc megnyilvd-
ks lelkes igehirdetéstvel s minden elfenkezést letdrd szigoriisd-
gdval, kialakulnalott volna cgy olyan orszdgos egyhdz, mely az
4llam (dmogatdsa néIKUI, eselleg annak ldozései kozepetie is, mog-
marad, Az 0t &v oly cOvid volt ehhez, hogy nem csoddlkozhatndnk,
ha 1571 utén semmi tovébbi nyomat nem taldindk a romdn retor=
mécional

Hogy mégis taldtkozunk vele az cllenreformdcid korszakdban
is, annak magyarszatét abban Kjuk, hogy e rovid ids alatt is
egyes vidékeken komoty alapvetést tudott végeznl a misszid, vala-
mint abban, hogy habde a fejedelmi 4mogalst elvesztette, cgyes

buzgd (Srendek (ovabbra is segltett¢k Ugyét Ez a két Knyezd
tarlja életben még ogy darabig ¢ misszio szervezetét: a reformait
plispokséget is, Ugy, hogy amikor Tordasi Pdi meghal, a tordal
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orszaggyliés 1577 Aprilisiban intézkedik, logy a ,gOr0g profesz-
200l clszakadt és az [sten Igéjét tulajdon nyetveken haligald
oldliok® vilasszanak plspokdt a maguk stAmdra, hogy .az igaz
Isten Igéjének hirdetése kozottok is meg ne s2injék, hanem me-
hessen cldre*. ™ Igy valasztalik meg paspokké Tordasi Mihdly,
aki fia vagy unokadccse lehetelt az cldtte pisztorld plispokack.
Az orszaggylési végzés nem beszél mar a fejedelemsdy Osszes
oldh (yﬂlekewcwl, nem is jelsli meg egyhdzmegyéiének leridetét,
csupdn ,a gorsg professzidtdl elszakadt oldhokedl® beszél, ami
kétségtelentit kiscbbséget jelent. E kisebbségbe kerdlt refornalt
plispokségedl nagyon kevés adatunk van, ezek az adatok azonban
meglehet0s cgységes torilietre vonatkoznak.

A plispdksdg székhelye Tordos, Szdszviros mellett, vald-
szlndleg a plispok-csaldd régebbi birloka, ahové Tordosi Pl kény-
szertl hazakoltoani. Szdszscbes varosdtdl annyi hibordsigot szen-
ved el, hogy 1574-ben kénytelen ldmkeréki birlokdt a vérosnak
eladni® Tordasi Mihdly munkatérsai, akikkel egyltt dolgozik az
1582.-i Oszovetseg forditdsin, a kbvelkeadk:® Hercse Istvdn
kardnsebesi prédikitor, Zakdn Efrém szdszsebesi rektor, Pes-
tisel Mdzes lugosi prédiktor és Achirie vasfdahunyadi espe-
res. A (86r, akinek 2 koiiségén ez a konyv megjclent: Geszthy
rmnc Déva virinak az ura. Az Erdélybe bojotl jezsuitdk leve-

lezésében 2z 1580-as évek romdn ntummwuwl ke feljegyzést
lalllunk Az els8 1584-b01 valé ¢s aredl beszél, hogy februde
honapban két romdn nemes ot Lugosrdl és Kardnsedesrs!
Pehérvirra, kéeve, hiogy illdjenek egy papol az & vidékikre,
hozzétévén: ha valaki clivnne, 60 falut gondozhatna, amelyek
nem akarjsk heretikusokkal keresztelteini gyermekeiket, ¥ A mdsik
feliegyzts 1586-b0Y, a Wres Ladd Balint jozsuita alya beszs-
moldja Kardnsebes egyhizi dllapoldrdl: ,a nép majdnem egé-
szében kathofikus, a heretikus pdszlort nyok herctikus nemes
ember hozla redjuk... kényszorlliem, hogy pUnkdst mapidn, az 6
nyelvokon prédikdliak, wivel kevesen tudnak magyarul.* 1

Mindezeket az adalokat egymds, mellé illesztve, tigy véljok,
hogy 8 kisebbsdgbe szorult reformdlt plispoksdg Hunpad megye,

M, C. R 7r. I &, 118
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Zardnd, Lugos &s Kardnsebes vidtkén tartotta fenn magsl
feglovibb. A megekiz6 bt év oly biztos témaszpontnak Liszoll
varosal: Brassé és Bes:terce til messze vollak a refocmall
poksig (Tvis, Enyed,

&5 tal kozel vollak a Kdrpatokon Gili nagy keteti (smeg vonzd~
salioz s a feledelmi ayomds cimaradtaval, levdltak a romn refor-
mdcid testérdl s a romdn reformdlt plspiksg ¢ sok, romdn
nemes csaléd altal lakott délnyugali vidékre vonult vissza. H
czen a tertleten tovabb folyt a reformdlt pdspokség munkdja,
annak bizonylickdt ldtjuk abban, hogy ennck a teriletnek — Fo-
garassal egydit — klonleges egyhdzi kormdnyzata vakiswl meg
a kovetkez8 szézad folyamdn, mintegy clvdlva Erdély tobbi comdn-
lakta terleté1d]. Az ellenreformdcid idején és hatdsra Erdely
ferilletén tehdt hirom romén pispdkség alakul ki két ebben
2 korban keletkezet!, nagy kiterfedést, gdrbg keleti pitspdk-
séq és harmadikként az eldz8 korszakdSl #tjot, de nagyon
megszkillt ferilletd reformdit pispskség, mely Erdély dél-
nyugati részét foglalta magdban.

A XV, szAzadi romén Irodstom utolss termékel.

Az_egydzpolitikal irdnyvalozss nagy fordulatol hozott
relormdciéval oly szépen megndult romén konyvkiadisban is.
A romda ayelvd irodalmi termelis egészen hatiérbe szorul s helyét
saldvnyelvd nyomtatoll egyhdzi kanyvek hosszd sora foglalja el
Mig 1560—1570 kozott csak két szldv kdnyv kerll ki Coresi
nyomddjabd, 1570 atdn, 158361 elokertl utolsd munkdidig
azonban hét saldv kbnyvet ds ogy stldv—romén konyvet ad ki
De munkéba 4llt 2 keletl egyhdai ellenreformdcid egy idsik
nyomddszt is: Lorinc diakonust, aki el6bb Brassoban, majd
Gyulafohérvart munkdlkodik. Ldrioc 1567-ben egy scidv egyhdzi
<nekeskdnyvet ad ki, mankdssdginak igazi iddszaka azonban szin-
n az 1570—1580 kouotli éviized. Ez 1dS alatt ot saldv és egy
saliv—romdn egyhdai kbnyvet nyomtal.

Igaz, ¢ nagy szldv Konyvtermés cgy része nem az erdélyi,
hanem 3 havasalioldi egyhdz sedmdra készil Neégy konyv beve-
aelésiben 2 konyvnyomtald Coresi vildgosan meglrja, hogy
Alexandeu vafds, mald a fia: Miinea vajda parancsira, Efti-
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wie, majd Scrafim metropolitdk tandcsdra nyomlatta ki® Tény
azonban, hogy a reformilori kezdetck utdn nem a reformslt pispok-
ség foglalkoztatja e kor legtekintélyesebb roman nyomddjat, hanem
a keleli egyliéz szdmira dolgozik. S ha a fergovistel érsckstg
szdmdra is késztltek ¢ saldy konyvek, kitséglelen, hogy Erdélyre
visszahatva, Ul s erdsilette 2 suldv nyelv egybdzi urabmét. Anndl
inkabb, mivel bekapcsolddik az erdélyi keleli egyhdz is cbbe a
munkiba s az ellenroformdcié clsd évlizedtnek végére mir az
erddlyi Iejcdelem & a gywlafehérvaci keleli hil0 plsptk tmoga-
tdsdval Is jckeonek meg sidv egyhdzi termekek. 1579-ben Bathori
Hristéf vajda parancsolatdbd) (s valoszinileg az & Kbltségén)
adja ki Lorinc didkonus a négy Evangélumot szldv nyelven.
E kiadds cgyben fzlei vallalkozds Is lehelett, a kiadd a fejedclem
rendeletével biztositotta hosszab idOre vsdridiozonségét: az
utdszéban® (udtul adja, hogy Bthori Kristof rendelotébdl-30 évig
senkinek sem szabad a szldv Evangéliumot kinyomtatni. A wdsik
s2ldv konyv az 1580-ban Coresi nyomdsjdbd, Sedszscbesrd) elo-
Kerllt mil: az tinnepi szertartdsok kdmyve (Sbornic), metynek cld-
szava szintén megemilii Bithori Kristdf nevét. A Kinyy cl0dllid~
sénak Korbiménycird) kulonben vildgosan 5201 a kiadd Gemnadius
fehérvdri plspok:

+En, Gennadius Erdély felszentelt pispike, Wivén, logy az
Wldbbi iddben a szent egyhdzak mennyice ksilyedtek és megron-
tattak mds hith népek dltal, ldtva, hogy megkevesbbedtek a szenl
kdayvek... nem pihentem, szemcimnek 4kmot nem engediem, Isten-
101 nekem adott vagyonomat nem sajndltam, mig ezt a doigol el
nem végeztem.* "

Az ellenreformdcié hitvallisi heve sz6l ebbdl az ¢lds20b0l
s mutatja, hogy a reformaclo credményel clien a kelell egyhsz,
melynek szabad morgdst engedetl a Bathoriak valldspolitikija, a
maga legjobb hite, (radicidinak szellome szerint kezdelt harcol.
Egyhdal érdekelnek tradiciondlis védelmében nem fogadta ¢l még
az igehirdetésnek, az egyhdzi szolgalatnak az anyanyelvre vald

E olgy kbayv: a) az 13091 Sboraic (nepl iatenllaztelelek kdnyve) ;
Y lfl‘wl Octolht (« IIWu dneloek uayn) e) ar 18771 exld Zeoltdr,
@) a Lmbh
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Ieforditisat sem. Az anyanyelven valo szolgdlat a reformacid ko~
vetelménye voll s igy a keleli egyhdz visszavelelle. A kovelkezd
szizad folyamdn inég hosszas harcokal kell ¢, kutonben kdzombds
dolgokérl a reformatus fejedeimeknek az cqymésutdn §Ovd viadi-
kdkkal visclnie. Ennck az ellenceformdcionak a szellemébdl, a
szldv konyvek lengerédl mogiiéive kell moghiaunk asnak a
bibliamagyarazatos konyvnek az ¢rtékét, mely 1581-ben jolent mog.
Brasséban. €z a kbnyv: ,Az evangéliumok magyardzata*®
nem reformdlori, hanem régi bizdnci eredeld, gdrdgkeleti homilia,
de nem saldv, hanem romdn nyelven. Jelentdségét abban kell lat-
nunk, logy az eddigi, reformdlori célzali romén kyvek utdn,
oz az cls§ keleli egyhdzi md, mely romdn nyelven adatott Ki.
A romdn reformdcié szempontjdbdl pedig jelentdsége abban van,
hogy czzel a kbnyvvel is egy protestins ember, a lutherdnus sze-
beni bird, Hirscher Luhdcs ajdndékozta meg a romdn keletl
egyhdzat.

Az el0sz6 \anisdga szerint a knyv Ddthori Kristdf ural-
kodésa idején jelent meg, amikor az erdélyi romdn cgyhdzak plis-
poke Gennadius volt, amikor Romén Orszdgban a szelld és j6
kereszlyén Mihne: fa volt az uralkodd, az egybdz kormdny-
28fa pedig Serafim mitropolita. A konyvet ,mindazoknak az aka-
catéval® jelenteti meg. Latnivaks, hogy 01 utdna jdrt 2 dolognak
$ elbre biztositani kivanta azl, hogy mint heretikus iratot, el ne
vessék a romdn egyhdz erdélyi és munténial vezeldi. E nagy vi-
gydzatol, a soklelirdl valé cngedélyeztst fehet vgy is magya-
rdani, Mogy a szdsz bied Uizleinek sxénta a konyvet s a rdfizetést
akarla cikertni. Azonban kéfséglclen, hogy egy Seidv nyelvd
Kkdoyv fobban jovedelmezelt volna. Hogy azomban nem ilyen,
hanem comdn nyelvl konyv kiaddsdval probdlkozik, abban mégs

& brasss) comkn Suent Mikide templomiban Kvs . m.
«-1 wiplin djra kiadidk: Pugceriu Sexitl &8 Procopoviel Alexandsi
ul Corest. Carle cu fovBiaturd 1581,% 1. k. 506. 1. a-n-n, ek, e
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bizonyos egyezményes reformatord trekvést sejtunk. Ha a korat-
mények nem is engedik mog a reformatorl tannak a romdnok kozé
valg bevitelét, bir a keleli egyhdz tanitésiban probalta elvini az
evangéliumot kozejak, ugy, hogy azl megérisék & éplljenck dltala.
Ugy véljik, a munka kiaddsénak igazi inditékaira mutat r4 abban
a flevel¢ben, melyel 1582 augusziusaban Irt a besztercel birdnak : %
Az elmult tvben Isten kirdlyi dicsdségére ¢s a szent isteni lgé-
nek ez orszag szegény népe kizntl vald planldldsira és épitésére
:wuw romén oyelvre forditottam ¢s Kinyomtattatan a vasdr-
ponkénti
P*"A relormadio mutdmvertatre nintegy ellonhatisként alakult
Kl 2 keleti egyhdz plspoki szervezete Erdélyben s ez az cllon=
hatds magyacdza meg a keloti egyhdzi szldv irodalom meggazda-
goddsdl ¢ korszakban. A reformdclé azonban nemesak ez ébresals
hatésa dital valik a romén ndpre és a keleli ogylidzra nizve 8-
ddssé, hanem az 4ltal is, hogy az cls6 romén nyclvl keloti egy-
bazi konyv Is protestdns didozatossdghdl, reformatori feleiOsség-
41261000 szbletelt meg.
e szorult reformdlt cgyhdz irodalmi téren sem
(ud Kpést tartani az ellenreformacio gazdag saldv irodaméval.
E mistd) éviized alati, melyben még fennmaraddsdrdl tudunk,
egystlen irodalmi terméke van, ez is csak részlete egy nagyobd
munkénak.*
Ez a kinyv a Szdszvdrosi Oszbvetsdg, a ,Pifia®, mely
1581 november 14.4461 1582 fdnius 14.ig nyomaitatott, Bathori
Zsigmond idejeben s Geszthy Ferenc dévai virkapitdny refor~
mdlus 245zM0s dr koliségén jclent meg. A kinyv forditei — amint
mér felsorollatiak — Tordasi Mihdly az erdélyi romanok vélasz-
tott plispdke, Mercse Istvdn kacdnsebesi prédikdor, Efrem szhsz-
scbesi rektor, Pestisel Mdzes lugosi prédikator & Achirie vajda-
huayadi esperes. Amint a kutatdk sejtik, a fordités munkdjdnak
nagyrésze a Kardnsebesi prédiktoré s a puspok Tordasi Mihdly-
nak nem voll jelentSs szerepe bennc
A fordiids 2z Oszbvetségnek csak a két el kunyvet tac-
talmazza: A Genézist {4Biliia*) &s az Exodust (ulshod*) az olbsz6
lamisdga szerint azonban elkés2dll a Mozes mdsik hdrom kdnpve,

™ ipuemurak (Ium X1, 96. oz, 636, 1.
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Sdmuel, Kirdlpok konpve s a profétdk egy része, ek azon
ban sem ekkor s valdszintleg mds idOben sem elenlek meg. Az
€lbsz00an a forditdk arr6l beszéinek, hogy zsidd, gUrdg és szerb
nyelvr®l forditottdk romdnra. Ezzc) szemben vakdsdg az, bogy bir
gy Vulgata-kladist és cgy saldv biblisl Is szem elot larthattak,
forditdsuk alapirata Heltai G4: 1k 1551-ben Kolozsvérl meg-
ietent magyar Osztvetsége: ,A Biblidnac elss részc, azaz Mdses-
nec Ot kinyve®. A bevezetésnek az a része, melybena Mozes ot
konyve jeNema, szintén a Heltai biblidfinak a bevezetését forditja.
Nyelvének magyarossiga, a kokcsonvell szavak egy részének a
haszndlata, de kilonosképpen syntaxisénak magyarossiga nem
Is magyarizhaté masképpen, csak azzal, hogy a fordités magyar
s2veghdl kész0lLe

A Konyv elszava hosszabb magyardzatot ad az dszbvolségl
tBroénprsl. Ez a magyarizat a XVI. szazadi romdn retormicid
fennmaradt lnecbglal fejezele, mely mutalja ¢ mozgalom mély
biblicizmusit : #

LHogyan kell Crtentink, hogy az treg profétsk e kanyvel és
az Ufiuoveiség kool Kiloabség van s miben 4il ez a Kilonb-
ség? A profétdk konyve hirom cészb® ll, melyek Kozl ogyel
nagy vigydzdssal kel meglariani, a mésik két résszel azonban
nem kell éinonk. Melyek ezek a részek ? Az elsd Istennek a pa-
rancsolatai, ama ((z, ezekbOl szenteltetik mog és dicsBitletik Isten-
nek a neve, c2ekbdl van az cmberek szent élete, aklk ezeknek en-
gedelmeskednek, elveszik a jutakmat az fteleticor, Ezckbdl Ismertetik
meg, hogy ki szolgl lstennek ¢s ki van Isten haragja alatl, ezért
kell czekel meglartani. A tdroénpnek & mdsodik tésze a
kilsd testek megitélésének (rvénye, amely szerint ftéiick meg
minden hont ds vétket. Nekink nem kell ezck szerint éinink,
mivel Krisztus azt mondta: ,lsmeritek mi van megirva a
(rvényben, Cppen azért ne dgy fegyen ti kizlelok®. A for-
vény harmadik része a 15ido sitornak a rendelkezésel, az ég8
4s veres dtdozalok rendje, a papok &s a sdtor ruhdi. Ezeknek a
meglartésdra nem vagyunk kdtclozve, mivel ezek a mi Urunk Jé-
us Kriszlus eljovetclinek az drnyéka és ielel. llyen volt az Egyip-
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lombdl vald kiszabaduldsért a bdcdny hisdnak az cvése. Igy sza-
badultak a rabsigbdl, Kereszteld Jinos azonban Ime az ujjdval
Krisztusra mutat és ezt mondja: ,Ez az Isten birdnya, aki elveszi
a vildg blneil.

A lida a parancsolatokkal Krisztus sirjdt jelenteite. A két
szerafim a kegyelem sztkérdl, a két angyal a Krisztus slrjdtol.
A papok rubdi az 8 paldstiat jclentetick, azt, hogy az egyhdz
minden szolgdlata O benne tetjesedett be, amint az fris mondja:
oA Brvény foje Kriszlus. Mi azérl nem vagyunk kolelesek azokat
meglartani, mivel Kriszlus azoknak a foje.”

A Pilita Isten Igéfe tiszts és elegpitetten szolgdlatinak
nagy kezdeményezése. A romdn reformdcié a teljes Szent~
lrdst akarje a vomdn nép kezébe adni, ,ama sok haszonért,
ami a és a torvény
Kvetkezik. Megfogpatkozott erSi azonban elégtelenck voltak
ma Dbefefezésére s a Pdliia a maga csonkasigdban zdrfe
a XVI. szézadi romdn reformdci tdrténetét.
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A ketetl egyhdz & Kelet-Eurdpa sllamal
a XVII. azdzadban.

Az erdélyl romdnok kuzoli reformdcié a XVI. szdzad folya-
min is a AXViL

szdzad folyamdn ez a kapcsolat a fejedelmi vallgspolitika & a
romdn misszié k0zdil még szorosabbé valik. A romda cgyhiz sza-
bad mdkadése, szervezetének megszildrduldsa, plspkeinck, espe-
reseinck, papjainak tdrsadalmi ¢s anyagi helyzete az lambatalmal
szinle abszohst médon birlokld fejedelmek jotetszésétd) fagg s ha
a romin egyhdz XVU. szdzadi 4llapotdbon haladdst, erbsodist,
gyarapodsst lalunk, azt a XVIL szdzadi erdélyi fejedeimek buzgd
kegyessége eredményezte, az a mindnydjuk 4ltal vallott reformtus
fellogds, hogy a fejedelemnck elsdrendd kbtelessége minden alati-
val6ja lelki Udvosstgére, egyhdzdra, a kulonbtzo egyhizak lelki-
pasttoraira, azok sorséra & szolgdlatira gondol viselnl. Ez a hit
ercdményezte a2t a Wrekvést, mely a romdn cgyhazat, Kilonbozs
utakon, misszidi, irodalmi, iskolai eszkozok dital — de soha sem
erdszakkal — a reformdlus egyhizhoz kozellioni ¢5 azzal cgyesi-
teni igyekezett. A romdn reformdcid XVII szdzadi Wriénete el-
tirdsa elsosorban e fejedelmi politika fejlddésének megrajzoldsdra,
mésodsorban a misszi6 irodalmi ¢s iskolal eredményeinek a felté-
résdra kbtetez,

Eldijardban azonban néhdny vondsban a keleli egyhdz dlla-
linos XVIL. spdzadi helyzetkepdt (rjuk lc. Tanulségos ez a kép
azért, mert gy a roman egyldz XVIL. sz8zadi crdelyi sorsdt test-
véregyhdzai sorsdhoz mérhetjuk s azért, mert megérijik, hogy az
2z clesctt dlapot, nyomorull helyzel, melyct az erdélyi romén egy-
héz XVI. s24zadi diapotrajedban Léttunk, nem volt elszigetelt erdélyi
jelenség, hanem az egész gorogkelels cgyhsznak az Gjkor hosszd



Kején &t a meghatirozsia. Szukséglluk is van crre az dllapol-
rajera, mivel a reformicionak az erdélyi romanok kozbit vitt misz-
szi6ja sokszor kevercdett olyan kiizdelembe, melyben {ulajdonkép-
peni harcos ellentelei nem a rom#n (Gpapok, hanem Konslantindpoly
&5 Kiov (heologusai voltak. Az crdélyi romin reformcld ered-
ménytelenségét is sokban indokolia 22 a Kapcsolat, amit vindor
Kalugerck, utazgato pUspokok Iétesilettek az erdlyi falvak egy-
hdzai ¢s a tavoli gurogkeleti kozponok kozait.

A keleli egyhiz minden iddben fggd viszonyban &M az
4llammal, amelynek terdlcién munkdlkodolt. Az &llam elismerdse,
témogatésa, az dllam 4ltal nyujtott hataimi csillogés kedvédrt sza-
badsdgdl és Ondllosagdt dkdonta fel. Az dllamegyhdzisd
hivatdst fsmerl fel a kelell keresziyénség s e hivatds kdvolése
dltal belsS erdit semmisttelle meg.

A gOrogkeletl (riénelem-magyardzat lagadja, hogy a cézdro-

ipizmust dogma-drvénylien ismerte volaa ¢l az egyhdz, de azt
clismorl, hogy az egyhdz nagy eértélmek tekintette az dllammal
vals sadvelségét s a kelcti orthodox vildg megkorondzolt fejét, a
keresalyén csdszbel az egyhdz Knyeges atlribulundnak itéhe, ,lsien
orsziga f0ldi pltdjének* tarlotta: ,a keresztyén csisziel az egy-
hdz kente fel és szerette a felkentet, nemesak tigy, miat az dllam
fejét, hanem Ggy is, mint egy kikon Kharismusnak, az ralkodds
kharismusdnak a hordozofat; gy, mint az cgyhdz jegyesét, aki
magdnak Keiszlusnak a kipdt hordozza. A csdszér kilign helyet
kapolt a hierarchidban. Nehéz ezt a helyet meghatécozni, mivel a
csdszdnl hivatdsnak tobb Crtelme volt:  egyleldl, mint egy koK
Kharismus hordozojdt tiszteltek; mdsfek) & képvisclte az cgyhdz-
ban 2 népet, a faikus clomet, a vélaszlolt nemzetséget, 4a kirdlyl
papadgol”; &5 vegil, mint 3 hatalom irlokosa, § vol az egyhiz
meg 3 keresaltel”!

o iamank ilyen lelrowx mellett nem kovetkezhetelt mis,
minl amit a keleti egyhéz (Urténelme valdban mutat: az llam
t4mogatdsa idején szolgai cagedelmesség ¢5 a zsarnok elottis meg-
hajl6 tirelem, az &llam szembeforduldsa esctén az dndliollan egy-
hiz kenyrek«m valé. Kiszolgdltatoltsiga és szbrnyli mariiriuma,

2 dllam, melynek ly isieni rendeltetést tolajdonliott a
keleth «mmxu,  bizdnci csdszarsdg volt. A csdszdrsig Konstan-
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tindpoly clestével, 1453-ban végképp elveszett s utédja 2 moha-
oumdn—torok szultdnsdg lett. A torok uralom alatt a kelel
keresalyénség sorsa rengeleg fId0zés, szézezreknek mohameddn
hilre Wrltése, az ogykor ogységes konstantindpolyi patridrkdtus-
nak aprdbh, 6ndlld egyhdzaka vald felosatdsa s ok a legldjdal-
masabb: Hhetellen méretd belsd comlds, erkbicsi ¢s szellen
stlyedés?
A konsteniinépolyl pétridrkdtes.
A konstantindpolyi pitridria — a négy keleli pitridria
kozott egyhdzi méltosigra ds hatalomra nézve az elsd ~ iuris-
dictioja kilerjedt egykor egész *Eurdpa keloli keresztyénségére.
A Kulonboz8 selv népek apostolai Konstantindpotybal indultak ef
65 a megtéritetick Is onnan kaptdk ¢ls3 pitspokeiket, Ez az egy-
hézl kapesolat — szinte torvényszerileg — csak addig tartolt,
anig 42 egye dpck dlanai any erdstdhettek, Jogy meg-

Vit seaklést 22 GgyMR s2alis s kovel minden csben
atakultak ki a keleti kereszlyénség négy dsl pdtridrkdtusa ds az
azokkal rangban egyenkd ciprusi drsekség mellelt az autocephdl
nomzetl egyhizak, amelyek dlon-dll6i hatalmuk mdrtéke szerint
neveatettek érsckeknck vagy patridrkknak. A torsk haditds vl
tozdst ozolt a2 autocephd) cgyhdzak sorsdban is. A konstanii-
ndpolyi péteidrkit /1. Mohamed, Konstanilndpoly clfogladja biro-
dalma keresztyén grdgiei emzeth fefivé (iwdppi) nevezie ki s
alija rendelle a 10bb keleti egyhdzal Is, csak azok Ondlkdsdgdt
hagyva meg, amelyek politikai szempontbél megbizhatdknak blzo-
nyoltak. Az alexandriai, antiochisi, feruzsdlemi pitridrkak és a
cipeusi minopolita ugyanigy gyakoroliattdk birdskoddsi jogukat
hivelk polgdel (tehdt nemcsak hdzassdgi &s egylizl) perelben,
auint azt 1), Mohamed 2 konstantindpolyi patridrkdnak megen-
g, de 3 rok me ekt Ske 3 konsaminioll 3o
: a porta ¢sa i pdtridrka Otidn
drintkezett velak. A mmmmwm pdtridrka ald rendelictett 3
tirnovoi bolgdr érsekség is, mely 1393-ig ondlld paridrkdtus
volt. Megmaradt azonban a d¢ti bolgdr egyhdanak, az ochridal
érsekségnek az ondlidsiga, mely a t0rok bizalmabl s engedel-
2 A keletl egyddz XVIL. M Allaldnos Allapolceiubt Popovict Buseddu
olotorla Dloericenscd Unlvarsalk® IV. kOlel NI, része ‘M'“‘ e meg. NIO‘
meacw Alanasle forditkse. Bukarest, 1928, 275—579. I.




mébdl Konstantindpolytd) figgetlen volt egészen 1767-ig. Az achr-
dai drsekség lurisdictiofa kiferjedt Albdnisra is, 0t a XV. szdzad
Kzepttdl, mintegy 100 éven 4t az ipeki szetb patridrkdtusra is.
Az ipeki szerb pétridrkdtus Ondlldsdgat csak 1557-ben nyeri vissza
5 nem lehetetlen, hogy dndlldsaga visszaszerzésében a dontd aza
koritmény volt, hogy a patridrkatus akkori beloltoje, Makariusz,
testvére volt a mohamednna lett ¢s késobb a nagyvezérl mélio-
sigba emelkedeit Mohamed Szokollnak. A XV szdzad folyamdn
tehdl Ipek Is Konstantindpolyt6l fuggetten paridrkdtus volt.

A tordk uralom alait €10 keresztyének ¢s egyhdzuk Cletét
dllandé bizonytalansdg jellemezte. Polgdri ¢s vallisos szabadsdguk
30k tekintetben korlAtoztatoll ¢s életuk is a fol-fellobband moha-
medin izgatdsté) ds a szerdly és a porta urainak kénydtd) fuggait.
Egy mohameddn megtéritdséért baldlbntetés jért, a mohameddn
misszié azonban egész néprétegeket szakllolt el a kereszlyén egy-
hazt6l. Boszaia-Hercegovina nemessége, Albdnia lakossiganak nagy
része, Bulgdridnak a Rhodope-liegy kurtl €18 népe(a ,pomdkoke),
a Balkdnon nagyon ellerjedt bogumil szekia bive mohameddnnd
letiek § a 1060k uralom oly Sokdig maradt meg felettnk, hogy a
mohamedénizmus gyokeret vervén, mind a mai napig fenntartotta
magdt. Templomépitésre vagy javitisra csak vesztogeldssel tudtak
engedélyt szercani az egyhdz hivei; kereszlot és harangokat pedig
egyshtaldn nem volt szabad alkakmazniok. Nyomorult helyzetiket
mutatja az a tény, hogy 1638—1659 kuz0it hirom konstantind-
polyi és egy ipeki plridrkdl dlnek ‘meg a torokok kdidabyzs
politikai gyantokok wiatt (1638-ban Cprill Lukdrisi, 1639-ben
Cyrilt Contarist, 1657-ben /il. Parteniust ¢s 1659-ben if. Gddor
ipeki szerb ptridrkat).

Ezekack a palridrkiknak a sorsa mutatja, hogy a tdrok
sanyargatésin kivol mily 4tkosan neficzedelt a pdtridrkitus detére
a konstantindpolyi goroguk pirtossiga és cgymés clleni dllandd
caclsabvése. A XV. szézad végén az egyik fdpap tigy foglalja el
a pdridrkaiszkel, hogy egy nagyobb ajAndékot lizet a szultdnnak.
EN0I kezdve a fanariota partok ¢5 ilridrka-jelotiek dllandé alkd-
jdnak tdrgya a (8papi s26k. Az ajéndékbol tassanként évi ado leit,
a kinevezdseknél pedig a vesztegetésnek voit a legnagyobb he-
folydsa. Késobb a kilonbuzd pariok és jelaltek igyekeztek a
Konstantindpolyban székeld idegen orszdgi kdvelek pdrtfogdsat is
megnyerni s ez a pdrilogds is etk fegyver voll: a ma még
saivetséges dllam kdnnyen valt hadviseld féli¢ a Portival szemben
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s a valtozds magdval réntolta a politikai segltséggel fetomelkedete
patidrkst is. Franciaorszdg, mint a toroknek logregibb ¢s leg-
dllanddbd eurdpai sabvetsigese, azldn Anglia és Hollandia,
mint amelyekkel fonlos tengeri-kereskedelmi drdekek kapcsolldk
ossze a (@rok birodakmal, vollak azok az 4llamok, amelyeknek
Kovelei befolydsra &s (ekintélyre tehettek szert Konstantingpolyban.
Feanciaorszdg azonban a katlokikus misszid keleti munkdjat see-
relle volna ecdsiteni, Anglia ¢s Hollandia pedig o protestins
erdekek keleli védelmét IAtigk cl Igy czeknek a koveteknck a
timogatésa ant is jelentelte, hogy a megvalaszlandd pdiridrka
egyik, vagy misik nyugali egyhdz irdnydban kedvezményeket fog
engedélyezni, vagy kozekedést probal megvakisfiani. A pétridrkal
székért folys kizdelmekbe fgy a pénz s a politikai befolyds mel-
lett idonként a valldsi fanatizmus is belejdtszott; az 2 fanatizmus,
amit a mohamedin térités nem dbresztett fel, de amelyet izzéra
hevitelt az a gondolat, hogy Rémdhoz, az ds-ellenséghez, vagy
vl potstins heréishes” st iopap kerl 4 egphiz

" A kel egyhdz ¢ silyos dekadencidfa Keitn Nyugat egy-
hazainak a Kelelért mindig hordozott feleldssége erdtelies misz-
stidban nyilvinult meg. A misszio mogatdi a nyugali keresatyén
hatalmak, tulajdonképpeni munkasai pedig a szerzetesek és iskoldk
vollak. A jezsuitak mir a XVI. szhzad masodik felében iskolst ¢
misszidi dllomdsokat Alltanak fet Konstanlingpolyban ¢s a Balkdn
félsziget nagyobb vércsaiban. XNl Gergely pipa (1572—1585)
Killondsen buzgo mankdsa volt a kelell misszionak. Rommdban ket
kollégiumot 411 fel a keleti egyhdz flai szmdra: a Collegium
llyricwm-of, melyben szerb &s bolgdr fjakat, papokat, theologu-
sokat nevelick az egyhdei unkd harcosaivi, ¢s a Collegium
Graccorum-of, a grbgorszdgi wnid szAmdra. A Kollégiumok
munkdjdho csatlakozik 1622-ben a cmai Katholikus missziok kbz-
ponti irdnylté szerve: a ,Congregalio de propaganda tide®, XV.
Gergely alaplldss, 1627-ben pedig a missziondrlusok kepadsére
alapflott ,Collegivm Urbanum®. Ezek az iskoldk nagy munkit
végeztck. A keleli egyhdzban az egyhdzi tant a kolostorok tarlottik
fenn, annyira-ameanyire, theokogiai iskoldjuk csak a XIX. szdzad-
ban alakult. Igy a magasabb theologlai tudomdny utdn vigyodd
ifjaknak oyugatra kellett menniok (anulni. Sokan mentek a szd-
mukra alapftott rémai kolkigiumokba s oftan a romat cgyhdzi tan
45 az egyhdzi unid fanatikus hirdelSivé nevelddtek. A legneveze-
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teschd koztlok Leon Allatius a XVI. szdzad vigén, a XVII, sz.
elsd (etében &1t gorog theologus, aki nagy dogmatikai és palrisztikai
mlveivel készflelte €18 az egyestlés talajét.

A konstantindpolyi patridrkdtus tertiictén azonban nem tudolt
2 a misszid jelentbsedb eredményt elrni. Egyesck atiértek, sok
(6pap katholikus befolyds ald kerllt, de moga 2z egyhdz a log-
nagyobb nyomorisdgok idcjén sem cgyesiit Rémaval. Nagyobb
sikere voll a misszionak az ipekl és az ochridai egyhdzak lerlletén.
Albsnldban, Hercegovindban egész vidékek lettek rémal kathokikussd,
agyszintén Bulgdria déli részén, ahol 2 még mohamedsnnd nem lett
bogumifck tértek 4t a rémai egyhdzba. A legnevezelesebb cred-
mény kétségielenOl /1. Cprilius antiochiai pdtridckdnak 1724-ben
Réma egyhdzéval valo cgyesilése volt,

protestdns misszié sokkal kevesebb prébdlkozdst, erdt
& ercdményt mutat. A protestantizmus szellemi kdzpontjai mesz-
s20bb vollak Konstantindpolytél, mint Roma s ameliett a XVIL.
szdzad folyamdn a Roma efleni védekezés tarlja fekbive a refor-
mécid erit is. Ldttk, azok a német professzorok, akik a XVI.
s282ad végén Tubinga varibol kw:whlol keresick 1. Jeremids
pétridrkdval, a k(vtlll keleli reformacio, tanbeli-hitbeli egyestlés
ltal, éppen a rémal katholicizmus ellen reméitek 0 s2tvetségest
(aldlni. A XVN. s2dzad folyamdn a nyugali prolestintizmus ¢s a
keleti egyhdz kdzstt nem is 41l fenn mis kapcsolat, csak az, amely
Cyrill Lukiris pmurka nevével ¢ nagyon nevezetes katckhize
musdval van kapcsolalba

Cyrill Lukdris® lldklivtl nemesak azért kel itt foglatkoz-
nunk, mivel benne reformdtus cgyhdzunk hitének, fanftdsainak
Koleti hivét, theologusit ismerik, hanem azérl is, mivel tragikus
sorsa t0korképe annak a traglkus helyzetaek, amelyben a XVII.
szdzad keleti egyhdza a Wrdk uralom & erszakos jezsulta
propaganda melletl szenvedett.

Cyrill Lukdrls jomddi keétai gordg csalidbl szérmazolt,
tanulmdnyait 1584—1594 kozott Nyugaton folytatta: Velencében,
majd Pidudban. Padusbél (rla tudds, keletl bith tanitojdnak, Maxi-
mos Marguniosnak, hogy rémai Kathollkus akar lenni. Keésbb
ezt a szdndekat me‘vthozul(t — nem (udjuk mi okbél — s kérlel~

Midsicesco lon calrinistes du -mmk Mh IaM
.R«u- o Hiiol a mlmnu Religieuse’ 1. 506~

forddsa Jubdaz lotvintdl, Az ek Wolourt, ml -8
uunum
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hetetlen eflensége let mindennck, ami Katholiks. Tanulmsnyal
befejeatse uldn Meletios Pigas alexandriai patridrka, aki ned
vokona &5 (Amogatdja volt, szerzetessé szentelte. Nem tudjuk, hiogy
Nyugalcurdpa orszégalban fell utazdsd!, melynek sordn hicneves
protestdns (heologusokkal ismerkedett meg, 1594 el6lt, vagy azutén,
e wint szerzetes totle meg.

1596-ban Litvanidban (aldljuk, aliova az alexandrial pdeidrka
kaldte, hogy mint az os2irogi keleti egyhzi iskola rektora, probdlja
meg felvennl a harcot a jezsuitékkal ¢s [4mogatni azokat az ortiiodox
rulliéneket, akk nem akactik elfogadni a2 1595.-i bresi-i egyhdal
unidt. Itten volt lehit az cisS szembendlidsa a réomai Katholikus.
wisszidval, Mikodésének eredménye az, hogy csak fuldssal mene-
Kilhetett a jezsuitdk bosszuja olol. Visszalérve a Torok Biroda-
fomba, 1602-ben Alexandria piridrkajdva vélasztottdk. Ugyanebben
az évben ismorkedelt meg Mdga Kornélial, Hollandia konstanti-
ndpolyi kovetével, akinck nagy szerepe volt Cyrill egész késobbl
Getében s protestans kittja meglrdsiban és kiadaldssban is, Elet-
Koctiményeinck s 4ltaldban a keleti egyhdz e korbell dllapolainak
megismer¢se szemponljbol nevezotes az (612. év. Ebben az évben
I, Neophitos konstantindpolyi patridridt letetik mélidsdgabo,
mivel a jezsuitdk befolydsa afatt dflott. Cyrill volt Kiszemelve utd-
jdnak, megvalasztasa azonban ez alkalommal nem sikerdll. Szerinte
bukésdnak az voll az oka,liogy nem akarta megfizeln| azt az Gridst
dssaeget, amelyel (Gle Kinevezésdért a porta kdvelelt; cllenttel
szerinl prolestns gondolkozdsa voll megvalaszidsanak

Vaisban az vjownan megvalasztott pitrideka clott védekeznie
kellell 3 lutherdnussdg védiéval szomben s bar 8 sz0ntelen bizony=
gattakeleti lithlségét, a protestans theologusokial s vezets férfiak-
kal valé kapcsofata nem gydigolt. Anglia kirdlydval, a canterbury-i
desekcel, Gusztdv AdoMial, Kancelldridval Oxenstierndval dliott
tovelozésbon ; sk nyugati theologial munkst kapott David le Leu
lolland ~ Allamtérfitdl. € kapcsolatok és olvasminyok hatésdra
protestdns-szimpdtisja kimelyblt és kathohkus-ellencssége megerd-
0dott. Radu Mibnea havasalloldi vajda uralkoddsa idején Tergo-
vistén is jart és ott is a romai kathollcizmus ellen prédikalt.

Amikor 1621-ben konstantindpoly piridrka lett, minden Ichet
eszk@zze) meginditottdk a harcot ¢ ,filius tenebrorum el inferni*
ellen. Pitridcka elodje mérgeaés lolytdn halt meg s ellenfele 8t
gyamisltoltak ¢ bon érlcimi serzdstgével. (Igaz, a gyand megers-
sltéstre szolgdlt az a korblmény, hogy a mérgezés vigrehajtésdval
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gyanisholl dpapot chalcedonl érsckké nevezte ki) A Jezsuitdkkal
szeniben 4l1d keleti lopapok is rossz szemmel nézik a protestin-
tizmus irdnti rokonszenvét s fgy Cyrill mellet csak eskadt ellen-
ségek s télovizd bardtok dlotiak. Konbtzd dnndnykoddsok
miatt hdromszor (ellék le 10papl méltdségbel s hogy dira ¢s dira
visszakertlhetett, azt csak Angolorszdg konstantindpolyi kdvete
Sir Thomas Roe és Haga Kornél holland kovet thmogatdsdnak
Kosatahetlc, A vidak azonban egyre sokasodiak ellene; 1638-ban
elhitetttk a szultdnnal, hogy O Hzltotta fel a kozdkokat a_ Porta
clien. A saultdn, anélkil, logy meghaligatia volna, a megdictését
vendoke ok Egy csickabonntey deaguds, bajrs scllotik
s meglits, st 3 lengrbe dobidk

plsatorlésa i képe a t0ro uralom alatt #8 kercsatyén
egyhiz élelének: a (Orok Onkénye mellell, 3z egyldz legbelsd
Kereibe beférkozble erkolcsi 20ll¢s, gylkossigi, mérgezesi kistr-
lelek, sznlclen gyanisitisok, vesttegetések, pofitikai csclszbvé-
nyek alakitisk ki ennck a komak 2 képét.

Az oroez egyhhr.
A kelett egyhdz mdsik folét kitevd, nagy kelcleurdpal orosz-
orszdgi-ukrdnfoldi egyhdz XVII. szdzadi \orténete sem mutat
nagyobb szabadsdgot, vicagzdbb Allapotokat. Az orosz egyliz 1461
ota két nagy érsckségbe szervezetien, két részre osztva délic a
maga primitiv ¢s Okiozbtl eletét. A ddlen és nyugalon lako kis-
oroszoke=ukrdnok (rutének) a Kidvi mitropolia ala tartoztak.
A mitropola hét puspoksége kel kettd Lemberg és Przemyst
Lengyelorszdg terlletén fekudt, a misik 0t pedig a Lengyel-
orsziggal egyesilt, de 156-ig teljes autonomiat divezd Litvdnia
tetietén A kil ke egyds Jea tragddidja Gppen ebben a
Korban: a XVI. sz4zad végén ¢s a XVIL stdzad elsd (elében
jatszodik le. Litvinia mnom.u;a.uk dvestdstvel evéss a ukein
egyhdz sabadsdga is s /I, Zsigmond lengyel kirdly wralkoddsa
idején (1588—1632) a jezsuitdk legkimélotiencbb ostromst kell
clszenvedniok. A polilikal eldnydkre vigyodd nemesség ¢s a
plspokok egy része s haflandd volt a Romdval vald unidra.
Kedvez8 koralmény volt, bogy Il Jeremids konstantindpolyi patri-
drka, akinek iwrisdlctioja ald fartozott a kidvi egyhiz, emonditotta
a2 drseket 5 egy gyenge akarati, befolydsollaté opap kerblt a
mitcopolital székbe. Keét puspok VIll. Kelemen pdpdhoz fordult,
kérve, hogy az ukrdn egyhdzat vegye be a romai egyhdzba &




fiorenci zsinat batdrozalai alapidn. A pipa elfogadta a kérdst, a
Kirdly pedig Bresz/-Litovszkba zsinalra hivta Yssze a rutén pap-
ségol &s nemességet 43 tudtukra adia az egyhdzi unid meghotését.
A Kirdlyi hatalom segliségével végrchajiotl wniot a witropolita &
5 puspdk fogadta ¢l s csak Lemborg ¢s Przemiys! plispoke tar~
fott ki a2 keleti egyhdz és Nit mellelt. Timogatojok a buzgé
orthodox oszfrogi herceg volt, 3z clsd szldvayelvi nyomtatotl
biblia kiaddja s mellette Igyckezelt lileni az ellenslldst a konstan-
lindpolyi pdiridrka kikuldottje (Nectarios), valaint Cyrili Lukdris,
az alexandriai palridrka megblzoltja. Azonban az elsdt borionbe
u.m«, Cyvlll Lukdrisnak menekbinie Kellett, 8z osztrogi herceg
n meghall, az cllensB6 alsdbb papsdgra és népre pedig 3
lc[kegyell«lebo stigotral sujlolt le 2 rdmai Katholikus elenrefor-
macid. Volt olyan falu, ahol az unidra nem hajlé nép templomdt
az unldll fodesir 2sidoknak adta birbe; az egyik unidll pispok
pedig odélg ment (anatizmusdban, hogy az ortodox femetdk totemelt
szdratta szét, mint méitatianokat arra, hogy megszenelt foldben
Hanak,

Nyugodtabb iddszak kovelkezett az fgy zaklatott keleti hith
ukrdnokra Zsigmond wtddai alati: IV, Uldszl6 (1632—1648) ¢s
Jénos Kzmér (1648—1672) idején. Megengediék a két meg-
maradt paspokség makodésd, sbt 3zt is, hogy Kidvban érseksd-
gel dllithassanak maguknak. Erre az iddre esik Moghildsz Péter
kiovi mitropolita mOkadése (1633—1646), akinek nagy érdemei
vannak az oroszf0Mdi keleli cgyhdz negerdsiiése, lanbeli meg-
sallrditésa, kulturdlis emclése tertletén. Még mitropolitdva tor-
tént megvdlasztdsa eldtt, 1632-ben Kidvban theologiai iskoldt
alapltott, melynck nevels munkdja nemcsak az ukrdn kidrus emel-
kedéat szolgéhta, hanem dthatott a moszkvai egyhdz tertletére is.
A Vallds) nyugalom s azzal egyltt a tdrsadaimi rend azonban
mégsem dllanddsult az ukrdn terileteken. A Dnyeper mellelli uk-
vdnok (kozdkok) I4zaddsa, a moszkval nagy-oroszokkal szbvelség-
ben vivout héborija végel is azt credményeste, hogy ¢ terliletek
elszakadtak Lengyelorszdgidl s 1669-ban Oroszorszigba kebelez-
teltek be. Egytidzi (ckintetben ¢ polilikai vdllozds azt eredme-
nyezte, llogy a Kiévi mitropolia terllletén megerdsodott a keleli
egyhdz, majd az érsekség maga elszakadi a konstantindpolyd
pétridrkdtustdl ¢s a moszkvai pdtridrkdnak rendeitelcit ald (1686).
A lengyel fennhatdsdg alatt maradt ukrdnok kozbtt azonban az
wai6 irdnyzala cgyre crdsebb leit. A Magyarorszdg lertletén &6
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rutének munkdesi puspoksége 1649-ben egyesUll a romai egy-
bézzal. 1692-ben pedig a Przemysh-i paspolség, 1700-ban a Lem-
berg-i plispokség ment 4t Roma egyhdz! fohatdsiga ald.

Az ds2akon és keleten laké nagy-oroszok egyldztbrténeic a
XVl sedzadban egységes kort alkot. Ez az idd a moszkvai
Ptridrkdtus korsiaka, mely 1589—1721-ig lart. A keled (drténet-
Irds ezt a korszakol az orosz cgyhdz felemelkedése kordnak tarija,
de még az 0 eldtdcdsuk sem udja leplozni a pofitikai nyomorisig
& milveldddsi clesctiség jeleit, amelyek azt mutatjdk, hogy sorsa
nem volt killonb, mint a Balkén egyhdzaié. Politikai indok hozia
Mtre az 6ndllo pétrldrkatust és politikai érdek szintelle meg s az
egése misiéiszdzadon 4t mindvégig az Mlami 1sarnoksdg onkénye
hatdrozza meg szabadssgal, papiainak és fdpapjainak sorsit. A
politikai indok, mely Iétrehoz(a az 5ndli6 pdiridrkdtust : az crésidd
orosz dtlamnak a Torsk Birodalommal valé versengése volt, mely
cgyhdai téren is Konstan(indpolytéh val6 uggetienséget kivint. Az
«lsb patridrka kolostorba zdrva, mint fogoly fejeate be életét, a mi-
sodlk pedig éhbaldlt hall, mivel mindketlen beleclegyedtek a Rurik
dinasziia kihalta uidni politikai harcokba. A helyzet valiozidval, a
harmadik pdiridrka Filaret, aki az ¢ls§ Romanov cir édesapja
voll, olyan nagy polltikal sulyra telt szert, hogy fia (drsuralkodd~
nak vette maga melié¢ s az ukdzok a cdr ¢s a pitridrka nevében
adattak ki.

At egész id6szak legnevezctosebb pitridrkaja Nikon (1652—
1658), akit a ciri kegy emelt fel az egyszerd szerzetesi sorbot
erre a magas cgyhdel méltosdgra. Nagy Ichetségl és erbs akaratd

volt. A papsig milvelodési szintiét
minden eszkdazel igyckezett emelni. Gyors véghez vitte azt a mar
rég megindult munkdt, melynek az volt a rendeltelése, hogy ¢
Konstantindpolytdl tavol fckvd, a kozépkoron 4t lhosszi taldr wra-
lom alalt clszigelelien €10 egyhdz megromiotl, hibakkal telitett
szertarldskonyveit ,.orﬂwdou' szellemben hc|yrdllllu Kidvbel és

e

tiszlltolla meg a b«aamou hibakidt a mmrmmmn E re-
formator pdlridrka sem kerUlhetle ¢l végzetét: nagy tekintélye &
a cdr elotli becshlete a cri udvar vilégi méltosdgait clkeseredett
ellenfeleivé tetle. Ellenfcleinek sikertlt 6t valamilyen kanonikus
perbe keverni, aminek az lett a vige, hogy mditdsdgdld! meg-
fosztotiak s 8 mint szerzetes, koloslorba zérva éle le hatralevs
idejet.
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Nikon pdsztorldsa azér is nevezetes, mivel az & szertartds-
reformia ellenz8ibdi alakull az orosz szakaddr cgyhdz (raszkolnpiki),
melyct azutin semmi modon nem sikertlt, a kovetkezd szdzadok
folyamdn sem, visszalérlieni a keleti egyhizba s mely melegdgya
1evén 3 leghtlonbiszdbb szekids tanoknak, a keleti egyhdz hatalmi
helyzerének, 501 dltaldban az orosz egyhdz Sletének aMiaknizojdva
lett. Az 6si (megrontot) ritualét védelmezs szakadhrok kiveleléses,
Killdn szervezkedéstk alapidt alkold valldsgyakorlatuk, mindenné]
viligosabban mulatja a keleti egyhdznak nagymérv slyedését, a
szertartdsok
alihoz, hogy keresztet vetni 2 ujjal kell s nem 3-al, a pap az 4l
dist szintén 2 ujjal adja és ne 3-a; a kereszinek B vége legyen
¢ ne d; a templom megkertlésénél a processzus a nap uldn in-
duljon € ne azzal szembe; a Jzus nevét lsus-nak akartdk i
(oo €5 nem T a szakdll lenyirdsdt hatdlos blmnek tekin-
tetiek, stb. Ezekért az ,igazssgokérl®, a régi fitualé hivei, kik
koeBit egy plispok is volt, elszakadiak nemcsak az orosz pairidr-
kétel, hanem az egész kelati egyhazidl. A kelell cgyhazat thmo-
gat6 ciri hatalommal is szembe szélltak, meglagadtik az eskdté-
tell, a katonai szolgdlatot, az dllam minden civilizdtorikus &5 kul-
turdld munkjfban vald részvételt. Moszkviban Hzadest szltoltak,
kozponljukat: Solovecz kolostort pedig 1669—1676-¢ védisk a
cir Seregdvel szemben. Az clfogottak orosz valldsi fanatizmussal
€hhalalt 45 elevenen megégetdst is hajlanddk voltak ¢ hitnkért ch-
szenvedni, A halatom végul is etorte elendlldsukat, egyesck kil-
fokdre menekiltck, a megmaraddk azonban filokban drizték ds ter-
jeszlették (ovabb tanaikat.

Az orosz patridridtust Nagy Péler cr elobd 21 dven 4t
pitridrka nélkil hagyta, majd (722-ben megszintette & az egy-
Wiz idre egy szinodust cendell. Rendelkezésének az voll az indo-
Kolésa, hogy a zsinal jobban képvisclheti az egyhz érdekeit, mint
egyellen ember, vakisigban a céri hatalom megerdsitése, feleme-
lése szempontjdbol tartotta kirosnak azt, hogy egy oly nagylekin-
tlyd pateidrka dlljon az allamtd mellett, amilyen péiddul Filarel,
Korményzasa ideitn Nikon volt.

ndgok egybizl lete.

A két romdn vajdasdg egyhizainak XVIL szhzadi detét a
0r0g &5 az orosz egyhdz egymist véltogatd hatdsa ¢s a romdn
vajdasigoinak a Tor0k Birodalom kerelében élvezelt viszonylagos
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faggellensége hatdrozza meg. A (0rok befolyds dsszelasonlithatal-
janul nagyobb volt Havasalididon ¢s Moldoviban, mint Erdélyben.
Eihez jdrull inds oldalrdl Lengyelorszdg, a kozdkok, a moszkvai
cdr, iddnként az erdélyi fejedelemség &5 a bécsi csdszdrség kil
politikai nyomdsa, cgyes uralkoddk felett gyakoroll szuzerénitdsa,
ami a k&t romdn vajdasig ¢leldbe (eljes politikai bizonylatansagot
vitl be, az uralkoddk gyors vltozdsdt eredményezte s a kél or-
szégot a sokféle (ronkoveteld dlland6 versengése trgydva lelte.
Ezck a politikai vllozsok az Allammal szorosan cgybekapesolt
Kelell egylz ¢1elét is bizonylalanad, a leguevezelesebls egyhizfok
pasztorldsat is szakadozolt, iddlegessé tetiék ; az egymist kovets
cllenplispokak ¢s mitropolitak pediy ket timogato vajdsk cljd-
t4sa szerint I0kolelességlknek ismert¢k elodjeik munkdjdval vald
szakltés1, esetleg annak megseimaisiiéséts

Moidova egyhdzdt a XVI. szdzad végén a rémai katholikus
misszio egyre erfssdd munkdja fenyegelte. 1572-t01 kezdve latin
hith plispok van Moldoviban — elsbb egy Arsemghi nevii gOrdg,
majd egy lengyel Szofikowszki, 1590131 pedig egy olasz forenc-
cendi Bernardo Querini —, akiknek hivatdsuk volt a Moldové-
ban 16v6 romai katholikus egyhdzat megerdsiteni s a lehetdség
szerint a Lengyclorszdgban megindult unid munkdjdl closegiteni,
Moldova terllctén is. Petru Schiopul (1582—1591) vajda is td-
mogatta a munkdjukal, a jezsuitiknak is szabad mikodést enge-
délyezett, akik Jdszvisdron ¢s Cotnariban romai egyhizi iskoldkat
4lliottak fel. Evnck a missziénak nem voll wds eredménye lorga
szerinl, mint az, hogy Moldovdnak e korban mintegy 15.000
lelket kitevd magyar és német lakds“gl kozdtt, az
olt is elterfedt

mben, 2 rémai egy-
hdz uralmét. Elen(eltl xuﬁbu! vildgosan matatja azt is, hogy
Moldova egyhdzinak sorsa mily szoros kapcsolatban llott északi
43 Keleti szomsz¢djdnak, az ukrdn keleti egyhdznak sorsdval, mind-
Kett6t meghatdrozta a lengyel kirdlysig valldsi politikéja. A fen-
gyel belolyds megerdstdott a Petru Schiopult kévetd Movila-hdz
uralkoddsa idejin. A Movila-hdz uralkoddi nem tévotodtak el a

+ A Wét romén vajdeadg XVIL, sakaadi egybbaldsiéonét Jorgo Nicolae:
ot Bl l«amuu. el elione & Romtallor* <. munkdjall ki-
4ed 1. Koiete alopiin 1), 1029, — Pelbaasndiiem Pugca-
m St e Wertunh ronine w« ‘veche* Nagyszeben, 1900 vonat-
fejezeiel
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Keletiorthodoxidldl, hiszen 8 alattuk alakul meg 2 mbr meglévd,
Szucsdva-) (késtbb Jisavésdr-) Grsekség, a Roman+ s Ra-
dautz-i plispOkségek uldn, az orszig negyedik pUspoki kerlllete,
a Husi+i (1600) 5 sok nevezctes alaplivanayal gazdagltottdk egy~
Indzukat, de 2 katholikus hatds azért alaltuk mindvégig megmarad.
E Katholikus hatést, még a Movila-hdzbe| szdrmazolt nagy egy-
hdzi férfi, 2 mar emitett kidvi érsck — Movila (Moghllas) Pler
muakdjéban, theologiai mivében is fel lchet ismerni.

Az egyhdznak a politikai véltozasokbd! kovetkezd kiszolgl-
talottsdgdl mutaljék az 1600, év eseményei, amikor Mihdlp havas-
allodi vajda elfoglalja Moldovdt — az orszég puspikei mind
Lengyelorszégba menekillnck, Mindly vajda pedig a hozzd csatla-
kozolt balkdoi gordg pispokOkket & érsekeldkel zsinatot tartat,
ahiol mind a négy plspokdl letételi hivatatabél s helylikee az &
hozz4 fartozd cgylidzi cmberek kozil nevez ki pllspokiket, rész-

grogokel, részben romdnokat. Mibdly visszavomulisa utin,
az sllala tett (Bpapok is clveszictiék plspokségukel, vagy ha
meg akactsk fartanl, a Movila-hdz tébordhoz csatlakoztak. Mokdva
XVIL ‘sadzad tléncimének osd harmaddt nicg-megjuld lengyel-
1010k hdborik, majd a hazai bojarsignak az orszagot megszalle
€0r0gdk elleni folkeldse teszi zavaross. Az orszdgra ¢s egyhdara
nézve nyugodt fellbddsi idd csak Vasile Lupu (1634—1653) ural-
Koddsdval kezdddott. Srakitolt a mokdvai politika lengyelorszégi
téjtkozodisdval, 01 a lengyelekkel ellenséges kordkokkal is jo
szomszédi, seovetsdgi viszonyl igyekezell fenntartani (lednydt a
kozdk hetman fidhoz adia feleségal) s gy hosszi uralkoddsa alatt
orszdga viszonylagos nyugalmat élvezett, 0t a 10r0k (dmogatdsit
is bitta Havasalfold megszerzdsére irdnywld (erveihez. A keloti
egyhdz fejlbdou, erbsodott, koayvekkel, iskoldkkal gazdagodott
wralkoddsa alatt; Moghilas Péter cgyhizi-kullurdlis-hilvéds moz-
galma Moldvdban termetic a-legnagyobb eredményeket, a gordg
egyhizak pedig mint Gpdtronusokat tekintelték a moldval vajdat.
Vasile Lupu utdn ismét elvész Moldva nyugalmi dllapota 5 az
ogyisz fuggetlen munksinak lehetdstge. Dosoffeus érsek (1670~
1686) pisztoroldsa idején ismét a lengyel-bardt & toek-bardl
politikal folylald vaitdk harca befolyisolja az egyhdz sorsdt.
E nevezetes f0pap, aki a Zsolldrok verses, romin forditisst el-
Késalictie ¢s az egyhazi szertartdskonyveket romdn fordltdsban
megjelenette, sokal hinyatiatik e harcok idején. 1673-ban Lengyel-
orszdgba menekill, amikor visszatért onnan, az drsckségben egy
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Teodosius nevll [Gpapol (aldll. Kénytelentl kolostorba vonult
(Jisavisdr, Szent Szava kolostor), alio) mintegy lisztességes bor-
onben élt — ami (. i. a kolostorba vonulds) a politikai okokbo!
szémlzolt 18papok rendes sorsa volt. 1677-ben a kortimények
véltozdsa lolyldn visszafoglalhalta érsekl székél s most Teodosius
kezdie meg a szdmdzBtinek kijard életet. Dosofteus moldovai
mokodéstnek vége mevesetes politikai cseménnyel esik egybe.
Az wtolsd keresziyén koaficidnak a (6rok eflen vivolt hddordjdban,
1686-ban Szobleszky lengyel serege Moldovan dt (dmadta meg a
rokoket. Dosofteus a lengyclekhez csatlakozott s mikor ezck
kényszerbliek visszavonuinl, 8 is veltk ment, magdval vive az
mem. kegysacreit, kincseit, dokumentmait és ereklyéil.

A havasalfdidi egphdz &letét is moghaldrozts az orszdg
sfirf politikai vilsdga &s fejedelem-vallozdsa. Mihdly Vajda csd-
saérhd politikdjdt hirman is kovelik ez dvszdzad alatt: Kozvelien
ulédja Radu Serbdn, a vasviri békévet beleje28d6 habord idején
Ghica Gergelp, Bécs ostroma (1683) idején pedig Cantacuzino
Serbdn. A csiszéri politikdnak id6rOl-kdore Havasallold felé for-
dulisa melleti, lartdsan érvényesUit az erdélyi fejedelemség be-
folydsa is, mely egyes, torok-hd vajdikat segitelt abban, hogy
vralmukat a (ronkdvelclokke), belsd zavargdsokkal ¢s moldvai

szemben Baszardt'
Maté vajda (1633—1654) volt az, akinek uraimdl a két Rékéczi
Oybrgy hathatds segitsige tarlotla fenn s akinek hosszas kor-
minyzisa gazdag eredményt hozott ‘az orszég belsd rendje ¢s az
egyhdz megépitésében.

A havasalfoidi cgyiz élotét nem a Xulpokiikai, hanem a
belpolitikai barcok fotték bizonylalannd, Mindly vajddt gurdg
puspokok veliék korl, akik kozdl a tienovoi érsck 4llandd politikai
tandcsaddi kdzé tartozolt. Az egylidz és Sllam vezeldsdben a gOrog
befolyds akkor er0sddotl meg, amikor Radu Mihnea leit vajda
(1611—1626 kozott felvditva uralkodott mindkét vajdasigban),
Jellemzs adat, hogy apla, egykori havasalfdldi vajda toeokké lell
$afida ook bej apja sogitségével kerblt a trénra. QOrog
kolostorokban nevelkedett s ez magyardzza buzgé valldsossdgdl
& a gorbgok irdntl szeretetét. Ulodal alatt erdsddik a gordg be
lolyds. A gordg uralommal szemben a hazai bojdrok cllendlldsa
PAT(t szervezbdik ¢s két Izben s felkelést indit a romdnsdg
wralma bizlositésdért (1618, 1631). Az egyhdz vezetdi belekeves
rednek ebbe az orszigos mélicsgokért s a vajdasdgért folyd
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haboriisigha. Az orszdgban egylll szolgdkd gdrtg ds romdn 10
papok szemben dllanak egymdssal. Az ols6 ldzadss alkalmaval az
egyik, Muniénidban megtelepedett twids goedg plispk Is dletet
vestitclie. A mdsodik ldzadds meginditdsiban pedig résat vesz
maga az egyhdz: Gergely mifropolita egy nagy népgylicsen
Widtkozza ,az ldegen gorgOkel* — szemben a meghonosodolt
gordgoickel, mint amilyen voll pl. a Cantacuzino~csaldd — mivel
0k az okal az orszdg romldsdnak.

Baszarab Mdté wralma a hazai irdny gydzehuét jelentette
s az 6 uralkoddsa alatl, a pértkDzdelmekidl tavol, igazl hivatisin
dolgozhatolt az egyhdz, Haldla utdn azonban Wjra kezdddik a kiiz-
delem: a gardg befolydst erdteljesen érvényesitik a Ghica kon
stantindpolyi gordg csalidbdl valo uralkoddk, mig velk szemben
2 nemzcti pért a mde meglionosodott Canfacuzino-csalid koetl
csoportosul. A nemzeti pért fejét, Canlacuzino Konstdnlint a
gorogok niegdlik, mire az erdélyl szdrmazdsi, nemacti pérthoz
tartozd, nevezetes tergovistel mitropolita: Teodosius zsinatol tart
& oll a gyilkossig részeseit kidtkozza. Teodoslus 1668—1706-ig
4N a havasalloldi cgyhdz &ién, kozben azonban megszakad a
Ppésztoroldsa, 1672-ben Ghica Gergely visszakerlll Muniénia trén-
JAra s a Cantacuzino-parti érseknek menckilinie keM. Helyét rovid
iddce cgy gordg fopap, majd a Ramaic-i plspdk loglalja el (Havas-
alfd1d egyhdza a XVII. szézadban a Tergoviste-i, késObb Bukarest-i
drsckiy 2 Ramie-i s Buzliu-i pUspoki kerlletekbe saervezetten
). 1679-ben 3 nemzeti pdrt jelolje Kertlt vissza a vajdai méltd-
s4gha, ami 2zt eredményete, hogy ogy Bukaresiben tartott zsinal
visszaadia Teodosiusnak az érsckséget, az pedig, aki 1672—1679
Kozott toliotte be © iszlel, visszavonult €s mint remete-szerzotes
€lle tovabb az &letét.

A sajilsigos helyzel a XVIL szézadi romdn orlodoxia kebe-
Iében hdrmas egyldzi kultiedt lcremt. A régh szldv nyelvd ogyhdzi
miveltség visszaszorul és helyctle megiclenik a romdn nyclvit
ogyhial ultira &s hatalmasan felns, kitercbélyesedik a ket vajdasdg
g0rg nyclvit egyhdzi irodalna és Iskolizdsa. A XVII. szdzad elsd
hdrom éviizedében 101t be Moklva érscki s2ékél az a nagytekin-
télyd, a Movila hdzzal rokon KGpap (Crimca Anaszfasius), akivel
lezdrul a bolgdr-saldv ogyhdz kultira uralina a romén egyhdzban.
Az 0 idején mdr crds gOrog befolyds alatl 41l mindket vajdasdg
egyhdza, ¢ befolyss azonban egy iddre csokken és helyét vala-
menayire a kidvi iskola és nyomda haldsa foglalja el Baszardb
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M3té, aki kozel szdz cszlendds szinelelés oldn ayomdst dllitott
el Havasalioldén (eKob Campulungon, majd Govordn) Moghilas
Pétertd! kapott betlkel, melszeteket. Kiadolt konyveinek nagy
része is (s2dm szerint 19 nyomlatvény) kiovi orosz-salav liturgikus
konyvek Uj kiadisa. E szldv kiadvinyok mellett azonban meg-
jolennek az is6 vajdasdgi romin nyomtatvényok is. Az eisb egy
saldv nomokénon romdn forditdsa, majd egy bibllamagyardzalos
konyv. Gazdagabb credménye volt a klovi egyhdzi reform moldovai
hatdsinak. Moghilas Péler timogatisa ilt a mitropolitai székbe
emelt egy kishirlokos csalddbdl szdrmazs romdo apdtot, Varlaamof,
aki 1632—1653-ig 4lloll a moldoval érseksg Clén s a XVII.
stdzadi két vajdasigbeli romdn cgyhdz legnagyobb megujitdia,
védelmezbic, egyetemes hatdsi {roja lott. Irdsai nagyrészt a comdn
egyhbznak az erdelyi reformdcid elleni védelmére készitett Iratok.
Kikndsen aevezeles két konyve: az 1643-ban mogjelent ,Romdn
1anit6 kBnpv*, a szentek Eetébol sokal merltd, cgyszerd, szem-
Wietes, gazdag nyelvezetd prédikdcids irat, mely kukbntsen Ecdély-
ben terjedt e sok helyen. A masik az 1647-ben kiodoll ,Vdlasz
2 kdlvinista kdtéra® cinfl vitaicala. A Varlaam nevéhez kapcsolod,
azonban kétségtelendl kidvi gyokerd romdn egybdzi megijiodds
is jetentékeny Szldv elemeket hozott magdval. A Vasite Lupu
4lial alaphtolt [sevdsdei egyhdzi iskoldnak is kidvi rektora volt,
tantirgyai kozOlt pedig a gocog nyclv mellett a keglontosabb a
stldv oklatés volt

Moghilas Péter halila utdn gyengll a kivi befolyds, de
helyét nem egy Uszta romdn nyelvd egyhdzi kultirinak, hanem a
meger6s6dd gocdg miveltségnek adja &t Az egyhdzi fdnyveknek
romén nyelven vald megiclentetse kezdemdnyezését csak a szd-
2ad végén folytaljdk azok a nevezetes cgyhdal firfiak, akiknck
nevél mir emiltettlk : az erdélyi szbrmazdst Teodosius Munié-
aisban ¢s a macedo-romdn eredeld Dosofteus Moldoviban. Teo-
dosius nagy mive az 1688-ban kiadotl els6 telics comdn Bibia;
Dosofteusé a zsoltdrok verses fordiidsa & a szentek dletének
10bb kotetben romsnul vald megjelentetdse. E mellett mindketion
1060 iturgikus kdnyvet is adnak ki romdn ayelven, Az 6 munkds-
shguk a20nban még mindig csak a kezdele volt a romdn nvely
egyhdai (érfoglatsduak. Teodosius a romdn Flurgia 1680-as ki-
addsdnak etdszavaban azl rja, oy csak a rendlactést adia it
romdnul, hogy azok a papok, akik nem tudnak sem seldvul, sem
g0r0gal, értsék az istentiszteletet ,az cgész lturgidt a mi mycl




viinkre tenni és megvaltoztatnl azonban, nem akartuk & nem Is
merészeltak.* A vomin keleli egyhdzban csak a XVIll. szzad
elején tudta a romdn ayelv az Ot megilleld helyet Kivival.

A havasalfoMi és moldoval egyhdz gorog miveliségét a
vajdai s2¢kben s0rlin kovetkezd gor0g uralkoddk segllették et és
a seqilyért mindegyre itt utazgatd, sokszor il maradé gOrdg
szerzetesek, apdtok, plspokok ds patridrkdk teremtetick meg.
A tordk uralom ald kertl Skuménikus pliridrkdtusok rdszorultak
a kél vajdasig anyagi segitségire 3 annak megszerzése ¢s meg-
tartisa érdekében sokszor jottek Havasaliokire és Mokdoviba s 2
kit orszdg uralkododl nagy egyhdzi Usetességel vették kordl,
A konstantindpolyi piteidrka kenle fel Oket uralkoddvd, a szer-
tarts alatt énekell hymnuszok gy dicsOlieltek az orszdgocskak
fejel, mint egykor az Uj-Roma csészdeait, Az egész kelell egyhdz
videlmet ¢s partiogdst virt a romin uralkoddktdl, akiket a bizdnci
csdszari miltosdg (dvol 10 és meggyonglll, megkevesbbedett
hatalmd, de valdsigos uiddidnak fekintett. € stességgel fart
cgylit a a fopapok 4
a

i

i csupsn 2 megy

laszlolt (Spap nevét, de nem volt solkség az 8 jovdhagyisira.
E szahadsdg és mélidség ellenében a vajdik, de maga az egy-
hazis nagy ajdndékokal katdott a keleti szent helyoknek : a konslan-
tindpolyl, jeruzsdlemi pdirldrkdnak, az Atos-hegyi & Sinall ko-
lostoroknak. A szent helyek dotdlisinak 4] modjdt kezdte meg
Mihdly bavasalloldi vajdinak ogyik 1598.-i adoménylevele, melyben
Bukarestben épitelt templomst az egylk Athos-i kolostornak
rendelte ald. Ezek az ,alirendelések®, adomdnyozdsok (gdragul
‘apéguor) Radu Mihnea gorogss uralkoddssto) kezdve mindket
vaidasdgban dltakinossé leltek 5 aprénként az egyhazl-kolostorl
vagyon magy részél gordg kéure jultatidk. Az aldrendell kolos-
torok birtokaik Jovedelmének, Jobbdgyaik adojdnak feles részét
azoknak a keleti paridrkdtusoknak ds kolostoroknak a fenntarid-
sdra voltak Ktelesek elkikdeni, amelyek ez adoményozdsok lolytdn
wralkks villak. Kolondsen kitGnt a keleti gordg egyhdz anyag
(dmogatésa tekintetében Vasife Lupu moldovai vaida, aki a
konstanlindpolyi palridrkitus addeségdl kit kben is Kifizelte s
ennck ellendben az 1640-es évek elcjén minl valddl patronus
rendelkezett a palridrklus mindenfélc Ugyében s még a pitrldrka-
vélaszidsba is befolyt, Igaz, II. Joremids patridrka ideje ota sok-
stor fordultak & goedg [Bpapok a moszkvai cir segitségéhez is,
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ez azonban veszélyesebh voll, az uralkodd tor0k kbanyen bélyo-
gezhelte az ilyen dsszekbttewést politikai subvetségnek s Igy a
1060k ¢l6tt kedvesebb romdn vajddk tdmogatdsaért versengiek a
XV szdzad folyamdn az Okuménikus pdiridrkak.

Ez az sszekOliclés leremlette meg az alapot, amelyre ri-
4plt a két romdn egyhdzal Allond gOrdg cgyhidzi kultdra, Az
elsb, aki ¢ (ekintelben sokat lett, Nectarios, a konstantindpolyi
pdiridrka exarchdja voit, aki a kalholikus unid clleni védekezés
megszervezésére oIt Moldovéba $ onnan ment lovdbh Lengyel-
orszdgba. 1595-ben Jészvésdron ruthén és romdn f6papoickal
2sinatot is tartoll a Katholikus (éritésck ellen s taldn az 8 befo-
Iyasa is kbzrejdtszhalolt abban, hogy Mokdva teridctén a katho-
likus propaganda nem ért of nagyobb eredményeke.

Radu Mihnea vaida, akinek neveldi goedg szerzetesck, log-
10bb landcsadoi gordg pOspokok voltak, erdsliette meg a gordg
befolydst a romdn egyhizak felett. Az & idején Cprilt Lukdris
is tobbsz0r meglordult Havasalfoldon; a romén cgyhdznak a gordg
hagyomdnyok ¢és kdnonok szorinti reformja azonban nem az &
nevéhez, hanem az egyik jerwsdlemi pitridrkithoz k: .
Theophanes jeruzsélemi pdtridrka moszkvai iitja ekt (1617—1618)
s uldn (1621) tarlozkodik a két vajdasigban. Ott lartézkoddsa
egyhdatisziité munkdjat mutatia az, hogy Crimca Anasatdziuszt,
Moldovdnak a szliv hagyomdnyokhoz ragaszkodd mitropolitajdt,
fetéteti. Crimca késObb visszanyerte érsekségél, de annyira gorog=
ellenes leti, llogy az  dllala Gpitett egyik moldovai Koloslor ala-
pitd levelében dlok alatt tillotta meg, hogy koloslordt valaha is
valamelyik koleti g0rdg szent helynek rendeljék ald, Theophanes
szellemében jdrl ef az az 1626—27.-i moldovai zsinal, amely a
kolostorok €letél eglisziftotta. Theophanes-szel kezdddMleg &
Jeruzssleml patridrkitus élcte az egész XVII. szdzadon &1 dssze-
fonddik a romdn egyhdz dletével, amil ekdseylt az, hogy a pdteidrs
Kétusnak a romdn vajdasigok terbletén és a délsaliv orszigokban
tobb birtoka ¢és kolostora volh. JeMemz0 a kapcsolatokra, hogy
Theophanes ulédjdnak megvalaszidsa Konsténtindpotyban voli, de
felszentelése mdr Jasevasdron ment yégbe.

A jeruzsdlemi pairidrkak sordba larlozoll Dositheus (1669—
1706), a XV szdzad misodik felében az egész keleth egyhdz
legnagyobd Ihcologusa, reformdtora és szervezSje® Munkdssiga

* Stdniiooke Dumitra: Vit ol sctiviisten umuu ussiae o
Serveatimulul 1 leghiorle Iul cu Thrlle Romdoegi*
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megalkuvds nélkoli kOzdelem volt a keleti egyhdz ,orthodox* on-
ludatdért, harc minden protestdns ¢s romai katholikus misszidval
szemben. Nagy irodalmi muokissiga cnnek a célnak a szolgdla-
(dban 4llott. Szinte évente megfordull a romdn vajdasigokban,
ahol Duca vajda, Serban Cantacizino, majd Constantin Branco=
veanu bdkezdl tdmogaléi vollak. Dosoffeust, s mokdoval mitropoli-
@l & Teodosiust, a muniéniait, & serkenti cgyhdzi kulldrdlis
munkéjuiien s még Erddly romdn egyhdzaira is gondot visel
Makdgse idején a legerdscbb a gordg befolyds a romdn egyhdz-
ban, visszaszorllva feljesen azt a hatdst, amit Nikon pdiridrka
idején Moszkva gyakorolt. Hatdsdra gorog nyomda Iélesdl eidbb
Jisavasiron, majd Bukarestben. S oz utdbbi oly credményesen
mkadik, hogy ha az 1680—1720 kozdlt nyomtatoll munléniai
Kbnyvek statiselikdjdt nézak, 35 romdn Kdayvvel szemben 38
(tlrbgd(, 1 gorog-romant és 2 gbrog-arabot taldlunk. Ebben az
id0ben erdsodnek meg Moldova és Havasalfold gordg iskoldi,
Amclytlbcn © korszak logképzetiebb gordg theologusai, filozdfusai
lanitanak s a fanitvinyok szdma, mint példiul a wklrllli Szent
Sz24va koloslor Iskoldjdban sokszor eléri a 150~
romén vajdasdgok egyhdzl Allapota hiven muwhuqbu
Keloti egyhdz XVIl. szézadi helyzelél, Nagy munkdl végez ez az
egyhdz azéri, hogy tisztdzza a maga igaz hagyomdnyall s szembe-
dllitva azt a romai katholikus ¢s prolestins misszidval, hiveil és
papsigdl meglartsa a keleti hitben. Nevezetes egyhdzi laniiok,
[8papok és theologusok végzik ezt a munkat, de hdnyatott sorsuk
mialt az orthodoxia Allandd szeMemi kizpontja nem alakulhatott ki
A leglenyegetotiebb rész, a toeok uralom alatt &8 gordg egyhiz
iskola és nyomda hijén volt s a romdn vajdasdgokban, ahol a ke-
leti egyhei kultdra gyokeret tudott verni, idegen voll, nem szol-
glta az oltani egyhiz és ndp igazi érdekeil s a romdn cgyhizi
kultira s egydltalin a sajdlos romdn milveliség kialakuldsdl ht-
réltalia. Az dllami (dmogatdshoz hominbit egyhdanak egdse XVIL,
szdzadi (Oridnetén 4t nélkuloznic kell ezt a timogatdst s ahol an-
nak némi kedvezdsében mégis csak részestl, mint a romdn vajda-
sdgokban ¢s a moszkvai cdr orszdgdban, életét ot a folytonos
politikai viltozdsok zaklatjdk. Az cgyhdz legnagyobb tanitéit, leg-
buzgdbl 1papiait Is sokszor éri méltdsigukbol vald letétel, szim-
Qzés, kolostorba bYrlonszés binletése, sokaknak pedig haldit kel
lett szenvedniok cgyhdzi munkassigukérl, vagy politikai maga-
tartdsukért. S ahol a (Oknek ez voit a sorsa, gondolhaté milyen
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sors juloll a szinle minden szabadsdg, memesi kivaltsdg nélko),
4 264

Az_erdélyi fejedelemségnek a romdnokkal szemben
gnkoral.‘ valldspolitikafét és valldsi misszidfa npomsn elo~
Hioit romdn egyhdzi mlveltség eredményeit Kelet egyhdzi
&5 valldsi dilapotahoz kell mérnink, hogy igazén megérthes-
stk mindazt a gondoskoddst, segitséget, eqyhdzi, kultirdlis
drtéket, amit Nyugat, a reformdcié keresztyénsége adoft
Erdélyben a romdn népnek.



A fejedelmi valldspolitika,

1. Bathlen Gdbor eldtt.

Az erdélyi magyarsdg ¢ a romdn nép kapesolataiban az elss
olyan esemény, mely felforgatla a hagyomanyos viszoayt, Midly
Vajda vakmer6 crdélyl timadisa volt. Mihdly nemcsak erdélyl
birtokokat akart szerezni, minl 2 régebbi (4maddk: a moidoval
Nagy Istvin és Rares Péter; liadjérala nagyobb eredménnyel is
;m, hatésiban pedig a nemzeti gyOioikadés magvalt hintette ef a

jar nemzet és a romén Mpelcm kozott. A magyarsdg, mely
védelmexdlt Volt ¢ néprick, most a romansdggal, mint 142ado, uln.
kolmal. & (yuuoumal fenyegel néppel Allott szemben s Mihdly

Vajda bukisa utdn szigord hlntetést igyekezett a zadokea alkal-
mazni.t Bintetds sujtotta a Mitily seregének javal alkotd székelye-
kel, de nem kerite ¢l a romdn népel sem, Kldnbsképpen azokat
acm, akiket az orszdg nemessége Mibdly kémeinek, a jobbigysdg
lizitdinak, az elszenvedelt katonal vereség (6 belss. okozdinak
ismert. E kémek ¢s Ugyn0kdk pedig nem voltak masok, minl a
romdn papok és szerzetosek.

Naprdgyi Demeter 1602-ben az erdélyi dllapotokrd) Irt
jolentéstben Rudolf csdszdr eMit vidolja kémkedéssel a gyuta-
fetérvdri kolostor (Szentmihilykdvi zdrda) szerzeteseit:? A vaids
Qeligye alatt a gyulafehdrvdsi monostorbdl, dgy a 10rdk, mint az
oldlok részérdl a feledelem tervének Kikémiclése trténik. Meg-
(Grtént ugyanis nehdnyszor, ogy az dhitat mez¢be Olitzve kalu-
gerek vollak a.monostorban — gy nevezik Sket — Moldovabol

1 Mikdly Vajde (hmaddskonk az erdéiyl olpekre gyskorolt hatdsdt Mo
18an 1. Jancsd Benedek : oA tomdn nemzetindgl (Drokvisek (Oritnele & jolen-
ot AIIIM‘.' L kbtel. Budapest, 1096 468483, ).
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45 Havasalloldébdl; czek azutén mindent, ami Gywlafehérviroll &
fejedelem udvardban (Ortént, kikémlelve és titokban megludva,
tervekkel és djdonsigokkal megrakddva menick vissza Ovéikhoz.
Es Mihdly Vaida Is az a ravasz ember, ki a fejcdelem (itkainak
Kicsikardsdra egész igyekvisdt raforditotta, az dhitat kapenye alat
eme csaldrd gondolattal emelte a manostort. Amit uidbb a dokog
Iimenetele is meghizonyltotl. Mert a Kalugerek wijdn drtesiivén a
bibornok titkos terveirdl & hogy ugyanazon bibornok mily hanya-
gul Jér ¢l fejedelmi tisztében, Mihdly megtdmadta 3 gondtakan &
készbletlen embert.”

Bethlen Farkas wmwmm ellemzi a romdn papok fit-
kos tevékenységé1:$ ,Hire vala, hogy mielott Mildly betdet volna
az tsszes erdelyi olth nép»t papiaknak (kiket &k goroghti kol-
cson vell széval kalugereknek neveznek) fitkos makodésével hafl-
gatagon 2 nemesstg Oldoeésére s megOMsére felbujtotta, hogy
nemcsak nylit csatdban, de titkos oldokléssel Is veszitsek el a
nemességel.*

Erthetd hdt, ha ily eldzmények utdn, a miriszi8l csata_utdn
tssz0gy0it rendek nem siettek mogerGsiteni azokat a kedvezménye-
ket, amelyekel Mindly Vaida kivansdgéra 1600 jdkiusdban a romdn
papoknak adiak.$ Az okiéber 25 -november 4 kozOtt tartott iéc-
falvi orszdgeyliés bintets hatdrozalai azonban enaek dacra
sem mennek tilzésba, a biinostk megbintetésérdl intézkednek,
Kirvalloltak Kieléglését akarsk, clejét veszlk o jovenddre néeve
minden zgatésnak s kemkeddsnek, de nom bintjék oz erdéiyl
valldspolitika tirelni rendjét, 2 kémkedd és 14226 papok blnkért
nem biotelik meg az ogése egyhdzal s szabadsdght sem korlstoz-
2k, Az orsziggylids legstrelmesebbnek véll hatdrozata is csak
2 két Oldhorszaghdl dejoit kalugereket sjtja s a papoknak onnan
vald bejovetelét tila, ami az erdélyi cgyiiz megerdsddése, onsll6-
suldsa szempontjAbl hasznos is lehetelt:®

Mérthogy a mostani romidsunk s veszedelmbnk a ket Olih-
orszAgbol lett: vigeatik, hogy ezutdn tisztessdge, feje ds jdszaga

3 ancsd Benadek: . m. 475, 1.
Transytvanice IV, k. 521.1: oAz

ot , hogy az oMh p.p-« miodea ol wa-
atl inden heyeken, oww«b- Immualsok
SM.C R Tr. V. %61
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vesztése alall soha seaki a két Otdhorszdgba fejedelem és orszdg
liire nélkat szolgdini ki ne mehessen; hg ki clmennc, fejét ¢s jdszigat
clveszessze. Olh pap is a két Olihorszigbd) soha Ide bé ne
Iessen. A kalugerck penig az orszdghol minden helyekrdl feljes-
séggel proscriptusok legyenek; ha ki taldltatik, hogy bejott, vagy
bJ8 conira edictum regui, tehdl meglogjdk és meglosszik minden
helyeken.®

A kolozsvdri orszdggyilés a kovetkezd év clején (1601
fanudr 21—februdr 8) Ismél foglalkozik a Midly Vajda timaddsst
eloseglts roman papokkal s megszabja a vellik szeiben kovelends
oljérdst:t LAz oféh papok, kik témaselok ¢s égeldic voltak az
orszdgban, meg nc maradhassanak, hanem az ispanok 6s kirdly-
birdk hozzajuk &s torvény szerint
Sket, ha penig afféle oldh pap kérl tott az articulus tarldsa szerint
vegyénck az ispinok safisfactiét rajta.” Ez a haldrozat mutatja,
hogy nemcsak a havasalloldeS) bejolt Kalugerek, hanem a vir-
megytk ¢s szdsz sztkek (orblelein szorleszét é16 papok is uté~
masztok és dgetok® : felbdjidk ¢s lzadds-vezetdk voltak s clenfik
orszdgos cljdrds megindildsat littdk szukségesnek a rendck. Mindkét
hatdrozat silyos fenyegetést jelenthetett s ha a nyugati dllamok
cllenreformaciofdnak az cazkozeivel hajtoltdk volna végre, az erdélyi
romdn egyhdzra a francia puszlai egyhdz sorsa, a papokra a
magyar protestintizmus , gyészévlizedének® szenvedései Kbvet
keztek volna el. Politikai véiséguk indokolla volna a hatalomnak
ilyen mdon valé oljdrdsdl. Az ercdmeny az erdélyi roménsagnak
fajlestvéreitdl vald clzdrdsa, az érzelml, egyhdaszervezeli szdlak
elszakltdsa, az wralkodd vallisi irdnyzatnak: Naprigyi Demeter
plispok akeldjdnak, vagy késobb, a ceformdtus missziénak valo
kiszolgHatoltsdg fet volna.

E silyos hatdrozalok azonban csak Irott torvényben maradtak
45 semmilyen feljegyzéstink sincs aredl, hogy ¢ rendelelek végre
hajtdsa szerint kalugercket Qztek volna ki az orszdghdl, vagy hogy
papokal foglak volna dssze és vilték volna a Wrvény elébe.
Egyelemes Qldozés nem Kovelkezell be, Bista korszaka alatt
Gletok, vagyonuk, szabadsdgaik megmentéséért remegtek a romdn
papok felelt {télkez6 rendek is, 8 fejedelemség helyedlitdval
pedig Gjélag a megeKzd korszakban Kialakull valldspolitika: a
tirsadalmi konszoliddcidra torekvd valldsi Wrelem hatdrozta meg
a romdn egyhdzzal szembenl bindsmddot.

M C
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A Bista korszak katonai dnkéuyél ¢s nyomorisagal vallds-
politikal téren kiegésalielte az a Kiméletlen cllenreformdcid, ameilyel
Naprdgyi Demeter misstldja fenyegette mind a protestinsokal,
ind a schizmatikusokal. Naprigyi Demeter Kiviiie6l jott ember
volt, aki a Forgdch Ferenci szellemel s modszereket kivinta
Erdélyben is meglionositani. Az ugyancsak buzgd Katholikus Béthori
Istvin pspoki szervezelet adott 3 romdn cgyhdznak, a jezsuita
befolyas alatt 4116 Bdthori Zsigmond pedig hozzajirult 3 plispdki
rezidencidul szolgslo monostor épltéséhez. Az elfognit pispok azon-
ban ugyaneredl a monostorsdl az( Irja mar idézelt jelentésében,
hogy nincsen helye Oyulafehérvirban, ahol a kormdnyzd vagy a
plspok sz¢kel: nem iM%, hogy a palota ablaka mellett szakadde
templom legyen &s hogy a rdmal egyhd2td) elparioltak, a székes-
egyhdzzal szemben, amelyhez kzel van a monostor, gydzelmi dalt
énekeljenck.*? Ez ellenreformicios kisérlet ¢s Bdsla uralma ide-
€031 nincs adatunk arrdl, hogy a romdn egyhdz miként tengette
Getét. A fehérvari monostort gy zabolitlan dletd, szldv nevl
nemes ember bilorolta; a Mihdly vajda korabei puspok, Johannes
Jagumen sorsird), haldlird, ut6djird) semmit sem tudunk.

Bocskal Istvdn uralkodisa e kiméletlen ellenreformicionak
is végel vetett. A romin egyhdz sorsiban is akkor kdvetkezelt
be véllozds, amikor Feisdmagyarorszdg meghodollatisa uldn, a
fejedelem az erdélyl belsd Ogyek eliniézésére Erdélybe joue
1605 augusztusiban &s szeptemberében jart Kolozsvirt, Medgyesens
majd ismét Kolozsvaron 4t Kérl vissza. Visszatértében, Kolozsvirt
1605 szeplember 20.-4n adja ki az! a rendeletét, melyben Spiridon
révi viadikdt megerdsiti a Bathory Istvdnt6| neki adott egyhdz-

e: Torda, Kolozs, Doboka, Kozepszolnok, Belsoszolnok és
l(m-m Nm{n EyVlekezete kormtnmuhan. 38t ezelien fetal cgész

inek piispokévé
ét uglm felligyelidve (epl«onu: et Supremus. Superintendens)
feszd® A megerBsltd kinevesd okirat indokolssa az erdélyl fejedelmi
valldspolitika dllando vezetd elvelt foglalja dssze : az orszdg lakéinak
hagyoménya az, hogy a kulontéle népek, amelyek Erdélyt lakjdk,
valldsh kilonbuzOségeik szerint kulonbdz6 papi rendol fartsanak 3

* Jonced Benedek: . .

© Shdey Sintor: M. & T Y, k. 3=, 1. e to Bocsatask
@ endilyl oL

¥ Banea Auguetin¢ Vechle 1 romdneyil a Vedulal, Geougiulu,

eptscopl
Sitvaguiul of Bligradukil® Ballasteiva, 1902, 73~
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hogy szentjeik orokébe sajit paplaik kiivetkezzenck. A fejedelem
© hagyomdny szellemében kivdn oljdrni 3 ,gordg szekldea hajié
oldh nemzet* egyhdzdval is, mivel (udaldban van annak, hogy
Nivatdsa van orszdga wminden néptt ds egylidzst meglartani ds
védelmezni: ,mi ¢ népeknck és azok torvényeinck és szokdsalnak
hatalmonk 4Mal valo megtartésira és megerSsitésére vagyunk
isteni akarat folytdn elrendelve.*
a diploma, emelkedett szellemi indokoldsa elsdsorban
Bocskai Istvdn buigs valldsosséggal phcosull (iirelmességénck a
kifejezbje. Annak a szollomnck, amellyel idehaza Erdélyben meg-
engedle az unitériusoknak is a szabad valtisgyakorlast, s0t nekik
adatta vissza a katholikusok 4&ltal elvett kolozsvari templomot és
iskoldl, annak a szellemnek, amelynek az érvényestilédséért kizdolt
a magyarorszdgi rendek kozblt, biztositani kivdnva a teljes sza-
badségot a két protestdns felekezetnek, de ugyanakkor megvé-
delmezve 3 romai katholikus kiscbbségel is a hajdok és egyes
prédikdtorok tirelmetlenségétd). Ne bétran mondhatjuk, hogy nem-
csak az & személyi meggydz0dése volt az, hogy a (cjedelem Isten-
(01 az uralma alalt &6 .ndpek ds azok (Orvényei® (vallisai) meg-
oltalniazdséra hivatotl, hanem valéban az erdélyi fejedelemséget
¢lletd s fenntarlé meggybzddés volt ez az clv.® A XVL. szézad
valldsi forrongdsaiban alakult ki, ercdetében a komolyan vett val-
Idsossig és pokikai reslizmus egyardnt szerepelnek, Bocskai ko~
r4ban mér mint ,hagyomdny® (inik fel, igazi gyUmolcseit azonban
2 Bocskai mlivére c4¢pUls XVIL szzadi fejedelemségben terml meg.
Ez a (Orekmes fejedelmi egyhdzpolitika aem zdria ki az,
logy idordl Iddre ne igyekeztek volna arra a fejedeimek, hogy

okl ettt obre
Relormites Epasirne” |, Wiet
Iyehb meggy0eddése voll, hogy &
ek Telyes Gl cask o fisca ev
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s I Wbordoek felekezetl
= ini Exiiyben, mind acon 0! oyueopor

418140 & vemact végleges & ovdtebelellen berd oz¢]jclozskadondul
 hazdnek lo viessahozhetatian etvesalidodt




ceformatus hatdsokkal itassdk Al a keloti egyhszat, hogy hatalmi
témogatéssal ne igyekezzenek a Kofeli ogyhizat az orthodoxa*
religidhoz kdzeHtonl, E két Wrckvés: a meglartds-védoimezés és
a reformald akarat nem dllott ellentétben, hiszen mind a keltd o
fejedelem kegfob kegydri jogainak a gyakorlésdl jelentetie. A
misszidi problkozdsok, a fejedelmi timogatésnak bizonyos hitbeli,
egyhdzi kondicidkhoz valé hozzdkapesolisa olyankor joll €16, ami-
kor 1ij plspdkol ikialtak be a romdn gyllickezetek szuperinten-
dencisjdba, vagy amikor G fejedelem kerdlt az orszdg dlére, aki
rendeznl Kivinta az orszdg belsd Ogyeit. A romdn egyhdz éhote,
szabadsiga, munkdlkodisa, reformdtoci jelloge, vagy atio) valé ot~
tivokdisa igy, az orszégos politika részévé lett. Az a ket feje-
delmi rendelkezés, mely a Bocskai haldla utén didtag biztositoita
szabad munkélkoddsdt, vildgosan mulatja ez1. Az olsd 1607 jinius
-4n kell, Rakoczi Zsigmond adia ki Kolozsvarl® A misik,
ugyancsak Kolozsvred| szArmazik, Bathori Gdbornak 1608 dpri-
s 20~én Kiadot irala.)* A két iral ugyanazi a Spiridon révi
Plspokol er0sili meg plspOksdglben, akil mér Bathori Istvn ki-
nevezell s akit Bocskai megerdsitelt. Azt mutatja ez a sirll
meger0siiés, hogy a romén puspoki mltdsdg politikal jellegl meg-
blzatés volt; atapja nem valamelyes egyhdzi autonomia, hanem a
fejedelmi Wirelmesség &5 kogy. Az orszégos ligyek rendezése kap-
csén, mint az erdelyi romdnsdggal szembeni polifikai magalartds
Kerllt 6jbd ¢s Gbdl eldontésre a romdn plspokség gye. Kiemeli
e2t az a kortimény, hogy a Rakdczi Zsigmond megardsitd irata
a jdnlus 10—24 k020N factoll kolozsvéri orszAggylkis idején ke-
letkezik, amikor az j fejedelem clsOlzben veszi rendeats alg or-

elsd gyeit!® Bathori Gdbor szintén uralkodisa elején
adja ki az emlltett diplomat s az [dopont azl a feltevést engedi
meg, hogy © valldspolitikcai intézkeddsckbe kiipolitikai indokok
is belefitszhattak  Aprilis vége, mdjus eleje az az id6, ami-
kor Bathori Gdbor kovetei Raduly havasalioldi vajdaval térgyainak
s a tirgyaldsok eredményeképpen Raduly letesdl a hségesktt az
ijd erdélyi fejedelemnck.

A romin egyhiznak ezt az dllapoldl szokds Ggy neveznl,

1 Buea Agusiia: Nechile aplscoph. T3—15. 1.

1 Bune gl Vechle pcopl™ T0-T. 1

B oreadggyliare lhad Sciidgyi Sddor Sexseloglaindt. M, C.
R ke 3830 L
“ Sutdgyt

Sdndor: M. C. R, Tr. VI, k. 12—1. ).



hogy nem farlozott a ,bevelt” felekezetck kozé, hanem csak

tlict* vallis volt. Ez a kikonbségtétel csak részben fejeni ki
igazi helyzetét és a fejedelmi hatalomhoz valo viszonydt. Nemcsak
megtirt vallds, hanem a fcjedelmek 4ltal Sllanddan gydmolliolt,
gyarapltolt, misszidi egyhdz voll, Egyhdzi szcrvezelénck feje: a
plispk Gj s 6) megerdsitd iratot kap, ami nemcsak mdkodése
ideiglenes volldt mulalja, hanem a fejedcimek Wibo) és djbol meg-
nyilvinukd gondoskoddsit. Autonomidjsnak, szervezctének nem vol-
tak alkotményos biztositékai, niivel nem dllolt olyan rendi-tdrsa-
dalmi ¢85 mdgotle, mint amilyen dllott a négy recepta religio mo-
OUL; makodésének szabadsdgdt azonban biztosflotta az a Wrelni
szellem, mely Erdély egész kormdnyzdsat a XVIL. szdzadban meg-
hatdrozta.

Hogy ¢z a tirelmi szellem és fejedelmi gondoskodds mit
jelentett a romdn egyhdzra nézve, azt viligosan mutatja Béthori
Qsbor nagyjelentségh rendelete, mely Bethlen Qfbor (1614),
1. Rékéea) Gyorgy (1638) és M. Rikéczi Gyorgy (1653) megerd
sits végzésel, majd Barcsay ¢s Apafi hasonld szellem@ rendel-
kezésel folytdn a XVI. szdzad egész idejére meghatdrozia a
romdn papok szocidlis helyzetét® A rendelet /609 junius 9-én
Oyulafehérvirt adaloft ki s benne része van nemesak a fejedclem
megéntd politikdjanak, hanem 2 tandcsurak kozul Is (sbbeknek,
aklk kozbejirtak a romdn papsig érdekébent A kozbenjirok
feltdetik azi, hogy a romdn papok roboflal lerhelletnek, nyomo-
rultul sanyargattainak: nemesak, hogy azon foldesurak joghal6-
sdga aldl, ahovd szuletdsi helylk szerint tartoznak, mas foldesurak
virtokéba s joghatésdga ald nem mahelaek 41, ,hanem 2 fog és
2z igazsdg és mds jobban meglpliett egyhdzak és szektdk sz0-
Kdsa cllenére” azonos jobbigyterheket viselnek a (obbi jobbagyok-
kal. Eppen azért .ko‘y(tté(‘lnk Sszinte érzetébsl, amellyel viscl-

tetink az Gdvdzid tas papi rend irdnf, megsajediva a
pre dm.am & nmuluun Kiwetd egyhdzak comdn paplsinal
§1* — dgy rendolk

lapot
2 romin papok 3 jobbdgysorbel kivétessenek. Egyleldl a szabad
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kiltozkodés jogst adja meg széwukra, az ekklézsia kivAnsdgat
Kovetve, szabadon kolt6zhesscnek egyik helyrdl a masikra, fele-
segUkkel, gyermokeikkel, minden javaikkal egyit, mem kotve ki
mdst, minl azl, hogy a kollozkodés a gywlafehérvdri viadika clo-
zetes tudidval (Orténjék, ami a magyarorszAgi egyhdzaknak régi
sz0kdsa €5 rendiartdsa (az t. I, hogy a pap helyviltoztatisa a
plspok tudtdval és beleegyezésével van). A kivilisiglevél misodik
intézkedése az, hogy felmenti a roman papokal mindenféle jobbigy-
szolgdllatis ald), kivévén azokat az ajindékokat, amiket hagyo-
ndny szerint szoktak fuldesuraiknak adni.

E megtactsst Bih
Belényes & Halszeg vidéke tistiviseldinek parancsolla meg, —
valdszindieg ¢ vidtkek nevében jdrullak panasszal &s kérclemmel
eléje. De kiterjeszli 3z egész orszdgra, utédal rendelkezésel sze-
rit pedig nemcsak egy generdcid, hanem cgy cgész hosszi kor-
s2ak romin papsiga Glvezte ¢ kivéltsdgokal. Jaso Bencdek
kiemofi ¢ rendelkezéssel kapcsofatosan, hogy jetentdsige kuldnts-
Képpen akkor litszik meg, ha az crdGlyi romdn papsdg szimdra
ily médon teremielt helyzetet Osszebasonlitivk e korszak keleti
ogyhizi papjainak a Balkdnon kialakull szocidlls helyzetével™
.Déts2ldv trléncti iratokbd! tudjuk, hogy a falusi pépdk a Bal-
kdnon mindentt jobbdgyok voltak, ha jobbigy csalddbl sedr-
maztak. Sisman bulgér cir 1378-ban Gradenlcsa falban Tédor
Dopst minden gycrmekével egyltt a ryli kolostornak ajénddkozta,
Sem 2 papi, sem a Katonai 4llapol nem szabadiiotia fel 8 Jobb4-
gyot — frja Jirccsek —, 3 poppd szentelt jobbigy urdnak tulaj-
dona maradt, feliéve, ha ez ¢l akarta tartani. Csak egyedil a
plispokké vald felszentelds adta meg a (eljes stabadségol. Bulgi-
vidban a virplno, orcchavoi és ryl kolostorok jdszgain tobb jobbagy
papot talhink. Nagyon helycsen mondja czért Hunlalvy, hogy a
popdk paraszi, azaz foldesiie alatti dMapota, mint sok egyéb kn-
Wonlegesség, a Bakantdlszigetedl jutott a dundninneni tartoma-
nyokba. Az oféh papoknak ¢ jobbdgyl Sllapotdt meg is taldljuk
mindentill, ahovd csak oldhok Ielcpediek. Magukkal hoztdk ezt is
Bulgdrisbd), mint ogyéb tirsadalmi ¢s politikai intézményeikel.
Lengyclorszdgban, a mai Gakicidban a XII. szdzadtdl nagyszdnwi
oldh telepitéssel taldlkozunk. Ez oldhoknak politikal, tdrsadaimi
viszonyail meglehetdsen o1 ismerjik... azl is oklevelekkel bizo-
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nylthaldlag ludjuk, hogy a galiciai olgh papok a foldesimak egy
nyestbdrt és 4 forintol szoktak fizetni. A bistbriai tények et
igazolisk, hogy az olh pépdk jobbigyi dllapota si, eredeti ol
intézmény, melyet magukkal clhoztak mindentivé a Balkinrs), nem
pedig credménye a magyar erdszakossdgnak, amely az dlitdlag
egykor halalmas és gazdag gorng keleG Kiérusi vagyondtdl és
tarsadalmi porici6il6! megloszlolta volna.

A romin fejedelemségekbena papok tArsadalmi helyzete ha-
Soni6 lehetelt ahhoz a rendhez, amelyet Bathori Gdbor kiviltsig-
levele biztositonl az erdclyi papoknak. Amint lorga romdn egyhdz-
(rténete® tsszetoplalia, ezckben az orszagokban is, akdrcsak a
délszlivokndl kulonbséy volt a szerzetesck ¢s a papsig helyzete
kizott. A szerzelesek, akik a gOrtg-scldv egyhici mivelistget
képviselték, a fejedelmi udvarhoz, a fejedelmek gondoskodésdhoz
kdzelebb litak, nagyobh kivélisagokat élveztek s kolostoraiknak
nagy birtokaik vollak. A papsdg maga a parasztsdg rendiéhez
Lariozott, ha azon belnl megktidnbaztetett helyzete voll is. A meg-
Kulonboztetett helyzet abban 4llot, hogy bar idonként ,fejedelmi
adé1” is fizettek, rendszerint valé és dllandé terhik csak a ,pls-
poki adé® volt, amil nem & vajda emberei, hanem az esperes
cgyik diakonusa szedelt be tol0k. Ezen felul pedig csak bizonyos
ajindékokkal tartoztak.

Nem ismerjik bovebben ¢s réscletesebben a moldovai €s
havasallokli papsig helyzetél, de ez bsszefoglalis alapidn is vili~
Rosaq ltszik, hogy az crddlyi .megt0rl" romdn egyldz papjai
szimdra az orsedg (brelii valldspolikdja, a fejedelmi gondosko-
dds ludott olyan helyzetet, annyi tdrsadalmi €5 anyagi kivallsdgot
bizloshan :lm:nnylvcl a ket romdn fejedelemség felruhdzta a maga
cgyhdzénak papj

A Belnen Gibor et Korszak, Erdély XVIL szzadi torié-
nelének cols6 tizenhdrom tve, megprébdltaldsos ¢s vilaros i~
s2aka, a romén cgyhhzzal szembeni vallispolifika alapjait rakta te.

Ez 2 valldspolitika lehetdséget apujtot! az egyhdz sza-
bad munkdikoddsdra, feflédésére, az egphdzi emberek s nzok
rétegén 4t a romin fobbdgylakossdg tdrsadaimi emelkedé-
sére. Tartésabb keretben és nem forradalmi, hanem békés
£plts eszkizdk dital valbsitorta meg azt, amit Mihdly vajda
Dprbatkozdsa csak ideig-Grdig tudott biztositani.

Jorta Nisoe: ot St Romren o » et eeliosse ¢
Rombnor 4. kiadks. 1. dia. Bukarel, 19, 2
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2. Bothlen Gibor ds & romén misazld,

Bethten Gbor fejcdelml mivének tragikus befejezetiensége
rinyonja 2 maga bélyegét a romdnok kazoil végbevinni szAndé-
Kolt valldspolitikai alkolsdra is. A fennmaradt oklevelek, rendel-
Kezsek ogy nagyobh, végleges rendezésre (¢kintd misszisi lerv
clkészilelei, de erre a végloges rendezésre mir sem idefe, sem
tehetOsége nem volt. Elele végtn folytalott targyaldsai, Guszidv
Adol((al vald sadvetkozése, a protesténs wralom alalti - diciai Ki-
rlysg, a lengyelorszagi tervek' mulatidk meg vildgosan, hogy
€z 2 nagyon cealis uralkodd, aki orszdgdban a leghisebbre is gon-
dot viselt, kercskedetommel (oglaluonu, hadjdrataiban kitltekintd

0ot ki —
cgész orszaglpid & Kuipolitikai kvl egyetlen hatalmas
tervet keszilelt oi6: magyar neniele szabadsdga Kivivisa dlial a
ek ¢ a Habsburg hatalom(0) egylormdn megszabaditani Euré-
pdnak a ket halalom haborditd) agyonsanyargatotl részét. A kon-
stantindpolyi pdtridrkdval lolylatott levekaése erre az iddre esik &
mulalja a2t, hogy ¢ nagy politikai tervekhez kapesoitan nagy misz-
saidi tervet is 14pldl; ama tervezell diciai Kirslysdgot nemcsak
protesténs wralom al4 kivanta vonni, hanem protestinssi is kivanta
tennl. A buzgd reformitus fejedelem, aki az eurpal prolestins
hatali satvelség erdssige, a barmincéves habord elsd szakaszd-
nak egyedil ercdményes hadvezére voll, nemesak a rdmal ka-
tholkus Habsburgokkal szemben kivinta megvédeni Istennek igaz
listtességét®, hanem szolgalnl kivinta azi keleti il alativak ko-
2B s 2z igaz vallis lerjesziésére nagyvonald misszidl kivint meg-
mamm a gorogkeleti egyhsz tertletén,

azi
fogllats abban 2 magyon is ot hangi fejedelm em«]eu~
tésben van, amelyet az 1618.-i kolozsvirl orszaggyliés cikkelyezett
be, a judaizdlok elhaligattatiséras Ebben az ckiterjesztésben feje-
detmi ds orszdgos kdtelességack vallja a ,recepta religidkon kivl
valo hamis isteni tiszlelenek és sectéknak oxtimaldsit.” A vallds-
hiborik ¢ kordnak gondolkozdsa szerjol ez, a hamis. valldsok ki~
irtdsa, hatalmi vagy misszidl eszkozok dMal valé megszinterése
cgyenes kovetkezése volt a fejedelmek Isten irdotl halddatossd~
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ginak, Belhlen lcirata szerint: .a fejedelmek nem mulathatjsk
pe-g smmi nagyobb dologban halidatossigokat ¢s Istenlie vals
engedolmes vollokat inkibb meg, mintha az Istenaek szentséges
nevél, igaz lissicletit, kb ket ily nagy méltdsdggal korondata mog
minden emberek felett, 8k fs teljes erciek szerint ollamazzdk ¢s
terjesatik. Tudjuk, Betblen Gdbor vallispolitikdjdban, ha az inditek
meg is voll, e hiladatossdg sohasem eredményezelt erfszakos
1épsdkel, valdsibordkal, vagy egyes lelekezetek Kiictisdl. A ju-
daizdsonk ellen hozolt szigord végzés vigrehajtdsa Rikderi Gydrgy
idere maradt s Of nem akadilyota meg abban, hogy Péclly
Simonl meglartsa a kancelliri méltosigban. A kalholikus Habsburgok
clfcai haddratai KOzOit is, 3z erddlyi katbolicizmus belsd rende-
adse érdekében sokat tesz, szAmukra vikdriust nevez ki, akit fel-
ruhdz azzal @ kinoni iatalommal, mely a vikdriust a tridenti zsinat
hatdrozatal szerint megilleti, sOI még a jezsuitikal is timogatja
egyben-mdsband A goetg-keleti romdn egyhdz dlete irdnl is sok
megértést, fcjedelmi jdindulatot tanusit, ha végsd (crvél nem is
évesati soha szem 3

Gondoskod4sa ¢1sd sorban ara irsnyul, ogy a romdn plispok-
ségek ne maradjanak  betoMetlentl, hanem, hogy erkblcstkre s
tanultsdgra nézve olyan kiprobdlt férfiak, piispokok alljanak az
egyhizak GKn, akik a papokat az Udvezitd tanra vezetk, az cgy-
Iizakat a nagyobb tévelygéstdl ds zavarokisl megoltakmazzik.
Eezel az indokoldssal iktatja be 1615 februdrjdban Praeslopi
Theophisust a Torda, Doboka, Kozdp- & Belsdszolnok megyék,
Maramaros, Krasena ¢s Bihar, valamint a besatercei &5 gocgényi
Kertletek — azaz az északi, a révi phspokség — romdn gyble-
kezetelnek szuperintendencidjdbas Theoplisus, aki mint nevébol
scilhetd a priszlopi (Hunyad megye) kolostorbdl jit szerzetes volt,
mdr az eldzd évben superintendenssé titetett $ 3 gyulatehérvdri
romdn gyblekezet papia vol, amibd) kovetkezlethetd, hogy Bethlen
Qdbor keltds kinevezése folytdn kormdnyzdsa alatt egyesitette
mindkét romdn plspoki egyhdzmegyét. A Kincvesd iratban ke~
losségévé teszi, hogy az igaz Islenrd), Atydrd), Fidrdl és Szenl-
1élekedl valo igaz tanités1, mindazon helyeken ¢s gybiekezetekben,
melyckm m; is virdgeotl, megbrizze, szakaddsokat ne engedjen,
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a gyalizkodskat ¢s aldrml“lt innovatort megl(teld vissgélat utdn
a hitre tse. Fethata-
mazza, hogy kézriu(elld papoka( o.a.ntlnn, «weum vélass2on,
Idzassigi &5 mds, az cgyhdzl szekel illetd gyekben iéletet hozzon,
2 lelkészekre feltgyelicn, 2 vélkeseket iiS modon megblintesse, 3z
egyhdziakat nyomorgald, hatalmaskodd viligiak felett {télkezzék,
az ekkizsidkat pedig j0 ¢s il6 modon Kormdayozza. Elrendeli a
fejedclem, hogy a magisztrdlusok a viziticiok alkalméval mindenben
segliségire legycnek a puspdknck, azok pedig, akik erfszakos~
koddsaikkal elraboltak valamil a romdn egyhdzaktdi, pénzblinte-
téssel sujtassanak: ha nemes ember a blnds, 200 frtot fizessens
ha jobbdgy, 12 friot.

Ez a rendelkezés annak a fejedelmi feledsségludatnak egyik
megnylatkozdsa, amelyrdl az 1618-as orsedggyllési vgzés sordn
sudttunk. A fejedelem Isten elftt feleldsnck tudja magdt azéri,
hogy mi médon & alaltvaldi kozait fsten neve és tiszlessége. Ez
a fekMsségludal teremti mog azt a missziot, amelynek célia a
schizmatikus romdnoknak reformdlt egyhdzba vald ritése, amirdl
tovdbb sz0lni fogunk, de ngyancsak cbbol kovetkesik az a fel-
ugyelet & ellendrzés, mellyel a fejedelem mintogy belonyul a go-
rog-keleti romdn egyhdz Helébe s amikor a plispkot hivataidban
megerGsiti, egyben figyelmezteti is hivatala feladataira. Hasonlé
€z az eljérds ahhoz, amellycl a rémai katholikus vikdrius llA
szabja kanonl * Az Skuménikus
peotesténs orthodoxia falajdn kifejlédote és csak ott kllemn«en
eredménye ez, mely Isten Igaz tisztességét szolginl kivinja a
maga egydzdnak keretein kivhl is. Felismeri, liogy a gordg egy-
hdz fs az igaz Istenrd): az Alya, Fid, Szentlélek Szenthiromsig
Istenr0l tanit, inti (ehdl a plispkal, bogy oz igaz laniidst meg-
tartsa és az Gjilokal s a gyaldzkoddkat mogblntesse. Az egyhiz
fegychnnek, rendjének, papok, esperesck ordindldsanak, vizitdciok
megtartisdnak az intése I ezt srolgdlja: az dlam bekejének és
rendiének a haszndra van, de abban a magasabb értelemben, hogy
az cgyhdz fegyelmi rendiére felvigydz6 4llam valojdban Isten aka-
rald( (0t be 65 ¢ tevékenységéirt ,lsten jutalmat veszi cl. Ez a
feligyelet, a romdn cgyhdz belsd rendjénck, dlotének ilyen vallss
sos felelsségérzésbdl vald irdnyilasa a XVIL szdzadi erddlyi val-
Kispolitikdnak a romnokkal szembeni sajdtos modszerst (eremli
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meg. Nem elnyomds, vagy tidozés és nem Is dttérést keresd misz-
$2i6, hanem a gorog-kelell egyhiz belsd Atalakitdsdra vak (orek-
vés. E fejedelmil ligyckmeztelés, mellyel itt Bethlen Gdbor a plis-

felé fordul, az iddk folyamdn ki¢pl s Betulen utddai olyan
kdtelessigek teljesitését is ,conditio*-kénl Allftottdk a gdrogke-
leti plispok elé, melyek mar nem a keloti, hanem a reformalus
egyhdz szcllemébdl &s rendtartdsdbol kovelkeziek.

Négy romdn plspokrd! tudunk még Bethlen kormdnyzisa
idejéb8l Theophisus Praeslopus kSratbelil 1620-1g 4llott a két
plispokség €én. Utddai 162027 Kozt az északi puspOkségben
Augustinus® révi szeraetes, majd 1623-ban fephtimia a lehér-
viri phspOkségben pedig Dosophteus® 1627 végén Gennadius
(Bridi Gpérgy) romdn nemes ember lott a fehbrvri pispdk,®
aki véglogesen egyesitette a két egyhdziertletel, felvéve a fehér-
viri plspok fitulaturdjdba Rév, Virad és Szatmdr plspdke® clmel
is. E négy puspok kinevezési, megerdsitdsi lratal csak toredékesen
maradtak fenn, vagy cseileg cgészen el is vestiek, igy nem kisér-
hetjok figyclemmel azi, hogy milycn médon alakult a fejedelml
felvigydets a romdn egyhdz beisO élele felell. A Praesloph
Theophisus kinevezési iratiban e gondoskodis még csak mint fel-
halalmazds szerepel, a jogok azonban, melyek gyakorldséra a fe-
jedetem felhataimazdst adott, mdr Bethken alatt dlalakulhattak ko~
telességekké, amelycknek meglartdsa 3 plispOkségben vald meg-
maradis ,conditioja* volt. Sejtjuk ezt Gelefi Katona Istvdnnak
egy késobbi levekbal, amelyet Gpp lly conditick drgydban irt
Rakéczi Gybrgynek. Levelében megemiékezlk a Bethlen Gdbor
idejiben, clodje Kesorbi Dajka fanos plspok dMal seerkesatelt
conditickrdl, amelyekel azonban kevesekaek és gycngéknek (€1
Valészinlleg Gennadius plispsk szémdra készlltek ezek a condi-
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116K § nem lehetetlen a romdn egyhdzirténdszek azon fellevdse,
hogy a moldovai sedrmazisa Dosophteusnak éppen azért kellett
s2¢két odahagynia, hogy helyébe cgy, a fejedelem valldspolilikdja
irdnt engedékenyebb, erdélyd pap kertljun.

Az egyhdz rendjére valé felvigydzdst a fejedelom legelsd
Kblelességének ismerte, de ez nem jelentelte azt, hogy gondos-
kodisa ebben ki is merllt volna. Litiuk o tobbszdr idézett 1615.-1
Jiplomabol, hogy az egyhiz favainak meg6rzésére &s gyarapltdsira
is gondia volt. 1614-ben kit kegyes (lelG kalugernck, az alsdfelér-
megyel Remete havasi vidékén &8 Szdvdnak és Moyssin Tamds-
nak adomdnyozza a ,Hopacz® nevl kaszAloL” Nehdny nappal ¢z
ad«nlnyltv« kelte utdn mq«dllll Bthori cmm k.vnmglcvem,
mely s
hlz(o(llol( 2 keleli cgyhéz panlalnak »"1624-ben nu rendelctében

ig 2 Fogaras vidéki romdn papsdgol erSsltette meg régi ki~
eddel sem a fejedelemnek, sem 2

Bzek a_kivalisiglevelek, Kinevezési iralok nem iel«llcl(el(
mist, mint iyeken 8t valldsi
céljét, a romdnsdgnak reformdtus keresztyén hitre vald lérlléul
akarta szolgdlni.

Beothien Gdbor missziéi terve nom volt (eljesen alaptalan &s
nem csak a fejedelmi hatalom ereje dllott a terv mogott. A XVI.
seazadi reformdif pilspbkség, mely visszaszorittalisa uldn még
mindig mint szervezelt egyhdz marad fenn s 1577-ben még plis~
POkt valaszt maganak, nem #int of teljcsen Midly vajda ds Bista
korszaka alatt sem. Szcrvezcti kerete meggydngOlt, a tobbséget
kitevd keletl egyhdz vezelditd] elnémittatolt, de azért egyes fert-
letcken, egyes cgyhdzmegyék, legaldbb is egyhdzkdzségek meg-
maradiak a reformdlus cgyhdz hlségében. Liljuk ezt abbol, hogy
1608 clefn védelemért fordulak Rékdczi Zsigmondhoz, aki kéré-
siikre elrendell, liogy ,az orthodox (reformatus) religiél szabad
legyen az olshok kazott vallani és hogy az czen vallast tartok
maguknak kilon plispakot vdlaszthassanak™. E maradék reformalt
egyhdz tesivéri timogatst, erdsitdst kaphatoll a megprobaltatdsok
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idekn a magyar reormilus egyhdzidl s egyes magyar prédikdto-
rok wisszidja G101 ¢s Gjbél erdsithetle soraikal, Bethlen Gdbor
1614 februsr (7-¢n, Szcbenben kelt kivdltsiglevele éctesit flyen
ogyhdzi misszioroh A kivilisdglevelet Bifar, Kraszna és Belss-
szolnok reformatussd lett romdn papjai szémdra adia ki. A nagy-
éntékG okiral megbrizte azoknak a magyar egyhézi férfiaknak 3
nevél, akik ebben a misszidban munkdikodtak. Milofar Istudn,
szatmdri prédikdtor, tiszantdli szuperintendens, Didszeghi Mdrton,
saékelyhidi lelkész és esperes és Kormendi Matyds, bagosi lelki-
plszior, valamini més reformdtus papok és esperesck  hatdsdra
tobben 3 romén papok kozil ,a gorogok tévelygésérdl, amclyher
oladleg tartoztak, a Szentitick kegyelme ¢s igazgatisa dital le
mondtak®, az cvangéliumi hitvallst elfogadtak és magukat a ma-
gyar relormalus egyhdz iurisdicligja ald Iiclyezték. A fejedelmi irat
hozzdteszi: kivdnalos, hogy a tobbiek, aklk még ,a stiétség dltal
tartatnak megszallva® plkdijukat kivessék. Nevezetesnek tartjuk
eat az oklevelet nemcsak azért, mert romdn reformalos papok &
Byllekezetok meglétér0) ad értesitést, hanem azért is, mivel vild-
gosan mutatja, hogy atakuldsuk mem hatalml kényszerre, hanem
egyhdzl misszi6 hatdsdra tortént. Az, hogy a fejedelem e papok-
nak, valamint az ezutdn megtérdknck megadja mindazokal a ki
viltssgokat, amelyekel a magyar reformdtus papok ¢iveztek, hogy
felmenti Oket minden ado, jobbégyl szolgdlat, a kilenced ¢s tized
megfizelése akd], mindenben méltdnyos ¢ igazsigos volt. Az lett
volna siilyos jogtalansdg, sot azon kor felfogdsa szerint elképzel-
Netetlen helyzel, a ugyanazon egyhdz papial kizott népi hova-
tartozss alapidn dlkottak volna fenn térsadaimi kilont
mislk egykord foreds arr6) értesi, gy ¢ Szatmar—Dihar vidé-
kén alakall romén reformatus gyilekezetek sorsa irant fovdbbra
is &dekidddit a fejedelem. Erre mutat az, hogy 1616 decomber
24.-¢n Viradon az & jelenkétében szenteltek fel e gyllekezetek
szdmdra mintegy hatvan romdn papot.?

Irodatmi ¢s iskolai eszkozok dltal is kivinta terjesztend a ro~

14 & g Nadulun kit maly »_ koluovr R
alol Pokultds levilidrdoan van, megembiezl Ik Poioly: Anmlyi ot
i ko, I i (70 pln. Or. Neg Ot prfesir de v (o
o fycaome o oz & ndeoltibe amodaian.
Moousak Betkien Ovomel ot & 1620.en Kaule
adot u-yn «ﬂn feb ext az coammtoyt, Lisd Verew Endre: Blblogretia
Romdoo-Ungerd* 1. k. Bukares), 1800, 72. 1,



manok kozbit a reformdtus hitet s természetesnek kell taldinunk,
hogy ¢ sok kezdeményezés Usszelogsira, az egész erdétyi ro-
ménség megldrliésére gondolt. Allambérfiiii munkdlkoddsa kialakull
45 mindenben 01 bevalt médszere szerint kivant ebben a kérdds-
ben is eljdrmi. A belpoliikai és a kilpollikai szlak egyetlen s0rd
savedékel képeatek s & minden belsS orszégépitd  munkdidnsl
safmolt azzal, hogy Konstantindpoly ¢s Bdcs, s3l a prolesidns
Nyugat egyetértésére szuksége van, sdl azok megnyeréstvel belsd
munkajét kooaylti. A romén reformdcio kérdésében a protestdns
szimpdtidjded] j8l ismert Cprill Lukdris konstantindpolyi patridrkat
keresle meg levélben, az & {Amogatésdt igyckezelt megnyerni.
Levele elveszelt, de a pitridrka valaszdbd), megismorhotjlk far-
talmét® Kérése az, hogy a pdtridrka bérmily csckely biztatdst
adion, vagy legalshb hallgatssdrd) és clnézésérd! biztositsa Genna-
dius puspdkt, mely esetben a plispokdt meg icheine nyernl, hogy
8 maga, egyhdzastdl, papjaival, espereseivel egylit vegye fel a
reformdtus hitel. Az érvekés, amellyel tervét (dmogatfa, jélag
megismerlet az erdélyi romdn egyhdz eleseti, nyomorull dllapotd~
val: ,az olah papok tudatlan és tamulatlan helyzete mér annyira
olére haladt, hogy olvasni sem képesek, anndl kevésbbé a Szent
Evangélivmol megérteni ¢s Ganitani, ami miall az erkdkcsdknek és
a keresatyén hitnek naprol-napra szikséghéppen ndvekvd telics
elferdltése meltdn sajndlhaté*, A pdlcidikdt ared) kivinja meg-
RyOeni, liogy ha a gordg egyhdz szempontjdbol nem is igaz hit a
prolestdns, akkor is Isien Anyaszenlegyhdza szempontjibsl hbn.
ha protestans, mint semmilyen hitel vallanak ez egyhdz hivatalosal

a2zt Irja tovabd Fenstged, hogy a Fenséged uraima ald urim
oldh fotdnck kalugerei € popdi sommifdle hiltel sem birnak &
hogy cnniek folytdn kivanatosabb volna, hogy ezeknek valamelyes,
ha egyhzunk Iiélete szorint téves hitdk is, legyen!* Meglria,
Nogy a valldsl okokon kivel milyen politikai meggondolds kiszteti
Ot ¢ lerv végrehajidsira: ,az0k a bokogabb orszdgok, ahol a
et logkevescbb valtdsi kikinbzdseg van érvényben, ennck k-
vetése 3 fejedehmek politikal torvénye és ratidla”. Rimutat arra,
hogy kpolitikai akaddlya nincs a tervnek — a (0eok teljesen ko-
20mbds a kecesztyén felokezetek egymaskozi viszonydval szemben
$ csak W0 alaitvaldkat Kivin, a nyugali uralkoddk pedig: a svéd

 Cyeill Lukdsls fevels Madatolt a ,T0r0k H‘w Alummpw‘
L e 31142 . Magye fodithsn foncsd 1 1, . 504500, 1.
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kirdly, a brandenburgi fejedelem &s Néme(arsd( fejedelmei dr-
vendenéack cnnek az Odvds misszional

A svéd ¢s a brandenburgi «nlegcme vildgosan mutatja, hogy
a vagy vallisi lerv az dlete utolsé szakaszd! bett6 nagy politikal
tervével dllott gsszctuggésben. Ahogyan az uralma clojén meg-
diftolt unid-wrvénnyel a hirom nemactet kapesolta szorosabban
tssae, tigy kivinta most 3 gdrdgholeli hitd romansagol is szoro-
sabban kapesolni aliioz a protestans nagyhatalomhoz, mely svéd
45 brandenburgi szbvetségben a Habsburgok, majd a 100k meg-
(0rése dllal Burdpa Uj rendjénck meghatirozésira letl volna hivatva.
A romai katholicizmussal dllando harcban €16 és a 00k uralom
dltal elnyomorilolt gtedg keleti egyhiz 6 sabvelségesnek latsaolt.
Az oroszok felé is keresett kapesolatokal s Grommel vette voina,
ba legaldbb hallgatdlagosan, virakozé magatartdssal Cyrill Lukéris,
a konslantindpolyi palridrka is részévé vilk ¢ szdvetkezésnek.
A nagy misszidi lerv nem valdsuMatolt meg, nemcsak a Cyrill
fevelének gyonge hangii tiltakozdsa mialt, nemcsak azért, mert a
tervve) valdban szembendlloll a két romdn fejedelomség erds egy-
hdza, hanem azért, mert magdra a nagy politikai tervre sem adatolt
id6 Bethlen Gsbornak. Cyrill levete 1629 szeptmber 2-4n kelt,
nehdny honappal Bethlen hatdla elotl. Haldla eltemette a nagy
politikai koncepcidt és elfeledtetie — ami laldn még sors-
ddntsbb lett volna — a romdn missziénak ezt az egyetemes
megolddsra tir8 tervét is.



3 A romdn egyhéz a két Rikéczl atall,

1. Rdkéczi Gpbrgy buzgd valissossiga, egyhiza lrdnti sze-
cetete valldspolitikdjanak tirclmetlen jclleget ad. Alatta megy végbe
a fejedelml kor egyetlen vallisaidozése: a szombatosok szekts-
janak erdszakkal vaki letordse. A szombatosok clieni cljdrds 5
az2al egylit az unitdriusok visszaszoritdsa csak egyik risze az

egyhdzakra_ gyakorolt  fejedeimi telugyele«nek A JKatholikus

‘megengedi a

(ést nem. Buzgon lelkén visel a reformatus egyllﬂz erdsdésénck,
terjedésinek 0gyét, de mélyen belenyul ennck is belss rendjéde s
a Szatmdradmetii 2sinaton elallgatiatja az akkor felttnt puriténus
¢ presbitérldnus icdnyzatol. Mindezt a vallisi gondoskodsl, sok-
sz0r tacelmetlenségbe csapd Intizkedést — amint Szekl0 irja —
Jtelfes johiszemiséggel végezte, azon meggydeddésbl, hogy a feje-
defemnck Isten ¢l0ti kotelessége az & valldsat, a helvét hitvalldst
védeni & terieszteni s alattvaldi lelkindvérol gondoskodni.*t Nélidny
rendeletében maga s nyllvin vallj, hogy e gondoskoddst I6kote-
lességének ismerte: ,Orszdgunkra &s alattunk levdkre vakt minden-
kort szorgakmatos vigydzdsunkban 18 gondunk levén arra is, hogy
az istenl swolgdlal minden rendek kozbtt az 6 Igéiében Idjelentett
akaralja szerint megtartassek®.?

Il. Rdkczl Gpdrgy vallasa buzgé gyakortésdban, de vallds-
polilikdja_threknetenségében is apla hagyomdnyainak folylaiéja.
A presbiteridnusokkal szembeni eljirdsa, az egyhdz} Wrvénykonyy
megalkotdsival kapcsolatosan a fejodelem cgyhdzi hatalmémak
erdlyes videlme mutatjdk, hogy mily médon kivdnta érvényesitenl
fejedelml mcldsdgabol kbvetkezd kegydri jogait. Vallispolitisja
alaptétete fejeztdik ki az egyik romdn plspoknek adott megerdsits
irata bevezetésdben:® gy taldljuk, hogy semml sincs, ami oly
mél6 lenne a kereszlyén fejedelemhez ds hivatatdnak megfeeld,
mint az uralma alatt Kvok belsd & kilsd 0dvasségére vald szor-
galmatos, nappal és ¢jjel valé gondoskodis, a bels udvre vaks
vigysads pedig elsdbb, amiképpen elobbvakd  Iélek a testnil.®

@t Rékdczi Qybrgy erdskezd uralma (ovibb viszl azt a
belsd ors2Agépitést, mely Belhien Gdborral kezdddote meg, Orszdg-

4 Hdman—Suxkd: Mogyar Oriéoet 1. Madde. V. NDlet, 308, lop.

# Burdintail braMm Wlosveadsl Iratéank bevezeléae. Gyulofehérvdrl
Librt Reglh, XX. k. 46 b—i7
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€pitd munkcdjuk a fejedelinség minden politikal hatalmat kezikbe
adla. Abszolutizmus, de jellege szerint valldsos abszohtizmus az
8 uralmuk s az alattvalikrd! vald gondoskodds minden terhe is
a fejedelmek valln nyugodott. ANl ¢z az cgyhdzpolitikira és a
romdnok nemzeti, egyhizi sorsdra nézve is. Az erdélyi rondiség
szerepe egészen aldrendell ¢ fejedelmi hatalommal szemben, szinte
wmiaden politikai 0gyben a kezdeményezds, concepcid, végrehajlds
egyformdn a fejedelemé. A romdnokkal szemben kivetett vallds-
politika is fefedelmi misszidi tevékenység, melyden nem vesz-
nek részt az orszdg rendfel.

A Rakdczi-korszak a tomn retormicionak olyan gazdag
termés és lzas-tovékenységl ideje, amilyen az eld20 szdzadban
az 15591571 kozothl évek voltak; fejedelmi intézkedések jelen~
nek meg s0rdn egymds widn, a reformatus pospok legégeiddd
gondjai kdzé tartozik, hogy conditidkat frjon a romén egyhdzl
férfiak elé & azokat velik megtarlassa, évenként zsinatra gyljtik
dssze a vomdn papokal, a inegvalasztolt viadikdk levékenységét
ellendrzik, romén iskola, romdn nyomda makddik e korszakban, a
moldoval egyhiz nehéz harcot ¢s lrodalmi polémidt viv az erdélyi
romin reformdtus irdnyzat ellen, — de ha az Orszdggyilési vég-
2éseket olvassuk, azokban semmit sem laldlunk, ami arra mu-
tatna, hogy a rendek, cgyes wrak, vagy magiszirdtusok részivel-
tek volna @ reformcid ¢ munkdjiban. Az orszdggyiksre jott ren-
dek arra viselnek gondol, hogy a romin papoknak adot szabad-
sigok shlyosan
hogy a romin papok ne vegyék maguknak azt a szabadsigol, ami
a bevell vallisok prédikdlocait illeli meg, hanem adjanak MG
honotdriumot foldesuralknak, azok a fialk pedig, akik nem lesznek
szintén papok, vegyek fel ismét a jobbagyterhiekel. Megtiltjak, hogy
a puspok ne szentelien pappd tudatlan falusi embercket, mivel
caek esak a jobbigység okl menekilésért vallalidk a papsdgot.
Misszith foleldsseg, politikai kezdeményezés mincs bennik, e letki
(ethel fevették roluk a fcjedelmek s a rendek gondja csak a meg-
Iévs dllapotok fenntaridsa, Arra hoznak Wrvényt, hogy a romdn

papok az orszdg szokdsa s a kereszlyén erkolcs szabdlyal szerint
u-smk o @ hizassdgi Ugyekben, ha valaki felesiget rabol magd-
nak, azt a sullOkkel valo megegyezés nélkul ne eskessék meg.
Elvildst kinnyen ne mondjanak ki. Blinletést szabnak kI a ren-
delkeztsckel thags papokra, esperesekre s piispokre ¢s ared]
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intézkednek, hogy @ Wrvénytelenséget, erbszakossigot elkovetd
papok hot, wilyen birdsag kit vonhalok szdmaddsra.
Nevezetesek ezek az orszdggylidsi vigaések aztet, ivel
motak st a2 erdbiyl ceni szt etyek tatdea it ott
Tétre Exdély nagy
Consttaiones.s 165300 ketkesst . Rikiet ¢ Gyoegy ideién
s megalkotdja egy orszéggyllési bizoltsdg, melynck feladata az
volt, hiogy az clmull szézad folyamdn hozolt egyes végaésckel
egymissal egyeziesse és egysiges trvénykonyvbe toglalia. A bi-
2oltsdg (agiai nagy gonddal végezték munkdjukat, nemesak Ossze-

© A Rikécabkorsuak alal @ fomdn egyhézel Meiden & KBrethess -
‘véayeet Nozldk o rendek:
169 milus (=30, ettt Oyuitubdrvbrre Bidstat oresgeydite the-

vényeinak ¥, ariicutuss

Bnanyos st o ol papek ot Vagyon posseh Kegyel
mes ureik 85 oldh papokedl lo, Wik aalntén olyan_prasrogilivval akamek
éinl, mind salotén az magyar preedichto:ok. Végezille axn & o
bogy sz olyan olsh papok ferlozzanek {Oidewioknak_onockriumot adnl &

= 4itie oot b o B lhges lbbley o B I ik, A -

Iysk pesigien ez oMh papok KDz dolgot caeleled-
ndnek, hizsaokat egymisidl imsobk. ot ol DlpOL & ek
08 tel valldok 8" redlrlaok vl tenusi miaden vialior &
olyanokal kikeressék ¢ megbilntessék kedvezks nélkdl; ha penig meg
bty compet 1l verlae, mint APOK & eaperalek Votekdl pivil
tassarak. M. . R. Tr. X, k. 20.

1600 dprill 24— mblda 1, KBEBH tarolt oerdgeyUide XL, artealuns.
Ax ey oldok magokaak hatalomval ragadadnak Jelesiget. mind aronak, s
mind o mely oldh papok az olyanokat copuldiadk poendjok.

Vigeink ol ks Kegaemsn a0y usciko s ieimant
m sadnvén, most 1

£
£

iodfdnt vonia te
i e, b e cragudlt, ol cuele
elien a domious (esresice ellen, az Kivek 3 (Okddn coelekezlk a raptust, dijok

excessust t, ot olyan
i 1z vicslopdook b unumm 2 arlleutusnak continentibfe ozerént,
M CR X k2L
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gyAjtotek az anyagot, hanem javitoltak, tokdotiak, 10rdltck is; az
alkolottconstituliok Igy, bar lclismeretes munka eredményei,
cqtsaten a XVII. sziaadzepi cratlyi rendekc Slamalkatd aka-
atdt, szellnt Ieek ki A, romin sgybizat et torvényekben
e vildgosan Miszik. XVI. szzadi wigzisckel is beledolgoznak a
(0rvenykinyvbe ; 2 romdn egyhdzzal kapesolatosan mmn mk
arra enltkeznek, amelyik a plispkvilasztds rendiét szabdlyozta.
A misszid artikulus, mely kimondta, hogy a roman papok Gydrgy
szuperintendenssel negvetélkedjenck s 32 igazsdg érieimére men-

Az 1642 tebradr—marclusl orezéggylHs V. articuluss.
Az ot plopbt paract tndotnchot oapotkdse cidion ot vt it
Aa & paraal obMgyokl cindl, exoket I+ popdgohi met-
/amm, umzm Joidesuroknak kezekher tbocsdtont azon ddaieiés olalt.
Kepyelmes wunk ejéeodnk mnn vévéa az oldb OspOK aulhorl-
lat maghvak, nem ook, de cidaigien 1o ok vty stk (-
tudallen ol Mul\‘l. Mk (eljesaéggel caak parassiok, s oz

Bilatjokat kereogl, fzeléstrt olih papokal ceindll beldiok. Végesiok gty
ke a2 olyan twdetlan parasat olib
Jobbégyorbal esutdn semmi ozin € praciextus afait e m papokat
v, b wslsens ol oz Ui peslg Mg o tresek 1R Yooe
papokid, axokat s mox ¢l do facto, levivén a2 papsdgol bocaese

s wiokbk Kesakoun, 485 sade porma. M. . o X b 0 1

Az 1647 abrelua -8peiited orazbggydiée V. articuboss.

Nun u ddl Papok ¢ ecclesiastico persoadk oly birsdgod ne exigdijonak, mely
concerndja, mymnmtm«aut mely aem az 8 foru-

o by ) I-eomrhnuu. u«uumumn w0kt i wborate
abimet Ipals veod secularis Usztek o horithea elien biesdg-
st exigiionk, é0 u««ayml 1o (aanek, Vegealt asiit o posterum,
hoay sz oM papek b 55 sccledsth percolh oly Wislew, ey o el

e comcruln e exghlinak, sem ey, maly oen 42 8 umokat
et ne rerkdelifanak. M. C. R. T, X\ 48T

Az 1651 februbr—marclusi orszaggydide XIII, articuluss.

Az oldh esperestek Wegilimum divorttamokidl osceditatnak, az Kik pentg ko~
00k ¢fftieked eselekedninek, poeaa decerndiath.

z oh esperesteh nem fudvin az magok Kitelességeket szemek eloit
visetn, sok lleien & alkolmatlan  divortlumokot culndinak, nlm:lytku tele-
ot defhcats oy pesre sowubons, Mrelyisek pegn
elbagyatolt kleségeket vieaa Ioten i e Uaresatyb tir
ek A sodsn s gy s sbvohAok vcron o sieh
g nam merdazelek bOmelnl drelie; vegestik autt egész orszigul oz NEod
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jenek, kiniaradt s az ebbe foglall reformdld torekvéardl megfelod
keztek a (orvényszerkesziok,

Approbatdk rvénybe Iktatjdk a romdn egyhdz ,megtict”
voltdl. Az elsd rész, elsd szakasz harmadik pont (P. I. T. 1. Art.3)
annyira sérckmesnck {1¢1L rendelkezése (ulaidonképpen bizonyos
kiviltsdgol mulat® Az innovatidkal tilalmazza ez a (Orvény &3
bontetést szab azokra, akik a négy bevetl vallds érictnén kvl
wdst taallanak, abban megmaradnak, vagy azt (erjoszlik — ¢ tila
Tom a6l kivételek a romdn egyhdz hivei: ,ide nem értvén az Oldh
vagy Gurogok szcktdjsn lévaket, KIK pro lempore szenvetletnck
usque beneplacitum Principwn et Regaicolarum®.? Az 01dozott, el
nem ismert szcktdkkal szemben 4Nl tehdl fenn a romdn egyhdz
Jeltfiel® allapota, ami a fejedetmek akarala ¢s kegyessége szerinti
bekés, csendes dlapotot jelentett. A nyolcadik tituius rendelkezik
azutén bdvebben a romdn egyhdz feld)* Els articulusa viligosan
meghatdrozza az orszdgban elfoglalt helyzetét: ,Nolia az Otsh
Natlo az hazdban sem a Statusok kozé nem szémlaltatott, sem

Kiwes annoentiab is, hogy stkle Niegliimum dhvorihun celebedld eaperes-
(eknek Hete fogy)on el Eredie, amnek Io as, ki axt caelekeded, absalutionbllsok
s e sulragilfon. M. C. R. T, X k. 121
Az 1695 febradrl orezsgey@iés XIV. artlc
Az viodikdval vald perekedésnck médfa deerrnditalth.
Vadonk lea meyhnibdlon asegoy enes alablaca,| gy ey
magokow, ik KDZ8lok az0n az eectdn vadaak, vagy Jobbdgylnkor
binlctdseket caelek ke o oyan detioeben st vty e
Wl pons ot e o o il

petens loruma,
ek Vgt bt b oncolt, scodbin ot g et WO
boxy 5 meghmedel ek adicumdoen egvén
keresnl, vagy Wt dolgokat palrdld viadikdl, az vicmegydrd] pealg
g i heak nerrn ) vl bs vidia
penlg et rintig kezes dilaini, hogy &z Wevényt véghy
Tegyen is mibd] ax lllun\.l‘ﬁs mnck u"-!l‘«lél lmpenddint. M.
Xk 1901,

¢ Sziidgyt Sdndor ; M. C. R. Tr. X1 k. 24=29. 1.
© Séreimesnek nevesl ¢ Orvéyt Biay Arpdd : LAz erdllyl tominok &
roteatdna fejedeimek alalt® ¢, lanulmdnya — \Az erdéiyl katholiclimum mubja
a k" fendoyes mt 2 1.
tae Conslitutiones® Véred, 10531 Kiedds (Negyenyed, Beth-
ten lwu.lu- oridry 3. 2. lap.
* Approbaid | Heta 1,




Valldsok nem a recepta religiok koza0) vak, mindazdital, propler
emolumentum regni, miglen patiattatnak, az OMh Egylizi rendek
ehhez tartsdk magokat :*...

Az 1579~ (rvény sacrint szabdlyozza a plispokvalasatist,
Nozzdtévén az azéta kilejlouvtt gyakorlat szellemében, hogy a fe-
jedelewn a plispokol csak bizonyos ,a lejedekom hiségére, az or-
s2dg javira € egyéd szitkséges dolgokrs nézends conditiok®
mellel crositse meg. A romdn egyhizi emberck tdlkapdsalt titja:
vizitacik alkalmaval csak az egyhdzukra lartozd dolgokat, szemé-
Iycket vizitdljak s 2 szegény ndpet ne sarcoljdk.

A misodik articulus azt rendell ¢), hogy idegen foidrol be-
1046 papokat az esperesek examenre vigydk a varmegyei, szdk-
beli tiszlek elt. € (orvényndl 2z 1600. esziendd rendelkezésére
hivatkozk — Utalvald, hogy megszeliditetiék a lfalvi orszdg-
gybiésack azt 2 saigord Wathrozatdl, mely srerint O pap Is a
ket Olghorszdghdl sobia ide bé ne johessen®,

A harmadik pont a romdn papokat katelezi arra, hogy foldes-
uruknak horordriumot* adjanak. Az 1639.-1 torvény isméteitetik
meg ¢ rendelkezésben, viligosan rdmutatva arra is, hogy nem
annyira kapesisdg vezelle itt a {Orvényalkotokat — hiszen intéz-
Kedik, hogy ucsak dllapollyokhoz 45 drickekhez illendvel tar-
tozzanak® s ha valakit sérelem dr, a virmegye mérsékelie a fol-
desiri kivinsdgot —, mint inkdbb az eredelileg jobbdgydlapoti
pap felett a fokdesar joga folytonossiginak a fenatartdsa, A -
véay igazi rendelkezése az, hogy a papnak azon fiai, akik magok
nem papok, kotelesck legyenek hordozni a jobbsgyterhekot.

A negyedik artikulus az 1639,, 1640., 16461 (drvényekel
foglalja dssze ds rendelkezlk, hogy a romdn papok semmilyen
visszadlést ne Kovessenek el a hzassigkotések ¢s hazassigi vi-
lisok Korll. Az esperesek &5 a pispok tissiok szerint igyclienck
fel erre.

A harmadik rész 53, lulus 1. articulisa oz még nevezetes
hatdrozatot, megijiiva a Kclalvh orszAggyiksnek a Kalugerekre
yonlkont hatdrozalt a2 4 sasrel, melyben tevk kalugerek-
nek nem
Litszik azonban a 0rvény mésodik mzébdl, nogy 2 a falirozat
sem alkalmaztatolt teljes szigorral, a kalugerek bean voltak az
orszéghan s a torvény gy intézkedk, hogy addig benn is ma-

o Approdatdk I, Eladds, 16—13T. I



radiassanak, amig czt a fejedclem &5 az orszdg illondback &
selikségesnek (aldlja.

Az orszagayllési vigztsek és az Approbaték a romsnokkal
szenibeni valldspolitika egyik oldalat jolentik. E (drvényck csak a
Jlura circa sacra®), az llam s ogyhdz egymdshoz val viszonydl,
annak s csak egyes részeil szabdlyozzdk. A Rakczi kor romdn
valldspolitikdja azonban sokkal (6bb tényez0l foglall magdban. Az
dllam ¢ az egyhdz KOOIt nem ilyen merev jogi viszony dllott
fenn, amilyen ¢ rendelkezésckbll scithetd. E viszonyt egyfeld) a
fojedetem kegydri gondoskoddsa, mdsfeld) a reformdtus egyhdz
missziéja hatdrozta meg.

Az erdélyi reformdtus egyhdz ¢ korbeli nagy pspokei egy-
forma_gonddal s igyekezoticl dllanak a fejedclem mcllet ds segl-
ik abbam, logy betlliesse a romanok kuzoit is azt, ami uralko~
désinok fodolga: az Isten igaz tiszteletére valo folvigyzasl.
Keserili Dafka Jdnosrél emlitetink, hogy & formulszta meg a Gen-
nadius viadika conditidit, udounk kell azt is, hogy Gennadust
egyencsen 8 vélaszlotta ki, az & ajdnlatdra nevezle ki viadikivd
Belilen Giborlo Csulai Gydrgy plispdk reformité buzgéss
mér udvari pap kordban, a_szerencsétlen viadika, lfie Jorcst el-
lenl eljérdsban kiint " s késObb mint pospok is folylatta azt
munkil, amit Gelefi megkezdelt Geleji Katona Istvdn (1
1649), az erdélyi reformatus egyhdz legnagyob puspoke, bolcs
erélycs egyhdzkarminyz6, korszakos jelentOségll munkat végeett a
romdn reformécid tertleién is. A Rékoczi korszak romdn vallis-
politikajdt, irdnyat, esckdzeit 0 hatdrozta meg. Elevenen &lt berne
a misszldi feleldsség az orszégban €18 romdn ndp egyhdza Irdnt
s ¢ feleldsséglol hajiva, sok ferhel, kénylolenséget, gyantsttdst,
munkdl velt magara. Ha munkdjsban, levekeiben helyenként tirel-
metlenség is nylivinul meg, nem tagadhatd, hogy nem gylloietet
akart, hanem Isten tigye diadalét s hogy munkaja Aidés és megter-

10 Qelefinek 1G4 exapt. 26.-4n int bovele. Uf Magyar Mazeum 1.
" e momvd ot 8 cbdll o moastod e ot Mo Jorest lcm

Metes $i.: L o

u er: Sumien su-t Pollkirpus, 62—90. I, — Coulal annyire
2 st st  tomda egyhdzak reformciofdt, hogy Baslre fradk az erdiipl

adi frolt Iutd kmltltﬂl n lmatetl ezt fegratfet i Geae
los ot Principis Qeorglh Rékdeul I1. Pastor Awlkus. Electus s0no 1650
Vir sedabus, qul primus In gratlamh Valechorum curerll Novum Testamentum,
Paalfertom Davidls, ¢t Catecteslm verti In linguam Valachicam, ailquot etlam

I — Toriéneimi Tdr, 1869, 496, 1.
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mékenyitd naus volt az egész rominsig egyhizi ds mivelodési
Elete szémd

Gemmadis viadika htdla slkaimival e tevele (1640 szep-
tember 4) jultatja Kifejozésre azokat a_belsd rugokat, amelyek
wmisszioi munkjdt vezették: a fejedelmet figyelmezteti tiszie kole-
lesstgére: azok is wgyan emberek a romdnok 1. i.), ha balgata-
gok is; és nagysdgodnak, minl keresziyén fejedelemnck incumbal,
tisztje ¢s conscicntida seerial azoknak is felkekre, amennyiben
lehet s amennyiben azok az ostobaségban megatalkodolt emberek-
kel bevétetheti, gondol viselnit* A levél cgy masik, nagyon jel-
lem28 mondatéban magal sem veszi ki ez lslen €lit réjuk nehe-
2006 felelfsség alth: ,mort bizony kegyelmes uram, ¢k rajta,
hogy az Uristen mil0link veszen szimot éretle, la ezcket a bal
galag embereket neghgaljuk. Amire veheti Sket nagysigod, jo
ha ugyan megkemenyltik magukat, ha nem leszen mod beane,
nagységod Isten lOt lelkst megmenti; Ok pedig magok ment-
hetellenek lesznek*.

A rondn egyhz irdnti érdckibdésébe belejitszik kordnak
Okuménikus mozgalma. Duraeus Jakab kezdeményezése: a pro-
testins folekezetcknek egy cgyhizba vald (Omdritése eljutott
Erdélybe is, Geleji s 4ltaldban az crdtlyi protestintizmus veze(si
kedvezd véleményt mondiak ¢ kérddsben, sot megjelolesk a modo-
kat is, amelyck mellett a nagy cgységesits nina: osmuml
Geleji vakdszintleg be akaria vonni ebbe az unidha a
Kat is* A romdn egyhdz reformdciofa azé mdolan(surw
szerint tulajdonképpen: uni, a kél egyhdz egyesitése volt.
Az egyesttés atjdban kevés akaddlyt 141, vagy legaldbh is olya-
noknak litja a7 akaddlyokat, amelyek clhdrfiliatok. ,Némely punc-
tumokban kdzelebb jérndnak a papistékitoz, mint mihozzdnk — icja
a2 egyik romdn plspdkjeloll (Milovitius) megvizsgaldsa ulin —, de
némelyckben ismét mihozzdnk Kozelllenck*."* Egy nusik helyen
pontosabban korblirja, hogy miben létja a kUdnbségeket: .En a
szonteknek és a képoknek (iszteletében & a Szentidlcknek szdr-
mazésdn kivl az igaz gorog valldsban alig latok tobb kalonbsé-
get a hitnek 4gazatian mitGidok ; hanem inkdbb mind csak a koiss
rendtartdsokban ¢s ceremonidkban vagyon a kitonbség, amelyekel
¢z semaivel egyébbel nem tud dllatni, hanem csak az cccksia
Mugrer Mizum, 160, b

'pad ) L. m. 08,1,
1640 szeptember 13.-4n (st tevele Uy Magyer Mdzeum. 1880. L b,
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sterzbsével, mint a papistake. gy vélte, hogy kevés a dogma-
Gikumbelh kalonbség a keleti s a relormdtus egybdz kozoit, nen
ismerte fel, hogy a keleti vafldsossdg épp a szerlartisokban, a
liturgikus életben van. A ,ceremonidk® ériékél éshelyét nem Litia
meg, azt hilte, czeken kdnnyen Iehct vélloztatni s az egység igazi
hdtrdltal6jal a romsn nép superstitioiban thtta. Hite az volt, hogy
a romén babonasdg elleni kizdelem a gordg cgyhdz igani arcAt
fogia felragyogtatni, azt a gbrig valldst lozza felsainre; mely nem
sokat kilnbdzik mér az evangélumi, reformilt hiltdl

A romén egyhdz meglisaiitisa vége, plspoksége kerdeléidl
fogva fetogyelt arra, hogy Gennadius plispok miképpen tar(ja meg
az ekje irt condilickat s haldla utdn elkeseredve Irja rdla: Laz is
nyavalyds, kit fartolt meg s kit scmumire sem*.? Vakiszintleg a
condifick meg nem tarldsa miatt Weiént, hogy mdr 1634-ben
Gennadiust 2 magyar reformatus puspok ald rendeiték, liyen luggs-
3ég kialakuldséra enged kbvetkeztetnt 3z a kbrilkmény, hogy cbben
az évben a reformétus plispok felveszl ,az orthodoxus oldhok pils-
poke® clmet is.1®

Gennadlus haldla utdn area (Breksaik, hogy még jobban meg-
kosse a romdn plispdk kezét ¢s rdszoritsa 8t azokra a reformokra,
amelyek Gtjdn lépésel-kpésre megvakisult voina a comdnok refor-
micidja. Olyan pUSPOKS! nem Iehiet Kapni, aki hajlandd lenne gys-
Keresen szakitani a keleli hagyomannyal s ha akadna is liyen, azt
nem szentelné fel 2 havasalfdldi mitropolita és nem fogadndk ¢l
plspoknek a papok. A babonasdgok kifrldsa, az egyhdz Gleténck,
szerlaridsainak egyes részeiden vald megijitdsa altal azonban
reméite, hogy eléri a kivint clt. Igy alskul ki Rdkdczi alatt a
fefedelem akaratdnak érvénpesitésével Geleji Katona Istvin
sugalmazdsdra az a valldspolitika, amelyel a conditidk dital valé
reformdlds fellemez® A gordgkeleti egyhizzal szemben nem

" ma umum« Bt it Ire,
levele, U} Mam: Mazzum, 1899 1. b

bz (it havele ason részél,

condickok e refommilis teif ir. E rémlel ugran dllalénora
fomert, do newastessdgin Kival auirt s meg Kell teandnk, hogy e szdreg
gy ibds romdn fordidsks helyrelgaziibasauk,

t kogyeimes urem, nem taldibatol, 3kl reMglodt Jo fuademental-
oun viltoniaese, s ls (Mikorlive) arr ikdppen pe mehal, mest Ggy
Stet excommunikding o phlrirks, & viadihusigra folszeatedn) oem engedod,
a2 oMhadg is Do wem vemné, 83 b MIOK Mimeaoe, &1 twdju i e sntk
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témaszt 6] egydzal, amint azt a Jinos Zsigmond korsnak vallds-
politikdja felte, niem is akar oly cgyctemes misszii tervet meg-
valésitani, mint amilyence Bethien Gébornak Cyrill Lukérishoz frt
levele enged kovetkeztetni, de mélyebben npilt bele 2 romdn
equhz életéve, mint bdvmelpik eddigi missziondié térekvés.

Ket nevezetes conditid-megdllapitds maradt redok Qeleji
Kalona Istvaniol Az clsSt 1640 szeplemberében készilelte Mace-
doniai Milovitins sthmbra® ki girog szhrawzsi ,apdldrszabise®
<cgyhdai férfi volt, a havasalloldi Govora-i kolostor nyomdaveze-
B¢, kit mds ket jeloitiel szemben Geleji timogatot a fejedelem
€l a plspdki sack batoltése alkalindval. A plspokséget 2 mol-
dovai vajda jeldtje, a putnai kolostorbdl Erdélybe jolt, meg nem
alkuvé keleli hitd flie Jorest kapla meg, Geleii azonban annyira
biztosra velle a maga jelbitie megvalasatdsat s megerdsitését,
hogy meg is examindlta s a condiciokat Is tsszedNitolla szimdra,

e Jorest nem sokéig viselhette 2 puspokségel. Silyos vé-
dak merultck fel eltenc  crkbicsteten ete miatl, valészintnek l1-
selk, hogy része volt a moldovai vaida Erddly ellen dskilods po-
Wikai fervelben 5 nem lchetellen, hogy egyhdzi tekintelben a
Jasavisécl zsinatea ¢s nem a reformdtus plispdkre hallgatott Ez
atdbdi okok csupin feltevések, az egycllen liteles forrds aredl
szdmol be, bogy a romdn papok gencrdlis szinodusa erkolcstelen
Glete miatt fosztotta meg 3 plispdkségtl ds 2 papsdgidl s ezérl
adia 4 meghiinletds végelt a vildgi hatdssgnak® 1643-ban igy 6}
plspOke van a romén egyhdznak: Simion Stefan fchérvaci szer-
zetes, aki mar az 1020 vilasztdsndl is a jeldllek kozoll voll.

ralla &a gy semmit sem elicliibatna; i nekink Kegyeimes uram Ugy et
walk: hogy 1 vak

elég ennyiee venal ogyelsdben, ba erekel @ a

el elbagyhaladk ; azoaben ot Urlslen 04O\ fobban vitkgoaltvin, ddvel

tabbro fa vehelndk; ‘shotdbaa tantly -
" eeyazersmind

nehéz,
B0 leheletien; it ax egyédb memzctalgeknek megibrésekek plUddfon dizo-

€11 ac uiohd emduiot kirde Mok Sion: . 16.1 » Mneloat-

: pcoplll gt Jcoulh, e Iniinzh Tn il i aatfel cum vav
H6ut S e palom 3 ¢ o viemen vor 1 It 1n mars omgureech
cavind®, Rossiakaratd fordllien ezt aefiel, hogy 33 egyhal missuld magye-
100ltde) sdndékol reflogetelt.

® Uj Magyar Mdveum. 1850.
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A plspokségel csak azutin nyerhette ¢, hogy Geleji sird ribe-
széléseit és intéscil meghaligatia, a feliéiclekel effogadia s meg=
Igerte, liogy azokat masokkal is meglactatja.™ Milovitius condi~
1idit Qelejinck cgyiklevele Orizte meg, a Popa Stefan elé It fel-
Iételek Rik«z- Gybrgy megerdsi'0 oklevelében maradiak fenn™

ik nemcsak a babondk ¢s a trvénytelenségek ellen
lr:nyuluk um.k kereszthil bizony arca tirckedott a plis-

k, hogy a_romdnok egydzat uin fundamentalibus® valloztassa
meg. A kel iral sok mindenben clér, 3z <lsd 24, az uigbbi csak
15 pontol tartalmaz. A 24 pont meglelicidsen rendszertelen és ha-
nyag fogalmazisban (drja €6 a plspdk kOveteléseit: a Simion
Stefan fellélclein ellenben I4tszik, liogy az udvari kancelliria gon-
dos munksféval késadlt. A hdromévi iddkoz is szerepet jatszoll,
més feladalokat ot a plspokre az (640, évi, minl az 1643.-ik évi
helyzel. Milovitiusnak még azt iagyja meg Geleji, hogy a lefordl-
toll romdn kitét nyomtassa ki, a kdi¢ azonban iddkazben kinyom-
tltatott s (gy Popa Stefant mir csak arra kitelezi, hogy  ki-
nyomtatolt romdn kitél fogadja cf és tanitsa, papjaival is fogad-
tassa el ¢s tanlitassa. Az lic Jorest letétele is befolydsolta a
feliételcket s2b6 Gelofil, aki 1643-ban mds eszkoztk és modok
4ital Kivinta szolgdini a romdn egyhdz megujulisdnak Ugyé1, mint
hécom évvel azeldil. Akkor azt tarlotta fontosnak, hogy a plispok
iskol4t 4lilison a gycrmekek ¢s ifjak szdmdra és Sket lalin nyetvre,
valamint a keresziyén valldsra tanfttassa; hogy kenyvekel nyom-
(asson az cgyhde ¢s az iskola stllkséglre, hogy a reformétus
egyhdz imadsdgail fordltiassa le 3 vezesse be a romdn gydicke-
zelekbe; a Iugosi ¢s kardnsebesi romdn relormatusok dltal hasz-
odlt énckeket nyomtaltassa ki és gyllekezetciben (nekeltesse.
1640-ben teht & fanitds és a liturgiai reform silottak torek-
vései elbterében.

Az ltie Jorest elleni kizdelomben azonban a romdn
generdlis sziaodusinak hatdrozala és az esperesck egyhdzi Ontu-
dala volt az, ami megltirte ez erktlcstelen ¢s erdszakos plispik
Protestdns KMM‘V I.'. -1‘ lap. A l“ nu««w
egyeddl Nagy Oba: ,Gelell K
unulu«y- emiil & dolgorzs

s
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Kotmanyzdsdt s a reformdlus plispok értékes szovetségest lsmert
fel a stinodusban ds az esperesckben. Popa $tefan conditidiban
tehdt meghagyja, hogy .az dsszes papok zsinaldt* évente hivia
ssze és ha valamilyen, kulonbsen nehéz dolog adddik e, espe-
reseivel lartson tandcsot s azuldn kérje ki a magyar plispdk vé-
feményét is. Az esperesek megvdlasztésdval kapesolatosan conditid
a2, hogy a viadika ne engedje magdt pénzzel megvesztegetietnl,
hanem az cspercsekel a konzlszlorium szavazata alapjdn nevezze
Ki. Meg kelelt igéenie, hogy lgaztalanul nem feszi fe Hisz(jokbat
Oket, hanem csak ha valami vétket kdvetlek e, akkor Is a tor-
vény formdinak megfeleléen és a reformdtus plspokot drtesill
dontéserdl; vizitdciot csak az espercseickel egylt tarl, végsd bi-
réskoddsi forumkent pedig Gyulafehérvdrt puspoki (t8idszékel aliit
fel, melyen az oda felfolyamodok Ogyében 10bb esperessel egylit
fog iélkezni, tandcskozva azonban ilyen Ogyekben is a reformitus
plispokkel. Az 1643 -i conditiokban az unié egyhdzkormdnyzati
bizto:ttékai kertltek a f8heipre.

E feltételek aem voltak csupdn Ghajidsok, vagy otietek, ben-
1ok olyan tdrekvés julott kifejezésre, mely meghaldrozta e kor-
szak romdn reformicidjit. A Milovitius elé szabott conditidk: a
kité, a kilénbdz6 egyhdzi knyvek, az iskola, ogy részbkben mér
clkésziltek, mds részkben a Rakoczi korszak késdbbl gazdag ro-
mdn kultdrdlis alkotdsalban valésullak meg. A Simion Stefan eié
frt conditidk mevezetessége az, hogy bemnllk figyehetd meg elsd
alkalommal az esparesi kar ¢s a magyar reformilus plspok szo-
velsége. A viadikst meghagyjék az cgyhdz élén, 36t szaméra sok
munkdt, nehéz felelsséget hagynak, az egyhizkormdnyzds munkd-
J4U ¢s hatalmdt azonban megoszljdk. A XUJI. szdzadi erdélyi
romdn egyhdzra nem mondhatd az ,ecclesia in episcopo* —
2 pilspdk inkdbb primus inter pares s tsrvényhozé hatalmdban
2 generdlis zsinat, tdrvénpkez8 hataimdbdan az esperesi kar
osztozik, felett pedig a
és a ,summus episcopus*: a fejedelem &I

E kmum:dum mellett nuy megegyezdst Is taldlunk a

rendeltet

suk. Azok a p«-m, amelyek u lg:hlfdﬂém, a keresziség,
az drvacsora kiszolgaliatdsdra vonalkoznak, amelyek Krisztusrot
mint egpetlen kszben}drdrd! tantta sleges ceremondk
elvetésérdl intézkednek, nagyjdbél inegegycznek s mutatfsk, hogy
a misszi6 és vallispolitika kbloabozd eszkozein 41, milyen kdvet-
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kezelesen haladi ¢ reformdcld a romdn egyhdz cvangéliumi meg-
diftdsa fek. Az igehirdeldsrdl azt cendeli o, hogy azt a nép nyel
vén, roménul kell végeani é pedig minden vasienap és Unnopnap
Kétszer, szerddn & péntcken cgyszer-ogyszer. A kereszlséget az
Atya, Fid & Szentiélek nevdben kell kiszolgdHtatni ¢ podig gy~
szerflen vizzel®, aml alatt — amint azt a Milovilius ¢lé frt pontok
részlotesebben kifejtik — a ,gyerlydzds, olajozds és egydd pdpis-
1ai loldalékok® letevését érti. Az Grvacsordt Kriszlus rendckse
szerint kell kioszfani; it is az 1640-es pontok a részlelesebbek
s megmondjdk, ,hogy mom Kaldcesal kell kiosztani, amint Ok
saoktdk, hanem a kenyerel kezekbe advdn szdrazon; a bort po-
hirbdl®. Titalmazzdk a condilick az urvacsorimak ,az értelem nél-
kU vald kisdedek* szémdra vald kiosztdsat, valamint 3 ,miséiést,
1Usiolést, csengetést ¢scgydy efféle phpistakidl maradott babond-
zést*. Hitvalldsi reformot kivén otf, ahol kivanja, hogy Krisztusl,
mint egyeddli kozbenjdrdt imddjdk. Az 1640<cs condilick 14. és
az 1643-as condiliok 5. pontja tartaimazza ¢ nagyon nevezeles
rendelkezdst: 1. 1640—14. pont: ,{6bb kozbenldrdl az egy Krisz-
tusnd) [sten Gs emberek kozott lenni ne (anftson, hanem minden
szbkségeket csak az egy Jézus mevében kérjek az lstentdl; a
megitolt szenteket penig ¢s a szenl angyalokat ne imddjsk, sem
wvelek magokért az Isten cl0tt ne trekedicssenck, az Istennek
nyilvin vald Wlalma ellen®. 2. 1643—5. pont: ,Kzus Kristius
Urunk isteni szent felségét (aki egyedli UdvozitBnk ds kozben-
jdronk az Atysndl) liszteloi fogja Iddolattal és imddattal s tisstel
tetni fogla a 10bbiekkel; s0t megadja a szenteknek is az 6 tisz-
leletet és megadalja a (Wbbickkel is®.

Nevezetes ez a k¢t poat azért, mivel rajtuk keresztol Gelefi
imwndr nemcsak kaiss, rendtartdsheli reformot kivdn, hanem a
valldsnak Jin entalibus*® vald véltoztatdsdl, oly poniraird-
nyltva az Gjildst, mely szerinte is a keletl egyhdz és a refornidlus
hit k2ot levd mélyrehald Kilonbségek kool vald. A szentek
tiszteletét (ehdt nem imiddsat) természetszerQlog koveli az a
Kivinsdg, hogy a kereszt és a templomi szentképek sc legyenck
imddat thrgyai, hanem csak mint EKességel és mint emMkezletot
becstljék meg, olhagyva az azok elOil vk ,letérdeplést, feszen-
gést, azoknak Ofelgotésél, csokolgatdsokat..., mert az Isten aut
vitdgosan filtja.*

Nem feledkezlk meg a supestitiokedl sem s kulondscn a
temetésse) kapcsolatos babonds szokdsokal: gyertydzdst, mjé-




nezést, Glikoltségnek, eledelnck a koporsdbalételét Iekintl olya-
noknak, amelyek clleniétben dltanak dgy a temelés komolysigdval,
mint a kereszlyén hil igazsagdval. Csak az eisS, 1640.- kondlclék
tilalmazzdk 3 kovelkezd valldsos IGIIG‘G babonskal: a halottak
fetetti valé beszét-
getést és komondorozdst®, a lduwk ell(e(“éb‘n a méz-nyalitdst,
a punkosti_ kirdlyné-asszony (ételt, kdricdsoknak tdncoldsst — a
misodik iulbﬂil nincs ezek feldl emllids.

ndosan s2abilyozza minkét irat a plispoknck & papoknak
a hdzasok megesketésében & a hdzassdgi elvsldsban valo
offdrésdt. Ugy litszik o tekintetoen sok lehelett a visszaélds, ha
az orszéggyllési hatdrozalok mellett, a conditiok is oly alapose
séggal foglalkoznak vele. Meglepd az a szabadelva 4lldspont, mely
az 1643-a8 14. condicidban jut kifejezésre. Tiltja azt, ogy a
romin pap magyarokal eskessen, clvélasszon, kereszieljen, vagy
(emessen, horziteszi azonban: ,kivévén azl az egyetien esetet,
ha valaki a romdnok kozil magyar asszonyl, vagy szlzet vesz
felestgal és az kivinng, hogy oldlr pap eskesse dssze.® A vegyes-
tdzasok kérdésében hozott hatdrozal, viligos bizonyliéka az erdélyl
valldspolitika tiirelni szellemének, melytd] semmi sem dllott tavolabb,
mint az, hogy a reformécié dltal a romdn nép, vagy egyhiz el
nyomisdt készitse cls.

Felismerve a conditick e bolcs mérsékletét, nem fogunk a
conditidk utolsé pontjaibd! mdst olvasal ki, mint azt, hogy cajtok
Kereszt0l nem a romdn egyhdz gdzsbakotése plndltatolt, hanem
csak az cgyhdz békessége, a reformdtori kezdemények JO vige
biztoslitatott: 1. 1640—24. poni: ,a viadika az orthodoxus magyar
plispokid! 0ggida, egybdl-mdsbél tole értsen s ha mi oly illetlen
dolognak és aklusnak tétele (el mogintellk, megfogadia.® 2. 1643—
(1. pont: Elrendeli, hogy a romén viadiks necsak espereseivel,
banem a (6lisateletd orthodox (reformélus) magyar plspokkel is
folytasson tandcskozdsokal s mint a jelenben, gy 2 joviben is
elfogadia felllvizsgalatdt &5 beloegyezését.® A IS. pontban ehhez
kapesoltan a fejedelem Iranti IMiségee inll az dj egyiiafot: ,Ezcken
kivdl mindenben és mindenkoron hG marad hozzdnk, l“kldll lesz
& mi jéakardinknak és eliensége a mi ellenségeinknek.*

A condicidk a romdnokkal szemben kdvetett valids-
politikdnak csak egyik részét alkoltdk. Mds részen tovdbd
tolyt az a amellyel egyes
Ppapokat, sbt egész esperességeket kivettek a viadika fenn-




hatésdga alél és kBzvettenOt s magyar pilspSk ald rendelték
Jkll llott ¢z ¢Is8 sorban azokea a papokra és gyilickezelekre,

ymelyek nomesak egy-mds engedményben, anem hitvalldsuk, egy-
le Helok egészében a reformdtus hilel és a reformdtus plispdk
korményzdsdt fogadidk e). Az erdélyi romdnsig soraibdl kivt,
dédelgetet paldnta-ekklézsisk voltak czek, amelycket mindegyre
védenek a fejedeimi Intézkedések a tobbi romdn pap (dmadisdldl.
A Popa Stefén ¢l¢ frt condiciok is kakin emlékeznek meg roluk.
A 10. pont ezeket mondja felluk: ,Azokat, kik a romdnok kozul
egyhizi férhiak, vagy viligiok — a Szenilélck sugamazésdra fel-
veszlk az orthodox hitet ¢s magokal alévetik az orthodox piispok-
nek, nem fogia semmi mddon hdborgaini s nem is fog kisérletel
(ennl a ntp KOSt ellenik vald cselszOvésre és flyent a (Obbi
papnak sem enged meg.*

Nehéz vildgosan megvonni a hatdrl e korban a reformétus
&8 a condicidk 4ltal megreformalt romdn egyhdzak kdzott. Ha a
viadika és a paplal mind bevetick ¢ meglartoltdk azokal a
condicdkat, amelyeket a magyar plispok szimukra meghatdrozott,
valdsiggal reformitus egyhdzzd lettek. A misik oldalon pedig a
relormdlusnak ismert romdn ckkKzsidkban is szkség voll arra,
gy a hivek ,a babonds tévelygésnek homdlyibd) napr«mapu

I-ben Bure

fatvi Abrahdm bihari romédn plispokdt dgy tartia nyllvtn, a mmln
egyhazttritneticds, mint a reformétus romdnok plispokél® S nem
is kételkedunk abban, hogy az volt, mivel egyhizmegyte azon a
terbleten fekadt, amelynek reformdlussigdrél mdr Bethien Qdbor
idejéb0) van tandsdgunk. Az okiral mem nevezi 6t ,orlhodox* —
reformitus plspdknek § az iniések, amelyekkel az cgyhdzkozségek
j6 igazgatasat, a magokat illetlentl viscld papok letélekt, a babonds
& illetlen ceremonidk clhagydsdl storgalmazea, arra engednek
Kovetkeztelnl, hogy e ceformafus vidé egyhdzi, erkoksl élete,
hitvallési szilirdsiga nem sokban (ért ¢ a viadika igazgatésa alalt
16v6 egyhdzmegycicitdl. Ugy veijik, hogy a fokaldndség abban
voit, hogy a keleti egyhdz papjsi a gyulafehérvari generdiis
szinodushoz tartoztak, e: északnyugati vidék papla a tiszdn-
bili egyhdzkerillet zsinatdba gyilitek fel idoeSt-idére s pappd
is & reformdtus zsinaton szenteltettek, amint ezt a Bethlen
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Giboreal kapocsolalosan idézett feljegy2¢s is mutatta. Burdinfalvi
Abrahdwinak is azl hagyja ineg a fejedelmi irat, hogy .koteles
tegyen az Magyarorszagl ortodoxus plispok(at 8 kegyelmé(o), kbteles
penigh az Bitar vérmegyei senioriul s partialistol dependedini min-
denckben.” A XVI. sedzadl crdélyi roménssg egyhiza cgyetlen
nagy missziol munkamez0, hitvallds) hare szinhelye volt s rajta az
clkilkinblés egybizkormanyzati hovélartozss szerinl figyelhetd meg
A romdn egyhdz azéltal tartotia fenn magdt ¢s szabadult meg
végul s a kdlvinista befolydstal, hogy Inkibd volt hajlandé a maga
egyetemdben, zsinaliban és condicidiban elfogadni minden rofor-
milus kbvetelményt, mintsem cgyes tertleleit, ekkidzsidit és egy-
Mxmegyéu cn;«lnl ki kotelekeibol.

Nem is szakad le végérvényesen a romdn egyhdz tostérdl
2 XVhsedzadoaniovit Kardusebes, Lugos, egyes Hunpad megyel
gylitekezetcken kivil, csak a XVII. szézad clején &tiért Bikar
megyel romansdg. Hangsdlyoszuk czt azést, mivel éppen e kor-
szakban sok mds romdn egyhdzmegye is elszakittatolt a fehérvarl
Viadikatél & egy iddre kazvellen reformatus kormdnyzas ald téte~
fett, de ezek nem moradtak meg a imagyar reformdlus cgyhdz
kebelében s még oly kismérvd &s viszonylagos reformatus egyhiz-
szervezelet ds autonomidt sem tudiak kifejlesztoni, amilyent a
Burddnfalvi Abrahdmol megerdsits irat Bibarmegyébdl mulat.

Az erdélyl terhictek kb2l a legerdscbb kilbndlidsa a Foga-
ras vidéki hdrom roman esperességnek vol. Kulon szerveze-
0k a XVI. szdzad utolsd harmaddban keletkezell 5 Slelugyetdiuk
a fogarasi ls reformatus pap volt™ 1595-ben, amikor Mindly
vajda & Bathori Zsigmond kozoit politikai szeraddés joit @ire, a
hdrom esperesség visszakerlt a gyvlafelirvrl viadika joghaté~
sdga alé. 1638-ban, amikor | Rakéczi Oyorgy megerdsitette a
romdn papok régi kivdlisdgait, megerGsitette a fogarasi papoknak
a fehérvdri roman plispiktdl valo fggdségd is. 1643-b3l azonban
a2t jegyzik fel a Ueleji levelci, hogy a fogarasi papok a fejedelem
protekcidia ald helyezték magukat, ami maga uldn vonta a viadi-
kéval valé kapesolataik megszakaddsst. A romsn papok (takoz-
tak ¢z clszakadds ellen, valdszindieg a piispoknek jar6 add ¢s
mds cgycbekben Kivdltsigokat Shajloltak, de f¢lick atidl, hogy a
reformdtus plispdk, vagy esperes kbzvetlen Igazgatisa ald keril-
jenek. Tiltakozdsukra Qeleji azt ajéntja a fejedelemnek, hogy ne
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engedie Skel vissza a comdn plspok hysjaba: ,ezutdn sem ogye-
lednénck a faksdgon (virmegyén) Iévd papokkal bsszve*, anem
3 fogarasi 10prédikérukiol fuggienek (cz alatt valdszlnlleg a hd-
rom kdzil 3z ¢ls6 comdn esperest érli) § az, mintegy a fehérvdsi
vladika vikdrlusa, kormdnyozza Oket>

A Fogaras-vidék romén esperességeinek sorsa egyszerre doit
©l mds hat comdn esperességével oy modon, hogy a romdn pls-
POk feligyclete alél a magyar reformdtus superintendens korméany~
2453 al4 helyeztettek. 1643 marclusdtél oktdberig folyt a harc a
romén plspok & Qelei kozote az esperességek birtokdért. A hare
Kezdetel Tlie Jorest idejére nyulnak vissza: vagy az & lilkapdsai-
val szemben, vagy pedig az 8 fogsdga idején, fdpdsziort Gs gyd
molitdt keresve, sok romdn csperes az ,orthodoxus* pispok kor-
minyzdsa ald adia magat. Ugy bogy, amikor Geleji az 4 piispoke-
nek olvasta fel a conditidkat, azokban emliiés [évén a vizitdciord!
wazt kirdé Popa Siefan, kiket vizitdljon 8, mert hirom esperestné!
(6bb 3 alalta nem leszen, mivel az egész orszdgban husz esperest-
ség vagyon s annak immdr (izenhete &n alim Allot( A
esperesbdl lizenhét olyan reverzdlist adott, melyben kdlelezie ma-
gat, hogy a reformatus plspoiidl fog figgeni. A NAlraldvs hi-
rommal, ki me20ségl egyhdzmegyéket kormdnyoztak, szintén foly~
talott trgyalisokat Csulal, az udvari prédikdtor, s6t mde 4t is
adta szdmukea a fejedelem megerdsitd Iratdt, de az annak drdt
képez8 reverzdlist csak mem voltak hajlanddk aldleni®

Popa Stefan plispbkké télcle utdn az esperesek nagy része
arra mulatott hajlanddsdgot, hogy a viadika ald tdrjen vissza, a
reformlus puspok azonban cnek minden ercjével ellene ANl
megmondfa Popa Stefannak, hogy az alalta 1év8 egyhdamegyckbe
nem engedi vizitalni. Maid arra gondolt, hogy viziticidea beengedi
ugyan 2 maga embere kiséreiben, de csak azért, hogy mindenfeld
inise a papokat a conditick megtartsira® Liituk Fogaras ese-
1¢ben még arra is hajlandd volt, hogy a hirom esperesség kis
Bndlld communitdst aikosson, egy vikdriussal, csakhogy a viadika
Kdzvetlen irdnyitésa ald ne kerlljmek. Ez a harc oldodik meg

' Oelefinels 1643 dprllls O-4n (st levele. Ecdéiy Profestdns Koubdoy,
1685, drtolyam. 6-7. L.
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azulén a fejedelem 1643 okidber 10.-én kell mcgerdsitd oklevelé-
vel, oy modon, hogy a hisz espercsségbal lizenegy Atadatolt a
viadikdnak, kilenc esperesség pedig: az Alomori, Szdsavirosi,
Hatszegi, Hunyadi, fllyei, Kdrdsi ¢s a hdcom Fogaras-foidi a re-
formalus supcrintendens kozvetlen feltigy alatt maradt.

Az egphdzmegyékért vivott harc azonban nem szint meg
végképp ¢ rendelkezéssel. Liltuk, a reformdtus plispdk bevétetie
a viadika condiciél kdz¢ az esperesek érdekét védo pontokat s az
esperesck mindenkor készek voltak a rivalisnak érzett viadikdval
szomben a reformdtus puspokee appelidlni, Az is lchet, hogy a
viadika valdban hiborgalta Oket s a rcformélus plispok szdmdra
j6 alkalom volt minden dsszellats, hogy a rendteremtés. alkalmd-
val Gjp8) ¢s GbdI érvényt szerezzen a kdlvinista hatdsnak. Hat
Iratunk van e korbdl, amelyekben a fejedclem megvédi és bizto-
sltja a comdn esperesek jogait s minden alkalommal megismetii a
condicibkat is. 1647 mdjusiban Irddott az a kivdlisiglevé), mely
Qeleji 1643.-Iki diszpoziciéi szerint kiveszl Fogarast a viadika atél
&s Berivdi Istvdn esperesnck rendeli ald¥ I Rékécz) Gyorgy
Liber Regiusa Orizte meg a Fohdrvdrt laké és nyolc Fehér megyei
falut kormdnyzd Popa Naxul (Neacsu) espercsi kivallsigleveléls
A levél 1647 jilius 7.-¢n kell s amint a felfratbél sejthetd, ugyan-
akkor mindenben megegyezS oklevél adatott ki Ledki Lorinc,
Fillsp Pap, Todinka Pap &s Simon Pap esperesek szimdra is.
Egy nappal késtob adatott ki az eldzvel szintén mindenben meg-
egyez8 megeedsitd Ieat Cikingpeli Jdnos espercs szdmdea, aki ald
18 Fehér megyei romdn cgyhdzkbasdg tartosott. Ezt az oklevelet
Brankovics Gydrgy krdnikdja Orizic meg.® 1648 jinius: 7-én kelt
LKAkl viemegyéidben Kardcsonylalvan lako Jdnos Pap™® tizen-
egy fahubeli oldh cclesiaknak csperestje® megerdsitd irata, az &v
decemberében pedig Csucsi Péter® Zarind megyel omdn cspe-
168 n) ilyen diplondl. Az utolsé ¢ sorban a Simon Petrdsko
méramarosszigeti protopopa diploméja 1652-001, mely nem maradt
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fenn, de artalmi kivonata Bod Péter Szmirnai Szent Polikdrpusd-
ban olvashatd™ A kiviltsdglovelek mindenike a viadika ,illetlen
haborgatdsdrsl* emiékezik meg. E hiborgatis abban dllott, hogy
elszaklotta a falvakat: kivonta a régi esperes akdl 5 ezilial annak
hatalmi korét és jovedotmét is kevesbbitette. A fejedelom egyfelol
a viadika cllen veszl védelmdbe az csperesekel, mdsfeldl a papok
45 a nép ellen, kik dgy latszik ¢ barcokban a viadika pirtjén
dlloltak. E ketids védelem és jogainak biztositisa eBendben o1
kondlidra kellett magt az esperesnek koteleznie: (. az Isten lgé-
Jé¢ romdnu! prédikdlja és papjaival is prédiditatia, 2. a kitét a
@yllekezetnek tanitja, 3. 3 kerosziségben és a hizassig megkd-
tdsében levd temérdek babonasdgot elhagyja, 4. az azckiit vald
eszienddkben beved condicidkat (Popa Stefan condicisi 1643)
meglartia, 5. magyar orthodoxus plispikidl fog hallgain és
faggnl. E pontok, amelyek teljcsen azonos fogalmazdsban keruitek
bele mindentk diplomaba, részben emidkoztel0nt szolgdltak s meg-
erdslielték a mdr azeloft elfogadott kilvinista condicidkat, részben
azt a cdit s2olgaltdk, hogy az esporeseket a reformatus plispok
kozvetlen hatdsa ald vonjak.

Ahogyan az esperesck és a viadika koattl érdekellentéteket
48 harcokat a reformdtus hatds megerdsitésére kivinta felhasz-
ndln) e korszak fejedelmi valldspolitikdja, azonképpen jért el a
Mdramaros egyhdz! birtokidst folyd versengésben ls. Mdramaros
romdn egyhdzalt 3 XVII. srdzad elsd felében egészen 1657-1g,
amlkor végiépp a fehérvarl viadika egyhizkertleiéhez culona(-
tak, felvdltva kmunmu a muokicsi rutén pUspok, a
elelén a cévi plispok, majd egy-cgy alkalommal a fehérviri p«x-
pok (57 Uj és 4} pmpoklelﬂuk jelentek meg és velték birtokba
e 1avol fekvd, hegyes tarlomdny kis roman ckkKzsisit. Il. Rakéca
Qyorgy Kiterjeszti ¢ vidék romdn egyhdzdra Is a magyar ortho-
doxus pUspok misszisi munksjét s 1650-ben Popa Szavult®majd
ennek ulddit Molodics Mihdipt® csak gy erfsitelte meg a plis-
pokségben, ha elfogadiak bizonyos reformokat (igehirdotés roms-
nul, 32 Ujtestamentum, a kdté és 3 zsoltdr haszadlata, stb.), clis-
merték a gyulafehérvarl reformatus szuperintendens cgyhdzl felsd-
ségét ¢ Igéretet teltek, hogy a romdn papok évenkénti gyula-



felérvdri zsinatdn résztvesinek személyesen vagy Koveteik dltal.

Egy oldala van még a fejedelmi valldspoliliksnak, melyrol a
Rakdcziakkal kapcsolatosan is sz0fanunk Kell. Lattuk, az egyhdz
tivatalosai s kozttk els6 sorban Gelejs Katona Istvan voll a2, akik
tanltottdk, figyelmezletttk a fejedehmeket arra, hogy Isten mirc
Kolelezi Oket a szogény romdn nép irant. Laltuk, hogy a korszak
torvényalkotdsa miképpen zaboldzza a romén papokal és plspokdt
a2 orszag |0 rendje érdekében, A fennmaradt levelck, rendeletek,
kivdllsdgiratok mutattdk, hogy miben dllolt a fejedelmi gondosko-
dds. Ez a gondoskodis teremtelte mog a ,conditiok® valldspolti-
kdjat, valamint azt a trekvést, mely egyes terlleicknek, esperes-
ségeknek a viadika aldl valé elvondsival, azokon a reformdlus
egyhiz s2dmira igyekezett saildrd alapot velni, Szoinunk kell g
aredl, hogy a fejedelmi gondoskodds mi mdon szofgdlta az egy-
haz hivalalosainak, a papoknak, a piispdknek anyagi ¢s tdrsadaiml
drdekelt

A romén papok trsadalmi helyzete nem vaitozotl a Rékdcziak
alalt. . Rikéczi Gydrgy 1638-ban kiadolt rendelete megerdsltetle
Bathorl Gibor kivaltsiglevelét® s fgy az azihtal teremtelt helyzet
ahanddsult; az Approbaldk is csak egy bizonyos, Wendd mértékd
Jhonardrjumot” kivintak a romdn papokidh A reformicis eliiala-
désa azonban mind Kb €5 t9bL romdn papot emelt fel a nemesl
vend tagjai kozé. Bethlen Odbor diplomdja dta, mely a Rékoczlak
alalt még teljes érvényben volt, a reformatus egyhdz papjal vak-
36g0s nemesck voltak s ¢ térsadalmi kivallsdgot megkaptdk a ro-
min papok kdzll is tobben. 1631-ben Praecup Mérk, Lekence
(Zarénd megye) romdn papja egyéb érdemei mellett, egyhdzi dlla~
potira valo tekinletbd! kapotl nemesit6 kevelet a maga, valamint
utodai szdmdra

644-ben a hdtszegi romdn pap, Szdszvdrosi Pap Péter
Kapott nagyértdkil kivaltsigokal a fejedelemtdt. Lugosi nemes tel-
kére az eldzs nyert exemptiokat a-
nude 11¢n pedig drmdlis fevelet dliltalott ki  scdmira.® E ne
mesitd levél ékes bizonysdga amnak, hogy valdban & a XVII‘
szézad orthodoxus fejedelmeiben az a gondolkozds, amelyel a re-
formdtus papoknak adott Bethlen Gabor-féle drmdlis sejtet. Nem-
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csak U0 Wriénelmi sz0ksdg késztette Oket area, hogy az egyhdzi
rendet az Allam legmagasabb vildgi rendjéde emeligk, hanem valo-
siggal gy becslick az Anyaszentegyhdz szolgdlatiban val6 vi-
tzkedést, mint az_dlami, vagy barctéri solgdlatol. Az ember
dlete dllandd hdborisig — mondja a Szdszvrosi Péternek adott
drmdlis bevezeldse ¢ az élet kulonbozd tertletein vivotl harcok
Kezott a legelsd és a leghasznosabb az, amelyik 2z orok bokdogsdg
borostydnjadrt folyik. € Marcosok ktabil elsd sorban a Kriszlus
johainak pdsztorait, az Tsten lgcjénel szolgdit kell megemilteni s
amint ¢ vildg harcosai megérdemlik a kitdntetdst, anayival inkibb
megérdemlik azok, akik & mi ddvasséglinkre vigydenak. Ezért ad
o fejedelem &rmdlist Szdseviresi Pap Péternck, aki gyermekkord-
161 tanulta a szent tudomdnyokat, Xegyességével mélton hordozta
a2 egyhdel szolgal llsztel, taniiotla az UdvoeltS tant ds lisztes
detével pékdaképdl szolgdit.

Hat dvel késobb, . Rékoczi Qyorgy, aki az egyhdzrdl vakd
gondoskoddsban kovette atyjdt, ad nemesitS levelet Siiety Pap
Jdnosnak, okdlioi romdn papnak & (iz fidnak, nem kivnva
ezzel mdst jutalmazni, mint buzgd pdszlori munkajdt: ymmdr oly
sok esatendeje az orthodoxus hil igaz valldsdra tért isteni kegyclem
folytén ¢s gyblekezetében tiszle Icheldsége szerini, nagy liatatos-
sdgdval & lelki buzgatmaval kivdlt és Kienielkedell”

Végig tekintve 1. és 11. Rikoczi Gyargy uralkoddsi idejénck
romdnokkal szembeni vallispolilikdjén, abban 2z ,orthodoxus* feje-
delmek vallisi buzgdsiginak a megnyilvinutist kell litounk.
Pejedelmi misszio volt, mely a felismert isteni parancs szofgalaté-
ban haszndlla a hatalomadta eszkazokel, de sola (irelmetienségbe
4t nem csapolt. A condicigk Wnyege windig a romdn igehirdetés,
romdn katé, romdn ének meghonositisa voll s a reformatus pilspok
4ltal gyakoroltellendrzes is a Moldovabol [0vG seldv €s gticog cgyhdzi
szellem befolydsa elfeni védekezés volt, A romdn egyhdz fejlédése
szempontjdbal az egyhdzmegyék elszakitdsa volt csak veszedelmes
(orekvés, de ebben Is, — éppen az 1643-as drgyakdsok mutattdk
— Gelejl szenvedett vereséget ds soha egy csperesség sem ren-
deltetelt erbszakkal a reformitus egyhdzi hatdsigok ald. Az orszdg
békességének, rendjénck mogdrzése fonlos érdek volt e békés,
4pli6 korszakban ¢s annak megzavardsit nem engedheliék meg &
romdn papoknak, vagy a hatakmaskodd viadikdnak sem. A vgs
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indibok azonban, — amely a romdn cgyhdz életének cllendraésére,
gydmolitisdea serkentette a fcjedelemsdg ¢s relomdtus egyhiz
livalalosait — nem a Ulcéi eflendraés vol, hanem az dldozaot,
nehéz neveld munkdt vélalé, keresatyén szerelet € lelebardl
feleldsség.

4 Apat kora.

H. Rakéezi Opbrap lengyelorszigi hadjsrata és a nyondban
Erdélyre sijtott 0ok bosszh, Ol betdrés, Lugos, Kardnsebes, Virad
ds az orsedg egdsz nyugali vidéke elveszitése, htizel 200.000 em-
Dernek harchan ¢s rabsigban vald elpusziuldsa, a kivelett oridsi
hadisare alapjaiban ingatta meg a fejedelemségelt A XVI. szézad
mésodik felében az erdélyi 4llam politikai jelentdsége a roman vajda-
sdgok szinvonaldra sz4ll le. A 1010k birodalom hanyatldsa, Magyar-
orsiig kozépsO részének a magyarsdg, a Habsburg birodalom &
a keresatyén Eurépa szdmdra valo visszaloglalisa meghozadk az
Ondllo erdélyh dllam végét s beolvasutjsk Erdelyt az osztesk hiz
koronatartomdnyai kozé.?

A magyar reformdtus c‘yMz sokat veszit ebben a korban.
sillyos ideje
Kbvetkezlk ol. Erdélyben a lt(lu(yohh <sapds az orszdg kiekpst
& nyugall rdsaén a magyar relormatussdgnak nagymérvi 1élek-
szdmbell veszlesége, de sokat veszit az egyhdz anyaglakban is.
Nagy belsd harcok (presbiteridnizmus, coccejdnizmus, egyhdziak-
viliglak versengése), egyes Ordlldk htensége, egész Erdély el-
szegényedésének az egyhdz életére gyakorolt hatésa juttatjsk abba
a slrakmas helyzetbe Erdély reformdlus egyhszdt, smelyet Topheus
nevezeles beszéde jellemez hiven?

A romin egyhdzzal kOISt unid, a romsn cgyhdz irdnti
gondoskodds nem szlaik meg ebben a korban sem, de nem kovet-
Kezik be az elz8 korszak alalt meglndult egyhdzpolitika gydaelme :
az erdélyi romdn egybéznak a havasallaldi milcopolidiel val6 vég-
leges clszakaddsa és a reformdlus bt felvéiele. A fejedclem, a
rendek, a ccformdtus plspokok dppen ugy kiveszik résalkel ¢
korszakban a romdn ceformdcis rajuk varé munkajabsl, mint a

1 Nagy Géza: LAz exdéiyl fatdshirks IL Rikocal QyOegy kondban®.
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Rikdcal korszak alall, (0rekvéseiknek azonban most tobb akadily
4 tjdban, a rendeletek nchezebben hajihalok végre, a misszié
estkozei megkevesbbednek s az eredmény nem (0bb, int a Rékéczlak
alatt elért 4llapol konzervaldsa.

Az 1658—1662 kuzott strlln véiltozd fejedelmek kizul Barcsai
Akos a, akinek a romdn egyhdz irdnli gondoskodasardh bizony-
sigok maradtak rdnk. Barcsal, aki nemesi rangra cmell régi,
sbrénystgi kenéz-csaldd ivadéka volts a roménok egyhdzi llapotal
irdnt mdc bdn-kordban mély érdekKdést mutatolt, Lugoson ¢s
Karinscbesen iskoldt dliftoft fel. Ezt az drdekiddést tatin nem
annyira roman sedrmazésa magyardzza, minl inkébb buzgd egy-
hdzlassiga. Bisterfeld helyére 6 hoz professzort a gyulafehérvari
iskota dfére. Az akkor folyd magy presbileridmus-episzkopdlista
egyhdzi vitdban a presbiteridnusok oldatdn van, Apdczai Cseri
Jénosnak pirllogéja ¢s timogatdja, a kolozsvhrl Kollégiumot is
nagyobb afaplivinnyal segltette. Egy éves rovid wralma alatt az
cgyhdz irdni pirtfogdsa azonban nem menles minden pirlpolitikai
&rdekiol. A presbilecidnusokal pictja incgerdsitése érdekében 14~
mogatja s czért 4UNGAE még a plispoki intdzmény elidriésébe is
hajlandé volt betemenni; ugyanakkor pedig Bécesel folylatva tir-
gyalisokat, a csészér jGindulala megnyeréséért a romai Katholikus
puspokstg helyredllitasél igérte meg$

A romén egyhdzzal kapcsolatos hat oklevele is iiyen tdlzolt
foakaralrd] tesz bizonysdgol. A romén cgyhdz phspoke 1656 ota
Brankovics Szdva volt. O kerthi a Popa $tefan székébe Csulai
Gyorgy ajénldsdra. A nemesi szdrmazdsi, nagylokintélyd jendi es-
peres irdnt bizalommal vollak vigy Il. Rékéczi Gydrgy, mint a re~
formdtus plspok, megvalasztdsdngl elmaradtak azok a barcol
amelyek elodei &3 iodai hivatalbn eptstt Kisérttk, wufe]«klml
meger6si iratba sem vették be a conditiokat.

Barcsai 1659 janudrisban megerdaiti s nkovics Szdvat a
viadikai székben, s8I meg Fogaras egyhdzalra is kiterjesz! iuris~
Gictidjat, ami kétségtolentl a kedvezés jcle volt? Ez ¢v marciusd-
ban Brankovics Szdva kizbenjirdssia a romsn papok szémdra ad
ki gy nagyériékii szabadsdglovelet, feimentve ket a fiscusnak
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Jard nindentéle tized, biza, liszt, drpa, zab, kdles, lencse, borsd,
paszuly, kender, len, méh, birdny, szarvasmarha fizetése atdl, inog-
hagyva tisateinek, drenddtorinak, hogy a comdn papokat, valamint
mlulb«l utddaikat se személylikben, se vagyonukban lerlllllN'r-

n ne Ot nappal késobb
pap]al szdmira ad ki hasonld kiviltssglevelel, Teimentve. dku
minden fizetsg alé), Kivéve a foldesirnak Jaro honordciomot?
A maroksirl romén papol: Pap énost megnemestti® a vajda-
huayadi romdn esperesl, Pap Mikldst pedig esperesi kivallségaiban
erdsili megt

De liogylia 1ékozolja is joakaratdt ds pirtfogdsst, az\ nem
iigy tette, hogy ditala a hagyomanyossd valt egyhbzpolitikai ot
a romdn cgylisznak a reformatussal vl unidjt cserbenbagyta
volna. A romdn papoknak adott kivdliséglevelében vildgosan meg-
frfa, hogy azért seglt & romdn papsdg anyagl helyzetén, hogy hi-
valdsuknak {udjanak éinif Egy conditis-megdllapitds is maradi
rednk t6lc, mely e2t, az wnid feletti szorgos vigydzdst mutatja.
Amikor Szdva pUspok visszalér a Rakdczi partjra, akkor dilltia
vele szembe cllenplispokke Putiviiai Gydrgy sterzetest. Oydegy,
sicractes. nevén Gennadius, plspdk (elictell, bir eliérnek fogal-
mazdsban 2 Popa Stefan feltételoitdl, csak 13 ponlot foglaluak
magukban, azzal szellemben, irdnyban, szigordségban egészen meg-
egyeznek. Tobb olyan intézkedés van a condiliokban, amelyek az
egyhdzi fegyelemre, papok, esperesek ellendraésére, az egyhizi
vagyon feliaszndlisdra vorulkouuk gy latszik ezekre a hdbords
iabk miall volt nagyobb szikstg. Uj rendelkezés az, amelyben a
lefkészszentelés felol ke Vst csak (onull, mélts ¢s
alkalmas embereket szabad (elszentelni, ezeket is csak a magyar
Paspok ¢s a romdn espercsek (udidval s belcegyezésbvelt

resai cgyes valldsiigyi rendelkeatseivdl arra kovetkeztet-

hetiok, hogy ha uralma megseitdrdul, buzgdsdggal s eréllyel tudta
volna tovbbvinni a2 unié megkezdett Ogyét. Igy azonban csak
szdndék maradt meghezdett wunksja. 1661 Jaoudrjdban lemondolt
Kemény Jdnos javica a troorol. Gennadius phspsk mdr 1660 nya-
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rén olldmik, Brankovics Szdva akaddlylalanul veheti birtokdba
ismét az egyhdzat, Kemény elismeri az & viadikasdgdt, antial,
hogy iijabb condicidked! volna tudomasunk.* Az 1660 februdr 15-¢n
megallapitott feltételek csak papiron maradnak s az azokra vald
felogyelot, a condicidk erGszakoldsa, az azok &ltal vald wnidlés
csak  Apalf uralmdnak ek éviizede vigén jelentkezik Ujbdl, az
Apali korabell buzgd reformdlus plispokok munkajénak a hatésdra.
Apafi Mibdiy, a» wiols6 ,orthodoxus® (ejedelem ugyanigy
fudatiban van fejedelmi hivatala Altal megszabott valldsos kite-
fességeinek, mint clodel® A fogarasl reformdtus egyhdzkozség
Kladott arliculusok olvassuk ezt a na-
gyon sz¢p ¢s vallisos alizatol mutatd nyilatkozatat, mely egész
egyhazpoliikdja gyokerére vilsgh ré: ,lsten ez orszégnak igaz-
gatdsdra ¢lddllitvin, emberi reménség kival benmiinket, ols fisz-
(Onknek lsmervén ez, hogy az Isien dicsdségére tartozé dolgokra
hivatalunk szeriat valé gondviscléstink 1égyem, igyekezidnk rajta,
hogy az mi orszigunkban Kvo ecclesiakban az, hol az istenes
igazgatdsban fogyatkozds vagyon, ott rend o littassék fel, az
hol pelllg 2 Szenlirds szerinl vald j6 rend vagyon, az megtartas-
st i a
reformdtus egydz torténtsze, hogy jéakarata salate ifogyhatatsn
anyagi segtlyczésben nyitvinult meg® A kollégium cthelycaésére,
megépliésére, de még professzoralra &s belsd rendjére is kutonts
gondja volt. A szegényebb gyllckezcteket, iskoldkat, lelkipdszto-
rokat dotdciokkal 14l ¢l Egyhdza irdnli ragaszhodis, az cgyhdz
Gletében vald részvétel nyilvinull meg abban a tdrckvésben,
amellyel magdnak,a fejedelommek igyekezett megszerean az ¢gy-
hizban valé fGhatakmat. S ha nem is sikerit a ,potestas ecclesi-
astica®-t a fejodelmi hatakomhoz kapcsoni, (Orekvéseibsl létre jon
a reformdtus maglsatrtusokb, patronusokbdl, curatorokbél a 16~
konziszlorlum, amely megosziolla az egyhéz igazgatésinak eddig
csak a puspokon és a generdlis szynoduson nyugvs torhét.
A romdn cgyhdzak irdnti gondoskoddsa Is clsd sorban anyagi
természetd. Négy oklevél maradi fenn, amelyckben kulonbozd ki-
vilisigokkal l4tja ¢l a romsn papokat. (663 szeptember ).-én
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megerdsiti Barcsai Akosnak a tized alofi feimentésrdl adott Teve~
1&t s kiegbszili azt azzal, hogy a sz0l0k utdn jard lized alo) is
fefmenti 3 romdn papokat.* 1688-b0l szhrmazo adat szerinl ezt a
felmenését ebben az évben Bjra megerdsilefte.® 1673-ban j pri-
vilégiumlevele! dlliitat ki s cbben nemcsak az cgyhdzi, hanem
sajdt foldjeik wtdn jaré mindenfdle addteheriOl felmenti dket.s
A belsd rond 1aza volldl, de egyben a fejedelem joakaraldl is
bizonyltja az, hogy Iarom év multdn e privilégiumok tiszieletoen
tarldsa érdekében rendeletet ad ki tiskdlis dircktora és a lized-Arendd-
18K sedmidra tiogy ne 2 fized meglize-
Iésére a roman papokal.® 1673-iki kivdltsiglevcle viligosan mu-
tatja, hogy cz az anyagi segilség az 6 valldsos gondotkodisdbol
fakadt. Litja a roindn ,popak® " clnyorolt helyzetél, akik kukon-
féle nyomorisagok ksustt Glve ,tévelygd valldsuk saiéiségében®,
alig ludnak hivatdsuknak szolgalni. Parasz( munkara kényszerittet-
nek, hogy maguk ¢s csalidjuk elelmét megszerczaék. Fenntartd-
sukréd akar gondoskodni és hivatisuk munkdjiban segitségikre
feani, Jhitha az Isten mtgwll;ll]i ket & hasznosabban fognak
munkdlkodni a nép dpltésén”

A fiscus direkiora és | tized-drenditorai szdmdra kiadott
rendelet mutatja, hogy az orsz4g kisebb urai. nem értetiek min-
denben egyet a fejedelem bokezG témogatdsival. Bethlen Mikids
megismertet ¢ korszak 6ne0 ¢s kapzsi szellemdvel, miely [élteke-
fyen nézett minden fejedeimi ajéndékot, mely mdsmak jultatott
valamit. Kipolitikah és. belpolitikai tekinletben egyacdnl bizonyla-
lan id6 Apafi uralkoddsinak korszaka, amelyben egyctien Szenve-
dély a polilikdhoz 1Avolabb ¢s kdzelebb dlldkban, régi ¢s most
felidnt urakban egylormdn a vagyonszerzés minden tekintotel
féiretevd szenvedélye, A roman papoknak adoll kivdltsdgokat fél-
tekenyen nézték s nem is tisatelték mindenben. Az 1680-iki
segesviri orszdggylids azl hatdrozza a romdn papok privilégiumait
illetden, hogy a fejedelomidl adott, de az orszAggyGlésnck be nem
mutatoll, azzal el nem ismerletett privilégiumok semmisek.®
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1682-ben a Szeben megyei feleki & szakadéli romdn pep lerdul
panasszal a jelentve, hogy
respektsljdk mentességticel® Ugy, hogy Apafiismételien n\e(erd~
siti a mdr 10bblzben kiadolt és megersitett privilégiumot. Indula-
tukat, a rendeknek jogaik s jovedelmeitc felelt vald szigord drks-
dését mutaja az 1683.-1ki scgesviri orszaggydks hatdrozata, mely
fehidézi az Approbatdk I. rész, 8. \itulus, 3. arliculusat s ulasilja
a romdn papokat, hogy adjdk meg foldesuraiknak a kteles hono-
ririumol®

A vomén reformdcio misszidi feleldsségénck hordozdi Apali
mellett a korszak egymds utdn sirdn Kovetkezd reformitus pls-
pokel. Ha nem is oly erdllyel ¢s sikerrel, mint Geleji Katona fst-
vin, de &pp oly tiszla szdndékal és Wiséggel szolgaliak ok is a
romén cgyhdzzal vakd uniot. Geleji misscididnak kél eszkoze: a
feltételek ditali reformalds és egycs egyhdzmegytknek kbzvellen
felugyelel ald vald helyeztse volt. Egyhizmegydh elszakitdsdrot
nlocs feljegyzésink ¢ korszakbél, Fogarasnak van egyedul kilon-
46 helyzete ebben az idszakban is, a (obbi egyhdumegye — figy
Wtszlk — Brankovkcs Széva kinevezése dla® csak Kozvetve fag-
g8t a reformalus plskok(d), kozvellent! 2 viadikdnak volt aldvetve.

Fogaras-vidék egyhdzai superintendensévé nevezi ki Apall
Bethlen Jénos kancelldr ajénlatéra Dnielt aki minden vakszind-
ség szerint Moldovéban tanult szerzeles volt® KinevezO irata 1662
Spriis 20-4n kell s benne kolclességévé tétetik, hogy az lsten
Igéjét a Stentirds szerint romdn nyelven prédikdlja és prédikil-
tassa, valamint hogy megtarisa a régebbi romdn plispokok eié irt
dsszes (eltételekel. Fellind, hogy kinevezési irata nem s26) ez d)
pUspok vizitdcidndlis jogdrd). A vér fisztjeit area wlasltja, hogy az
Ige ¢ a voman legye-
nck a plispok segliségére, de a vizildciokedl nem emkkezik meg.
Az oklevtibdl az sejthetd, hogy kildaleges megbizatdsi, misszid=
ndl6 pospok volt Dénicl, (0rvénykezdsi, feligycleti joga nem voll
az esperesek & a papok felett. E hatalomért egy darabig tovabd
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folyik a versengés azon két tényez kdzott, amelyeknek mindenike
rSgibh keleld oklevelekkel tamaszihatia afd igényél. 1657-ben
Lordnttty Zsuzsdnna tejedelemasszony a fogarash romdn Iskola fel-
#llitdsa idején rendelkezelt a Fogaras-fokdi romdn egyhdzak vizl-
(45 (e161 js® A vizltdtésl ugyanazokra a curdtorokra bizta, akik
az Iskoldra tigyeltek fol: a [0-felvigyszd a fogarash fotiszt, vir-
Kapitdny vol, mellelte 3 fogarash reformdtus lelkészek ¢s a foga-
rasi konzisztoriumaak két-hirom ,dedkos, écteimes, jo olghul tudd
inspectora®, két minél tuddsabd romdn bojdrral ds két romén pap-
pal egydit. Ennck a bizotisdgnak voll a feladala évente legaldbb
kétszer megvizsgdlni a romdn gyllekezeteket s mind a papot a
gyiiekezet {okd), mind a gyickezetet a pap felSl megialigatal. Hivata~
fuk volt feligyelni az igehirdetésre, a ,beszerikdban® (rtén ki~
nybrgdsekee, lanftssra, arca, hogy 3 romdn papok ,Miatydnkol,
Aposloli ¢rédsl, (izparancsolatot, a Sécramentumoknak (s ogy-
Idai fenyiléknek rendeléseit oldhul el tudjik-e mondami?* A fo-
garasi csperességek Igy tulajdonképpen a reformatus konziszlo-
riumnak rendeltettek ald 5 kozoMtuk a reformalés minden eszkomel
elfsegittetell és ellendriztetett. Barcsai rendelete véltoztaloft czen
a helyzeten ¢s Fogarasra Brankovics Szdva lurisdictiofdt terjesz~
(elte ki. A fogarasi reformdlus consistorlum strelmét fitta ebben
a rendelkezésben ¢s Szakmari Péter lelkipdsztor panasszal fordult
a fejedelemhez: ,az oldh puspoknek semmindmd ecclesla igazgaté~
sdra Pogarasba bémenni szabados nem volt, most penig az oldh
plispok elicakez8l akar cselekedni. Apafl 1662 Jiniusdban orvo-
solja ¢ helyzetel, kolozsvdri tabordbl kelt rendelkezése igy intéz-
kedik, hogy mindenekben a bévett szokds tartassék meg. Ez a
rendelkezds pedig a reformtus consistorium feligyeledl Jogdt ers~
sltette meg. Vildgosabba és hatékonyabbs tette ezt a rendelkezést
Bornemissza Anna fcjedelemasszony, aki ugyanigy birtokul birla
a virat ¢ a hozzélarlozé dominiumot, mint Lordntify Zsuzstma.
1665 aprilis 1).-én kell rendclele® mutatja, hogy mindenben Lo-
rintffy Zsuzsinna gondoskodisa és misszidl burgdsdga vezetl Ot
is. A reformicidnak kedvead rendelkezéseket megerdstil és helyben
hagyja: ,Kovelvén YOrgyn
szony, a Fogaras 10Kk oldliok javokra vigyaz dicsireles peMajdl,
mivel Fogaras foldén az oldh pﬂwlmel jurisdictioja nincsen, azonban
B Hagyor Protestics Egybéatorieneil Adalidr, VI, Kokel, 110112 1.
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mind az oldh csperesck és papok, wind penig 2z ol aép kuzolt
a tudatlansdg, crkokstetenség ¢s az egyhdzi dotgokban vato ren-
detlenség, magok viseetlensége igen gyakori: rendellok azért, hogy
a Fogaras foldi oléh ccolésidk ds azoknak minden rendbéli tagjai
a Fogaras virosi reformata ccclesia prédikatoribal és inspectoribél
446 consistoriumta] fogglenek.*

Egyedul Fogaras Kkdjén folyt tovabb az a munka, melynek Gelc]i
Kalona Istvdn volt 2 meginditdja s mely egyes kerblctek, espe-
rességek reformatisa 4ltal Kivénla az unidnak oly ingalag ¢s be-
felezetien dplletét megszildrditani, Erdély mas videkérdl, az Apafi
korszakbol nem ismertink ilyen munkit. Az Apafi-korszak pils-
Dokeinek (6tdrekvése a fehérviri viadikdval vald megegpezés,
¢s az azok

i pontos
valé feligpelet maradt.

Veresmarti Gdspdr az 1661 marosvisichelyi zsinaton a
legnyomorullabb  llapotok idején hivatolt el plspoknek® A rola
fenmaradt kevés feljegyzts azt blzonyltja, hogy a romok eltaka~
cltdsdn: az clesett egyhdz djra talpradllitdsin féradozott. Rovid
kormanyzdsa idejébdl nem maradt rednk olyan lrds, mely a comdn
missziérdl vald gondoskoddsit mutaind — ideje ¢s alkalma nem
lehelett erre. Pedig kétséglctentl nagy sztkség lell voina ri. A
Wiborts id0k és az orszdg belsd viszonyainak zilditsdga, a refor-
mitus egyhdz elordtlencdése azt eredményezttk, hogy a rfomdn
Piispok, az egykor nagy reménységgel nunkdba dllitott Brankovies
Szdva hiitlennck mutatkozotl egyhdza kormdnyzdsdban s a fejede-
lomt0l megkivint egyhdzl munkék végzéseben. A felugyeletel
Apafi egyciore nem a reformdtus plspdk, hanem a romdn cspere-
sek kazlll vélasatott cucktorok 4Mal kivinta a plspok felett gyako-
coltatni, Két egyhdzi ¢s ket vildgi curdtort rendel a gyulafehér-
viri romdn plispdk mellé:® Alvinczi Zoba }dnos és Topai Ta-
mds espereseket, Demeter Logofet és Kira Gpérgy vildgiakat,
akiknek eirendeli 1667 majusdban, hogy magok mellé vévén a
1amkeréki, szdszsebesi ¢s Srménysztkesi romdn papokat, vegyék
szimba a plspok minden jovedelmét ds intézkedjenek, hogy Gyula-
fehérvért romén nyomda &s romdn dskola dlllttassek fel. E rendel
kezés vid a romdn pUspokkel szemben, akird) név nélkal bir, de
vildgosan irja: ,igy Htjuk némelyek nem sokat gondolnak az

# Bod Péter: Sunleal Suent Polfiirpus. S5—97. 1.
® 4. C. R v, XIV. k. 267289, lap.
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Istennek dicsdségének elmozditdsdval, csak Jojion meg az magok
hasznok.* A plispdk a maga haszna érdekében tobbeket ,Injuridit*
amaga papjai koaiil Is s azérl Ugyanezen rendelet Intézkedik,
hogy a békesség helyredllitdsa érdekében surgdsen hividk Ossze
a vomén papok generalls synodusat.

Ezek az intézkedések azonban nem érték el a kivint cit s
Kovdsznai Péter pispdk, Veresmarth Gdspdr ulédja erélyesebd
tépésre szdnja el magdt. O, aki meggySzddéses presblierisnus
volt, akl még a plspdki sz¢ket is csak egyéves megblzdsként volt
hajlandd elfogadni a romdn egyhdzal kénylelen erBs, reformitus
plispoki kormdnyzds ¢s ellendrzés ald vetnl. 1669 februdridban,
fehdt mindjdrt plispoksége clején Apafi el terfeszth a régl feje-
delmelc két missziol célzata rendeletét: a Rakoczi Zsigmondét, mely
a reformatus bitre tért romdnokrdl szdl &s az 1. Rékéczi Gydrgy
1643.+i rendeletét, melyben a Popa Stefin 15 condickija foglal-
Gtolt™ SOt ezzel sem clégszik meg, hanem négy G feltételt
s2ab, amelyek teljesitésére a fejedelem szintén Kolelezte Branko-
vics Szdvit. A négy feltétel Kozl az ¢lsd a romén iskoldrdl s20)
&5 arra kolelezl a viadikit, hogy ne csak Fehérvart, hanem Hu-
nyad és Miramaros megyék terUletén és Kovir vidéken Is dillison
fel romdn iskoldt, amelyekben az iffakat romén Irdsra-olvastera
45 latin nyelvd kultdrira neveljék. A masodik feltéte) a nyomdira
vonatkozlk: a nyomddt miekbb régi fényében dllltsa vissza és
abban romdn nyelven hasznos kdnyveket nyomfaitasson. A harma-
&k pont nem volt eddig a fellételekben, pedig a fejedelml valds-
polilikdnak egyik legrégibb kivinsigit képezte. A kivinsdg az
volt, hogy azok a papok, aklk nem fudnak roménul, hanem idegen
nyelven mormognak a templomban, néhdnyszori keresztyénl Intés
utdn hivatalukbdl eltdvolltiassanak. A negyedik uj feltétel a romin
plspoknek a reformdtus puspoktdl valo fuggését szabdlyonta. A
viadika a reformitus superintendenstdl fagg, minden, a romén pa-
pok & esperesck kincvezését, (élretételdt, fegyelmezését Ilietd
ligyben ds 2 nchezebb esetekben vald ftélkezés tekintetében ; az
& beloegyezésével hivia dssze a romdn papok zsinatdt s annak
bevégezte uldn nehdny pap Kisérotdben Kbteles megjelent a refor-
métusok generdlls synodusdn, részben azért, hogy a maguk zsina-
fin hozott hatérozatokat a reformélus zslnat érettebb Itéletének

8 Bod Pétes : Somiroal Ssant Pollkirpus. 98104, 10p.
® Ciporiu T.: Archiva, 611812 lsp.



vesse alf, réstben azért, hogy okuldst nyerjen az lgaz vallis cgy-
hizi rendtartésdban.

A Kovasznai Péter alta) megsllapitolt pontok hozzakapesol-
taltak a Geleji 4Hal megfogalmazott feliétekekhez s ¢ 19 pont
kepezte a XV, szizad indsodik felében az unid alapidt. Brankovics
Stdva kizvetlen uléda, Budai J6zsef ugyancsak e tizenkilenc leltétel
megtartdsira volt Kbtekes igéreter fenni (680-ban® A gOrdg
Joasaf 1682—83 s Vestemi Szdva 1603—85 deiéven nem iit-
fatnak meg a condiciok” azonban Vaszilifa Variaam mcgerdsits
iratéban, melyet 186 dprilisdban ad ki Apali, ismét benne vannak
teljes sz0vegakben® St, 2 Habsburg uratom kezdetén, 1692-ben
Banily amy bamdior ¢ 19 fuile et aisielle ng

a
utolsd volt a :etmn«u: cgyhdzzal unidlt gyulachMrl p«spa«ak
soréban.*

Hérom rendeletet kell ill roviden mogemiitcntink, amelyck
mutaljdk, hogy Kovésznai Plter condicidi gyakorlatba is 4t-
mentek 8 a kovelkezs reformdtus plispokok is szorgalmasan gya-
Koroltdk a romdn cgyhdz dlete feletti nagyon Szoros felngyeletet.
Az ¢35 lyen rendelet 1674-b0) valé, beane Apall felhatalmazza
Tiszabecsi Gdspdr pUspokot arra, llogy a romdn egyhdzakal ldto-
gassa meg s az awkban faldihald errorokat 6 lelkilsmerctiel
corriglja®.© 1688-ban a romdn papok zsinatot tartanak Gyvla~
fehérvért, mely fontos haldrozatokat oz a papl jovedelnek mér-
16ke, behajidsinak médja Ugyében — a zsinat, a feljegyzés sze-
cint, Horti Istvdn puspdk ¢s Varlaam viadika elnOklete alatt tar-
talott. Veszprémi Istvdn puspdimek is — jolichel az & kormany-
245 idején szakad cf a comdnsdg a reformalus wniold) és csatla-
kozik a rdmal cgyhdzhoz — rednk maradt egy aldfrisa, mely
serint 6, minl a ,magyar ¢ romén egyhdzak plispoke® megerdsith
Theophllus. visdikénak cgyik esperosi-Kinevezdset.

Nem emlitellk eddig Topheus Midiy plspoknek a nevét,
pedig az cgész Apafi-korszak egyik legerdsebh cgyénisége, buzgs

® Gyalofehdevdet Libr Reglt XXVIN. Wdiet, 219—224. Tap,
o Meleg $1.: 1. m. 2313, 1,

micwal Stent Pollidrpus 100107, 1,
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egyhdzi vezetd, kemtny akarald, parancsolé paspok, aki mir 1663
612, wmint wvari pap, részivell a romdn egyhdz feletli fegyelet-
ben, valdszind, hogy 2 Kovisznal-féle ponlok elkéssitésében ¢s a
viadikira kényszerfidsében is része van® 1679—1684 kozntti pis-
poksége Idején jalszodik le a2 a Két nevezetes egybdzi pdr: a
Brankovics Szdvdé és a Odrdg Joasalé, amelyek vigképp meg-
1eték az erdélyi romdn egyhdznak a reformatussal szembenl szec-
vezell ellendlidsai, de amelyek egydilal véghépp el is idegenttet-
ek érzeliileg 2 gordgkeloti egyhazat a reformdtustdl s Igy eld-
seglletick @ Golefi 6ta annyi gonddal és munkdval keészitell unio
Ayulctének az Ossacomidsat.

feje-
deime, mmlemmy«, a rendeket és a relormilus pﬂxpﬂlokel
jellenczve, meglmerluk . I(anukllak a rall(mkkal szemben ko~
velett s. Leglobb

a komervativizmus. U( Koncepcid, ) Kpls m.ol sem jolentkezlk,
a hanyalls difam élete minden vonaldn Bethien Gdbor és a két
Rékoczi erds dllamdnak élctét, berendezkedésél, politlkdjdt ismeéli
&s az( Igyekszik fenntariani. A Tiszabecsi Gdspérnak adott, iddzett
rendelet bevezelésében ezt olvassuk :4 ,Boldog emi¢kd pracdeces-
sorink magok regnalisoknak alkalmatossagaval vigydzvén mindenek
lelett sten dicsOségét concerndl dolgokra, 10bbI kozot observdl-
tanak oly kozonséges usust, hogy ¢ Hazsban Iévs olsh ekkiésidkra
€s azokban (0riénhetd erroroknak correctiojokra, Religionkon lévd
orthodoxus plispok vigydzna, mely usust mi Is observilvin s app-
cobdlvan, annuiltuk és rendeltik...". A boidog emiékezetdl elédsk
rendelkezéseinek megismétiése adja meg e korszak valids-
politikafanak feltegét.

Topheus & Kovdsznai, az udvari pap ¢s a pu:m umuk
meg azokal a condicidkal, amelyekel Geleji szabolt a romdn pls-
POk elé. Az akkorl (5 pontol bdvitik ki 19-re s ¢ kondicidk erd-
szakoldsa €s az azok 4ltal vald reformdlas jelenti az Apali-korszak
romdn valldspofitikajénak fGirnyat. Fejedelmi gondoskodis bdven
kiséri ezt a hatalmi wiss2idl, de az unié megsiildrduidse még-
sem valosul meg. Kapkodds és erdtlenség keresztezik sirdn
@ pilspSkik 6 szdndékdt s a hanpatlds kénpszerd t3rvénp-
szerfiségével szemben Topheus erbs akarats sem hat. Sof,

# Jancad Beedek: 1, m. ). b, 351, Up
0 Bod Péter: Suwlmal Senl Pollkarpus, 108, 1.



2z alatta hozolt kemény itéletek a visszahatds erejénél fogva
azok dgyének szolgditak, akik lazitani kivintak minden kap-
csolatot a reformdtus és a keleti egyhdz kozbit. Az Apafi-
korszakban, a romdnok reformdldsdra irdnpuld wtolsé tdrek-
vések idején egyre erfsidnek és sokasodnak azok a ténpe-
28k, amelpek a romdn reformdcid (drténeti bukdsét készi-
tették els.



1. A XVil. szizadi mieszi6.
1. A kelot] ogyhdz harce o reformatue bitvallds elies.

A reformitus misszidnak a rémal Katholikustal cltécs Jelloge
abban van, liogy célfa nem az egyhdz irdnii engedelmesség cllogad-
tatdsa, hanem a hit felébresziése ds megszilirdildsa. A reformaclo
egyhizai kozblli egységet nem valamely zsinal, vagy abszolut
egyhdzl tekintély biztositja, hanem a hitvallds egysége. A proles-
(4ns orthodoxia kordban a hitvallis ¢s az egyhdzi tan Szentiréssal
megegye:d volta s ennek alapjdn egyetemes fekinidlye még tél-
teltebb Kincse az cgyhdznak, mint késdbb, a liberdlis &s piellsta
protesténs irdnyzatok idején. Az ecdélyi romdnok relormilisira
irdnyukd kisérietek logfébb gondja a reformatus igehirdetés és egy-
héal tan megismertetése, elfogadiatdsa volt s a plispki condicidk
kot mindenkor Iényeges pontol képezett a reformdius kiténak
a zba vald bevezetése. A fejedelm valldspolitika hal
Kdvint és megvaldsttott egyhtai unid s csak azl a cdlt szolgdlta,
hogy ditala a reformdtus Wivallds fogadiasstk el és szldrduljon
meg a romén anyanyelvll kereszlyén hivek kezolt. A fefedeimi
valldspolitika a misszid szolgdlatdban dilott s ¢ misszid lenpege
szerint hitvalidsi misszié voit.

Az ecdélyi vomén reformdtus kAI& azonban crds ellenzésre
taldlt s az wnidnak ez a pontia volt az, amely & legkevisbbé sem
hozott sikerl a romén reformcidnak. Az erddlyl kdté visszabtast-
tasdba belejdtszott az 2 nagy tanvila, mely az erdélyi katé meg-
Jelenése ekt mar megindull s wely az egész XVII. szazadon dt
hinadshan (arloia 3 kel egyhéz hologia erdkibdisd

annak ,orihiodox*
@ keleti tannak a ,-rane:unummml, Recelebird a relormtus il
vallgssal szembeni korvonalazésd

E nagy tanvita I(Ipllunléh Cpriti Lukdris pateidrica refor-
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mitus hitvallisa. A wagy pAtridrkdnak 2 prolesténtizmussal vald
kapesolata nencsak polifikai jeliegh volt. 1617—1619 kuzdlt David
le Leu holland dllaméclinez intézelt leveleiben kifcjezte a felelti
Setimét, hogy bitkéndésekben egyelrtiet a kalvinistakkal és kilejeate
sajndlatdl is, hogy nem reformilhatja a gOrog cgyhizat a sok
babona miatl, amelyek elnyomjsk az evangSlium igazssgail. Egyik
1618.-i levelében azt Irjs, hogy a kélvinizmus a Jézus tanitésdnak
leginkdbb megfeleld egyhdz] tan. Egy masik, konfessidja megjelendse
utén Kell levelében nagy tisatelettel eniitkeztk meg Kalvined), a
nagyon boks ds nagyon szent doklore6l, aki a legnagyob mennyei
dicsdségben vest rdszt és Kijelenti, bogy 3 kilvinista tan a maga
ogésaében orthodox (== igazhitd) és Katholikus (= az cgyetemes
egyhdz igarsiga szerdnt valo).
Cyeill hitvalldsi irata, rovid 8 lapos fdzel, 1620-ben Genfben
jelent meg elsS alkalomwnal, latin nyelven. Cime a ktvetkezs :
Contessio fidel reverendissimi domini cwm, patriarchae

altorumque ecclesiarum ortentalium tisitum* A VAL Higa
Kornénak ajdnlotta s valdszindleg & is nyomtalts ki. E. hitvalids
16 nagyon rovid pontban foglalta bssze a keresztydn (ank. A md-
sodilc Kiadds, mely figyancsak Genfben jelent meg (633-ban, latin-
gordg satveggel, a 18 ponton kivil négy kérdést-leleletct is tar-
talmazott, A kitét sokdig nem tartottdk a Cyrll mlvének, aut
vélitk, hogy csak a relormatus vallisi propaganda lopla azt be a
pairidrka neve al4. Ext a felfogdst kortdrsai és wiodai kizt tobben
vallottdk : 2 jezsultsk ¢s a romai cgyldzzal valo unidra hajld ke~
etlekc aztrt, hogy a hitvallds. tekintélyét gyengltsék, Cyrill baratai
pedig azért, hogy a pairidrka szemdlyél & emiekét mentegessék.
Tény azonban az, hogy Cyrilh (0bb lzben clismerte, hogy a kdtét
81rla 5 a kité eredeti kezirala is mindeaben megegyezik Cyrill
més iratainak kézvonsdval.

A kiié tartalmdt 2 kovetkez0kben loglaluk dssze:?

1. Az cisd pont a Szenthdromsdggal foglallozik s cbben a
Szentiélek szarmazésdrél azt tanitja, kogy saz AlyMdl a Fid dital*
sehrmazik, ami egyezményes jefleg tanitds volt, a kozépdt a Nyugat

kapcsoletokra nézve oLes Idées catvinisies
¢- M Cynl Lucarls* ,Remue 4' mmm o « Phllosophle religlente.”
1, 506—-520. 1.
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medkh ogyhiza Ga) valol JFilioque® &5 az 21 elvet6 keleti
(an koot

2. A Szentirdsrél 520k (anités : a Szentirds fstentdl adatolt,
szendic a Szentlélek s igy a Szentirds avtoritdsa nagyobb, mint
az egybdz avloritdsa. Az egyhdz Wévedhet, mig a Szentirds infal-
libilis ¢s blzonyos, Az egyhdzal, mint oly intézményt mulaini be,
mely ald van velve a tévedhetdségnek — olyan tan, mely Elesen
szemben 4ll a kelell egyhdz felfogdsaval.

3. Isten cleve elvdlaszidsirol vakd hitvallds: ,Hisszlk, hogy
a véghotellen Isten az & |osigdban a vildg kezdete oot eleve
clhatrozta az § vélasatottail dicsdségre ¢s tiszlességre, minden
mlnl« eIk tettcikre; & hisszUk, hogy ¢ vilasatdsnak nincsen

oka, mint a2 & Rtelszése ds isteni kegyelme; hasonk-
lew«l a2 KOk megatapltdsa <lOIt clvetelte az_elvelettekel ¢
hissz2ik, — (ckintetbe vive az Isten abszoll hatalmdl — hogy
Toen sharia 32 ok emaek 21 cvtésna £ hogy ez az 8 igaz-
sigossaginak a kdvetkezménye, mivel neki hataima van a bocsd-
natra és a biintetésre, mivel Isten kinyOrld és igazsagos.® A kelt0s
predestindcio vilagas, kalvinl szellemd tanitisa fejezddik ki cbben
a litvalldstéteiben.

4. A teremld lIstenrdl valo tanftés: lsten mindent jonak
tercmletl. ,lslen nem szerzje 2 binnek ¢s a rosszat semml modon
sem lehc( Nek! tulajdonitani.

5. [sten gondviseltse korminyoz mindent. Az O dolgalt mi
meg nem értheliok s ezért inkdbb kmadaunk kell O, mint bedts
dssze) viasgdigatounk.

6. Az elsS cmber binesele, wiat credendd biln megtontolta
a «gm emberi nemzelséged

a pont a Krisztused! vallolt egyetemes keresztyén hi-
tet lo(lalla dssze.

A 4,5,0.¢7. gonlok olyan tanitdsok, amslyck nem egyik
vagy masik felckezet sajdljai, hanem a kulonbozd (Srténeti egy~
hdzak koabs, igazhithi dogmatikai drokségét képezik.

8. Jezus Krisztus az Atya Isten jobbjdn O, ottan konydrtg
¢s kozbenjdr érellunk, minl egyellen (Gpapunk & onnan kormd=
nyozza egyhdzd, wmint egyellen egylidzi felsdbbsig. E tanitds pro-
testins jellege abbdl tdnik ¢16, hogy nem sz61 Méria ¢s a szeniek
mbenmdl tisz(érd], ami pedig a keleti liturgidnak lényeges eleme.

megrontott ember megigazuldsa, a vallsdg csak
a Kms Krisztusban valo hit 4ltal mehet végbe. ,Sola fide.” A kil
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vinista halds itl is abban nyllvinul meg, amit emaligal, Semmit
sem s261 ugyanis a jocselokedetek satkséges voltdrdl.

10, A kbzonsdges, keresztyén Anyaszentegyhdzrdl® vald ta-
oitds tanllja, hogy ennek az egyhsznak csak Krisztus a feje.
A Tathatd, Wrténeli egyhdzaknak mog vannak a maga fejei, pis-
pokei, czck azonban csak kdzvetelt drlelemben cgyhazfok: veze-
0k, sacllomi cloldrtk. Ez a tanitds, ha nem Is azonos a I Helvét
Hitvallds (anitdsdval, mely a lelkipdsatorak, plspokok, presbiterck
Divatalit egylormin a swolgdlatban Idtia, minden esetre nicssze
van a keleti egyhdz hierarchikus felfogisitol.

11, Csak a vlsatottak az egyelemes egyhdz lagjol.

12. E poniban megismétli a 2. pont tanitdsdl: az egyhdz té-
vedésnek van aldvelve, liehet a Szentiélek dhal tanitlatik s
megszentelietik.

13. A 9. ponl tanitdsél viitia meg €5 egésaiti ki A meg-
viltds egyedol a Wit Ml lehetséges, az Al ha ne-
Kink tulajdonitiatk Krisztus igazsiga. Az emberek gyengesége
cléggé mutatja, hogy ,jdcselekedeteink® alapjdn az dvisséget
nem nyerhetjlk ol. Mindazallal a jdeselekedetekel nem kell meg-
vetnink, mivel szllkségesck, mint a hit bizonysdgal és Iston kivd-
lasztésinak megerBsi(o.

4. B2 a pont egészen  Kélvin szelleméden tanit 2 szabad
akaralrdl. A szabad akarat haloll a2 djjénemszietetickben, akik
semmi jot sem leheinek s minden teltik bln. Az djjdsatiletettek-
ben sincs semmi része a szabad akarainak, sem a megvdltds mi-
vében, sem a jdcselekedetek végrehajtisdban, mivel egyedal a
Szentlélok kegyclme az, amelyik hat benatk & &itatuk. E refor-
mdtus tannal dlesen szemben 41l 8 kelefi egyhiz synergista felfo-
gdsa, mely szerinl az cimbemek is van része a viltsag mavében.

15. A keresztyén cgyhizban kél sikvimentum van, (0bb
nincs, mivel a mi Urunk (obbet nem rendelt. A sakrémentum kuis6
Jegy & ahtoz kapesokidd igéret. Aoz, hogy a kegyclemben ré-
seesblfink, szikséges Ugy a kilisd Jegy vélele, mint az igaz hit
A Két sdkrémentumrél vald tanités Hszta reformdtors tan, a keleti
egyhdz a Xl szdzad kozepe Ola mdr ditatinosan hét sikrdmen-
tamal fogadot ef.

16. A keresziség sakrdmentumdrd) s29), igaz keresztyén hit
sterinl feftegetve annak bnt llorld, meglisztld, djjészuld crejét,
elitélve a mésodszori keresatséget, A keresutsdg szer(artdsival
Kapcsolatos keloti ogyhdzi szokdsokkal szemben 2z ,Evangélium-

178



ban a keresziségre nézve oMt forndk* eligséges volldt fanltia.

17. Az Urvacsora sdkrdmentumdrdl is reformatus szellemben
tanl, Kriszlus igazi és valdsigos jelenléiét tanltfa, a transsubstan=
tiatiét azonban elveti ¢s vallja, hogy hit dltal, felki modon vesszik
a2 Urvacsordban Krisatus tesiét ¢s vérét. Az Urvacsordban
Jeaus Krisztussal fitokzalos médon valé egyestléstinked! is Kalvin
Sacllemében tesz blzonysigot.

18. A halottak letkei a hatdl uidn azonnal Krisztushoz siet-
nek, vagy kéthozatra jutnak. Elvella purgatdrivm romal kattotikus
tandt & nem emiékezlk meg 2 keleti egybizban a halotlakeért
mondolt imddsagok hatékonysdgdrdl.

A 18 pon(bdl 416 reformdlus tanitdst bator, hitvallé szavak-
kal zrja be: EWre (4tjuk, hogy ¢ mi szent confessionk timadasi
felulel lesz mindazok szdmdra, akik szeretnck minkel ragalmazni
&s igazsdglalan médon Uldoznl. Mi azonban cgész bizodalmunkal a
mi Urunk Jézus Krisztusba veljok, reménykedve, hogy 6 nem
hagyja e I szolgdi Ogyét és nem engedi, hogy a gonoszok vesz-
szefe érintse az igazakal®.

16 mésodik kiaddsa még négy kérdés-feleletet kapesolt
2 18 ponthoz. Az els6 hirom ezekbd! a Biblidra vonatkozik. A Bib-
1181 minden keresztyénnek szabad olvasnia, mivel 3 Szenllélek az
Gjjdszaletett emberck lelkét ¢s értelmét megviligositja annyira,
hogy értsék mindazt, ami az Odvdsségre szukséges. A Biblia kdny-
veird] szélvén, a kinont a prolestdns Biblia kiayvelre redukdlla,
elvetve az apokrifusokat. A negyedik kérdés és feleleta templomi
szentkdpekrd) sz01. Nem Ultfa meg azt, hogy valak! képben dbed=
zofja ki Jézust, vagy hogy ¢ képet barki is megdrlzze, de ¢lesen
tiltakozik ¢ képcknek szentek gyandnt vald lisziclete ¢s imdddsa
ellen. A Szentiélek a Szenllrdson 40 filalmazza, hogy selncket,
teremiményckel, vagy azok alkotdsait tiszleljuk a Teremtd helyett.

Ezek 2 pontok & tanltdsok alkotjsk Cprill Lukdris Contes
sidjat, melyet fckpliésében és részleteiben egyardnt reformdtus
hitvaltdsnak kel elismerniink. A pdtridrka alaposan ismerhe(lc a
reformlus egyhdz hitvalldsl iratait s azok igazsdgat terjeszteni
akarta, ami 4ital valdjiban a keleti egyhdz reformaciojdl keészitetle

Katéjanak mésodik kiadésa végén maga bevallja, hogy ez a
reform volt a terve, de ir arrdl is, hogy ¢ reform sikertltében az
adott viszonyok kozott semmiképpen sem (ud bizniz ,Jobb volna
az Isten parancsait kovetni, mint bizonyos hidbavals cmberi hagyo-
ményokhoz ragaszkodni. Ezcket lelkilsmercitnk jo bizonysdga alap-
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#4n jotentjik K, mds okialedt azonban kénytelenck vagyunk beval-
Tani, hogy mincs clég erdnk az oly nagy cliévelycedés duDs dra-
datdt feltartdetatni®.

Cyrill Lukdris reformatus keresztyénsége nem sok megéridt
€5 Kovell aldl a keleti egyhdz hivei kozatt. Mg azok is, akik
ragaszkodiak hozzd ds cmldkezetét megdriziék, rémai kathokkus
cllenességét szerettdk ds nem prolesténtizmusat. Katéja mind ozdl-
fal nem maradt egészen hatdstalan. 1639-ben Theophilos Corida-
feus nagytekiniélyd filozofus € Wheologus, a pilridrkstusi iskola
vezetdje, I. Partenius pdiridrka trdaraléptekor mondott beszédcoen
a Cyrill confessiofdt a ,mi hiliok oszlopdnak® nevezte. Heves
vitat vivott Cyrill knlxd nagy Ginaddidval, Meletios Sirigos-

saal, 3 Jmelusio-
sis* (ma ransubstantitio megleleldje, 1. halrabb) dogmatikal ki-
fejezését. A konstantingpolyl egyhdz azonban tanitdsai ellen fordult
&5 Coridaleusnak menckiloie kellet( a nép haragla <kl

Thcophilos Coridaleus tanlivdnya, aki lovabbviszi a Cyrill
Lukdris Urvacsora-landnak elfogadtatisiért vivot harcot, Joannes
Carpophil volt. 1644—1645-ben mdr heves tdmadist intéz 3
melusiosis® dogmatikai fogalom haszndlata cllen s elveti nemesak
a kifejezést, hanem az divdliozds tandt is. Tanitdsdval egyidore
elhallgat s fgy 1646—1664 kbzolt a konstanfindpolyi pitridckdtus)
iskota vezetBje lchetell. 1664-ben clhagyta az iskoldt, Havasalftidre
ment, ahol kincstartd tisztet (OO( be. 1680-ben tnt fel ismét

Egy Iolkéaz-szerzetesnck adolt tanltésdban fejlotte %, hogy a hitre
nézve milyen nagy akadily a .metusiosis* fana. Majd néhiny
fazetel {rt, amelyekben a nyilvinossdg el vitie tanitisdl. Dositheus
a buzgs, jeruasdlemi pdtridrka a konstantindpolyi pétridriival
gyl evre zsinalot hivott Bssze s a sinat clltélle a fizet tarlal-
mét. Caryophil maga is aldirta a zsinat végaését, majd igéretet
tett, hogy tanail visszavonja, de fgéretét nem fartolia meg. S8
gy 1692-ben kelt iratdban azt 4llitolta, hogy laikusok is kiszol-
gdltathaljdk a stkramentumokat. Dositheus pitridcka Gldozése oly
fenyegetden fordult mar ckkor cllenc, hogy jonak [Atta Havas-
alldidre, Brancoveanu Constantin védelime alé menclidni. Ot is
halt meg (694-bens

o Sk Durtra: Vil 31 actlen geeatnth Dorce
m--m-m- Coernarle, 1929, (0.
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Cyrill Lukéris kiléjinak nagy jelentOsége nem ¢ kel kbve-
8je frasaiban vam, hancm abban — aminek ¢ kél Iheologus iratai
is bizonysdgal —, hogy felrdata a keleli egyhdz theologiai életét
€5 Kényszeritettc arra, hogy Bnmaga ényegél, (anliisail pontosan
meghatdrozza, hilvalldisst megalkossa. Alogyan 3 XVI. szizad fo-
Iyamdn a cdmai katholicizmust is megdioddsa készlelle a refor-
micio, ugyanigy tatoll a keleli egyhdzra is ez az dbresal6 erejd
konfesszid. Haldsdra a keleti egyhdz tradicidi G fogalinazdst nyer-
nek és 1ére jon a (Obbé-kevésbhé hivatalosan elismert keleti hit-
vallés, melynek tanfidsa, irinymotatdsa nélkil clképzethereticn az
Gjkori cgyhdai elet, valldsos nevelés és piszloricié,

Cyrill Lukdris hitvalidsa cllen frt vilairalok sordt rémal ka-
tholikus cgyhdzi rok nyitotidk meg, Az clsd cifolatok mindjdrt az
16291 Kiadds utdn jelentkeztek s 10ként azt bizonygatidk, hogy
a kité nem khel a ptridrka mlve, hanem csak Higa Kornél va-
lamilyen mesterkedése A keleli egyhdz tiltakozdsa CyeMl hatdta
wdn jelentkezett. Utédja ¢s 4llandd cllentele, a romal kathollku-
soklioz hiz6  Cprill Contaris windjdrt 1638-ban zsinalol hivoll
Ossze s ottmind a kdlét, mind a szerz8 patridrkst kidtkozidk. Ezt
2 zsinalot rovidesen a misodik Cyrill cfleni konstantindpolyi zsi-
nat kbvette, amely /. Parfenius piridrka eidklele alatt 1640
méjusdban Ol Ossze. Ez a zsinal megvitalla és cifogadia azt a
cifolatot, amit a reformdtus hitvallésra felelett) Meletios Sirigos,
« korszakban a legalaposabb képretisigh gordg tanil6 szerkesz-
tefl. A II. konstantindpolyi zsinal cdfolata (eMenkitinak nem ne-
vezhet6) Cyrill hitvalldsanak egyedal a 7. pontjdt, krisztolbgiai
Ganilds( ismerte ¢l ollhodoxuk, | woul (7-cl, valaminl 2 négy
teltcket™
elvetelie: ,Vallasunktol |del¢nelzmk INIMH ¢ lanitisokal él tudo-
misdra hozeuk mindencknck, hogy e tanitdsok szerzbje nem sz61
igazal, amikor azt dllitia, hogy az & egyéni hite a gOROGOK ki
resziyén Nitének a hitvalldsa; kdlvini tanités ez ésnem a micak[*
Elutashja 2 zsinal ¢ tanokal s azok szerz0j6t, valaminl azok
esetleges kovetdit, tanitdit ¢s védelmeszsit kidlkozza?

A konstautindpolyi zsinat végzése nem volt elégséges, a re-
formdtus hitvallds terjedésétd), befolydsd(ol té16 konstantindpolyl
theologusok és (Bpapok szkségesnek ftélidk, hogy egy egyetemes

& Middloeseo 1.1 1. m.
# Meletloo Sirigos chlolethl Ubed Meichisedee ; |. m. 51=40. 1.



2sinat, melyben ne csak a gorog cgyhdz kepviscloi vegyenck részt,
I1élkezz¢k a Cyrill tanai felett. Igy joit létre a fdszvidsdri ,zsina-
focska®, mely Okunénikus zsinalnak volt szdnva, de csak (obb
oldalrdl Bsszejoit thcologusok conventiculuma letl.! 1642 mrclusd-
161 decemberig tartolt, Vasile Lupu vaida pirtfogdsa, Varfaam
moldovai mitropolita cindklete alalt. A gyllés résztvevdi voltak:
Porphirios niceai mitropolita ¢s Meletios Sirigos a konstanti-
ndpolyi patrlarka kikuidottci, Variaam vezetése mellett még négy
moldoval f8pap: 3 romdni, radau(zi ds husii puspdk, valamint &
jdsavasari ,Trei lerarhi® apdtja, valamint hirom kiovi kikuldott :
Trotimovics Ezsaids a wilropolial tandcs clndke, Konovics J6-
zsef a kidvi iskola reklora és egy Xemovics Igndc nevd pap.
E gy(lés vezeld szelleme szintén Sirigos voll. Mint a romal ka-
tholikusokkal rokonszenvez theologus azi kivinta, hogy magdl a
volt pdtridrkdt: Cprill Lukdrist dtkozzk ki. A mérsékeliebb oro-
sz0k dlldspontja gy0zoit azonbam s csupdn lanait dtkoatik ki, de
személyél aem. A fisavsdi 2sinal tagjai kozdl a romdn f6papok
szinlén aldirtdk azt a hatdrozatot, amit 3 II. konstantindpolyi zsinat
1640-ben hozott, A rathén theologusok — taldn protestdns rokon-
szenvik miall — nem Irtdk ald a hatdrozatot.

A jaszvasdri zsinatnak voll egy nevezclesebb ¢s fontosabb
munkaja is, mint az amdgy is visszhaog nélkul elbangzolt refor-
malus hitvallds elleni tiltakozds. Ez a Moghilas Péter alial készi-
(elt Igaz valldstétels (dod8ios bparorla) megvizsgdiisa s jovi~
hagy! Mindazdltal kell bizonyos kapcsolalot Mtnunk a kettd
kozotl. A reformdtus hitvallis megjelenéstben foglall timadis in-
dithatta a keleli egyhdz vezet6il asra, hogy egylidzuk hitét egyszerd
s Wmor formdban foglaljdk Ossze s zsinati jovshagyds utdn ki
nyomtalva 3 kiétus és a hivek kezébe adjék. Talin nemcsak Cy-
ol Lukdris hitvalidsa voll llyen kisS silrgel8 momentum, mely az
orthodox hitvallds megalkotdst kovetelte; a nyugati egyhdz
Kkozelében &6 kidvi papok mds oldaledl is érezhetiék ennek s2lk-
ségét. Erre wlal a jeruzsilemi pitridrkdnak 1662-ben az ,Igaz
vallistélcl-hez froll ajdntd levcle, mely Moghilas Péterrdl azt
jegydi fel, hogy ,mieldit az ckkiézsial-igazgatdst megkezdie voina,
a maga aydjdt némely hittd) clszakadtaknak vélekedésekbe keve-
redni tapaszlalta® s czért gyljldiie Ossze ogyhdzdnak wddsait &s
fépapjait és alkotla meg vellk cgyllt 1638-ban e hitvallis alap-

* forga N Jatorta Bloerlcll Romanegtl® 1L kiadds, ). kiiet, Bukatest,
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itatdl, melynek ois0 cime: A Russusok hiteknek lefrdsa® volt.
Moghilas Péter ¢ hitvallst megkuidle a konstantindpolyi egyhdz-
wak s 2z wigy rendelkezelt, hogy kikatdotiei (Porphirios s Meletios
Sirigos) a fAsavisiri zsinalon vitassik meg 3 ,Valldsiétel* tanait
a kibvi cgyhdz (heologusaival. A jészvésdri gyliés hossas elhi-
26ddsa azt mutatja, hogy nem érteltek mindenben egyet és nehe-
zen tudiak kozos vdleményre julni. A vita kilondsképpen ket ker~
dés: a purgaloriwm fis2tho 10z €5 az Grvacsordbanvald redlis je-
lenlétel kérdése kort folyt. Végul is a Katholikus taohoz hajl
Meletios Sirigos 4lldspontja gy0zoit &s a gyliés azzal ért viget,
hogy megblatsk a gorog (heologust a hitvallds dtdolgozssdval,
Meletios Sirigos dtdolgozdsa utdn, az Skumérikus egyhdz is jonak
taldlta ,a Szent kdnonokkal megegyezOnek ds azzal semmiben sem
ellenkezbnek lenni tapasztalta® s Parthenius konslantindpolyl pd-
teidrka, valamint a misik Iérom cgyetemes patrldrka is 1643-ban
aldledstval jovihagyta &s megerdsileite’

Az JIgaz valldstétel” nem oszlalla ¢ azt a zavart ds bizony-

S Hoshses P ki« mignr loutlls whplin, nsimbnyocian,
Megenletesk o ordthuod Sumesy Hocs: oKoresyin Hiludonseys
1838, 1. kler, 204. Iaplin, & dogmallia frodalmdnak Wridneiében, A megyar

ise Mool i, machin: gt valdstélele a nuphetet, Woabnadges
€ apostol chklémsboaic®_Pesien [eest meg. 1791-ben. E, ma. mis clilefiet
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talansdgol, amit a keleti egyhdz hite felsl keliett a Cyrill Con-
Kelet i

Nem oszlatta ¢l, mivel ¢ Vallisiélel nem amyira polémikus md,
mint inkdbb gyakorlati, mevelSi céit kovetd, kérdés-feleletekben
megirt klé. Elsorészea hitedl sz01 négy fejezetven: a) Az Alya
Istenrd), b) A Fiirdl, <) A Szenlléicked), d) Az cgyhdzrdl, az egy-
Wiz parancsolataird) ¢s a sdkramentumokrdl. A mdsodik rész a
reménységrol anit kel fejozetben: ) Az imddsdg, b) A kilenc
boldogsdg. A harmadik rész a szeretetedl 261, a tizparancsolal
alapjdn fejive ki annak tarlalmst. A bitvallds teidt beosatdsdban
sem koveli a Cyrill hitvalldsat. De nent is oszlathatta el a Valids-
tétel a kételyeket, mive) 16624 csak Kidvban, Moszkvaban, Lem-
bergben, (ehdt az orosz egyhdz terllelén jelent mieg. QUedg s26-
vegh clsb kiaddsa csak 1662-ben adatolt ki s ckkor sem Konstan-
tindpolyban, hanemy Amszierdamban. Caryophil (anitésai mutatidk,
iogy 8 reformdtus tanok fenntartottdk nég valamenayice magukat;
ahitvallssl bizonytalansdg mdsik oldatdt pedig a rdmai katholikus
(anitdsok elterjedése mutatta, aminek kitn§ eszkoze volt a rémai
gedg kolligium s Kilondsen az onnan kikerll nagy (heologus,
Leon Allatius (0bb, unids szcllemG munkdja. A keleti egyhdzon
kivil is bizonytalansdg wralkodott a keleti egyhdz lite feldl.
Ebben 2z iddben vitalkozik Franciaorszdgban egy hugenotia lek
kész & két janzenista atya afelett, hogy a keleti cgylz clfogadia-e
az 4llényegliés tandt, vagy seni.

Dositheus a oagytudist s buzgo, fiatal jerursilemi pitri-
drka veszi fel azt a munkdl és larcot, amit Meletios Sirigos &s
Moghilas Péter elkezdiek: tls2tdzni a keleti egyhdz IIllVllll&“
minden bels3 tévelygéssel és klso timaddssal szemben.
vésira &s vezetése alalt 01 Ossze 70 keleti fopap az mz-o«n
fartott jeruzsdlemi zsinalra® A zsinal a keleti egybdz mindendit
&0 orthodoxailioz s241 a 1naga végzésciben. Rémulat a korllné-
Dyekre, amelyek az Osszehlvast szllkségessé totick ¢ visszala-
sltja a reformitus egyhdzzal vald kowvsséget: a kélvinlstik ,az
egylgylek etdmitdsdra azt terjosztenték el, hogy a keleli egyhiz
is reform3luss4 le és dgy tanit, mint k“. A 2sinat kijelenti,
hogy a legfontosab kérdésckben masként tanfl a kelei egyhdz,
mint 2 kélvinizows; a keletl egyhdz lanfidsit osszeloglalta és
megmutatia /. Jeremids pdtvidrka és Moghitas Péter, A Cyrill
Lukdrls Confessidjdra nézve a kovetkezd hatdrozalot hozta:

* Suanfioote D.: 1. m, 12=13, ),

184



1. Cyrillt nem ilyennek ismerték ¢s nem tartjsk 6t a 18 pont
sterzfjénck. 2. Ha eselleg 8 Irta volna is a kdtél, azt teljesen
titokban telte, nem hozta a keletick tudomdsra, a kelell egyhdz-
2al tehdt nem hozhaté kapesolatba a hilvallés. 3. Cyrill Lukdris
hitvalldsa nem a keleti eg;dz hitvalldsa.

A jeruzsdlemi zsinat munkalatainak pozitiv része a Dositheus
4l készitet hilvallds megvizsgdlisa és jovihagydsa. A ,Confes-
sio Dosithei® az ,Igaz valldstétoliel* egyenld értékd és egytormin
clfogadolt kétéja a keleli egyhaznak. Poltmikus hangia, vilégos
(anft4sa alkalmas volt arra, hogy Cyrill reformitus tanitisdval
szemben kisvonalozza a keleti tant. Beosztdsdban Cyrill kitéjst
Koveti;#

1. Feezot: A Szenthdcomsigeol s26l, természelesen a Fllio-
que néikil

2. A Szenlicis Istentd! iletets, hinnunk kel tehdt mindazt,
ami benne van, azonban — 5 ebben feti ki a keletl tant ~ ,bisz-
20k, hogy a Szentirdsnak az cgyelemes egyndz 4ltal eszkoonlt
magyardzala épp annyira sz0kséges, minl az Irds maga, mivel
cgyiknek is, masiknak is ugyanaz a szerzBjc van, maga a Szent-
léfek ; amibt kovetkezik, hogy ugyanazt jelenti a Szentleds, vagy
az cgyelemes egyhaz allal lanitatnic.

3. A harmadik fejozetben a predestingcidrdl tanit, bizonylalan
¢s zavaros mddon. A pelégianizmustol &5 az evangéhumi tanitis~
161 egytorma 4volsighan kvinva megmaradni, a predestinciol
Isten eldre tuddsiban litja s hangsilyozza az ember ¢selokvd
részvételét a megigazuldsban: ,Hissz0k, liogy Isten az & szuverén
josigdban predesztindita a dicsdségre mindazokat, akikel erre
Br0KI0L fogva elvilasztoll, ¢s Iidletre vetett mindenckel, aklket
erre kezdettdl fogva kijcloll.. kivetkezik tehdt ebbdd, hogy eldre
tudva, hogy egyesek [6) hasendljdk fel a szabadsigukat, mdsok
pedig visszadinek azzal, cgyescket a dicsdségre, mdsokat pedig az
elvelletésre predesatindli”. A scabadsig haszndlatérdl pedig a
KovetkezOképpen gondolkodunk : Isten jdsiga adja neklink az isteni
kegyelmat, mely megvildgosit minket s amelyel czérl eldzetes ke-
gyelemnek nevezlink. A kegyclem feliélientl satksdges az Gdvis-
séghez. EI kell azonban nyernink a kilkonleges kegyelmet, hogy
a ::mnmawven az emberben, megerSsitse és megszildrditsa Bt
az Isten

g schlamaiqus tusse” Pari, 1046, Phces fut-
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ket Isten mitokink kovetel s amelyckre az cldzetes kegyckom indit
minket. A kegyclom igazitja meg az cmbert és teszi predeszti-
nalitd; ezzel szemben azok, akik nem engedelmeskednek a kegye-
lemnek, akik nem akarjdk azt kovetni és nem engedelmeskednek
az Isten parancsainak, hanem azzal szemben a sdién csdblidsaira
hallgatnak & Igy visszatinek a szabadsdggal, amit azérl kaptak
Istentdl, hogy dnként gyakoroljdk az igazsigot, dmmagak vetik
bele magukal az elveleliek tmegébe”. Meglresitelt kifejezésekkel
f0tt vakmerd theologiai jaték ¢z 2 tanitds, mely tulajdonképpen
semipelégidnus tant vall, Osszckuszélt mddon, zavaros formaban.

4, Isten teremt munkajdrdl tanit. Isten a vildgot dnak terem-
tette. A rossz rajta kival 41l tole idegen.

5. Isten gondviselisdedi tanll ebben a fejezetben. A gondvi-
selés tandban is Isten eldeeldtdsdrol beszl: lsten Ismeri a rosz-
szat 2z § eloreldidsa folytan ds megengedi azl; mindazdlal mive)
nem & eremlette, wincs gondja red. A rosszat, mely 1étezik, az O
jéstga dlial valamily modon jora kormdnyozza; Mliehel nem
terentet mindazdltal — ameanyire lehelséges — a jo lelé

“. Ebben a tanitasban is sok erlelen ds bizonytalan ki-
Tejetst tatdlank, oly:mlai, amelyek nem dltdk az lsien szuve-
cn mu.ua 16 beszédhez.
credendd bardl. Az elsd ember escle folytén meg-
romlott mllmn ener. £ romlds egyfeldl mindeniclc bl ot~
kovetésében nyilvinul meg, amely bindktd] azonban menlesek vol-
tak a patridrkdk, a profélék, az O- ¢s Ujtestamentum emberei,
Krisztus etdhirnoke (Jnos) és Maria, a Logos drokkdn szfz anyja,
misfeltl a bl kbvelkezményeiben, amilyen a fradsdgos munka,
‘nyomorisdg, betegsg ¢s halsl.

7. A keisztoldgia rovid dsszetoglalisa.

2. Tanttja, hogy Krisztus az cgyetien kdzbenird, de hozad~
Kapcsolja a szentek, Mdria, az angyalok, az apostolok, prof¢tak,
milirok, a pAspokek s papok kozbenjdrdssban vatd hilet. ,Mi
tudjuk a Szentirdsbdl, hogy imadkoznunk kel cgymdstrl, mivel az
igaz imadsdga hatalimas és mivet lsten kbnnyebben meghallgatja a
szentek imddsdgat, mint 2 banokben §15 cmberdt. ERsmeriak tehdt,
hogy a szeniek a mi kbzvelhdink és kozvenjirdink Isten cloit,
nemesak azon (0 alatl, amig veldnk vannak, hanem kulonoskép-
pen haldluk utdo, miutén a (0kdr, amelyrdl az apostol beszél, ¢k
vételelt ¢s Ok lilhatjak a Szenthdromsigol az O orok ténydben
¢ ragyogdsban®,
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9. A Wit és Isten parancsainak gyakorldsa, A jécseleke-
detek ds Wit viszonydrdl azi lanitja, hogy ,a hitel a charitas tartja
fonn, azaz a Wit az fsien parancsainak gyakorlisa dWtal Udvozft*.

10. Az egyhdz kormdnyzésdri van 5263 0. fejezetben. Eles
hatdrvonalat von a kiizdS és a diadalmaskodd egylidz koot s
czen az alapon tanitja, hogy Kriszlus, aki az egyhiz &llandd ve-
2¢18jc ¢és feje a Szentlélek dltal plspdkoket rendelt az cgyes egy-
hdzakba: mint pdsztorokal, fokel &s fdpapokal kldte Oket, hogy
Kormnyozzik az egyhzat. Elosen tiltakozlk a prolesténs fellogds
clen, mely egynek veszi a piispok ¢s a leliipdsator fisztét &s le-
sabgezi: ,megdllapitink ama hil alapjin, mely mindenkor &It Kelet
Egyhdzdban, hogy a plispokség annyira szbkséges az egyhdz szé-
mira, hogy nélklle mem |étezne sem egyhdz, sem keresziyén
hivd*. Majd részictesen ismerteli a pispok ¢s a pap kotelességeit
&5 hivaldsdl, hangsiilyozva, hogy csak torvényesen lelszentelt plis-
0k szentelhel fel papokat, 3 plspokot pedig papok fel nem szens
Ielhetlk, csupdn ket vagy hdrom plispdk szentelheti fel.

11. Azok az egyhiz tagjai, akik szildrdan valljdk a mi Urunk
Jéaus Krisztuseol valo hilel, ugy amint azi Jézus Kriszlustdl, az
apostoloktdl ¢s az cgyetemes zsinatoktd! vette &( az egyhdz.

12. A Szenlitlek az Anyaszentegyhdzat a protéidk ¢s apos-
tolok, utdnuk pedig az egyhdz atydl ds doctorai, az egyclemes
sinatok $ital vezeti.

13. A megigazulds a hil és a jocselekedetek ltal megy végbe.

14. A szabadakaratrdi : a blinesct #ital az ember nem rom-
loll meg egészen: ,meglévén még a természet, amellyel az ember
teremtelelt, még birtokdban van Ggy a szabad akaratnak, mint
ama képességnek, amely dltal kormdnyozza lotét és felteil, oly
médon, ltogy Kdvetve {ormészerdt, vilasziani (ud, hogy  Jot cse-
lekedje-¢, vagy a bInt kovesse el2*

15. A sdkrdmentumoked! tanftvdn, ragaszkodik azok heles
szdindhoz, sem t3bb, sem kevescbb mincsen.

16. A keresztségedl valé lanitsa az egyetemes keresatyén
(ant fejti ki. Megengedi azonban, hogy szilkség csetén nem-leliész

mdsodszori e

utastija.

17. Ez a fejezet az oly sok t4madisban részesti( prolestdns
tirvacsoratant veli el és pedig mind azt a fellogdst, mely a sikrd-
mentuml jegyekel csupdn jelnek lekinti mind a Luther felfogdssl,
Ezzel szemben az euchariszlidban Kriszius valdsdgos Jelentétét
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tanftfa, a rémai katholikus lannal nagyban megegyezs formuidzds
szerint: ,J6zus Kriszlus igazén & valoban jolen van, oly médon,
hogy a kenyér és a bor megszenteése dltal, a kenyér dlalakul a
mi Uruak festévé, annak a lestévé, aki Bellehomben az Orokké-
valo Sz0aid! salleleti, aki megkereszieltetelt a Jordinban, szenve-
dett, meghalt, feltémadott, felment a mennybe, aki mostan ott u
az Atya stennek jobbjén s aki wjca meg log jelonni az ég fethti
Kozbil. A bor dtalakul a mi Urunk valodi véréve, azzh a vérré,
amely kionlatott az O Kereszlen valé szenvedésében a vildg le-
16c1* Bz az dlvalloads, gocogll ,metusiosis* — nem cgészen
gy a transsubstantiatio tandval, mivel cnnek filoz6fiai magyard-
zatdval sacmben, mely Kilonbséget lesz a substancia és az aeck-
dencia kuzbit, a2 tviltozds

WValljak, bogy ¢ kifejez(s: metusiosis nem mutatja az utal P
modot, amely dltal a kenyér és a bor dtalakul az Ur testévé és
vérbvé; mived senki sem tudjo azt megérieni, cgyedul az Isten;
s a szindék, mellycl ezl meg akarjuk magyaréeni, ¢sak az ostoba~
signak ¢ a valldslalansignak a Kovetkeznénye.*

18. Az ulolsd fejezet a halottak lolkének sorsérdl tanlt, is-
mét oly szellemben, mety az orthodox hagyomdny rovid, dogma-
(ikus megfogalmazésiba romai cgyhdzi (anokat kever: ,Hissatk,
hogy a halollak lelkel bokdogok, vagy boldogtatanok, telteik sze-
rint. A tesildl vald elvitis utdn vagy drombe, vagy Szomoriisigra
¢s ayomordsigba jutnak. Azonban sem (eljcs boldogssgot, sem
teljes boldoglalansigot nem dreznck; mivel 2 tokeletes boldogsd-
Rot, vagy teljes szerencséilenségel csak az Sltalinos feltdmadds
alkalméval yerik e, amikor a lokek egyesth fognak a testckkel,
aszerinl, hogy crényesen, vagy bindsen éltek*... ,Azoknak az
embercknek a lelkel, akik haldlos bont kovettek el, de akik meg-
halvin a blinre nézve, nem veszitoliék ¢l reménységiket & bln-
bénatot tartanak, egészen oz CloMOl vald clvilisuk idejéig, a
pokolban szenvedéseik enyhltését myerlk el a vighetetien kegyelem
4ital, a papok imadsdgidrt, a halotlak Gdvéérl végzetl jocscleke-
detekért ¢s kulgnosképpen a vér nétkilh idozal (cucharisztia) ereje
4ltal, amit a pap gyakran végez cgyes keresalyénekést s amelyet
az ogyctemes aposlofi cgyiiz naponként végez mindenekért.® E
tanitds zavaros & bizonylatan szovegezése burkoll formdban a
purgatorium ISteadsét sejleti s mint ilyen, nemesak, ogy nem re-
formatus, de mdg a keleti cgyhsz dogmiinak sem meglekeld tan.

A fejezctekhez kapesolddd kérdés-feleletekben a Biblia olva~




stsrol fe. A Biblia olvasisa csak azoknak engedhetd meg, akik-
nek tudomdnyuk, tanultssguk van az Irds clmelyiiésére, megérié-
stre. Azoknak, akik nem firatosak a szent fudomdnyokban, ma-
gyarkualra van saikségik, szabadsiguk pedig az Ige-magyard-
zat meghaligaésdra terjed ki

A szentek, a szenikipek, a kereszt kultuszaval kapesolatban
Kiemeli, hogy a keleli egyhdz ezcknek csak valdsos jellogd
lisztolotét (veneratio) s nem az wndddst (adoratio) lanitfa
¢ engedélyezi. Hivatkozik ¢ tekintetben a hotedik Okumdnikus
zsinat atdrozatdra, A szerzelesi dlet kereszlyén hivatasdt és fon-
lossdgét védelmezi az ellenkead nézeten levBkiel seemben ds fa-
nitja, hogy az cgyhdznak jogaban 4ll 2 bOjl, a hastdl vald tartdz-
Kodis elrendelése.

Dositheus hitvalldsiban a keleli egyldz eds 4lldst foglal el
a reformlus hivalldssal szemben, de ugyanakkor a rémai ka-
tholikus. theologia befolydsa alé kerdl E romai katwlikus jclleg
miaft a 18. fejezcinck 2 haldl uténi dllapotrdl sa610 tanftisdt
maga Dosithens volt kénytelen mddoshani, Az drvacsoratanba is
ltdst vitt be s elfogadiatésdért sokat kellett Kuzdenie. Az ufitds
a2 volt, iogy az addig haszndlt: ,patado, wwrmolnas, etippuba®
kifejezdsek helyett 2 ,pecowrdo® dogmatikai logalmat vezetie be.
E getg kitejezés a transsubstantiatio (4tkinyegliés) fordilésa s
Dositheus azért haszndlta, hogy czdllal elitasitson minden olyan
magyardzatot, mely Krisztusnak az drvacsordban vald. jeletakitét
felki, szeltemi mddon rtelaiczte. A romai kathollkus dogmatikai ki-
fejezés leforditdsdval azonban Ichetetien volt az ahhioz kapcsolédd
(heologiai magyardzatok érielmét mésra forditani. A reformici6 l-
fen videkez§ keleti egyhdz — kevesebb (udowdnydval — kényle-
Ien voll a rémai egyhsz theologiddnak nyomdokain haladni s fgy
szinddica cllenére is hatdsa a kerdlt.

A reformdcié hatdsa és az ellene vald védekezés a maga
egész tarténeti lefolydsaban  erbforrds lett a keleti egyhdz
szAmdra. Zsinatok, vitairatok, hitvalldsi municafalok mutatisk
a keleti egyhdznak a XVII. szdzad folyamdn e hatdsa létre-
Jétt reformjdt. Az erdélpi romdnok misszidfa szempontdbel
az 3 jelentbsége ennek az egyhazi reformnak, hogy a kibvi
& a elien it

4 A Coofesslo Doslihel gdeOghetetl (hcologhal meghtiiadre aéve lisd
Sdndcale D.: L m. =15, ).
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vitairatai, hitvaltésai vcitsk azok a forrdsok, amelyekbd! a
reformdtus kdté ellen védekez8 romdn egyhdzi vezetok ere-
Jitket, szellemi felkésziitségitket nyerték

2. A romén reformdtus ki,

A XVIL s2bzadi protesians orthodoxia vilbgaban a katechiz-
mus, mely a hit dgazatait rovid, tanithalé formaban foglalta Sssze,
olyan nagy (ekintélynek ¢ megbecstiésnek Grvendet!, ami( csak

a tudds fehérvirl

jellemez hiven: 6 a katechizmust ,kis Biblisnak* nevete A Hei-
delbergi Kdtét Meltc ez a aagy tisztelet, mely eredeti ¢s rovi-
dltett alakjiban is szémos kiaddsban forgott kozkézen. Stenczi
Motndr Albert a Zsoltdrokhoz Is hozzékapesolla a kité roviditett
formafét 8 2 Hanaul Biblia melléketeként is megictent. 1. Rakéczi
Oydrgy uralma alatt hét kiaddsi — részben magyar, részben latin
nyelvt — ért meg a katechizaws. A Ikt kiaddsbé) ot (1634, 1636,
1639, 1643, 1647) Oyulafehérvirt, kettd pedig (1640, 1644) Nagy-
viradon jelent meg® Tekintélye olyan nagy, hogy a purltiniz-
mussal vald harcok idején, a zempldni egyhdzmegye a [l Helvét
Hitvallds melet, a Heldelbergi Katé megtartdsdt & a szellemében
valé fanitdst kdveteli meg Tolnai Dali Janostdl. Tolnai pedig he-
vesen filtakozlk ¢ feltételben res gyanisitis elen &5 bizony-
gatja, hogy a ket hitvallds orthodoxus seellemtd) soha sem 1ért
el. Eanek dacdra a Tiscéninnenl és Tiszdntill kerdlotek saflksé-
gesnek (téllk annak elrendeldsét, hogy a Kulfokire mend stipen-
didtus didkok kbtekezztk magukal ¢ hitvalldsok megtartdsdra. A
Szatméenémeti-i zsinaf (1646 jinius) Igy csak a katechizmusnak
az egybizi dletben mar elfoglalt irdnylszabd (ckintélyét Iktatja
(Orvénybe, amikor Il sz. végaéstben kimondja az Apostol &
Helvét Hitvalldsnak megleleld, magyar hitvallds készitését, .melyet
nyilvdnosan megerdsitvin, irjanak mindnydjan cgyesBleg ald ¢s

y azonkivil tartsék meg ds tanksdk mindendit ugyanazon
Heldelbergi vagy Palatindtusi K4tét, semmiképpen nom melzve

« Rogarad Jutvin fordidedban megielent 1648.1 romén ke
umu GBS Beasdd), 5, 1.
 Rigl Magrar Kooyvth L . 406, 411, 413, 891,
PO rhrah 7, %6, %65, 654 52



el a b. ¢ Syderius JAnostd) irt magyar katé( sem.* A X szdmd
végaés pedig gy intézkedik, hogy ne csak a gyermekek, hanem a
felnGttek oklatisdra is haszndlidk; a lolkészek vasiroap déhutdn
Htartsanak hitelomzd (catechetica) (anitdsokal, 2z denapok azon
sorrende szerint, melyre a Heidelbergl Katé felosziva van.**

A reformatus egyhiznak a katechizmusiwz vatd ragaszko-
disa, annak egyetemes ecllogadiatisira és lanitdsdra vald tOrek-
vése fsmerelében érthelfil meg, hogy mirt képezelt a KAlé tani-
tdsa s (@nfitatdsa dllandd pontol a romén plispokok condicidiban
s hogy midet tartoltdk fontosnak crre kukin mig az espereseket
is Kblelezni a szamukra meglapliott 0t feltételben.?

A Heidelbergi KAté hirom romdn kiaddst érl meg a XVII.
s2i2ad 1640-ben jolent meg az els6 5 amint egy ellene
et vitairatbdl mogallaplinatd, cimlapja tandsdga szerint Rakdezi
Gydrgy Erddly fejedelme (,Craiul Ardcalului®) akaratdbol és pa-
rancsibOl fordttalott comén nyelvre latin ds szldv eredetibdl.
A szlév ercdeli emlcgetése kétségiclen, hogy csak a szldv nyelv
egyhdzi urakma al6) még (el nem szabadult, romdn
indulata megnyeréséért WOrténl, mivel a Heidelbergl Kité um
Kiaddsdl ¢ korbl nem ismerjak. A ktnyv Oulwge wdvari lelkl-
phszlordnak, Csulei Gybrgpnek az Ssudnzésére ds kollségével
jelent meg. A forditdst Secul-bél valo Gydrgy pap végezte Gyula-
fehérvért, a_nyomlatdst pedig HavasalioddeOl valo Dobre pap.
Nyomlatialott 1640, jikius 5—25. kozdit Priszaka fatuban, Magyar-
igen mollett$ Ez a kiadds mira egyollen példinyban scm ma-
radl fenn.

Idorendben a mdsodik ktéforditds 1648-bol vald s az eld-
)dlﬂ! mindenben figgetien munka. Fordltdja Fogarasi Istudn,

Wugosi mér az igazsigol rész szerént megismert Olsh Magyar
Bcclsidnak leki Pésalora.* A fugosi é kardasebesi keresatyén
vallésii Scholdinknak s azokban tanuld iffainknak htokben vald
megerdsittelsckre® valé (ckintetbdl a leforditott kit kinyomta~
tasi koltségeit Barcsai Akos Tugosi és karsnscbesi bén vilalta.
A fordltés 1647 docemberéhen készull, ayomtatdsa pedig (648-ban
Gyulafehérvart. Azonban nem a romén cgyhdzi nyomddban, hanem
Brassai Major Mdrfonndl. A Xbté |—6. lapjai magyar cimfel-

od Ny Gt A Helsulbon) Kih moth® — Ik Uil
cmcm- c. kbiet Kolotavdr, 1907, 8575,
L i1, Ress 1, ekt
& oAnuarul Institatutul de tntorle Nofionald® Kolozavis, L. k. 280.1.
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iratol & Barcsai Akoshoz intézett magyar nyelvii eldlisrd beszé-
dot fartaknaznak. A romin cima 7. lapon falthatd s onnan végig a
48 szimozott lapot kitevd kis kinyv latin beldkkel nyomiatolt
roman szovegot tartaknaz. A magyar cim, melyet a romdn focd(tds
megismétel, ez: ,Catechlsmus az az, a* keresztyéni vallisnak és
hilnek ravid kérdésekben és foleletekben foglaitatott, szent iris-
beli bizonysdgokkal megerdsitett sumindja avagy velcje.* A kitét
magyar és latin nyelvrd) fordltotta Pogarasi romdura. Az <lljdcd
beszédben azok ellen hadakozik, akik ,az tnnoe magok mir sokak-
nak porré lett s Iéendd agyokbd! kikohollattatott emberi taldtnd-
nyokat* a Seenlirésndl feljebb becsilik. Hangsilyorza, hogy a
hitvallds nemcsak a papokat Grinti, mivel az Udvosségre nenxsak
a papoknak van szlkségik. A catechismus értékérdi és ¢ forditds
Korlményeir! emiékezik meg végtle

A kité tarmadik kiaddsa Gyulatehdrvareol, 1656-bdl vald.
A romdn kilét érl moldovai (dmadsra felcletul jelent meg cz
dvben cgy Eleshangd erddlyi valaszirat: ,A Katekhizmus paizsa®,
mely djra kozli az 1640. évben myomtalolt katét is. Eanck a
misodik kiaddsnak egyik példinya kerllt a Barifiu Gydrgy ke-
26be, aki a2l 1879-ben a Romdn Akadémia KSllségén, miat régi
romdn nyelvemiékel Gjra kiadta."

A Barifiu sltal kiadott 1656.-i kité szvvegét dsszehasonliiva
a Fogarasi Isivén forditésival, megalaplihald, hogy a két fordités
alapirala a Heidelbergi Kdténak cgy dgyanazon roviditell kinddsa ;
a két fordl16 egymdstol foggetlent] Jolgozolt : Fogarasi nem isnierle
a gyulalohéredrl kAt¢t s még a bibliai s2vegek forditsdban is
eltdr tole. A kett6 kozdl 2 gyulatehérvarl fordilds a szcbb, szaba~
tosabb, Fogarasi forditésin drzik, hogy magyar ember munkdja,
aki ha 61 is tudott romanul, még sem eszélhetett, irhatott dgy,
mint egy seilletett romdn.

Mindket kité 77 kérdésboh Alt. A bevezets ket kirdés-felelet :
1. Mivigassigod van leledben és hatdlodban?® 2, ,Hany dolgot
kel tudnod, hogy e vigassiggal Glvén, boldog legyen éloted ds
haldlod?* utdn 3 kété hicom f8r¢sze Kovelkezik, amelyeknek még
az elnevezésik is kulinbszd a két forditdsban

L bl idt ptidhyben maead (. Aot hussh, sl .M. K.
70, sukm 9at & Marosytsdrhey Relorms Kotkgium Konywariban et
 Barfla Georglu: ,Catechismaly cabvinescy iy der i 5l
rulu) Romnescu aub domnla. prlnciplboru Gcorgiu Rikoczy
sutbeo, 1679,

. Negy-
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1. Az ember nyomordssgaed) (1. 1648.-i kiadds: ,De prac nevoja
szau doszada 2’ omuhil.” 2. 1656.-i kiadds: ,Despre nevoia
onwlul,*) 37, kérdés és felclet.

I Az ember megszabaduldsdrdl (1. 1648.- Kiadds: ,Szloboitura
omulu].* 2. 1656.- kiadss: ,Despre rescumplrare onnlul.?)
8—51. kirdés és felelet.

1L A megszabaditoll_embernek Idlédatossdgdrd), mellyet tartozik
Istenack. (1. 1648 kiadds: ,De prac dedeturae de har Ketre
Duwinnezeu 2 omaluj szhoboril den nevola.* 2. 16561 kiadds :
WDespre mulggmice omuli izbavitu dintro nevoia lui, ew care
se tine lui Dumnczeu.”) 52—77. kérdés-feletel.®
Ez 2 kité, melynck egyik kiaddsa iskolai rendeltetést voll,

a misik pedig az cgész egyldz s a hivek soolglatdra kisual,

addig a mértékig (Dlthette be hivaldsit, ameddig a fejedeimi kény-

szerliés egydltaldban rvehele a reformdcidra az erdélyi romén-
sdgol. Mindencselre okunk van hinn, hogy nem maradt eldugoll

Kinyv, hanem haszndMatott &s messzi vidéken clterjedt, killonben

nem iddate volna fel azt 2 tanvitdl, mely a Rikéczlak ideje alatt

[Ats26dik te 5 mely a comdn reformicid (Wriénetének egyik leg-

drdekesebd szakasza,

A tanvita keletkezése a kOvetkez0: Varlaam mitropolita
1644-enHavasalfoldén jért s ez itja alkalmival, 8 Maté vaida
56gord, Udriste Nészturel misodik kancellde irdzandl kezébe kerult
az 16401 gyulafeherviri kété egyik példénya. Amint maga mesci
el \Udriste Naszturel r, aki az igaz hit tudomdnydnak gondo-
18ja ¢s hive, mds G koayvek kozoti, melyekel nokem mutalotl,
fozott cgy kis Konyvecskét, a mi romdn nyclvinkdn nyomtatva
45 amint olvastam és léltam a kbnyv clinét, Keresztyén Katechiz-
mus, melyet én tele falditam a Wickuek haldlos mérgével, az sten
<l0tt teszek bizonyssgot hitemmel, hogy nagy bdnat ¢s sok undor
(witotte o az ¢n lelkemel.<* Etképrelhetiok Varlaam érsek it~
vil4z6 haragit, hiszen az & elndklete alatt Wt Ossze az 1642
fAsavsari zsinat, mely eldtkozta Cyril Lukdris reformdtus hilval-

3 A XV st somde Risrl M Wt meger yetvd tanuiming
vie: &) Hanfovy Pdt Sudzadok 1886, 475—480. lnp.
) Anirds: A X s uma-u proteatiag romén kiték.” Reloe-
miws smln Km , 1996, 340

et Siacal delkdja mmn ol Lapwy oan: Vs
Moldon -um.euu]-- <. (anulmieydban. Magrul Mdzes Andrés TordHiin
ban Jelent meg, Relocmdtue Szomle, Kolousvdr, 1998, 217225, 48—358.1.
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lisdt s azéla mem szUnt meg kilkinbozd frodalml miveiben kiizdeni
a kilvinista tanok elten. [643-ban megielent: ,Romn Bibliama-
grardzatdban® is, a bS]l kérdésével kapesolatban, hadakozik a pro-
tesldnsok ellen; 1644-ben pedig J4szvisdron megielentelt LAz egp-
haz hét szentsége® cimll muckiidt, mely szintén a csak két szent-
seget elismerd protestdns egylidzak cllen irdnyvlt

A JKeresztyén Katechizmus® folledezése uidn 1645-ben
2sinatra gydifi bssze Havasallold és Mokdova keletl hild plispo-
keit, hogy ott megbeszélick ¢ veszdlyes reformdtus iratra adandé
vélaszt. A zsinal tandcskozdsainak eredmenyét Varlaam foglalta
sssze és adta ki nyomtaldsban ,a vildg teremiésinek 7155. &5
az Ige tesité lételének 1647 évében®. A kdnyv cime: ,Kdnpv,
amelyet a Kdlvinista Katechizmus elleni Vdlasznak htvnak*. A
Konyvet cgy XVIL szdzad), bujdoss moldovai vajda birtoksban volt
kézicatos misolat alapjdn ismerjik;® bevezetését ktanlte Sincai
is a maga ,Romin Kronikjdban®.# A ,Vlasz* felicata, melyet
motloként helyez az irat elé, polémia a it dllali megigazuldst
tanité reformdcio ellen: Senki se dicsekedjck az igaz hiliel, aki~
nek nincsenck jo tetici*. Az iratot azoknak ,ami szenl ds apostoli
egyhdzunk igaz, igazhitd, velunk egy nembd) vald, comén fiainak*
ajdnlia, akik Erdélyben vagy mas helyeken élnek. Elmeséti, hogyan
taldlta meg Udriste Nszturelnél a katét, s hogy miként hivia dsz-
sze a jészvésiri romdn zsinatol. Meg van gybzddve, liogy 4z erel~
nek kinyv ¢s tanitdsa nem ingathatja meg Witoket®, ” mindazél-
tal meg akarja mutaini a kté szerzfinek ,Stétségét €s az, hogy
milyen drtelmetlenck a Szentirds dolgdban, melyet a maguk
akarata és kivinsiga szerint magyardznak®. Azokra pedig, akik
liyen (anokra tanftandk az crddlyi igazhivs, ketell romanokat, é1kot

>

i Lapas loan: L. A relormbac ehen bopl pekdkdclin 2 o
magyar forditisa: LIgy lesznek (szaz S0t sz exts vilgon o eyt
Wnek rid, cak & vl o luberrnect, enk @ moeis]
nem akarjdk o 16 doigok kapcsolatal; teal beszéikedésben ¢s @ rant:
nyeatetd pibendsben éinek €s Krlnzius Keceszije gydiOietes eiONOK ; aum akare
4k, hogy valamit liradozzanak, vagy nélkirsenet, ftive, hogy elrensllk o
vildg Javalt; fdradozks, bOf, kBanyck e- o Wyes pte chhD) harie 8
enapbe ik & e don i, e ‘pusatublaba viss é em emid.
keanek meg Dinlel proféided), skb ot 10 Mill b0l szebb do kv
sébb voll, mint ez0k, akik Na c»:‘m« e drign W vid”,
u W N rlbesgulc
m”,‘{:‘wmm Py -51'...“3' ik o hov

Lupag L.: 1, m.
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mond: ,Hogyha pedig kennc valaki kbzletek, aki dgy irdnyitana
45 fordilana bennetekel e lelket gyilkold tanifdsok altal, hogy el-
hagyjdiok a Krisztus Evangélumdt € a mi egyhszunk igachilt
tanail s elmerbljclek az 0 gonosz herézisokben, birki legyon is
az, aki mds hitet tanit, logyen bir angyal az {gbdl, ne higyjetek
neki, hanem mondjatok atkol red ¢s szakadjatok el tdle*.

Ritérve a kilvinista katé bicdlatdra, megallapitia, hogy abban
2 mi Urunk Jézus Krisatusnak &s a szent apostoloknak régh & g
parancsail olvasta. Azt talélla, hogy az olvasékhoz intézett o~
s26ban J4nos evangéllumdt idézi a kité: ,Tudakozzdlok az irdso-
Kat, mert azt hiszitek, hogy azokban van a fi 610k életotek” (Jinos
5:39). Azonban az leés (udakozdsa, Snmagdban, a kefoti egyhdz
fellogdsa szerint veszélyes s ezérl hozzdkapesolja a maga véla-
s28t: Lliogy ha egyszer Krisztustdl van e parancsunk, (udakozzu,
azaz kutassuk az [edst, de ne csak gy, hogy vegylk a Szealirds
szavall, hanem Ggy, hogy joI gondoljuk meg azt Is, amil a bsics
mond — Sirah 15, részében — az ember elokl ott van az dlet is,
a haldl is, hogy tehat ne valasszatok a hatdlt az dlet ielyett, meg~
gondoltuk mi is és katatiok (az frdst), nem egyedul vagy ketien,
lianem gybléssel, zsinatban, amiképpen 2 bblcs is tanito: a Iélek
Udvdssége a sokasdg (andcsdban van®. Ez eldljdroban eknondolt
Altalénos jellemzés utdn, 10 pontban cAfolja résclelescbben a refor-
matus kdté tanitdsait:

1. Isten megismerése a hit, remény & szeretel dltal van.
A bitbeli megismerdsben ismerjok meg a Szenthiromsig, egy
Istent. E pont minden bizonnyal a reformatus kité beosztdsinak
birdlatdra fratott s azzal szegezl spembe 3 meglsmerés ¢ hdrmas
Gtjdl, ami katoaben teljesen megegyezik Moghilas Péter kil¢jinak
a beoszdsdval. Moghilas Péter kitejat sok helyen idézi.®

2. A wgsodik pont alalt a kté clsb kérdés-feleletét ,akic
&0k, akir halunk, az Uréi vagynak® — hibdsan érleimezve, (4=
madja ¢ magyardaza.

3. A kilénak azzal a tanitaséval foglalkozlk, mety szerint
természelto) fogva hajlanddk vagyunk Isten ¢s felebarataink gyfi-
1oletére. Hangsdlyozza, hogy a blin, mely lermészetankben van, a

szlletik. Baneinkérl bojt &s konybrgés
Nl (elietiink eleget.

1 Drdganu N.: 1. m. meghltaplien, A Vdlasz* ¢ 10 ponL caek -
vonalosan, vizlatezarden kbrlk.
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4. Krisztus megbekild, kozbenjard (isz4ét digy értclmeni, llogy
az 6 segitségevel tehel az ember maga eleget bineitel, ,senkl
nem (ohelne elegot magaért, ha nem volna kdgbenjsrd a mi Urunk
Jézus Kriszlus.*

5. Az Anyaszentegyhdzed) vallutt reformdlus tant bird(ja cbben
3 pontban és hangsiilyozza az cgyhdz cgyetemes &s aposioli jellegét
4 keleli felfogés szellemében.

6. A hdzassdgeol ¢s a papok hazassigirdl lanit. A pap
csak cgy asszony férje fegyen® — 6k azonban (t. . a reformd-
tus egynu Telkipdszlorai) hét asszonyt is vesznck 5 mégls papok.®

A megigazulds kérdéséro) tanit. Mepigazulds a hit ¢s a
N«elcwe«k altal nyerhels.
8. A Bivlia une csindl) magaduak faragoit képet® parancsa
a pogény blvinyokra 45 nem az Ur & 4 sueniek Ikonjaira
vonal koe
. pont kiegészliéseképpen [1t 3 szentek segitsigll-
Muuml unll A szonteket mem mint istencket, hanem mint az
Tsten bardtait hivjuk scgitségnl.

10. A poldmia utdn, a (0. fejezotben a keleti egyhdz hitét

fejti ki pozitiv mddon, 10 pontba szedve e litvallist

Wredskesen iomert Valasz® ¢ viclatpontjaibdl is meg-
Altapithatd, hogy kevds theologiai (uddssal megii, rendszertelen
munka voll. Mindazaltal ellerjedt Erdélyben s gy latszik hatdssal
volt az erdélyi papokea, ha nds nem is, legaldbb a moidovai mitro-
polita nevéock Silya & az frisban megpenditell egyhdal dtok
félelme. Az erdélyl egybdzi unid reformdtus munkstdi a romdnok
Kozott elkezdott misszid sikerél (theltek tSle s hatdsa cllensiilyo-
zsira kénytelenek kiadai az 1656.-i & kité-kiadist és cgy nagyobd
vitairatot. Az scjthet6, hogy az crdélyi felelel szerzbje Csulai
Gydrgp, akkor mdr Erdély reformatus plispoke, a kdié clsd ki-
adisdnak szorgalmazsja.

E nagyon nevezeles vitairatnak, mely a roman reformdcionak
egész masiélszdzados tridneién 4t legnagyobb polémikus milve s
miatilyen reformald.
sebb foglalata, mdr a cime is mutatja az indulatol, mly az egisz
Irdst tfogja: ,A katechizmus paizsa. Valasz a Szentirdsbél a
két orszdgnak a Szentirds nélkal adott vilaszdra.* A Bariyiu-
féle kladas 1—6 lapjai tarlakmazzdk a munka bevezetését, a 7—

a romin vilasz cllen frt cifolat, védelem ¢s
A sOriin nyomtatott néhiny lap (két Iv) nagyon

2 lapokon
véd van kifcjt
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gazdag & sok szcwpontot rejtegeld polémikus any:gal tartalnaz.
Az alibbiakban igycksznk ezt rovidre fogva ismertel
A Bevezetés (Praefatio) kezdd sorai m(munml, hogy
milyen mély felhdboroddst vallotl ki Erdélyben a moldovai ,Vi-
lasz®. ,Jo| mondja Krisztus: Hidba liszielnek engem, ha oly tudo~
minyokal tanitanak, amelyek embercknek parancsolatai (MAIE 15:9).
Ezl lehet ti redtok is mondani, mert amikor elolvastdtok a mi
catechizmusunkal, mely a Szcnfiedsbél vald, kerestetek ti s, mi-
Ként a pok, mérget a viedgbol, alionnan a méh mézel gybil; de
nem csoddlkozunk czen, mivel Iatjuk, hogy még nem kel fel szl-
velekben az Isten Igéjénck hajnaicsillaga.” A ceformdtus vélaszirat
(réi ismerik P4l apostol intését: ,igyckezzetek meglartani a Léick
ogystgét a békességnek kblelékében (Efézus 4:3), azonban most
nem engedelmeskediictnck ez intésnek, mivel ugy litjdk, hogy a
Keleli egyhdz hivei s papjai magdtol az apostoltdl és az 0 dltala
lirdetetl, Jézus Krisztushan valé hitld) szakadtak el Tobb dolog
mulatja, hogy eltérick az apostoli hittdl: ) a régl Wevényt tartjdk
az j helyett (a csclekedetek 0dvdsségszerzd volta); b) a pszto-
rok a Krisztus nydjét a maguk haszndra legelietik; ¢} hasznotl
hiznak nemcsak az ¢I0kbS), hanem a holtakbdl is; d) a hdzassig-
¢80 is gy tanitanak, hogy Kirekesztik magukat az apostoli egy-
Nazbol: azt allitidk, bogy a hdzassdg olyan szeniség, mint a ke-
reszfstg vagy  Grvacsora, maguk elleniben nem hazasodnak meg
& tilalawkKal inkdbb engedik papjaikat égni, mint hazassigban
&ini; €) az Clelek tekinteldben is cliértek az apostoltdl. |. Timd-
theus 4:1—S-re ¢s Kolosszé 2 16+ra hivatkozlk, amelyck az éte-
lek duigdban a keresziyén ember szabdsdgdt tanljik, a keletick
azonban clvetik e tant.
Pl apostol iralaibdl 3 Galata levélbe foglalt dtok taldl redjuk :
LHa szinle mi, vagy mennyb®l vald angyal hirdetne is aéktek va-
lamit azon kivid, amil nékiek hirdettiink, 4tok legyen!® Szdmialan
cogyhdzi szokdshan ¢és tanfidsban fanilanak Ok mdsként, mint P4l
apostol. A nevezelesebbekel szemiikre lobbantja: ) A keresz-
(elési szectartdsban: ,melyik apostolidl tanulldlok, hogy amikor
keresztelick, rakopjetck s rafijjatok a vizre és viaszpecsétel le-
a gyermek fejtre ¢s olajjal kenjéick meg és hiromszor
a2 asztal kbrll forgassdtok és hogy a szent képeknek bemutassé-
fok = mivel Keisztus minkel mdsképpen lantiott keresztelni (Maté
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28:19)". 6) Az drvacsora kiszolgdltatdsdban: ,melyik apostol ta-
nlfolt area titckel, hogy az drvacsorsban a kenycrel ¢s a bort
vizzel keverjétek és llogy a betegekhez hordozzdlok, faval ayltva
ki az 8 szhjukat ¢s beadogalvin kandllal, vajjon nincsenek-¢ ezek
a Krisatus evangdliuma ellendre, ahogyan azt Pl I. Korlnthus
11-ben megirta?® c) Temelés: ,a halotlak eltemeléséné] honnan
elléiek, hogy szent kdpeket tegyetek a hasukra, hogy megcsd-
Koljdtoke Oket, pénzt kérjetek s viaszkeresatet adjatok a kezakbe
¢s eledelt adjatok ¢s borral Ontozzétek meg Oket, hogy cibb a
pap gorditsen rdjuk rdgol & sok mds Lolondsdgot?* d) Az es-
ketés szertartdsa: ,melylk szent iratban ofvastitok a Mzasok
dssaeeskelése fokol, hogy Svvel Ovezzétek Oket, hogy koszorit te-
gyetek a fejiikre, gyerlydkat a hdtuk moge, hogy mézzel clesséick
4s hogy acra inditsitok Oket, hogy at igaz Istent elagyjdk és
st vegyenck, valamelyikel a szentek kozul 7

A JKatechizmus paizsa® az teshangi bevezetés utdn nyu-
godiabb, (anitd stilusban, sok bibHai idézel fethasznildsival ad fe-
leletet a ,Vilasz* pontjaira. A fefelet ott részlelesebb, aliol a meg-
igazulds, az ember binds dllapota, Kriszlus Kizbenjard szerepérdl
kel beszéinie s ¢ kérdésekben thnik ol igazdn e népszerdi vitairal
komoly (heologiai felkészlltsége, mély biblicitdsa.

1. A romdn 16papok gyarld theologiai készlliségére pirlt ré
mar az olsd pontban: ,Aliol pedig 4z /sten ismeretérél beszdl-
tek: 3 hitrdl, reménységrdl, Isien és felebardlod irdnti szeretetrdl
~= ezek mind helyesck, azomban ezck az Isten ismerelének a
gviimbicsel, mivel senki sem tehell ezeket, ha ¢lobb nem ismeric
ar Isteal*®

2. Varlaam ,Vélaszdnak* mdsodik pontja valamilyen téire-
magyardzdst (artalimazhalotl, amelyet visszautastt, lletve kizérthe-
6bben kifejt: LA Catechizmus ¢ls8 szakasziban, Pdl szavai alap-
on azt mondjuk, akdr élink, akdr hatunk, az Uréi vagpunk
— itten nagyon csoddlkozunk, gy ti akik ket orszdghé) valdiok,
annyl s2em? s mégsem (udtdlok megldlal, hogy PAl itten nem
beszél mindazokrol, akik éinck, vagy weghallak, hanem Snmagérdl
€s mds hivekrdl besz& és arra mutat red, hogy a hivk kozul
senki sem ¢ Onmagdnak €s senki sem hal meg Onmagdnak —
hanem Krisztusnak.* 1¢

“Ummx I. - 1-‘|
 Borlla:
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3. Az egész iral legrésalefescbben kifejiett része az, mel
ben a moldovai clienk4lé harmadik pontjéra ad foleletet mely~
ben az ember bOnds dllapotdval foglalkozik. E (anltds rendjén
kétszer is feledja Varlaam  Vilaszénak* rendszertelen voltdt,
mely abban nyilvinul meg, hogy 3 Catechizmus elsd kérdése widn
mindjdet a negyediknek s azuldn 3 kilencediknck a cifolatira
ment A1

Az ember nem tarthalja meg Isten trvénpét, mert ter-
mészetdtst fogua hajlandd Isten és embertdrsai gpldtetére —
2 a Heidelbergi KAt tanhdsa. E ftanltdsra a romdn cifolal azt
hozla ¢l6, hogy igy Isten hasztalanul adta ki a (Orvényt; masfel6l
a2), hogy a Wevény igenis beltlihetd, megvaldsithatd az cmber
Jocselekedetei dllal s csak a lustasig az, ami ebben az embert,
vagy egyes embereket megakaddlyor.

A vilasz mindkét érvre feleletel ad. /sten nem hidba adta
ki a téruénpt, mivel a (Wrvénynek hirmas haszna van a kercsze
tyén detben: 2) tokdr, amely dltal megismerhetjtk blncinket,
) Krisztusra vezéri kalauz, ¢) Isten akarall elénk lirja, belOle
tudjuk meg, hogy mit parancsol és mit tilt meg Isten. Nem ilyen
csondes, lianem Silyos 65 Szigord hangd a vélasza arra az ill~
tdsra, hogy csak a lustasdg akaddlyoz egycscket abban,
jOcselckedetekkel betoitsék a twrvényt: ,ahol pedig azt i‘lll“lok,
hogy csak a lustasdgért nem képes betdlleni az cmber lsten tor.
vénydt, ott megtapodidtok ¢s megrontidlok az egész Sunurw.
amely mutatja, hogy az ember — Adim esete utdn, akivel egydit
clestink mi is mind — halott az & boinciben ¢s annyira nem (ud
a j6 felé mozdulni, amennyire nem mozdul meg a holitest, mig
Krisztus meg nem eleveniti... Eppen czérl hazugok és csalok,
akik azt mondjsk, hogy csak lustasdgért nem tudja betolteni az
ember Isten_ (Brvéaydi, de akik akarjdk, Letvithetik... egyetlen
szenl, sem Abrahdm, sem Mozes, sem Divid, egyellenegy sem
igazult meg a torvény betarldsa Allal, hanesn csak Isten kegyel-
mébSl, amelyért velték a bOnVK bocsinaid, ajandeékként, Krisztus
Altal~

De nemesak negatly felcletet ad, kimutatva azt, hogy a tor-
vinyl csclekedelcinkkel nem talthetjik be, hanem poaitiv tanitdst
is nyljt 3 trvény betditésérsl és a jdcselekedetekrdl. A tor-
vény iclies botoliése Krisztus dital van. ,Mert kétféle a trvény
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betolése : telics, amilyen az Istcn (Wevénye & részleges, ahogyan
a hivek teljestlik be a (Srvéngl. P4l Ganitja a Romabelickhcz frt
levelében (13:8): aki szereli a felebard(jst, a torvényt belohdtie
— ez a betdltés és ez a szeretel azonban a haldl uldni életben
lesz és nem a mostaniban, wert mosan csak megkezdddik, de
akkor fog majd beteljcsedni; mert amilyen az ismerer, olyan a
szerelet is, mostan rész szerint van bennbok az ismeret (I Ko-
vinthus 13:9), tehdt rész szerint van a szeretet is — a tOrvény-
nek a teljes beloMését pedig, amelyet Isten mi (ltink kivdn,
Jézus Keisztus tanisitolta és ez adotik mi néktnk dgy, mintha ml
WIBIWK volna be (ROmai 8:4) és ezdltal igazulunk meg 2 mi
Lancinkbbl.* Ezt a nagyon vildgos és mély biblial tant egésziti
azuldn ki a jocselekedetekrdl valé lanfidssal, megnutatva a jo-
cselekedelcknick a keresziyén dlotben vald helyét, jolent0ségét &
¢lesen elitélve azokat, akik czzel kapesolalban a roformidtus hit-
valldst rigalmaztdk: ,Azok, akiknek wmegvan a biluk ¢s remény-
séguk, amely 4llal megigazutunk Isten ckiit, azoknak saukstges,
hogy életuket is megigazitsik és Isten (Wrvényei szerint rendezzék
#s hogy szeressék felebardtaikal, meet az igaz Wit a szerclet dltal
hal, gﬂwn azéet ragalmaznak azok, akik azt &llitjdk, hogy mi
clszakadtunk a jocselekedetekid) és lustaség miatt nem (Whjok be
Isten trvényét, — ez nem a ml trvényliok, hanem az Ordoge
¢s mi udjuk 2 Szenliedsbo), hogy nem azok igazulnak meg, akik
idltjdk : Uram, Uran (Mdté 7:21), hanem azok, akik cselekszik
az Isten akaratdt €5 todjuk, hogy akikben igaz hil van, nem
lehetnck jocselekedetek nélkul, wmert a j6 fa j6 gyamblcsdkel te-
rem.* (Mité 7:17)

A torvénynek vald elégtétel-adds kérdéséher hozzakapesolla
Varlam ,Vilaszinak ¢ pontja a gyulafchéryarl romdn katé kilen-
cedik kérdés-feleleiének céfolatdt is. A kilencedik kéidésben arrél
van bizonyossdg, hogy bdneinkért mi magunk semmiképpen
eleget nem tehetdnk, s8t inkdbb dllneinket naprdi-napra sza~
poritjuk. A rondn 6papok 7sinatinak irata ¢ kérdéssel kapeso-
latban Jakab I 13-al idézte s a bin eredetérdl iet, kimutatva,
hogy a bln credete a kivinsdg: a bonds kivinsig, minl az ero-
dendS bin kovelkezménye a keresziségben elidrdltelik ; a kivinsig
¢s a gondolal maga nem is mevezheld bilanck, csak 3 telt a bla.

E2(,2 nagyon is taza erkdlcsi fellogdst mutaté tant a Kate-
chigmus paizsa® éles birdlal ald vesah: vallja, hogy a kereszt-
ségben a bin ¢s a kivdnsdg nem szinik meg, csak
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megbocsdltatik, a binbden nincs killdnbség, a kivinsdg is bln,
nemcsak a fetl. Majd fejlegetései végén ¢les birdlattal fordul a
keleti cgyhdz pisziorai ellen, akik magukat szenteknek és atydknak
nevezletik, pedig vakdjdban a farlzeusok utddal, akik hamis tani-
tisaikkal bezdefdk a mennyek orszdgdnak Kkapuit, maguk sem
mennek be ¢s mdsokat sem engednek oda bemenni; nem hirdetik
&s hirdettetik az Evangélivmot, hanem mindenféle hidbavalé szer-
tartdsokkal terhelik hiveikel,

4. A 10. kérdés-felelet Jézus Krisztusrdl, mint egyeddii
Kozbenfdrdrdi beszél, A Vilasz® dgy Itszik érintetlentl hagyta
ezl a tant, mivel a fehérvdri vitairal ezt frja e pontndl: LA két
orszdg (andcsa nem tudvdn semmit sem cliene mondani az Isten
¢s cmber kozli Kozbenjiromak, aki Jéaus Kriszius, mis kérdésekel
hoz ¢l6 s kever bel A liturgia kérdése kerlilhetett e, mivel
tovibb meglrja: ,Ti néktek szonban nem elég, hogy Krisetus
cgyszer meum(xmll értctek, hanem minden nap meglojljdtok
O Kturgidtokban.

5. A 12 kérdés-felclet az Apostoli hitvallds. A haec il a
Tt folyik, hogy a gyulafehérvdri kité wibrt hasendlta ezt a
lifelezést: hiszek egy, kdzBnséges, keresztyén Anpaszent-
eguhdzat, mitel nem 1gy: Jhiszek egy, kounséges, keresalyén
Anyaszentcgyhdzban.* Kifejti ¢ pontndl az Anyaszentegyhizeol
vatloll egész reformdlus tant s a végén a vitalolt kérdéssdl Igy
fr: ,aki, akiben nem reménykedik, nem hiliel ; lkll‘ml Mlg Mlzllnh
ul tqllséulll kell hivounk —- Rémai 10: 14 — 200
om hivia mlmm mert csak lotent kel u.uu‘m
lllvnulll( * Hozzdkapcsol ehhez cgy polémikus €, de feltéilentl
helyes és szukséges unum: ol Tatjuk, hogy nem tudjdtok, hogy
mi & szent s igaz egyhdz, megmutatiuk ennek nehdny Jelél,
amelyekb| mog kehet ismerni a szent egyhdzat: a) Isten lgtiinek
liszla hirdetése, ) helyesen ¢inl a szent sdkedmentumokkal, a
keresziséggel és az drvacsordval, dgy ¢ini veluk, amint Kriszlus
rendelle ¢és ahogyan az apostolok éltek.*

6. A hatodik pont a hdzassiggal foglalkozik. Hosszasan fej-
fegeti, hiszen 8 keleli egyhdz kis miveliségh falusi papsga cbben
l4tia a kel ogyhdz kozBit az egyik leglényegesebd ellérdst. Hosz-
s2as érvelésinek leglontosabb része az, ahol a papsdg indzassd-~
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gérdl boszélve kimutata, hogy a kelotick I Timothens 3: 12-91
hibdsan magyarszzak. Az cmliflett hely arra vonatkozik, hogy
a diakonusnak egyszerre ne legyen két felostge, nem pedig
arra, hogy ha a felesége meghal, n vegyen mis folesiget; ¢
magyardzaldt a lognagyobb keleli tekintélyre, lon Zlatoustra (Chry-
sostomos) vald hivatkozéssal is aldtimaszija.

7. A it &5 a joesclekedelek kozgiti viscony jon el6  wjbol
Varlaam , Vilaszdnak ¢ pontjdnd). Az area adof felelet rovid vézlata
a Kovetkezd: A fdcselekedet a hit gyimilcse, melyre kolelez
winket 8) az Isten parancsa, b) az, hogy a mi jotetteinkkel mé-
sokat is jotetickre kell sztnozaink, ¢) az, hogy Sletankkel Istcn
nevét kell dicsSitentinks

zassabban foglalkozik a szent képek védelmére fel-
hozotl drveitssel. Megdllapitia, hogy a reformdtus egyhdz nem
tilalmaz minden iként és képel; éppen azért azoked), amclyekel a
hézak és paloldk diszitésre haszndinak, amelyek 3 templomi hasz-
nalaton kivill vannak, nem is kivén beszéini. A templomban hasz-
ndlatos szent képekkel kapcsolatosan kuldn 5201 az Istent, Jezus
Kriszlust & a szenteket 4brizold képekrl. Istent semmi mdon
sem szabad Kidbrizolnl. Jézus Krisztust, amennyiben ember volf,
le lehet festeni, ,csakliogy ne imidjdk a képet ¢s ne tegytk a
templomba azért, hogy a twdatlanok a képhez, mintegy Istenhez
imddkozzanak.* A szenick képeinek egyhdzh naszndlatat is ¢lesen
elitéll: ,arrdl pedig, ha valamely szeninck a képét teszik a tem-
plocba s imddjdk ¢s csokoljdk azt, azt mondjuk, hogy Lilviny-
imadis ¢5 nagy bln.

Mozes és Salamon cherubokal teltek a szent sdtorba, illetve
a templomba, de & rdjuk a keresztyéncknck ebben 3 tekintetben
nem lehet hivatkoziok: ) nem lohet azérl, mert nekik paran-
esolatuk volt erre Istentdl, mi azonban a saentek képeire nézve
csak Isten lilalmat ismerjok, 8) a masik nagy Kulonbség az, hogy
a cherabokat a (udallan aép nem lisztelictte lsien gyandnt, mert
nem 181ta, a (Gpap is csak évente egyszer ment be a templom
azon részébe, alol a cherubok voltak. Befcjezéstl arrdl Ir, hogy
miképpen lesz az ember balvinyimddova. Dalvanyt hdrom médon
#liitunk magunknak; a) ,amikor az ember misképp gondolja ¢l
Istent, mint ahogyan O magd( nekiink a Szentlrasban megmutatta

» Barila: 1. w. 21. 1,
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mert hogyha masképp gondolia, semmiképpen sem az Isten! gon-
dolja, hanem az ember elméjének clképzesél és ez a bilvany.
) Jbalveayt 4llit az ember magdnak, amikor mésképp liszteli az
Istent, mint ahogyan azt az (gében megmutatta, mert amikor az
cmberck az Istent a maguk gondolatébdl valo tisztelettel lisztelik,
blvinyt csindinak 3 gondotalukbdi®, ¢) Jiarmadszor akkor emelnek
maguknak bélvdnyt az emberck, amikor cmbercknek, vagy més
teremtményeknek adjdk azt, amivel egyedtl Istennek tarloznak.“
9. A szentek tiszteletét 1i¢li el a kitencedik ponira adoll
feleletében. A Szenilrdssal nem cgyczlcthetd ossze a szenlek segit-
ségll hivisa. A szentekel a reformdtus hivek is Hisztelik, teteiket,
hitdkel dicstrik, de nem fohdszkodnak hozzdjuk, merl ezt lsten
ittla & maguk a szentek sem kivénjak. Hosszasabban foglalkozik
a Varlaam “Vilaszdnak® azon érvével, hogy ha az é18 szentek
éretlink vald imddsdga hatdsos, a halott szenteké miért nem lehet
az. Tobb ellenérvet sorol fel: &) ,arra, hogy az &k imddkoz-
2anak, ogyik a masikért, tObb parancsunk ds példdnk van a Szenl-
irésbol, de arra nézve, logy a halollakért imddkozzunk, vagy hogy
ket segitségul Wiviuk, sem parancsunk, sem pdiddnk nincsen o
Szenikedsban.* b) ,a szentek, akik éinek, mindenkor velbak vannak,
a halottak azoaban a mennyben vannak és nem kehictnek veNink
itt 3 toldon, mert egyedul Isten mindenltt jelontévd.” ¢) Lhogyha
egyszer valaki kozdlink olyanhoz koaydrdgne, aki Jeruzsdiemben,
Konstantindpolyban, vagy Romaban van, bilvinny tenné azt, mivel
az seamit sem tud roluok, akdecsak a bdlviny — mennyivel
inkdbb bilvanyozds Iehdt, hogy ha azok, akik a foldon émek
olyanokhoz konydrognek, akik a mennyben vannak, akik semmit
sem tudnak a mi nyomortsdgainkeol.*®
. A mokdovai 2sinat munkslaténak ulolsd pontja egy 10
pontba foglalt keleti hitvailés volt. Az erdélyi vlaszirat sokban
 Suenticdssal megegyez0nck faldlta e hitvallést: LA 10 dologrdl
pedig, amil a ti valldsotok feld| elénkbe hoztok, mem akarunk
mindenikesl kilton sz0Ini, mert sokban a Szenlirds alapidn szditok
&s minekOnk tetszett ez &s azt kivinadk, hogy bir mindenben a
Szentirds atapjan szoindtok, ahogyan mi bodllﬂnl itt, l«mohb
A kelefi hitvallés pontjai koznl egyet itél ¢l e
tiszteletét, melyet a keleliek azért tartotiak mntnek. mlv‘l Krhb
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(us vére raOmidtl: ,nagy b0t &s pogduysdgol kovellck of ezacl,
mert a Kriszlusnak jdré tisztclotet egy finak adjdtok... miért nem
festitek meg akkor Jaddst is, miért nem imddjdtok ¢s csololjdiok
a képd1, hiszen & drulla el Kriszlust, hogy érettunk kionthassa a
vértt™. Azl mondjdlok, hogy ha nem fett vona a kereszt, nem
lett volna a bndkbal valé szabadulds sem, ezzel azonbana Szenl-
frds ellen széliok, merl meg van frva, hogy az ég atatt senki mds-
ban nincs Udvisség, csak cgyedul Kriszfusban® &

A JKatechizmus paizsa” befcjezddik c22¢l: ulols6 szakaszd-
ban kérl Istent, hiogy legyen 4 keleti hivekicl, hogy megtérvén,
Krisztus nydjdba, 4ltjanak és Kriszlus szavdt hallgassik. A konyv
Kovetkez0 darabjaiz a 77 kérdds-feleletbdl 4110 kats, azutdn né-
hiny cgybdzi csclekmény helyes, Szentirds szerinl vald rendtartd-
sinak leirdsa (keresztsdg, irvacsora, hzassdg megkdtése) s a
végtn nyolc imddsdg. Az des, sokhelyl indulatos vilasznak, az
Isten Ugye szolgdlatdban cllenmonddst nem 103, komoly apologé-
tikus-polémikus iratnak mem tudjuk, hogy mi lett a kovelkezése
az erdeély) ¢s 2 moldoval romdn keresztyének Koreben. Nem hisz-
s20k, hogy haldsdra (obben \érlck volna 3t a romdn papok kozul
az 4orthodoxa religiéra®, mint killonben, histen a vitairatok min-
denkor csak area vollak jok, hogy a kuizdb felck még inkdbb meg-
ecsudjenek a maguk Igazdban. Taldn a Varlaam ,Vitasza® dllal
befolyisolt, ingadozs attérteket megerBsitelte reformdtus hitokben.
Mégis nagyjelentbséglnek fartjuk ezt az iratol, mivel vitigosan
mulatja, hogy 3 XVII. szdzadi, a hatalom oly sok eszkazétd) timo-
gatott romdn egyhdzi unié nem volt poitikai indokokbd] szérmazs
mozgalom, hanem igazt (artalmdban egyhdzl, vallisi érdek vezelie,
olyan, mely a XVI. szdzad immdr csendesebd korszakban is a
relormdcio kordnak izzdsdig tudta hevitenl a reformétus egyhde
Graligit, amikor gy 1étdk, hogy dldozattal t4pldlt missaidi
munkdjukal veszly fenyegeli. NagyjelentSségti ez a heves, éles-
hangil vitaicat, mert dlfals ugyanaz a misszidi lélek szdlalt
meg, mely a ,Kis Biblidt*, a Catechizmust, a reformdtus
keresztyénségnek egpik legdrdgdbd kincsét leforditotta romdn
nyelvre és (5bb kiaddson dt igpekezett azt az erdélyi romdn
nép lelki tapldtdsdra, idvbssége, hitbeli megerbsddése szol-
gélatdra elterfeszteni.

® Barifu: 1. m. =321
204



3, A gyuletenéeviel nyomdn.

Erocly fejedelmeinek a_romanok egyhdal dllapota icdnti dr-
deklodése ds gondviselése misszidi jellegét semmi sem blronyltja
jobban, mint az az igyekezet, amellyel (elkaroltdk a romsn cgy-
hizi irodamal, A romdn cgyhdzi kbnyvidadds meginduldsa egybe-
esik 2 gyolafehérvr fejedelmi nyoda fénykordval. 1620-ban
Bethien Osbor 4ltja fol 2 gyulafendrvaci fojedelmi nyomdat.

az 6 wralkodsa idején, de még inksbb /. Rakdcai
Gydrgy alatt szinte ontja a haszoos egyhdzi miveket s a tido-
wényos theologiai munkdkat, A kiadott komyvek nagy részben a
fejedelem koliségén jefeniek meg, nemcsak a nyomddszmestert
lizették a fejedelmi Kiocstérbdl, hanem a fejedelem gondoskodott
helyiséged), betdeS), paplred] is.t A romdn konyvek kiaddssban
ugyanaz a hitvalldsi drdek ds fejedelmi bSkezdség nyilvdnull meg,
incly a magyar nyonddt munkdba dllotta.

Az erdélyi romdnok irdnli gondoskodds azt jelentette, hogy
a fejedelem részeltetai kivdnta a roménokat is mindazokban a lelki,
stollomi_kincsekben, amelyekkel 2 maga egyhdzinak fiait elliia,
Es mivel ismdlelten megdobbenve iItdk ¢ minden igaz tanitdst
kTI0Z0 np tudatlansdgdt”, exen kivdntak segileni azzal, hogy
Kezébe adjdk a BIbKidt &5 azokat az egyhdzi milveket, amelyck
4tal megismerheti ds felveheti a reformdlus vallist. Egykord fel-
jegyzts 526l arrél, hogy Bethien Gdbor lelordiltatta 2z egése
Saentiedst romdn nyelvre;® ¢ fordiths kézirata Alltolag 1680-ban
még a viadika lefoglall Mddinak egyikében volt, de nyomiatdsban
nem jelent meg és a kézirat is elveszett.t

Bethlen Gabor kexdeményezését /. Rékdczi Gydrgp folylatta
tovibb szercncsésebb kdruimények KUzdlt, (Bbb eredméanyel.
Rékbezi elsbsorban nyomdil szerzelt a romdn egyhdzl kinyvelc
sedméra. Baszardb Mdté vaidaval Kteslet sporos politkai bardt-
siga ercdményeként ciril-betdket kap 2 nyomda szamdra Govo-
£4b3) (Havasalloid) s onman 6 nyomtatémester is, Dobre pap,
aki az elsb fehérviri nyomtatvanyokat készltetic* Dobre pap els6

1 Lisd: Bakiagl Alodir : oA magrar nyomddszat (Oriéoelm efiddéoes.
Budapes, 878,
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Konyve 1639-ben jelont meg. Nevezetes cz a ddium, mert czze
indul meg a XVIL szdzadi romdn nyomiatvinyok sora. A XVI.
s2dzad elsS fele nagyon suegény romén Konyvkben. — Az
1582-ben kiadott Szdszvdrosi Osztvetségtél a Rakoczhnyomda
munkaba 4llitdsdig nincs romdn nyomtatott kinyv. A legelsd vajda-
sigbeli romdn nyelvd ayomtatotl frat csak 2 kovetkezb ¢vben
(1640) jekenlk meg, a mir emlitett Govordn, egy Kisebb torvény~
konyv. Hogy milyen nagy lehetett a konyv-hidny, azt még inksbb
megértiak, ha tudjuk, hogy 1589 és 1634 kezdtt nemesak romdn
nyelvd, de seldv nyelvd kinyv sem jclent mog a romdnok dllal
lakolt terdleteken.*

Dobre pap 1639.-1 nyomlatvinya egyellen, csonka péiddny-
ban maradt fenn; eredetileg 64 levélbol A1l és klunbaz0 egyhzi
s20vegeket tarlalmazoll. Hirom nevezetesebb irata: a) egy Sz0iz
Miridhoz intdzett imddsdg, 5) Mskyv, mely gl & fotdi jolek:
mennydorgés, villimls, foldrengés alapjdn mond jovenddl, c} jos-
Konyv, mely a kalonbozd tesii elvillozdsok alapjdn jovendo.
Ezeken kivil egy csomo aprébb egyhdzi és vallisos iratot tartal-
mazolt, amelyek Kozoil volt szldv nyelvd is. A Kozt biblial s25-
vegekrdl  megdliapithato, hogy a Szdstvéros) Oszbvetstgdd, a
Tordossy Mindly bibiaforditdsanak keézfratban maradt résaébot,
tészben pedig a Coresi ayomtatvanyaidl valok. Ezek alapidn,
valamint sok mds nyelvl bizonyllek tantsdga szerint e Keloti egy-
hézi ,miscellaneum* keéziratdt Dobre pap nem Muniénidbdl hozta
magdval, hanem itt Erdélyben Iridk ¢ szerkesztotték

A gyulafehérvarl nyomdinak azonban az voll a misszidja,
hogy a romdn cgyhdz szimdra reformatus kinyveket adjon ki és
nem ilyen babonds joskunyveket, amelyek csak a népi tudondny-
(alan vallisossig megerdsitésére voltak jok. Geleji Katona Istvdn
egész rodalmi tervel dolgozott ki szémdra, melyct a Milovitlus
elé it feltételok Oriztek meg? Terve szerint a viadikdnak (életet
Kbelességévé, hogy'a nyomdst fentarisa és hogy ,a lipographus
legényekel® fizesse. Kivénta pedig, hogy lefordittassanak ¢s ki-
adassanak a relormAlus ogyhdzbau haszndlt reggeli és estéli
imadsdgok, hogy a lugosiak &

‘ Veress Eadre; lia"‘lnlll MM'-U.!I'I Ik, 68,
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taszdltromdn nekek & a mar
roménra forditolt katechizmus. E tery esak cgyik pontjiban vals-
sult meg: 1640 juliusdban kinyomtaltatott a mdr ismertetett refor
mitus kité.
Hogy a nyomda valdban a M«Iekm rendelkezdse alatt ditot
kbnyveknek

s liogy yveknek a volt,
a2 a Kovetke2d évben megielont Bibliamagyardzat eldszavibol
taalk Ki. 1641-ben ugyanis Gira olyan kdnyvet nyomtat Dobre
pap, mely nem a reformdlus misszid, hanem a kelell egyhdz
éndekeit szolgdita. Ez a kenyv: ,Evangéliumi tanitdsok®, wlaj-
donképpen az 1581-ben Hiescher Lukdcs ltal kiadott keletl, szidv-
eredeld  bibliamagyardzat, mely annak idején cgész Erdélyben
elterjedt. Hatvan év alatt elfogytak e kizkedvelt kunyy példinyai
$ & papok azt kérték Gennadius (Brad! Oydrgy) viadikdto), hogy
nyomlaltassa djra. A sok kérésre a viadika a fejodelemiez for-
dult: Lkonyorogtem Onagysigdnak, Rékdczi Gyorgy lejedelemnek
¢ dologért, hogy engedie meg ennek a komywnek ill, g
orszégéban vaké kinyomiatésdt és Onagysiga megengedte, hogy
Kinyomtassam.* A nyomlatds koltségeit ilyen etdzények uidn
természetesen nem a lejedclem, hanem Gennadius phsptk, majd
az § haldla utdn a munkat befcjczd Jlie Joreszt hordoztat

A gyulafenérvdni romén nyonda legnagyobb munkdja az
1648-ban megjelent Ufszdvelség-forditds. Ezt az egyhdzi és a
romén irodaimi nyclv kiaiakuldsa szempontjdbol is nevezotes mivet
2 magyar reformatus fejodelmi gondoskodds adomanyozta a romin
népnek. A munka sz0kségét Geleji Katona Istvdn érezte meg
elsdnek 8 az & intézkedésére indult mog az Gj lordités clkészltcse,
valamint a kiadishoz szukséges pénz eldteremiése. Popa Stefan
plspokké vlaszidsa utdni ¢isd hdnapokban, 1643 auguszlussban
bocsitotta ki Qeleji a romén esperesckhez azt a rendeletet, mely
a fordilds megkezdését mutalja: ,Mivel latjuk a Szent Bibkidnak
meglogyatkozdsdt & sz0k voltit ds oly nyelven, ahol valami da-
rabonként taldllatik benne is, (gen vitkesen fordiltatott, nem a
gOe0gbBl, hanem csak a rdchd, melybe sok azugsdgok is cle-
gyedienck, azon igyekezlink, hogy az Ujtestamentumot Oszinle, a
£0r0g nyelvbd), amelycn az evangelisiak és apostolok irlanak,
oldh kezségaek lelki éptietire lefordiitassik; amelyre vald embert

* Sacerdojeanu Ausei; Predoatoniie cleflior somaneyll 1. kOltet 1508—
1647.* Buharest, 1908, T9=81, L — Veress Badre: Blbllograla 197, .

207



faldliunk is immdc Istennek hala, aki oldh ugyan, de j6 gorog ¢s
didkol is én1. De mivel clféle munka sok kol(sdggel jdr, mincs
honnan koltségeinknek szerit vennunk, hanem kétclen az Elias Jo-
resz Viadikasdgiban cimaradt csziendS adot be kell szedetnunk,
Kitek azért olah csperest uraim az alattokdévs olsh papokon,
ment0l hamardbb lehot, azt az egy-egy forintot feiszedje ¢s az Jdnos
papnak, kit a Viadikival egyllit avégre bocsdtottunk ki, kezibe
adgya, kiki jegyezvén cgy paplrosra, mennyit szolgdltatotl be ¢s
minékink hiven meghozza®.?

Ez 2 goraght & diskul is (udd romdn Szplveszter pap volt,
aki igy Hisaik egy ¢v alait elkésailt az Ujtestamentum forditd-
sdval, mivel 1644 augusztusdban Rakdczi Gpdrgy mdr azt irja
Tokajbél a feleségének,® logy annak a romdn papnak, aki az
Ujszbvetségel romdnra ,fordifotta®, adasson 50 forinlot &s egy
dolminynak valé posatdt. A fizetés( Geleji Katona lstvén kezéhez
rendeli 3 fejedelem, hogy & adja 41 a fordiidnak, mivel a refor-
métus paspOk ¢ munka kbavellen felogyeksje ¢ irdnyltdja voll.
1644-ben készen volt a fordilds, a nyomlatds azonban csak 1648-ra
készult el. Valgszindleg nem volt megfeleld anyag a betdontéshez
s oz hiurdlialta a munkdt; Kozrejdiszhatott az a kordlmény is,
gy Popa Stefan viadika ugy talélta, hogy a Szylveszter fordi-
tdsa fele van hibdval 5 mivel kozben Szylveszter meghall, maga
kezdett hozzd a kifavilishoz. Rikéczi azonban (ovdbbra is gon-
doskodk a kdnyved! 3 1646 januirjdban Debreczeni Taméshoz,
magyarorszigi birlokai intéz0jéhez frotl levelében is megemickezik
rla: ,piskolezot is vagy husz mézsdval kuldjon kgimed: most az
Biblial oldh nyetvre forditiatjuk s ki akarjuk nyomtatni, az oldh
betiuntdnck nincs ollyan materidja, iltbenn sem taldlai®.

Enny) elSkészilet és gondoskodds utdn jelenik meg 1649 ja~
nudrjdban: ,Az Ujtestamentum, vagy megbékélése, azaz if
(Srvénpe a mi Urunk Jézus Krisztusnak. Leforditva sok gond-
dal gordg és szldv forcdsbol romdn nyelvre, O nagysdganak Ré-
Kdeai Gyorgy Erdély fefedelminek inditésdbdt, parancsibl s
minden kollségével.*® A sabveg clé a fcjedelomhez inlézett
ajdnlés & az olvasskioz 52016 i0sz0 van téve, A fejedelem-
hez Intézett ajdnlis haldlkoddsdban az visszhangalk, aml ¢ korstak
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fejedelmeinek Divatdsuk fellogdsa voll: ,Amikor Isten azl
parancsolja a kirdlyoknak & 3 fejedelmeknek, hogy Orizatk az
uralmuk ald adott embercket, nemcsak azt mondja, hogy Wrvényt
¢s igazsdgot tegyenek és hogy az ellenségtol védelmezzék, hogy
gondol viscljenek ¢s konyoriljenck a szegénycken, az davegycken,
y a gonoszokat ¢s istentelenkel megblntessék, hanem sokkal
inkabb cz( a lisztséget bizza resjuk: gondoskodfanak, hogy a
‘hatalmuk atd adott embereknek legyen lelki ételli és italuk.*
Qybrgy a szent bibliai kirdlyokkal egy sorbd valo, mivel
negszlvielle tisz1ébot kovetkezs feleldssigét és amikor megértelte,
llogy az orszégaban 418 roménoknak még Ujszovelséglik sincsen,
gondoskodott ¢ hidny potldsarol.

Az olvasokhoz intézett eldszoban a fordités  kdrtiményeico)
szémol bea viadika. Szylveszter pap forditdsat 4t kellett dolgoznia
s ozl a javitdst alaposan, mindendit az eredell gordg sabvegre
valé tekinteltel végezie cf. De azért haszndlla a sziiv Biblidt is
¢ liyeronimus latin forditésat. Megmagyarazza, hogy milyen ne-
vezeles st vezet be ez a kiadds: szemben az eddigi liturgikus
beoszidsi bibliai kinyvekkel, oz a Biblia fejezetekre és versekre
oszlik. Ez a beosztds ma mar minden nép Bibliajdban igy van ~
magyardzza — s nagy eldnye az, hogy koanyl megtalilni, ha
valamit keres az olvasd. Befejeséstl a forditds romdn nyelvér6l
beszd), a milgondrd), amellyel munkdjdt készltelte s amly altal e
forditds nagy irodalomtorténeti becsre és tekintélyre is tett szert:
JO1 tudjuk, hogy a szavaknak olyanoknak kell lenniok, amilyen a
pénz; azok a j6 pénzek, amelyekel minden orszigban elfogadnak,
hasonkok a szavak is, azok a jok, amelyekel mindenki mogéri,
Eppen azéil igyekezitink, amenayire (udiunk, tgy forditani, hogy
miadenki megérise; ha pedig nem érti meg mindenki, nem a mi
biatink, hanem azé, aki szélszérta sokfelé a romdnokat, dgy, hogy
elkeverték szavaikat s nem beszéinek egylorman®. Igy lehdt a
Oekeji kezdeményezésébol létrejoti Rékoczi-Biblia nemcsak az eisd,
teljes romdn Ujsztvetség, hanem egyhdzi értékeén (i, jelentds szol-
gdlat volt az cgységes, mindenitt elfogadolt, megértelt romdn
m«m nyely Kialakitasaban is

Az Ujlestamentummat meginditoft munka tovibb folyt s
11, Rdkdezi Gysegp épp olyan bokezd timogatnak bizonyult, mint
apla. Az clsd fordités sikere utén ismél Popa $tefan veszl kezébe
a munkit s t0bbek tdmogaldsdval ez alkalommal egyenesen héber
eredeli alapidn forditja le a ,Zsoltdrok kompvét*. A Romin
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Akadémia Konyvidrdban Sriztetik ¢ kinyv egyetien fennmaradi
pekdanya: ,Zsoltdr, azaz a szent proféta és kirdly Divid éneke,
Mazes dnekeivel és a 10bbl zsoltdr rendjovel és summadval egytt;
lefordltva aagy gonddal 28idé foredsbol romén nyelvre lsion segit-
sgével, Onagysiga Rkoczi Gybrgy biataldsdbdl, parancsabdl és
minden klttgével”. Oynlafehérvirt, 1651 decemberében jelent
megt®

A Zsoltdr koldmben a gyulafehérviri nyomda ets mikedisi
periodusdnak utolsdelditi darabla. Utdnna mdr csak az ismerictett
oKatechizmus paizsa® jelenik mog 1656-ban; legaldvb is mas
Kladvany felledezéstrd] mind amal napig nom (udunk. Az Erdélyre
20dult (Urok-tatde pusatitds, mely a székvaros, Gyulalehérvdr fel-
dgetéstt hozta, nem kimélle meg a romdn egyhdz nyomdijat sem.
A tejodelmi kolidgium, kbnyvtdr, reformdtus nyomda ds sok mds
dréga miveldddsi ériék elpusaiulésa kozepette elpusztull, vagy leg-
aldbb is ellint a romdn nyomda is s az erdélyi romdn egyhdz
hasszu iddre koyv, misszidi iratok, egyhdzi szertartdskonyvek,
B, katchianus néll maradt.

munkdja seinetel Szava
eglsz uulavuu-uk 4z ideje alalt. Nagyon nagy volt az anyagl
vesestg, s 32 1658 40 16904 pusshdseal o icérurl i
a Tomdn plspokségre szakadi, de az is valdszin, hogy
maga s vl sem akarta helyredlitani a nyomdat. Ugy. ttszik,
plispoki jovedelmeibdl elsdsorban a maga anyagi veszteségel pot-
tolgalta s csak mésodsorban gondolt az egyhdzra. Az is lehetsé-
g3, hogy keleti egyhazahoz vald cagaszkodssa miat nem szedelte
rendbe a nyomddt: nem akart i lehetdségel nyitani a reformi-
tus rodakmi misszid tovdbblolytatdsira. Apafi lejedelem onz0
haszonlesést Mtott magatariésa mogdit s a plspok dltal elhanya-
golt cgyhizi vagyon, Iskols ds nyomda rendbeszeddsére 1667-ben
k&t cgyhdzi ds két viligi kueitorl rendelt a viadika mellé.® Bran-
Kovics Szdva a fejedelem €5 2 romdn kurdlorok feleldssigrevond=
shval szemben — minden bizonnyal — szegénységre és a zdeda
helyredNitasinak nagy koltségeire hivatkozott, indokolva, hogy mi-
&1 nem maradt pénze a nyomdira €saz iskoldra. A lejedelem Ggy
Tdtszik méltényolta ¢ védekeztst ds engedélyt adotl Szdvinak arra,

1 Veress Endre; Bibllogratia I, k.

" : Lupey ). Marina : .Mllro”ﬁlll Sm mw Kolozawir, 1939,
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liogy cgyhdza helyredllitdsa érdekében a moszkvai cérboz fordul
jon, tale kérjen anyagi segliségel. [gy kdvetkezik be mindjirt a
kbvelkez0 évbon (1668) Szdva moszkvai iitja, ahoanan Kap is s~
gitséget, sOt engedelmet nyer area, hiogy 7 évenként cgyszer fel-
kereshesse a cart ilyon konyoradomdnyért. Moszkvdbol azonban
gy Wiszlk megerdsadatt keleti cgyhdzi Snudalol s a reformatus
misszioval szembe 4ll6 akaratat hoz magdban, mivel az annyira
stirgetett nyomda mégsem kezdi meg mokodését. Kovdsznal Péter
plspok 1669 februsrjdban Popa $tefan condicidinak megtartisdra
szotitja Brankovics Szdvit, 61 a 15 régi poatot négy ijjal ege-
salli ki, amelyekben hatdrozolt rendelés tétetik a nyomda feld is:
WA gyulafehérviri fomdn nyomdd( mieob régi fényébe 4llitsa
vissza, melynek munkdja 4ltal hasznos kdnyvek, elsd sorban szent
iratok nyomattassanak ¢s kelld szémban sokszorosittassanak az
olfhok anyanyelvén®# Tiszabecsi Gdspar idejében kiadoll feje-
delmi rendelet (1674) megismétli ezt a rendelkezést, most azonban
siifyosabb formaban, elvéve a romdn nyomda feldliidsénak gond-
4 2 viadikit0) ¢s a roformlus pispokre bizva azt : ,Okegycimére
(Tiszabecsi Oéspdr orthodoxus puspokre) bizluk aztis, hogy amely
oldh tipografla1 szerzett volt Idveztt Rakiczi fejedelem, folkeres
tease s felcircdltassa azt is, hova letl & most hol lehelne és ol
volna®* Brankovics SzAva ¢ sok tdmadisca cngedtkenyebb lets,
1675-ben fartott egybdal zsinaldn sok reformatus kbvoteldst elfo-
gadott s Igy Apalit megengesztolle, a_nyomda Ugyét pedig eziltal
sikertlt elaltatola. Amikor azonban a Béldi Pakféle dsszceskivés-
ben része van lestvérének, Brankovics Gydrgy portai kovetnek is
s a gyanu 8rd s terclodik, porbelogaltatvén, a nyomda elhanya-
goldsa ismét mint salyos vdd szercpel cllene. 1680 jiliusdban
tartott 1€10s2¢k bladsnek mondta ki Szdvit nemcsak erkdicstclen
Gete miati, hanem a nyomda elhanyagoldséért is:* ,Engedte 3
fehérvari zdrdat clpusztulni, clrowlani, Gsszeomlan) ¢s eclhagyta a
comdn nyelvll ayomdat*. S bogy valdban Szaval teshelte 3 fele-
Wsség ezért, azt mulatja az a kordlmény, hogy aehiny nappal
azutdn szebeni lakdsdn a lefoglalt tirgyak kozoit megtalaltdk anyom-
dat is minden felszercisével ds a hozzdlartozs betdkkel cgydtL®

¢ Mostial utezkudra mhove ad Mekey §t.: b m. 28122 1, Lopoy
X l.m.!l 61,
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H : Samienal Scent mnmti«
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Apali breg Rikéczi Gyvrgyre emiékeziets ukem«uei K-
vénla timogatni a romdn irodakmi misszidl. A megjelen Ujs20vet-
stg kiegdsaltésére az Oszdvetség leforditdsat tervezte s 1681
febeudrjdban rendelelet adott, hogy Kézdivdsdrhelyi Matkd Istvdn
felsSbanyai reformdtus lelkésznck bort s 12 kobo! bdzét adjanak
az Olestamentum romanra forditisdért s ¢zt mindaddig adjak, mig
a fordiids clkész0i® Nem tudjuk, ogy elkészili-e vagy sem a
forditas, nyomtatdsban nem jelent meg s a (cljes Szentirkst nem
Erddly, hanem Havasaliod fejedelme ¢s mitropolitdia adomdnyozta
a romén egylsenak.

Brankovics Sziva vagyonaval leloglall nyomda rovidesen
munkdba Allittalolt s eldbb Szdszsebesen, majd Gyulafehérvdrt
Gjra romdn cgyhizi kbnyvek jelentek meg. A ayomda mikidésé-
nek ¢ mdsodik szakasza 16 évig farl, 1683—1699-ig s a kdnyv-
kiadds legfobb icinylidja ¢ korszakban Zoba Jdnos alvinci espe-
res. Zoba Janos, vagy ahogyan leglobbet idézik az iratok, ,Vinczi
Jdnos pap* a XVII. sz4zad masodik felében 10lli be azt a szere-
pet, amit a Rikdczlak alatt Popa $te'an viadika teljesitelt. ~Elfo-
gadja 3z egyhdzi unidt és hiséges munkdsa a romdn cgyhdziiro-
dalomnak. A keleti egyhdzhoz hajthatatianabbul ragaszkodd romin

jpapoknak  Brankovics Szévdnak ¢s Gordg Joasafnak merész
clientele, elltéltetéstknek [Bmozgatoja. Apafitdl 1664-ben nemesitd
oklevelet (drmalist) kapolt® 1667-ben pedig 6 neveziclett ki a
fehérviri romdn plispokség cgyik Kurdtorava.® A reformdtus egy-
hizi unidhoz vakd szoros kapcsolatai dacéra is megOrzi keteli hitét,
nem kesz reformatussd, amil nyomlatvdnyainak fellege is bizonylt.
1683-ban Szdszscbesen nyomtatolt konyve, egy nagyobb ter-
jedelmG (168 levét) prédikdcids kotet: ,Az aranpkoporsd®, az
elsb ¢ sorozatban. Koayve kulonbozd haldlesetekre alkalmazhatd
15 halotti prédikdciot kszol® A kotelet Apafi clmere disziti &s
Apalihoz intézett ajdnlds vezeli be. Ez a prédikdcids kotet, amint
a szebeni érscki Konyvidr kezemben Jirt példdnydnak sirl bejegy-
2¢5¢ib0l megdllapithaltam s amint gondolhatd is, nagy ellorjodt~
ségnek drvendelt és (3bb, egymdsutin kovetkezs nemzedék papjai
u‘lrdn lhaszndltsk. Popa loan masodik konyve mdr Qyulatchérvart

* Toriéaelol Tdr V8T8, 205, L, valem|
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jelent meg s ajanldsa /1. Apafi Mikdiphoz van intézve. A meg-
ekiz8 mnkdrdl esak sejtjik, hogy forditss, eredl azouban kétséget
kizdrs mddon allapltlatolt meg, hogy Keézdivdsdrhelyl Matkd
Istvdn angolbd] forditolt pictisia munkajdnak a romén atulletése®
Az 1666-han Nagyszehenben kiadolt magyar kbayv clme: Kegycs
csclekedotek rovid dsvénye*, awil ,Megigazité cselekedetekre
vezetd rdvid dsvény® (,Clicare pre scurt pre fapte bune fndrep-
titoare*) clmen fordit a romdn kiadds.

Két konyv jefent még meg, amelyekel szinlén Vinczi Jdnos
pap neve jogyez, mindkelld keleli rendtaridsd egyhdzi konyv :
1685-en jclent meg az ,Oramutatd® (Ceaslove]),* mely kozh, hogy
Grdrokordra milyen imddsigokat kell az egyhdzban mondani;
laounn pedig Variaam erdélyi phspok koltségével, de ugyan-

pa loan gondozisdban cgy ,Szertartdskdnpy* ™ (Molitvel-
nlc) ielenl meg. A nyomda vezetdie, ¢ nyomlatvinyok idején egy
moldovai, Chiriac nevil szerzetes volt, akinek nevét még ket ki-
sebl kelell szertartdskdnyv clmlapjdro lm«luk mlndlu(ld Gyula~
fehérvirl, 1687-ben, illctve 1689-ben jelent
nagyon citdvokdolt a gyulafehérviri nyomdl i vodhim
161 és milyen mértékben szakdtotla meg kapcsolatit a reformdlus
isszioval, azl a leghivebben a két utolsé kiadviny, az 1699-beli
wBucosvna* & a ,Kyriakodromion* jellemzi® E kiadvinyok
megielentetéscben mdr a keleli egyhdz minden munkdjdt oly gaz-
dagon timagals, hatomas. lavasaled vajddnak, Brdncoveanu
an része. Az 6 a2 & Fehérvdera
lamu nyomd4sza munkdfa dltal Jelentek mog a konyvek. Tartal-
mukra nézve: a ,Bucoavna® kilonbdz6 cgyhdzi sabvegeket
(imadsagok, tizparancsolat, Hitvallds, stb.) tartalmaz kv, a
Kyriakodromion® pedig az 1641.-i ,Evangéliumok magyardzald-
nak*, tehit lajdonképpen a Hirscher Lukdcs 1581+ ,Cazania®~
jnak az 0] kiaddsa® A Rdkoczi dital alapitolt nyomda, melynek
helyredllitésdért Apafi alatt oly sokat kiizdottek Kovisanai Peéter,
Tiszabecsi Géspdr és Tophens Mindly, igy dszrevéilendl a kelod
egyhdz kezébe ment 4( 5 Sket drte a veszleség, amikor a jezsui-

® Veress .: Bibllogeafia R=U. . k, 227. L
- iblogratia L. 228, 1.
234, 1.
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ek lefoglalidk s e18bb ol Feérvdrt, majd Kolozsvirl a maguk
vallési misszidja érdekében dllitottdk munkdba.®
A gyulaferviri vomén oyomda kbnyvein kivil csak egyetlen
romdn konyv jelenik meg Erdélyben s ¢z a Fogarast Istvdn for-
ditésa, a mdr ismertelett romdn kal, melyet 1648-ban, ugyancsak
Pelérvéct, de a magyar nyomda beidivel késat a fojedelem nyow-
(até mestere, Brassal Major Mdrton. A gyvlalenérvdri romin
nyomda sorsit lekintve és mellé téve ezt az egyellen latin belfs
romdn nyomtalvinyt, a XVIL szdzadi irodalmi mnisszid halerére
vethettink pillantdst. Tudva azi, hogy a XVH. szdzad kozeptdl
Erdélyben ket romdn egyhiz letezell: 3) a reformdtus plispoki
egylidzzal kistleges unidban €16 gyulafehérvari romdn plispokség
€ b) az a néhdny Gdli, deinyugali és északnyugati egyhdzmegye,
amelyek kozvetlent) tartoztak az erdélyi, vagy tiszantili pUspsk
ala, amelyek tehdl egészen csatlakoztak a reformitus egyhdzhoz —
megéllspithaté, hogy a romdn nyomda nem a romdn refor-
mdtus egyhdzak, egyhszmegyék, hanem az unidit romdn
Ppilspskds egyhdz szolgdlatdban Aliott. EbbO kbvelkozett azutin
miikodésének szakadozolt jellege és dicstclen vége: Qeleji, Csulai
erélyes korndnyzisa idején, fejedelmi tdmogatdssal az unié szol-
gdlatddan miksdott ¢s reformatus szellemd munkikat adott ki,
amikor azonban a nehezebb id0k kovelkeztek ol s a reformlus
hatds meggydngill, a viadikdknak volt lehclségik arra, hogy
megAliltsdk a nyomddt, SO arra is, hogy minden ckintet néliil
a2 unidra, liszta gorog-keleti szellemd romdn konyveket hozzanak ki.
Anndl inkdbb sajndlatos ez, mivel a romdn reformdtus cgy-
hézmegyéknek Is sz0kségik tett volna a fejedetmi timogatdssal
ltnnlarloll sajtéra. Fogarasi Istvan kéI¢jét azonban a magyar
ddban adatta ki Barcsai Akos s latin bots subvegél nem
vlléulnﬂ, hogy a kardnsebesl ¢s lugosi iskoldk tanuldin kivdl mds,
akkori romsn is ¢l ludta volna olvasal. Pedig Fogarasi Istvdnnak
mds munkdja is volt, ami nyomtatdsra vért: 1643-ban nagy részé-
ben készen volt mér Ddvid Zsoltdrainak romdn forditdssval®
pedig mr 1640-b01 i Kalona Istvan®
hogy benne romdn nyelven le(a"llﬂux dluémlekel Enekehnek.
Azonban sem a Zsoltdrok, sem a dicséretek mem jeleniek meg

 Bollagh A.: 1, m. 240. 1,
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byomtatésban. Ez természetescn nem Jelont] azt, mintha nem ter-
jedtek volna ¢, vagy nem letick volna haszndlaiban.

K&l ilyen kéziratos romdn ccformitus énekeskinyv Is rank-
maradt a XVIL szdzadbdl. Mindkeld Hunpad megye, Tordos! Pdl
egykori puspokségének gybickezcteibd! vals. Az cls8 1642-ben
Irodott és Agyegfalvi Sdndor Gergely, hdtszegi reformilus
lefkész munkdja® A 130 8.-rét szdmozailan lapbd] 41 kis konyv
vegyesen larlalmaz kardcsonyi, hiasvét, didoz6csiiOriki dicsérete-
ket, iirvacsorai ¢nckeket és néhdny zsoltdet. A mdsik énckeskdnyv
késObbi, 1697-ben Ieta Viski Jdnos, ckibd Boldogfalva-i, majd
Algyégp-i lelkipisztor Keézirala 8.rét alakii kis kdnyv, 420 uté-
lagosan szdmozolt lapbél 4ll. Rendszeresebb ¢s nagyobb, mint a
misik kézirat: nemcsak kdkonbozd Dnncpekre szint dicséreteket,
hymmeszokal ir le, hanem mind a 150 zsoltdr forditdsét is, Szen-
2l Mokndr Albert magyar versczcte alapjdn. Ezeknek a kézica-
los ¢nckeskonyveknek nem Idmadt nagy irodalmi visszhangja, vi-
ték & kultirdlis megGjhodds nem kovetle a nyomukat, jelentdsé-
guk kétségiclentl kevesebb, mint a gyulafehérvéri nyomda termé-
kelnek jelen(dsége. Mi rednk nézve azonban mégis nagy deté-
ket felentenek, mert bizonysdgai annak, hogy mindaz! a nagy
tervet, amit a fejedelmek és a pilspskik Gyulatehérvdrt a
romdnok missziondlésdra elterveztek, azt egyes reformdtus
letkészek — és pedig nevitk és forditdsatk rossz romdn:
utdn Itélve — magyar és székelp reformdtus lelkészek, kis
lalvak pdsztorai a maguk dldozatos munkdjdval, életik ods-
szentelésével igpekeziek meg is valdsitani. Az § munkd:
guk dital lett az egvetemes valldspolitikai rendetkezésekbsi
valéban lelkeket megment8, gyilekezeteket épitd misszié.

Dclvean Refrmdtus Koldgium Kinptdra, H. 914, & bt it
u A Kolozawdrt Reformaias Koltiglum Konyvidea, ar, shall,




4. Romdn lskolbi & misezld azolgiietibon,

A romin iskoldknak az cgyhdzl misszio szempontjébdl vald
fontossigdl Geleji Katona Istvdn ismerte fel cisd lzben. Bethien
Qibor uralkoddsa idején hozotl, 1624.-i Wrvény,' mely bilntetést
s2abolt ki azokra a patronusokra, akik a jobbagyok fiait nem en-
gedik tanuhii, nem volt jelentds a misszid szempontjabl, mivel
az0k a2 iskoldk, amelyckben a roménok (anullattak, ez idG-
ben vagy magyar iskolik voltak, vagy pedig jelentéktelen kolos-
(ori tanftésok.  Geleib Kalona Istvdn jelentdsége abban van, hogy
nemcsalc rendelkezésekel hozott, hanem a missziol redlisan €10
seglld esskvadkrdl, az Iskola feldflitasaed) igyckezett gondoskodni.
A Mitovitius elé fet conditiok clsé pontjdban az iskola feldllitdss-
r80 gy rendelkezik: Nt maga melletl, vagy abol alkatmatosnak
Iélietik, egy 6 oldh scholdt erigatjon, amelyben ket vagy hirom
dedkul $ grgON ¢s oldhul fudd érichmes tanitd mestercket tartson,
akik oldh gyermckeket € illiakat miad a dedksdgra s mind az
Kereszlyén valldsra tanifsanak.** Kztplokii iskoldf, a fehérviri
kolkigium particuldival egyentd rangiit és sclnwonalit kivnt teldt
fedlifltatni. Ennck az iskoldnak a livatisdl, cgy mdsik levelében
gy koreonatozta: ,Mi nekiink kegyelmes uram (Rdkéczihoz inté-
zelt levdl), iy telszik: dogy elég ennylre menni egyelsben, ha
czeket a superstitiokat a vak kozséggel elhagyathaindk; azonban
az Uristen 0kot jobban vildgositvan, idovel tobbre is vehetndk ;
f6képpen hogyha schoidban tanulvén gyermekik, a dedksdg-
ban valamit épilinének, mert cgyszersmind mindent elhagyaini
velek nehéz, 6t (chetetien,*®

Ez2l a hivaldst: a roménokal elokésziteni a refornidlus it
felvéiektre és abban Skt megtartani, els6 sorban Lugos & Kardn-
sebes régi reformilus gyllekezelcinek az Iskoldja letjesitetie.
Ennck az iskoldnak volt 3 patronusa Barcsai Akos s az iskola
‘ndvendekei azdmdra nyomtatotl latin beids reformdlus Katechizmus-
bd1 sejthetjik, hogy benne nemcsak ,az igazdn vald romdn lrdst,
hanem a deskos (odomdnyt is (anllottdks Lugos és Kardnsebes
egyhsei nevezetessége azonban a gylickezetciven s valdszinfleg
az iskoldiban is énekelt romén reformdtus énekek voltak, amelyekel
szdmon lartotlak a roman e'yluzl unkd muakdldi és ¢ péida hatd-
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shra a késfbb feldllitoll romdn Iskolgkba Is be akartdk azokal
veietni.

A XVII. szé2ad lolyamdn t3bb helyen feldllitott romdn iskoldk.
nagy részérol csak egy-két emlités maradt fenn. Részletescbben
osak a Lordntffy Zsuzsdnna dhal fellillont fogarasi iskoldt
ismerjlk. 1657 4prilisdban Fogaras vérdban tartdzkodott az bzvegy
fejedclemasszony s két rendelctben, illetve alaplté levéiven igye-
kezelt a birtokdt képezd Fogaras (a vr és a vidék egyitt) roman
lakdinak egyhdzérdl és iskoldjars] gondoskodal.® A Fogaras videkl
romdn cgyhdzkozségek canonica vizltscléjdt azabilyozs rendeletében
is kivinja annak ellenGezését, hogy a falvak fiti és lednpgper-
meket mint [dratnak fel a predicatoroknak catechesisi tani-
tdsokra. Az iskola alapitdsird) inlézkedd levelében azonban ma-
gasabb céit 10z ki. Nemcsak a katechézisl oklalds az, amil cldfr,
hanem az egész vidék szellemi nevelésén féradozva, olyan iskoldt
akar, mely cgyformdn nevelje a (ehel0sebbek, a bojdrok fiait és
o Jovendobeli romdn prédikétorokat is. A célt a meghitott s2lkség
szerinl hatdrozza meg: ,csalnkbe vévén mioémd temérdeki nagy
tudattansigban tartainék ez mi fogarasi Joszdgunkban az cgész
ol4 nemzel, mind kzség, mind bojérsag &s tulajdon asok is, kiknek
egyebeknek tanitdsok tiszickben voina. Ennck felette magokiul i
az értelmessilil meg taldltatvdn, kereszlyéni szinakodsshdl ren-
deliok, hogy itt fogarasi virosunkban az & jovenddbli hasznokra
egy old scholdt rendelnénk s emellelnék, ahhoz kivintatd (anité
& tanuld személyckkel és azoknak sustenlalidpkra szlkséges
provisiéval egyetemben.® Ezeknek az indokokniak a hatdsdra ren-
dell ¢l a fejedelemasszony 3z iskola fel4llitgsat s a kovetkezSkben
adja az iskolal torvényeket és rendtartdst is, ugy amint azokat
& maga, tobb ,ahhoz ¢rld becstleles seolgdjaval® egyitt meg-
4ltapitotta.

A rendtarlds 01 szakaszra osalik. Az elsS szakasz
schola helyérdl, épiteteirdl és mmmnmwl' ntézkedik. U‘y
Itétjok, teties egészében kell ezt a szakasat idéznink, mivel soraibdl
a romdn reformiciol vezérkd kercsziyén szeretetnek, az erdélyl
szellem firelmességének és a magyar (lek mds nép fiai, kérdései
irdnti megértésének a legszebb bizonysiga ohvashald:

1. Az o4 schola mindgydrt a magyar schola mellett légyen
az nagy haswondet, ugymint jobb modgydval valé tanuldsokért, a

w Proletins Bgyhdudrténell Adattdr. VIV, Wbt Budapeal,

o0, G,

0t



magyar, dedk Irdsnak is konnyebb megtanuMatésiért, ridsédrl,
& viszont, hogy 3 magyar scholabéliek s, akiknck kedvek lészen
hiozz4, ol 5281 s Iedst tanulhassanak.

2. At olshoknak lgyen kulbn lakisok, wind mestereknck,

4s kilon valé udvarok, de az,
melybal koz ajtén tsave jachassanak; kik saép cgyességben is
tarloznak egymdssal &ni: kilooben érdemek szerint megbinletict-
nek az mesterckidl.

3. Inmunitésok azon légyen, mely a magyar scholdnak.”

A Il sakaszban ,az ol meslerr0l® indzkedik s Kotelessé-
geinek ckiszdmialisibol megismerheljok az Wj iskola lanrendjét.
Még 2 Qelejl dllal tervezett iskoldnd] is saOkebb kerell; mig az
hirom mester lartdsdt kivinta, a fogarasi iskoldban csak egy
mester tanit. Felkészlliség (ekintetében sem kivin sokat a tanité-
16), ,igaz ludomdny, (udds ember legyen® — szabja meg, de hogy
it ért ezalaft, azt 2 W0bbi kitétel megmutatia: Mgyen igen 6
oldul mind irai, mind szdlani (udd, 2 magyar reformata scholdkbol
valg®. Tehdt még kollégiumi végaést sem kivint a (anliétd), csak
at, fogy valamelyik kozdplokii reformatus iskoldban lanwlt legyen.
A tananyag, amit 4t kell adnia, ennck meglelokien nagyon sze-
vény, Kicsinyl ds nagyol egyformdn elssorban abéctre ¢s pedig
L4 i6, igazdn vald old Irdsaak® (cirl-abécé) olvasdsdra tanllsa.
Gyakorolniok kell az abécét a Fehérvart kiadotl Ujtestamentum,
Zsoltér & Kitechizns olvasdsdval. Az olvasds tanitésa utdn, vagy
azzal egyiddben keadie meg a katechétikai (hitvaltisi) oktatdst is,
tanitva a Miatydnkot, az Apostoli hitvalldst, a tizparancsolatot, 2
keresziség €s az (rvacsora szerzdsdl, ax egyhdzl fenyilck rende-
16sit. Enhez a ket (Sldegyhoz: olvasds és ,capita catechetica® jdrul
azutén az énekits, a katé &s az Irds tanitisa. Kozismert, hogy
cbben az iddben az Irdst az olvasdsi) kalon (anftoUsk, de meg-
Iepd a2 alaplté-levélaek az a rendelkezése, mely megszabia, hogy
a lugosl és Kardoscbesi cgyhdzi dnckekat, melyok vakiseindieg
tatin belfvel voltak lelrva, ,old beidkkel kell lelrni®. A pap- €

s egytid
Kdteles a mesier 2 prédikitds modjira is megtanitani,

Az olshmesterrd| 52810 szakasz ovabbi része, valaminl a har-
madik, mely a grammalikok €s succrescensek spabdlyzaldt adia
6, mutatja meg az iskola tulajdonképpeni hivatdsdt. Hivatssa az
volt, hogy papokat képezzen Fogaras loldje szdmca ds Kizdrla-
gos modon meghatdrozza a vidék papjainak egyhdzi mAveltségél.
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Mesterek és papok csal dgy nyerhetik el az orszigos rendelkezd-
sek altal szdmukra bizlositott kivallsdgokat, ha ebben az Iskold~
ban taoulnak: ,Az egész Fogaras (0idén levo grammalikok min-
denlinnen tartozzanak ez fogarasi old scholdban tanulni, bejdani,
Kilnben grammatikségokbol Kivettelnek a jobbagyi dllapotra® =
{ovibb pedig: ,Valamely papsdgra menendd grammalik, vagy mds
akirki ¢ fogarasi ol4 scholdban nem tanul, tanuldsdt olt nem végz,
Fogaras fokdén pap ne Ichessen, Ha valakik, protopap, vagy falu
befogadnik, a magisieatus bintetésében maradjanak; a bé dllott
pap is jobbiggyd tétessék, hanem ha a scholdban jonne mindgydrt
tanuli, cursusdt oft végezni el.

E rendeltetésnek megfelelen a fogarasi iskoldban nemesak
a tananyag, hanem az egész iskolarend egyhizi és valldsos szel-
lemh. A tanulsk a mesterrel egylitt kotelesek részivennl a vasér-
napl és nnepl Istentistieleteken; kbfelesek megjelennl azokon a
temetéseken, amelyeken jelentétuket kivinjsk. Azok az alumnusok,
akik eimulaszijdk a vasirnapi istentiszteletet, elveszitik a stipen~
diumukat. A napot Kdnydrgéssel kell keadeni és konybrgéssel kell
Defejoznl, aszeriat a rend Sacrint, amint az a magyar iskoldban is
szokésos. A gramenatikoknak, mig a scholsban laknak, szabad va-
sdrnapokon és Unnepeken a fogarasl ¢s a vidéki romdn templo-
mokban predikdlni, az ilitd lelkipdsatorral vald megogyezés atapjdn.

redik rész az iskola vizitdldsdrd! rendelkezik s felugye-
16kul a kovetkezOket jelli kiz a fogarasi reformdtus lefkészeket,
a konzisztorium két-hirom romdnul is beszéld, tanullabb fagidt,
két-két mindl tuddsabb bojdrt ¢s olsh prédiktort. Kolelességk ha-
vonként ellendrizni az Iskoldt és évente kétszer: tavasszal, két
éltel huisvét elott és Ssszel szlret elott, vizsgdt tarlani. A ro-
min iskola végzettjel a tudominyban valé Oregbbeddsért, ha erre
kedviik van, a ,dedki scholdban® (anulhatnak lovibb.

A rendlartds 6(0dik szakasza a mester és az alumnusok fenn-
tarldsdrel gondoskodik. A mesternek részben a vérbdl folydsit ter-
mészetbeni cllitdst, részben a Fogaras-Ioldi bojdroknak 3z udvar-
hoz koteles 50—S0 déndr adojdbdl utal ki 50 forint dvi flzetést.
A ,szegényobb-szerd®, ,legjob indulatii*, papségra menendd Ifjak
kozbl nyolcnak a tépldsit vdllalja el a fejedelemasszony, rendel-
vén szdmukea a virbel napi négy-négy cipdt, valaminl a Fogaras-
foldi romén papoktdh &s falvakidl az uradalomnak j4r6 ,honord-
riumbdl* 25—25 ,pénzt® (déndrt) és 1—1 tydkot. Rendelkezik
arrd), hogy & nyolc alumnuson kivl is, a szegény tanulsk kapja-
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nak umny« mglueg«, a (udag:hbak (yermd«l agonban ilyen
segitségben Erdel

aa klvml, "t egyes jobbmadis swmmek a ¢yemek-lvel tesz:
Jha a salllefk a viligosségnak &s abban valé nevekedésnek gyl-
Ioleséud* gyermekiket nem akarndk a fogarasi iskoldban tanil-
fatol, a gyermek pedig igen joindulaté® — Ggy, szintén kapja
meg az iskola (imogatdsst. Ez a rendelkends azt scjleli, hogy
Fogaras vidékén a keleli egyliizi (ndatianség merey clzdrkozdssal
folytalta a harcol a reformélus egyhdz ellen s ebben a harcban
volt sz0kség az iskoldra s az anmak Ogyét szolgdld fejedelmi
alapitvdnyra.

A fogarasi iskola — ismerve Apatinak ¢s Bornemissza
Anndnak Fogaras foldién gyakorolt kegyes gondoskoddsit —
minden valdszindség szerint, a sedzad véglig folylatia munkajst.
1662-08) fennmaradt Apafinak egylk rendelkezése, mellycl meg-
erdsiti Szilvdsi Mindly ,fogarasi old mesiert® abban a fizetésben,
amit Lordntffi Zsuzsdnna fejedelemasszony rendell szdmira Meg~
emlli, hogy ,hasznos szolganak* faldHtatolt Sailvési Mibdly s lgéri,
hogy munkaja szerint még (0bb ,kogyelmességel (fejedelmi jutal~
mat) is virhal. Ugyanakkor sicgeti a vir fisaljoit, hogy seré-
nyebbek logyenck az iskola épdictének feldlitisdban, mivel ha az
elkészl, az ifjak tanuldsdban is nagyobb eredmény variald, Apali
gondja czutdn is kiterjed a romduok iskoldira. 1665-ben a gyula-
fetiéredci orszdggyliésre dsszejolt rendek a Nagyenyedre helyezett
fefedelmi kollégium telyredliitdsaval foglalkoznak s maguk k620t
stép eredménnyel jdr gybjtést rendeztek érdekében. Ugyancz az
orszéggyis rendeli of azt is, hogy Hatszeg virosa ,magyar
praedicatort, scholdt és templomot* lartson.? A hatszegi iskola
minden bizonnyal Hlunyad megye romdn reformétus egynazait is
szolgdlia. S hogy az iskola feldliott, nem maradt csak rendelkezés,
az sejthetd abbd), hogy az cyedi kolleghum gybjts lisidjin szerepld
urak kozil haton is: Barcsai Boldizsdr, Folli Ferenc, Dondth Mi-
tidly, Viradi Istvin, Nidudvari Jinos és Nadudvari Istvén azl
vallolidk, hogy Ok ,Hélszeghez confribudlnak ¢s mutatjdk jo-
akaratukal*,

A lugosi, Kardnsebesi, fogarass, halszegi iskoldk utén, egyre

 Mogyar Prot, EgybdutBrténell Adatide. il 118. 1.
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inkibb érzett a szuksége amnak, hogy a viadika sxkhelyén,
Gyulafehérvdrt is kelelkezzék comdn iskola. Brankovics Szdva
hbtlen és kétszid magatartésa azonban mindegyre hiledllalta ezt
az Ugyet. 1667-ben a Brankovics Szdva cllendrzésére rendelt kurd-
toroknak nemesak az a dolguk — a fejedelmi meghagyds sze-
int —, hogy a tipogrdfidra gondol viseljenek, hanem hogy iskoldl
is dlMisanak fel* Amikor ez az intézkedés nem bizonyul clegendd-
nek, @ plispokdt magdl akarja a fejedetem  rakényszerlieni az is~
kola felslliidsdra. A 16691 Gj condiliok elsd pontja adja elébe
e2( 2 sirget§ rendelkezést: Iskoldk 4fliassanak fe) az oldhok
kozott, ahol csak lehciséges, mindenckelOit a gyvlafehérvéri zdr-
déban, Hunyad és Maramaros megyékben ¢s Kovdr videkén, ame-
Iyekben elsdsorban az olsh nyclven valo olvasdsra és az oldh be-
\0kkel vald frdsra tanlisak az ifjakat, ahol pedig lehetdség van rd,
latin nyelvi kuftdrdra is.”* E rendelkezés 1669-t3) minden fehér
véri viadika feliéielei kvzé befoglaltatott, de minden kulondscbb
ercdmény nélkil. Egyedal Popa Anghelsdl, az wlolss fchérviel
vladikérdl, aki a reformitus szbvetséghdl a rdmai katltolikus unidra
vilte 4 vgyhdzat, jegyoate el Bothion Mikds, hogy tanulmdnyait
a fehérvdsi iskoldban végezie.* Kovdr vidékén nem Ktesult refor-
mitus iskola, Mdramarosban azonban Szigeten alapittatolt cgy,
melynck a gondjat a megyei rendek hordozfdk. 16961 gydiéank=
ben bizonyos évi segélyt umml meg az iskola fenntarldsira —
ezen a réven van tudomdsu
Lehel Brankovics lel lemé tenni azért, amiért meg-
akaddlyozta a romdn iskoldzds megerdsudését, de leliet, Iogy Oe-
lefi misszidi buzgdsaga és Lorintfly Zsuzsiana pilronai bokezlisége
hidnyzott a szdzad misodik felének pllspOkeibdl és trendjeibdl.
Akdrki is a felelds, torténeti mulasztds ¢és nagy bLiin volt a romdn
miss2id sok mds eszkéze kazolt nem forditant nagyobb gondot a
rcformélus iskoldkea. Lordniify Zsuzsdnna mélidn nevezhette még,
Kilbaben oly alacsony szlavonal iskoldjét is: lsten dicsbségére
s az ofsh nemaet épllciére felotle szbkséges dolog*snak!*
A minden tudomdnpt ¢s iskoldzdst néikilidz6 romdn jobbigy
nép szdméra e katechétikai iskola is igen nagy felent8ségl

© M. C.R Tr, XIV, k 267200 1.
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alapitds volt. Altala valéban lehetett voina reméini az lta-
1dnos mdvelsdés ¢és s reformdtus egyhdzhoz vaid kapcsold-
dds eibhataddsdt. Ez azonban nem kdvetkezet! be s abban,
hogy @ romdn misszié nem tudott mélyebd gdkeret verni,
hogy a politikai viszonyok véltozdsdval elttint, része ven az
iskolai misszi6 gyinge kezdeteinek és még erdtelenebd
folptatdsdnak.



A romén reformicié eredményel
€3 eredménytelensége.

Nem Kivanjuk ismételni iindaz!, amit  reformcid, lutherdmus
45 velormdius cgyhde midsiélszizadon 41 telt a romdnok egyhdzi
misseldja érdekében, felsorolni ennck a misszinak minden ered-
ményét & a romdn cgyhzra, népre, mivelddésre gyakorolt hatd~
it nem akaru dra esorakoxtatn azokat  Wsnyokat hamys

teladatokal,

Conichestsher megnemvakisitoll terveket sem, amelyck mialt
0l jellegd ¢s szakadozolt volt ez a misseid s amelyck miatt meg-
sabint a fejedelemség idegen uealom ald kerfildsével egylit a ro-
mdn veformétus egyhdz is. A sedeadvéy egybdawriénettnek kit
nagy eseménye, kél romdn viadika orszdgos pere kelloképpen cd-
VildgIl dgy az eredményekre, mint az ercdménylelenséy okaira,

Az eredmények.

Brenkovics Szdva altatlan pogdnyi kegyellenstggel” vég-
20401t sorsst nemesak Székely Lisz ds Naldczi Islvén kapzsi
sabvetkezése iddzte fel, amint czi Cserei Mibdly irtat Elldiése,
bebtrtondzése ds megverelise csak befejozése voll egy mastel
évlizeden 4t hiz6d kitadelemnck, melyet ogyik oldalon a romdn
ceformécidl sz0lgdld reformétus plspdk, Topheus €s az uniét ol-
romdn papok, misik oklalon pedig a keleti egyhdz hagyo-
imdngait (€18 viadika folytatott. 1667-t01, Alvinczi Zoba Jdnos
esperesnek &5 Hirsainak kurdtored (ortént kineveadse ota folyt ez
a klizdelesn, melyet végnl is nem egyhdzi, hanem politikai tekinte-
tek dontdiiek ¢, Brankovics Széva bukdsdba kétségtelendl része
van az liglet 4ital kifogdsolt erkdicstelen dletének, az egyhdz javal
kezelésében mutatott hilenségénck, kozrejdtszolt az a kurtimény,

& Cutrel Mitdiy : Historlle Pest, 1652. 254, ),



hogy Scese Brankovics Gydrgy, Erdély portai kapitihdja az 1675—
1676.-1k évckben cészes volt a Bekdi Pdl, Csdky Liszld, Pasks
Kristd! dsszeeskiivésten ds szecepet jdlszhatoll az a korulmény
is, hogy Székely Liszi6 &s Naliczi Ondla sejtetttk a Béldi-féle
osszeeskiivdk clrejtett pénzét? Azonban kétségtelen, hogy nagy-
része volt az Weletben a Tophens-szal cgyhdzi Ogyek mialt vivoll
Idbordsdgdnak is. Az Itélel 1680 jaliusdban nyugvdpontra juttatia
a2l a baketelen allapotot, mely 1667 6ta dllandéstlt s abban nyil-
vénult meg, hogy a fejedelem a kulonbozs hatdsok és interven-
ciok kuzott, hol sakre szabla a vladika hatdskorél és szoros
ellendrmmk vetelte ald, hol szabadsagdl biztositotia, dondcidkkal
tintette ki. ant art
|uk jelentdsnek, liogy a viadika alatt 4116 papsdg, vagy legaldbb
annak tekintélpes része e kilzdelemben nem Brankovics Szd~
vt timogatta, hanem az egyhdzi uni6 mellett s kivetkezbleg
a pilspdk ellen foglalt dlidst. A zsinat, mely elltelte, plispdki,
papi jellegétdl meglosztolta ¢és dtadla a vildgi hatdsdgnak meg-
bilntetés végett, rondn papokbdl és esperesekbdl dlloll s a zsinat
2bje, Alvinczi Zoba Janos, maga is keleti hitd esperes volt. Az
itéikezd zsinatndl is nagyobb jeleniségd azomban az az egyetemes
egyhdzi gyllés, mely 1675-ben gyll Ossze a fehérvdri kolostorban
Szdva elnoklete afatt. Eanck a zsinatnak a végzései, melyek min-
den valoszindség szerint Szdva akarata, irdnyzata ellendre hozat-
tak, mutatjdk az waid erejét és hatdsil.

K¢ iratban maradiak fenn a végaisck® Az elsd magiban
foglalja, hogy mit hatdroztak a plispokség eskiidiei (tandcsblrds),
az esperesck, a viadika canonica vizithciSja feldl. Ezeket a pon-
tokat a viadika ¢ az esperesek szamdra foglaltsk irdsba. A ma-
sodlkc iral az esperesck és papok szémara készdlt ¢s az egyhdz
életének rendtarldsit, szabslyozisdl lartalmazza, melyet a biveknek
is meg Kellelt anitani &s velik is megtartatai

A plispiki vizifdcit szabdlyosd Irat rendelkezései hirom
csopottra oszthaték. Az elsS csoport: az istentisztelelre, egyhdz
saertartdsokra vonatkozo intézkedéseket (arlalmazza. Isten Igéjét
romdnul kell a templomokban hirdetni; a romdn nyelven frt és

s Beneie: L m, Sth=lel, l«nwu suumn " n.alm-
idbb kel

3, epmegn ™
reacovicl, Arad, 1006, ¢ l-vn: & Mdllu MIINNIM ﬁlﬂ .ﬂ
Kolozavis, 1909,

Clparu T.: Acte b Fragmente, H5=150 1.




nyomtatolt egyhdzi kényveket (anitani kell a hiveknek. A kercsat-
séget a rendlartds szerint vizzel s (0zzel kell végeani. Urvacso-
rdhoz minden hizas (felndtt) egyhdztagnak évente négyszer kell
firolnia. A papnak megiiljdk, hogy a megszenlclt kenyeret az
egybazfiaknak odaadva, azok 4Mal a templomon kivil is szolgdt-
tassa. A hizasulanddkat ki kell clére hirdetnl s a semmi akaddly
sem taldltatik, akkor eskelheti kel Osszc a pap; ,a hdzassig-
megkotését Isten Igéjével kell kezdeni és cskvel kell megkotni;
hadd tudjdk, hogy mi a hazassdg

Szimosak azok a rendelkezésck, amelyek 2 kalonbtz babo-
nikal gk : Jne mondjanak imdt csonloknak, ruhknak; fuhot,
tehenet vagy (yikot ne adjanak 4t a halott felett, az sHatok LibAt
ne mossik meg, ne is égessenck gycrtydval a homlokukba, kali-
csot, pénzl ne dobjanak a sirba®, stb. Tilia, hogy a papok ne
Imddkozzanak dllatokért. Hétdn és szerdin szabad halotfakat el
(emetni; tiltja a hisvéttal kapcsolatos babondkat, a nagycsitdrtokl
sucllemidézést, amikor 3 halottakal tdplitak, ¢s mindentéle va-
rdzslast.

A papsdg tete, erkticsi szinvonala megismerdse szempont-
j4bd1 nevozeles az a néhdny rendelkezts, mely a papok fegyelme-
20sére adatoit ki. Ugy rendelkezik, hogy el kell venni a papsdgot
attd), aki lakodalmakban v8icly, aki tdncol, részegen jr az ulcdn,
Kocsmazlk, részivesz a maskardkban & vardzslisokical foglalko-
2ik. Elrendeli, hogy a papok ¢jjel ne eskesscnek, ne eskessenek
dssze rokonokat, gonosztevkel, mas népektdl menekulteket, mert
futonben elveszltik papsdgukal.

yhazi el rendlartdsdt szabdlyozdiral rendszeresebb,
emelkedetlebb stilusi az claOné) &5 nemcsak filaimaiban Itszik
meg reformalori szelleme. Els6 pontja az igebirdetésrdl intézkedik:
Amiképpen cl0bbl zsinatainkban is rendelltk, parancsoljok most
is, hogy Isten Igéje, amelyce a_keresztyéneknek és a tanulatia-
noknak ofy sz20kséguk van, amilyen sziikség a viligossiga soiél-
ségben, lirdettessék romanul, a wi nyclulinkdn, melyben suillet-
tank, hogy megérise minden kereszlyén. Akik pedig mdsképpen
cselekednének, azokat bintessék meg 322al a binletéssel, amelyct
I6bbi hatdrozataiokban rendeltiink®. Az istenliszteleli alkalmak
16161 2zt hatérozza, hogy a nagyobb gybickezelokben, virosokban
¢s ahol jobd lmderme van a papoknak, mindennap arisanak
gényedd ahol a papok kény-

telenck mwnuul me(kweun Cleimket, a vasdenapokon és Unne-
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poken Kivbl szerddn és pénteken szolgdljanak a templomban. Ef-
rendeli, hogy minden lcmplomban imddkozzanak a fejedelemérl.
A Szenlirdssal cllenkez8 egyhizl szokdsokat el kell hagyni &s meg-
buntetni azokal a hiveket, akik nem (anuljdk a Miatydnkol, az
apostoli hitvaldst ¢s a Iizparancsolatot. A gyermekekee is gondja
van és Ggy intézkedik, hogy ahol nincs iskola, olt a pap az isten-
liszlelel utdn a templomban tanitsa Oket a hil fddgazatira. Az ulolsé
pontok az egyhdz |6 rendjét illetik & meghagyjdk, hogy comanul
nem tudd pap, pap ne Iehessen; valamely helyr8l eltdvozd papaz
esperes bizonylivinydt vigye magaval, anélkl ne leessen 6t be-
fogadni s senki ne probdljon valamely gyllckezetlel megegyeani
(vilasatisa, fizeldsc feldl) az esperes tudta uetkul.

Ezek az 16751 zsinalnak a végzései, amelyekért egyesck
Szdvit vidoljdk, hogy O dltala bevezelolt reformdlus ujitasok
volndnak,! misok 3 magyar reformalus missziét s clsdsorban To-
pheust® teszik felelossé, mintha az & crdszakoldsdra vette volna
be a zsinal ezekel az innovatidkat. Megdllapilhald, hogy a végzé-
sekben nagyon sok a fejedelmi conditiokkal mogegyeat és a keleti
egyhiz hagyomdnyaival cllentétes rendelkezés® A plispok vizitdcid-
lartdsa maga ceformalus intézmény, melynek nincs gydkere a ke-
leth kdnonjogban. Az igehlrdetésnck romdn nyelven, anyanyelven
valo kbvetekise ebben az iddben nagyon tévol voll a kelati fel-
fogdstdl s még 1698-ban is azt {rja Dositheus pdiridrka a brasséi
romdn papoknak, hogy az istentiszlelclen az dnckeket, a liturgidt
saldv vagy gorg nyelven végezzék.

A sdkrémenlumok kdzhl csak keltdr0l emiékeznek meg a
végatsek, j61 lehel a keteti egyhdz hetet tanitoll. Nem emhti meg,
hogy a keresatség utén ki kell szolgdltatni a szent olajjal valé
megkénetés (— a ,mir* — megfelel a konfirmdciénak) szeniségét,
sem arrdl, hogy az irvacsordban valé részvételt — melyct ma-
gyarbe! forditott mévvel ,Ur-vacsordnak® (,Cina Domnului,) nc-
vez, meg kell cldzale 2 gyondsnak, a biinbinat szeniségében vald
részeshiésnek. A hdzasok usszecsketése eldit a templomi kihirde-
1és €8 az eskd haszndlata szinkén a selormdlus egybdzl gyakorlat
dtvéteKt jelentette. Es végul a babondk elleni knzdelem, ha azok-

4 Bunea A v«ml. !.um«, 126120, 1,
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bol sokat clitélt ugyon a keleti egyhdz is, szinlén a reformalus
issztd crediménye voll. Nehéz ma mar megaliapitani, hogy ezek
a rendelkezések vajjon ez alkalommal fogadtattak ¢l elszor,
vagy mde régen gyakorlaltd viltak s most csak — Brankovics
Szdva ingadoz6 vallds) magatartésa miatt, a reformalus plspok
nyomdséra — 4} nyertek; a

(0bb ulaldst taldlunk megel6zd zsinatokea. Nem udjuk tehdt, hogy
1675 etéit, vagy csak uldna gydkercsediek meg ezck a haldsok,
de kilségtelen, hogy az crdélyi romdn egyhdzat mélységesen at-
jértdk s a régl romén egyhdz kilvinista intézményeil kutato romdn
Weténész szerint ogyes ily intézmények ¢s hatdsok diterjedick a
XVIIL szdzad romén ogyhdzéba is, sok veszédséget okozva a ré-
mai t(mel egyesill plispokoknek, akik azokat ki akartdk on-
nan irtanit

A misik novezetes egyhdzi per 1682-ben Jdtsz0dlk le, amikor
a romén papok Apafi fejedelom &s a kikuldoll vizsgdlobizoltsdg
eldit eknken lilakoznak a kinevezelt puspdk, Acacius Josafdt el-
len. Brankovics Szdva utdda, a Moldovabd! bejott Budai Jézset
hamac elhalt s Apafi, tandcsosai ajdnlatdra, a romdn egyhdz zsina~
ténak a meghallgatdsa nélial, egy gurdg, romdmul rosszul beszths
szerzetest, Gdrdg (Achaeus, Acacius) Josafdtot nevezte ki vladi-
kivé, E kinevezés alapdn, Josafdl plispok Havasalfokdre ment, ott
magat plispokke szentellctie 8 visszajovén Erdélybe, megkezdie az
egyhdz Igazgatdsdt, tobboket a régi esperesek kozbl letett s a
maga embereit Ultelte helydkbe.

A romdn papokat s elsdsorban a roformdtus plspok 4ltal
tdmogatott, mdr Brankovics Szdva alatt magy hatalomhoz jutot(
espereseket : Alvinca Jdnos papot, a ddliyai esperest Gydrgpdt,
az Oeményszéki csperest Mikids papot, sib. elsd sorban az bdn-
totla, hogy az 6 meglialigatésul, vilasztdsuk aékdl julott a pls-
poki székbe. Ezért mindjdrt kinevezése utdn haton cimentek Fo-
garasba ¢s oft fillakoziak a fejedelem l6il. Amikor pedig a zsinat
Itéfete® elé kerllt az gy, az ott kihaligalott 16 papot, mint tanat
afeldl kérdezték meg elsdsorban, van-¢ ludomdsuk arrd), hogy a

* Qroma A.: 1, m. 406. L: Ataoasius plspok 1711-bes divja tel nlu«,
" aalnat
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2sinal hozzdjdrult volna az 8 plispdkségéhez. A tandk cgybehangzd
vallomisa alapjdu, igazsig szerinl ulashbatla vissza a zsinal a
plspokst, hivatkozva az orszig trvényel glfal sedmdra biztosliolt
autonom jogokra: O kgime az articulus szerint mi kozinkben
nem jott, ul habetur in Approbatis Constituionlbus parlls primae
fil. 8 art. 1., hogy mincklnk az mi kglmes urunkiél & ngdtol
kellett volaa oldh puspokel kéendink ¢s az ki nkink tetszett volna,
& nga is gy adatt volna confirmatiot, de 6 kghmdt mi soha nem
valasatottuk, 53t mikor megliallattuk, hogy oldh pispok akar fenni,
elmenttink Fogarasban s conteadicaltunk eltenc.*

A tandvallomdsok, melyck Fehér megye, Hunyad, Szeben,
Fogaras, Brassé leglekintélycsebb gyblekezeteinck papjaild) valdk,
megmulatisk, hogy mis panasza is voll a zsinatnak QGorog Josafat
ellen. Ez pedfg gorog volla. A dorbdndi romdn reforndlus gylle
Kezet lelkésze vallja: ,En 2 winlfatol fogva red cmlékezem, hogy
viadikék vannak Erddlyben, mind oldh viadikskat ludok, haza fait."
Megerdsiti et Bolgdrszeg (Brassé kilvirosdnak) papia is: ,Sola
sem nem értém, sem nem hallotiam, hogy i1 Erdélyben gordg,
vagy més nemzetod] 4110 olh plspok lelt voina, lévén csak éppen
oldh nemzetbdl valo hazafiai.* Lehel, hogy a gordg pspok clleni
hangulatban része voll annak a goroggylioteinck, mely Havas-
alfoldén éppen cz id0ben gyGz011 ¢s Tlletie troara a maga fejedelem-
jewlijét, a Cantacuzino csalddbol vatd Serbdnt. Hivatkozik is erre
2 bolgdrszegi pap, Srajkul: ,Magétdl a vajditol (a havasalfold
vajdé161) nem hallottam, de az dvardban az udvara népének elei
101's az vérosnak eleitdl is hallottam, hogy csuddkozea mondol-
1ék, csnddlkozunk igymond, hogy Erdélyben miért engedie meg a
fejedelem &s az erulg. hogy gor0g plispsk legyen, nagy bolond-
ugul Is mondottak.

g pllspdk_ellen (itakordsba. azooban eondl & kirtl-
m«mm Goniand modon idtszoll Kozre 2z elkeseredés, hogy
pllspakokc nem tud romdnul énckeloi, prédidin, egyhdzi szolgdlatot
végezni. Amikor templomba megy, viszi magdval a maga gordg
KOnyveil, azokbdl végai az Istentisztetelet. ,Az dnekekel gorogit
énckelleti. Hasvétban prédikdll egyszer, akkor is gorogal.* Az egyik
papot meg akarta vesategetni, mire az igy valaszoll neki: ,Nekink
bizony ajéndékod nem koll, magad sem kellesz, ha ofdlml nem
(udsz.* A borbdndi lelkész megkdrdezte Achaeus plispokdl, hogy
ha a oyomdst iijra feldliijsk, megengedi-c, hogy a reformtus
szerz0k munkéil lefordiisdk ¢s kinyomlassak. ,Melyre mondd :



avertat Deus, vannak min¢kiink konyveink, azokat foedittatja s
nyomiatlatia.* Az Erdéiyben immde gyokeret verl romdn nyelvi
egyhdzi miveltséget flicltek a papok eUSh az idegenbdl jout eni-
bertd) s caérl liltakoziak gordg mivolta cllen. Sércimet lattak
abhan, hogy amikor az egyhdzat a romdn nyelviistgre sok (Wrvény
& 2sinati végaés koti, akkor ¢ppen a plispok szegfe wneg ezl &
(orvényl, Dillyai Gpdrgy pap vallomdsdban a méltallankodss
s28lal meg: ,Hoc addito, hogy még Miatydnkot, Credot €s tiz-
parancsolatot sem (udja cimondani oldlwl® ~ holott ezcknek a
(uddsdt az 16751 zsinat minden hiv3(d] megkovetelic. A pispdk-
ségt vald megfoszialds méitin mondatott ki red. A meglepd csak
az, hogy a romdn ayelv nem (uddsa tekintetében az Iidtel, mint
a pispokséget meghaldrozd jogalapra, hivatkozik a paspoki con-
dicidkea, amelyekben & romdn nyelv cgyhizi haszndlala cldfeatolt:
amivel az oldh npelvet nem tudja, az / 2, 3,4.és 18
condicidk szerint megirt
grakortdsdra.*

Gérdg Josafat viadika cliiéléséhen annak a bizonysdgdl
olvassuk, hogy a romdn papség nemcsak Lelehelyezkedett a foje
delmi vallispolitika dlfal szdmdra biztosltott jogi kerctekbe és
nemesak (Grle a misszio 4llal szamdra feremtetl romdn nyclva
egyhdzi kultira feindvekedésél, hanem azokhoz, minl drdga tulaj-
doniloz ragaszkodoll is s protesticidra volt ercje, amikor a feje-
delem maga szakadt ol elt6l az irdnytdl. A reformétus hatds ereje,
megnyllatkozdsa anndl inkébb fclidnd, mivel olyan valakivel szem-
ben érvényesitetidk, aki éppen 3 keleti hagyomdnyokat akarta
mogerdsiteni. GIrog Josafdt viadika megnemalkuvd keleti hito szor-
z¢tes voll, aki haltani sem akart a reformdtus kdnyvekedl, ,intole-
4bills vélek“-nek fartotla a papoknak reformdtus Nhatdsra meg-
lonosodott masodik hizassagat, dlidlag gy nyilatkozott, hogy a
magyarok nem is keresztyének s aki végll meg akarta szildrditant
Erdély egyhdzdban a keleti kinonjogot. Tobb tand is bizonygatta,
hogy GIrty Josatdl monddsa szerint sem a fejodelomnek, Sem 3
papok zsinatdnak nem voll joga meglorvényezteinl Brankovics
Sadvit, mivel ez a pdtridrka joga s ha  péiriirka maga nem
johetett voina a torvénykezsre, bizonyara elkilidotte volna a kdvetét,
A goedg egyhde XVIL szbzadvégl ojjdszbletését, megerdsdott
szellemét kepviselle Josafdt viadika Erdélyben, a romdn egphdz
papfai azonban, vele szemben inkddd kivéntak a reformdtus
hatds, a kislakult unié mellett megmaradni.




Ezekben mulatia a ket nevezetes per, hogy miként hatotta
4t a reformatus egyhdz a vele unidban 18 romdn keresziyéneket
s liogy magdhoz kapesolva a romdn papségol, esperesekel, meg-
latdrozva a plspOkok makodésdt, fgyekezett ezt az eglse egy-
hézat Isten Igéjére elvef.eml, Jnely olyan sutkség volt, minl a
sitéiségben a vildgossi

Az eredminyteleneég okal.
A s28zadvég hiboriis, bizonylakn iddszakdnak egyhdzori¢-
nele, Brankovics Szdva és Acacius Josatdt Wriénele azonban
mutatjdk azokat az erdket is, amelyek mindvéglg ellenc dolgoziak
a reformélus unidnak s amelyek végl is kedvezd polllihl viszo
nyok ktbetkmévcl. mogsemmisitetiék annak egész Epoletéi
Hyen erb, mely mindvégig szemben dilott 2 mmnm
tirekvésekkel, a gyulatehérvdti romdn pllspdknek Ketet egy-
hdzdval valé kapcsolata volt. A Iehérvacl plspok a tergovistei
mitropolidra ment lduen(elé: végett s ez alkalommal rendszerint
hosszabb iddl (0i0tt a romdn (opapok és az esetleg oft tartde-
kodo keleli pdiridrka (drsasdgdban, oklatdst &s erdsiiést nyerve a
kekcli cgyhdz tanalban. f680-t61 kezdve a gyulafelérvéri viadi-
kdt 0j, kanonikus vdlasztisnak vete(lék ald Bukaresiben s csak ¢
vilaszlds utdn (Oriénl meg a lelszeniclése® Amilyen mériékben
erfsadik 2 XVIL szézad folyamdn a gor0g s az orosz egy-
hiznak a reformélus hitvalldssal vald szembensifdsa, olyan mér-
¢kben erfstdik ez a reformtus misszidl cliensiilyozd kelell hatds
Erdélyben is. Brankovics Szdva oroszorszdgi itja, Dositheus
pétridrka megnemalkuvdsdl képviscls Grdg Josaldt erdélyl sze-
roplése egyformdn ezt a keleti icdnyzatot ecOsilettc. Hiszen Josa-
fat plsptk ellen 1s csak az orsedg egyrészének a papsiga zodul
fel, misik része supplicatiokat Ir érdekében a fejedclemhez. Dosit-
heus pdlrideka, ¢ korszak legnagyob keleti theologusa és egyhdz-
Kormdnyz6fa, Kiterjes2il a maga munkdjdt Erdélyre is. E(ylk havas-
aliokdi Gtja alkaimdval 2 Binsdgban is meglordul*® [696-ban pedi
amikor még a reformdtos egyhdz Lefolydsate! feliették az ifji
Popa Anghel viadikt, az 4jo8) tar-
(82kodo pitridrka terjodeimes hilvédd Iralot dolgoz ki szdmdra.lt
Dositheus utasitdsainak zdroszaval viligosan mutaljsk azt
* Melcs Stfan: . . 300
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a hajthalatlan magatartdst, amit mindenkor kovelslt Kelet cgyhdza
Erdtly (0papjé16), de amit most, a (ejedelemség bukdsa utén na-
gyobb reménységgel el is varhatott: ,Parancsoljuk Szentségednek,
hogy véltozallanul rfsze meg Kelel Egyldzdnak dogmit, szentsé-
geit s szokdsalt dgy, amint azok a Szentirasbo) myilvén vannak
s amint azt az Istentd) dldott alydk tanitotdk®. Hogy ez az intés
nem a két évvel azutdn bekdvetkezett rémai unid, hanem a refor-
milus cgyhdz elien intézletelt, az vildgosan ldtszik az iral rész-
leteidl: Az igehirdetésben vigydzni kell arra, hogy az egyhaz
alydk magyardzatdtol of ne tavolodjanak. A Kikinbozd lturgikus
dnckekel ne romdnul, ianem s2lv vagy gurog nyelven énckeljtk,
Az Evangéfumot vagy selévul olvassik, vagy aBrancoveanu Con-
stantin 4ltal kiadott wunténiai forditdsho) (igy Mtstik, a Popa
$tefan Biblidja nem volt igazhitd). Orkadiék az egyhiz 7 sikré-
menlumdnak meglartdsa felell, A keresziség utdn azonnal sz0lgl-
tassdk &i a megkereszteltnek az olajfal valo mogkenés (wbpor)
sakementumdt € az Grvacsorai fegycket is. Az iirvacsordban a
bort vizzel keverjék. A hiveket nevelic rd, hogy legaldbb az dvi
négy nagy bojt alkalmdval gyénfanak. A haloltak lelkindvéért valo
imdkal e mulasszak ol. Minden lemplomnak legyenck meg a szlk-
séges lelszerclési targyai, kWndsképpen az ikénok ne hidnyozza~
nak, mivel azok nemcsak a templom ékesitésére szolgdinak, hanem
egyitlal valldsl Gisztelet tirgyai is. Gondoskodiék a plispok annak
tanlidsdrd), hogy bar gy kizbenjardok van az Atydndl, Jézus
Krisztus, Qliozzé azonban kozbenjdrdnk az aposiotok, a szentek ¢s
a hitvaliok. Tanlsa és tanftiassa azt, ogy a hit jocselekedetek
nélkal semmit sem ér.

Dosillieus ulasitdsa a keleli sgyhdz (anitdsalt, rendtartdst
foglalja dssze, a meglepd csak az, hogy ezt Erdély seamdrs, az
erdélyi reformatus cgyhdzi unid clien Irja te. Valdjdban nem fe-
lent df doigot Dositheus ulasttdsa csak kiszélesedését annak
az dtnak, melpen eddig is szivdrgott be a keleti tan és a re-
formatus hitvallds elieni izgatds Erdélybe. Varlaam bidlis-
magpardzatai, hices ,Romén konyve* sok példdnyban kelt el
Erdélyben s az idebennt nyomtatolt kdnyvek koz0l is az 1587-ben
fordifott kefeti Cazania voit a lognépszerib iral. Moldovai
szerzetesek sdrln jottek Erdely (erllctére. Birlokaik terményeit
hoztdk Beszlerce piacdra cladni; mds idokben pedig, amikor len-
gyelek, kozakok vagy tatérok feldiltdk kolostoraikat, kinydrado-
manyok gybjtéséért értdk be Erdélyt. E szerzelesek koaott voltak
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régi kinyveket misolgald didkok, akik egyik-masik taluban hetekre,
hénapokra is megielepedtck s valamely modosably jobbagy, bojir
vagy pap kollségén élve, kinyvekel masolgaitak a romdn templo-
ok széméra. Hunyadig, Aradig, Bihar megye nyugati részeiig
eljutoltak e2ck a kdnyvmasold szerzelesek. S ha a fennmaradt
Konyveket nézauk, axf Itjuk, hogy legnagyobh részuk a XVil.
szizad ulolsé éviizedeibl vald. Ekkor mikodott a legihbet utazo,
legtobbet mésolé didk is Vasile Sturze moklovai szerzetes, akis
aek saertartiskonyvei, templomi énckeskonyvel, Krgial Bibac
virmegye templomaiban maradtak fenn.

Az eguhaz ellendlidsdt tdmogatta &s er8sitette az a kap-
csolat, mely a két romsn vafdasdg ureit kapcsolta Ecdély
romanjaitoz. Cprill Lukdris j61 ismerte a két romin vajdaség
politikai magatarldsat, amikor megirta Betlen Gibornak, hogy
czzel mindenkor szamolnia kell reformslé trekvésel megvalésiti-
sdban. A reformacid megvalisitdsa érdekcben — irla — ,mindenek
0l ¢f kellene szakltani a vérségnck & vonzalmaknak ama kdte-
Wkél, mely az erdélyi uralom olhjai ¢s Olih- meg Moldvaorszdg
lakosai knzbtt alatiomban bdr, de anndl szorosabban fenndll. Ebbe
nyilvén a mondott orszégok szomszédos fejedelmei sohasem fog-
nak beloegyezni és — ha nem is fegyverrel, legaldbb titkos izga-
tassal (suggestio) gatakat fognak ciébe dlitani®.¢*

Ennek a lif

" 4
harcai idejébdl Ismerjik.# Ghica vajda, ¢ ritka politikai 0gyességd
gorog, akinek feleségél egy idOben csak az erdélyi vendégszeretet
mentctte meg a 10rbk bossziitd), az 1670-cs Gvck elején Erdély
birtokéea is plydaik. Havasallold teonjdn 01t ebben az idSben §
gy l4lszik orszdgszersB tervei érdekében tarfolta szikségesnek,
hogy Szava plspok Sccsével, Brankovics Qylrggyel kisson szt~
velsigel. A sibvelségktésnek hatdrozott egyhazi jellege van; a
mélységes litokban Kotoll szdvetség célja: ,a kuzjé (bonum publi-
cum) 6 szent egyhdzunk lerjesziése*.

Folylatta ezt a politikat Ghica vajda wtédja, Camtacuzino
Serdan is, aki Brankovics Szdva veszte utén — amint Cscrei
Mindly foljegyzi — ,megizente, hogy bosszizés nélkdi cat 3 dois

2 vindoe misolSy munkdldra edsve Had: Mangro Vasle: Cercshe
herwre o, Balaral s Vllullnl Meleg $t.: 1. .
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got nem hagyja, s6t ha Stszdzer taltéra megbanja is, bizony ki-
fobbanfja a torbk csdszdrral Apafit a fejedelemségbdl”. E ,boss:
fués* ant jolentelte, hogy a romén egyhdz szabadsdga meglartd-
sdnak feliétele mellett szbvelséget katoit Csiky Liszloval és
Paské Krist6ffat. Az clégedetlen erdélyi konspirlok 1681 augusatusd-
ban meglgérték, hogy a romdn egyhdz szabadsdgdt helyredlijak,
Brankovics Szdvét visszatitelik a plspoki székbe ¢s megvédik 6t
Didoz8ivel szemben. Odaig menl Serban vajda ellendlldsa, hogy
Brankovics Sziva efftélése feletti rosszalésdt Apafinak is megirta
s meglria, hogy Budai Joesef puspokké szenteléséhes is csak azért
jérult hozzd, hogy vallésdnak hivel ne maradjanak pasztor nélkul.

A moldovai vajddk oldatdrdl Vasile Lupu vajda éta nem jott
politikai segliség az crdélyi romdn egyhdz tmogatisira. A mol-
dovai befolydsra plspakke fett liie Jorest gyors bukdsa dta, nem
evényestll motdovai befolyds & gyulatehérvdri romdn egyhdzban.
DBesztercéve!l és Mdramarossal azonban #Mandé kapcsolatban
volt a moldoval mitropolita. Hasonloképpen megvoll a kapesolata
a bolgdrszegi (Brassé romdn kivdrosa) egyhiznak: Vasile
Lupy ideje #1a a moldovai vaiddtél évi 12.000 oszporst kapott
segfiségul. Bolgirszeg egyhdznak kilonben privitégizdlt helyzele
volt s Havasaloldrél Is kapotl ¢vi 150 aranyat. Hazonlé segitsé~
get még csak a fehdevirs zdrda élvezelt, mely Mihdly Vitéz ala-
pitvanya folytdn évi 6000 oszpordt kapolt Havasalfeidrdl. Az
anyagi timogatds tekintetében a kgbdkezﬂbh Constantin Brén-
coveanu, Serban Cantacuzino wtédja volt. E nagyon gadag vaj-
dénak nagy Virtokal vollak Erdélyben is s azok jovedelmébal tubb
templomol emclctett. Kulndsen nevezetes volt Fogaras vérd-
an tpltelt temploma és FelsSszombat \atdedban, a fogaras! ha-
vasok Iabdndl épltelt z4rddfa; Vizakndn is éplitetett templomol,
a fehérodri pedig cgy birtokot

Kelet Egphazdnak Erdéipre gpakorolt dllandd s a szd-
2ad vége telé egpre erSsdd hatdsa és a Kdrpdtokon tili
romdnsdg vonzdsa, a hozzafQz6 kapesolatok, sz onman joud
segltsdg azok a ténpezk, amelpeket elsssorban kell fekin-
fetbe vennitnk, ha meg akarfuk érteni, hogy miért mulhatott
el a romdn reformdtus unié, hogy miért mem vert mélpebd
gvokeret @ romdnok kozott a reformédcid.

Hozz4 kell vennilnk ehhez azt, amit a XVII. szdzadi
misszid egész triénetén at Idttunk, hogy mily temérdek sé-
tétség és tudatlansdg borltotta a romdn aépet ds kiérust.
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Bethlen Gibor 1629-ben ,szegény ¢ minden igaz tanitdst nélkil-
i6ad, tudallan népnck® ncverd az erdélyi romdnt, Qelejl Katona
1stvan 1640.-1 levelel azt mutatisk, hogy cgyetlen plispoknek vald,
valamennyire (anull embert is nehéz a romdnok kozoit ftaldtni,
eatrt szeretne ogy romdmul Is tudd gordgge) megprobalkozni, ,az
oléh vallds pedig nagy részint csupa Szuperszllie®. 1656-ban
Lordntify Zsuzsinna panasckodik azért, hogy ,temdrdeki nagy tu-
datlansigban tarlalik az cgész oldh iiemel, mind kbzség, mind
boldrsig, wmind azok, aklknck a fanités voina a Wivatésuk®, Bethlen
Mikis az 1680-as évek végén jegyai fel ogy ndramarosi romdn
parasetrol, hogy nem tudta, hogy ki teremictie 3 vildgot s Jézus
Krisztussol sem tallott sewnit* Jorga pedig 1710-es szeistyci
jegyzOkbayvek alapién dltapltja mega nép miveliségérdl a kovet-
kezbket: ,j0) lehcl elég papiuk van, hiszik 2 naiv id0k winden
babonajdl ¢s az Iiétetek Kozbit \atslunk olyanokal, amiket embe-
rekre és dllatokra vetett vardzstisok, bibdjotdsok niatt mondtak ki*.#
A Nit és a hitvallds kétségtelendl nem a milveltséq kérdése,
de a mivellségé Is s egy ilyen clhagpetolt, tanit6, iskola,
tanult pap nélkill valé nép szémdra hasztalan fordittatolt le
a Calechizmus ds hidbavald volt sz igehirdetés. A romin
misszi6 az iskoldkea forditotia a legkevesebb gondot s fgy nem
tudia oda emelni az unié 4ltal magahor kapesoll romdn egyhdzal,
hogy az lsten Igéjénck hirdeléstbol valoban hallds legyen, mely-
ol a hit szdrmazzék. Az unio kolsBloges kapcsolal waradl s nem
erdsllet(c meg 3 hitvallds azonossdga, gy hogy .amikor cljott az
arviz és fdjtak a szeleke, ez id6i kaposolatokra épllelt éptel meg
nem maradhatott,

Azok az iddi kapesotatok pedig, amelyek & romdn papsdgot 3
relormélus cgyhdzhoz kapesolidk, a fejedekni timogatdssal dllak
Ssszefiiggésben. Tarsadalmi és anyagi ekonyok vollak azok, aniik
a refonndtus egybdzzal valo drdekkozdsséget megleremiettik.
A debreceni generlis synodus 1630-i hatérozala leszdgezte ugyan
a romdnok aikeréscre vonatkozgan, ,akik pedig 2 vallds szlne
alal ¢sak s7abadsigol keresnek, azokat binictésre a vildgi hatd-
ségoknak adjdk ki*¥ — azonban ennck szelleme new érvényesl-
letett o, amikor egész cgyhizktaségek, cgyhizmegylk, vagy

1% Bettien Mikids OMMM, i M«h 19, lep.
- ?’!‘ Nt 8«1 l( M

234



ogész plspokség missziondlasit keresték. A reformatus egyhizzal
unidlt romdn egyhdz, de a teljescn reformdtussd lett romdn cgy-
hézkozstgek és ogyhdzmegyck igazh jollegét Barifiu hatdrozta meg
a leghfvebben:'® A Orténelirdt, ki a reformacld (drténetével fog~
lalkozik, kilOnosen cgy kérdds binthatja. Es ez az, hogy 1566-101
1670+ig Exddly egész toriénete nem mulatja fel egy gorog keleli
papnak, Kalugernek, phspoknek nevet, aki valldsanak dogmdit fér-
liasan, vagy ¢élete feldldozisival is videlmezte volna, viszont
olyanét sem, ki éppily férfiasan és npiltan csatiakozott voina
2z uf hithez, mint telték npugaton egynehdnya
Erdély poliikai felsSbbségenek megviltoztaval a romdn egy~
Wz papjainak, wnidhtaknak ¢ reformitusoknak egyarénl, vilasz-
tamiok kellett akozBlt, hogy vagy elveszitik addigi szabadsdgulal
is, vagy Romihoz csallakozva, még tobbet nyernek. 1700
saeptember d.-én Oyulafehérvie Osszegylll mintegy mistélezer
pap a rémai katholikus unié mellett dontotl. Azoknak a hunyad-
megyel papoknak az ellendlldsa, akik a Lipdt-féle valtisi ren-
delkezések érteimében a reformétus egyhdzhoz akarlak csalla-
kozni, beletorkollik ). Rakdezi Ferenc felkelésének politikai ese-
ményei kozé, vagy a késobd cgyre erdsid6 keleti egyhdzi ellondlids
mozgalmsba s Igy elvesalli vagy valldsos jellegét, vagy sajdlos
vallisi tarlalmat. A Romdhoz valé csallakozds 4ltal — melynek
ismertetése mdr nem 3 mi feladalunk — a magyar reformdlus
plspdk elveszltette a romin cgyhdz felett gyakorolt szuperinten~
denciejat s az erdélyi roformAtus egyhaz clveseltette romdn egyhdz-
megydit.
Az eredménptelenség azonban semmit sem von le az
egyhdzi unib nagy tirténeti értékébsi s a bekdvetkezelt ese-
mények nmem homéiyosithat(sk el a misszié munkdsainak
feleldsségteljes szolgdlatdt, amelyet Isten fételmébsl az O
dicsbségére és a romdn nemzet épilletére végeztek.

 foncsd Benedek 1. w. 1. KOlel, 264, lap.
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1. Rdkdezi Gyorgy megerdsiti Bethlen Gdbornak 1614
Jinus 25.-én a romdn equhdz s2dmdra kiadott kivaitsiglevelét.
A kivaltsdglevél magdban foglalfa és megerdsiti Ddthori
Zsigmondnak 1595 [unius 4-én kiadoll rendeletdl, mely a
guulafehérodri viadika jovedelme feldl intézkedett ds meg-
engedte, hogy a Fogaras fldi papoktd! is beszedje az dvi |
forintot, valamint Dathori GAbornak 1609 november 3.-dn kelt
Kivaitsdglevelét, mely a romdn papokat felmentette a [obbigy-
terhek aldl és nekik a szabad ksltSzkodést megengedte.

Gyulafehérodr, 1638. dprifis 9.

Nos Georgius Rakoci Dei gratia princeps Transilvaniae, par-
lium regni Hungariae dominus ot Siculorum comes etc. Memoriae
commendamns fenorc praesentium  significantes quibus expedit
universis, quod pro parte et in persona honorabilis Georgii Gen-
nadi, universarum ccelesiarum  Valachalium passim in Transilvania
constilutarum Superintendentis, exlibitae sunt nobis et praesenta-
tae quaedam literae illustrissimi principis quondam Gabrlelis prac-
decessoris videlicet nosiri felicis reminiscentiae, in pergameno
palenler conlectae, sigilloque einsdem zona sericea in candida cera
pendenti, in cademque alia rubra cera impressive communitac con-
firmationales continentes in se alias quasdam binas serenissimorum
quondam Sigismundi et Gabrielis principum Bathorcorum annucn-
fionales ef privilegiales Iiteras, de ct super cerlis scilicet immuni-
fatibus ot pracrogativis praediclis universis ecclesiis Valachalibus

earundem, ab
suis concessis, conlectas el emanatas tenoris infra scripli: Suppli-
catum nobis humilime, ut nos casdem literas, omniaque et singula
in cisdem contenla, ratas, gratas ot accepta habemdes, gratiose



confirmare dignarcmur, quarum quidem fiterarum primarum (enor
sequitur in hunc modum: Sigismundus Dei gratia regnorum Tean-
silvaniae, Moldoviae, Transalpinae cf Sacrl Romani Imperil prin-
ceps, Partiom cegni Hungariae dominus et Siculorum comes. Egre-
gis nobiibus praefectis, iten provisorl arcis nostrac Fogaras mo-
dornis ¢l futuris etiam pro tempore constituendis, pracsentes
visuris salutem ct gratian nostram. Quoniam nos honorabili loann
Prislopi ccclesiarum Valachalium in Transilvania superintendenti id
annuendun et concedendum duxinws, ut quemadmodum in  aliis
parlibus regni nostri Transilvaniae ex consuetudine antiquilus in-
troducta a singulls sacerdotibus singulis Walachis seu furlsdictioni
subiectis singulos florenos annuatim exigere consuevit, sic etiaw a
pasioribus seu sacerdolibus ecclesiarum Valachalium in possessio-
nibus ad arcem nostram Fogaras perlinentibus existentium cum
plensria visitatione spectando visitandl eos efiam singulos florenos
annuatim exigere semper possit et valcat, prout annuimus et con-
cedimus praesentium per vigorem. Quo circa mandamus vobis
harum seric fiemiter, qualenus a modo in posterum annotalo loanni
Prisiopi in pertinentils dictae arcis nostrac Fogaras inter pastores
Vatachos iurisdictionem suam exercere, atque cidem eosdem visi-
tand), et ab eisdem singulos (lorenos annuatim exigendi facultatem
concedere modis omnibus debealis et teneamini. Secus non lacturi.
Praesentibus perlectis exbibenti restitutls. Datlum Albae luliae
quarta mensis funii. Anno Domini millesimo quingentesimo nona-
gesimo quinlo. Et subscripfum oral: Sigismundus princeps m. p.
In calce vero literarum: Stephanus Josica canceMlarius m. p. el
paulo inferlus 1. Bernardus m. p.  Alterarum vero verbalis conti-
nentia inciplt in haec verba. Nos Gabriel Dei gralia princeps
Transilvaniae, Partivm regai Hungariae dominus ot Siculorum
comes elc. Memorlae commendamus tenore pracsentium significan-
(es quibus expedit universis, quod nos cum ad nonnullorum fide-
llum dominorum consiliariorum nostroeum singularem nobis prople-
rea (actam intercessionem, tum vero ex illa piclatis nosirae sin-
cera affectione, qua erga salularery docteinam et leviticum tangimur
ordinem, compationum, calamitalum et miserlarum waiversorum ¢
singulorum pastorum Vallachorum, ublvis passim in hoc regno
nostro Transilvaniae el partibus regni Hungariae ditioni nostrac
‘Transltvanicae subjectis In ecclesiis constitutorum, Gregorianum
dogma ct confessionem sequentium, quibus fpsi tum ab aliis ple-
risque, sed polissknum ab ipsis dominis (errestribus patronis,
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quorum videlicet patronorum el dominorum terresteium filli lobba-
gionum exlilissent, in dies gravantur et miserime premuntur,
imo confra ius et aequum ac morem alisrum bene instructa-
rum ecclesiarum et sectarum, ne solo quidem naturali et iuris-
dictione priorum patronorum nacta meliorl sparta sub ditlonem et
iuris patronatwm aliorum patronorum transice permiticrentur, sed
ro consucludine iobbaglonali aequalller cum reliquis lobbagionibus

ndilionem et onera quaclivel plebea domino fereestri debentia
sufferent et peacstarent. Volenles itaque hulusmods ipsorum malo
inaudito primo quoque fempore consulere, cosque hac in parte ¢o
magis quod divino locorum muneri sublevaretur, id cis ox speckll
gralia et polestatis nosirae plenitudine benigne annuendum et con-
cedendum duximws, ut ipsi a modo in posterum culuscunque iob-
bagiones extilerint, etiam invito patrono, cui subikebantur, com-
pleto sui annorum debito tempore, wbl amplius remanend vokmtas
ipsis non fuerit, liberam priorem locum immutandi ac ipsls placitum
el acceptum conservandi, recipiendi, ccclesiae locum cligendi acin
cundem transmigrandi sccum omnibus bonis, liberos et uxores
(ranslerendi citra quodtibet impedimentum, praescitu superintenden-
tis sive viadicae ipsorum Albac luliae degentis, fuxta morem, ritum
et consuetudinem ccclesiarum Hungariae antiquarum habeant po-
testatis facultatem. Pro amphiori vero erga ¢osdem munificentiae
nosirae principalis declaratione universos et singulos annota-
tos pastores Valachos dictarum ecclesisrum Valachalium in
fota Transilvania et partibus Hungariae ditioni nostrae Tran-
silvanicae subiectis existentium constitutos, modernos et fuluro
quoque pro tempore conslituendos, ab omnibus oneribus plebels
et servitiis clvilibus quibuslivet, domino terrestri debentibus
et praestari solltis, exceptis tamen muneribus sive donis ab
eisdem pastoribus ex antiqua consuetudine dominis ipsorum
terresiribus dari uluuem. bcnlm!e in perpetuum eximendos el

vigorem. Quoc irca ilics,
gencrosis, cgregils, nobilibus comitibus, vice comitibus nobikium, ac
aniversitali nobilium, quorumeunque comitatuum, nominanter autem
comitatus Biricasis, districiusque Belenicsiensis, Halzegiensis,
capilancis, praefects, provisoribus, castellanis arciom ac aliorum
quorumvis: tocorum officiallbus, tricesimatoribus, telloniatoribus pon-

, w vadorum, viarumaue custodibus, corumque vices
gerentibus, item pradentibus et circumspectis magistris  civiur,
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ludicibus et iuralls civibus quarumcunque civilalum, oppidorum,
villarum, possessionum, cunctis etiam alifs quocuque officio, digai-
fale et praefectura fungentibus, wblvis In dilione nostra consiitutis
¢l conunorantibus, modernis videlicet ¢t fuluro quoque pro tempore
consliluendis, harum seric commitimus et mandamus firmiter, qua-
tenus visis pracsenlibus vos quoque a modo in posterum annota-
los pastores Valachos, cos dunlaxal, qui unius exllterint uxoris
Successofesque eorum universes in practacta nostra annuentia et
excmptione a nobis modo praemisso concessa impedire, turbare et
molestare, aut eosdem ad praedicta onera el servitia plebea et ci
vilia cogere ¢t compellerc nequaquam praesumatis, vel sitis ausi
modo aliquali. Secus ton facturi. Praesentibus perloctis exhibenti
restifulis, Datum in civitate nostra Alba Julla dic nona measis
Junii. Anno Domini millesimo sexcentesimo aono. EI subscriptum
eral: Gabriel Princeps m. p. In calee vero: Stephanus Kendi can-
cellaths m. p. In dorso aulem: pracsentes hterae pastorum Vala«
chalium Teansitvaniensium super inteoscriptis corum immunitatibus
confectac ol cmanalae, publicalac in generali congregatione domi-
norum nobilium comitatus Huniadicnsis, in possessione Batzi die
{erlia Novembris anno Dowini 1609 nullo penilus contradicente.
Stephanus Fenesi molarius pracscripti comitatus m. p. Nos igilur
pracmissam supplicationem nobis modo quo supra porcectam fa-
venter exaudila ¢f clementer admissa, praescriplas literas peivi-
legiales non abrasas, mon cancellatas, nec in aliqua sui parte
suspectas, sod ommni proraus vitio el suspicione carentes, praesen-
thbus Giteris nostris sl diminutione ¢t augmento aliquali inseri et
Inscribi facientes, quoad ommies carum continentias, clansulas, ar-
ticulos, et puncia, calenus, qualenus eaedem rile et legitime exis-
funl emanatae, viribusque earum verilas suffragatur, acceplamus,
approbamus, ralificamus ac i perpeluum valituras gratiose confir-
P e i -

roboratarum vigore et testimonio literarum mediante. Datum in
civitate nosira Alba Jukia die vigesima quinta mensis Junii. Aano
Domini millesimo sexcentesimo decimo_quarlo. Et subscriptum erat :
Gabriel Bethlen m. p. Et paulo inferius: Caspar Beoloni secre-
(arius m. p. In dorso vero earum: IGIS. ferla sexta proxima post
dominicam lubilate, instante videlicel generali congregatione domi-
norum regnicolarum trium nationum Transilvanicasium et partivm
regni Hungariac cidem annexarum, ad (ertium diem Maii Afbae
Iuliac indicla et celebrata, exhibitac el publicatac, inque Suo vigore
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praesentes sunt relictac. Magister loannes Anglaks, illusirlssimi
principis Transilvaniac prollonotarius m. p. Nos ilaque praemissa
suplicatione, riobls modo quo supra porrecta, faventer exaudita
of clementer admissa, praescriptas llteras confirmationales non
abrasas, nec in aliqua sui parte suspoctas, sed omni prorsus vilio
et suspilionc carenles, praesentibus literis nostris sine diminutione
1 augmento aliquali inseri el inscribi facientes, quo ad omnes
carum continentias, clausuras, articulos et puncla catenus, qua-
tenus cacdem rite et legitime existunt emanatae, viribusque earum
veritas sullragalur, acceplamus, approbamus, ratificamus, ifa famen
quinque conditiones episcopatus Walachicalis sidi collat,
serenissimo quondam domino principi Gabrieli, praedecessori
Rostro compromissas, ille se semper observare et adimplere
conatur et debeat, dependentiamque ab orthodoxo Hungeri-
calium ha in

valituras gratiose confirmamus, harum nosirarum pendentis
e authentici sigilli nostri munimine roboratarum vigore ¢t testi~
monio liferarum mediante. Datum in civitate nostra Alba lubia die
nona mensis Aprilis. Anno domini millesimo Sexcentesimo trige-
simo octavo.

Sulsper, Magyar Kidht Orsdgos Lewtts

Orveleindd umw XIX, ¥, 36/0—38/>.
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Bdthori Zslgmond oleveM{ lemertelt Sincat O Cronica Romdntlor
4K 1506 ¢v eseményel kapcsds.

Bithort Oibor okievelét Kindle Clparia T.: Arckiva paoira Mologha
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1. Rdkoczi Oydrgy megerSsiti Burddnfaivi Abrahdmnak
2 Bihar megyei romdn gyillekezetel feletti pitspdkségét.
Gyulatehérvdr, 1691. szeptember 30.

Georgius Rakoczy del gratia princeps Transivaniae, partive
regnl Hungarlae dominus et Siculorum comes elc.

Fidclibus nosiris universis cf singuls, spectabilibus, magal-
ficis, generosis, egregiis ot nobilibus supremis et vice comitibus,
indicibus, iuralis assessoribus, ac fofi universitalh dominorum mag-
natum el nobilium comitatus Bihoriensis, capitancis, vice capilaneis,
praclectis, ductoribus, ac (am equesivis Quam pedestris ordinis
militibus praesidiorum quarumlibet arcium, castrorum, castellorum,
prudentlbus etiam, providis et circumspectis iudicibus, iuratls ac
universis civibus et incolis quarumlibet civilatum, oppidorum, villa-
Tum et possessionum, item vajvodis, kencziis, kraynikils, iudicibus
et allis lam saecularis quam ecclesiastici slatus Valachis quarum-
fibet possessionum incolis, cunclls etiam aliis cuiuscunque stalus,
conditionis, officii el dignilatis hominibus, praesentes visuris, salu-
tem el gratiom nostram. Orszagunkra s alallunk levokre valo
mindenkori szorgalmatos vigiazasunkban 16 gondunk leven arra is»
hogy az isteni szolgalat minden rendek %ozt az & [gejeben ki
jelentet akacattya szerent megh tartassek. Arra kepest az Bihor
varmegleben lako olah szegeny nepek is hogy mentul job gond
viseles alat maradhassanak megh isteni szolgalaltyokban es abban
naponken! nevekedhessenek ; az mint az clot Burdanfalvi Abraham
papol allattuk volt kegielmessegUnkbal puspOknck, moslannis azon

tiszliben s helyben had-
luk, de ugy es oly conditioval, hogy azon Burdanfalvi Abraliam
pap Koteles legien az Magiar Orszagi ortodoxus plispokidl O ke-
gielme(al, kbicles penigh az Bihar varmegiei senlorlul s partialis-
tul dependealni mindenekben. Annak feleltc mind maga az megh
emlitet olah plspek tartozzek az Evangellumot halgatoinak igazan
pracdicallanl, s mind az alatta valo seniorokkal es papokkal aszt
igazan pracdicaltatni, hirdettelni, s az Sacramenlumokat is tisztan
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ki szolgaltalnl az szegeny olahsagnak magok sallettelek nyelve-
ken, hogy abbul naponkent cphielet vehessenek az idvesseges tu-
domanyban ¢s vallasban, es igy az babonas (evelygesnek homa-
Iyabul napru) napra vilagossagra vezerlctiessenck. Ez mellett pe-
nigh erkocstkee is lartozzek az alatla valo senioroknak, papoknak
szorgakmatosan vigiaznl, es az kik megh erdemiik serlo anim-
advertalni ; tellyes hatalmat engedven nekie, hogy az Biltor var-
megicben levd olah gyllekezetcke! es asokban levo egyhazi ren-
deket az megh irl igaz tudomany szcrent igazgassa menttl jobban
es istencsben, ugy hogy az maga illetlentl viseld papokal ke le-
thesse, s masokat job cridicslicket allathasson helyekben, es az
Koz nepet is minden gonoszsaghtul az babonas es illellen caere-
monlakiul el szoktassa, az engedetieneket penigh igaz egyhazi mod
szerent megh blnlesse, Isteni felelemre es jamborsagra swoktassa
es tanksa. De az egyhazakal es hazakat ha ol epitellen tarta-
nak, ¢s puszulni engednek, azerl 6 magatul az falut ne blntesse,
hanem ml nekink erlesiikre advan, az ml arra valo gondvisele~
sinkhoz alkalmazlassa magat. Mely plispek ha tiszlinek ikyen mo-
don valosaggal megh nem felelne, erteslinkre leven szabadsagunk-
ban leszen 81 ez tiszlibtl degradalnl es mast illendobbet helyeben
azon Usziben collocatnl es allatnl. Annakokaert hadgyuk es paran-
esollyuk minden rendbell hiveinknek, hogy megh nevezet Burdan-
falvi Abraham papot, Bihar varmegieben levd olah gytickezelek
igaz plispdkenek ismerven es tartvan, az O plispdki hivatallyaban
minden helyeken szabadoson jarni, forgolodni, es munkalkodni
megh engedgie, az egyhazl dolgok igazitasara valo mellosaghban
megh tarcsa. Ha kik ez ellen igiekeznenek cs engedetlenkednenek,
az0k elien Wiseghtek minden isziviseld hiveink sot csak falus bi-
raink Is az plispbkot tiszilben o¥0 segicse ¢s mozdicsa, s az miben
kevantatik minden segitseggel os oltatommal is legien neki, liogy
Htyen jo dologhban valo hivalallyanak es forgolodasanak  semml
reszertl megh ne foglathozaek. Secus non facturi. Praesentibus
perlectls exbibenti restiutis. Datum In civitate nostra Alba Julla
die trigesima mensis Septembris anno domini millesimo sexcente-
simo quadragesimo primo. Georglus Rakoczy m. p. Joannes Szalardi
vicesecretarius m. p.
1, Magyor Kirdtyl Orezdgos Levitdr,
oyu-.’.:'mﬂwﬂ X b s8etre
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1. Rékdczi Guérgy Stephanus Pops Simonust gpula-

fehérvdri romdn pidspokké nevezi ki. A bevezetés ltie Joresst

elmozditdsinak okairdl és keriiméneirtl éctesir. Az df pits-

okt 15 condicid megtartdsdra kitelezi a fefedelem.
Gyulafehérodr, 1643 oktéber 10.

Nos Georgius Rakocl etc. Memoriae comnendamus etc. Quod
licet nos superioribus aliguott abhinc annis ex aulloritate nostra
ac potestalis principalis (qua divina benignitale in hac principatus
coelilus nobis concessi -administratione fungimur) plenitudine post
decessum ac ¢x hac luce migrationem honorabills quondam Georgii
Genadi, Albaivliani universarum Graecos, Rascianos ac Valachicos
ritus in Transsilvania in
viadicalus eiusdem functionem, fuxta quaedam sibi praescripta de-
centi modo administrandam, quendam nomine Heliam Joreszt col-
locandum, gromovendum et staluendum duxcrimus, nihilominus
tamen idem Helyas Joreszt ratione Status sul ecclesiastici minus
habila, quippe qui lanquam in iisdem ecclesiis praenotatorum i~
luum praeses qua vilae Innocentis, qua morum pielatis sanclimonia
coateros pastores, officio swo whadicali subexisientes praecellere
ac illis facis instar ardentis bono excmplo praeire debebat, per-
versorum morum suorum et affectuum _praecipitatus, detentusque
in baratrum, varils semel ipsum nefandae vitae maculis implicuisse,
monusque suum  wiadicale vitae dissolutioris delestandis nequitiis
offuscalum fecisse fuisset compertus; ob idque cum per pastores
<ciusdem seclae subinde de eius immodestia ac exorbitationibus
plurimis variae apud nos querclae fuissont institutae, tandem facto
conventu generali universorum seniorum et pastorum Valachicorum
Graeci et Rasciani viluum, in eodem generali convenlu, servatis
de jure et corundem consistorii consueludine servandis, in ius
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altractus omnium eorum, quibus accusabatur, scelerum nefandorum,
ex certis ac plurimis fassionibus, medio authenticarum capilularivm
simul ac aliarwn credibilium personarum collectis, in facie consis~
torli conventus ciusdem produclis, reus compertus officio suo via-
dicali dimovendus, ac ne commune cliam pasloratus muaus labe
aliqua inspergi permittatur, ut ad luendam debitam poenam ma-
gistratui seculari tradatur et extradetur, unanimi volo et suffragio
corundem pastorum adivdicalus fuisset. Unde cum de alio super~
indenle, vulgo vladica vocato, in locum illius surrogando, sermo
inter ¢osdem esset alque fandem honorabilis vic Stephanus Popa
Simonius Aloa lulianus in wladicam eligendus in omniunt corundem
pastormn ora venisse, suplicatum nobis illico extitt, quatenus nos
quogue iden imunws ecclesiasticun eldems graliose conferre, cun-
demque ofticio in codem wiadicalus clementer confirmare, ac gralia
principali iac in parte prosequi, gratiose vellemus. Quorum suppti-
cationem modo praemisso nobls (actam iustam omnino et aequitai
consentancam agnoscentes oS quippe, quibus a folo  pricipatus
nosti regimine vel maxime cordi simul et -curae dillgenti csse
consuevil universos et quoslibet status nostro  regiarini divinitus
concessos in iuslo et decenti ordine dirigi ac conservari, neque
‘mediis ills, quae ad illud conservandum pertinent, quosvis frusirari
permilterc; eidem Stephano Popa Simonio a reverendissimo etjam
domino Stephano Gheley ecclesiarum Huagaricalium orlhodoxarum
in regno nostro Transsilvaiae episcopo ac Albensi pastore prima-
vio ¢l vigilantissimo, ac non nullis cliam aliis fidelibus nosiris
praecipuis, singulari quadam inlercessione de eius modestia, mo-
rum probitate, vilacque integritate, ac conditione in suac religionis
professione commendalo, universarum ecclosiarum in comitalibus
N. B. Aloensi Transsilvaniac, Krasznonsi, Szolaak medioeri, Szol-
nak interiori, Dobocensi, Colosiensi, Thordensi ot de Kakolled,
item districtibus Kedvariensi, Barczensi el Bisztricziensi, nec non
universis sedibus Siculicalibus ot Saxonicalibus existentium (excep-
caplis coclesiis Alamorlensi, Szészvarosiensi, Haczoklens), Hunyadi-
ensi, lyriensi, Kedreosiensi ac tribus terrac Fogaras senioratibus,
in quibus nihllo piws iuris ac aulhoritalis, quam quod a dosmino
episcopo ortivodoxo Ungaro ipsi indultum fueril, sibi arrogare con-
cedilw) viadicatum, ilarwm videlicel, quae Graccam sequuntur re-
tigionem, dandum et conferemdun atque in eodem wladicaln ipsum
benigne conficmandan duximus, his tamen subsequentibus condie
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tlonibus, ex Hungarico idiomate in Lallnum translatis, descriptis ot
adhibitis.

L Quod sacro sanclum Dei verbum iuxta sacros bibliorum
codices tam dominicis, quam aliis diebus feslis, tum in ecclesis
suis, tum ad funera, tum vero alibi, ubicunque kocorun desidera-
bitur, vernacula sua fingva praedicabit, pracdicarique per quosvis
alios quoque pastores procurabit ac faciel.

). Quod cathechismum ipsis iam exhibitum reciplel, recipique
per alios curabit, eumque iuventutem ipsam tum ipsemel diligenter
docbit, (um per allos docerl faciet.

Il Quod bablismi sacramentum luxta institutionem domini
nostsi Jesu Christl, a qua simplici, In nomine patris, fili e spicitus
sancti administeabit ac por alios quospiam adminisirari faciel.

0d sacrum coenae’ dominl sacramentum (quod vulgo
communlonem vocamus) perinde fuxta Institutionem domini nostr
Jesu Christi vino ac pane administrabil et per afios administeari
faciet; \dque adullis duntaxat et Infegri iudicii alque vitae haud
profanae hominlbus participabit, participarique faciet.

. divinam domini nostrd Jesu Christi majestatem {qul
est noster unicus salvator atque mediator apud pairém) divino
(proul Christianum hominem addecet) venerabitur cuitu, venerarique
codem modo per alios faciet; sanclos vero etlam debito honore
prosequetur, prosequique faciet

vi. mces ac simulacea in (emplfs collocata non culty
aliquo religioso colet, verum pro ornamentis duntaxal templorum
ac memoria passionis domini habebit, haberique faciet.

VIl Quod ceremonias ad umutos, vel sepulluras ¢ vivis
migrantium iuxta receplum Christianorum morem ac consuetudinem,
adhibilis, ubi necessum foret, contionibus ac cantionibus sactis,
peragi faciel; superstiliones aulem illas aniles nequaquam appro-
babil, vel docebit, approbarique vel doceri faciet.

VIIL Quod personas sacro sanclo malrimonio vinculo copu-
landas (ribus ad miniaum ante copulationem  diebus in frequenti
ecclesiae coelu publicabit, ac per quostibet pastores sibi sublectos
ubifibet et in quibusvis Ipsorum ecclesils publicar) faciet, ac si
nihil viti), quo cupulatio corum futura impedirl possit, de iisdem
Inaudiatur, copulabil, libere, iuramenti sacramento mediante, ac per
allos etiam perinde copulari faciet. Quae vero lam sunt in vicem
copulatae, ambae sancle cohabitent et si quae perfide se in vicem

deseruerint et utraque earum in hoc regno Transilvaniae, vel




partibus cidem anaexis, vivere comperialur, nullo pacto, nullaque
de causa, eas divertet, verum in eo casu alter allero perfide
deserto, percgre ad cxieras ac longe distantes oras se conlulerit,
nec ullus certus de eo rumor inaudialur, tandem exacto Quatuor
aut quinque circiter annorum amkulo iuxta usilatum ecclesiarum
liberam parti
lnmnu ac desertac dabit ac an pto:uubll ‘nubend) potesiatem.

X. Quod nefandac ac profanae vitac homines publicosque
mllcllﬁ«et ab ecclesia ac communi fidelium coetu excommuni-
catos ac omnino exlusos habebit, haberique per alios procurabil,
neque eis usum cultus divini publicum permittet, vel permltti
patietur, quoadusque iidem poenilentia seria mediante Deum in-
primis, post ccclesiam sibi comciliatam habucrint, resipuerintque.

X. Quod flios, qui ex Valachis sive ecclesiasticis, sive plebeis,
instinctu spirilus sancti veram fidem orthodoxam amplexi sese
episcopatul orthodoxo adiunxerini, eos nullo modo turbare vel
molestare, clam vel palam altentabit, vel per alios altentarl per-
milict, quin eosdem aeque ac sibi parentes fraterria charitate pro-
sequelur, neque conlra cosdem apud populum quiquam adversi
molietur vel per alios quospiam moliri patietur.

XI. Quod singulis annis universis officio eius viadicali sub-
existentibus pastoribus generalem indicet synodum, ubi si in negolio
vefigionis quippiam ardui occurreret, extunc obsirictus sit una cum
senioribus suis reverendissimum cliam dominum episcopum oftho-
doxum Hungaricum modernum vel futurum super €0 consule
censuramque ac consensum eiusdem ratum et acceplum habere.

XII. Quod seniores ex unanimi volo ct suffragio consistorii
cligel, cligique faciet, neque quempiam eorum pecunia vel quovis
munere corruptus officio privabit, vel privari permittet, verum si
qui corum excessuin aliquem commisisse, vel Quovis modo a lusto
officii sui Iramite declinasse comperti fuctlnt, iusto furls processu
tales ex officio degradabit, rem lotam praenotato etiam domino
episcopo orthodoxo communicando, ¢t qui tandem ad subeundum
s ssmodi senioralus dignus visus fuerit, pastoribus etlam
eiusdem dioeceseos vel districlus aul comitatus, maxime vero
praelibato domino episcopo orthodoxo consenticnlibus, eligetur ac
in tocum ab officio remoti surrogetur.

XN Quod lemporibus visitationum generalium ecclesiarum
passim ln regno Transilvaniac sub lurisdictione sua existentium
fiendarum ac celebrandarum causas, sl quae graviores occurrerinl,
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una cum senloribus sibh adivnctis decidel. Quorum iudicio si qua
partium ltigantium conlenta esse woluerit, extunc candem maturius
revidendam ad scdem iudiciariam  Afbensem viadicac eiusdem per
viam appetationis provocare valcal, ubi adhibilis senioribus paulo
pluribus causas easdem denuo discutiat ac decidat, censura quoque
ac consilio saepe nominati domin episcopi orthodoxi usus.

XIV. Quod nulium Hungarorum matrimonii vinculo copulabit,
vel copulari faciel, neque quemquam corum scparabil, vel separari
faciel, neque infantes corum baplizabit, neque defuncios sepeliel,
neque aliis ea peragendi dabil potestatem, hoc unico exceplo casu,
si scilicet quispiam ¢x Valachis aliquam ¢x Hungaricis mulieribus
vel puellls ac virginibus in wxorcm sibi disponsaverit, einsque fer-
rot animus, ut per pastorem Valachicum copulelur,

Quas quidem wniversas et singulas conditiones si qui corum
vel in loto, vel in paric violasse conpertus fuerit, prina quidem
vice sex florenis, secunda autem decem ¢t duobus florenis Hun-
garlcalibus fales mulctabit. Tertia denique in id ipsum temere im=
pingentes ex officio degradabit.

. Quod praelerea nobis quoque m omnibut syncerus ac
fidelis semper permanebit, benevoloru m benevolus, ini-
micorum vero ac malorum inimicus ac mllut trll Pro censu vero
annuell pelles marlucinas (riginta et duas ac lynceas quatuor iuxta
uswm_hactenus observatum fisco nostro singulis annis administrabit.

Dantes et concedentcs cidem Slephano Popa Siwonio plenam
alque omnimodam in coclesiis sew praenarralis dioccesibus suis
iurisdictioni suac subjectis ea, quae muneris Sui csse censebuntur,
rile et legilime peragendi, exequendi, ecclesias moderandi, causas
matrimonii cognoscendi, errala ministrorum vitae dissolutae corri-
gendi, doctrina, pielatc et morum integrilale munus ecclosiasticum
admvinisirandi, personas habiles assumendi, minus vero idoncas
reiicendi, et alia, quaecunque ad suam pertinenl vocationem, inxta
morem ¢l consuetudinem, quae tamen docirinae divinac contraria
ne sinl, pacmissisque conditionibLs omnino correspondeant, admi-
nislcandi, el suis legilimis proventibns ac redifibus fruend, iis ni-
mirum, quibus alii ecclesiarum Graccorum, Rascianorwmn et Vala-
chorum superintendentes praedecessores cius antiquitus introductis
usi sunl, ul a singulis pastoribus suae iurisdictioni subjectis singu-
fos Horenos annualim exigere consueverint, sic ctiam ipsi a sia-
Rulis. pastoribus cccesiarim Vabsclalium b pracilegatis comitati-
bus, districtibus et sedibus Siculicalibus ac Saxonicalibus singulos
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florenos exigendi potestatem. Prout damus, conferimus et confir-
1namus praesentium per vigorem. Quocirca vobis lidelibus noslris
illustrissimis, spectabilious, magnificis, generosis, egregils et nobl-
libus comitibus, vice comitibus, iudicibus nobilium, item capitanels,
vice capilaneis, iudicibusque reglis, praefectls, provisoribus el cas-
tellanis, nec non gencrosis, prudentibus ac ciccumspectis magistris
civium regits, sedis ac villicis, judiclbus, caelerisque luralis civibus
quorumeunque_comitatuum, districtuum et Sedium Siculicalium ac
Saxonicalium iam  antenominatorum, modernis acilicet el fuluris
quoque pro lempoce constituendis, vel vices corum  gerentibus,
cunclis cliam aliis, quorum  videlicet inlercst sew intereril, tam
coclesiaslicis, quam secularibus pracsentlum aotitiam habituris, ha-
sum serie ficmiler commillimus et mandamus, quatenus practalum
Stephanum Popa Simonium  dictarum _ceclesiarum  Valachalium
Qraecos, Rascianos ¢l Walachos rilus observantium in saepe dictis
comitatibus, districtibus of sedibus Siculicalibus ac Snonkallhul
existentiom sub
ditionlbus agnoscere, atque eundem admittere debealis et eneanin ;
ita ut cecteslis suis lavigilel, publice ccclesias curet, moderetur,
in suove officio legitime procedat, scandala corrigat, ot excedentes
digna poena puniat, ac ca, quac ad censuram Ipslus atiinebunl,
iure mediante dirimal, ac legitimos proventus suos reciplat, cos
wimirum, quibus alii ecclosiarum  Graecorum, Rascianorum ac Va-
lachorum superintendentes sive wladicae praedecessores antiquilus
introductl usi sunt, ut a singutis sacerdotibus suae iurlsdiclioni
subjectis singulos florenos annualim exigore consueverint, sic eliam
ipse a singulls pastoribus. seu sacerdotibus ecclesiarum praemissa-
cum in antea dictis comilatibus, districtibus ac sedibus Sicuticall-
bus ac Saxonlcalibus singuks florenos exigere, pro seque percl-
pere; praesentes literas nostras pendenlis el aullenticl sigill
fostri muniriine ruboratas et communitas memorato Stephano Popa
Simonio clementer dandas duximus et concedendas. Secus elc.
Praesentibus ctc. Dalum in civitale nostra Alba Jolia die decima
mensis Oclobris. Anno Domini millesimo sexcentesimo quadra-
gesimo tertio. G. Rakoczy m. p. loannes Szalacdy vicesecretarlus m. p.
o1, 4P, Mo Kudit Orsdges Loiudr, Optehirin it gl

e, Kot Tamiens. oyt
B Senin Ot B on, ke Eo1=340.

u "condid magyar ordhkakl WOl Jancd Benedek: 1. m. 1. Kdte,

21



w.

1. Rdkdezi Gydrgy drmdlisa Szdszvdrosi Pap Péter, hit-
szegi romdn pap szdmdra.
Gyulafehérvdr, 169¢. janudr 11,

Nos Otorgius Rakodi Dei gratia princeps Transsilvanlac,
partium etc. Memoriae commendanius tenorc praesentium sigoifi-
cantes quibus expedit universis, quod cwn non abs re, sed vere
et cum laude diclum sit a veteribus : vita hominis miliia perpeta,
si enlm amplissimum illud muadi thealrum, morlaliumque vitam
inspexerlnus, non nisl varia bellorum genera et pugnas omigenas
penitus deprehendenus. Pars siquidem in musarum castris mifilat,
pars vero Martem sequula heroyca venatur facinora, omnes vero
o singuli cum miseria et fortunae adversilatibus conflectantur. Sed
illa belligeratio el acerba est nimis, el momenlanca ad salulem
instabltem producit gloriam, alia adhuc supcrest hac fonge pracs-
tanllor et Tructuosior, de qua cnunliat divus Paulus Apostols :

ona_aon datur nisi legitime certant. I imirum, quando homo
spiritualis pugnis mundanis valedictis in pielatis santimoniaeque
castra transif, contra carnem et sangvinem spiritn deceriat et ad
laureum acternac beatitudinis omni nisu contendit. Hos autem inter
principem locwn sibi vendicent ovium Cheisli pastores et verbi
i ministri, qui scilicel ecclesiam non solum curare, sed eliam
pro Ma. adversus principem mundi ciusque asseclas, tanquam
eiuratos ostes fide illibata et coustantia indefessa bellare depug-
naceque pracsio semper esse solenl. Et licet athletae illi huius
wundi brabacis ac pracmiis suis condecorentur, multo magis lamen
operae suae remuneratiovem micrentur, qui invigilant saluti, nosteae,
imo Ipso Apostolo teste dupplica digni habendi sunt honore. lntel-
ligentes itaque honorabitem quoque Petrum Szdszvarasi alias Pap
de Lugas, parochum ecclesiae orthodoxae oppidi Haczokien-
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$is, non solum a& pueritia sacrarum literarum studio graviter
incubuisse, verum etiam pro merito suo gradu ministerii
ecclesiastici dignatum singulari pietatis laude munus suum
administrasse, honesto exemplo oviculis sibi concreditis praek-
cendo, ct doctrinam salufarem fideliter ac sedulo ipsos docendo el
crudiendo, harum igitur virtutum ipsius ob respectum eundem
Pelrum Szaszvarosi alias Pap, antea quoque, uti intelligimus, no-
bilem, ex speciali gratia et potestatis nosieac principalis plonitu-
dine dequo in coctwm ¢t numerum verorum et indubltatorum regni
nostei Transsitvaniac et partium Hungariae cidem annexaruin no-
bikium cooptandum et

duximus, prout annumcramus, aggregamus, cooplamus et adscribl
wus. Decernentes expresse, ut a modo deinceps successivis sem-
per temporibus idem Petrus Szasavarosi alias Pap ac per eum
Stephanus Szaszvarossi filius iam nalus, ipsorumque haeredes et
posteritales utriusque sexus universi, iam aati vidolicet et in fulu-
rum beneficio Dei mascituri, pro veris et indubitatis nobilibus nabe=
anlur ct reputentur. In signum aulem huiusmodt verac el perfectae
nobilitatls corum haec arma sive nobililatis Insignia : Scutum vide-
licet militare coelestini coloris, in cuius campo seu area homo
quidam amictu lugubri ecclesiaslico indutus, aperto capite, amba-
bus manibus compositis sursum levatis, in formam praccantis
ereclus starc, supra cuius caput sub diademate regio sol Suis
radlis expansis cundem circum luminari, sub pedibus vero draco
nalurall suo cotore depictus ore hianle linga exerta quast calcem
<ius morsurus esse conspkitur, ex cono vero galeae lenlac sive
lemnisci variorum colorum ulrinque deflucnlcs ulrasque ofas seu
margines Ipsius sculi pulcherrime ambiunt ¢l ¢xormant, prout aec
omnia in capile sive principio pracsentium fiterarum nostrarum
docta manu et arte pictoris clarius expressa et figwata cernuntur,
animo deliberalo ¢l ex cerla scientia, liberalitateque noslra praefa-
tis Petro Sedszvarosi alias Pap, ac Barbarae Kis, nec non Stephano
fitio, ipsorumque hacredibus of postcritalibus utrilisque sexus uni-
versis (mlnu dedimus, donavimus ¢t contulimus. Annuentes et
concedenles, bl ipsi pracscripta arma sive nobilitalis insignia, more
aliorum verorum, natorum el indubitatorum nobilium armis ulen-
tium, ubique in praelils, hasliludiis, forncamentis, duellls, mono-
machiis, ac aliis quibusvis exercitiis milltaribus et nobilitaribus, nec
non sigilks, vexillis, cortinis, velis, aulacis, annulis, tentoriis, do~
mibus, sepulchiris, clypeis et generaliter quarvm'idel rerum ot ex-
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peditionum gencribus, sub merac ¢t perfectae nobilitatis titulo, quo
cos ab universis el singulis cuiuscunque stalus, ordinis, conditio~
nls, dignitatis, et functionis homines existant, insig:
nitos dic, teneri, nominarl et reputari volumus, ferre ot gestarc,
omalbusque ¢t singulis s honoribus, gratiis, privilegiis, indultis,
libertatibus, immunitatibus et pracrogalivis, quibus cacteri veri,
nall ¢l Indubilatl nobiles et miitares. pracdictl regal nostri Transsil-
vanlae et partium Hungariae eldem annexarum homincs quomodo-
cunque de fure ot ab anliqua consuetudine utunlur, frusntur el
gaudent, perpetuo uti, frui et gawdere valeant alque possint. In
culus rel memorlam firmitatemque perpeluam pracsentes fiteras
nostras pendentis el authenticl sigilli nosted munimine roboratas
memoralis Pelro Szdszvarosi akias Pap, ac Barbarae Kis consorti,
et Stephano filio suis, ipsorumque haeredibus et posteritatibus
uirlusque sexus universis gratiose dandas duximus et concedendas.
Datum In civitale noslca Afba Julia, die undecima mensis Januarii,
Anno Domint millesimo sexceatesimo quadragesimo quarto, Qcor=
glus Rakoci m. p. Joannes Szalardy vicesecretarius m. p.

Bodapest, Magyar Kirdiyl Orazdgos Lowitr.
Opuifedt Ui Regh XXIL & -y
of Sudsarirosl Pap Piter tugost ie-

140 oklevdiiel gyaM yerte ef

P o cempiged b 8 i, 1064 4 Janude 1o isdlt ok Juctie-
0! wpaster densis”-aek newl, Lisd:

o,wmuuu et Regit XXI. ke, oty tap.

84



1. Rakéczi Gydrgy ot condicié meliett meger§siti Popa
Naxult, Fehécmegpe kilenc romdn eqyhdzkdzségénck esperesét.
Kolozsvar, 1647, filius 7.

Georgins Rakoczi ctc. Fidelibus nostris spectabitibus, magni-
ficis, generosis, egregiis et nobilibus comitibus, vice comltibus,
indicibus, vice iudicibusque nobilim ac iuralis assesoribus, toti
denique universitati dominorum, magnalum et nobilium, circum-
spwlu item ac providis iwdicibus ac iuralis ac wiiversis incolis

villatum ¢ nec non
hommlu omnibus el singulis pastoribus el minlsiels ccclesiarum
possessionum  Valachicaliom comitatus  Albensis  Transsilvaniae,
modernis scilicel et futuris quoque pro tempore constitucndis,
cunctis etiam alils cuiuscunque stalus, conditions, gradus, ordinis,
honoris, officil, dignitalis, praeeminentiac et functionis hominibus,
Quorum interest sew intercril, praesentes literas nostras visuris,
focturis, vel fogi audiluris, nobis dilectis salulem e gealiam nostram.
Fejervarat lako Popa Naxul kegyelmetek varmegyeiehen levs
fahiknak, ugy minl Mibalcz, Lupul, Rosia, Speingh, Koncza, Kut-
vérda, Tiburt hataralban es Tombaffalvaban is egynchany faluknak
espercsiye talalvan megh benfinket alazalos kenyergese allal adgya
erlesiinkre, hogy mar lizenket esztenddben jievan a miulla azon
faluk esperestsegeknek fisztil viseti, Mint hogy abbeli hivatallyarul
megh eddigh esak az viadikatul volt levete, gyakorta interturballya
tisztiben, ol szaggatvan cgymastul az falukat az regi szokas ellon.
Bizonyossan informaltatunk azerl becsulietes hivehikitl megh neve-
20t Popa Naxulnak (iszlcsseges jo maga visclese es tisztiben se-
renyen valo ¢ljarasa felol, hogy ennck utanoa is azon tisztil anyival
is job modal adminiszirallassa, abhan kegyehnescen confirmalni es
mind az viadika ilketlen hiaborgatasa s mind penlglilen masok cllen
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Kegyelmes ollalmunk s gondvisclesunk ala vensi melloziatunk
illyen conditiok alal. Es6 hogy az Istennek igejer olah nyelven
predikaliyak es allatta valo papokal is predikaltatiyak. Masodik
hogy az melly catbechismus olah nyelvre fordiltatot, azt mind
waguk a templomban s a gyulekezet eldt olvassak s mind penighicn
a alatta valo papokal olvastattyak. Hormadik hogy 2z mi nemu
temerdek babonasagokkal nemellyel elack az keresziseghben es
haszassagoknak copulaltatasaban, azokal cliadgyak. Negyedik hogy
az elebbent conditiokat, mellycket az eliot esztenddvel clejekben
altunk volt s be is veltenck, azokat megh tartyak es mind a
hazasoknak el valasztasaban es egyeb dolgokban is aloz tartyak
magukat. Eotodik hogy az magyar orthodoxus puspeklul enteseket
halgatnak minden dolgukban. Mint hogy penigh a gonoszsagh ol
kezdet aradni mindenit, hogy az fisate alal ievo meghnevezet
falubeli ecclesiaknak visi(alasara kimehessen es az e fisell szerint
valo visllatiot consueta ot antiquitus observata consueludine
veghiiez vihessen, anowaltuk kegyelmesen. Minden rendbell fen
mogh nevezet hiveinknek annak okacrt kegyelmesen ¢s serlo pa-
ranczollyuk megh nevezet Popa Naxuthoz valo ebbeli kegyelmese-
gunket igy eriven, felyul megh irl esperestscgnek tisztl illesse
es megh taitcza es masokkal is conditionibus sub_praeseriplis
megh tartassa s mindenek ellen megh is oltalmaza. Anaak felctic
az visitalasra is kimenl, abban modo antiquitus observalo proce-
dalni minden megh bantas es haborgatas nelkil megh engedgye,
olah papok s penigh esperesieknek agnoscaini,
deblta observantia es obedianier observalni, neki praeferaini minden
ellenkezes nelkil sub amissione (artozzanak. Secus non facturi.
Praesentibus perleclis exhibentl restitutis. Datum in civitale nostra
Cotosvar die seplima Julii. Anao domini millesimo sexcentesimo
quadragesimo seplimo.

Budspes, M Indip Oreadgos Levitdr,
Oymlmnm bt Mﬂ XXIL k. 430—4de.
A megerdulib raloak & Lider Reglusdan olreshals fellrala snerint
nga o st Aot W Lok L, Pup FUl, Tk Pup &
Pap Simon romin eaporessnrk
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VI

I, Rakdczi Gydrgy megnlmcdll Siifati Pap Jdnos Skir-
itoi fdllllll reformétus papot.
Gpulatehérodr, 1650. dprilis 2.

Nos Georgius Rakoci ete. M«narlae commendamus etc. Quod
nos cum ad fideliur

rum singularem nobis y-mplma factam intercessionem, tum vero
atlentls el consideratis fidelitate ct fidelibus servitiis honorandi
loannis Siijatialias Pap, ecclesiae Valachalis Okditd pastoris, quae
ipse a primis iuvenllis etatls suae temporibus anais plucimis In
ecelesla Valachali, iam vero ab aliguolt annis ad genuinam fidel
orthodoxae professlonem ope divina conversus juxta mensuram
possibilitatis suae in eadem ecclesia quoque magna perseverenlia,
magnaque animi prompliludine circa vocationis sub officla praesti-
feril of exhibuerit, eundemque In futurm quoque paria ot malora
dehinc et excellentiora pracstiturum et exhibjturum non ambigimus;
Eundem ilaque loannem Siijati alias Pap ¢ slalu et conditione
plebea, In qua malus ¢st et hactenus extilil, ex speciali gratia et
principalis potestatis nosirae plenitudine eximendum ac in cactum
et numerum verorum et indubitatorum regoi nostrl Trangllvaniae
et partium Hungarlae eidem annexarwm nobilium annumerandum,
aggregandum, cooptandum et adscribendum duximus, prout annu-
meramus, aggregamus, cooptamus et adscribimus per pracsentes,
decernentes expresse, ul a modo deinceps successivis semper tem=
poribus idem Ioannes Pap, item Peirus, b2ava, loannes, Demetrius,
Gabric), Hebias, Basilius, luon, Maguly et alter Gabrlel Pap, fill
sul, ipsorumque haeredes et posteritates ulriusque sexus universl,
pro verls, nalis, ot indubitatis nobilibus habeantur et reputentur.
In signum autem huiusmodi verae ac perfeclae nodllitatis eorum
haec arma, sive nobliitatis insignia: Sculum videlicel militare
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coelestinl colorls, in cuius campo sive area homo quidam veste
Indutus pastoral, shistra Horum quendam aperium, dextra vero
wanibus calamun scriptorium tenere conspicitur; supra_ scutum
galea militarls clausa est posita, quam contegil diadzma regium
gemmis et unlonibus cleganter ornaum; ex cono vero galeae
teneae sive kemnisci varlorum colorum hinc. Inde diffluentes ut-
rasque oras sew margines sculi pulcherrime ambiunt et exornani;
prout hace omnia in capite sive principlo_pracsentiom literarun
nostrarum docta mamu arteque piclorls clarius expressa et depicta
esse cernuntur, animo deliberato et ex certa scientla fiberalitaque
nostea principall annofatis TTTTT hacredibusque ¢t posterialibus
Ipsorum utriusque sexus niversis. gratiose dedimus, donaviaws el
contulimus, annucntes cf concedentes, ut ipsi praescripta anma
sive nobilitatis insignia more allorum verorum et insigrilorum rio-
bilium armis utentium ubique in praellis, Wastitudiis, torneamentis,
duclls, monomachiis, ac alils quibusvis exercltis militaribus ac
nobilitaribus, nec non sigills, vexills, cortiis, velis, awlacis, annu-
lis, clypeis, lentoriis, domibus et sepulciis, generaliter vero quaruni-
et rerum el expeditionum generibus, Sub vera, perfectae et
syncerae nobilitals litulo, quo ¢os ab universis ct singulis culus-
cunque status, conditionis, ordinis, gradus, onoris, offici, dignita-
tis el praccmincntiae homines existant, insignitos dicl tencrl, no-
minarl et repulari volumus, ferce et gestare, omnibusque el singu-
lis <is honoribus, graiis, peivilegiis, indultls, libertatibus, immuni-
talibus et praerogalivis, quibus caeteri veri, nali et indubilali regni
nostrl Transilvaniae et partium Hungariac eidem annexarum tiobi-
kes ot wnilitares homines quomodocunque de iure ¢l ab antiqua
consuetudine uhunfur, (ruunlur el gaudenl, perpetuo uti, frul et
gaudere valeant atque possinl (si tamen in districtu Belenyes lo-
com residentiae Suae fixerint). In cuius rei memoriam firmita-
temque perpeluam praesentes litcras nostras pendentis <t aullien-
el sighti nosiri munimine roboratas memoratis TTTTT ipsorunque
haeredibus el posterilatibuis utriusque Sexus universis clemenler
dandas duximus et concedendas. Datum in civitale nostra Alba
lulia die secunda mensis Aprilis. Anfo Domini millesimo sexcente-
simo_ quinquagesimo. Georgius Rakoci. loannes Horvat de Palocz
secrelarius m. p.

Badupent, Magyar Kirdtl Orszdgns Levitd.

Qyulafehérvdri Lidri Regit XXV. ¥, 99=101. |

e oklevelet kivonatoran Katll Dobrescu A, : Fragremte 2930, lapjén,
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A roman pitspski condicisk mdsodik része: 16—19. pontok.

Decimo sexto. Ut scholac ubi fieri polest inter Valachos
praccipue in monasterio Afba luliensi, comitatibus Huniadiensi et
Maramaraslensi itemque in districtu Kovariensi eriganiur. ka quibus
primum lectionem et scriptionem fingua et lierls Valachicis iunlores
Strenue doceanlur, adiibita deiude, wbi commode fieri potesl,
Latinac finguae cultura.

seplimo. Ut in hunc finem recte consequendum Va-
lachica typographia Alba luliensis quanto citius peistino splendorl
reslitualur, cuius ope libri uliles praecipue sacri evulgentur et
sufficienter multiplicentur ja nativa Valachorum lingua.

Decimo oclavo. UL Il pastores Valachici, qui practer Ras-
clanam fileraturam alhi) murmurant in templo cum summo  suo
suorumque salutis detrimento, neque practerca vel summe neces-
sarfos ad salutem Christlanac religlonis articulos vel sciunt vel
sclre volunt, ut aliquolies more et modo Christiano admoniti
sinl, ¢ statione sua moveantur, ut tum loco ipsorum, tum otdllu-
tias in eccleslas Valachicas instiluendas ii pastores promoveantu
qui literaturam Valachicam callent ef in necessariis cmuume
ealigionis fundamenlis scopo convenientem notitiam habent.

Decimo nono. Ut episcopus Valachicus non solum in pasto-
ralum ac senioram Valachicorum ad suum minisierium ordinatione,
ac Indignorum depositione, aut penitentium reassumplione, gene-
rali visilatione ecclesarium Valachicarum, revisione arduarum cau-
sarum ecclosiasticarum, sed etiam indictione ac_direclione synodi
generalis Valachicae a praescripto cpiscopo orthodoxo Transit-
vaniae dependeat, finitaque synodo Valachica in synodo orthodoxa
evangelicac religionis reformatorum pastorum Hungarorum ad nutum
pracnoatinati episcopl personaliler cum cortis sibi adiunxtls com-
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pareat, partim ut res in sua synodo decisas malucac covisioni
sublucial, partim ul reruin religionis vestrae processuumque cccle-
slaslicorum maiorem nolitiam addiscat, suosque deinde iisdem
instituere valeat. E principali nostra in bonum Christianitatis
publicum
mostrorum consensione apraenominatarum  ecclesiarun Valaem~
carum episcapo, sub e-
rius declarala observarl, uf iustum el aequum duximwss, ila urlo
mandamus.

A pontokal & lalM Kedvést koadltem, Budel Jozsal vindika Wineve-
2ol inda laplin. 2.

Budepest. Magyar Kir o«m ‘Gyulafehérwiet Libe Rogli XXV,
ko 219-224, lap. Budal Jouset kisevestsh Ialdt ktaztetie adr Cipaciu 7.

Arcbiva 63262, 1.
A 1619 poolok ¢1s3 izben Brankorice Selva condiciél kozé foglal-
[ bra 11812 (ap, 1030, kzirnt

180, v 2l o, Lind Gl
ponlot Pokoly /. Magrer Protestine Egyhdiieténell
prengrpitatogy
A M. C. R. Tr. XVIL. kitet 406-492.lplaln, Vaszlla Varlaam pilopdh
megeriahd raidban ezntén ohreshai0h & condiidh.
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