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Legiijahb kiadvanyok:

Kaphaték axz ,,lfjis Erdély Iratterjesztéséhen.

Barth K&aroly és Barth Henrik: Szem-
pontok a Szentiélekrél szolé tanhoz.
Forditotta: Kozma Tibor, 4ra 2'— P.

Kalvin Janos: Magyardzata Mité, Mirk és
Lukdcs Osszhangba hozott evangéliumdhoz. Fordi-
totta: Rdbold Gusztdv. A Synoptikus evangéliumok-
16l sz0l6 Kalvin-Kommentdr II. kotete. Ara 6:'— P.
— Kaphaté még: Kommentdr a Synoptikusokhoz,
I. kotet, Il kiadds, dra 6:50 P. El6késziiletben a .
kotet. (6-— P.)

Juhisz Istvdn: A reformdcio az erdélyi
romanok kozéotf. 276 oldal, dra 6.— P,

W. Liithi—Nagy Istvdn: Az eljévendd egy-
h#z. (Daniel proféta igehirdetése.) 2'— P.

Horvith Jené: Az egyhaz vildgmisszioja.
,El6 Konyvek* 30. sz. —.40 P.

Kddsr Géza: Ha meghalunk, az Urnak
halunk meg. Temetési beszédek. Szerzd kiaddsa.
170 oldal. Ara 6'— P.

IKE-jelvény, hirom szinben zomdncozva, az IKE-
kozpont hivatalos kiadvanya (csak 10-nél tobb pél-
ddny rendelhetd), dra darabonként —'50 P.

IKE-tagkényv, kedvezményes utazasokon is hasz-
nalhatd; a kodzpont hivatalos kiadvdnya (csak 20-nal
tobb példdny rendelhetd), dra darabonként —'10 P.

Dr. Sehestyén Jenb: Mi a jegyesséy ?
dra 10 fillér.

Dr. Kiss Ferenc: Hogyan késziiljiink a
hazassdagira? 4ra 10 fillér.

Zengjen Hélaének. 1X-ik, legijabb kiadds, ara
40 fillér,

A mi dalaink. VI-ik, legdjabb kiadds, ara 60 fillér.

B#dnto Tercsi: Ibolyavirdg. Kis szindarab
gyermekeknek egy felvondsban, dalbetéttel, ara
20 fillér.
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7. SZAM

Isten rostdjdiban.

1932. 6fa a Franklin-farsulaf kiaddsiban egy-
forma, fekefe, vaszonkotésben jelennek meg
Ravasz LaszIs Gjabb prédikdcici, elSadidsai, be=
szédei és cikkei. A kétkdtetes Alfa és Omegat
kévette a haromkstetes Legyen viligossag, s ez
év favaszan megjelent az Isten rostjiagban c. ha-
todik, hetedik és nyolcadik kétet. E nyolc,
egyenként harom=négyszazlapos kdnyv kiilsé al-
ketaban is olyan feljesitmény, amely eldft az
egész magyar keresztyén kozvéleménynek a leg-
feljesebb elismeréssel kell megallania. Osszeadva
Ravasz LaszIs eddig megjelent prédikacid=, be=
széd-, elSadds- és cikkgylijteményeinek egészéf,
nyugodtan elmondhatjuk, hogy nemcsak a refors
mafus, hanem az egész magyar keresztyén ige=
hirdefdi irodalomnak eleddig 3 a leglerméke=
nyebb, a legnagyobb fermést ads miivel§je.
A keresztyén vilagirodalom sem sok nélanal
gazdagabb tehetséggel dicsekedhetik.

Harmincegy évvel ezelStt jelent meg Ravasz
Léaszls »Ez ama Jézus« cimii elsd prédikacids
kdnyve. Azdta a Latasok kényvén, Orgonas=
zugason, Az ember életittisnak felén, Tudom
kinek hittem=en, A Taborhegy ormdan, Hit és
engedelmességen keresztiil, hogy csak a nagyobb
kiadédsokat emlifsiik, nagy tfat fett meg Ravasz
LaszIs, s a vilag is nagyot fordult kériilstte.
Szellemi alkatanak hérom alapvefd vonésaban
azonban semmit sem valtozott: 1. tudatosan Igét
akar hirdetni minden szellemi megnyilvanulasa=
ban, 2. hatirozotran arra a helyzetre nézve hir-
deti az Igéf, amelyben & a magyar nemzettel
egylitt él és 3. irodalmi igényii és értékii alke=
tas keretében végzi ezt a szolgalatot. Abban a
médban, ahogyan ezt a harmas igényf Ravasz
LaszIs kielégiti, hatarozott véltozdsok észlelhet8k
rajla a ftovatind évek, s6f immar évtizedek so=
ran. Az lIge valdsiganak ftelfogésa tekinfetében
a lélektani és bélcseleti felfogastdl rég elintott a
szilard bibliai és hifvallasos alapokra. Mig ko=
rabbi irdsaiban inkabb csak a magyar szellemi
és tirsadalmi élet kérdései érdeklik, Gjabb irasai-
ban a magyar élef Ssszes: allami, nemzeti, faji,
népi, gazdasagi, politikai és nevelési kérdéseiben

A keresztyén ember
a mai vilaghelyzetben.

A mai vildghelyzetet kevés szoval felmérni,
igen nehéz feladat. Igazi bonyolult szovevény
ez. Felmérni és megvilagitani csak gy lehet,
ha egyszer(isitjiik, ha felfejtjik a f&szalakat,
amelyekhez nagy technikdval hozzd vannak
széve a megszamlalhatatlan apré €s aprébb
szalak. Viszont, ha egyszer(sitjiilk, akkor meg
is hamisitjuk, mert a szovevény helyett csak
egyénileg felismert f6szdlakat szemléljik. Mit
tegyiink hat, lemondjunk az objektiv képrél s
elégedjiink meg a szubjektiv képpel? — Valo-
ban nincs mas mit tenniink. De hogy megké-
zelitsiik a szubjektiv képben az objektiv képet,
csak a kénpszeritd erejii szilakra nézziink,
igy nem fogunk belemagyardzni semmit az
objektiv képbe, ami nincs meg abban.

Mi tortént hat a vildgban az utolsé negyed-
szdzadban? A keresztyén ember nem felelhet
masképpen erre a kérdésre, csak fgy: Egig
nétt a hazugsdg, annyira, hogy ezt mar nem
birta el az emberi lélek, pedig az emberben
»a hazugsag lelke“ €l és nem nézte ezt tovabb
az Isten, ,annakokdért adta odket tisztatalan
indulatokra“ (Rém. 1:26). Isten blintetései ko-
zott a legsdalyosabb, amikor megkeményiti az
ember szivét s engedi a sajat indulatainak
titjdra, hadd lassa, mire megy nélkiile. Isten
blintetéseinek ez a legrettenetesebb neme, de
nevelésének is ez a leghatalmasabb ¢és leg-
borzasztébb eszkdze. Ezért ez a mai vilag-
helyzet a legitéletesebb vilagtorténeti id6.

Amiképpen a betegség nem marad az indi-
vidudlitds hatarain beliil, hanem kilép s —
egész nemzedékek kollektivitisat fogja at és
veszi hatalma ala, ugy a blin és a velejar6
biintetés is, jarvanymodjara, fokozatosan foglyul
ejti az egész emberiséget. A blin azonban ret-
tenetesebb a betegségnél is, mert mig emez
agyhoz szegzi az embert, addig a bfin szembe-
dllitja az embereket egymadssal. lgy keriiltek
egymassal szembe embercsoportok, kiilonb6z6
érdekek védelmében, de ugyanazon blinnek a
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kell felelefet adnia. Mialatt az Ige igazi érlel-
mére jufott el, lafSkore kitdgult, magasabb latd=
pontjarél nemcsak szélesebbre, hanem mélyebbre
is tudott tekinteni. Latdsairdl beszamolS irasai-
nak stilusa leegyszeriisddstt, ritkabbak lettek,
vagy feljesen el is maradfak a hasonlafok: egyre
inkabb alkalmazkodott az isteni beszédhez és az
ember szdrnyii sziikségeihez. Régebbi irdasaiban
mind formal, mind ftartalmi szempontbdl t5bb
volt az esztétikai elem és igény. Ujabb kdlelei=
ben egyszeriibb lesz a beszéd és az éfetnek,
hogy dgy mondjam, nagyon sok »inesztétikus«
kérdéséhez nyul hozza.

Ma az emberi életben a nagy szintézisalko=
tasok ideje érkezett el. Az egyetemes emberi
szellem legkivaldbb képviselSiben rég tuljufolt a
megel5z8 évtizedekben felemelkedelt kritikai viz=
valasztdkon. A mai 1szonyatos szellemi habori-=
ban egy szellemi mozgalom jovje azon [ rdul
meg, hogy annak képvisel8iben milyen erdfeljes
dsszefogd, siiritd és biztosan célbatalals szellemi
erd nyilvanul meg. Ravasz LaszIlé igen sok én-
vallomésaban azon szokott keseregni, hogy —
az élet sok ezer kisebb=nagyobb szellemi igényé-
nek kielégitése kézben — neki nem adalott meg
annak a lehetfSsége, hogy egyellen nagy Jssze=
foglald miiben, szintétikus egészben ndhassa meg
az Ige feleletét a mai élet kérdéseire nézve. Ha
nincsen is Ravasz Laszlénak egyetlen ilyen ter-
mészetii miive, nyugodfan megkockaztathatjuk
azt a véleménylinkef, hogy ma 8 a legegysé-
gesebb, legszélesebb mezdkre kitekints, legszinté=
tikusabb magyar igehirdetS. Mialatt konferen=
ciakon, bizalmas beszélgetésekben, egyes cikkek-
ben, folydiratokban, s8t egész kdényvekben még
mindg az dnmagunkat analizald, pozitiv erSkel,
forténelmi kereteket, kiprdbalt értékeket széfolds
reformatus igényii eszmecsere folyik, Ravasz
LiszI6 djabb kdnyvei is vildgos példajat adjik
annak, hogy a keresztyén beszéd a vilig leg-
szintéfikusabb szellemi miivelefe. Pedig & is biral,
boncol, irt, s6f ha kell még ziz is, de sehasem
azt, amif nem szabad, hanem mindig azt, amif
kell. Vildgosan igazolja, hogy a vallisos, egy-
hazi és magyar életnek vannak olyan 8stényel,
amelyeket sohasem szabad és lehef vifa targyava
fenni.

Irdsainak Gjabb gyiijteményében biztos képet
ad az emberr3l. Ez a tétel azt jelenti, hogy nem
az ember valsagardl, hanem a Krisztus szerinti
igazi aj emberrdl, mint benniink él8 valésigrél
beszél. Hafdrozott fellépésii harcosa az egyhéz
megajutisanak, de ennek érdekében nem timadja
meg és nem oldja szerfe a népegyhazjellegii
magyar reformatus férténelmi egyhiz meglévé
kerefeit és intézményeit. Vildgosan hirdeti, hogy
csakis Gj emberek alfal johet el az egyhdz meg-
Ujuldsa. A régi kereteket nem kritikai széval,
hanem megalkotott Gjabb, jobb keretekkel szabad
csak kizarni. A magyar élet kérdéseivel foglal-
kozd irdsaiban vilagosan latja azf a nagy szellemi,

hatalma alatt. A blin mindig egyetemes volt és
egyetemes ma is, az Isten Igéjének a mérté-
kével nézve.

Az egyetemesen uralkodé bii dltalanos fer-
tézésének a kovetkezménye az a hdborus vilag-
helyzet, amelyben ma vagyunk. A biin azonban
ma killonosképpen a hazugsidgban jelenik meg
s a hazugsag kovetkezménye a szOvevényes
és visszdjarafordult vilaghelyzet, amelyben ma
élink. A hazugsdg szelleme tolttte be az els6
vilaighdbori befejezését koveté békeparancso-
kat. A titdnizmusig felduzzasztott Ontudatd
gy6z6k a hazug érvek seregével nyomtak el
minden emberi igazsdgot és a hazugsdg segit-
ségével igazoltak minden hazugsagot. Még
tovdbb nétt a hazugsag lelke a vilagban, ami-
kor ujabb és ujabb hazugsigokkal igyekeztek
fenntartani minden hazugsagot, aminek csak
a rabsidgaban éltek. Minden szembendlld népet
letiportak, kegyetlentil kifosztottak, majd lelki-
leg kiméletleniil megalaztak, hogy zsdkmanyu-
kat biztositsdk. A levert népek nyomorisagan
vigyorg6 képpel olyan jelszavakat ropitettek
vilagga, seregestSl, amelyeket az A4ltaldnos
emberi szolidaritds dlarca mogé rejtettek s
ezekkel a hazugsagokkal nyomtik el sajat
lelkiismeretiiket s boditottdk a szenvedoket.

A hazugsdg szelleme azonban abban érte
el a tetdpontjat, hogy mint gyéz6k, akiknek
kezében volt a fegyver, amelyet Isten azért
ad a hatalmassdgok kezébe, hogy azzal a go-
noszt megfenyitsék, mégis elnézték, hogy Euro-
paban szervez tt hatalomma n6jon az isten-
telenség, s6t, ennek a szervezett istentelen-
ségnek a kegyeit hajhasztdk, hngy altala is
Gjabb elényokhoz jussanak. Nem gyézzik eléggé
kemény szavakkal itélni meg azokat a felfegy-
verzett, keresztyén vilaghatalmakat, amelyek
két évtizeden 4t tiirték és tiirték volna tovabb,
hogy egy Oridsi kiterjedés(i vildghatalom az
dllami szervezet minden eszkozeivel rendsze-
resen és tervszeriien mérgezze gyermekek ¢€s
ifjak lelkét a legborzasztobb méreggel: isten-
telenséggel ; tiirték, hogy naponként megcsi-
foljak, gyaldzzdk és atkozzdk a Krisztus nevét,
azt a nevet, amelyrdl nevezziik magunkat, de
nevezik 6k is magukat. A keresztyén szolida-
ritdsnak nincs értelme, ha azt csak az elnyo-
mott népek csendesitésére hirdetjiik, bar azok-
kal sem gyakoroljuk, de nem érziink és nem
hordozunk felelésséget Krisztusért, akit mar
nemcsak egy elGazsiai torzs, hanem egy két
vilagrészt magaba foglalé nagy birodalom ne-
vében €s hatalmdval gyalaz egy azsiai despo-
tizmust vallo antikrisztusi embercsoport.

Tisztdban vagyunk azzal, hogy a szervezett
istentelenség 4llama ellen folyé haborti nem az
Isten nevének a tisztességéért és az 6 dicsé-
ségének a helyredllitisara indult meg, — és
nem oriillink semmiféle habortinak, de mégis
Isten gondviselésének tervszeriiségét kell lat-
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gazdasagl, farsadalmi és politikai atrétegz8dést,
amelyben éppen most vagyunk benne. Hatiro=
zoftan kifejezi, hogy ma mdr a migyar f5ld
egyszerli népe a nemzetfenntarté forténelmi osz=
taly: ezt a réteget kell onfudafos és komoly
neveléssel, farsadalmi reformmal a magyar élet
tengelyévé fenni.

Sajatos életlatasa, bizonyséagtevs ereje altal
akkor is a legnagyobb mai magyar szellemi
értékek kézé fartoznék, ha nem is viseli magas
egyhazi és kozéleti fisziségeit. Ez a kényve is
bizonysagat adja annak, hogy nem mélfatlanra
eseft a sok kitiintetd megbizalas.

Ma kiilsndsen népszerli dolog a szészéken,
ujsagcikkekben, felszdlalasokban az utca éltal
elfogadott és vallott igazsagokat fovabbcsépelni
és zakatolni. Ez a szellemi magatartis, minél
inkabb lelkipasztorok végzik, anndl kevésbbé
prédikécid, Prédikdini azf is jelenti, hogy szellemi
életiinkben, annak nyilvanos kifejezéseiben elébb
allunk és elébb beszélink, mint a koriildttink
zajlé t3megek. ElSite vagyunk az emberi gon-
dolatnak az Ige sodrasa alfal. Ma kiilondsen
azért fontos Ravasz LéaszIét olvasni, mivel néla
a prédikiciénak ez az igénye feltétleniil megvan.
Ezt a témeghangulatidl vals tivolmaradast sokan
elmaradolttsagnak, merev konzervativizmusnak fe=
kinthetik, pedig lényegében ez az az evangéliumi
modernség, ha szabad ezt a széf hasznalnunk,
amelyre ma a reformatus egyhaz minden hivatal=

nokinak az egyhdz megmaradisa és megtjulisa

érdekében el kell jutnia. Es ez az igény felel
meg legjobban a magyar jov8 biztos tekinfet(i
felépitésének is. A modern magyar mdr nem
biral, nem izgaf, nem csak halalt lat és kialt,
hanem csendben, nyugodtan n8 és épit; 0j, biztos
parancsolatokon feléplild kdzszellemet feremf.
Ravasz LaszIot azért kell szeretniink, ha ugy
fetszik, jra megSzeretniink, azért kell kdnyveit
gondosan olvasnunk, s3t egyenesen fanulmanyoz=
nunk, mivel nemcsak eligazité gondolafokat, meg=
viligosits itéleteket és Isten szerinf vals paran-
csokat tolmdcsol, hanem azért is, mivel olyan
magyar reformatus:szellemi magatartast allit elénk,
amelybdl mindnydjunknak nagyon sokal lehef és
kell tanulnunk. Szellemi téren vald fellépésiink=
ben (5bb folényre, bizfonsagra, hatarozottsagra
és mindenek felett érettebb nyugalomra van sziik=
ségiink. Ezekben a ftekintetekben nem halatlan
dolog ma Ravasz LészIé fanitvanyanak lenni.
Ravasz LaszI6 0j kdtetének vezérls Igéje:
,,Imé, én parancsolok és széfrdzom lzrael hizaf
minden népek koztf, amint a rostival razogal=
nak; de nem esik a f5ldre egy szemecske sem.”’
(Amos 9:9.) Végss itéletiink e miivel kapcsolat
ban az, hogy az iré legf6bb gondja, nem a roslat
razé itélet, hanem a magokat a fSldrehullésts]
megakadalyozd, meglarté kegyelem hirdetése vollt.
Ma egyhazunknak és népiinknek a legnagyobb
mértékben erre a hangra van sziiksége.

LASZLO DEZSO.

nunk abban, hogy egykor legydzott és meg-
nyomoritott szolgdit haszndlja fel, taldn aka-
ratuk ellenére is, hogy elpusztitsa azt a rette-
netes hatalmassagot, amely Isten ellen és
minden rend ellen lazit, és hovatovabb mind
elszantabban késziilt 14zitani, minden népeket.

Emberi mddon 'beszéliink, mdsképp nem te-
hetiink, amikor megallapitjuk, hogy bar a Dbiin
egyetemes, mégis azok a népek, amelyek ma
résztvesznek a szervezett istentelenség elleni
harcban, olyan erkolcesi tekintélyt és erdt nyer-
tek, amelyet a keresztyén emberiség minden
idében tisztelettel fog elismerni. A vilaghabo-
runak ez a szakasza mdr igazi erkdlcsi igazsag-
szolgaltatds, amelyben minden keresztyén nép-
nek részt kell vennie, mert nincs és nem lehet
olyan politikai, vagy akar gazdasigi érdek,
amely az Isten dicséségének érdeke felett all-
hatna.

A keresztyén ember a mai vildghelyzetben
remegve €s keserli lélekkel szemléli azt a nagy-
foka széttépettséget, amely emberek és népek
életét jellemzi. Fajdalommal gondol azokra az
1gazi keresztyén szolidaritdsi torekvésekre, ame-
lyek hivs lelkeket egybekapcsoltak, de amelyek
ma erbtleniil szétestek s imagindrius tényez6kké
valtak. De viszont imadsagaiban hordozza azt
lathatatlan kozosséget, amely a Krisztus teste
s amelyet semmiféle politikai és gazdasagi élet-
érdek és ellentét széttépni nem tud. Eppen
ezért az igazi hivé embert, bdrmilyen allami

‘kozdsségbe is tartozzék, barmilyen nyelvet is

valljon, nem szabad azonositanunk annak a
hatalomnak a bfinével, amely red is nehezedik.
A hatalom biinében nem sziikségképpen része-
sek a skot, vagy angol keresztyének, akik a
brit birodalom kotelékébe tartoznak. Anndl ke-
vésbbé szabad kiterjeszteniink fitéletiinket &
redjuk is. Gyflslniink senkit sem szabad, egye-
diil a biint, a hazugsadgot és az istentelenséget,
de azt aztdn gyflointink kell magunkban is,
mésokban is; egyesekben is, kozosségekben is.
Minden Krisztus-hivével egyiitt kell varnunk az
Isten fiainak e vildgban megjelenését, egylitt
kell imadkoznunk Isten Lelkéért, mint a vila-
gossagnak és békességnek Lelkéért. Minél job-
ban tombol a hdbert vihara, anndl buzgdbban
kell imaddkoznunk, hogy Isten szakitsa meg az
eget s jelenlétével teremtse jja ezt a blin ala
rekesztett viligot.

A keresztyén ember a mai vilaghelyzetben
sem tehet mdst, mint barmely mas vilaghely-
zetben. Teljesitenie kell kotelességét ott, ahol
van, azt, ami red bizatott, varvan tlirelemmel,
mig Isten véghez viszi a maga nagysdgos dol-
gait, de nem tétleniil, nem &brandozva, hanem
minden dolgainak utdnanézve, csendesen mun-
kélkodva annak a kozosségnek, népnek és
nemzetnek javara, amelybe Isten maga 6t bele-

teremtette.
TAVASZY SANDOR.
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Isten felelete a lazadoknak.

Olv. II, zsoltar.
A hit még ilyen nyugtalan viligban is nyu-

galom és biztonsdg Isten gyermekei szamadra.

A hit megméri az eseményeket, hamis értékiik-
t6l és értékelésiikt6l megszabaditja azokat.
Jelzi, hogy Isten kozvetleniil és személyesen
munkdalkodik kozottink és érettiink. Azonban
Istennek ez a tevékenysége nem emberi érdek
és nem is Istennek tulajdonitott latszat. Isten
uralmanak, hatalminak, dics6ségének, akarata
teljestilésének érdekében cselekszik, mert csak
egy ilyen isteni érdekkézdsségben €s érdekben
tudja a hit elhelyezni az ember érdekét. A hivd
ember az események nyomasa alatt is vigasz-
talodik és Orvend, mert Isten szem elStt tartja
az 6 érdekeit és az 6 érdeke, hogy a biinds
embert megmentse. Minden ezért torténik ; ezért
n6é meg a fold balvanya és ezért omlik ossze
kéz érintése nélkiil.

Isten ezt a hatalmat az & fia, a Jézus
Krisztus éltal gyakorolja. Ezért adott nekimin-
den hatalmat mennyen és foldon. Isten kente
az 6 orszaganak kirdlydvd az 6 emberré lett
Fiat. Aki benne biztositja az 6 életét, megtar-
tatik, az az 6 orszaganak polgdra és Istennek
gyermeke; aki ellene ldzad, az elvész. Ez a
felkent kirdly mindent azoknak ad, akik &
benne hisznek, egész orokségét, az Orokkeé-

valosagot is, melyet 6 vérrel szerzett. Akit &

kihagy az 6 orokségébol, annak a karhozat jut
orokségl.

Ez az Isten uralmdnak meg nem véltoztat-
hat6 rendje, orszaganak alkotmanya.

Ez ellen az alkotmdny ellen a biin felldzadt
és ez a ldzadas ma is szakadatlanul tart, pedig
kétségtelenné lett éppen Isten fidnak didozata
és vérrel szerzett helyzete folytdn az, hogy ez
a lazadds a biin haldlaval végzédik. A biin
azonban. nem maga harcol, mert arra nem
volna képes, hanem hiszékeny embereket fogad
zsoldba €s azokat tiszitja rea Krisztusra és az
6 kicsiny seregére. Ebbe a félrevezetett zsol-
dos hadseregbe mindazok beallanak, akik Isten
uralmaval nincsenek megelégedve, vagy maguk
szeretnének Isten helyett uralkodni. Mert Isten
hatalma alaff uralkodni szabad, s6t e célra
Isten foldi hatalmassidgokat, kirdlyokat, szol-
gakat rendel, de /sten helyett uralkodni nem
lehet. A zsoltarir6 éppen ezt a nagy alkot-
manyjogi pert szemlélteti és donti el a masodik
zsoltarban.

Aki azonban a biin szolgdlatiba szeg8dott,
legyen az kiraly, nép, szolga vagy szabad, az
mind az Istennek ellensége. Meg lehet hamisi-
tani a dolgok szinét, igy tiinhetiink fel maga-
viseletiinkben, mint Isten ilgyének elszant har-
cosai, mint a keresztyénség védsi, de Isten
leleplez, hogy a biinds természeti ember érde-

keiért harcolunk. Isten uralma, Krisztus kiraly-
saga nem tetszik nekiink, mert az foldi, sze-
mélyi, anyagi érdekeinket, hiusdgunkat cson-
kitja, kisebbiti. Mi vagyunk azok, akikre nézve
Krisztus .neve, fels6bbsége Isten uralma unal-
mas, kényelmetlen bilincs, mert hamis életsrs-
meinket nehezen tudjuk Istennel igazoltatni.
Krisztus nem johet mindeniivé veliink, mert az
6 kozelsége Isten jelenlétét jelenti. O nekiink
nem kivdnatos, csak akkor, ha hazug életiinket
igazolni tudjuk vele. Természetiinkké lett a
lazadas, érdekkozosségbe Kkeriiltink a lazadé
foldi kiralyokkal és népekkel, mert nem szol-
galni, hanem uralkodni akarunk Isten Fia felett
is, aki éppen szolgalatdval, halalig valé enge-
delmességével lehetSvé és szambavehet6vé tette
a mi szolgédlatunkat is, Nagy erkolcsi, anyagi
vagy éppen nemzeti érdekek jelszava alatt a
magunk uralmat propagaljuk, ldzaddsunkat lep-
lezziik.--Pedig az Isten kozelsége, a Krisztusban
val6 élet a biin dithét és mérgét elkeriilhetet-
lenné teszi. A természetiinknél fogva alvilagi
életre karhoztatott biiuds gondolatok torpédikus
erével tornek el és terméketlenségre bénitjak
életlinket, feloriik képességeinket és kényszer-
munkat végzoé rabszolgdkka, vagy zsoldosokka
tesznek.

Isten nem hagyja sz6 nélkill a mi maga-
tartasunkat. A lazadasra nevetéssel felel. Ebben
a konnyen és biinssen félreértheté nevetésben
benne van az emberi onkény, lazadas és ura-
lomvagy értékelése, azaz: Isten nem veszi azt’
komolyan, ramutat annak hazug voltira ¢és
mosolydban a gy6zelem bizonyossidga adatik a
benne bizék szamdra., Mert ha komolyan venné
ezt a lazadast, el kellene pusztitania az ellene
zsoldért felbérelt embert, tulajdon gyermekét;
tovdbba egyenrangt harcos féinek kellene el-
istnernie a blint, ami kétségessé tenné gyer-
mekei szdmdra a gy6zelmet. Véglil Isten mo-
solygasa a legbiztosabb jel apra, hogy benne
igy lazadon is, de megtérve menedeket talal-
hatunk a biin bossziija eldl. Isten tudja, hogy
a bilin és a dithongés 6nmagat 6li meg. Mikor
mi Istent szétalannak, részvétlennek latjuk,
mosolyog, mert 6 nem a jelent és a kozeljovot
nézi csak, mely szdmunkra sok vigasztalan
eseményt rejt, hanem vélasztottainak, megval-
tottjainak 6rok sorsat latja, az 6 fel6liink valo
i6 gondolatainak beteljesedését és végét litja.
Ez a mosoly Osszetett, mint a nap fénye, mely-
ben minden szin, Isten indulatgazdagsadga, ke-
gyelme és josiga benne van egészen. E mosoly
a lazadé pogdnyoknak és kirdlyoknak, az enge-
detlen embernek lavafény, a harag szikrdzasa.
Az engedetlenek és diihoskodok félnek Isten
mosolygdsatol, mert szintérés az a biin fel€,
de a hivd biinds felé deriilt arc, mennyei fény,



1941 jilius

az olyan, mint a haldoklo Isten-Fia keresztjén
a biinosok felé atsugarzo mennyei fény.

Ebben az ¢sszetett mosolyban mondotta
meg Isten az 6 valasztottainak is, de a Krisztus
uralma ellen diihoskodd ellenségeinek is, hogy
Krisztust 6 tette az 6 orszaga orokoséveé ¢€s
kiralydva. Ez nemcsak a hivé keresztyén ember
vigasztaldddsa, hanem a szenvedd egyhdz erds-
sége is. Krisztust 6 tette az egyhaz urdva és
fejévé. Isten tehat azonositja magdt a Felkent-
tel, az egyhidz megtidmadott Fejével. Ellene
nem lehet tehdt gy ldzadni, hogy biintetés ne
érjen és az 6 kovetése jutalma nem maradhat
el. Itt Isten tesz bizonysdgot az 6 Fia mellett,
az Uj-Testamentumban Krisztus felel és tesz
bizonysagot az 6 Atyja mellett: én és az Atya
egy vagyunk, aki engem lat, az Atyat latja,
vagyis aki ellene lazad: Isten ellen lazad. Isten
felkente 6t az § szent hegyén, itt igéret sze-
rint, a Golgothdn pedig ténylegesen, valdsa-
gosan; ott vette at az 6 orokségét, a vilig-
uralmat és istenfitlisagot tigy, hogy abban minden
benne bizdt részeltethessen.

Valaki pedig ezt az igazsdgot nemcsak vallja,
hanem cselekszi is, azt Isten Krisztus oroko-
sévé teszi, részelteti mindabban, amit Krisztus
szerzett. A Szent-Lélek Isten jelen van minden
megtérd biings titkos lelki keresztel6jén és a
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léleknek e csodalatos atalakulasidban, massa-
lételében tudomdsdra adja a tegnap még laza-
dénak és a ma megtérének, hogy megbocsat-
tattak a te biineid s mikdzben a Szent Lélek
a keresztelést végezve ujjasziil és orok életre
eljegyez és romlott életedet szent életre beé-
lyegzi és jegyzi el, tudomdsodra adja, hogy
Isten Téged fidva fogadott, mint akit ma sziiit;
azaz tudomdsodra hozta, hogy megmentett a
biin rabsagdbdl, megvaltott a halalbdl. Kivett a
zsoldos hadseregbdl és az & kicsiny seregének
tagjava tett, otthont adott neked az & Fia
gyiilekezetében: az egyhdzban, melyben minden
hatalom néki adatott és amelyben 6 a te erét-
lenségeddel akarja megvivni a biin elleni gy6-
zelmét.

Igy lesz belSled, a lazadobdl boldog, enge-
delmeskeds, az uralomravagyobol szolgalni
akar6, a tékozlébdl hazatért, aki mdasok zsar-
noka szerettél volna lenni, kitiintetésnek tar-
tod, hogy Urad kezét és vesszejét megcsdkol-
hatod. S mikozben neked hirdettetik az evan-
géliumban, hogy a vad aldl felmenttettél, te
masoknak, a lazadéknak blinbocsdnatot hirdetsz
és ellenségednek megbocsatva, nagyobbitod a
neked igért orokséget, terjeszted Krisztus orsza-
gat és uralmat.

N. A.

Kapitalizmus — kommunizmus.

A német-orosz haboru kitdrése 6ta kiilsnos-
képpen gyakran mondjuk ki egy lélekzetvételre
ezt a két szo6t. Nemcsak szokatlan, hanem
egyszersmind visszatetszo is szovetséges tarsak-
ként val6 emlegetésiik. A valé helyzet pedig
tényleg az, hogy ebben a masodik vildghdborii-
ban egymds oldalin vonultatjak fel minden ere-
jiiket az u. n. fassizmus-nemzeti szocidlizmus
ellen. .Az aldbbiakban megkiséreljiikk rovid f5r-
téneti attekintés és adott keretek szerinti érté-
kelés formdjdban a két fogalomnak egqymds-
hoz valdé viszonydt mind elvi, mind gyakor-
lati szempontbol megvildgitani.

A) L. A kapitdlizmus, mint altalanosan
hasznalt tudomanyos meghatirozds, Marx iro-
dalmi munkassagaval lesz kozismert. Nem mintha
azel6tt is nem létezett volna, hanem a XIX.
szazadban veszi fel azt a format, mely minden
megel6z6 kor kapitdlizmusdtsl valé megkiilon-
boztetését éppen ezzel a névadassal sziikségessé
teszi. Benne a liberdlis szellem Glt testet
gazdasdgi téren.

Magyarnyelvii irodalmunkban ,t6keuralom*
néven is ismeretes. Ez a Kkifejezés leghiibben
adja vissza a ,kapitalizmus“ szé jelentését,
Fellépésével az emberrél, a munkardl el-
tolédik a hangsily és dfcsuszik szinte ki-
zdrdlagosan a tékére, melynek eqypetlen célja

a termelés lehetd legerdsebb fokozdsa. Ennek
érdekében szovetkezik a téke a rohamosan
fejloddé gépiparral, aminek folytdn a produkcio
mérhetetleniil megnovekedik. A ,szabad ‘ver-
seny“ atat enged a kapitalista gépipar gydzel-
mének, termékeivel eldrasztja a vilagot s a kézi
munkdsok — akarva-nemakarva — vesztes fél-
ként, mint versenyképtelenek keriilnek ki a
kiizdelembdl. Kényszeritve vannak el6bbi foglal-
kozasuk elhagyasara s ezzel kezdetét veszi az
iparvdrosok felé vald o6zonlés, a 4. n. prole-
taridtus kialakuldsa. A munkdssig abban a
helyzetben van — s ez a becstelen és kényor-
telen szabadverseny eredménye és atka —,
hogy sem a té6kéhez, sem a termeléshez,
sem az értékesitéshez nincsen semmi koze.
Mindhdrom a t6kések hatalmdban van, akik
el6tt a munkds éppoly eszkoz a tobbtermelés
szolgdlataban, akdrcsak egy gépalkatrész; még
ennél is kevesebb, mert a gép nem az ember
segit6je, hanem szlikség szerint helyettesitéje
és az embernek fellebbezés nélkiil hallgatnia
kell, ha a gép kiloki munkahelyér6l. A mun-
kdssdg a kapitdlizmusnak védtelen kielé-
gitdje lesz s eszkézi jelentGsége tobbé mdr
nem vitathato. Kozosségtudat, felelésségérzet
nem hajlik feléje és amig a hatalmas produkcio
gyiimolcse a toketulajdonosnak egyre nagyobb
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gazdasdgi el6nyt jelent, a munkdssig szazezrei
vergédnek kétségbeesetten, Az éllamhatalom
pedig, amely hivatva lenne segiteni, szintén a
toke szovetségese vagy legalabb is nem meg-
gatloja az individudlista onzés kizsdkmanyolo
politikdjanak. Ezzel megindul az osztalyharc,
melyben — ne féljink kimondani — a mun-
kassdg jogosan tamadt kizsakmanyoldi ellen.
(Gondoljunk ennek kapcsan Hitlerre, aki konyor-
teleniil belegdzolt minden individualista 6nki-
€élésbe és személyi vagy tarsadalmi ktilonbség-
tétel nélkiil vetett véget a liberalizmus fennti
értelemben vett exponensei {izérkedésének !)

II. A kapitalizmus embertelensége folytdn
megindul a kialakult munkdssdg , proletdridtus“
és a polgdri tdrsadalom harca. A munkdssag
irdnti szimpdtiank kétségteleniil lelohad, ha a
harc tovabbi alakuldsat nézzitk, de azt egy
pillanatra sem vonhatjuk kétségbe, hogy be-
inditdsa nemcsak jogos, hanem kikeriilhetetleniil
sziikséges volt.

A munkdassag leger6teljesebb harcosa Marx.
Hogy rajta keresztlil mi lett a sziikségszerii
kiizdelemb6l, arr6l a fejlédés késébbi menete
szamol be. O is a torténelmi materializmus kép-
visel6je és ezen a fundamentumon 4&llva akar
segiteni a munkassag helyzetén, amely szerinte
legjobb esetben a létminimumot éri el. Az ok
— amint Marx mondja — a kapitdlizmus.
Nincs mas megoldas, mint az allamhatalom meg-
szerzése a munkassdg szamdra és ezzel egyiitt
a régi polgari allam leromboldsa. (Marxnak a
toke elleni harca &s a rendszervaltoztatds gy
tartalmdban, mind megvalésitasi formdjaban
annyira tisztazatlan elméletileg, hogy az eredeti
értelmezésre nem tarthatunk igényt. Egészen
napjainkig legellentétesebb megmozdulasok kép-
viseldi — Lenin is — hivatkoznak ra s mindenik
onmagat tekinti az igazi értelmezés birtokosanak.)

1864-ben — Londonban — megalakul az
1. Interndciondlé. Egyideijlileg minden europai
allamban folyik a kiizdelem a liberalis-kapitalista
rendszer ellen. Részletezésre nincsen hely s
mindGssze annyit jegyeziink meg, hogy a XIX.
szazadban legfennebb képviseldik utjan érvé-
nyesitik szavukat, de uralomra sehol sem tesz-
nek szert.

1889-ben — Parisban — létrejon a I/. Inter-
néciondlé. Kozponti irodija Briisszelben van,
ahova minden orszdg szocidldemokrata partja
elkiildi 2—2 képvisel6jét kozos tanacskozas
végett, de az egyes orszagok partjai még mindig
maguk dontenek kormdnyukkal szemben tanu-
sitand6 magatartasukrol. Az Internacionaléban
valo tomoriilés tehat még nem jelent szocial-
demokrata papizmust.

Oroszorszagba a szocidldemokrata part 1903-
ban két részre szakad. A radikalisok vezetéje
Lenin, aki koveteli, hogy csakis az lehessen a
part tagja, aki hivatdsos ,forradalmi politikus®,
vagyis nem egyszerilen parttag, aki esetleg

mint helyeslé érdekléd6 veszi ki részét a kiiz-
delembdl, hanem olyan titkos szervezetbe tomo-
ritett egyén, akinek egyetlen célja az j rend-
nek forradalmi dton valé megteremtése. Ez a
radikalis felfogds az orosz szoc. dem. partban
tobbségi vélemény lesz s innen szdrmazik a
tobbségiek. bolsevikiek elnevezés, szemben a
kisebbségiekkel, mensevikiekkel. Ilyenforman a
bolsevizmus nem mds, mint egy a szocidl-
demokrata partbol kiszakadt radikalis iranyzat.
A bolsevikiek 1917-ben, amikor Oroszorszagban
hatalomra jutnak, megalakitjak a /l/. Interndcio-
ndlét Moszkva székhellyel.

Az eddigiekbdl is lathato, hogy a szocial-
demokratak uralmuk ald akarjak ugyan hajtani
az allamhatalmat, de (Marxhoz hiien vygy téle
eltérdleg ?) térvényes keretek kozott, amennyi-
ben elismerik az adott dllamformat — demokracia
—, kikiildik képviselGiket és igy részt vesznek
a kormdny munkdjaban. Ezzel szemben a bol-
sevikiek minden egymasmellettiséget megtagad-
nak és titkos szervezkedés altal, forradalmi
titon akaridk gy6zelemre vinni torekvéseiket.
Lenin nem hive a lassii fejlédésnek. Az j tar-
sadalmat a réginek gyors megsemmisitésével,
az u. n. helyi szervezetek szovjetek (innen a
szovjetek unioja) osszefogasa altal kivanja meg-
val6sitani.

Ennyit a — mondjuk — hosszanti iranyu
fejlédésrél. Ezutin pedig mintegy kereszt-
metszetet kellene késziteniink a kapitalizmusrol
és a kommunizmusrél. (Semmi indokolt akadalyat
nem latom annak, hogy ,kommunizmus“ névvel
jeloljem a marxizmust, szocidldemokraciat és a
bolsevizmust egyarant. Hogy kiilénbségek van-
nak, azt vitatni nem akarom, de mégis ugy
latszik, hogy lényegbeli eltérés nincsen kozottik.)

B) 1. A kapitdlizmusban jelentkezik :

a) az ember, aki a tirsadalmat nem nélkti-
l6zheti, abbdl taplalkozik, arra van utalva és
mégis csak ¢nmagdért él. Mdsok nyomorusé-
gara nincs tekintettel. Hianyzik beléle a fele-
I6sségérzet, a kozosségtudat ;

b) az ember, aki 6nzé céljat abban valdsitja
meg, hogy t6két, munkat, termelést és értéke-
sitést egyforman sajat szolgdlatdba Aallit és
mindenkire valo tekintet nélkiil erdsiti ezt a
hatalmi pozicidjat; ,

c) az ember, aki el6tt elhalvanyul vagy
egyenesen elvész az emberi munka sajatos ér-
téke. Omaga nem.dolgozik, mert neki biztos
egzisztenciat biztosit a téke és masok munkajat
éppen a toke gyarapitasdnak kizardélagos-céli-
saga miatt eszkoznek tekinti;

d) az ember, aki a szabad verseny hive
olyan értelemben, hogy a természetszeriileg
versenyen Kkiviill maradottak sorsa egyaltalan
nem érdekli. Es végezetiil jelentkezik

e) az ember, aki korlatot — sem az allam-
hatalom, sem emberfeletti eré (Isten) formaja-
ban — nem ismer individualizmusa el6tt,
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B) ll. A kommunizmusnél mar sokkal ne-
hezebb 4ltalanosan — korokra és csoportokra
egyforman érvényes jellemzést adni. Mégis
megkiséreljiikk néhany pontban §sszegezni észre-
vételeinket annak elérebocsatdsaval, hogy els§-
sorban mindig a bolsevizmusra (kommunizmusra)
és nema mar torténelmivé valt tobbé-kevésbbé
jamborabb iranyzatokra gondolunk.

a) Jellemz6 mindenek el6tt a mar emlitett
torténelmi materidlizmus: nem a szellem — nem
is beszélve egy személyes Istenr6l — alakitja
a torténelmet, hanem a materidlista vilag, az
adott viszonyok termelik ki a kiilonféle szellemi
mozgalmakat. (Feuerbach.) Ezen a ponton a
marxizmus lényegileg talalkozik a bolsevizmus-
sal, amely levonta ennek a tanitisnak minden
kovetkezményét'és meginditotta a harcot a ke-
resztyénség ellen. (Az egyhdz és allam hivata-
losan szét van valasztva (1918 jan. 23.), de
mivel az dllam vezetése kizdrolagosan a bolse-
vista part kezében van, amely viszont szigo-
ruan istentelen, alland6 agitacio folyik az egy-
haz ellen. Ezt szolgdlja specidlis folydiratuk:
»Az istentelen. Gazdasagi téren kihuztik az
egyhdz l4dba aldl a talajt s ezzel egyidejiileg
megkezdddott a konyortelen szellemi kiizdelem
a legkiilonfélébb eszkozokkel. Lelkészek allami
engedély nélkiil nem keresztelhetnek és nem
temethetnek. 1922-ben kisajatitjdk a templomo-
kat szocidlis célokra. A patridrkat (Tychon),
aki lényegileg nem is tiltakozott ez ellen, ha-
nem csak bizonyos kikotéseket probalt érvénye-
siteni, letartéztattdk. Ugyanakkor 60—70 mitro-
politat vetettek borténbe vagy szamiiztek és
halomra gyilkoltdk a lelkipasztorokat... Sajnos,
az egyhaznak egy része csatlakozott a pdrthoz
és megalakult a ,vor6s egyhaz“ kommunista
papok vezetése alatt) Egyéb megnyilvanulasi
formdk végeredményében ennek a materidlista
szemléletnek lecsapédasai. A kozismert nihiliz-
mus is aligha értheté e nélkiil.

b) A kapitalizmus elleni védekezés a toke
megtamaddséban és elpusztitdsaban, helyeseb-
ben az egyetlen nagytékének — az allaménak
— létrehozdsdban nyilvanul meg els6sorban.
Elvileg megsziinik a magantulajdon. Az 1847-es
kidltvanyban olvashaté : ,A kommunistak elmé-
lettiket ebben az egy széban foglalhatjik tssze:
a magantulajdon megszlintetése“. (Hogy a gya-
korlatban mi a tulajdonképeni helyzet, arrél
sajnalatomra hiteles képet nem alkothattam.)

¢) A téke, munka, munkaeszkszok, valamint
a munka eredménye is kozés. A szocidldemok-
ricia a munka eredményénél nem kivanja a
kommunizdlast, de egyébként elvileg egy sikon
all a bolsevizmussal. (Rendelkezésre all6 ada-
tok szerint a magantulajdon megsziintetése
Oroszorszagban sem volt keresztiilvihets.) A
csaladi élet felbontasara, a n6k kommunizala-
sara sor keriilt ugyan helyenként, de ma mar
nem beszélhetlink errdl, mert a bolsevizmus is
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nélkilozhetetlennek latja a csalddot.

d) A proletdridtus korldtlan uralma fol-
tétleniil sziikséges. Ez gyakorlatban azt je-
lenti, hogy az orosz koumunista part korlatozds
nélkiil gyakorolja az dllamhatalmat. A pértban
viszont csak ardnylag kis szdmi hivatasos for-
radalmarok lehetnek és a nép ennek a privi-
légizalt osztalynak engedelmes eszkoze. Sza-
vazd joguk csak a munkasoknak és egészen
szegény parasztoknak van. Ademokricia meg-
szlintetése és a katonailag biztositott pdrtura-
lom (mas part nem létezhetik) elengedhetetlen.
Igy nem a népakarat, hanem az u. n. elit-
proletdridtus, t. i. maga a part az egyetlen
dontd faktor az allamgépezetben.

e) A lehetséges allamforma a d) pont alap-
jan csak a proletdr-diktdtura, amely — Lenin
akkori szavai szerint — semmiféle torvényhez
nincs kotve. (Felmeriil a jogédllam problémaja!)
Egyébként ngy a torvényhoz6, mint a kor-
manyz6 hatalom a proletar-diktatura kizarola-
gos joga.

f) Minden ember egyenlé. (Ezen a ponton
kibékithetetlen ellentét észlelheté ugy a keresz-
tyén tanitds, mint pl. a nemzeti szoc. felfoga-
sdval szemben, anélkiil, hogy e két utobbit
csak tdvolrdl is egy sikra akarnank helyezni.)

g) Az internacionalizmus gondolata ma mar
nem johet szamitdsba, mert — jollehet az orosz
radi6 még mindig a vildg proletarjaihoz be-
szél — a korszellemnek engedményeket tett a
bolsevizmus és tobbé-kevésbbé nemzeti alapon
all. Ez viszont nem jelenti a vildgforradalom
életrehivasarol val6 lemondast, mely minden-
féle jelenlegi hatalmi rendszernek lerombolasat
¢s a kommunista proletardiktatura feldllitasat
jelentené vildgszerte.

h) Elébbi pontoknak gyakorlatba valé at-
tiltetését szolgdlja a ferror és a vords had-
sereg. Hozzavet6legesen csaknem kétmillié a
terror oroszorszagi aldozatainak eddigi szama.

Ezekben kiséreltem meg ismertetni a kapi-
talizmust és kommunizmust. Hogy nem teljes a
kép, az bizonyos, de mind a szitk keretek,
mind a tirgy természete akadalyozott a pon-
tosabb munkaban.

Végezetiil: lathattuk, hogy a kapitalizmus
egész végig a kommunizmus halilos ellensége
és viszont. A mai haboruban mégis kozos fron-
ton harcolnak. Ennek okat mindenekel6tt abban
a szintelen, gerinctelen magatartdsban latjuk,
amely 6nz6 céljainak megvaldsitasa érdekében
snmagard! is képes lemondani, nyilvan azért,
hogy igazi énjét annal inkabb kiélhesse. Azt
nem akarjuk allitani, hogy a mai angliai vagy
amerikai kapitdlizmus mesterpéldaja az altalunk
ismertetett tékeuralomnak (?), de anndl nyo-
matékosabban azt, hogy a nyugati olyan-amilyen
kapitdlizmus gazdasagi viszonylatban annyira
érdekkapcsolatban 4l a kommunista Orosz-
orszdaggal, hogy egyitttmiikodésitknek, még tobb:
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kozos harcuknak semmi elvi ellentét nem vet-
het gitat. 1928-ban belpolitikai és gazdasagi
téren legnagyobb ziirzavar uralkodott Orosz-
orszdgban. Mégis, szakadatlan iramban folyta-
todott az elvi harc mas orszagok belpolitikaja
és gazdasigi rendszere ellen.

Ez azonban nem volt tobb tres beszédnél.
Mialatt t. i. dérgedelmes szénoklatok hangzot-
tak el ,az imperidlista kapitalizmus“ ellen,
vezetdivel targyaltak a szovjetmegbizottak, hogy
gazdasagi életitket valamiképpen megmentsék
a teljes osszeomldstél. Az imperialista kapita-
lizmus pedig egyre erdsebb és tobb széllal
kapcsolta magahoz Oroszorszagot s az elvi
ellentétekben mar csak elvétve lattak akadalyt
tovabbi érdekkapcsolatok kiépitésénél. A meg-
veteft és elitélt kommunizmus belekapcso-
[6dik Eurdpa vérkeringésébe. Megsziiletik a
szovjet nemzeti nagyipar és Oroszorszdg ma
azzal a hadfelszereléssel vonul csatdba, amelyet
a gyiilolt imperialista kapitalizmus segitségével
teremtett meg ... Csodalhaté-e ezek utdn, ha
az Egyeslilt Allamok és Anglia ,biztositja“

Oroszorszdgot segitségérdl és egytitt vonul fel
vele ,az emberi jogok“ védelmezése érdéeké-
bon? Amj ezutdn koOvetkezett és kovetkezik,
mdr napjaink torténetéhez tartozik. Hogy a
fenti érdekhdzassagrol kinek mi a véleménye,
az egyéni dolog. Egyet viszont minden korlil-
mények kozott hangstilyozni kivanunk : az Irds
alapjan éllo keresztyén embernek mind a
kapitdlizmussal, mind a kommunizmussal
szemben egyformdn elitasité magatartdst
kellene tanusitani.

Hogy mit hoz a kozeli vagy tavoli jové, az
pillanatnyilag kiszamithatatlan. Lehet, hogy a
XX. szdzad valdban sirja lesz a XIX. szazad
eszmevilagdnak, de afel6l nem kételkediink,
hogy a ,hatalmassagok, a gonoszsig lelkei, a
fejedelemségek, az élet sttétségének vilagbirdi“
egészen az utolsd id6kig — jelen szdzadunk-
ban is — elemi erével kiizdenek a békesség
fejedelme ellen. Mi egy dolog fel8! bizonyosak
vagyunk : egymast valogathatjak a gazdasagi,
politikai rendszerek, de , Jézus Krisztus teg-
nap €s ma és mindorékké ugyanaz marad.“

Katolikus szemle.

Sokszor emlegettiik Erdélyben a hagyomanyos fele-
kezeti békességet, amely a roman uralom alatt egy
taborba fogta tssze Erdély magyar kereszlyén egyha-
zait s killondsen iskolai kérdésekben koz0s akcidkra
vezérelte az egyhdzi f6hatésigokat. Késdbb, az 1930-as
évek elején — s ezt a tanulsigot éppen ezekben az
id6kben helyénvald felemlegetni —, amikor a baloldali
propaganda fenyegette ifjusigunkat, 6rommel és boldo-
gan ismertiik fel, hogy killonboz6 dtakon jard, kiilon-
b0z egyeslileti keretek kdzott haladd ifjusdg-neveléslink
annyira egy munkat végzeit, hogy a kovetkezd években
tanija lehettiink annak, hogy nem a vallasi k8z6mbds-
ség jegyében, hanem éppen hitvallasi alapon all6 -ifji-
sagi mozgalmaink kozott 1étrejbhetett olyan munkaegy-
ség, amelyet az egymdstdl val6 tanulds és az egymds-
nak valé segités szelleme hatott at. A romdn uralom
évei alatt felfedeztiik — a kétségtelentil meglevd és
soha le nem tagadott, mélyen fekvd kiilonbségek dacira
— reformatus egyhdzunk és a magyar katolicizmus
kbzott 1€v8 sorskdzisséget s a felismert sorskzdsség-
ben a munkakoz6sség kialakitasdért kiizdottlink, Meg-
gybzbdésiink az, hogy ma, amikor egyhdzunkra nem a
védekezés, hanem az épitésben valé munkélkodds kor-
szaka kovetkezett el, ez a sorskozosség most is fenn-
all s megval6sitandd feladat most is a munkakozosség,
az egymastol valé kolcsdnds tanulds és az egymdson
valé kolcsonos segités, Ezzel a meggyB28désse! olvas-
tuk végig a magyarorszagi katolicizmus két vezeld
sajtéborganumanak, a Budapesten megjelend ,Katolikus
Szemlé“-nek és a ,Magyar Kultird”-nak ez évi szamait.
A  Katolikus Szemle® havi folyoirat, kiadéja a Szent
Istvan TArsulat, szerkesztdje Kilhar Floris. A ,Magyar
Kullira, Bangha Péater hires, harcos folydirata, most

az alapitd egyik legkdzvetlenebb munkatérsanak, Nyisz-
tor Zoltinnak a szerkesztésében jelenik meg. Kiadéja
a Pazmany Péter Irodalmi T4rsasag, havonta kétszer
jelenik meg, E gondosan szerkesztett, komoly és ele-
ven folybiratok anyagabédl allitottuk Ossze az al4bbi
szemlénket.

A katolicizmus helyzete a mai magyar
kozéletben,

A katolicizmusnak a mai magyar kozéletben valé
szerepének megismerése éppen annyira izgaté kérdés
a szdmunkra, mint amilyen reformitus egyhdzunk koz-
¢életi szerepének és silydnak a megismerése és lemé-
rése. E ketld kiilonben is Osszeftigg, sokszor mint
egylittesen jelentkez§, sokszor mint egymdis rovisira
érvgnyestild kozéleti tényez8, Nyisztor Zoltinnak a
Magyar Kultdraban megjelent ,A s6hajok hidjin® cimii
cikkét idézziik e kérdéssel kapcsolatosan, mely a sorai
mdgott rejlé igazsdg szempontjdbdl érdekes,

Rovid és kifejezd megallapitdsa szerint ez a mai
magyar tdrsadalom helyzete: ,Ma felkerekedett és fel-
szallt régi fészkébdl az egész nemzet; vildgnézetileg,
gazdasagilag és tarsadalmilag 1j elhelyezkedést keres,*
A cikkiré ugy latja, hogy nemzeti tarsadalmunk ujja-
alakuldsinak ebben a nagy mozgalmaban a Kkatoliciz-
mus a KALOT mozgalman és a hivatdsrendi szervez-
kedésen 4t vesz részt, Ugyanalkkor azonban megallapitja
azt is, hogy a KALOT és a hivatasrendi mozgalom
jelenifségét ma még inkabb latjAk a nemzet Oralloi,
mint maga az egyhdz,

»Ezen a két mozgalmon Kkiviil nagy némasédg és
letargia uralkodik a katholikus berkekben. Nincs semmi,
ami foglalkoztatnl tudnd a katolicizmust. A keretek még
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ugy-ahogy llanak, de nincs benniik tartalom. Nincse-
nek 4j, termékeny gondolataink, erds, bator akcioink,
lassanként talan mar vitdink sem lesznek. Még a sajat
sorainkban sem tudunk semmi irédnt nagyobb érdekls-
dést kelteni, nemhogy az orszdg kozvéteményét is fog-
lalkoztatni tudnank.

Csak allunk és varunk csendesen. VArunk egy isteni
csodara, mely természetesen nélkiillink, de veliink {or-
ténnék meg; vagy varunk egy nagy kataklizméira, mely

nélkliliink, de mér ellenlink fog végbemennil Mar
eszébe sem jut senkinel valami 4j gondolattal jonni!

hozzank, mert {udja, hogy itt csak sorbadllni lehet és
aztan varakozni, mint a t6bbiek. Sokszor még a farad-
sagot sem vessziik, hogy legalabb a masok gondolatait
és eszméit atvizsgaljuk. Koriil6ttlink vad kavarodasban
mind djabb és tjabb mozgolddasok tAmadnak, a leg-
vadabb viltozatossagban velik fel a kor djabb és ujabb
eszméit 8 mi még csak nem is reagélunk rajuk. Lapok,
folydiratok, nyomdak alakulnak, uj egyesiiletek, korok,
szovetségek szellemi, vagy miivészeti iranyok alatdmasz-
tasara vagy kiterjesztésére, mi legfeljebb megirjuk az
ezeregyedik elmélkedési konyvet, azt is lehetbleg apacik
vagy serdlll6 leanyok szamdara,

Ennek a bénult tehetetlenségnek csak egy meg-
nyilatkoz4dsa van, de az aztin f6rtelmesen nagy, elter-
jedt és altalanos: a panasz, a s6haj, az elkeseredés, a
mélabi, a kritiz4l4s, megsemmisité szidalmazisa és el-
keseredés, a mélabq, a kritiz4l4s, megsemmisitd szidal-
mazésa és elatkozasa eleveneknek és holtaknak. Akciok
helyett ma ezekban a negiciokban éljiik ki magunkat.
Mindenben hibéat fedezilnk fel és mindent lekdpve l4-
tunk. Megcsodaljuk az ellenfelet, lepocskondidzzuk a
mieinket. Magunknal, a mi koreinkben kevesellink min-
dent és nyomasztéan soknak és nagynak l4tunk min-
dent, ami masoknal van. Lejaratjuk vagy kifejlédni sem
engedjiik a sajat tehetségeinket, de foltétlen hddolattal
addézunk a rajtunk kiviil all6knak ®

Nem azért kozolliik le ezt az éles dnbiralatot, hogy
ennek {iikrében Orvedezziink a magyar katolicizmus
pillanatnyl gyengeségének. Ellenkezdleg, tgy érezziik,
“hogy e bétor, férfias hangban nagyon sox erd és tett-
készség nyilvanul meg. A magyar katolicizmus élenjargi
l4tfak azt @ nagy 4falakuldst, ami ma végbe megy a
nemzet egészében s sajit erejlik és kiildetésiik tudata-
ban szdmbaveszik azokat az eszk6zOket, amelyeken 4t
e mostani nagy atalakulds vezet6i és szolgdldi lehet-
nek. E helyzetkép a hidnyok kiméletlen feltarasa Altal
erdt mutat és az elGkésziilet komolysagaval ismertet meg.

A félévszazados ,Rerum Novarum®,

Otven évvel ezeidtt jelent meg XIIl. Led papa
»Rerum Novarum“ kezdet(i korlevele, melynek tanitsait
tovabb fejtette és felijitotta ezeldtt tiz évvel XI. Pius
.pépanak 1931 majus 15-én kiadott ,Quadragesimo anno*
kezdetli encyklikdja. E két papai korlevél a katoliciz-
mus id6szerii szocidlis programmjdnak a foglalata s e
két korlevél jubileuméanak meglinneplése a magyar kato-
licizmus ez évi torténetének egyik legkiemelkedébb
eseménye volt, A Rerum Novarum félévszazados jubi-
leumdra irt sok alapos tanulmdny és népszeriisito irds
jelentOségét fokozza az, hogy e két papai korlevél je-
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lenti a kiindulépontjat az oly nagy erével eléretdrd
magyar katolikus hivatdsrendi mozgalomnak,

A Rerum Novarum fanitdsai tulajdonképpen két
részt alkotnak, Az els6 részben a mult szdzadvég kom-
munista tanitisaival szemben, a magiavagyon és a
vagyon feletti szabad rendelkezési jog illetékességét és
szlikségességét fejti ki, Az encyklika mésodik része a
liberalis  ailam és a kapilalista gazdasagi-tarsadaimi
rend felett mond itéletef. A munkéskérdéssel foglalko-
zik ez a rész. Hangsiilyozza a liberdlizmus tanitdsaival
szemben, hogy az allamnak O6rkddnie kell afelett, hogy
a munkis méltdnyos és csaladjat eltarld fizetést kap-
jon. A jogallain helyett e gondolatokban mar a szocié-
lis dllam sziikségességének a gondolata jelenik meg. A
legiddszerlibb jelentGsége az encyklika ama tanitdsdnak
van, mely hangsulyozza, hogy a munkdsoknak termé-
szetadta joga a szervezkedési jog. Lehetbleg katolikus
munkisegyesiiletek és szervezetek kivanatosak, melyek-
ben ‘az Onsegélyzés elve alapjan védik meg érdekeiket
az érdekelt felek. E szervezetek tehat nemcsak a mun-
kassag lelki életét szolgaljdk, hanem testi és gazdasagi
boldoguldsdt is, A Rerum Novarumnak ezeket a gon-
dolatait épitette tovabb XI, Pius papa a maga korleve-
lében. A munkasegyesiiletek gondolatat kiszélesitve,
azt tekinti a szocidlpolitika feladatdnak, hogy az erd-
sza'x uralma al4 kerfilt és atomizilédott, individudliza-
16dott tarsadalom helyére dj tarsndalom !épjen, mely-
nek alapegységei a hivatisszervezetekbdl feléplilo ren-
dek. Igy all eld az a szocidlis programm, melyet oly
sok hésiességgel és nagy szervezkedéssel szolgal nap-
jainkban kozottlink, nemzeti tirsadalmunkon beliil is
a katolicizmus s melynek alapgondolata: a szocidlis
igazsdg és a kozjo érdekében 1j élefre tdmasztani a
keresztyén tarsadalom rendiségét.

Nem kivanunk egyetlen kérdéssel szemben sem
valamilyen reformatus, vagy akdr csak egyéni alldsfog-
lalast nyilvanitani, csupdn regisztriljuk e helyen, hogy
a mai magyar katolicizmusnak milyen erdt, silyt jelent
tarsadalmi akcidjdban az a tény, hogy az egyes kezde-
ményezések mogott ilyen vildgos és szildrdan meghata-
rozott egyetemes elvi &llasfoglalas van.

A Szent Istvan Tarsulat.

A Szen{ Istvan Tarsulat a rémai katolikus magyar
sajté orszdgos kozpontja és legfobb irinyitd szerve,
Marcius 13-4n tartotta a Szent Istvan Tarsulat ez évi
kdzgyiilését, amelynek beszamol6ibdl képet alkothatunk
magunknak e hatalmas vallalat munkajarél és nagy
eredményeirdl. A Szent Istvin Tarsulat az elmult év
alatt 95 1j kiadvanyt jelentetett meg. Hozzd szdmitva
ehhez az elmult év alatt ismételt kiaddsokban megjelen-
tetett régebbi munkdikat, egy év alatt 3000 nyomtatott
ivvel, kozel 50.000 lapnyi nyomtatvannyal gazdagitottak
a rémai katolikus irodalmat.

Ebben az évben kiadott dj munkaik kdoziil, mint
nevezetesebbeket megemlitjiik Schiitz Antal két mun-
kajat: ,A bolcselet elemei” kétkotetes munkdjat és a
»Titkok tudomdnya* cimen kiadott Osszegylijtott érte-
kezéseit, Uj filozofiai munkat jelentettek meg : Br. Bran-
denstein Béla: ,A 1ét forrdsai“ és Janosi J6zsef.: ,Bol-
cselet és valésdg® cimen, Nevezetes kiadvanyuk még ;



82

Kiaité Sz6

1941 jalius

Péterffy Gedeon: ,T6éth Tihamér életrajza“ és Eveto-
vics Kuno kétkotetes ,Erkblcstana“. A magyar katoli-
kus tudomanyossagot kiilbnben igen gazdag tartalom-
mal és magas szinvonalil irdsokkal szolgilja a Katolikus
Szemle. Ugyanolyan gonddal igyekeznek azonban a
katolikus szépirodalom megteremtésére is. Nevezete-
sebb iréik : Balla Borisz, Kincs Istvan, Possonyi Lészl6.
Katolikus szépirodalmi lapot adnak ki SElet* cimen,
mely hetenként jelenik meg, eléfizetdinek szdma 12,000,
Két masik folydiratuk: a ,Nemzetnevelés®, a katolikus
tanitésag hivatalos folydirata és a Tarsulat bizoménya-
ban megjelen ,Theologia“, amelyet a Pazmany Péter
Tudoméinyegyetem Hittudomanyi Kardnak professzorai
szerkesztenek. A Térsulat munkajanak nagy méreteit
akkor latjuk igazin, ha tudjuk, hogy egy év alatt irdi
tiszteletdijban 200,000 Peng6t fizettek ki. Ilyen hatal-
mas Osszeg all rendelkezésére, hogy irékat, tudésokat
foglalkoztasson a katolikus sajté szempontjai és érdekei
szerint, Ugyanakkor azonban nem vélik lizleti véllalko-
zAssd, amit két adat szemléltet kelld mdédon. Az Er-
délybe kiildott anyaorszOgi kdnyvakcié soran a Szent
Istvan Térsulat vette ki a legnagyobb részt e fontos
nemzeti szolgalatbol s kotet-szamra nézve a legnagyobb
kitideményt kiildte Erdélybe, kozel 5600 példanyt. A
Téarsulat és a vezetése alatt 4110 Stephaneum-nyomda
egy évben mintegy 110,000 Pengét fordit ajandékozisra,
llyen Gsszegben juttat el kbnyveket ajindékképpen kato-
likas intézményekhez, iskoldkhoz, egyesiiletekhez, Ez
adatokat végig tekintve, valdban elismerhetd, hogy a
Szent Istvan Tarsulat munkdja — amint azt a kozgyli-
lésen az egyik beszamold kifejezte — jelentds szolga-
lat a magyar romai katolikus egyhdz munkajiban.

A Katolikus Kozépiskolai Fohatésag.

A magyar r6mai katolikus egyh4znak 1ij szerve ez,
melynek hataskdrét egyik 1934, évi 16rvény hatdrozta
meg s e hatiskor az elmult év folyaman terjesztetett ki
olyanforman, hogy felligyelete ald4 most mar nemcsak
a szigoruan vett kozépiskolk tartoznak, hanem a liceu-
mok és tanitéképzok is. Az elmult év folyamén 55 kd-
zépiskola illott e fdhat6sag igazgatasa alatt, ezek koziil
35 fidiskola és 20 lednyiskola. Az 55 iskoldban mint-
egy 20.000 katolikus gyermek nyert katolikus egyhézi
nevelést,

S hogy ez a nevelés valéban minden ponijan kato-
likus nevelés kivdn lenni, azt ékesen bizonyitja a Fo-
hat6sag évkonyvében megjelentetett tandri-tovabbképzd
tanfolyam elGad4sainak a sorozata. Egy évvel ezel6lt,
1941 juliusdnak elején tartatott ez a tanfolyam, melyen
a klasszikus targyak, illetve a klasszikus nyelvek tani-
tagat vették vizsgalat ald a tanfolyam el6adé6i a katoli-
kus nevelés szempontjabdl. Az egész kérdéskor felve-
tésének a mozgatd rugdja abban a valéban megddb-
bentd vallomdsdban van, amit az egyik kozépiskolai
tanulé6 mondott el Bristis Frigyesnek s amelyet a kivalé
pedagdgus itt tartott eldadasaban idézett: ,Tanar Ur
kérem, Horatius lerombolja és meggyongiti lekiinkben
azt, amit a hiftandrdk kereszténysége felépitett“.r Nem

! A latin klasszikusok sok tekintelben olyan hatist jelentenek,
mely ellentétes a keresztyén nevelés szellemével, Csak hitvallasilag

kdz0mbis nevelés tekinthet el ez ellentét (31Ut és végezhetl tovabb
a munkdjat e kérdés felvetése és megvalaszoldsa nélkil,

lehet feladatunk itt részleteiben ismertetni ezeket az
el6adasokat, csupan felhiviuk e kivalé munkara illeté-
keseink figyelmét és ramutatunk arra, hogy milyen kd-
vetkezetes munkéaval dolgozik azon a Fdhatdsag, hogy
autoném iskolai kerete ne csak rendeletkozvetités le-
gyen, hanem valéban a minden izében katolikus neve-
lés kidolgozd szerve és iranyitoja.

Ezzel kapcsolatban emlitjiik meg azt a gondoskodd
és neveld munkat is, amit a foiskolasssg katolikus
szellemben és keretben valé neveléséért végez egyha-
zuk Budapesten. Az el6kel6k és gazdagabbak szamdra
késziilt Szent Imre Kollégiumon kivil ma mar hirom
olyan katolikus féiskolds kollégium mi(ik8dik Budapes-
ten, amelyben a szegényebb sorsii egyetemi hallgatdk
nyernek elhelyezést és katolikus nevelést. Ezek koziil
a Collegium Emericanum 190 egyetemi haligat6é szi-

méra ad otthont, .

Sok adattal lehetne még folytatni katolikus szem-
lénket, de hissziik, hogy e néhdny sor is elégséges
volt annak megmulatdsira, hogy milyen hatalmas erd-
ket mozgatva, milyen messzi tekintd céikitlizések utdn
indulva dolgozik a magyar rémai katolikus egyhaz.
E munkat reformatus egyhdzunk vezetSinek, lelkésziek-
nek és vildgiaknak egyarant sok ‘szempontbdl érdemes
és sziikséges figyelemmel kisérni.  Dr. Juhdsz Istvdn.

D. Kiéllay Kalmdn a debreceni egye:
tem uj rectorzmagnificusa. A n. kir. Tisza
Istvén Tudoméanyegyefem négy karénak elekto-
rai az egyetem 1[941—42. tanévi recfor-magni=
ficiuszava D. Kédllay Kalman dr. tiszteletbeli
hitfudort, a reformatus theologiai kar nyilvanos
rendes fandraf valasziottak meg. Killay az 8sz6-
velségi fudomanyok professzora és a ifjlisdg ne=
velésében éppenigy, mint a magyar reformatus
egyhdz kiiltoldi kapcsolatainak erdsitésében ki-
magasld szolgéalatok allanak mdgétie. (M. E.)

A Reformétus Konvent matrahazi iidiildje jin.
23-t61 jilius 31-ig lenyok szdméra, augusztus hé 1-tdl
fidk szaméra lesz nyitva. Az iidiil6 700 méterre van a
tengerszin felett, erd6boritotta hegytetén, minden mo-
dern kényelemme! berendezve. A teljes ellatas dija,
naponkénti négyszeri boséges étkezéssel didkoknak napi
550 P., mérsékelt dij napi 4 P.,, kedvezményes dij napi
2 P. A feltigyeletet Nagy Saudor lelkész, konventi se-
gédtitkar és felesége, valamint egy diakonissza-testvér
latja el. Jelentkezéseket Nagy Sindor lelkészhez kell
kiildeni : Budapest, XIV. Abonyi-u. 2I. (M. E)

. Meghalt a Protestins Vildgszovet-~
ség megalapitéja. A vilag protestantizmu-
sanak egyik legismertebb alakja, a Protestins
Vilagszovetség létrehozoja és fotitkara, Ohle-
miiller Gerhard, mint Berlinbol jelentik meg-
halt. Haldla nemcsak a német evangélikussig-
nak, de az egész protestins vilignak és benne
a magyar protestantizmusnak is fdjdalmas vesz-
tesége. Figyelme kiterjedt minden nemzet pro-
testansaira €és ha rélunk volt szé, nagy rokon-
szenvvel sietett tdmogatdsunkra. Mindig sziv-
iigyének tekintette a magyar protestins egy-
hazak érdekeinek eldbbrevitelét.
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Piispdki vizitacié a széki egyhdzmegyében.
Junius 28. és julius 1. kézott fejezte be Vasérhelyl
Janos pilispok azt a generdlis vizitdcidt, amelyet az
elmult évben még a romdu uralom alatt kezdeit meg
8zolnok-Doboka megye teriiletén 1évé széki egyhdz-
megyében, A piispbk kiséretében részt veitek Dr, Tavaszy
Sandor piispokhelyettes és Kadar Géza generdlis
direktor is, valamint az egyhdzmegye gondnoka Gr.
Wass Albert,

A vizitdeio Sz0lnok- Doboka megye északkeleli részén
fekve erds magyar tobbségli falvakat ejtelte ulba s igy
mintegy kiegészitdje és ellenpdrja volt az egy héttel
ezelGtt tartott szdrvdanykorutnak. A megldtogalott egy-
hdzkozségek névsora: Arpastd, Magyardécse, Bal-
vanyosvaralja, Szentmargita és Szasznyires. Osi
magyar telepiilés ez a vidék, a falvak egy része elrejtve
a hegyek kozitt — s taldn ez a kdrillmény magyardzza
azt, hogy it nem pusztult ki a magyarsdg, sdt régi
miiemlékei, drpddkorl templomai (Szdsznyires, Bdlvdnyos-
vdralja) is megmaradhattak.

A piispiki ldtogatds nem annyira a kdnyvek vizs-
gdlata, mint inkdbb a falvak, a gyiilekezetek lelkével
valé laldlkozds voll. Istentisz2teleten kiviil mindeniitt
taldlkozott a vizitdcid a presbitériumokkal (s s kiilbn
presbiteri iilés keretében buzditotta a piispok a gyiile-
kezetek vezeldit az IdGszerli egyhdzkizségi kitelességel
és munkdk elvégzésére. De maga az egész gyiilekezet
is hallhatta, az istentiszteletek uldn Gsszeseregletten, a
templomban a2z egyhdz piispikének buzditdsaiy és inté-
seit. Minden gylilekezetben Kiildn istentisztelet voll a
gyermekek szdmdra, akiknek felkésziillségét a vizitdcid
tagjai meg is examinditdk.

Kilemelkedd eseménye voit a kérutnak, a magyar-
décsei reformdtus elemi iskoldnal a feiszentelése, Az
iskoldt (négy tanerds, gybnyorii, egyemeletes épiilet)
1936 dla éplti a magyardécsei gyiilekezet hatalmas dldo-
zalok drdn. Az iskolaszenteléssel kapcsolatosan Erdély
Jiatal rdf iinnepi, irodalmi délutdnt rendeztek a magyar-
décsei templomban. A piispoki vizitdcid tagjaé megidlo-
gatldk az egyetemi Gnkéntes néi munkaszolgdlat magyar-
décsei munkatdbordt is A piispdki vizitdcié ftagjait a
helyi kizigazgalds vezetdi nagy készséggel kisérték el
utjukon, a falvak népe pedig mindeniitt kidrd Grommel
Jogadta a fépdszlort és kiséretét.

Vasdarhelyi Janos piispok misszi6i
koritja a szolnokdobokamegyei szor-
vany-vidéken. Mijus 7. és 11. kozott az
Erdélyi Reformatus Egyhdzkeriilet vezet6i misz-
+szi6i korutat tettek Szolnokdobokamegye azon
tertiletén, ahol a legnagyoba szétszortsdgban
€lnek a magyar reformdtus hivek. A misszioi
korat rendjén Vdsdrhelyi jdnos plispsk 8 gyii-
lekezetet litogatott meg. Allandé kiséretében
voltak Kovédcs Laszlé a dési egyhazmegye es-
perese és Almdsi Samu ny. alispan, egyhdz-
keriileti el6add, az egyhdzmegye gondnoka.
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Tobb gytilekezetben rajtuk kiviil résztvettek
az egyhazlatogatasban és a mindeniitt tartott
misszidi Osszejovetelek vezetésében Dr. Ta-
vaszy Sandor piispSkhelyettes, Dr. Imre Lajos
theol. professzor, misszioi eléadé és Dr. Darko
Akos egyhazkertileti el6add tanacsos.

A megldtogatott gyiilekezetek névsora a
kovetkezé: Magyarlapos, Domokos, Galgd,
Blenkemez6, Semesnye, Nagyilonda, Kacko és
Szelecske.

A korut kozponti eseménye a domokosi
egyhazkozség nagy ilinnepe volt. A gyiilekezet,
melynek lélekszdma nem éri el a 800-at, a
roman uralom utolsé évében csodalatos méretii
dldozatossaggal mintegy 12.000 Pengdt adott
Ossze s ebbbl a pénzbdl daj, szép hitvalldsos
iskolaépiiletet emeltek. Az uj iskolaépiilet fel-
szentelésére most, jlinius 8-an keriilt sor. Az
egész kornyék magyarsigdnak részvétele mel-
lett istentisztelet utan szentelte fel az iskola-
épliletet Vasarhelyi Janos plispok. Az iinnepély
jelentdségét és meghittségét fokozta az, hogy
ugyanezen alkalommal szenteltetett fel az az
ajandék, amit a magyar reformdtus testvéri
egység kihangsulyozasdra a kaposvdri refor-
matus ekklézsia adomdnyozott Domokosnak.
Az adomany egy nemzeti zdszld és templomi
harmonium volt.

Meg kivénjuk emliteni, hogy a hatésagok kép-
visel6i milyen kitiinteté szivességgel és elézé-
kenységgel allottak mindeniitt az egyhazi vizi-
tacié szolgdlatdra. A korut végeztével Kackdn,
Hatfaludy Erné foldbirtokos hazandl tidvozolték
a Piispok Urat és kiséretét a varmegyei hato-
sagok képvisel6i Grof Bethlen Béla fdispdn,
Dr. Schilling Janos alispdn és Dr. Daday Lo-
rand tanfeliigyelével az éliikon. A misszidi
korut meger6sddése volt szérvanyokban éI
hiveinknek és el6késziilete, helyszini szemléje
az egyhazkeriilet vezetségének a tovabbi szor-
vanvmunka tervezetének elékészitéséhez.

nBelgrad, a vak varos“ cimmel dramai beszamolo6t
frt az egykori jugoszldviai févaros magyar reforimatusai-
nak Orbkké emlékezetes Virdgvasdrnapjarél, az elsod
héboriis O6rakrdl Kincses Zoltdn belgrddi magyar lelkész.
Reggel hat 6ra utdn — irja a lelkipasztor — nagy
szirénaziigds koz6tt megjelentek Belgrad f6lott a német
bombézdgépek. Amikor Oreg szolgdléasszonyom be-
szaladt szobdmba, hogy felkeltsen, mar kétségbeesett
emberek futkostak az ufcAn Ossze-vissza, Hogy meg-
nyugtassam a hazbelieket, nyugodtan megmosdottam
és lassan Ol{6zkédtem, Néhany perc telt csak el, ami-
kot kozvetlen gylilekezeti hdzunk — s egyben a magam
lakdsa — elOtt csapott le egy bomba, irtdzatos dorejjel.,
Minden ablak és ajtofélfa kihullott a helyébdl, ima-
hazunk belseje siralmas romhalmazz4 valt, De a vakolat-
halmok kozlil, a 8z6szék terit6jérdl biztatéan és batori-
téan fénylettek felénk az aranybet(ik, csodalatosan sér-
tetleniil : ,Tebenned biztunk eleitd! fogva.. .“ Benéztem
a szobdmba: szekrényem is szétzuzodva, paldstom,
ruhdim a padldn, 4gyam vakolatnagysagu tégladarabok-
kal boritva rémitett. Lesiettem az udvarba 8 mind-
annyiunkat borzalom fogott el, amikor a kdzeledd djabb,
hatalmas ejtéernyds bombédkat meglattuk. Azonban Isten
megkegyelmezett a kis templom udvaridn szorongé
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gyermekeknek és és hozzatartozdiknak. Az ejtdernyds
bombaknak csak a légnyomdsdbdl és az altaluk eld-
idézett flistbol €s porfelh6bsl kaptunk, Az els6é szabad
percben megindult az emberdradat kifelé a varos kozép-
pontjabél. Rohantunk romok, halottak, sebesiiltek ¢s
megtnbolyodott emberek kozoit, Egyik utcdban katonak
kergettek bennlinket egy nagy haz pincéjébe. Itt vartuk
be az elsé tdmadas végét. Akkor oreg szolgadldasszo-
nyom hdzanépével egylitt visszasiettem gylilekezeti
hazunkhoz és amit remegé két keziink csak elbirt,
bérondokbe és batyuba kotve mentettiik, Hova ? Ugyan
ki {udta volna azt akkor megmondani ? De vellink volt
a Biblia, a zsoltar, veliink az egyhaz féltett anyakonyve.
Ki, csak ki az irt6ézat varosab6l! Kozben a fejtink
folott elznigott a masodik légitdmadds is, majd a tobbi,
Ossze-vissza rohano, kétségbeesetten tolongd meneklil6k
tomegein kellett atvergddniink, amig 6rdkon keresztiil
fartd, leirhatatlan ide-oda sodrddasok utan kijutottunk
a viszonylag csendesebb kiilvdirosba, Kdzben szaka-
datlan hulldmokban, olykor szdz-szazhiisz bombdazé
szérta a halilt Belgradra., Borzalmas virdgvasarnap volt
ez mindenki szdmara, akit a sors a szerb fovaroshoz
koétott. Es amikor néhdny nap mulva visszatérve végig-
jartuk a romvdros ulcait, onkéntelentil is esziinkbe jutott
a belgradi vak koldus, akivel aonyiszor faldlkoztam az
utcan s akinck lires szemgodrei annyiszor néman is
felém kialtottdk, hogy ,Seglts rajtam!* Belgrad is
ilyenné valt a bombazds utdn és mint egy néman,
vakon bamuld drids, hirdette a feleldtlen és meggondo-
latlan vezel6i Altal elBidézett puszfuldst ... (M. E)

Ravasz Laszlé piispok zardbeszéde
a budapesti theologiai akadémian. Hét-
fon délben tartotta évzard iinnepét a budapesti
reformatus theologiai akadémia. Bodonhelyi J6-
zsef dr. theol. tanar imdja utin Budai Ger-
gely dr., a theologia igazgatdja beszamolt az
iskolaévrdl, majd az Osztondijak, jutalmak és
palyadijak kiosztasa kovetkezett s végiill Ra-
vasz Laszld dr. piispok mondta el zardbeszé-
dét. Az egyetemes papsdg elvébdl kiindulva,
fejtegette a kiilonbséget mas egyhazak papja
és a reformatus lelkipasztor hivatiasa kozott.
Nélunk — tigymond — nem egy személytelen
testiilet szentségét ruhdzza at az egyhaztag-
sag, hanem annyit ériink, amennyit erkolcsi
személyiséglink ér és szavunk annyit, amennyi
evangélium van. benne. Az a hivatas, amelynek
szolgdlatdba dllunk, felszivia egész életiinket
és minden erdnket. Vagyis a reformatus letki-
pasztor olyan keresztyén hivd, akit Isten arra
rendelt, hogy szolja és alkalmazza is az Igét.
A lelkipasztornak tehat deriilt, vidamlelkii em-
bernek kell lennie, de vidimsiga nem lehet
léhasag, tudnia kell, hogy barmelyik pillanat-
ban beléphet egy halottasszobdba és otthon
kell éreznie magat a beteg 4agya mellett. A
lelkipasztor szakadatlan csoddk kozétt él, mert
az isteni eleveelrendelésre tidmaszkodva megy
nap mint nap neki annak a vallalkozasnak,
hogy Isten nevében az 6 Igéjét, talan ndlanal
okosabb, kiilsnb és keresztyénibb embereknek
szolja. Ez a fOparancsa: van egy lizenetem
Istentél és elmondom, ha belehalok is. (M.E.)

A Magyar Cserkészszovetség a finn cserkész-
szivelségtdl az aldbbi idviratot kapta: ,Ordmmel lid-

voz0lfiik a testvéreinket, amikor egylitt harcolunk kbz0s
ellenséglink ellen a valldsért és az otthonért.*

nisten u] ezredévet nyit a magyar elétt —
mondotta Révész Imre piisp6k Munkacson, Munkd-
cson fejezle be kéthetes egyhdzldtogald itjdt Révész
Imre dr. tiszdntali reformdlus piispik, Uray Sdndor
egyhdzkeriileti lelkészfdjegyzd, Ferenczy Kdroly dr.
egyhdzkeriileti misszidi eldado-lelkipdsztor, Bary Gyula
esperes és Fekéshadzy Sdndor dr. gondnok kiséretében,
Engelbrecht Istvdn dr. polgdrmester a munkdcsi hésék
1939. janudr 6-dn lefolyt dicsGséges kiizdelmének szin-
helyén iidvozilte, a reformdtus egyhdzkizség nevében
pedig Bertok Béla piispik-lelkipdsztor. Szombaton
valldsos est volt, Uray lelkészfdjagyzd és Ferenczy lelki-
pdsztor kozremiikodésével, vasdrnap a templomi isten-
tiszteleten Révész piispok prédikdlt. A munkdcsi vdr-
tartomdny népét — uagymond a pispOk — drizdiil
rendelle Isten az ezeréves hatdrokra. Jelkép ez a vdr és
az Ige ugyanilyen vdrnak nevezi Isten kegyelmél; e
népnek Isten sziklavdrdt meg kell briznie. Az elmull két
évszdzad bizonyltja is, hogy a magyar nép meglaldlta
s megdrzi az isteni gondolat sziklavdrdt. A Mindenhatd
uj ezredévet nyit a magyar el6tt, amelyik Igy tud meg-
maradni minden idék viharaban, — Az egyhdzkozségi
presbitérium diszgyiilésén jelen volt a tiszdntall f4-
gondnok, Vay LdszI6 bdro, titkos tandcsos is. Itt Révész
piispok  kellemes melegséggel szdlott a munkdcsiak Ii-
tiind lelkipdsztordrol, Berték Béla piisp6krél, aki
félszazados egyhazszolgalat utan, julius elsejével
nyugalomba vonult. Méltatia Révész plispok Bertok
Béldnak, a trianoni évtizedek alatt a felvidéki és kdrpdt-
aljal reformdtus egyetemes konvent lelkészelndkének oly
dlddsos szolgdlatail, majd a munkdcsi egyhdz helyze-
térdl 1drgyait részletekbemenden a presbitérium. A kiz-
ebéden Péchy Szaboles fdispdn és Popofft Mihdly dr.
gorogkeleti érseki adminisztrdtor is felen volt, 1t Bertdk
piispik-lelkésznek a Kormdnyzot élteld beszéde uidn
Révész piispik felszélaldsdban Istvdn kirdly dllamalkotd
és orszdgvezeld (tmutatdsaira: emlékezletett. (M. E.)

Az j erdélyi magyar evangélikus
pitspok keményszavii els6 nyilatkozata.
A délerdélyi magyar evangélikusok megvalasz-
tott szuperintendens-piisptke, az alig negyven-
nyolc éves, duzzaddéan energikus Argay Gyorgy
kibocsatotta elsé lelkivezéri szdézatit. Ebben
helyenkint szokatlanul éles és kemény hangot
iit meg. Aminek oka viszont az, hogy a piispok-
valasztds, mint most maga Argay piispok is
megallapitja, fegyelmezetlenség jeleit mutatta,
a kortézia larmaja tért be a gyiilekezetekbe.
A rokonszenvesen érdekes, hatarozott szavi
piispoki nyilatkozat egyebek kozott a kovetke-
z6ket tartalmazza:

LOzeretettel megkoszonom evangélikus né-
plink bizalmat és meleg testvéri tidvozletemet
kiildobm nemcsak azoknak, akik a lezajlott va-
lasztaskor mellettem foglaltak allast, hanem
azoknak is, akiknek mds volt a meggy6z6déstik,
En nem akarom tudni, hogy ki volt mellettem
és ki volt ellenem. Nekem minden hiv6, egy-
hazit ontudatosan szeret, torvényes vezet6jét
megbecstild evangélikus ember kdzel all a szi-



vemhez, azt szeretem, megbecsiilém s érte kész
vagyok mindent megtenni, ami emberileg csak
lehetséges. Megtagadom azonban a kozOsséget
azokkal, akik hitiink meggyaldzoi, az egyhazi
belss, épit6 munkdnak kerékkotdi s igy a mi
legszentebb, legnagyobb életérdekeinknek is
veszélyeztet6i. Nincs egyhazkeriletiinknek olyan
gyiilekezete, de szorvdnya is, amelyben ne
jartam volna, amelynek szészékén mint ige-
hirdet6 ne alltam volna s tagjai koziil név-
szerint is ne ismernék sokat. Simonyifalvatol
le Orsovaig és Nagyszentmikléstél végig Bu-
karestig otthon érzem magamat minden gytile-
kezetberi, mert mindeniitt ismerds arcok, meg-
hitt, kedves j6baratok koszontenek. Es mint
boldogult fépasztorunknak éveken at volt leg-
bensébb munkatarsa, utébb helyettese, majd
pedig egyhazkeriiletiink vezet6je: bdséges al-
kalmat nyertem, hogy bepillantsak egyhdzaink
legfontosabb dolgaiba, megismerjem 9sszes ba-
jaikat, gondjaikat €és reménységeiket. Tudom,
mire van egyhdzunknak szitksége s mit kell
tenniink, hogy a tengdédés és aléltsdg allapo-
tabodl kikeriiljtink.

Harom dologra van mindenekel6tt sziikség :
hive, Istent szeretd, Istenben bizd egyhdzta-
gokra; szoros, testvéri, megbonthatatian szent-
kozosségre és végiil kitarto, erbteljes és lelki-
ismeretes munkdrd. Mi nem vagyunk politikai
intézmény, pdrt vagy valamilyen egyesiilet. Mi
egyhdaz vagyunk! Egyhdz azonban csak ott
van, ahol Krisztusban hivé és kortilotte egy
szentcéll, nagy munkara tomoriil6 emberek
vannak : Isten akatatdt kivdnjdk kovetni és az
O orszagit e viligban csendesen épiteni. Mi
bizony ezekben a hiv6 lelkekben nagyon sze-
gények vagyunk. Unnepélyeinken biiszkén ver-
dessiik a melliinket, hivatkozunk evangélikus
apaink hitére, aldozatara és vértanuink mind-
halalig valé hiiségére. Mindebbdl azonban ke-
vés van benniink. Ismét egyhdzza kell lenniink!
Eddig voltunk minden egyéb: kulturilis, admi-
nisztraciés, gazdasagi testiilet, vezetSinket ezek-
nek kérdései foglalkoztattdk ¢és uraltdk, de
méginkabb gyiiléseinket. Itt az id6, hogy djra
egyhaz is legyiink: a Krisztusban hivék ko-
zOssége. Aki mast akar az egyhdzban, az
megrontja! A lezajlott vélasztas bizonysagat
szolgaltatta fegyelmezetlenségiinknek. Eltokélt
szandékom, hogy vasmarokkal Osszefogjam a
nyajat és konyortelentil letérjek minden olyan
kezdeményezést, amely a jérend, fegyelem és
Osszetartds megbontdsara vezet. Egységes nép,
tsszetart6 testvéri szent gyiilekezet kell legyiink.
1lyenné nem a jelszavak tesznek, azok éket
vernek kozénk. Krisztus hoz minket egyediil
kozel egymashoz. Kozos erdvel épitsiik tehat
Isten orszagat.

A munkat elsdsorban magamtél kovetelem
meg. Nem szandékom egyhazkeriiletemet a ké-
nyelmes piispski székbél kormdnyozni. Kemény

frontszolgédlatot vdllalok, amint azt eddig is
tettem. Ott akarok lenni mindeniitt, ahol baj
van, ahol tandcsra, segitségre van sziikség.
Megyek mindenhovd, ahova nem is hivnak, ahol
nem is varnak, hogy mindentitt a helyszinen
ismerjem meg az égetd kérdéseket és rogtdni
megoldast keressek. Szolgalni akarok minden-
nel, amivel az Uristen megadldott. Testvérek
vagyunk: magyarok és evangélikusok. Fogjunk
hat ossze kozOs, épité szentmunkdra, driga
népiink és szeretett anyaszentegyhdzunk meg-
tartdsara. (M. E.)

Vay Laszl6 baré fégondnoki beszéde a haza-
keriilt bukovinai reformatusokrdl a tiszantili egy-
hazkeriilet tanacsiilésén. Jinius 26-an tandcsiiiést
tartott a tiszantili reformatus egyhdzkeriilet. Dr, Révész
Imre plispok-elndk fohdsza utdn Vay Ldszl6 bard, titkos
tandcsos, mint az egyhazkerlilet f6gondnok-elnéke meg-
emlékezett a haza terliletének legutébbi 6rvendetes
gyarapodésardl, ,amely ismét bizonyitéka annak, hogy
a magyar kormdnyzat céltudatos bel- és kiilpolitikai
ténykedése minden tekintetben megfelel a nemzet érde-
keinek és varakozdsdnak.” Hatiraink — folytatta Vay
Laszlé6 — mdr-mar kibontakoznak s a magyar nemzet
ezen az uton {ovdbbhaladva, alkalmas lesz ismét a
Dunamedencében azoknak a feladatoknak betoltésére,
amelyeket egy évezreden at hiven teljesitett. De —
emelte fel hangjat — oriilniink kell a Délvidéknek azért
is, mert a magyar reformatussdg ugyancsak eros6dott
az anyaorszaghoz hazatért hivekkel, Nem mulaszthatom
el ezzel kapcsolatban, hogy meg ne emlékezzem Buko-
vindbdl éppen a legutébb hazatért, Bacska foldjére at-
telepitett magyar testvéreinkrdl, akikkel az orszag
magyarsdga erdsodott. S kiilonosen figyelemremélto
ennél a telepitésnél, hogy a bukovinai Andrisfalva és
Hadikfalva most hazatért reformatus egyhazai 177 évvel
ezel6tt szintén a BéacskAbol kényszerliltek kivandrolni
és most, amikor hazatértek s az ujra elfoglalt 6si §61ddn
berendezkednek, els6 vagyuk az, hogy az andrasfalvai
rnformatus templomot, amely tdvol a hazatél 177 éven
4t tartotta benniik a hilliket és magyarsigukat, most
épitsék fel mielébb teleptilési helyiikon, Ehhez kérik
hazatért testvéreink a magyar reformatussig segitségét
€8 én azt hiszem, hogy az a kiallas, amely az wj koriil-
mények kozé hazakerlilt testvéreink lelkisztikségleteinek
biztosildsat az anyagi élet sziikségleteinek elébe helyezi,
visszhangra kell hogy taliljon a magyar reformatussag
széles koreiben, Vay f6gondnok tetszéssel fogadott ki-
jelentései utdn az egyh4zkerlilet belsé, adminisztrativ
iigyeiben hatdroztak. (M.E)

A Reformatus Jovo veszprémi kon-~
ferencidja. Ma a magyar reformatus egyhdz
legszélesebb korre kihato hetilapja a Reforma-
tus Jov6. Ennek a lapnak szélesebb munkatarsi
gardajat alkoto 25--30 lelkipasztor junius hé
18-20. napjain Veszprémben taldlkozdét rende-
zett. Ezzel a ténnyel kapcsolatkan mindenek
el6tt hadd emlitsiik meg, hogy a veszprémi
reformatus egyhdz a sok, eleven életet él6
dundntili varosi gylilekezet koziil is a legéletre-
valébb. Ké&t év alatt 0j elemi iskoldt, népf6-
iskolat, lelkészi és tanitéi lakot emelt a maga
erejébdl ez az alig kétezerlelkes egyhaz (voltak
olyanok, akik a sulyos egyhazi terhek fedezé-
sére egyhavi fizetésiiket adtdk oda az egy-
haznak). A konferencia kozponti gondolata a
mostani vilag- és magyardtalakulds sodraban
4116 reformatus egyhdz helyzetének, munkainak,



erejének, jovo kilatisainak felmérése volt. A
végs6 gondolat, amellyel a konferencia tagjai
hazamentek, az, hogy a reformdtus egyhazi
munka gyiilekezeti munka. a reformatus egy-
hazi élet gyiilekezeti élet, a reformatus egy-
hiz megujulisa a gyiilekezetben torténik ¢és
onnan terjed tova, a gyiilekezet megtjuldsa
pedig az emberekben megy végbe és az em-
bereken keresztiil folyik. Vildgosan meglatszott
a konferencian, hogy ma mar tarthatatlan és
-elmaradt az a reformatus magatartas, amely
-sziintelentil mindent csak kritizdl, mindennel
szemben elégedetlen és amely minden szemé-
dyes felelésség aldl ki akar bujni. Erdélyb6l
'Laszl6 Dezs6 kolozsvari lelkipasztor, lapunk
fémunkatdrsa vett részt a konferencidn és tar-
tott azen tobb bibliamagyarazatot és eléadast.

A roméanial németség felekezeti iskolal. Dr.
Jakabffy Elemér lugosi nemzeipolitikai szemléje, a
Magyar Kisebbség kozli legutobbi szdmdban a romdniai
német népcsoport két hivatalos kbzleményét :

A Német Néphiz0sség vezetdségének sajldszolgdlata
mdjus 8-dn a kovethezbket tetle kizzé :

Andreas Schmidt, a romdniai Német Népcsoport
vezére és Wilhelm Staedel, az evangélikusok piispoke, a
kovetkezd megdllapoddst létesliették :

A tartomdnyi consistorium azon megbizdst adja,
hogy a Teslvér- és NOvérszervezetek (Bruder- und
Schwesterschaften) az ezen ligyben egyediil illetékes
egyhdztarlomanyi gyiilés végleges hatdrozatdig miikd-
désiiket besziinlessék.

A Testvér- és Ndszervezetek mindazon feladatainak
elvégzését, a valldsiak Livételével, amelyeket az egyhdzi
szabdlyzat 38-lk szakasza sorol fel, a Német Ifjusdg
{(D]) veszi dt.

Ugyanigy utasitdst ad a tartomanyi consistorium
arra, hogy az evangélikus ndegyesiiletek besziintessék
miikodésilket. A valldsgyakorldsnak kivételével mind-
azokat a munkaterilleteket, amelyeket a romdniai dg.
ev. Egyhdz Nlegyesiilete alapszabdlyainak 1. szakasza
sorol fel, pz NSV és a Nbimunka (Frauenwerk), illetve
a taniigyi hivatal veszik dt.

A valldsi feladatok intézése tovdbbra Iis az egyhdz-
kozségek és az Egyhdz, illetve az ditaluk kijelolt szervek
feladata marad. Ezek azovban csak dnként vdllalt $zo0l-
gdlatok lehetnek.

A fentemlitett egyesliiletelc és szervezetek vagyondra
vonatkozdlag egy, mindlét részrél kijelGlt bizottsdg
esetrol-eselre dont.

Withelm Staedel, evang. plispok.
Andreas Schmidt, népcsoportvezér,

Egy, a dr. Augustin Pacha, rom. kath. piispék és
Andreas Schmidt népcsoportvezér kozitt lefoly meg-
beszélésen ma a kovetkezd megdllapodds jott létre:

1, A piispoki hatdsdg 153— 1941, szdmui kdriratdval
minden német-katholikus ifjusdgi egyesiiletet, ledny-
egyesiilelet és ndegyesiiletel megsziintetett,

2. A katholikus egyhdz mostantol kezdve hiveinek
iigyeit a plébdnidl és egyhdzképviseletek keretein beliil
a papok és piispdkok dltal megbizott személyek utjdn

intézi. A valldsos rendezvények és Osszejovetelek elvileg
a templomokban és a plébdnidk helyiségelben torténnek.
Természetesen kivételt képeznek a kdrmenetek és egyédb
egyhdzi események.

3. Az egzhdzképviseleti tagsdgbdl egyellen katholikus
német emberre sem szdrmazhatik a népi szervezet ré-
szérdl hdirdny.

4. A 1. pontban felsorolt egyesiiletek vagyondrdl
egy, mindkét részrél kijelélt bizottsdg esetrbl-esetre dont.

Temesvdr, 1941, mdjus 6.

Dr. Augustin Pacha, piispok.
Andreas Schmidt, népcsoportvezér.

Katalin kir. hercegasszony adoma-
nya. A mosonmagyar6vari reformatus egyhaz-
kozség szdmara, kulturtermének felavatasa al-
kalmdval, melyet Gy6ry Elemér plisptkhelyettes,
Loke Karoly esperes, fels6hazitag és Csizmadia
Karoly helybeli lelkipasztor végzett, Katalin kir.
hercegasszony trasztali terit6t, sz6széktakarot
és 500 pengdt adoméanyozot* (M.E))

Palmyra. A sziriai hdbord a napokban elérte a
Damaszkusz ¢és az Eufrites kdzépsd folydsa kozott
fekv6 Palmyra romvarost, amely évszdzadokon 4t a fe-
ledésé volt, csupan a torténészek és régészek elodtt
ismeretes. Ez a teleplilés, amelyet mar Krisztus el6tt
Tadmar néven emlit meg egy asszir kirdly, a sziriai
odzisok kozdtt a legészakabbra fekvs volt. — Késébb
Hadrian csdszar alait Hadrianopolisnak nevezték, maijd
romai kolonidva tetiék, A varos virdgzisa arra az iddre
esik, amikor egy hatalmas arab birodalom székhelye
volt. Ez a birodalom iitkdz6 dllam volt a romaiak és
parthusok koz0tt, lakossdga karavan kereskedelmet foly-
tatott és foleg a Krisztus utani Il szdzadban virdgzott
Zenobia csaszdrnd uralkoddsa alatt. A csdszarnd blisz-
kén hirdeite, hogy Cleopatrat6! szarmazik, Amikor azon-
ban hadba keveredett Marcus Aurélius rémai csdszir-
ral, vereséget szenvedelt, foglyul ejtették és ROmaba
vitték, ahol mint nagy tiszteletben 4116 matréna halt
meg. A csidszar csapatai a varost szétromboltak. A ro-
mok, amelyek most a sziriai hdboriban a helységet
ismét hiressé teszik, csak a XVII szizadban viltak is-
merité, amikor néhany utazé élete kockaztatisaval jutott
el azokhoz. Palmyra arrd! is hires, hogy riagy szdmmal
talalfak itt aram nyelven irt feliratokat. Ezek nagymér-
tékben hozzajarultak ennek a Krisztus korabeli nyelv-
nek a megismeréséhez.

Megdragul a vasut. A Magyar Kiralyi
Allamvasutak tizemvitele megdragult, aminek
oka a dologi és személyi kiadasok dlland6
emelkedése. E koriilmény mar régebben sziik-
ségessé tette volna a dijak emelését, de erre
csak most keriilit sor. A hivatalos Vasuti Koz~
Ionyben megijelent hirdetmény szerint jalius hé
16-tol kezdve a szallitdsi dijak megvéltoznak.

Szerkesztésért felel: DR. TAVASZY SANDOR,
Felelds kiadé : BEKESS KAROLY.

Nyomatott a Grafika-nyomd4dban Kolozsvar, Hitler-tér 13,
Felel6s vezetd: Jordaky Lajos.

s



