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Mit kell tudni a

Mdsfél évtizeden keresztiil volt az erdélyi
magyar reformatusok egyetlen egyhdztdrsadalmi
és vilagnézeti lapja. Szolgalatdval hozzéjarult
az erdélyi magpar Ontudat kialakuldsdhoz,
tisztuldsahoz.

Irdi kozott ott taldljuk azokat az erdélyi
lelkipdsztorokat, theologiai és kizépiskolai tang-
rokat, tanitokat, presbitereket, akiken nyugo-
dott a reformdtus egyhdz szolgélata.

A KIALTO SZO szdmos konyvet adott ki
az erdélyi reformatus egyhaz és magyarsag
legfontosabb kérdéseirdl és feladatairol. Kényvei
koziil tobb par hét alatt elfogyott.

Kiilsnos mértékben foglalkoztunk a szorvdny-
kérdéssel. Az elsé nagyobbszabasti szérvanyok-
rél szélo tanulmanygyiijteményt mi adtuk ki.
Allanddéan szényegen tartottuk az egyhdzi is-
koldztatds kérdését. Err6l a kérdésrdl tobb
lapszdmot, kiilon konyvet adtunk ki.

Legelsé szamunktdl kezdve allanddan fog-
lalkoztunk az erdélyi magyar falu és a falusi
reformdtus gyiilekezetek kérdésével.

Kiilonds gondunk volt a felnovekvd fiatal-
sdg kérdéseinek szamontartdsa, a fiatal erdélyi
reformatus értelmiség minden irdnyd nevelése,
tamogatasa.

Az egyhdz megijuldsat célz0 belmisszidi
és theologini mozgalmaknak lapunk volt az
egyik legerdteljesebb élharcosa.

Allandéan figyelemmel kisértik az egész
magyar szellemi, tarsadalmi és gazdasagi éle-
tet. EbbSl a korb6! iranyité cikkeket, tanulma-
nyokat, ismertetéseket és kritikdkat kozoltlink.

A KIALTO SZO kortil minden szervezke-
dés nélkil munkakdzosség alakult ki a leg-
kiilsnboz6bb foglalkozdsti reformatus hivek és
egyhdazi hivatalnokok részvételével.

A KIALTO SZO tizenhatodik évfolyamaval
hatdrozottan ki akar lépni az erdélyi kere-
tek koziil. Szolgdlni akarja a magyar refor-
matusok orszdgos egységét. Meg akarja ismer-
tetni az erdélyi felfogdst a kiilonbozd orsza-
gos és helyi kérdésekben, meg akarja ismer-
tetni Erdéllyel az egész magyar reformatus

Kialto Szo-rol ¢

egyhdz életét. Mindezek fol0tt azonban arra
torekszik, hogy az orszdgos reformdtus és ma-
gyar életben képviselje a legtisztdbb magyar
és legtisztdbb reformdtus felfogdst.

A KIALTO SZO az egypetlen magypar-
orszdgi reformdtus havi lap, amely az egész
egyhdzhoz és nemcsak az egyhdzi hivatalnokok
vagy hivek bizonyos csoportjdhoz szodl.

AKIALTO SZO évi el6fizetési dija csak
4 peng®. Abban a reményben nem emeltiik
az el6fizetési dijat, hogy uj évfolyamunk meg-
induldsdval sok uj el6fizet6t nyeriink. Kérjiikk a
hatralékos és 1j el6fizetési dijak siirgds bekiil-
dését, hogy ne kelljen eldfizetési dijunkat fel-
emelni.

A KIALTO SZO a reformdtus egyhdzért
és Magyarorszdg felvirdgzdsdért kiizd. Mivel
semmi egyéni hasznot nem jelent senkinek, kéri
a tehetdsebb reformatus vezetbket, hiveket és
gylilekezeteket, hogy az el6fizetésen feliil is
kiildjenek adomdnyokat a lap sajté-alapjdra.
hogy igy azt alacsonyabb -elSfizetési daron le-
hessen fenntartani és meglehessen kiildeni sze-
gény gyiilekezeteknek és hiveknek.

A KIALTO SZO azokra a reformdtusokra
épit, akik nemcsak a hidnyokat, bajokat mas
egyhdzakkal szembeni elnaradottsdgunkat lat-
jak, hanem akik dolgozni, kiizdeni és harcolni
akarnak meger6sodésiinkért!
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Tdjekozodds és tdfeRoztalds.

Amikor egy folydirat kiszélesedetf munka=
mezbre lép és bejelenti, hogy a legszélesebb
korben kivan a reformatus egyhaz egyik szellemi
szolgdls eszkéze lenni, az arra illetékesnek két
kérdésre kell viligosan és halirozoffan meg-=
felelnie: 1. Milyen belsS és kiils6 helyzetben
litja a mai magyarorszagi reformatus egyhazat
és 2. miben litja a szellemi iranyitas legf6bb
feladatait? Ra kell fehdt mufatnunk arra, hogy
miképpen tajékozédunk a mai magyar refors
métus egyhazban és miképpen kivanjuk tdfés
koztaini olvasdinkat? A kéf kérdés szorosan
Osszelarlozik, éppen ezért a legfonfosabb vonal=
kozdsokban a keffSre egylitfesen feleliink meg.

A frianoni szerz8dés alfal bekdvetkezell Gf
helyzet lényeges valtozasokat hozoft egyhazunk
életében, de lényegesen Uj helyzetef teremfeff a
trianoni szerz3dés reviziéja és az azzal szorosan
Osszefiiggd 4j vilaghdbort is. Egyhdzunk a leg=
utsbbi évek eseményeivel Uj torténelmi helyzetbe
kertilt, s neki ebben kell tdjékozddnia és masc=
kat is tajékoztatnia.

1

A trianoni ddéntéssel darabokra szaggatolt
magyar reformdfus egyhdz minden részében az
egyhadzi élet elmélyiilésével és Riszéleses
déséoel talilkozunk. A belmisszid, hitvalldsi és
theologiai mozgalmak elmélyitették és gyoSkerei=
hez visszavitték a hivek és gyiilekezetek igen
tekintélyes részének hitét s abbsl folyd életét.
Ez az elmélyiilés kifejezést és biztositast nyert
a vallastanifas, Istentiszteleti rend és egyhazi
13rvénykezés kiilsS kerefeinek megreformalasaban
és él8 fartalommal vald megtsltésében. Ez az
elmélyiilés az egyhdz munkéjénak kiszélesedését
és egyben elaprozédasat is jelentefte. A megs
elevened3 egyhiz egyes belsS érdekeire, muns
kaira mas és mas csoporfok fettek hangsulyf, s
néha azt kell litnunk, hogy ezek az ugyanazon

egyhdz megelevenitésén farads csoportok nem
lattak elég vildgosan munkajuk gyskeres egysé-
gét. Néha a megijulast hozé munkacsoportok
nem Ismerték fel egészen viligosan, hogy nem
uj reforméalus egyhazat kell teremfeni, hanem a
meglévd egyellent kell minden oldalrdl teljesebb
élefre serkenteni. Ma nemcsak bizonyos egy-
héazon beliili szétszervezédést, hanem a nagy (or-
ténelmi egyhazi kéz8sségektdl vals Svatos és bi-
zonyos fekinfetben kényelmes farfdzkodast is le=
het megtigyelni. A hivatalosan is megkévetelt
0. n. belmissziéi munkak nem hoztak csodal az
egyhaz életében, az egyhaz hibai ma talin még
élesebben latszanak, minf évekkel ezelotl. Emialt
egyesek ezekiSl a munkakisl elfordulnak, mésok
azokal a nagy (omegekt3l elvonatkoztatva, kis
csoporfokban végzik legszivesebben.

Ebben a helyzetben allunk akkor, amikor
egyre inkabb észre kell venniink, hogy mellet
tfiink fofalis igényli, beliilr8l jol Ssszeszedett és
biztos szellemi tajékozodassal rendelkezd egyhazi
és vilagi mozgalmak bonfakoznak ki. Az elss
mai feladat: szintézisalkofas, egység-teremtés a
reformatus egyhaz kézelmultban  kialakult j
munkainak egész rendje kiézét, s azok szerves
hozzakapcsolddésa a torténelmi egyhézhoz. Ma
nagyon hatarozoffan meg kell mufatnunk, hogy
az egyhaz a legszintétikusabb és legtotilisabb
kozéssége a vildgnak. Az egyhaznak ezt a belss
szintézisét és hivei és a vilag felé vals feljes
igényét kell mindenekel6tt j6 lelkiismerettel, egy-
héazon beliili ellentéfek athidalasdval, az Osszes
egyhazi részlefmunkak egy nevezdre valé hozéa-
saval munkalni. Nem azon kell firadnunk, hogy
4j vallasos csoportokat és mozgalmakat hozzunk
létre a ftorténelmi egyhdz mellett, hanem azon,
hogy minden erénkkel az IstentSl adott egyhazat,
az Ur Jézus Krisztus meglevd, gazdag életii
festét fegyiik minél fiszi4bba, minden fagjaban
él8vé és az elkézelgl nagy probakra felkészitetté.



1042 janudr

Kialtd Sz6 3

pedig ezeket a feladatokat természetszeriileg kel-
lett vallalniok.

Itéletiink szerint egyhazunk jov3je nagy mér=
tékben fordul meg azon. hogy az egyhdzmes
gyék vezetdi milyen mértékben latjdk meg Sridsi
fontossagukat az egyhazi élet minden feriilefén.

|4

Ma a nemzeti gondolat kiviragzasanak
keraban élink. A nemzeti élet minden vonat=
kozasaban az afalakulis hatarozoft jelével falal-
kozunk. Mas lett a nemzet kulturdlis igénye,
tarsadalmi Ssszetétele, mas lett a nemzefi allam
feladatvallalasa. A magyar nemzet megijulasaf
a népi erék kibontakozasiban, a magyar népi
tomegek nemzetté képzédésében latjuk. Ezzel a
folyamafttal kapcsolatban két jelenséget észlelhe=
fiink : egyfeldl a népi gondolatnak minden kri-
fika és iranyitas nélkili hirdetéséf, egy népi
ideslogidanak az egyhaz igehirdetése helyébe vald
feltoldsat, mdasfelsl ezeknek a jelenségeknek a
figyelembe nem vételél, az 1. n. népi megtju-
lasnak lebecsiilésél. Mindenesetre igaz, hogy eb=
ben az atalakulisban maga az egyhdz nem vil-
lalja azt az iranyitS szerepet, amelyet sajat ér=
dekében és a rabizoft magyar nép dérdekében
vallalnia kell. Nem véletlen jelenség, hogy ennek
a nemzeliink életében végbemend sorsszerii fo=
lyamatnak a legtipikusabb élharcosai kivétel nél-
kil a reformdtus egyhazhoz fartoznak. A (5bbi
egyhazak hol élesen szembeszéllnak ezekkel az
iranyité magyar szellemekkel, hol melléjiik alla-
nak, tehat minden oldalrél biztositidk magukat.

Nekiink ezt a mozgalmat kelloleg kell érs
tékelniink és meg kell talilnunk a médjat annak,
hogy miképpen tudjuk egyhizunk igazi érdekeit
és a mozgalom legértékesebb megnyilvanulasaiz
ban mufatkozo nemzeti érdeket egymassal éI5
kapcsolatba hozni. Sohasem szabad elfeledniink,
hogy az egyhaz tarsadalmi és kulturalis kdzdsség
is, mégpedig magyar nemzefi tirsadalmi és ma=
gyar kulturalis koézésség is. Rénk nézve fehat
nem lehel kozonbds a magyar fdrsadalom és
miivelddés tigyének mai alakulasa. Az alakulis
folyamataba az egyhdznak megtermékenyitSen
kell befolynia. Az egyhaznak, mint a nemzeli
élet legfonfosabb Gsszetogd szellemi szervének
is feladata az azon vals firadozds, hogy az u. n.
népi mozgalom minden szektas izt3] meg-
szabaduljon s a kizardlagossagra vald (Srekvés
helyeft €I3 kapcsolatba jusson a magyar nemzefi
miivelddés mas értékes mozgalmaival.

A vilaghabord utini magyar reforméatus egy-=
haz megtalalta kapcsolatait a modern magyar
szellemi élettel anélkiil, hogy ez lényeges fartal-
manak és legfontosabb érdekeinek elsiklisat
eredményezte volna. Meg kell tehat falilnia a
nemzeti élet legujabb mozgalmaval valé kapcso-
latat is, ugy, hogy ez ne jelentse igazi lényegé-
nek mégcsak az elhomalyosodisét sem. Az igazi
Sntudatara és hivatisara raébredl magyar refor=

matus egyhaznak erre mar megvan a szellemi
ereje és felkésziilfsége.

VI

Az ij Furépa még kialakulatian., Uj
kégének meghatarozasa egy szérnyii vilaghabort
varatlan fordulatar kozotf most folyik. Ugy itél=
jiik, hogy egyhazi kozvéleményiink nem latja
ennek a most folyé haborunak korszakalkots je=
I ntéségét, megleheiSsen naivul vélekediink arrél
és nem vagyunk felkésziilve arra, hogy annak
végén egészen Uj helyzetbe keriiliink. Nem né-
ziink elSre, legteljebb regisztriljuk a tényeket és
beszédeinkben elismételjiik mindazt, amit masok,
néha éppen az ufca, mond. Rank nemcsak az
vér, hogy egyhdzunkat készitsiik fel egy egészen
ismeretlen 0j tSrténelmi helyzetre, hanem az is,
hogy, mint a legtisztabban magyar nemzeti egy=
héz, az egész magyar népef és nemzetet olyan
szellemi er8kkel hassuk at, amelyekre minden
kériilmények kozott sziikség lesz. Ezek az erSk
Krisztus keresztjében vannak adva. Ez a kereszt
fanit meg minden kdorilmények kozott erdsnek,
idét &llénak maradni, ragaszkodni az Istentsl
adoft legnagyobb egyéni és kézdsségi adoma=
nyokhoz, és ebben a keresztben van elrejive az
egymasér! vald hésies szolgalaak és az egy=
maéssal vals feltétel nélkiili 5sszefartasnak kiapad=
hafatlan forrasa. Ma az egyhiz legfontosabb ks-
telessége a keresztyén jellem és kSz3sség minden

-erejének mozgdsitasa, kiprobalasa és munkaba

kiildése. A reformaltus egyhaz akkor lesz mélts
forténelméhez és akkor fogja beigazolni, hogy az
elmult két évtizedben végbement megijuldsa
nemcsak illuzid, hanem valdsig, ha ennek a leg-
utdbbi kévefelménynek hatarozotfan és céltuda=
fosan érvényt szerez,

Mi ugy itéljiik, hogy az elmult két évtized
minden élefjele csak elSkésziilet az egyhaz ha-
falmas, nagy, uj feladatainak elvégzésére, elSt-
tiink 4ll6 gigantikus harcanak megkiizdésére.
Minden életjelt Sssze kell fognunk, egymdismellé
kell allitanunk, s azok h8sies latbavetésével kell
az egyhaz és allala népiink megmaradasit
szolgélnunk.

Mindenkinek, aki hitb3l folyés és lelkiismere=
tesen megfontolt tijekozédasunk és tajékoztatasunk
fekinfetében valami jobbrél gyéz meg, készsége-
sen engedelmeskediink, azokat pedig, akiknek
hite és lelkiismerefe a mi meggydz38désiinkkel
megegyezik, kbz6s munkara hivjuk!

LASZLO DEZSO.

A kolozsvari n6szovetség lelkigondozé munkéja.
A ndszovetség az év folyaman (ijjdszervezte a lelki-
gondozé bizottsdgot és az minden hénapban a lelki-
gondozds egyik-mésik kérdését targyalja meg élénk
részvétel mellett. Legutdbb dr. Imre Lajos, egyhazker.
belmisszi6i eldadd fartott elbadist a lelkigondozés
lényegérdl, Kozelebbrol a betegapolasr6l, szegénygon-
dozasrdl lesz szb.
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valasztdsa és cz a szelektdlasi elv jellemezte
az egyes allamok gazdasagi és politikai beren-
dezkedését, s6t magdt az allamformét is. Ma
azonban egész Eurdpéban egy tj kivalasztisi
elv kezd érvényesilini ezzel kapcsolatban, egy
uj allamtipus, 0j szocidlis és gazdasagi élet-
formék. Ebben a rendszerben a szelekcid alapja
a kozOs életszemlélet, a kozos hit, hivatds-
tudat és a vezetés megszerzésére irdnyuld
akarat és a politikai formiak csupdn ennek
fiiggvényei. Az 1ij misszidos tudattal rendelkezd
elit mindeniitt olyan allamformat, illetéleg olyan
allami Deilleszkedéseket igyekszik Iétrehozni,
amelyek az 6 hatalmonmaradasat biztositjk.

Es végiil megvdltozott az emberi idedl.
A liberalis korszak materialista ember-tipusa
helyébe a Kkizdsségi életet ¢él§ dldozatos,
vdllalkozd, aktiv, mondhatndm hdési ember-
idedl Iép.

Az Uj Eurdra jellemzé jegyei nem mdd-
szerek, nem rendszerek, és nem doktrindk.
Legyen szabad Mussolininek néhdny mondatdt
jdéznem: ,A fascizmus érthetetlen maradna
szamos gyakorlati megnyilvanuldsaban, ha nem
életkoncepcidjdnak tényénél nézziik.“ Spiritua-
lisztikus felfogds ez, amely a XIX. szazad
.materializmusa ellen vald éltaldnos reakciobdl
sziiletett. Ez a politikai életkoncepcié nyilvan-
valéan etikai koncepcié. A fascizmust tehdt nem
lehet egyszerfien rendfenntartd eszkozokkel
korldtozni, ahogy a liberdlizmus akarta, mert
bels6 forma és iranyité szabdly ez és az egész
élet fegyelme. A fascizmus az emberi eletnek
nem a formait akarja megdjitani, hanem a tar-
talmat, az embert, a jellemet, a hitet. Az (j
europai rendszerek nézetem szerint ebben egyez-
nek egymdssal abban, hogy bels§ hit és
etikai  elv jellemzi 6ket. Nekiink tehat,
amikor az 1j Eurdpéaba val6 beilleszkedés lehet6-
ségét kutatjuk, nem uj politikai, vagy éllami
rendszerre kell gondolnunk, hanem csupén arra,
hogy ujra szabdlyozzuk a kozdsségnek és
az egyénnek egymdshoz wvald viszonydt,
mindent elkovessiink egy iij magyar ember-
tipus kialakitdsdért és szelekcios elveinket
az uj kovetelményeknek megfeleléen modo-
stisuk. Es ha ebbdl a szempontbdl vizsgaljuk
a magyar élet mai helyzetét, az elsé feladat
egy olyan iuj magyar embertipus uralomra-
juttatdsa, aki kimiivelt és tajékozott, vallalkozo
és aktiv, szocialis érzelmii és lélekben szabad,
felel6sségvallalo és éldozatos lelkii. Ebbdl kell
az Uj magyar elitnek Kkialakulpia és egy 1]
kozbsségi erkoles kell ezt az elitet egy nagy
szolidaritdsba osszekapcsolja.

1L

Ez az embertipus nem uj a magyar életben.
Nem az olaszoktél és nem a németektdl Ikell
ezt atvenniink, hiszen egész multunk az egyéni
helytallds, vallalkoz6 kedv, fantdzia, akarat,

eszmékhez valé hiiség és hlOsiesség hosszt
ldncolata. Ilyen embertipus volt egy évezreden
at a magyar katona, de ebb6l az embertipus-
bo! valasztédtak ki a szellem magyar hdsei
is, akik sokszor magukra hagyatva, megtagadva,
s6t nem egyszer {ildozve vivtak reménytelennek
tetsz6 klizdelmitket a nemzet felemeléséért.
Példdkra hivatkozom. Misztdtfalusi Kis Miklds
kora legnagyobb konyvnyomtatéja, aki, amikor
az erdélyiek nem adjak meg neki a Biblia ma-
gyar kinyomtatdsahoz sziikséges segitséget,
nekifog egyediil. ,Hozzéfogok én szegény lévén
és megmutatom, hogy egy szegény legénynek
szives devocitja {obbet ér, mint egy orszagnak
immel-dmmal valo igyekezete.“ Vagy idézzem
Apéczai Cseri Janost, aki ugyanazt a hgsi ember-
idedlt Allitotta maga elé, mint Mussolini, aki
magdra hagyatva, sét iildozve harcol a terv-
szerii magyar nemzetnevelésért és azt mondja,
»ha melyedben vagyon még elevenség, ha szived-
ben virtusnak csak szikrdja is vagyon, tavol
legyen téled minden lagy, konnyti, kényes dolog,
keményeket keress, késziklakon, havasokon jarj,
kelji.“ Vagy idézhetném Ko6rosi Csoma Sandort,
aki egy konnyii bottal egymagédban indul el
Nagyenyedrél Azsiaba, felfedezni a magyarsag
Gj hazdjat. A lélek hdsiességének ezer ¢s ezer
ilyen példajat lehetne idézni a magyar torténe-
lemb6l és mivel az Uj Eurdépdnak ¢éppen ez a
lélekben hésies embertipus kialakitdsa leg-
jellemz6bb vonésa, én ligy érzem, nekiink csupdn
torténelmi hagyomdnyainkhoz kell visszamenni
és azoknak felelevenitésével kell a magyar ne-
velés nagy problémajat megoldani.

Hogy mit jelent a szellemi és lelki erdnek
minden tulajdonsagaval athatott szellemi elit egy
nemzet megtartdsaban, arra idézhetném a meg-
szallas alatti Erdély életét is. Amikor minden
dsszeomlott, a politikai vezetést természetszerlileg
a politikusok vették keztikbe és végezték is
ezer nehézség kozCtt becsiilettel. A nemzet
vezetése azonban egyre inkdbb a szellem
embereinek kezébe jutott. Talin Bethlen
Gébor 6ta soha ilyen hatalom nem volt a szel-
lem embereinek, koltéknek, irdknak, gondol-
kozdknak a kezében Magyarorszdgon, mint éppen
itten, 6k adtdik meg az életiinknek a maga-
sabb eszméit, 6k tanifottak a helytdllds, a
foldhéz és a néphez vald hiiség parancsdra.

Ma Magyarorszagon egy Uj szellemi élet
van kibontakozoban irodalomban, tudomanyban,
miivészetben egyardnt, Népinek mondjak ezt
az irodalmat, hungaroldgidnak a tudomdnyt,
és Uj magyar a miivészet jelzGje. A mai ma-
gyar fiatalsdg utja a nagy magyar klasszikuso-
kon 4t ezekhez a népi frokhoz vezet, tudo-
manyos érdeklédésének arculatit tehat az dj
magyar torténettudomdny, néprajz, tarsadalom-
tudomédny, biolégia stb. hatdrozza meg. Es
Kodaly, Bartok zenéje milliés magyar tomegek
hangulatanak kifejez6je és az igazi magyar
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miivészet utdni vagyanak bizonyitéka. Ennek
az Uj magyar szellemiségnek ugpanidgy meg
van a maga hivatdstudata, mint ahogy meg
van Eurdpa tobbi ujjaéledé 4dllamaban Is az
elitnek a hivatastudata, megvan a politikai meg-
gy6z6dése és hife is, csak nalunk az a baj,
hogy ez az 4j elit nélkillozi a hivatalos elis-
merést és tavol alla hatalomnak még,a lehets-
ségétdl is. Ha az életnek nem a formait, hanem
a belsé tartalmat akarjuk megujitani, ez csak
tigy lehetséges, hogy ha ehhez a megujuldshoz,
az 4j magyar elit kivalasztasihoz els6sorban a
ma meglevd nemzeli elitet hasznaljuk fel és
hozzasegitjlik, hogy a nemzet életében az 6t
joggal megilleté helyet minél elébb és minél
szélesebb teriileten elfoglalhassa.

Az atalakulasnak ndlunk nem a nagy ttime-
gekbdl kell kiindulnia, hanem az allam részérdl.
De ha ugyanazt az dldozalos, bator magatartast
akarjuk az egész magyar tarsadalombdl ki-
valtani, ahhoz els6sorban a lenyiigéz6 példa
sziikséges. Es ez a lenyligoz6 példa az, ami a
mi életiinkbol leginkdbb hidnyzik. Ha ma a
sziiletési ¢és hivatali g6gnek, a kiilonféle el6-
jogoknak, protekcionizmusnak, stroman rend-
szernek ezer és ezer jelével taldlkozunk és azt
latjuk, hogy a bo'doguldshoz nem annyira egyéni
helytallds, erkoicsi szilardsag, kozosség irdnti
hliség, miiveltség és felelosségtudat sziikséges,
hanem j6 Osszekottetések és a fonoksk kedvé-
nek a kiszolgaldsa, akkor bizonyos, hogy
Magyarorszdgon nem az a magyar szellemiség
valik majd idedlld, amelyikre életiinkben olyan
szitkkség volna.

Iv.

llyen megfogalmazdsban azonban még tavol-
rol sem érttik el azt a céit, amelyet elérni
ohajtunk, az 0j magyar élet kialakitasat. Sztik-
séges az egyén és a nemzet,az dllam és a
tdrsadalom viszonydnak a szabdlyozdsa. Ma
honvédelmi szempontbd! és gazdasagi szempont-
bol egyardnt az életnek egyre nagyobb {eriile-
tén sztikséges az allami beavatkozas. Az allami
feladatok megsokasodtak és az dllam ezeket a
maga centralisztikus, biirokratikus szervezetével
helyesen megoldani nem tudja. Feltétlen sziik-
ségesség tehdt hogy ezeknek a feladatoknal: a
végrehajtdsaban az dllam egy szervezett tdr-
sadalomra tdmaszkodhasson. Es sziikséges
az, hogy az egyént bizonyos kényszerrel is
a kozosségi érdekek legnagyobb foku tisz-
teletben tartdsdra kényszeritsiik. Szlikséges
ebbdl a szempontbél azoknak a feladatoknak a
pontos és hatdrozott megszabisa, amelyeket az
allam a tarsadalomnak enged at és sziikséges
az is, hogy az allamnak szankciok legyenek a
kezében azokkal szemben, akik a feladatokat
nem végzik el. A liberalis jogrendszer nem is-
meri a koOzdsség elleni biincselekmények
fogalmadt és erkolcsi magatartasukkal szemben
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nincsenek szankciéi. Nincsenek abban az érte-
lemben, hogy a liberalis jogrendszer mddot ad
barkinek arra, hogy tisztességtelen, s6t a nem-
zeli érdekek szempontjabol, veszedelmes miive-
leteket hajtson végre, a paragrafusok kozott
végezve bilvészi mutatvanyokat és konyokével
surolja a biintet6torvénykdnyvet. Ennek meg
kell sziinnie, és mindazokra a cselekményekre,
amelyek kozosségi szempontbdl artalmasak, a
legkonyortelenebb Dbiintetd szankciokat kell al-
kalmazni.

A tarsadalmi szervezettség szempontjabdl
még igen nagy megoldand6 feladaink vannak.
A szervezetlenség egész torténelmiinkon végig-
vonul. Ma, amikor az allam és a tarsadalom
viszonydt ‘egészen (j alapokra kell fektetni,
égetd feladat a szervezeft magyar tdrsada-
lom megvalésitdsa. Ez a szervezettség azon-
ban csak tgy ér valamit, ha a nemzet egyé-
niségének kifejezdje, tehat nem idegen népek
szervezeteinek a mdsolasa, ha nem csupan
forma, hanem, ha bels6 szellemi tartalma
Is van.

Tudjuk, hogy a magyar jellem individudlista,
senki sem rendeli-ala magét szivesen a mdsik-
nak €s szinte mérhetetlen az egyéni kezdemé-
nyezésre vald hajlam. Ezek bizonyos szempont-
bol nemzeti hibdk, azonban mindenesetre olyan
szempontok, amelyeket a szervezésnél nem
hagyhatunk figyelmen kivtil.

A jové allamformajaban kétségteleniil dontd
szerepe lesz a helyesen alkalmazott érdekkép-
viseleti elvnek. Szilikséges azonban hangsti-
lyozni, hogy amikor érdekképviseletek kiépité-
sér6l beszéliink, ezeknek megszervezése ne fe-
liilr6l lefelé sziilessen, hanem egy egészséges
és természetes szelekcién alapulé alulrdl
felfelé valo szervezéssel., Hiszen ellenkezd
esetben nem egyebet csindltunk, mint a bitrok-
raciat oltoztettitk uj kontosbe. Masrészt viszont
sziikkséges az egyénnek és a kozosségnek olyan
helyes aranyositdsa, amely mind a kozérdek
érvényesiilésének, mind pedig a magyar tehet-
ség szabad kibontakozasdnak legjobban meg-
felel. Szabad és onkéntes egyiittmiikédésre
kell alapitani és a nagy centralis jellegli szer-
vezetek helyett fdjeqységek alapjdn tagolt
kisebb, viszonylag fliggetlen, de egymassal
osszhangban dolgozé szervezeteket kell épiteni.
Ezeknek feladatat természetszeriileg az dllam
jeloli ki, ellendrzi is annak végrehajtasat, de
maskillsnben meghagyja autonom életiiket. A
magyarsag tarsadalmi erdit az utolsé évszazad-
ban elsorvasztottdk, sziikséges tehdt ezeknek
ij életre keltése és a nemzeti épités munka-
jaba vald beallitasa.

Abban a kataklizmdban, amelyben ma Eurépa
él, egy uj és szebb jovends igéretével méhé-
ben, megtaldltuk azokat a poziciokat, amelyek
lelietéséget adnak szamunkra, hogy multunk-
hoz, jellemiinkhdz, magunkhoz mélton foglaljuk



el helyiinket az (j életben. Hisziink itt egy
olyan eredeti és paratlan hivatasban, amelyet
itt senki kiviiliink bet6lteni nem tud. Azonban
ahhoz, hogy valéban betolthessiik, ahhoz az
sziikséges, hogy minden benniink szunnyado
életerdt felszinre hozzunk.

Tisztdban kell azzal lenntink, hogy minden
er8beli, geografiai, politikai adoltsagon til vég-

elitet alakitva ki.
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eredményben a mindség lesz az, ami dont
a népek sorsa felett, Isten kegyelmébdl minden
adottsagunk és lehet8ségiink megvan ahhoz,
hogy valoban mindségi nép tudjunk lenni, a
magunk életformaja szerint, de tudomdsul véve
az Uj eurdpai életidedlt, szabdlyozva az egyén
és kozOsség (j viszonydt és egy (j nemzeti
Vita Sdndor.

Az alfoldireformatussag legfontosabb kérdései.

Irta: Dr. GESZTELYl NAGY LASZLO, egvetemi m. tandr, a Duna-Tiszakdzi Mezégaz-
dasdgi Kamara igazgaldja, orszdggyiilési képviseld.

Az alfoldi reformdtussdg harom véglet ko-
zott €l és ingadozik: 1. a nagy alfoldi gyiile-
kezetek (Cegléd, Nagykoros, Hodmezbvasarhely,
Debrecen, a hajdui és békési ref. gyiilekezetek),
2. a nagy rdm. kath, helyeken erés kiizdelmet
folytatd kisebbségi gyiilekezetek, 3. a tanya-
vilag szétszért gylilekezetei.

Ez a hirom adottsdg nyomja rda bélyegét
az alfoldi gylilekezetek nagyrészére. A nagy
gylilekezeteknek a problémaja a kevés lelkész,
ot-nyolc-tizezer [élek esik egy lelkipdsztorra,
aminek a gondozdsa, lelki irdnyitdsa az emberi
er6t meghaladja. (Pl. Cegléd, Nagykoros, Hajdu
vadrosok stb.) Igaz, hogy ezekben a gyiilekeze-
tekben vannak vallasoktato lelkészek, segéd-
lelkészek, de még igy is sok a kivannivalo.

A masodik tipus az a sok apré gyiilekezet,
amely a nagy, hatalmas rém. kath. centrumok-
ban keletkezik (pl. Szolnok, Jaszberény, Cson-
grdd, Mindszent, Szeged, Kiskundorozsma stb..
stb.), ahol er6sebb a hitélet, nagyobb az &ssze-
tartds, mert az er6s nyomds nagyobb ellen-
allasra, erGsebb bels6 életre, hivébb lelkiilet
kialakitdsdra kényszeriti a kis gytlilekezetek
hiveit.

A harmadik tipus a tanyai gyiilekezetek.
Ez nem szdérvdnygyiilekezet, ez tanyai gyii-
lekezet. Miota Hetessy Kalmén kecskeméti
ref. lelkész viseli az egyetemes konvent misz-
szi6i el6ado tisztét, azdta tisztazodtak a fogal-
mak. Egészen mas a tanya s egészen mds a
szorvany. (Err6l itt nem akarunk most fejtege-
tésekbe kezdeni, ki-ki elolvashatja a konvent
idevago jegyzOkonyvébdl a megfelels tdjékoz-
tatast.) Itt is kevés a lelkipasztor. Kecskemét
az egyetlen, amelynek tanyaviligdban a ref.
hivek lelkigondozasarél kielégit6 intézkedés tor-
ténik. A 10.000 tanyai hivének van hdrom
temploma, hdrom kintlakd lelkésze és ot gyli-
lekezeti haza. Felvaltva mindeniitt van isten-
tisztelet. Van olyan, ahol hetenként, aztdn ha-
vonként kétszer shavonként egyszer. Rengeteg
volna azonban még itt is a teendd.

Az Alfsld nagy kiilteriiletein szétszértan é16
reformdtussdg ma még nélkiitbzi a rendszeres

hitéletet, legtdbb helyen csak kijaré lelkipdsz-
torok vannak, azok azonban a benti ligyek
miatt ritkdn tudnak ,kijarni.“ Legtobbszor az
titak is olyanok, hogy ezek a kiilterliletek meg
sem kozelithet6k. Ezek a szétszdrt tanyai hivek
dridsi teriileten oszlanak meg. Debrecen, Kecs-
kemét 150—160.000 kat. holdnyi teriiletén él-
nek szétszorva a hivek, Hodmez6vasarhelyen
132.000, Kiskunhalason 112.000 kat. holdon és
Makén, Cegléden, Nagyk6réson s a Hajdu va-
rosokban s a békési nagykodzségekben 30—
50—60.000 hold kiilteriileten élnek szétszdrtan
a ref. hivek. Ezéit roppant nehéz azok meg-
kozelitése és pasztorolasa. Ezért van aztan
sok helyen elhatalmasodva a szektaskodas.
(Ez azonban a rém. katholikusok kozoétt is ers-
sen hodit.)

Nagyon szlikséges volna a vallasoktatds
intenzivebb bevezetése, Tobb vallasoktato lel-
készre volna sziikség, mert a gyermekeket fo-
gékony korban kell megnyerni a Krisztus had-
seregébe, hogy a késébbi idében legyen neki
mire épiteni.

De az alftldi reformatus magyarsdgon egy
més betegség is észlelheté: ez pedig a faradt-
sdg. A Tisza-menti s a Dunamenti magyarsag,
ezek az Osrégi gylilekezetek, nagyon faradtak;
kevés a gyermek., Ezzel szemben a tiszantili
részeken, Szabolcsban, Szatmarban a szapo-
rodas még jelentds, itt a reformatusok a leg-
szapordbbak. De Kecskemét kiiltertiletén is
szapora a reforidtus egyhaz.

Altalanos problémaja az alfoldi gyiilekeze-
teknek, kiilonosen a nagy rom. kath. témegek
kozé beékelt kisebb gyiilekezeteknek, a rever-
zélis szorongattatds. Legtébb helyen azonban
hittel, keményen, batran dllanak meg s igy
megtorik rajtuk minden eréfeszités. Ezekben a
kis gyiilekezetekben hatalmas épitémunka folyik
nemcsak kiils6 épités, hanem a lelkek épitése is.

A reformatus intelligencidban itt az Alf6ldon
igen sok érték van, csak kevés az intelligencia
és kevés az ontudat, sok az opportunitas s a
faradtsadg ; kevesen mernek kidllani, kevesen
merik elmondani, hogy nem szégyenlik a Krisz-
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maradhatunk, hiszen a materidlis beallitottsag-
ban a kettd mindig tobb az egynél, nagyobb
suly és nagyobb erd is.

Jelentslink értéket, amelyet nem nélkiiloz-
hetnek, jelentstink min6séget, amely nélkiil az
élet elhordozhatatlan, legyen benniink tartalom,
olyan telitettség, amelyik magatol is silyt ad,
ez a szamardny-elv ellen az egyetlen védeke-
z¢8s s részlinkrdl az egyetlen lehetséges tamado
fellépés. A reformdtussdg szamszerilleg keve-
sebb, de a valdsagban azonnal tobb, mihelyt a
legmagasabb értékek benne inkdbb képviseldre
talalnak.

- Mlté 826
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Szamarany alapjan a harc nemcsak nem
kivdnatos, de mélyen evangélium-ellenes is, mar
ezért. sem vallalkozhatnank rd. Eppen a hitlink
koveteli, hogy a magasabb erdt, az evangélium
er6it allitsuk szembe az anyaggal, a szdmmal;
evangélium erdi a mennyiségnél mindig tohbet
jelentenek. Ahol az evangélium erdi bomlanak
ki az emberbd!, otl azonnal tényez6 ez az em-
ber a nagyobb mennyiséggel szemben is s nem
dont6, hogy a nagyobb mennyiség részérél meg-
vetéssel, kényszerii beletorédéssel, vagy onkén-
tes tisztelettel talalkozik.

Dr. Médrkus jend,

Palffy Karoly:

Hogyan nevelheti dnmagat a falu?

A mi korunk sok uj dolognak a szemtanuja,
hiszen az ember- és a vilagvalsag szédiletes mé-
retekben bontakozik ki el6ttiink. Az embernek
és vilagnak a vdlsaga,framely nem az els6 és
nem az utolsé, mindaddig bekovetkezik — atlag
minden szazesztenddben —, amig az emberiség
meg nem taldlja életének és életkérdéseinek
egyetlen megolddsat: a Krisztusban valdé valt-
sagot.

llyen korszakban régi eszmék, mint hull6-
csillagok buknak mdrél-holnapra ald, hogy 4]
ragyogasi, régebb mar letiint, vagy egészen
1j csillagzatoknak adjanak helyet. Ilyenkor min-
dig el6térbe kertil a nevelés eszméje, lehetd-
sége és egész kérdése. A régi romjain fel-
torekvo ,Gj vildg® a nevelés dltal igyekszik
érvényesiteni 6nmagdt. Tehdt minden valsidgos
kor a nevelés reneszanszadt hozza magaval.
Igy van ez napjainkban is. Annyira igy van,
hogy ha a mai allamrendszert talaloan akarnék
meghatdrozni, akkor nevel6 é&llamnak nevez-
hetnék el. A szokvanyosan hasznalt ,totalis*
jelz6 is erre Gital. Mindenben ¢és minden altal
onmagdt, lényegét, tartalmat, eszményét allitani
és megvaldsitani, Valoban a nevelésnek ma
ezerféle lehetGsége van. Egyet azonban elfelejt
a divatbd! gondolkozé mai tomegember: azt,
hogy minden nevelési lehet6ségnek — ha egy-
altalan lehetséges a nevelés — az alfdja: az
dnnevelés. Azt is mondhatnok, hogy a nevelés
csak az onnevelés folyamatdnak a meginduldsa
utan lehetséges. Ellenkezd esetben a nevelés
a kivant célnak éppen az ellenkezdjénél jukad-
hat ki. Vegylik ehhez hozzd azt az evangéliumi
allaspontot, amely szerint tulajdonképpen a
nevelés lehetetlen, hiszen a b{inds emberen
semmi emberi mesterkedés nem segit, jobba
lényegében nem lesz egyediil csak a Szent-
lélek Gjjasziild munkdja altal. Ez a meggondo-
las nem nevelésellenes, csupan a sztik és ala-
csony lehet6ségekre iital és arra, hogy a ne-

velés, s6t a propaganda (gyorsitott nevelés)
korszakdban ne tekintsitk ezt a tevékenységet
egyedtl tidvozitének.

Barmennyire is révidre kell fognom a cim-
ben koriilirt kérdésre adando valaszomat, mégis
sziikségesnek tartottam elére bocsatani ezeket
az elvi sikon mozgd meggondoldsokat. Ma a
falu felé oriasi a csorletés. Mindenkinek kezd
egy kedves, elismerd szava lenni a faluhoz,
vagy emberéhez. Ma méar nem divat a falu
népének a megszéldsa és leszdldsa. Van ebben
a jelenségben kétségteleniil némi blinbanatféle
a tdrsadalom mds rétegei részérdl, de van egy
csomo felszines és hebehurgya igyekezet is. A
falunak szinte hallom a valaszat erre az igye-
kezetre: ,Ha kiemeltetek a sodrombdl, ha
hagytatok, hogy beteggé legyek hitvany esz-
méitektdl, akkor most ne legyetek ilyen jok és
nagylelktiek. Engedjétek, hogy magam gyo-
gyuljak ki abbol a betegségbdl, amivel ti ron-
tottatok meg.“ ,Nem kell nekem a tudoményo-
tok, az izlésetek, a kultiratok, a nevelésetek,
el6szedem a magam orvossagat: a magam hitét,
a magam tuddsat, izlését, miiveltségét, életfor-
majat. Tanuljatok aztan ti éntélem.” Valaho-
gyan igy van ma a falu, vagy ha nincsen igy,
mi falusiak azon lesziink, hogy igy legyen.

Mert ezt valljuk a faluval: a falu volt haj-
dan, szdzadokon 4t, viharos idokben, pestises
és torok dfiumos, osztrdk elnyomdsos, nemesi
kizsdkmanyolasos, jobbagysoros szdzadokon &t :
élet- és sorskizdsség, amelybdl senki ki nem
hullott, amelyben a sors azonossaga mellett a
lelki és szellemi javak is azonosak és k&zdsek
voltak. Ké&zel az Istenhez élt a falu, ha nem is
a Krisztus mellett. Sajdtos hite, tudoméanya,
képzelete, kerek egész viliga, mlivészete, élet-
eszménye, konnye és 6rome volt a falunak.
Aztan jott, hogy szétestek a régi keretek, el-
felejtédtek a ndtak, Kkiment divatbdl a ruha, a
tudomany, elparolgott a képzel§ er6. Ma a falu
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kétszeresen is valsdgban van. Erzi a mai val-
sagot és viseli megtort életkbzdsségének lelki,
szellemi és erkélcsi kihatasait.

A kivezet§ Gtat magadnak kell megtaldlnia.
Legfennebb, ha ebben segithet neki a vdros,
vagy az értelmiség. At kell alakulnia, hogy
dnmagdra és sajitos életére ritalaljon, hiva-
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tisat megismerje és magara vallalja: munka-
kozosséggé onmagaért, lelki egészségéért,
miivel6déséért, gazdasagi fejl6déséért munkal-
kod6 munkakozosséggé kell atalakulnia a
falunak.

Ontudatos, j6 latdst, egész emberek kel-
lenek a mi falvainkba.

Mit jelentett a bécsi dontés és az 1940—41. iskolai év
a vasarnapi iskolaban?

1. Mindenekelétt jelenteft nagy 6romét, melyrdl a
Zsoltaros igy Ir:; ,Mikor visszahozta az Ur Sionnak
foglyait, olyanok voltunk, mint az 4imodék. Akkor meg-
telt a szdnk nevetéssel, nyelviink pedig vigadozassal...
Hatalmasan cselekedett vellink az Ur, azért drvendeziink®.
(Zsolt, 126;1-3))

2. Mig az egyik szemtinkben az 6rém, a mdsikban
a banat konnyei liltek, mert nem tért haza sz8vetséglink
szeretdszivii, langbuzgalmi elndke, Juhasz Albert, a
Nagyenyeden megjelend Vezetdk Lapja, 173 vezetd
testvérlink és 5889 vasdrnapi iskolas gyermekiink.

3. Hazatéréstink munkankban altaldnos megkdny-
nyebbillést és tjabb lehetGségeket jelentett.

Az allam Altal szeret6 gonddal felkarolt iskolatigy
€8 a tanrendben Ot megilletd és mélté6 médon bizto-
sitott valldsérak, a vasdrnapi iskolai ,négyes“ pro-
grammjabdl az értelmi és a testi nevelés kérdéseit
csaknem teljesen megoldjak s ezzel tobb idd és hang-
sily eshetik az evangéliumi -- lelki €s a szolgdlati —
egyhazi nevelés kérdéseire.

. A csoportokba val6 osztds lehetségeit ndveli az,
hogy munkidnk szdmédra megnyilnak az Allami iskoldk
termei -is.

4. De nem tagadhatjuk azt sem, hogy a kedvezd
viszonyok 16bb vasarnapi iskolai vezeld és sok szlild
szaméra veszedelmes kisértéseket is jelentettek mun-
kankrol valo felfogdsukkal kapcsolatban,

Kevésbé fontosnak s taldn feleslegesnek is itélik a
‘vasarnapi iskolai munkat, mert pontosan eggyel keve-
sebb lett a veszedelem, Es ez az, hogy anyanyelviink
nincs veszélyben. Ugy gondoljak, hogy a hitvalldsos,
lelki-evangéliumi és szolgalati nevelés munkaijat elvégzik
-az Allami és felekezeti iskolak és az azokban miikodd
vallastanitok, noha ezek az iskoldk és valldstaniték sem
lépnek fel — mas feladatuk és teljesitd képességlik
‘tudatdban — ezzel az igénnyel 8 nem tagadjik a vasar-
napi iskolai munka szllkségességét. A biintdl “ezer
oldalr6l megkdrnyékezett gyermekeinknek hirdetnilink
kell az Igét s toboroznunk kell Sket a Sitin elleni
kilizdelemre, Ezért rendelte s A&ldotta meg Isten a
vasarnapi iskolat,

Orvendetesen vaitozott viszonyaink elsé napjaiban
dr. Imre Lajos rdpiratban hivta fel a vezetdk figyelmét
a munkara, majd ,Az Ut*-ban rovatot biztositolt sz4-
munkra, Tartatott vezetéképzd konferencia Kolozsvarott
¢s Désen, Késedelmezvén a VezetSk Lapjdnak haza-
térése, Uj lap engedélyezését kértilk s a napokban el-

hagyja a nyomddt az 1942, évi vezérfonal is.

Munkénk -4lldsa (bar 1j adatok hidnydban, a bekecs-
aljai, dési, erddvidéki, kalotaszegi, kézdi, nagysajéi,
sepsi és széki egyhdzmegyék mult évi adatait szerepel-
tetjlik) a kovetkezd :

EGYHAZMEQYE Csoport  Vezets  Gyermek
Bekecsaljai 37 40 1617
Dési . . 25 26 687
Erd6vidéki 20 20 1248
Gorgényi . 38 44 1827
Kalotaszegi 40 40 1611
Kézdi . . 12 15 437
Kolozsvari 40 63 2802
Marosi . 76 90 3599
Nagysajo6i 20 20 800
Orbai 15 15 1006
Sepsi 41 56 1676
Széki . . . . 39 45 1365
Srilagyszolnoki 67 61 3760
Udvarhelyi . 46 63 1796

Osszesen: 514 598 24261

Hozz4 a Dél-erd. adatok: 152 173 5889
Egylitt: 666 1771 30150

Az 1939, év adatai: 728 869 28320

A kildnbség: — 62 — 98 4 1830

Mi a teenddnk ? HAlat adni a jo Istennek aldasaiért,
A reformatus ember hdldja hitvalldsunk szerint kettds :
1. Kivaltképpen val6 hédlaja: az imadsag. 2. Koz0nséges
és mindennapra tartoz6é haldja: az Isten parancsainak
engedelmeskedd hdlddatos, munkds élet, az O dicsd-
sépéért.

Munkara fel tehat!

S ha az ekeszarvara vetettlik kezlinket, haira ne
tekintsiink, hanem csak el6re! Mindig elbre ! .

Vajha nem pusztdba hangzanék a kidlté sz6 ! Ujabb
barazdak és djabb Ige-magvetés kovetkeznék a vasar-
napi iskoldba, mert csak az Ige magvetésébd! fakadhat

boldogabb magyar jovendd!
g gyar § Mézes Andrds.

A kolozsvari Magyar Norma. 1941.
év folyamdn tobb, mint harmincezer peng6t
juttatott a varos reformatus szegényeinek, agg-
menhdzainak és napkozi otthonainak segélye-
zésére. Az igy kiosztott tsszeg Usszegylijtésében
viszont a lelkészi hivatalok segédkeztek a
Magyar Norma munkakoztsségének. A tobbi
egyhazak hasonl6 aranyban részesiiltek a Norma
tamogatasaban.
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Két aj reformétus kdnyv Széchenyirfl.

A Széchenyi-jubileum alkalmabo) két reformatus
szerz616l jelent meg 1j konyv.

Imre Sdndor, a ]6zsef nador iiegyelem ezidei
rektora, a legkivaldbb mai magyar pedagégus a ma-
gyvar reformdtus ifjusdg szamdira irt egy 6tvenhdrom
lapos Osszefoglalé munkdt Széchenyl cimmel. (Kiadia a
magyarorszagi reformatus egyhaz egyetemes konvenije,
Budapest, 1941.) Ez a vildgosan tagolf, Széchenyi leg«
jellemzobb értékére ramutaté 6sszefoglalds négy f6cim
ajait mondja el mindazt, amit a mai ifjiisignak Széche-
nyirdl tudnia kell: 1. Széchenyi nem a muité, 2. Szé-
chenyi hivatdsa, 3. Széchenyi tevékenysége és 4. Szé-
chenyi és a mai ifjiség. A kis konyvben megelevenedik
Széchenyi és kora, de megelevenedik a mi korunk is
és vildgosan meghalljuk a konyv olvasasa bozben, mit
tizen az Orok Széchenyi a mai magyar ifjiisagnak. Ugy
{udjuk, hogy ezt a munkat a konvent minden magyar
reformétus didknak megkllldotte.

Ugyancsak Széchenyi cimmel jelent meg a mdsik
igen értékes és az irodalomban sok tekintetben hézag-
potld munka is Dr. Gesztelyi Nagy Ldszld egyetemi
m. tanadr a Duna-Tiszakozi Mezbgazdassgi Kamara
igazgalojanak tollabdl, Ez a majdnem kétszaziapos
gazdagtartalinit konyv a kozismeirt kozgazdasz-politikus
29 el6adasat, tanulmanyat és cikkét tartalmazza. Meg-
fudjuk a ko:etbd], hogy 1940 Gszén a vallis- és koz-
oktatistigyi tarca 1941. évi koltségvelésének targyalasa
alkalmab6él Geszielyi Nagy Laszl6 javasolta, hogy az
1941. év legyen a Széchenyire valé emlékezés eszlen-
deje. A vallas- és kozoktatasiligyi miniszter az 6 javas-
lata alapjén tette Széchenyi sziiletésének 150. fordulo-
jat egyetemes magyar tinneppé, Kiilonosen gondos for-
rastanulményokon épiilnek fel és nagy értéket képvisel-
nek a Széchenyi gazdasigpolilikai felfogdsat és szolga-
latat megvilagité eldadasok.

1933-ban belsd Osztonzés hajtotta a reformatus
irék koziil LAszl6 Dezs6t, Hegedlis Lordndot és Makkai
Sandort arra, hogy felelevenitsék Széchenyi alakjat,
most a jubileumi év két régi reformatus, Széchenyi ku-
tatéi és rajongéi késztelett arra, hogy (j megvilagitast
adjon a legnagyobb magyarnak. B. L.

A délerdélyi reformatusok folydiratai.

A Délerdélybe szakadt reforméitus egyhdznak ha-
rom folydirata maradt.

1. A nagyenyedi gyiilekezet Reformdtus Egyhdzl
Elet c. kis egyhdzkdzségi tjsagja kiboviilt az egyhdz-
kertilet hivatalos havi kozionyévé., Az elmult évben tiz
alkalommal jelenhetett meg. Felel6sszerkesztéje Kovdts
Pdl, lelkipasztor, Ez évi elsd szdmaban Nagy Ferenc,
pilispokhelyettes-esperes pasztorlevele szl az egyhaz
szolgiihoz és hiveihez. A pasztorlevé] alapgondolata a
hiiség meglartdsa. Killondsen kiemeli az erdélyi fold-
hoz, a lakohelyhez valé hiiséget és kéri a redbizotta-
kat, hogy minden koriilmények kOzott maradjanak he-
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lylikdn. ,Isteni eleveelrendelés folytan az egyének ko -
z0sségeknek is tagjai, megéalldsuk fehat kihat arra a
kozosségre is, amelynek tagjai. Kihat a nemzetre, a
faji és népi kozOsségre, kihat az Anyaszentegyhdzra.
Irdsa foltarja a hiiség forrdsat: Isten irdntunk vald hii-
ségél. Nagy Jozsef, balazsfalvi leikipasztor, theol. m.
tanar a kozismert Mene, Tekel, Uforszin danieli ige
alapjan kozo! elmélylild 6-esztendei meditaciét. Ebb6l
a folydirat szdmb6l tudjuk meg, hogy Nagy Jdzsef egy
kisebb kotetnyi adventi, kar&csonyi, passzi6i és husvéti
4hitatot adott ki Thurneysen Edétél és Barth Kérolytél,
Kardcsony és hisvét eloit az evangéliziciés napokat
az egyhdui iskoldk most is megtarthatjak,

2. A Vasdrnap! Iskolai Vezeték Lapja c. havi fo-
ly6iratot Juhdsz Alberf, nagyenyedi vallastanar szer-
keszli. Ez a lap feldleli az anyaszentegyhaz misszidi
munkdinak minden k6rét, A mai ottani helyzetben nagy-
jab6l Az Utat helyellesiti. Az elmult évben hozzank
jutolt szdmokban szdmos értékes irdnyité cikket és hirt
nyertlink. Ez a lap is élénk bizonyiléka a reformatus
életrevaloségnak, az Gj helyzetben helyesen tajékozédni
és masokat is irdnyitani tuddé hitnek. Juhasz Albert,
Horvath Jend, Bedd Béla, Becsey P4l, Erdélyi Gyula,
Nagy Odon és Bereczky Sandor, mint akiknek irdsaival
a leggyakrabban taldlkozunk a lap hasabjain, a keresz-
tyén misszi6i munkasok legjavabdl valok, akik nemcsak
a legkisebb magyar reformatus egyhazkeriiletben, ha-
nem a Ignagyobban is ¢élen jarok lehetnének. Orommel
olvassuk a lapban, hogy sikeriilt kiadniok a bibliakori
vezérfonalat és az [tt az Isten kbzilink c. csendesérai
kalauzt is. Az egyhazkerlilet a safarsigi és az egyete-
mes ifjtisdgi imahetet is megtartotta.

3. Az Egyhdzi Ujsdg c. regiti (6romdéniai) egyhaz-
tarsadalmi lapot az egyetlen (hatbdl ennyi maradt) bu-
karesti lolkipasztor, Hamar Béla szerkeszti. A legfia~
talabb lelkipasztori nemzedék legjavabdl valé &, aki
tovetlen hittel maradt meg a legnehezebb viszonyok
kozott é16 magyar reforindtus gylilekezet élén, Miutdn
az O-kirdlysagban csupdn Bukaresiben maradt Jelki-
pasztor (cddig Pitesten, Ploestiben, Konstanciban,
Braildban, Galacon, Moreniben és Busteniben is volt
lelkésziink), ezt a gylilekezetet hozzacsatoltdk a bécsi
dontés utdn szervezett (j Brassdi Egyhdzmegyéhez,
amelynek esperese Csia Pal, brassdi lelkész, Az U] es-
peres novemberben meglatogatia a gyiilekezetet, A ha-
rom tanerds és hétosztalyos reformatus elemi iskolanak
Osszesen 65 novendéke van, amelybdl reformétus 28,
evangélikus 17 és rom, hath 20,

Szellem és élet. Barték Gydrgy folyéirata,

1940, év 6szén a Ferenc Jézsef tudomanyegyetem rek-
toraként Kolozsvarra visszakerlilt magyar filozéfus djf
munkahelyén is tovabszerkeszti Szegeden meginditott,
széles szellemi mezOkre kitekintd folydiratat. Az 6tddik
éviolyamaban jar6 folyéirat 1940. éviolyaméabdl kiemel-
jik Barték Gyorgy: Faj, Nép, Nemzet c, nagyobb fa-
nulmanyat, amely vildgosan rdmutat arra, hogy mikép-
pen épiil a fajra a nép és a népre a nemzet, hogyan
ad egyaltalan tartaimat a népiség a fajnak és a nemzet
a népnek, Rég nem oivastuk ennek a hirom, ma oly
sokat vitatott fogalomnak Barlokéhoz hasonl6 lisztdzd-



sat s annak kimutatdsat, hogy mindenik valdsig az
elotte 4ll6 nélkill milyen tartalmatlan s a kovetkezd
nélkiill milyen céltalan és értéktelen, Az V. évfolyam 1,
szamaban Zolnal Béla Aprily tij Peer Gynt-forditdsa-
pak kolt6i és irodalmi érzékét méitatja, rdmutatvan az
ir6 és forditd kozotti csoddlatos lelki azonossagra.
Tavaszy Sdndor a természeftudomany vilagnézeli jelen-
10ségérdl irva kimutatja, hogy a természettudomanyos
vizsgalédasnak mennyire elOfeltétele a filozéfiai tajéko-
zoltsag és felkésziilés, a természettudomdny viszont az
érzéki valosaggal valé szdmolasra kényszeriti a filozd-
fiat. Az ij természeltudomdny mozgalmassd teszi a
filozo6fidt is és kiilontsen arra kényszeriti, hogy az em-
berr6l alkotott felfogésat revididlja. A természettudo-
many akkor szolgdl a legjobban a filozéfidnak, ha maga
nem valik filoz6fidva, hanem sajitos korén beliil ma-
radva, az érzéki valdsaggal valé @ij leszdmoldsra Osz-
(6nzi a filozdfiat. Dr. Murdnyi Jozsef az értékelés
problemaltikajat vilagitja meg. Igen értékes a fiatal
Makkai Ernd Adalékok a magyar filozotia torténetében
c. kisebb irdsa, amelyben Pdsahdzi janos filozdfus éle-
tét és munkassigat ismerteti, — Ez a folyéirat Kolozs-
varolt az egyetem filozofiai intézetének kiadasdban je-
lenik meg.

Székelység.
Bdnyai ]dnos Székelyfoldet és népét ismertetd folydirata.

A Székelyudvarhelyen megjelené honismertetd folyéirat
romdn megszdllas alatt hézagpotld munkat veégzett,
Oriiltink, hogy hosszabb hallgatds utdn ez a lap is is-
mét megindult. Szilkség van arra, hogy a kivalé geold-
gus Bényai Janos minden hénapban elmondja a leg-
fonfosabb tudnivalékat a Székelyioldrol és székely
néprol.

Vasarhelyi Janos piispok iidvozlése
az ajév alkalmabol. A hagyomdnynak meg-
feleléen, 6-€v estéjén a kolozsvari székhellyel
rendelkez6 egyhazkeriileti intézmények és a
kolozsvari gyiilekezet kiilonboz6 munkdinak
el6ljaroi tisztelegtek Vasarhelyi Jenos plispok
elétt. Az udvozléseket és jokivansidgokat a
megjelentek nevében dr. Tavaszy Sandor piispok-
helyettes fejezte ki. Az iidvozlésre a plispok
hosszabb beszédben valaszolt, ramutatvan azokra
a legfontosabb szempontokra, amelyek szerint
az egyhazi munkdt végezni kell.

ELOFIZETESI FELHIVAS.

Ha Isten kegyelme segit, mdrcius hd folyamdn
kényvet aaok ki ,Az imago Dei problémaja és a
prédikalt Ige* cimmel.“ E konyvben vdlaszt adok a
prédikdcios munka egyes szakaszain felmerlilé leg-
sulyosabb kérdésekre, melyek tulajdonképen mind Ossze-

Jiiggésben vannak az istenképiiség problémdjdval. Az-

Igével foglalkozd 1ész tehdt az ,imago Dei" problémd-
janak, iltetve megolddsdnak tiikrében jelenik meg kdény-
vemben. A theologia legsiulyosabb kérdéseit tdrgyalom,
melyeknek leggyakorlatibb vonatkozdsdig haladok. Fel-
kérem azokat, akik 7—8 v kGzott mozgd kényvemet
meg akarjdk rendelni, kiildjék megrendelésiiket pontos
clmiik kozlése mellett aldbbi cimemre : Koma Tibor, ref.
lelkész, Arpastd, Szolnok-Doboka megye. A kibnyv meg-
rendelési dara 5 pengd. Bolti dra mngasabb lesz.

Kozma Tibor ref, lelkipdszior.

HIREINK

. Dr. Enyedi Andor az ij tiszaninneni
pispOk. Lapzdrtakor vettiik a hirf a magpar
rddiobol, hogy a tiszdninneni gpiilekezetek
éridsi tobbségének a szavazatdval Dr. Enpedi
Andor, miskolci lelkipdsztor lett Farkas
Istvdn Oorokében a piispik. Gpiilekezeti lelki-
pdsztori munkdja, theologiai felkésziiltsége,
széleskortt misszidi szolgdlata, — & az
egyetemes Konvent missziol el6addja, — a
legteljesebb mértékben teszik indokolttd ezt
a vdlasztdst. Mi innen Erdélybél a leg-
nagyobb orommel, legteljesebb tisztelettel
koszontjiik a legfiatalabb magyar plispokot
s szolgdlatdra Isten &lddsédt kérjiik.

Presbiteri konferencia a gorgényl egyhaz-
megyében. Januar 4-én, vasirnap a gorgényi egyhaz-
megye presb'teri konferenciat rendezett a magyarrégeni
gylilekezetben, A konferencidn néhany ldvolabb esé gyli-
lekezet presbitereinek kivételével mindenik gylilekezet-
b6l szdmos presbiter jelent meg. A mintegy 200 f6nyi
pregbiter-sereg lelki haszonnal hallgatta Toré Gyula,
felfalusi lelkész, belm. eldado igehirdetését, majd Nagy
Géza, theologiai tanarnak a presbiteri felel@sség cimit
elbadasat. Zolyomi Jend, abafai lelkésznek a presbiter
munkajardl és Bakk Jézsef, radnéfai lelkésznek a pres-
biter egyhdzfegyelmez6 munkajirél szold eléadasa tette
teljessé a konferencia ald4sait.

Az 1942, évi Allami koltségvetés fobb tételei.
Az 4llam bevétele: 3,082,522.000 pengé, kiadasa:
3,256 315.000 pengd. Honvédelemre 581,000.000, szocialis
célokra 210,000000, kdzmunkikra 800,000 000, fold-
mivelésre 156 000.000, telepitésre 38,000.000, népokta-
tasra 86,000,000, drmentesitésre 29,000.000, j6 ivovizre
28,000.000, talajjavitdsra 2,700.000, utépitésre 56,000.000,
csaladi hazak épitésére 27,000 000, gyermekvédelemre:
28,000.000, tanoncotthonokra 5,000.000, téli gazdasagi
iskolakra 5,000.000 pengd. Ezekbdl az Osszegekbdl
aranylag tobbet fordit az allam Erdély ijjaépitésére és.
felemelésére, mint az orszag tobbi részére. Ordmmel
kell megallapitarunk, hogy évrol-évre milyen nagy mér~
tékben novekszik a szocidlis sziikségek megoldasara
forditott Osszegek nagységa.

Laszl6 Dezsé kolozsvari lelkipasztor elGadasa
Szentesen. Ldszid Dezsd, a szenlesi asszonykOr meg-
hivdsdra a szenlesi reformdtusok néma bdljdn december
13 dn elbaddst tartolt az erdélyi gyiilekezetek megszdilds
alatli életérél és munkadirol.

A kolozsvari reformatus egyhazkozség adatai
1941, évrél, Megkereszteltek : 444 fiiit és 380 lednyt =
824. 336-tal tobbet, mint a megeldzd évben. Egyhézi
aldasban részesiilt: 214 liszta és 138 vegyes hdzas-
pdr, megelbzd évivel szemben 167 gyarapodds. Vég-
tisztességben részeslilt 237 férfi és 182 né, nivekedés
103 a megeldzd évivel szemben. Reformatus egyhazba.
tért 206 férfi és- 195 nd, Osszesen 411, 32-vel t6bb,
mint a megeldzé évben. Kitért 26 férfi és 45 nd, Osz-
szesen 71, 15-tel kevesebb, mint a megelézd évben.

Reményik-emlékest Szamosijvaron. A széki ref.
egyhdzmegye lelkészegyesiilete Szamosijvaron, januar
hé 7-én este magas szinvonalii Reményik-emlékestet
rendezett. A miisor a harom eldadds tiszta magyar
irodalmi cstcsa korijl helyezkedett el, amelyeket dr.
Tavaszy Sandor ref, plspokhelyettes, Jarosi Andor evan--
gélikus esperes és Nyird Jozsef ir6 tartottak. Elbad4--




