- A e e
Fészerkeszt3: Dr. TAVASZY SANDOR. Felelds szerk.: LASZLO DEZSO. Fémuankatars : Dr. BIRO SANDOR.

SZERKESZTOSEG : KOLOZSVAR, FARKAS.U. 21. KIADOHIVATAL: HITLER-TER. (REF. THEOLOGIA.)
Kéziratok a szerkesztiség, eldfizetések a kiadohivatal cimére kiildend8k. — Elbfizetési dija félévre 2 Pengd, egész évre 4 P.

XVI. EVFOLYAM

Krisztus szolgdlatdban.

Az erdélyl plispoknek : Vdsdrhelyi [dnosnak
ttjabb prédikdclos konyve jelent meg. A hdrom-
szdzhuszlapos kotet (0bb mint hatvan prédi-
kdcidjdt tartalmazza az illusztris szerzének.

A beszédek az utdbbi két-hdrom év szel-
lemi termésébdl rendezddtek egymds utdn és
egy teljes egyhdzi év anyagdt adjdk.

Mindenek elbtt érdekes, sGt egészen rend-
kiviili a kor, amelyben ezeket a beszédeket el-
mondotidk : a romdn uralom vége, az uj ma-
gyar uralom kezdete, a mdsodik vildghdboru
kibontakozdsdnak ideje. A konyv valdjdban
szdmadds arrdl, hogy egy ilyen kritikus nagy
id6ben mivel tdpldita, vigasztalla, vezette, in-
tette és figyelmeztette az erdélyl reformdtus
magyar népet legf6bb egyhdzi feliigyeldfe.

A beszédeken dtsugdrzik annak felismerése,
hogy a piispbk a maga szolgdlatdt Krisztus
szolgdlatdnak ismeri, EbbGL pedig az kévetke-
zik, hogy hiveit is Kriszlus szolgdlatdra hivja.
Krisztus szolgdalataban efszakadnak a bin
lenyligdz8 kotelékel, az ember megtaldlja dn-
magadt, mert megtaldlta Istenhez és a mdsik
emberhez vezeté helyes utat. Krisztus szolgd-
latdban megenyhiil a bdnat, kbnnyebb lesz az
élet terhe. Ez a szolgdlat emeli fel a csalddot,
ujltja meg az egyhdzat és lartja meg a nem-
zetel. Krisztus szolgdlata nagy egyetemes szem-
pontjainak fényében, hol nagy dogmatikal
kérdések, hol egészen aprd életkérdések nyer-
nek megvildgitdst. Ebben a konyvben azonban
nagyobbdra az emberi élet kérdéselt tdrja fel
az igehirdetldé az evangélium fényében. Ebben
{s van a kbnyv sajdtos értéke, Ma kevés
keresztyén ird veszi a fdradsdgot, hogy egé-
szen kis kérdéseket — pl. lesti és lelki pihenés
kérdése — vegyen tiizetesebb vizsgdlat ald. A
nagy események tiizében égo embernek egy-egy
tlyen prédikdcié olyan komoly segitség, mint
a sivatagban eltikkadt vdndornak az ital viz,

Valamikor tbrténelmi dokumentummd vdlik
ez a kényv is. Igazolni fogja, hogy a magyar-
sdg egyik legkritikusabb kordban az erdélyl
plspok helyesen fogta fel igehirdetdi hivatdsdt
és minden adomdnydt latba veteite, hogy népé-
vel Krisztus szolgdlatdban taldlkozzék. Oh, ha
a hivek teljes serege, vagy legaldbb is a sereg
nagyobbik fele volna olyan komoly szdndéki
igehallgatd, mint amilyen igehirdetd a legfelelds-
ségteljesebb egyhdzi szolgdlatot betsltd magyar
reformdtus piispok, akkor ezt a népet nem kell
félteniink semmitdl.

Addig Is hlvjuk ezt a népet grlszms szol-
gdlatdba ! LASZLO DEZSO0.
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A TELJES ELET

Kettés oka van annak, hogy a teljes életr6l irok.
Ma minden mozgalom teljességre, totalitdsra tor s ebben
a harcban — gy néz ki — mintha a keresztyénség
nem volna képes a teljességre, legjobb esetben egy
szeletét, egyetlen vonatkozdsidt adja az életnek. Ez a
kis irds arra vallalkozik, hogy bizonysdgot tegyen az
alapmeggy08z6désrél : egyediil a keresztyén felfogds
mellett lehet a teljes életre eljutni. Masfell ma éppen
a keresztyénséget fenyegeti a veszedelem, hogy csak
hidnyokat lit, analizdl és nem foglal 6ssze, nem alkot
szintéziseket. Sziikséges tehat folmutatni, hogy a keresz-
tyén élet nem o6rokds hidny- és bajlatds, az igazi ke-
resztyén ember biztos tengely koré teljes egységben
tudja a nagy vildgot és a maga pardnyi léte minden
tényét €s vonatkozasat elhelyezni.

Teljességen a mennyiségileg és mindségileg egy-
arant teljeset értem. Az egész életet és vilagot a maga
legértékesebb tényeivel.

Az élet valosagat nehéz, de jelen esetben felesleges
is meghatarozni. Minden olvasé tudja, mert éli, hogy
mi az élet. A baj inkdbb az, hogy nem latja: milyen
nagy, milyen hatartalan az élet és milyen értékes ki-
élési lehetBségei vannak.

Meghatdrozasok alkotdsa helyett rdmutatunk az éle-
tet alkot6, Kkiteljesité alapviszonylatokra. Ezeknek a
viszonyoknak a folallitdsa mutatja meg, hogy a keresz-
tyénséghez hasonlé teljességben senki és semmiféle
szellemi irdnyzat nem tudja az életet felfogni.

Mindenek eldtt mutassunk rd arra, hogy minden
életnek a forrdsa Isten. Anndl teljesebb az élet, minél
tntudatosabban és céltudatosabban érvényesitem abban
ezt az alapvetd igazsdgot. Az é€let minden esetben el-
szegényedik, ha éltet6 forrasatél: Istentdl -elszakitjuk.

Miésodik alapvet6 felismerésiink az elsébdl kovetke-
zik: minden élet Isten teremtése é&s az & gondvise-
lésének targya. Addig tart az élet, ameddig 6 akarja.
Az élet nem célja Onmaganak, az élet minden ténye
talutal 8nmagdn, rdmutat alkotdjara, fenntartdjira és
bevégzbjére. Igy semmit sem értékelek til, de minden-
nek megadom az &t igazdn megillet6 becset.
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Az emberi élet 1ényegében négy viszonyulast
jelent: viszony Istenhez, az 4&ltala teremiett
vilighoz, a masik emberhez és onmagamhoz.
Ez a négyes viszonyulds csak a gondolat sikji-
ban ilyen sématikus, a valésagban ezek a sikok,
noha egymast6! megkiilonboztethetSk, egymadssal
¢letteljes kapcsolatban allanak.

Istenhez valé viszonyunkat a koznyelv val-
ldsnak nevezi. A rajunk Kkiviil levd vilaghoz
civilizdcionk kot. A masik emberrel egylitt
tdrsadalmat alkotok. S mig onmagam létének
rejtélyét fejtegetem: kulturdt termek. A keresz-
tyén folfogds elismeri a vallds, civilizdci6, tar-
sadalom és kultura valésdgat és értékét s mind-
ezeket az életsikokat az ember szdmara Istentl
adottaknak tekinti és folhatalmazza az embert,
hogy mindezekkel sajdt-maga és a redbizott
madsik ember javara éljen is.

A teljes életnek ebben a négy alapviszony-
latban valé éléséhez az emberben megvannak
a sziikséges tevékenységek, hogy azok segit-
ségével 1étét minden irdnyban biztositani tudja.
Hite altal kapcsolédik Istenhez, feste koti a
természethez, akaratdn keresztiil valik tarsa-
dalmi lénnyé s szelleme biztositja egyénisége
Or6kds azonossagat €s egységét s vezeti on-
maga megismerésére. Az él6 emberben ezek az
élet teljességének kiélését biztosité tevékeny-
ségek egymassal Osszefonodva érvényestilnek
s mindenikok kozds szellemi pontban az ember
Ontudatdban fészkel.

A keresztyénség, mint legtdgabb értelemben
vett embernevelési szolgélat, azon firad, hogy
az embert erre a mennyiségileg legteljesebb
életre a legmagasabb, tehdt minGségileg leg-
teljesebb parancs: Isten akarata szerint készitse
fel, juttassa el és vezesse. Tudja, hogy az
ember igazan emberré nem vdlhatik sem a ter-
mészet, sem a mdsik ember, sem sajdtmaga
altal. Csakis a mindezeket fellilmulé, mindezek-
kel rendelkezs Isten, aki egyediil ismeri az 4ltala
teremtett és fenntartott Iét minden torvényét,
képes a teljes élet egészséges parancsait az
embernek megadni. Isten parancsa €és a neki
valé engedelmesség nélkiil az ember nem tud
a természet, a masik ember és 6nmaga uralma
al6l folszabadulni és igy nem is valhatik a ter-
mészet urdvd, a masik ember segitéjévé, on-
maga létének boldog birtokosava és megél6jévé.

I

Az elébbiekben vazolt teljes életnek két
stlyos akaddlyavan az ember életében. Eletem
azért nem lehet mennyiségileg teljes, mivel
annak hatdrt szab egy szorny(i val6sig: a
haldl. A teljes élet mindségi kibontakozasanak
viszont a biin a félelmes korlatozéja. A keresz-
tyén felfogason kiviil egyetlen szellemi mozgalom
sem szdmol a teljes élet e kettds ellenségével,
nem szemléli a teljes életet e két sotét hatalom
fényében s éppen ezért nem is tudja az életet
a maga val6s egészében folfogni. Egyedlil csak

a keresztyén ember tudja az életet olyan teljes
egész korben szemlélni és élni, hogy abban az
élet két dsi ellenségének, a blinnek és haldlnak
helyet tud talalni. Minden szellem, iranyzat vagi
gondolat, amely az egész élet e két valosdgana
nem adja meg az Oket megillet§ jelentds helyet
és szerepet, mar magdval ezzel a ténnyel foladta
a teljességre vall torekvés jogos igényét.

A keresztyén ember szdmol a haldllal s
ezért redlis képe van az életrél. Tudja, hogy
nem tud mindent megragadni és sajat és a ra-
bizottak Iétének szolgalatdba allitani. Es tudja
azt is, hogy a bfin a legteljesebb életre vald
mindenik torekvését meg tudja rontani, hiszen
lényege szerint nem mas, mint minden teljesség
megrabldja, elgancsoldja.

A teljes élet két ellenségének, a haldlnak
¢és bfinnek a felismerése gyakorlatilag nem az
élet teljességébe vetett hit megingdsat, hanem
a teljesség valdsagos folismerését jelenti, Annal
fényesebben, ingerldbben 4l elttem a teljes
élet képe, annal dacoldbb az érette vivott har-
com, minél komorabban fenyegeti azt ez a két
sotét fantom. Eppen azt ldtom meg, hogy ér-
demes a mennyiségileg és minGségileg teljes
életért harcolni, mivel az ellen két Sridsi hatalom
eskiidstt ossze és fogott egymadssal kezet. Sem
a vallas, sem a civilizacid, tarsadalom és kultura
igazi értékét nem tudom addig a maga valdja-
ban félfogni, amig észre nem veszem, hogy
ennek az ember javara adott négy nagy ajan-
déknak milyen félelmes ellenzdi a haldl és a bfin.

A Kkeresztyén ember erre a harcias, szolgal6,
hési magatartdsra ugy jut el, hogy él6 kapcso-
latba kertil a haldl és biin legy6z6jével: Krisz-
tussal. Krisztusra nem tgy néziink, mint egy
kegyes valldsalapit6 profétara és tanitéra, hanem
mint egy kozmikus élettényezdre, az egész vilag-
mindenség életkozpontjdra. A fiié az élet és
aki nincs a fidban, a halalban marad, mondotta
Janos, Meg kell szoknunk azt a gondolatot,
hogy az egész viligmindenség Krisztusban all
fenn. Mindenek O 4ltala és O re4 nézve terem-
tettek.

A teljes élet lehetdsége abban a tényben
van adva, hogy életem a természetnek és tor-
ténetnek haldl és blin altal veszélyeztetett
z6ndjabol folkapcsolddik a Krisztus életének
szintjére €s ezaltal a folkapcsolédas 4ltal hatal-
mat nyerek a blin és halal ellen vivott harcahoz.
Krisztus mindenek el6tt az Istenhez valé viszonyt
allitja helyre, s mihelyt ez az alap 1étviszonyon
helyreallott, megkezdddik a teremtett vilighoz,
a mésik emberhez és ¢nmagamhoz valé helyes
viszonyuldsom is. A Krisztus altal helyreallitott
életem mennyiségében és minGségében is egyre
teljesebbé vilik, mert egyre tobb erém lesz a
teljesség kettds ellenségének legybzéséré. Krisz-
tusban ¢€l6 ember egyben valldsos, egyben
civilizacioval és kulturaval é16 tarsas lény : teljes
ember. Krisztuson kiviil senki és semmi nem
tudja az emberi életet egyetemesen minden



iranytiva tenni. A balfelfogdssal szemben a
keresztyénség nem egyoldaliva és sziikké, hanem
teljessé alakitja, tomoriti az emberi életet.

1L

A keresztyén ember éppen a Krisztusban
valé életktzossége alapjan viligosan folismeri,
hogy bédrmilyen teljessé is teszi életét Krisztus,
annak egész teljessegét ebben az életben a
halalon innen nem tudja elérni. A keresztyén
ember elStt a teljes életnek olyan lehet8sége
nyilik meg, hogy ahhoz képest még a Krisztussal
egyiitt élt legteljesebb foldi élet sem mondhatd
teljesnek.

A Krisztusban megkotott és kiegyensulyo-
zédott ember, noha foléje keriilt mar a blinnek
¢és halalnak, tudja, hogy annak még mindig van
hatalma 6t Krisztus birtokldsdban megzavarni,
sotét drnyékot vetni legragyogobb napjaira is.

De bizonyos a keresztyén ember remény-
sége afel6l, hogy a haldl és biin hatalma ebbdl
a természeti €s torténeti valésagbdl vald kilépése
altal teljesen és 6rokre megsziinik és 6 maradék
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nélkiil birtokolhatja a teljes élet minden Sromét.

A keresztyén embernek Istentél adott igérete
és abbo! folyé reménpsége van afeldl, hogy
a haldlon tdl nem sejtett teljességben és tokeé-
letességben lefolyd dj élet kovetkezik szamdra.

A keresztyén életnek ez a haldlon tili d. n.
eschatologikus tekintete a foldi életben is a
legnagyobb teljességre osztonzé hatalom. Minél
erbteljesebb és egészségesebb egy életnek az
drokkévalosdg felé forditott tekintete, az az élet
anndl teljesebbé, érettebbé, ellendllobbd, anndl
tobb szolgalatra képessé vilik e vildg felé. Az
orokkévalosag felé vetett tekintet nélkil az
ember foldi élete elsatnyul, bepenészedik és
dohossé valik. Ratil az unalom és kivész belble
minden hési lendlilet. Nagy figyelmeztetés a
mai keresztyén vildg felé a japdn katonak
hésiességének igazi forrdsa : az drokéletbe vetett
szilard hitok.

Isten lehetségessé teszi az ember szdmdra
a teljes életet s minden szavaval sfirget annak
megkezdésére, diadalmas megélésére €s be nem
fejezésére. Ldszl6 Dezsé.

IGY SZOLAZ UR"

Isten gazdagsaga.

Szegények vagyunk, egyre szegényedik a
vildg, mely kortil vesz. Nonek a sziikségek,
amelyek betoltésétol fiigg életiink. Egyre nehe-
zebbé valik a mindennapi testi szlikségletek
kielégitése és ostromolnak a kiilonbdzé rendfi
lelki igények. Hdny ember farad bele vagy esik
kétségbe amiatt, hogy nem lat lehetséget szlik-
ségleteinek kielégitésére !

Mindezzel szemben biztosan all a mi remény-
séglink : a gazdag Isten dicsGségesen betilti
minden sziikségiinket a Krisztus Jézusban.
Nem lehetiink kétségbeejté vad bizonytalansig
rabjai, de nem is sajat erdink csodatevl erejé-
ben bizakodunk, hanem a gondvisel6 és ke-
gyelmes Isten gazdagsdgaban, Abban a gazdag-
sdgban, amelynek bizonysagait eddigi életlinkben
is lattuk. Abban a gondviselésben, amely soha-
sem hagyott cserben, j6 és rossz sorsban
vezetett. Abban a gazdag kegyelemben, amely
Krisztus Jézusban dicséségesen megmutatta,
hogy semmi dldozatot sem sajnal érettiink,
blindsokért. Krisztus a biztositék, hogy remény-
ségiink nem csalatkozhatik és nem szenvedhetiink
szitkséget semmiben, mig Urunkhoz fordulunk
és egyedtil benne bizunk. Isten dics6sége nem
szenvedhet csorbat, gazdagsdga kimerithetetlen
marad.

Reménységlink éppen azért nem lehet fétlen
élvezete Isten gazdagsaganak. Dicséiteniink kell
Ot mindsziintelen. Amint naprél-napra ujabb

Filippi 4:19-20. v.

sziikségeinket elégiti ki reményiinkon fellil, térjon
eld mindig ajbdl szent nevének magasztaldsa.
Hirdessiik azoknak, akiknek életébdl ez a re-
ménység hidnyzik, halas bizonysagtétellel. Nevez-
zlitk Ot igazi nevén mindenki elé6tt: én Istenem
— mi Atpdnk. Dicsérjiik Ot necsak ma, ne-
csak holnap, de minden napon, melyet még
nekfink ad. Dicsdség legyen a mi Atyanknak
mind 6rokkon orokkeé.

Véglil, ha Isten gazdagsidgamegelégit, legyiink
hii sdfdrai. Amivel meggazdagitott, gazdagit-
sunk masokat. Elégséglinkbd! tudjunk adni,
aldozni testvéreinknek, akiknek altalunk akarja
(nem szavainkon, hanem tetteinken keresztiil!)
megbizonyitani kegyelmét és gazdagsdgit. Ne
legyen egyetlen ember se, akiben meginog az
Urban vetett reménység. Isten népének egy
csalddként kell énekelnie :

,Vesslik az Urban most is reménylinket,
Varjuk 6t vigan, ki megald bbven
S betdlti hiven minden sziikségtinket,*
(LXXX!. zsolt.)

M. Nagy Ofté6.

Az Urnak fenyitését, fiam, ne utild meg, sc
meg ne und az § dorgalasat. Merf akit szeret az
U, megdorgélja, és pedig, mint az alya az 8
fidt, akit kedvel (Déldabeszédek 3:11—12.)



Al 520

1942 jilius

R e e e

A tiszantuli reformatus egyhazkerllet jovéje.

Dr. Makkai Sdndornak Révész Imre, plispok eld-
szavdval bevezetetl fenti cimi, kis kinyve nemcsak idr-
gydndl, hanem gondolaivezetésénél fogva is méltd arra,
hogy vele a legszélesebb kirben foglaltkozzék egyhdzunk
kozvéleménye.

A kényv, amint azt Révész plispik eldszava ki is
fejezi, 816 bizonyitéka annak, hogy Makkai Sdndor szol-
gdlata, tudomdnyos munkdssdga milyen szervesen bele-
kapcsolodott a tiszdntuli egyhdzkerlilet életébe. Ez a
konyv igazolja azt, hogy a legéletbevdgobb egyhdzi koz-
igazgatdsi és misszidi kérdésekben milyen nélkiilbzhelet
len a theologiai fandr szolgdlata. Révész lmre évek dta
hangoztatja, hogy kisebb egységekre kell a legnagyobb
tiszdnlili egyhdzkeriiletet bontani, hogy Igy az egyhdz-
keriileti szervekre vdré egyhdzi feladatok anndl ered-
ményesebben elvégezhetok legyenek. Révész linre, a plis-
pok Makkai Sdndort, a theologia professzordt tartja a
legilletékesebbnek arra, hogy egy ilyen nagyhorderejii
kérdésben diontd véleményt mondjon.

Makkai kinyvének azok a legegyelemesebb érvényii
megdllapltdsai, amelyek az egyhdz gyiilekezet- és a
gyiilekezet egyhdzjellegének kidomborlitdsdra és az epy-
hdzkerlilet! szervezet eszkizi jelenidségére vonatkoznak.
»A mostani valsagos id6kben végre talan ra fogunk
ismerni arra a dénté igazsdgra, hogy egyhazunk
élete, jovoje egyediil a gyiilekezeti élet megiijula-
saban, hitben és szeretetben valé felldngolasaban
és minden tamadas ellen elégséges belsé erejében
rejlik.* ,Az egyhazi 6nfenntartas magasabb alakula-
taira, igy az egyhazkeriiletre is csak azért és éppen
azért van sziikség, hogy a gyiilekezeti életnek az
Ige és hitvalldsaink 4ltal megszabott egyetemes
célképét az egyes gyiilekezetekben, az adott saja-
tos viszonyok kozott minél egységesebb, teljesebb
és &ldasosabb megvaldsulashoz segitsék.“ ,Ha az
egyhazat az Isten 1géje szerinti l1étmédja szem-
pontjabél tekintjiik, nem lehet kétségiink afeldl,
hogy mindezeknek a tevékenységeknek (egyhdz-
keriileti tevékenységek) a gyiilekezeti életet kell
szolgalniok,”

Kovetlezd megszivielésre méltd tétele lgy hangzik:
»A magyar reformatussag egyhazi kormanyzata,
kozigazgatasl szervezete meglehetésen megmere-
vedett a torténelmi kialakulds rendjén mar régen
létrejott viszonylatokban, s kiildndsen a vilag-
habori utdni nagy szoclalis valtozasokkal nem
igyekezett 1épést tartani.“ Meg kell tehdt az egyhdzi
kizigazgatdst szabadlitani azoktdl a béklydktdl, amelyel
igen sok tekintetben Oncélivd teszik ezt a rendkiviil
fontos eszkozét az egyhdzi életnek.

Kiilondsen ériélesek azok a megdllapitdsai, amelyek
az . n. reformdtus iGmberd organikus belsd megszer-
vezésére vonatkoznak. ,Az id6k jelei azt mutatjak,
hogy az orszagos egyhdz nagy egységén beliil
organikusabb, életteljesebb, mozgékonyabb Ossze-
miikbdésre van sziikségiink, mint barmikor egész
eddigi torténelmiink folyaman, ennek pedig éppen
az a titka, hogy a kifelé egységes test beliil tagol-
tabb, szervezettebb, minden alakulatdban ontuda-

tosabb és felkésziiltebb legyen, mint a multban.“

A tiszdntill egyhdzkeriilet jelenlegi maminut-szer-
vezete mellett az egyhdzkeriileti szervek nem tudjdk a
kebelbeli gyiilekezeleket szolgdini, nem tudjdk a belsé
egyhdzi eréket kell6 mértékben mozgdsba hozni. Az
egyhdzkeriilet jelenlegi szervezete és beosztdsa vgydltaldn
nen felel meg a mai reformdlus igényeknek.

Makkai elgondoldsa szerint egy liszal felsd, egy
debreceni és egy tiszal alsé keriiletre kellene az egész
keriiletet felosztani. A hdrom keriilet mindenike kb.
400—400.000 lelket gondozna. Az elsd keriiletben koze-
pes gyiilekezetek, a kdzépsében nagy gyiilekezetek, a
harmadikban pedig kisebb gyfilekezetek foglalndnak
helyet. Felekezeti szempontbol a harmadik gyiilekezet a
legexpondliabb, ennek van a legldbb. szdrvdnya s,

A koz0s lelkésznevelés a legddntdbben biztositand
a hdrom egyhdzkeriilet hoz0s szellemél. Ezzel a szél-
oszidssal a tiszdninil nagy reformdtus 16mb szdmard-
nydnak megfelelé modon nyerne képviseletet az egyhdz
minden forumdban és valdban tudnd sugdiozni azt az
erét, amelyet most ennek a nagy reformdius (dbornak
tulajdonitunk

Makkai SAndor kinyve az életnek, a terfeszkedni
akaro reformdtus dntudatnak, a hddité életnek dGrven-
deles fele. Mutatja azt, hogy egyhdzunk jévéje nagyon
izgatja éppen a legerdsebb egyhdzkeriilel vezeldil, akik
nemcsak a jelennel, hanem a jovendd lehetdségeivel és
Jeladataival is foglalkoznak. Ez a konyv példamutalds
arra, hogy nemcsak szabad, hanem kell, éles kritikdval
is, hozzdnyulni egyhdzkeriileleink, egész egyhdzunk, leg-
fonfosabb Kkérdéseihez. Jo volna, ha Makkai kényve
nyomdn mindenil egyhdzleriiletnek a jovdjél, egész egy-~
hdzunk jovenddjét megrajzolnd valaki.

L. D.

A debreceni Tisza 1stvan Tudomany-
eégyetem bolcsészetkaran iiresedésben 1évo
pedagdgia tanszékre Dr. Kardcsony Sdndort,
a hittudoményi kar egyhdaztdrténeti tanszékére
pedig Dr. Sods DBéldt nevezte ki egyetemi
nyilvdnos rendes tandrra jilius elején a kultusz-
miniszter. A magyar reformatus tudomdnyos
élet két fontos Orhelyének betoltése egész ma-
gyar reformdtussagunk oromére szolgalt. Mun-
kdssagukat eddig is altalanos figyelem és szere-
tet kisérte. Hissziik, hogy 1j munkahelytikr6l
fokozottabb mértékben tudnak szolgdini nem-
csak egyetemi ifjisdgunknak, hanem egész ma-
gyar reformdtus egyhdzunknak.

Moézes Andras doktori szigorlata.
Moézes Andras, kolozsvari hitoktaté lelkész ji-
nius ho folyamdn doktori képesitést szerzett a
debreceni Tisza Istvdn Tudomdnyegyetem hit-
tudomdnyi kardn. Dolgozatdban a romannyelvii
katé-irodalmat dolgozta fel. Er6t és egészséget
kivanunk neki, lapunk kedves munkatdrsinak,
hogy tudomanyos cimének birtokdban még tib-
bet szolgdlhasson egyhazanak.
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izléstelenségig fokozott helyi szokasokkal egylitt
¢és végre mintegy négy szazad allandd 6hajanak
és siirgetésének eredményeképpen megteremti
¢s bevezeti az egységes liturgidt. Eszerint az
egyes szertartisok sorrendjét és alkatrészeit
minden lelkipdsztor koteles megtartani s mivel
most mar tudjuk, hogy minden szertartds min-
deniitt ugyanolyan sorrendben megy végbe, azért
igy mindeniitt egyformdn otthon érezhetilik
magunkat. Ezt jelenti az, hogy liturgidnkat alaki
tekintetben teljesen egységesitették, ami legfébb
célja, de egyben legnehezebb feladata volt az
egyetemes konventnek. Tartalmi tekintetben
csak annyiban tortént meg az egységesités,
hogy egy-két kotstt alkatrészt vettek fel, ame-
lyeket mar természetitkné!l fogva is minden
lelkipasztornak szérél-szora kell elmondania s
ebben igy nem lehet vdltozds. Ilyen p. o. az
Uri ima, egyes szertartisoknal az Apostoli Hit-
vallds, a killsnbdzd kérdések, feloldozdsok (ab-
szolucidk), felhatalmazdsok és megerdsitések
szbvegei, amelyek — kiilondsen az utdbbiaknal
eszkdzdlhetS valtozasok ellenére is — igen nagy
hatéssal voltak a liturgidk egységének kialaki-
tasaban.

Az egységes liturgia a mar most is emlitett
mértékben igyekezett meghagyni a lelkipaszto-
rok szabadsagat, ami azt jelenti a tovabbiakban,
hogy sem az igeolvasdsban, sem az igehirdetés-
ben, sem az imdk kivdlasztisiban és elmon-
dasdban, vagy az 4ldds szovegének megvalasz-
tdsaban nem koti meg a lelkipdsztorok kezét.
Tehat nem szabja ki a felolvasandé bibliai részt,
nem hatdrozza meg sem bizonyos alkalmakra,
sem az egész évre elbre azokat a textusokat,
melyek alapjin az igehirdetést végeznitk kell,
de szabadsagot ad a gyiilekezetek hitéletének,
lelki &llapotanak, a lelkipasztori ldtogatds ered-
ményeinek és egyéb koriilményeinek figyelembe
vételére. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy a
liturgia tartalmi kitoltését teljesen a lelkipdsztor
egyéniségére és lelkiismeretére bizza s csak
azokra az alkatrészekre nézve, amelyek kiilonos
tinnepélyességet, hitvallisnak tekintend§ vallds-
tételt, eskiit, igéreteket, fogadalmat, stb. juttat-
nak kifejezésre, széval az G. n. okjektiv alkat-
részekre nézve korlitozza a lelkipasztorok sza-
badsagat, antint ezt fentebb bemutattuk.

Egyhdzunk istentiszteleti rendjének kialakuldsa.

A Kkiils6 szempontokndl a torténelmi s a
belsé szempontokndl a bibliai és a reformdtori
.szempontok érvényesitése mar sokkal nehezebb
feladat, mivel ez nagymértékben fiigg attol,
hogy a liturgia készitie hogyan latja a bibliai
és torténelmi alapot, hogyan értékeli ezeket a
szempontokat, milyen a bedllitottsiga, amihez
hozzajon még liturgiai és egyéni elgondoldsa,
stb. Nagy tévedés lenne ugyanis kisajatitani
egy liturgidt s erre rdmondani azt, hogy ez az
egyetlen reformatus, vagy az egyetlen kalvini
szellemij liturgia. Hiszen maga Kalvin is két

liturgia szerint végezte az istentiszteletet Strass-
burgban és Genfben. Viszont elhibazott dolog
lenne azt allitani, hogy ma is csupan csak az
6 liturgidja fogadhato el a maga apré €s sokszor
ismétlédd alkatelemeivel, amiket egyesiteni nem-
csak nem dartott, hanem sok tekintetben elényds
is volt. (L. a sok rovid imadsigot, biinvallast,
a tizparancsolat szétosztasat, stb.) Kalvin Janos
is éppen az evangélium alapjan csak irdny-
elveket dllitott fel a liturgia formai és tartalmi
felépitésére vonatkozdlag, amelyeket azutdn
természetesen minden idében figyelembe kell
venni a liturgia készitésénél. Az istentiszteleti
liturgia az istentisztelet 1ényegébdl kovetkezik.
Az istentisztelet a blinds, de hivé és Istenben
biz6 embernek taldlkozasa lélekben Istennel,
aminek példdjét nagyon szépen lathatjuk a
tékozld fiti torténetében, az 6 komoly blinbana-
tdban és megtérésében. Ennek megfelelen az
istentiszteletnek allni kell a blinds ember blinds-
ségének’és biinbdnatinak megvalldsaban, vagyis
a részben bfinvallé imddsagban kifejezendé meg-
alazkodasaban, azutin az igehirdetésben Isten
biinbocsdtoé kegyelmérdl tanuskodd finivafogad-
tatdsban és végiil ezért az isteni kegyelemért
hdlas emberi sziv halaaldozatiban, a halaadd
imadsagban és igy az egész életen 4t meg-
bizonyit6 hala kifejezésének igéretében. A helyes
liturgia elkészitésére nézve fontos és irdnyado
a bibliai szempont, Kalvin elgondoldsa, vagyis
a reformatori szempont, de fontos a.torténeti
szempont is s ezért figyelembe keil venni a
liturgia tOrténeti fejlédése sordn kialakult for-
makat s a gyiilekezeti tagoknak, az istentisz-
telet résztvevdinek lelki vilagat, vallasos ¢és
hitéletét. A mai istentisztelet ugyanis csak a
mai ember lelkéb8l fakadé istentisztelet lehet
s ezért — bAr a bibliai, reformatori és torténelmi
szempontok tovdbbra is irdnyadok — ragasz-
kodunk is a kalvini irdnya liturgidhoz, de azért
elfogadjuk a bibliai és kalvini szellemben esz-
kéz6lt valtoztatdsokat és elismerjik a fejlédés
szlikségességét és jogossigat.

A reformdci6tol kezdve tobbféle liturgia volt
a magyarorszdgi reformatus egyhdzakban, amit
legjobban és legvildgosabban mutat a_liturgidk
egységesitésének allando stirgetése is. Volt egé-
szen egyszerii, de volt rém. katolikus szine-
zetli liturgia is gyakorlatban, de mindegyiket
reformdtorinak és éppen reformatusnak tartottak
készitdik és tervezdik. Jelenlegi homilids isten-
tisztelettink féleg Zwingli—Lavater—Huszar
Gal s részben a Melanchton—Bornemissza agen-
dik keveredésébdl, illetve egymasra valo haté-
sabol, Méliusz és Melotai, illetve Karman J6zsef,
— fbleg Zollikofer-hatassal is — Kis Gergely
kozvetitésével nyerte el mai formdjat. A mai
homilias istentisztelet liturgidja nagyjaban az
Erdélyben ugyan nem nagy népszerliségnek
orvendé egykori erdélyi egyhazkezkeriileti f6-
jegyzOnek, Kis Gergelynek Osszedllitisa, amit
ugyan abban az idében nem fogadott el, s6t
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nagyon kemény biralatban részesitett az erdélyi
egyhazkeriilet. Az urvacsoranak és egyéb szer-
tartasnak liturgiaja is hasonld fejlédésen ment
at, amit azonban nem ohajtunk most részlete-
sebben kifejteni, mivel arra sem helyiink, sem
idénk nincsen.

A liturgiai reform eredményei.

Ami mar most az egységes agenda legfon-
tosabb célkitlizését, az egységes jelleget illeti,
elmondhatjuk, hogy a liturgia egységesitésében
szinte mindentitt elérte a megfelel6 eredményt,
mivel ezdltal az istentiszteleti sorrend is egy-
séges lett mindeniitt. Amit tehdt az egyes egy-
hazkerlleti gyiilések és az egyes agendairdk is
stirgettek kitlonosen a 18. szazad folyamdn, az
egységes liturgia valdsagga lett. Ilyen egységes
lett a legtobb szertartds s igy kiilontsen el-
mondhatjuk ezt a keresztelésrdl, az esketésrol,
stb., de az drvacsorai szertartdsnadl mar vannak
olyan eltérések, amiket maga a rendtartds is
engedélyezett s amik itt kiildnosképen szemiinkbe
Otlenek. Ez tobbek koz6tt abban is megnyilva-
nul, hogy az urvacsorai jegyek megaldisa a
rendtartas szerint a szereztetési ige elmondasa
s ugyanakkor a jegyek felemelése altal megy
végbe s igy a jegyek felett mondani szokott s
az urvacsordval él6 hivé lelkének megszente-
1éséért felbocsatott imadsiag el is maradhat,
illetve hivatalosan nem foglal helyet az urvacsora
liturgidjaban. Ezzel szemben azutdn a rend-
tartds a megszentel6 imddsagot mégis meghagyni
kivanja ott, ahol ez addig is szokdsban volt.
lgy felemas Aallapot jott létre s a helyi szokdas
meghagydsdval az egységet magat is meg-
bontotta, mert ebbél természetszeriien kovet-
kezik, hogy egyik helyen elhagyjak, masik helyen
pedig tovabbra is megtartjdk nagyon helyesen,
mivel a szereztetési ige elmonddsanak nem lehet
magikus er6t tulajdonitani s ezen kiviil az ige
elmonddsa s a jegyek felmutatdsa altal mi
magunk nem szentel6dlink .még meg lelkiinkben,
hanem ezért kiilon kell imnddkoznunk, amit viszont
a régi agendak szerint a megszentel6 vagy
megald6 imddsagban végeztiink el. Amikor tehat
ez a gyakorlat helyesebb, nem is evangélium-
ellenes s emellett a gyiilekezetek is- helyesen
értelmezték, igazdn kar volt elhagyni s még
nagyobb kir volt ennek megtartisat az egyes
lelkipasztoroktdl fiiggbvé tenni.

Ett6l a hibatol eltekinte sok olyan. gyakorlat
jott be liturgiankba, ami nemcsak nem helyesel-
het6, hanem az egységnekiis feltétleniil rovasara
van. Ezek azok, amikben a lelkipdsztorok nem
egyontetiien jarnak el s éppen ezekben van
legnagyobb eltérés, Maradjunk csak tovabbra
is az drvacsoranal. Amikor ugyanis a rendtartas
eléirja, hogy a szereztetési ige elmondasakor
az egyes részeknek megfelelSen fel kell emelni
a jegyeket, akkor ezt a legtobb lelkipasztor
nem teszi, masok meg ilyenkor is, de a megéldé
imddsag alatt is felemelik, s6t sokszor Ossze-

kulcsolt kezlikbe szoritva tartjak s azt a ldtszatot
keltik, mintha a romai egyhdz miséjében az
oltariszentség imddasa menne végbe nalunk is
a mi urvacsorai szertartdsunkban. Olyan lelki-
pasztor is van, aki az trasztala mellett jobbra-
balra forgolédva ,mutogatja“ az ige elmondisa
alatt a jegyeket s kiilondsen az egyszerii hivét
megzavarhatjak ilyenkor ,Ez az én testem¢,
,Ez az én vérem“ kiséretében felmutatott és
szinte ,koriilhordozott® trvacsorai jegyek.
A kiilonboz8 szokdsok és gyakorlatok itt lehet-
nek legkonnyebben biblia- és evangéliumelle-
nesek s ezért itt kell killbngsen figyelemmel
lenni a bibliai, reformatori és térténelmi szellem-
ben kialakitott és sokszor kialakult formikra és
killonbozé szimbdlumokra.

Vagy nézziik meg, milyen kiilsnbségek mutat-
koznak a temetési szertartasndl. Legtobb baj
van a siiveggel. Legtobb lelkipasztor nem tud
mit kezdeni vele. Egyik csak a lelkészi funkcio
alatt veszi le a fejérél, a masik egész id6 alatt,
tehat az éneklés alatt is, a harmadik pedig
egész id6 alatt a fején tartja. Olyan lelkipasztor
is van, aki az el6fohdsz alatt idegeskedve kapja
le, de az ige olvasasakor és az ima alatt wjra
visszateszi, mintha csak az el6fohdsz birna
nagyobb jelentéséggel és ugyanakkor az Isten
beszéde, ennek meghallgatisa és az Istenhez
lélekben val6 imadkozds, a vele vald tarsalkodas
mdr nem is lenne olyan fontos. Ezt sem &rtana
mar egyszer tisztdzni, mert a zlirzavar éppen
nem kivanatos.

Keresztelésnél is tobb -talzas és eltérés van,
ami az egységet nem igen erdsiti. A kereszte-
lési alkalomra irt és haszndlhaté ének inkabb
aldast kér a gyermekre s igy inkdbb a keresz-
telés utdn befejez6 éneknek alkalmas, amint azt
legtobb gyiilekezetben igy is haszndljdk. Nem
arra valé azonban, amire megint sok példat
lathatunk, hogy ennek az éneknek 2—3 verse
eléneklésével az istentiszteletet valosaggal el-
valasszuk a keresztelési szertartastdl, mivel a
tapasztalatok szerint ez sok zavarra adhat
alkalmat. P. o. nem minden keresztelést jelen-
tenek be s ha az énekeket mar elére kiraktak
a tabldra, akkor egykénnyen nem valtoztathatd
meg, kiilonésen akkor, amikor mir a lelkipasz-
tornak a sz6székbdl vald lejovetele alatt jonnek
be a templomba, hozvdn a megkeresztelendS
gyermeket. De megtorténik az is, hogy bejelentik
a keresztelést, a keresztelési alkalmi éneket is
kirakjdk a tdblara, a gyermekkel megkésnek s
a gylilekezet a késdbbi megérkezés reményében
kénytelen végigénekelni keresztelés nélkiil a mar
eldre kirakott keresztelési alkalmi éneket. Arr6l
a szokdsrdl pedig nem is szdlok hosszabban,
amikor a lelkipasztor a megdaldasndl a gyer-
mekhez 1ép s kezeit a gyermek fejére s labaira
téve mondja el az aldast, ami bizonyos tulzds-
nak és pedig részben idegen kovasznak miné-

sitheto.
*
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egyhdz elveszitette volna szdmbeli tobbségét. A mdiso-
dik bécsi dontéssel visszatért erdélyi és keletmagyar-
orszagi terlileten a Magyar Statisztikai Szemle 1940,
8—9. szdmdban kbzOlt adatok szerint 1910-ben a ma-
gyar népszamlalas 502,000 reformatust és 422,000 rémai
katolikust talalt ezen a tertileten. 1930-ban a romén
népszamlalés szerint a reformatusok szama 505.000, a
romai katolikusoké pedig 421.000. Ha a visszatért terii-
letb6! csak a szorosabb értelemben vett erdélyi részt
vessziik figyelembe, tgy az emlilett két népszamnlalas
a kovetkezd eredményeket mutatja: 1910: 361.000 re-
formatus, 324 000 romai katolikus; 1930 : 368.000 refor-
matus, 326.000 rémai katolikus. Ha nemcsak a vissza-
tért terliletekre, hanem egész Erdélyre vonatkozéan
keressiik ezeket a szamokat, 1igy a Magyar Statisztikai
Szemle 1939. 4. szdmanak adatat kell idézniink. E sze-
rint a trianoni dontésben Romdanidhoz kapcsolt erdélyi
és keletmagyarorszagi teriilet nagyar lakossagabol 1910-
ben a reformdtus valldsdak szdma 688.000, a rdémai
katolikusoké 642.000.

3. ,A kélvinizmus gyenge ellenalid ereje“ lett volna
az Erdeélyi Tudésild névtelen ckkirdja szerint az egyik
oka az erdélyi roménok elszaporodasdnak és a szor-
vanymagyarsag beolvaddsdnak. A nagy blinds: az 4b-
razolas nélktili kullusz, a magyar jobbagyoknak Kalvin
hitére val6 kényszeritése a magyardzéja ennek a tragi-
kus torténelmi folyamatnak. Lehet, hogy e megéllapitis
arra a kozhitre akar valasz lenni, amely szerint az
asszimildciéért a romai katolikus egyhdznak az unidlt
romanokhoz valé6 vonzdédésa a felelos.

Targyilagosan azt kell megdllapitanunk, hogy rész-
leteiben ma még nem ismeretes az erdélyi asszimildcié
torténeti folyamata. Hogy minden kdnnyelmii altalano-
sitast elkeriiljiink, hivatkoznunk kell az Erdélyi Miizeum
1942, évi 2. flizetében megijelent tanulméanyra, mely, a
magyar—roman egylittélés kérdését Erdengelengen, Et-
endréden, Ervasadon és Reszegén tette vizsgalat tar-
gyava, E komoly tanulmany megmutatja azt a farrasztd
tudomdnyos ttat, amelyen e kérdés egyediil tehetd
vizsgalat tdrgyava. Az asszimilacié irodalmanak eddigi
tanulsdga szerint elnemzetlenedés ott kovetkezik be,
ahol a nemzettesttdl elszakitva é16 népsziget bels6 el-
lendllé ereje gydngiil meg és életformédja fokozatosan
hasonul az &t koriilvevd masik nép eéletformajahoz.

A nemzeti apostasia kétségteleniil hitté! val6 el-
szakaddst és az egyhdz irdnti hiitlenséget jelent, —
magyar reformdtus—romdn viszonylatban kiilondskép-
pen azt. Akkor, amikor leghatarozottabban visszauta-
sltjuk azt a ragalmat, mely a kalvinizmus ,gyenge ellen-
all6 erejérdl“ szdl, ugyanakkor &szinte bfinbanattal el-
ismerjlik, hogy térténelmi erbk hatasara Kozéperdély
magyar reformdtus szérvanyainak egy részében a tor-
ténelem folyaman annyira meggydngiilhetett az €16 ke-
resztyén hit és a gytilekezeti élet, hogy bekdvetkezhetett
a gbrogkatholikus roménsighoz valé athasonulds. Szi-
munkra nem vigasztald, hanem ugyanolyan féjdalmas,
hogy ez a folyamat végbemehetett mind a reformétus,
mind a rémai katholikus magyar sz6rvanyokban.

E nagy, egyik legnagyobb nemzeti tragédidnk Iat-
tdra — véleményiink szerint — a torténeti magyar egy-
hdzak neveldinek és sajtéjanak nem lehet az a fel-
adata, hogy egyméssal szembefordulva, egymésban ke-
ressék a blinbakot. Az alaptalan és igazsagtalan bizony-
koddsok helyett feladatuk a véllvetett k6z0s munka: a
megmenthet6k megmentése, a nemzeti jjaépitésben az
efy 4z lelki hatalma, gyiilekezetteremtd ereje aital valo
részvétel. Ez lenne mélté Erdély Orokségéhez és ez
épitené Erdély jovojét. J. L

S

Kelemen Lajost, az Erdélyi Mizeum levéltdrdnak
foigazgatéjdt — korhatdr betbltése miatt — jalius 1-ével
nyugdijazta a kultuszminiszter. Az Erdélyl Muzeum Egye-
stiletnek s minden Erdély (6rténetével foglalkozo torténész-
nek igaz bromére szolgdlt, hogy a nyugdijazdssal egy-
idejilleg Kelemen Lajos szolgdlaltételre visszarendelletett a
Levéitdrhoz s annak vezetését tovdbbra s kezében tartja,

Evzaras a délerdélyi refor-
matus iskolakban.

A bécsi dontés O6ta a Délerdélyen maradt
reformdtus iskoldkban mar a masodik iskola-
évet fejezték be.

Nagyenyeden a Bethlen Gabor kollégium
keretében theoldgia, f6gimnazium, tanitéképzé
intézet, gazdasigi iskola és elemi gyakorlo
iskola miiksdik. Ezek koziil a tanitoképzé és a
theologia nagyjelent6ségii, mivel ezek egyetlen
ilynem(i intézményei a Romdnidban maradt
magyarsagnak. Eppen erre valé tekintettel
egyeztek meg a magyarsdg vezetéi abban, hogy.
a tanitoképz6 vallasi kiilonbségre vald tekintet
nélkiil vesz fel hallgatokat. A theologia pedig
a protestdns vallastiak papjait neveli. A theo-
logidnak az elsd €vben 18 ngvendéke volt; az
1941—1942, évben 691 ndvendéke volt a kollé-
giumnak. A tanuléifjisdg szdma oOrvendetes
névekedést mutat. A fégimnaziumban 244 tanuld
volt, a tanitéképzdintézetben pedig 132, tehat
az emelkedés az el6z§ évihez viszonyitva
112 szazalék. A gyakorlé elemi iskoldban 245,
a gazdasagi iskolaba 56 tanul6 iratkozott be.
A tanulok segélyezésére nagyobb Usszegeket
forditottak, mint az el6z6 évben. Kiil6ndsen a
lelkésznovendékek és a tanitdképz8sck kaptak
segélyeket. A kiosztott 6sztondijak és kedvez-
mények Osszege kozel 2 millid lejt tett ki.
A kollégium vagyona az elmult tanév folyamén
nem szenvedett kiilbnosebb vdltozast. Az iskola
mellett fenndlld konviktusban 352 ifji nyert
elhelyezést és pedig 14 theoldégus, 180 gimna-
zista, 112 tanitdképz6s, 44 gazdasdgi iskolai
novendék.

A gimnaziumban érettségire a. tanév végén
7 ndvendék jelentkezett. EbbSl 3 nem felelt
meg az irdsbeli vizsgédn, 1 pedig a szébelin.
Igy tehdt az érettségiz6k 57 szdzaléka bukott
meg.

A kollégium életében az elmult évben jelentds
esemény volt még a Bethlen-nyomda megszer-
vezése és meginditisa. A nyomda a nagy-
mértéki konyvhidnyra val6 tekintettel kisebb.
terjedelmfi népies filzetek kiaddsdval igyekszik
segitségére lenni az olvasékozonségnek.

Brasséban az elmult tanévben a reformatus.
iskoldkban 557 magyar gyermek tanult. Az
elemi iskoldkban 250, a 4 osztilyos lednygim~
ndziumban 110, a 8 osztdlyos fitikereskedelmi
iskoldban 70, a kétéves n6i kereskedelmi tan-
folyamon 7 és a tanonciskoldban 120. Az ered-~
mények minden iskoldban kielégitéek.



JOGI TANACSADO

A gyermek vallasdra vonatkozé magyar
jogszabilyok hatalyat a visszacsatolt er-
délyi terliletekre is Literjesztettéxk.

A visszaiért erdélyi és keleli részeken a 7800/1940.
M. E,, 8440/1940. M. E. és 1600/1941. M. E. sz. ren-
deletek értelmében a romén valldstigyi torvények to-
vabbra is hatdlyban maradtak. A Budapesti Kozlony
f, évi julius h6 2-i 147. szdmAban megjelent 4030/1942.
M. E. sz. rendelet valtoztat ezen a helyzeten és
a gyermek valldsdra vonatkozd magyar jogszabdlyok
hatdlydt 1942 jullus 1-ével kezdddbleg a visszucsalolt
keleti és erdélyl orszdgrészekre s kiterjeszti. A roman
felekezeti jogszabdlyok azonban egyéb tekintetben —
fgy az attérések tekintetében is -— lovabbra is érvény-
ben maradtak.

A 4030/1942. M. E. sz. rendelette]l 1942, évi jillus
hé 1-ével kezd3dé hatéllyal az alabbi jogszabélyok ter-
jesztettek ki a felszabadult erdélyi teriiletekre vonat-
kozoOlag: Az 1894 XXXII t.-c. az atmeneti rendelke-~
zégek kivételével, az 1868 : LIIL t.-c. 13—15, és 18,
§-ai, valamint az 1895 : XLIIL t.-c. 26—30. §-ai.

A rendelet értelmében nem valtozik meg annak a
gyermeknek a vallasa, aki a rendelet hatalybalépése
eldtt mar megsziiletett — amennyiben a valldsa a be-
vettek, vagy torvényesen elismertek kozé tartozik, Az
1942, évi julius ho 1. utdn sziiletett gyermekek azonban
mdr nemiik szerint kivetik sziilbik valldsdt — kivéve,
ha az aldbbiak szerint nem kotdttek megegyezést a
gyermekek vallasira vonatkozolag.

A torvénytelen gyermek anyja vallasat koveti, A
7-ik életéviiket még be nem toltstt, kir. leirattal (kor-
manyz6i kegyelemmel) torvényesitett, vagy az atya al-
tal elismert fia, az atydnak a torvényesitést, vagy el-
ismerést kovet6é hat hénap alatt kijelentett kivansagéra,
az atyanak valldsat koveti, amennyiben ez a vallds a
bevettek, vagy torvényesen elismertek kozé tartozik.

A 4030/1942, M. E. sz. rendelet 2, §-a értelmében
a visszacsatolt keleti és erdélyi orszigrészen a gyer-
mekek valldsdra vonatkozéan az 1928. évi aprilis ho
22. napja el6tt létrejott és a hazassagi anyakdnyvbe a
magyar jogszabalyoknak megfelelden bejegyzett meg-
egyezés érvényes, ha az az ezen a terlileten a meg-
egyezés létrejottekor érvényben volt jogszabdlyoknak
megfelelt, A visszacsatolt keleti és erdélyi orszigrésze-
ken a gyermek vallisara vonatkoz6an az 1940. évi no-
vember hé 25, napja utdn és ennek a rendeletnek a
hatalybalépése eldtt (1942 jilius 1.) kotott megegyezés
ugyancsak érvényes, ha az a megfeleld magyar jogsza-
balyok alapjan jott létre.

A rendelet 3. §-a értelmében a magyar jogszabi-
lyok szerint bevetf, vagy torvényesen elismert kiilén-
bbz8 valldsfelekezethez tartozd azok a hazastdrsak,
akik a visszacsatolt keleti és erdélyi orszigrész teriile-
tén az 1928. évi aprilis h6 21. és 1942, évi jiilius hé
1. kdzdtti idoben kotottek hazassigot (amikor a fel-
szabadult erdélyi teriileten nem lehetett felekezeti meg-
egyezést kotni), az 1942, évi december hé 31. napjéig

egyszersmindenkorra megegyezhetnek abban, hogy hé-
zassagukbdl e rendelet hatdlybalépése utdn szdrmazo
gyermekeik valamennyien az atya, vagy az anya vall4-
sat kovessék, illetve abban neveltessenek. Ezt a ren-
delkezést megfelelden kell alkalmazni még abban az
esetben is, ha az el6bb megjel6it id6ben a hizasségot
jelenleg Romanidhoz tartozd teriileten katotték, feltéve,
ha kiildnben a bécsi dontés értelmében magyar allam-
polgérokkad véltak (a dontés napjit megelozden 8t éven
at a felszabadult teriileten laktak és roman allampol-
gérséggal rendelkeztek, vagy visszahonosittattak).

A rendelet értelmében 1942, évi julius ho 1-161
kezdbdbleg a jovében meghdtends hdzassdgok elbit a
visszacsatolt erdélyl és keleli teriileten is lehet megegye-
26st kotni a sziiletendd gyermekek valldsira vonat-
kozdlag.

A 4030/1942. M. E. sz. rendelet értelmében teh4t
1942 jilius 1-ével kezdBddleg a gyermekek vallasat
illetdleg a magyar jogszabalyok érvényesek, azzal, hogy
az 1942, évi {ulius hé 1-ig tortént valldsbejegyzések
véltozatlanul éyvényesek maradnak. Ugyancsak érvény-
ben maradnak az 1928 4prilis 22, el6tt és 1940 no-
vember 25. utan a magyar jogszabilyoknak megfelelden
a visszacsatolt terlileten Iétrejott felekezeti megegyezé-
sek. Ugyszintén megegyezést lehet kotni az 1928 4pri-
lis 21. és 1942 julius 1, napja kozbtti id6ben megkotott
hazassaghbdl a jovoben sziiletendd gyermekek valldsa
tekintetében is és természetesen megegyezést lehet
kotni az ezutdn megkbtendd hazassagok elott is.

Hogyan lehet a gyermekek vallasira vonatkozolag
megegyezést 1étesiteni ?

A bevett, vagy tOrvényesen elismert kiilonbozd
vallisfelekezetekhez tartoz6 hazasuldk hdzassdguk meg-
kotése eléft egyszersmindenkorra megegyezhetnek arra
nézve, hogy gyermelkeik valamennyien az atya, vagy az
anya vallasat kdvessék, illetdleg abban neveltessenek.
Az erre vonatkoz6 rendelkezések a gyermekek valla-
sara vonatkozé 1894 : XXXII t.-c. 1., 3. §-aiban, vala-
mint az 1674/1895. V. K, M. sz. és 36/1896. V. K. M,
sz. rendeletben foglaltatnak.

A megegyezés csak akkor érvényes, ha kir, koz=
Jegyz6, kir. jdrdsblrd, polgdrmester, vagy fészolgabird
eléit a megdllapltott alakszerliségek mellett jon létre.

A kirdlyi kozjegyzb elOtt 1étrejott megegyezés koz-
okiratba foglalandé. A kirdlyi jarasbird, polgarmester,
vagy f6szolgabir6 elott a gyermekek valldsdra vonat-
koz6é megegyezés a h4zasuldk altal személyesen, vagy
kiilonés meghatalmazottjaik altal jelentendd ki, éspedig
a két hazasulé, illetve kiilbnds meghatalmazottjaik
egylittes jelenlétében,

A kiralyi jardsbir6, polgdrmester, fGszolgabiré a
felek személyazonossaginak megallapitdsa utdn jegyzo-
konyvet vesz fel, A jegyz&kOnyv egy példdnyat kiadja
az érdekelt feleknek, egy példanyat pedig megkiildi
annak a polgari tisztviseldnek, aki el6tt a felek a ha-
zassdgot megkdtni kivdnjak, az eredeti jegyzOkOnyvet

pedig az esetleges meghatalmazisokkal egyiitt sajat

irattdrdban Orzi meg.

A gyermekek vallisira vonatkozélag megkdtott
megegyezés az 1894 : XXXIIL t-c. 3. §-a értelmében
késbbb csak az esetben valtoztathaté meg, ha a kii-



