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A Református Élet és a Kiáltó Szó
egyesült

Örömmel hozzuk olvasóink tudomására, hogy lapunk a X . évfolyamába lépő és Budapesten megjelenő Református Élet c. heti lappal egyesült.A  Kiáltó Szó -t a lap tulajdonosának ajánlatára a Református É let-et kiadó társaság vette át s az 1943-ik évtől Így a két lap, mint testvérlap, az egyik hetenként, a másik havonként jelenik meg.A  Református Élet a gyülekezetek lelki, egyházi, missziói és nemzeti kérdéseit tárja a városi hívek széles rétegei elé. A szó legnemesebb értelmében sajtószószék  akar lenni. A Kiáltó 
Szó a magyar református intelligencia, a vezető helyen álló értelmiségünk folyóirata, amelyben időszerű nemzeti, világnézeti, egyházpolitikai, irodalmi és művészeti kérdésekre ad elvi megvilágo- sitást és állásfoglalást. Egy nyilvános református világnézeti katedra — pajzs és kard egyszerre —, mely a Szentírás és hitvallásaink alapján azt mutatja meg, hogy a református keresztyénség hogy gondolkozik a ma nagy kérdéseiben.Ez a sajtóösszezárkozás a magyar reformátusság egyre szorosabb összezárkozását és belső egységét jelenti és munkálja. Az erdélyi léleknek, de különösen a megszállás alatt a befelé fordult magyarságnak és reformátusságnak önrevizión átment szellemisége és theologiai elmélyülése igen áldásosán termékenyíti meg a Kiáltó Szó-n át is a Királyhágón inneni magyar reformátusságot ; viszont az erdélyi léleknek szüksége van arra, hogy a hosszú különállás után egyre szervesebben olvadjon bele az országos magyar református egységbe a Református Élet-en keresztül is.A  Kiáltó Szó szerkesztője: László Dezső kolozsvári lelkipásztor, országgyűlési képviselő. A lap volt tulajdonosa: dr. Tavaszy Sándor egyházkerületi főjegyző, a Református Elet kiadótársaság felügyelő tagjává lett. A lapot Kolozsváron adják ki. Előfizetési ára évi 6 pengő.

A  Kiáltó Szó-ra budapesti híveinknek, ha a lapot járatni akarják, külön 
kell előfizetni.A Kiáltó Szó-ra budapesti hívektől Budapesten a Református Élet kiadóhivatalában (IX. Kálvin-tér 8.) is elfogadunk előfizetéseket. Az érdeklődők mutatványszámot a Kiáltó Szó  kiadóhivatalától (Kolozsvár, Hitler-tér 13. Ref. Theologia) kérjenek.Hisszük, hogy mind az öt egyházkerület lelki egységét és magyar református értelmiségünk széles köreinek érdeklődését sikerül szolgálni és megnyerni e sajtószolgálat által, amely mind az öt egyházkerületből iparkodik munkatársakat és olvasókat megnyerni.

A  modern református ember nem élbet és nem szolgálhat a református 
sajtó nyújtotta lelki ajándékok figyelembevétele nélkül. Református és magyar 
ügyet támogat az, aki előfizetési díját pontosan beküldi és másokat is meg
nyer lapunknak. Küldje be azoknak a címét, akikhez mutatványszámot akar 
küldetni.
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A  magyar református ébredés a történetben.
— E G Y  H O S S Z A B B  T A N U L M Á N Y  B E V E Z E T Ő  R É S Z E . -

A k i egyházunk történetét a többi református, 
általában evangéliumi protestáns egyházak tör
ténetével párhuzamban vizsgálja, annak ha ma* 
rosan feltünlietik, hogy a magyar reformátusság 
lelki és egyházi életét a külföldiéhez képest sok* 
kai kevesebbszer és sokkal kisebb mértékben 
szántották fel olyan mozgalmak, amelyeket egy, 
már meglehetősen kikristályosodott egyháztörté* 
nelmi technikus terminussal é b r e d é s e k n e k  
(revivai', réveit, Erweckung) nevezünk. Ezeken az 
ébredéseken — aszó újszövetségi gyökerének meg* 
felelően (Rom. 13:11— 14, Efézus 5:14, L  Thess. 
5 : 4 — 8 stb.) — nem a Krisztussal és egyházá* 
val azelőtt s e m m i  közösségben nem állott lelkek 
üdvösségszomjas felriad ás ál s az örök halál sötét 
mesgyéiről az örök élet felé fordulását értjük 
sajátképpen. Hanem érijük már k e r e s z t y é n e k *  
n ek,  az egyház megkeresztelt és nyilvántartott, de 
evangéliumi mérték szerint n e m  é lő  tagjainak 
arra ráébredését (egy ma divatos, félig már el 
is koptatott, de ide nagyon találó kifejezés sze* 
rint „rádöbbenését“), hogy a bűn álmába me* 
rülve, kieslek a Krisztussal való életközösségből — 
annak talán még abból a szerény és kezdetleges 
mértékéből is, amelyet bizonyos hagyományos 
keresztyéni vallás* és élelgyakorlás jelent — s 
amint a maguk egyéni élete, úgy egyházuk élete 
sem állhat meg a keresztyén élet és az egyház 
újszövetségi képének egyetlen hiteles és kötelező 
mértékadása alatt. Ilyen ébredések a nyugati 
protesiánlizmus egyéb ágait is, de elsősorban és 
jellegzetesen a református protestántizmusl már 
a reformáció harmadik nemzedékétől elkezdve 
csaknem periodikus és ritmikus ismétlődéssel 
egészen a legújabb korig, sőt napjainkig kérész* 
lül*kasul járták (aminthogy bizonyos szempontból 
maga a reformáció sem tekinthető egyébnek, 
mint az egyháztörténet eddig leghatalmasabb 
ébredésének, sőt már az ó* és középkori egy* 
háztörténet is számos, többé vagy kevésbbé köz* 
ismert jelenségére lehet alkalmazni ezt a meg* 
jelölést). Ezzel szemben a magyar reformátusság,

sőt általában a magyarországi evangéliumi pro* 
teslánlizmus kebelében egész története folyamán 
olyan ritka tünemények az ébredési mozgalmak, 
hogy e ritka előfordulásukat méltán tekinthetjük 
egyháztörténetünk egyik legjellegzetesebb, bár 
merőben negaliv sajátságának.

Református egyházunk életében ilyen ébredés 
volt a puritán*presbiteriánus mozgalom 1630— 1660 
között s ennek csöndesebb párhuzama az evan* 
gélikus egyház pietista mozgalma a X V I I I .  szás
zad első felében. Ettől fogva egészen a X I X —X X .  
századfordulóig hasonló jelenségekkel sem a re* 
formálus, sem az evangélikus egyház életében 
nem lehet találkozni, legalább is nem olyan 
mértékben, hogy azok az egyházi és általában a 
közéletnek s z é l e s e b b  rétegeit is maradandóbban 
megmozgatták volna — ami az egyháztörténelmi 
nevezetességre jutott ébredéseknek egyik legjob* 
bán szembetűnő közös vonásuk.

Ebből a szempontból különösen figyelemre* 
méltó jelenség, hogy a magyar r e f o r m á t u s  egy* 
háztörténetből az egész X V I I I .  század folyamá* 
ról — amikor a külföldi református, illetőleg 
anglikán egyházi területeken az ébredési jelen* 
ségek, sokszor rajongási tünetektől kísérve, és 
nem egyszer új egyházi, illetőleg szekta*alakula* 
tokát eredményezve, egymást érték — egyetlen* 
egy számbavehető hasonló jelenséget sem isme* 
rünkl Mindmáig egyetlen olyan adatunk van, 
a felső Tisza mellékéről (Gombkötő Györgynek  
és a „sajószentpéteri vak koldus“*nak mozgal* 
máról Tiszadobon és környékén1), amely arra 
enged következtetni, hogy református népünkhöz 
útat találtak, egyelőre kideríthetetlen forrásból, 
bizonyos rajongó és szektárius jellegű eszmék. 
E z  a mozgalom rövidesen teljes mértékben el* 
szigetelődött és hamvába holt, más, egészsége* 
sebb és építőbb ébredési mozgalmakkal pedig 
egyházunk sem lelkipásztorai révén, sem egyéb*

1 R é v é s z  K á l m á n ;  Magyar református vallá
sos rajongók a múlt század közepén. Debreceni Protes
táns Lap, 1894. 353 lap.



14. lap

ként nem jutott kapcsolatba a felvilágosodás ko
rában. Ennek egyik legfőbb magyarázatát kétség* 
ieienül abban lehet megtalálni', hogy egyházunk 
a X V I I I .  századi elnyomás következménye* 
képpen a külföldi prolestántizmus szellemi életé* 
tol jobban el volt zárva, mint addigi és azutáni 
története folyamán akármikor. A  fiatal theologu* 
sok külföldre járása ugyan a legnehezebb aka
dályozó körülmények közepette sem szakadt meg; 
azonban azokon az egyetemi központokon, ame* 
lyeket legsűrűbben volt módjuk felkeresni — 
Hollandiában, Svájcban és a Németbirodalom
ban — az időben már, enyhébb vagy erősebb 
változatokban, a theologiai racionalizmus ural
kodott s ez az ébrndési szellem számára lég* 
kevésbbé sem volt alkalmas légkör. M ég később 
is csaknem végzetszerűen elkerülték külföldi ma
gyar református diákjaink éppen azokat a nyugati 
protestáns gócpontokat, ahol a theologiai tudo
mány forrásái mellett az ébredés újonnan fel
fakadt kútfejéből is meríthettek volna: így pl. 
G én  fel (éppen Genfet!), ahol a reformáció 
háromszázados fordulója táján a talajnak régebbi 
időkből való előkészítése után (Labadie, Zinzen* 
dorf), a hírhedt Krüdener bárónő zavaros indí
tásai, majd a skót methodista Haldane Róbert 
egészségesebb hatása alatt nagyszabású és ma
radandó következményeket is létrehozott ébredést 
mozgalom indult meg.2 Hunyadi Szabó Ferenc 
tiszántúli püspöknek kéziratban sokáig közkézen 
forgott apokaliptikus jövendölései,3 4 meg a Biblia 
olvasásától „formaliter megbolondult“ jeszlrebi 
prédikátord teljesen elszigetelt jelenségek még a 
felvilágosodás korának vége felé is, de való
színűleg egyébként sem lettek volna alkalmasak 
arra, hogy tiszta és egészséges, evangéliumi 
szellemű és egyházépítő hatású magyar refor
mátus ébredési mozgalomnak váljanak magvaivá.

E z  természetesen nem azt jelenti, mintha 
ébredési jelenségek, rendkívüli lélektani meg
rázkódtatások hiányából magának az eleven és 
élelteremlő református keresztyén lelkiségnek a 
hiányára is szabad volna következtetni egyhá
zunk felvilágosodáskori éleiében. A  történelem 
az ellenkezői bizonyítja. Egyházunk vezető réte
geiben és névtelen tagjaiban a valódi református 
istenfélelemnek s az abból folyó bizonyságlevő 
éleinek olyan ereje volt még ebben a korszakban, 
amelyből bőven telt a kereszt elviselésére is, 
de ahol csak a nagyon nehéz körülmények közi 
lehetett, alkotásra és építésre is. A  nagy puri
tán^presbileriánus ébredés lelki hatásai (irodalmi
i g  főként az addig példátlan népszerűségre ju
tott B a y ly —Medgyesi-féle Praxis Piétatis és

2 V á s á r h e l y i  J ó z s e f :  A genfi „ Réveitu. 
Theol. Szaklap, 1917. Külön is Pozsony, 1917.

8 T ó t h  F e r e n c :  A helvetiai vallástételt követő 
túl a tiszai. . .  püspökök élete . . .  Győr, 1812. 236 lap. 
— T r  ó c s á n y i  Z o l t á n :  Kirándulás a magyar 
múltba. Bp„ 1937. 405-406. lap.

4 Kazinczy Ferenc levele Dessewffy József grófhoz, 
1815 okt. 30. — L e v e l e z é s e  X III . kötet, 252. lap.

más hasonló, angol vagy németalföldi hatás alatt 
keletkezett aszkétikus művek révén) csöndben 
gyűrűztek tovább: elsősorban ezeknek lehetett 
köszönni, hogy a főrangú világi vezetők közül 
a nemcsak életükkel, hanem élő és írott beszé
dükkel is bizonyságot tevő Rádai Pál- és Á rva  
Bethlen Kata-szabású lelkek az egész korszakon 
át nem fogytak el. D e  másrészt ezeknek a ha
tásoknak müve volt az is, hogy az egyszerű 
egyháztagok között lassan, de folyvást terjedt a 
Szentirásnak, a káténak, de legfőképpen az éne* 
keskönyvnek önálló ismerete, templomon, iskolán 
kívül is (hiszen sokszor mindkettő kényszerűig  
hiányzott!) gyülekezeti, magán* és családi épü* 
lés céljára használata. A  bíblíás és zsoltáros  
m a g y a r  refo rm á tu s em b er és csatád típusa  
tu la jd o n k ép e n  ebben a korsza kb an  a la ku lt  
k f  A  baj ott volt, hogy az egyház élete irányításé* 
bán nemzedékről*nemzedékre kevésbbé jutott szó* 
hoz ez a típus: lassanként a műveltebb és kevésbbé 
művelt körökben egyformán valami olyanféle, 
igen értékes, de passzív s ennek következtében 
elapadásra kárhoztatott lélek lett belőle, amilyet 
a német protestáns irodalom egy bibliai eredetű 
képpel „die Stillen im Lande“ néven emleget. 
A z  egyház mindennapjában a hangadás és a 
diktálás egyre inkább a jól*rosszul „felvilágoso* 
dőlt“ elemek kiváltsága leit, akár a fő* és kö* 
zépnemesi, akár a polgári vagy polgárrá fejlődő 
jobbágyrétegekben, a lelkipásztorok nagyobb része 
pedig már csak a koreszmék hatása alatt is, de 
érthető alkalmazkodásból is hovatovább szintén 
ehhez a szellemi irányhoz simult. A  bibliás, élő 
református kegyesség — amelynek pedig még a
X V I I I .  század végén új, erőteljes és nagyhatású, 
az uralkodó korszellemtől még csak alig érintett 
táplálója is állott elő „az öreg Szikszai“*ban a 
Praxis Pietatis méltó folytatásául — mind mé* 
lyebbre és mélyebbre húzódott le egyházunk 
társadalmi rétegeződésében s már a X IX . század 
második felétől félmesen közel volt ahhoz, hogy 
„gesunkenes Kulturgut“ legyen belőle.

A z  egyház egész éleiét fölrázó nagy ébredé* 
sek sokáig elmaradván, a mégis csak fölébredi 
lelkeket az egészen vagy félig népi körökből 
először csak egyénenkénti szivárgás útján, az* 
után csoportos hatásokkal is, a s z e k t a  kezdte 
magához vonni már a liberális század közepe* 
tájától. Kétségtelen, hogy a szektamozgalmak, 
akármilyen zavarosak és idegenszerűek voltak a 
nazarénizmuslól el a Veres Pétertől nagyszerűen 
leirí balmazújvárosi lolszlojiánus „őslceresztyén“ 
kommunizmusig,b mind valami olyat adtak, amit 
a történelmi egyház akkor a megigazulásra éhes 
és örök életre szomjas lelkeknek nem tudott 
adni: élő Igét és abból fölerősödő élő testvér* 
közösséget. H ogy az ilyen lelkek mégsem égé* 
szén nagy tömegekben hagyták ott az egyházat, 
hanem helyenként — így különösen Nagy*

6 V e r e s  P é t e n  Falusi krónika. Bp., 1941. 217. 
s következő lapok.
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szalonián6 — annak keretei közt csöndesen 
meghúzódva élték a maguk bibliás gyülekezeti 
életéi: azt nem annyira a hivatalos egyházveze
tés megértő bölcseségének, vagy fölébredt fele* 
lösségérzetének lehetett köszönni, hanem inkább 
csak annak; hogy a Szentlélek Isten titkos 
munkája mégsem engedhette minden élettarta* 
lomtól teljesen kiüresedni a földi egyházt apadó 
és tisztátalan cserépedényét; hiszen ő  maga 
hozta azt létre a történetben a saját eszközéül! 
Nevezetes, hogy minden idők egyik leghatalma* 
sabb ébredési irata, a baptista Bunyan János  
„ Zarándok útjau (1678) a X I X . század második 
felében református paraszti és kispolgári család* 
jainkban elég sokfelé ismerős volt — Móricz 
Zsigmond is azt mondja, hogy ez volt a legelső 
könyv, amelyet mint gyermek valamennyire 
megértett, vagy legalább is valódi bűvölettel ha* 
toll rá1 de a következmények nem mulattak 
arra, mintha olvasásából sok magyar lélekben 
támadt volna ugyanolyanfajta sorozatos megren* 
dülés és átalakulás, aminőt annakidején maga 
Bunyan és megszámlálhatatlan társa átélt a nagy 
nyugati ébredésekben.8 Sem  az egyház népe 
nem volt hajlandó könnyen ébredni, sem a 
szekta ösztökéje nem tudott eléggé élesen éb* 
resztem. Ebben talán része van a magyar, fő* 
ként a népi magyar lelkiség kevésbbé emóció* 
nális természetének is a nyugati népekéhez vi* 
szonyílva, bár ehhez is nagyon erősen föl kell 
tennünk a kérdőjelet, ha a finn, lapp, észt faj* 
testvéreinknél végbement ismételt hatalmas éb* 
redések jutnak eszünkbe, a maguk nyilvánvalóan 
egyházmegújító, sőt társadalomátalakító hatásai* 
val Inkább arra kell gondolnunk, hogy magyar* 
országi protestantizmusunk délkeleti gyepűjellege, 
hódító többségből elnyomott, vagy legalább is 
háttérbe szorított kisebbséggé válása, a sokáig 
megfeszített erővel való ellenállás után természet* 
szerűen bekövetkezett elernyedése mind éppen 
azokban az emberöltőkben éreztették leginkább 
lekötő és hátráltató hatásukat, amikor döntő fon* 
tosságú lett volna az Evangélium itthoni egy* 
házaira nézve a nyugati testvéregyházakban 
megindult új vérkeringéssel való egybekap* 
csolódás.

Ezért volt az, hogy a két nagy történeti 
egyházban a külső fejlődés számos jele mellett 
s nem kevés szellemi művelő munka, világnézeti 
mozgalmasság közepeit is, jóval több, mint fél* 
századon át valósággal megmerevedett és stag* 
náli az evangéliumi lelki élet, az egyház fele* 
lősségérzete küldetése és Küldője iránt, a misz* 
sziói lelkiség. A  nagynevű genfi egyháztörténet* 
író, Merle d ’Aubigné Já nos Henrik, abban a

6 K i s s  F e r e n c  orvosprofesszor: Magyar pa
rasztpróféták. Bp., 1942.

7 M ó r i c z  Z s i g m o n d :  Életem regénye. Bp., 
1939. 188. lap.

8 Lásd erre példának a B u n y  a n ily című köny
vét: Bövölködő kegyelem, a bűnösök közül elsőnek. 
Czakó Jenő fordítása. B p , 1934.

nevezetes előszavában, amellyel a Bauhofer 
G yörgy névtelenül megjelent német és angol* 
nyelvű magyar protestáns egyháztörténelmér a 
külföld számára bevezette, egy már akkor még 
fennálló „belső bajiu tett testvéri gyöngédséggel 
szóvá, amidőn az Ige isteni tekintélyétől való 
eltávolodást, a racionalizmusnak való meggondo* 
lan behódolást veszedelmesebbnek mondotta a 
legkeményebb elnyomatásnál, és az akkori szó* 
rongatott magyar evangéliumi egyházak egyetlen 
menekülését a teljes és tiszta szentírási Evan* 
gélium elfogadásában látta. „ E z t  a hitet ajánljuk 
ennek az egyháznak, ezt hirdesse minden szó* 
székéről, ezt táplálja minden szívben. E z t a hi* 
tét követeljük is ettől az egyháztól, atyáinak és 
vértanúinak nevében, a saját élete és saját jóléte 
nevében, az A tya, Fiú és Szentlélek nevében, 
amely nevet segítségül hívja minden gyermeké* 
nek feje fölött (a szent keresztségben). E z  az 
egyház a múltban dicsőséggel volt teljes, a je* 
lenben föl kell emelkednie. E z  a fölemelkedése 
talán nyomorúságban, könnyek közt fog meg* 
történni, talán síri lepelbe kötöztetve, ahogy 
Lázár kijött; de hogyha ennek az egyháznak a 
hit állal élete van, akkor ezzel beérheti, jutalma 
elmaradni nem fog. Innen Európa nyugatáról, 
az A lp ok  tövéből és annak a Kálvinnak váró* 
sából, aki ezt a magyar egyházat annyira sze* 
rétté — innen kiáltjuk neki merészen Szent 
Könyvünk szavát: Serkenj föl, aki aluszol és 
támadj fel a halálból, és felragyog tenéked a 
Krisztus“ ( E í  5 :  14). D e  pontosan egy ember* 
öltő múlva, 1888 elején még mindig az a hely* 
zet, hogy a hazai protestantizmus vezető sajtó* 
szervében egy élesszemű és élestollú névtelen 
/'ró,10 alighanem valamelyik nagyműveltségü, 
Bibliában és theologiában is jártas v i l á g i ,  ellen* 
mondás felidézése nélkül állíthatja: „ M i  mintha 
elvesztettük volna minden reményünket egy* 
házunk jövőjéhez, mintha magunk sem bíznánk 
erőnkhöz és mintha nem hinnénk hitünk szent* 
ségében, feltétlen igazságában . . .  A  közönyösen 
heverő Bethesdából persze könnyű kihalászni 
azokat, kiket felvet a kisebb felekezetek által a 
sekélyesben megmozgatott hullám; de mi mén* 
jünk a mélyre s Urunk utasításához képest ott 
vessük le hálóinkat. — A  bajok tulajdonképpeni 
oka hát nem a kath. egyház és a sectarius pro* 
testantizmus mozgolódása és tevékenysége, ha* 
nem a mi közönyünk. “

A  római egyház magyarországi népe szintén 
nem volt ugyanez emberöltőkben hitbelileg közel 
sem olyan öntudatos és gondozott, mint mai 
napság. Mégis figyelemreméltó, hogy már a
X IX . század elejétől akadnak olyan római hitű 
magyar laikus „szentembereku a századfordulóig

0 Geschichte dér evangelischen Kirche in Ungarn. 
Berlin, 1854. History of the Protestant Church in Hun
gary. London, 1854.

10 A n o n y m u s :  Tisztázzuk a helyzetet. Prot, 
Egyházi és Iskolai Lap, 1888 febr. 5.



16. lap
5 azon túl is, akik az egyszerű népből kiemel* 
kedve, vallásos írói és költői tehetségükkel, 
szuggesztiv képességükkel, lélekformáló hatat* 
mukkal, rejtelmes lelki*testi befolyásaikkal egy* 
aránt kitűnnek, tömegeket mozgatnak meg és 
irányítanak s bár néha rajongásba csapnak át, 
egészben véve hűségesen megmaradnak s hívei* 
kei is megtartják az egyház keretei között, őket 
a hitbeli öntudatban, egyházhűségben, kegyes 
buzgóságban is erősítve, a maguk módja szerint, 
amiben persze különösen nagy szerepel játszik 
a Mária* és szentkultusz és a vele kapcsolatos 
csodalátás, csodavárás,u  Ezzel szemben pl. K is  
Bátori József, a „labajdi gatyás költő", akiből 
más körülmények közölt egy igazi magyar re* 
formáius népi lelki tanító és ébresztő vezér le* 
heteit volna, teljesen hatástalan maradt éppen 
ébredési szempontból a századfordulón,12 Magyar 
református népünk hivatalos lelki vezetői nem 
győztek akkor elég magasztalólag szólni a kálvi* 
nista parasztság, kispolgári és kisnemesi réteg 
józanságáról, felvilágosodottságáról, törhetetlen 
hithűségéről stb. — ezzel szemben már régebb 
ideje is tudtunk egyeimásl róla, de most Szűcs  
Sándor12 egészen döbbenetesen világított rá, 
hogy éppen a tősgyökeres református magyar* 
ságnak azok a nagyszámú elemei, amelyek az 
alföldi vízszabályozás előtt, nemcsak a város, 
hanem még a falu művelő hatásaitól is el* 
rekeszive, szilajpásztorkodással és réti pákász* 
kodással keresték kenyerüket, jóformán töretlenül 
ápolták — el egészen a századfordulóig — az 
ősi sámánizmust, a boszorkány* és táltoshitet.

Nagyon nehéz volt hát a mozdulás és égé* 
szén érthető, hogy a fővárosban már a Skót 
Misszió letelepedése (1841) óta lassan meginduló 
ébredési tünetek, meg a népi rétegekben meg* 
lévő ébredési vágyakozás között a kapcsolat 
első kezdetleges megieremtődése is évtizedekig 
tartott. A  mélyen bibliás levegőben felnőtt s 
attól lényegileg soha el nem szakadt Arany  
Já nos már majd másfélévtizede pesti lakos volt, 
amikor 18T4*ben megtudta, hogy létezik a fő* 
városban egy Országos Protestáns Arvaház, 
amelyet 1859*ben alapítottak! 14 M ennyivel ke* 
vésbbé lehettek akkor tájékozva az, ébredés 
szellemének akár karitativ, akár evangélizációs, 
akár más missziói kísérletezéseiről azok a név* 
télén magyar református tömegek, amelyekből 
Arany kinőtt 1 A  magyar Bethesda alvó vizei 
csak akkor mozdullak meg reménykeltőbb mó* 
dón, amikor az ébredés szelleme olyanokat is 
megragadott, akik nemcsak egyéb tekintetben 
voltak lelkek ébresztésére, fölébredt lelkek veze* 
lésére s ezáltal az egyház megújítására alkalma*

ti B á l i n t  S á n d o r :  Egy magyar szentember. 
Orosz István önéletrajza. Bp., 1942.

18 M é s z ö l y  G e d e o n :  A tabajdi gatyás költő. 
Nép és Nyelv. I. évf. 3. sz. Kolozsvár, 1941.

18 S z ű c s  S á n d o r :  A  régi Sárrét világa, Buda-  
oest 1942

w Irodalomtörténeti közlemények, 1938. 56. lap.

sak és hivatottak, hanem azért is, mert ugyan
azokból az ősi, a néppel többé*kevésbbé köz* 
vétlenül érintkező színmagyar középrétegekből 
jöttek, ahonnan jött annakidején Rádai P á l és 
Szikszai G y ö rg y : a középbirtokos nemességből, 
meg a falusi lelkészi*rektori társadalomból 
(amelyben a nemesi és jobbágyi elem kiegyenlí* 
tődése és elvegyülése legelőször és máig lég* 
megnyugtatóbb eredménnyel folyt le Magyar* 
országon). Ezért jelentett döntő fordulatot „a két 
nagy Aladár" föllépése, a Szilassyé és a Szabóé, 
akik tulajnonképpen kelten adták meg — az 
egyik inkább nagyszerű életpéldájával, a másik 
fáradhatatlan agitációjával is — a magyar vidék 
felé is a döntő indítást az ébredésre.

D e  az ő föllépésüknek mégsem támadt volna 
akkora visszhangja a fővároson kívül, hogyha 
népünkben nem munkálkodtak volna már előző* 
lég is az ébredésnek mindazok a rejtettebb vagy 
nyilvánvalóbb, egyházi vagy szektás, hazai vagy 
külföldi eredetű előkészítő tényezői, amelyekről 
az előbb röviden beszámoltunk. A  helyzet a 
nyolcvanas évek végén — amikor Szabó Aladár 
és köre már egyre táguló körben munkálkodik — 
igazán minden tekintetben érett volt arra, hogy 
egy országos ébredési mozgalom induljon meg. 
A  dekadens liberálizmus levegője, a századvég 
mámorílóan édes rothadás*illata aggasztóan kezdte 
magával szédíteni az egyházat is. A  művelt 
középrétegnek nemcsak a dogmától s a hitval* 
lástól, hanem minden lehetséges krisztusi hit 
alapelemeitől való eltávolodása ijesztően haladt 
előre, a hitetlen „ egy háziasság"*nak egyre min* 
dennapibb és egyre sivárabb jelenségeit tér* 
melve ki. A  paraszttársadalomhoz pedig a vá* 
rosi proletariátus mozgalmaiból ekkor kezd elő* 
szőr leszivárogni az oszlályharc eszmevilága s 
ezzel párhuzamosan az egyháztól, vallástól, hittől 
való elidegenedés, amelyre a felsőbb rétegek 
gondolkozása és viselkedése éppen a kellő idő* 
ben bő és csábító példákat adott. Ezért volt 
gondviselésszerű, hogy az ébredésnek addig 
szétszórtan jelentkező erői a milleniumot meg* 
előző néhány esztendőben a Szabó Aladárék 
fellépése által az egyre hathatósabb szintézis 
felé terelődtek. É s  ezért volt Isten különös 
ajándéka, hogy a magyar református ébredésnek 
éppen ezen a pontján — amely még mindig 
könnyen válhatott volna holtponttá is — mintegy 
a Szabó Aladárék útegyengetőjeként, az .1887— 
88*iki nagy szigorú télben, fiatalokat is meg* 
próbáló nehézségek leküzdése után, hihetetlen 
munkateljesítménnyel, amelyet csak a Szentlélek 
eégszen különös segítségével lehel megmagya* 
rázni, végigevangélizálla a magyar református 
tömeggyülekezelek egy igen tekintélyes és igen 
jellegzetes részét a X IX . század egyik legnagyobb 
református evangélistája: a már akkor T5 éves 
skót A .  N . SomervilIe.n  R É V É S Z  IM R E .

18 A tanulmány további részel Somervilte magyar* 
országi útjával foglalkoznak, a budapesti Skót Misz* 
sziában őrzött kétkötetes kéziratos naplója alapján.



17. lap
A missziói munkák egysége.Milyen értelemben, milyen vonatkozásban lehet és keli beszélnünk a missziói munkák egységéről ?Nyilvánvaló, hogyha meggondoljuk, hogy a misszió életnyilvánulás, semmi képen sem gondolhatunk valami külsőleges uniformizálásra, valami kívülről, vagy felülről kierőszakolt „gleich- saltolás"-ra, a missziónak munkaáganként megállapított sémákba való merevítésére. Az élet sohasem szorítható bele merev rendszerek, csalhatatlannak hitt és hirdetett módszerek sablonjaiba. Ideig-óráig lehetséges egy ilyen kísérlet, de akkor is csak magának az életnek meg- nyomorítása és megszegényítése árán.Világos, hogy az egység mélyebb értelmezésére van szükség ahhoz, hogy e kérdésben eligazodjunk s a célravezető, helyes útra ráta- álljunk. Bizonyos alapelveket szeretnék hangsúlyozni, azok jelentőségét kiemelni, amelyeknek tudatos érvényesítése elsősorban munkálná és biztosítaná látásom szerint a missziói munkáknak elsősorban a belső  egységét, ami nélkül külső egységről még a maguktól kínálkozó, legtermészetesebb vonatkozásokban sem beszélhetünk. I.Mindenekelőtt az szükséges nélkülözhetetlenül, hogy a m issziói m unkák m indegeikében  

az ig e legyen a központ, úgy is , m int éltető, 
tápláló forrás, úgy is , m int cél. Ebben legyen valósággá, tapasztalhatóvá a missziói munkák egysége. Talán feleslegesnek, sőt meghökkentőnek tetszik első pillanatra ennek hangoztatása, hiszen magátólértetődő, hogy missziói munka csak az Igéből, az Ige által születik s hogy a célját is az Igében, annak továbbadásában, életteremtő hatalmának és világosságának erőtelen és fénytelen emberi életekhez való eljuttatásában találja meg. Ez bizonnyal így van, még sem felesleges az Ige központi, „sine qua non“- szerű jelentőségének hangsúlyozása s annak a követelménynek hangoztatása, hogy ezt a jelentőséget egy pillanatra se tévesszük szem elől. A  valóságban ugyanis sokszor kell azt látnunk, hogy a misssziói munkák egyikében-másikában az Ige elveszti ezt a központi jelentőségét, periférikus helyre szorul. Mint táplálék még csak helyet kap, úgy, ahogy (néha ugyan a tagok egy része alig várja, hogy vége legyen a bibliaórának s kezdődjék a „programm" egyéb része), de a célkitűzésben már szinte egészen elvész. Hiányzik a nyílt színvallás, az Ige mellett való határozott kiállás, amiről Pál a Róm. 1 :16- ban beszél. Hány ifjúsági és leányégyesület életének és szolgálatának az elsekélyesedését, evangéliumi szempontból való megerőtlenedését figyelhetjük^meg azért, mert a „négyes prog-

ramm“-ból minden előbbre való, fontosabb volt, mint a Biblia. Mennyi megalkuvásnak, óvatoskodó ügyeskedésnek lehetünk tanúi a különböző missziói munkaágakban azért, hogy megmaradjon a látszat, hogy jól mutasson a statisztika; hányszor szorul háttérbe „az egy szükséges dolog“ a propaganda kedvéért, a látszat-siker megmentéséért! („Különben nem jönnek“ , hangzik a balga magyarázkodás.) Nem kell-e szégyenkezéssel gondolni arra, hogy sokkal több eszmei hűséget és az „eszme“ szolgálatában sokkal több átütő erőt és hősies kiállást kell sokszor látnunk pl. a Marx és Engels ideigvaló és jórészt csődbejutott tanainak híveinél, mint az örökkévaló Evangélium követőinek táborában?
Azért első helyre azt, ami az első helyre  

való minden m issziói m unkában: a B ibliát!II.Lehetséges és szükséges a missziói munkák egysége a gyülekezeti princípium maradéktalan érvényesítése tekintetében is. Igazán egészséges missziói munkáról csak ott lehet szó, ahol abban az igeszerűség mellett a gyülekezetszerűség is megtalálható. Azt jelenti ez, hogy a missziói munkáknak a gyülekezetből kell kiin- dulniok és a gyülekezethez kell megérkezniük; a gyülekezet felelősségéből kell megszületniök és a gyülekezet életét kell táplálniok. Egyetlen  
m issziói munka sem lehet öncélú. Még akkor sem, vagy akkor legkevésbbé, ha a különböző munkák végzésére különböző szervek, egyesületek, szövetségek alakultak.Ebből a szempontból fájdalmas hiányokat állapíthatunk meg a missziói munkákban. Szinte azt lehetne mondani, hogy éppen az ellenkező szempont érvényesülésében található meg a missziói munkákat jellemző egység, abban t. i., hogy felelősségükből, szemhatárukból többé- kevésbbé elveszítik, kiejtik, amit mindig szem előtt kellene tartaniok: a gyülekezetei s azok egyetemét, az egyházat.Megfigyeléseim, tapasztalataim alapján azt kell állítanom, hogy a gyülekezeti princípium hiánya, vagy nem eléggé tudatos és következetes érvényesítése még ott is megállapítható, ahol nincs szó külön egyesületi munkáról, mint pl. a vasárnapi iskolai munkában. Milyen értékesíthető, a vasárnapi iskolás gyermekek számára is „vallástermő“ tények kincsesháza a legtöbb gyülekezet múltja, amely a jelenébe is átnyúlik ? Helyet kap-e, szóhoz fut-e ez a múltbeli örökség a vasárnapi iskolai munkában? Megláttatjuk-e, hogy a gyülekezet (az egyház) múltjában, küzdelmeiben, intézményeiben a mindig munkálkodó Lélek írt történelmet a mi tanulságunkra? Hány vasárnapi iskolás gyermek ismeri a gyülekezeti múlt legmegragadóbb té'



18. lapnyelt, mit tud arról a közösségről, amely őt a keresztségben szívére ölelte s a konfirmációban úrvacsorázó tagjává fogadja ? Kirándul a vasárnapi iskolás gyermekek csoportja az erdőbe, a patak mellé; álmélkodó arccal, feszült érdeklődéssel kísérik nyomon képzeletbeli kirándulásokon egy-egy misszionárius útját távoli világok pogány népei között. Mindez jó, szükséges és helyes. De ugyanez a vasárnapi iskolás csoport „kirándult “-e csak egyszer is a templomhoz, az iskolához, a gyülekezeti szeretetházhoz, megismerte-e annak a történetét, amit egyszer neki is hordoznia, féltenie kell, mert azt a templomot, azt az iskolát, azt a szeretetházat éppen 
arra a gyülekezetre bízta Isten, amelyikhez ő is tartozik ? És hány vasárnapi iskola programjában érvényesül tudatosan és következetesen a gyülekezeti munkára nevelés gondolata?III.Az egyesületekről, szövetségekről, amelyek sokszor csak vadászterületnek tekintették és tekintik a gyülekezetei s az egész egyházat, ne is beszéljünk. Kevés, tiszteletreméltó és a megbecsülésre fokozottan érdemes kivételtől eltekintve, ezek általában rabjaivá válnak az egyesületi élet nagy kisértésének: az öncélú- ságnak. Ennek következtében elhalványodik, olykor egészen el is sorvad a gyülekezetért (egyházért) érzett felelősség; külön egyesületi öntudat születik s lesz uralkodóvá; a nagyobb közösség, a gyülekezet, az egyház élete, sorsa kiesik az érdeklődés, a szeretet, a szolgálat első vonalából.Egy-két évvel ezelőtt az egyetemes konvent egyik bizottsági ülésén, illetőleg értekezletén arról volt szó, hogy egy bizonyos munkamezőn maga a magyarországi református egyház is munkához lát, vállalja a missziói felelősséget s az abból következő feladatokat és szolgálatokat. „H á t m ivelünk m i le s z ? "  — szaladt ki a száján a kérdés az egyik résztvevőnek, aki az érdekelt egyesület képviseletében volt jelen az értekezleten. Gondoljuk meg jól: nem az öröm boldog bizonyságtétele hangzott el afölött, hogy hála Istennek, hogy elhozta az egyház ébredéséért elhangzott imádságok meghallgaitatásának idejét, hogy a magyar- országi református egyház is kezdi törül- getni az álmot a szeméből s a hosszú zsibbadás után nyujtóztatni kezdi tagjait, hogy beálljon a Lélek szántásának és vetésének munkájába; nem is az önzetlen, a szélesebb távlatokra képes szolgálatvállalás lelke jelentkezett azzal, hogy maga is boldogan adja oda magát, erőkészletét, tagjait az egyetemes megmozduláshoz élő magként, hanem a magára gondoló, a maga külön életére féltékeny és a szemhatárában önmagának korlátot állító egyesületi ön- célúság. Sok bizonyságra hivatkozhatnék még — ha ugyan ez egyáltalán szükséges —, hogy

mennyire nem elszigetelt esetről, hanem az egyesület lélektanából következő általános jellemző vonásról van itt szó.Természetes, hogy ez a jellemző vonás egymás felé is megmutatkozik a különböző egyesületeknél. Befolyásolja, vagy éppen meghatározza egymáshoz való viszonyukat. Nem kell mondanom, hogy nem a legkívánatosabb irányban és nem kell hangsúlyoznom, hogy mily mérhetetlen kárára magának a missziói munkának. N in cs kiábrándítóbb dolog a világon, 
mint im ádkozó keresztyéneket és „evangé
liumi" egyesületeket látni, akik „nem  bírják 
egym ást" !  Erre nézve is hadd említsek fel a sok közül egy lehangolóan világosító példát. Pár évvel ezelőtt országos református leánykonferencia volt Debrecenben. Az egy hétig tartó konferencia befejező összejövetelén, az úrvacsoraosztás után, megkezdődött a szokásos „morzsaszedés“ : önkéntes beszámolók hangzottak el arról, hogy ki mit kapott a konferencián. Egy távoli városból érkezett leánytestvérünk elmondta beszámolójában, hogy mennyire meggazdagodott és milyen nagyon megszégyenült a konferencián, amelyre előítéletekkel telve jött el, s amelytől mindenképen távol akarta tartani az az egyesület, amelyhez tartozik, mondván: 
„m i keresni valód van neked ott, azok 
között ? “A különböző munkaterületeken vagy az azonos munkamezőn elindult különböző evangéliumi egyesületeknek kétségtelenül meg volt a maguk Istentől adott feladata és hivatása magyar talajon is. A történelmi érzék teljes hiánya és teljes szellemi vakság kellene ahhoz, hogy valaki ezt kétségbevonja, meg ne lássa, el ne ismerje és Isten iránt való hálával meg ne vallja: milyen sok áldás fakadt a magyar evangéliumi ébredés és a magyar evangéliumi egyházak élete számára ezeknek az egyesületeknek a tevékenységéből. De éppoly világos az is, hogy sem szüksége, sem jogosultsága, sem ideje, sem helye nincs többé a további egyesületi differenciálódásnak. Nemcsak egyházi vonatkozásban, hanem általában is egyfelől jellemző a tényleges magyar helyzetre, másfelől pedig megszívlelendő a tennivalókra nézve, amit R avasz  László így foglalt össze egyszer egy mondatában : „szeretnék már egyszer egy jelvény  
nélküli embert látni." Az egység hiánya és az egység vágya egyszerre jelentkezett frappáns módon ebben a mondatban, n Nem minél több külön életet élő egyesület és szövetség, hanem minél kevesebb! És a missziói munka természetes szerveiként szükségképen kialakult egyesületek se feledjék soha a folyóvizek tanítását: szivárgó erek, siető patakok alázatosan és boldogan semmisülnek meg külön életükkel, hogy elválaszthatatlanul eggyé váljanak a folyóban s minél nagyobb egységben lesznek eggyé, annál dinamikusabbá



19. laplesznek. Természetes, hogy ez az egység csak a Lélek hatalmával lehetséges, az „ugyanazon  
L é le k “ által. De ez a Lélek az egyesületi ön- célúság rabságából is ki tud szabadítani.És minél több felelősségtudat, minél több féltő szeretet, egyre több imádság és egyre több szolgálat minden vonalon a gyülekezet, az egyház felé ! A különböző missziói munkaágaknak, missziói szerveknek, egyesületeknek és szövetségeknek, ezek vezetőinek és tagjainak ebben a vonatkozásban is szent kötelezettség

ként kell szívükön hordozniok Krisztus főpapi könyörgését: „hogy m indnyájan egyek le g y e 
n e k “ (Ján. 17:21,), és felelniük kell erre az imádságra az életükkel. Miért? Mert teljes  
eg ység nélkül nincs győzelm es m isszió , m ert 
nincs hitelképesség. Csak teljes lelki egység az egyetlen és igazi aranyfedezet. Miért van szükség erre az aranyfedezetre? „H o g y  el- 
higyje a világ, hogy te küldtél engem . . ."  (Ján. 17:21.) feleli rá a minket küldő, a misszió Ura, maga Krisztus! Feren czy Károly.

IrányítottHála Istennek, nem beszélhetünk olyan értelemben vett irányított prédikációról, ahogyan irányított termelésről stb. beszélünk. A cím nem az államhatalom részéről történő irányításra, hanem a közvélemény s egyáltalán az ember részéről újra meg újra jelentkező irányításra, a kísérletre céloz, hogyan nyergel-hetné meg az ember az Isten szavát.*Nem tudunk rendeltetésszerűen  élni azzal, amit az Úristentől kaptunk. A sorrendet eltévesztjük, a dolgok lényegéből folyó rendet felcseréljük, az eredeti teremtési gondolatot összezavarjuk, s így nem lehet osztályrészünk az a jó, amit Isten nekünk szánt. A természeti világ, az anyagi adottságok megítélésében, fel- használásában, beállításában eltévesztjük a helyes mértéket. A fizikai életünk sok zavara, a világi, az anyagi vonatkozások szinte elrendez- hetetlennek látszó megrázkódásai, lázadásai, abból erednek, hogy az ember helytelen szempontok szerint, akart irányt adni és akarta használni Isten ajándékait.Az élet egyensúlya megbillen, nem érkezik el az élet, ahová elérkezhetne, amikor túlértékel vagy lebecsül az ember, idegen szempontokat kever az események, gondolatok lényegébe, amikor nem számol az elemek sajátos lényegével.Jldegen szempont pl. amikor az ember az adakozásán is szeretné megkeresni a magáét, az adásban is nyereségre kalkulál. Nincs eredménye az adakozásnak, amikor nyereségre ál- líttatik be, bármilyen irányú legyen ez a nyereség. Nincs áldás pl. azon a szegénysegélyezésen, amelyik nem kizárólag Istennek való engedelmességen alapul, de még külön egyházhűségre is spekulál, a szegény emberben az egyháza iránti vonzalom megnövekedésére, (¡j gAz emberi nyomorúság, a bűn félreismerhetetlen következménye, hogy ahol az embernek uralkodnia, iránytmutatnia, vezetnie kellene, — rendeltetésének megfelelően — ott hallgat, beszervezted magát, vezetésre hagyja magát, néma marad, engedelmesen szolgál. S ahol a

prédikáció.szófogadás, az engedelmesség, a maga háttérbe szorítása, énje leépítése lenne a helyén való magatartás, ott mindenáron felülkereke- désre törekszik, keményen ellenáll, harcba keveredik.Oda próbálja belevinni az ember gondolatait, ahol gondolatai csak zavart keltenek, mert nincs hely emberi gondolatok részére. Ebben a próbálkozásban kifárad az ember, s magától értetődő következménye az értelmetlen és jogosulatlan, eredménytelen kísérletezéseknek, hogy idő előtt kifullad az ember és ahol az embernek kellene a tempót diktálnia, kifulladtan jelentkezik és erejét veszítve kénytelen tűrni, hogy neki diktáljanak.Sehol nem kell úgy hallgatnia az embernek, mint az igehirdetésnél s semmibe nem szól bele annyit illetéktelenül, mint az igehirdetésbe. Az ember az igehirdetésnél is emberi célokat akar megvalósítani, pedig az igehirdetésnek egyedül Isten tűzhet célokat és az igehirdetéssel ¿¿valósíthat meg terveket.Amikor az igehirdetést — láthatóan vagy észrevétlenül — valamilyen célnak a szolgálatába állítjuk, valamilyen elgondolásunknak alárendeljük, mindig az Isten teremtette rendbe ütközünk, ezt a rendet akadályozzuk kibontakozásában, megvalósulásában.
Em beri szem pontok, a legnem esebb cél

kitűzések szerinti igehirdetés az Ige irányí
tását, v é g ső r fokon Isten irányítását jelen
tené. Isten Úr, ebből következik, hogy a kegyelmét, a kegyelemadás minden „mozzanatát, erőinek, gondolatainak a célját Ő határozza meg. Nem hullajtja az Úr áldását azokra az elgondolásokra, amelyeket mi terjesztünk elő, bármilyen kitűnőek is legyenek. A z  irányt 
Igéjének az Úr adja. Mi nem határozhatjuk meg, hová r kell az Úrnak tekintenie, sokkal inkább az Úr akaratát kell megkeresnünk és megtalálnunk és ahhoz alkalmaznunk magunkat.

A z  Ur rendje szerint az Ige a föléren
delt é s  az egyes célok ennek rendelvék alá. Isten Igéje szerint az {¡evangéliumi hirdetése, minden emberi vágytól, szándéktól, ábrándtól



20. lapfüggetlen hirdetése, az igehirdetés elsőrangú, szinte egyetlen normája. Amikor az igehirdetésnél ezentúl még valamit célba vesz az ember, még egyéb vigadalmakat is táplál, az Isten tiszta hangját zavarja a maga rekedt és rikácsoló ordítozásával. Hívják ezt összefogásnak, tehervállalásra felhívásnak, áldozatra buzdításnak, a nemzeti gondolat szolgálatának, az egy* ház érdeke megvédésének, a lelki egység ki* építésének stb., a legszebb és elgondolhatóan legnagyobb, legmagasabbrendü, a leglelkibb célnak, mindenképen sorrendet vét az ember: Isten Igéjét állítja szolgálatba, Isten Igéjének tűz célokat, amikor sem Istennek, sem az 0  Beszédének az ember nem tűzhet célokat és nem jelölhet ki szolgálatokat.Nem becsüljük mi le a bajtársi összefogás, az elesettek megsegítése, a magyarság lelki egysége, a magyarság ébredése, az áldozat- vállalás gondolatát és azt sem gondoljuk, hogy ezeket nem kell szolgálnunk. Ezeknek az érdekében bármilyen sokat tettünk is, mindig elégedetlenséggel szemléljük a végzett munkát. Arról van azonban szó, hogy Isten világában megvan mindennek a helye és a rendje és ezt a rendet nem fordíthatjuk mi fel, hogy Isten szentségének a megbántásán túl az ember maga kárát ne vallja ennek a felfordításnak. Isten Igéje hirdetésének lehet az az eredménye, hogy a másik emberben a testvért felismerjük, felelősséget vállalunk a másik emberért. Isten Igéje hirdetésének, minden tendenciától mentes hirdetésének bizonyosan olyan lesz az eredménye, hogy az ember, a közösség, a nép, a maga életét a legteljesebben megtalálja, de az épen csak az Ige hirdetésének az eredm énye  lehet, ha az Úr igy akarja. Amikor már nem az Ige hirdettetik s az Ige nem minden tendenciától megszabadítva hirdettetik, ezek az eredmények minden bizonnyal elmaradnak. Egészséges népi élet, közösségi élet, népi megújulás, egyéni megújulás következm énye  az Ige hirdetésének, ennek van alárendelve és nem kerülhet az Ige fölé, az Igét nem határozhatja meg. A magyar megújulást az Ige hozza létre, ahol az Igét mint Igét veszik és nem mint a megújulásnak az eszközét, ha mindjárt az első, legfőbb eszközt is. A z Ige sohasem lesz e sz
köz célok szolgálatában, nagy és gyönyörű  
célok szolgálatában sem  lesz eszköz. Ami az Ige eszközi megjelenésében megszólal, az lehet a prédikátor varázslatos egyénisége, szónoki készsége, készültsége, személyisége, de nem az Ige.gMiért vannak bajok az egyéni életben, az egyházi életben, a nemzeti életben ? Miért nincs eredménye az igehirdetésnek, miért nem történik állásfoglalás kitűnő templomi megnyilatkozások után ? Miért nincs bűnbánat ? Miért nem látható, hogy a Imagyar élet gyógyulni kezd,'ahoi;,az Igeflhangzik ?

A z Igét nem kapja tisztán a magyar 
élet. A magyar ember megszokta) hogy tett4 dencia van az igehirdetésben) mért sokszor keresték a magyar embert a templom útján* az Ige útján földi, emberi célok érdekében és bizalmatlanságát nem vetkőzi le, amikor tendencia néikül) emberi belebeszélés nélkül, magát az Igét szólaltatják meg. De nem is igen törekednek arra, hogy így szólaljon meg az Ige. Annyira beágyazottak az igehirdetők is az emberi reálitások világába, annyira az emberinek a függvényei, hogy a függőségből egyszerűen lehetetlen menekülniük.Olyan beszéd, amelyikben az ember akar valamit, van elég. Nincs hiány a beszédben, ahol valamit kívánnak az embertől, ahol valamire hajszolják, ahol törvényt szabnak, ahol az emberi virágzik ki, az emberi terpeszkedik bele az életbe, közösségek életébe.Az Ige oldaláról tekintve lehetetlen Isten szavát általunk kitűzött célok szolgálatába állítanunk. Ez a szándék Isten szentségét sérti, ezért a szándék végrehajtását megkísérelnünk sem ajánlatos. Isten népének gondolnia sem szabad arra, hogy Isten beszédét az ember önmagához való alkalmazkodásra kényszerítse. Az ember oldaláról tekintve nagy vétek volna, ha azt a kevés alkalmat is elrontanók, ahol az életünkbe felülről árad az erő. A z  ember 
iránt való felelőtlenség, a népi élet iránti 
felelőtlenség tűnnék ki abból, hogy az em
bertől, a népünktől elrabolnék azt, ami 
az embert em berré, a népet néppé, a kö
zösséget közösséggé te sz i: Isten kegyel
mét, útmutatását, vezetését, a világosságot.Keressétek először Isten országát és a többiek megadatnak. Mint következmény, mint Isten ingyen való irgalmának az ajándéka, az Ige hirdetésével, célzatos hirdetésének az elkerülésével, az Isten szerint való rend respektálásával megjelennek az Ige gyümölcsei: szeretet, úgyis mint közösség, áldozatkészség, szolgálat, hűség a néphez stb.Isten rendjét nem a maga erőfeszítéséből találja meg és tartja meg az ember. A rendeltetésszerű magatartás nem emberi állásfoglalás, hanem kegyelem, amit elfogadtat az emberrel a kegyelmes Úr.Irgalmat nyert emberek és népek, megtartásra választott emberek és népek tehetik meg, hogy az Úr különféle adományaival rendeltetésszerűen élnek.Higyjük el, hogy mi megtartásra választott nép vagyunk és ezért az igehirdetésben ismerjük és tiszteljük a rendet. D r. M árkus Jen ő .

Terjessze a R E F O R M Á T U S  É L E T - e t ,  
a városi gyülekezetek és a magyar re
form átus intelligencia heti lapját.
Kérjen mutatványszámot a Budapest, IX . Kálviti- 
tér 8\számlalatti kiadóhivataltól, Elöf. díj évi 10 P,



21. lap
Az egyház és a leventeegyesületi vezetőképzés.A Leventeegyesületek Országos Központja (LÓK) rendezésében ez év januárjának második felében négynapos Leventeegyesületi Vezetőképző Tanfolyamot tartott Budapesten az Országos KIE-Szövetség. A Vezetőképző Tanfolyam célja az volt, hogy az azon résztvevők az ország legkülönbözőbb vidékein 30—40 ifjat összegyűjtvén, őket háromhetes — népfőiskolához hasonló — tanfolyamokon leventeegyesületi vezetőkké képezzék ki. Viszont e kiképzés anyagát épúgy, mint a kiválogatandó ifjakat, a Keresztyén Ifjúsági Egyesület (KIÉ) légköre kell, hogy körülvegye, megfelelő lelki alapot adva annak.Ez az újszerű kezdeményezés különösen érdekli az egész magyar ifjúságot, az ifjúság vezetőit, Egyházunk elöljáróit és egész Egyházunkat.Mert miről van itt szó ? Arról, hogy a LÓK belátta azt, amit az ifjúság országos vezetője: 

vitéz B éldy A la jo s  altábornagy a fentemlített négynapos vezetőképző tanfolyam megnyitásakor kifejtett, — hogy az ifjúság keresztyén szempontok szerint való, Krisztusban való nevelése, és a Leventemunka közös, egy vágá
nyon haladó m unka  kell, hogy legyen. Miután a KIÉ megmutatta hat évtizeden át azt, hogy életképes és van nemzetformáló ereje: ezeket az erőket sem számításon kívül nem hagyhatja, sem ki nem kerülheti a Leventemozgalom. A Levente-munka alapja nálunk Magyarországon nem lehet változó politikai alap — mondotta az altábornagy úr —, hanem egyedül az örök, megdönthetetlen alap: a vallásosság. A mai súlyos és komoly időkben kemény, helytálló, felelősségteljes ifjúságra van szüksége a Hazának, erre pedig csak a vallásos nevelés adhat garanciát. Ezért — mondta az Országos Vezető — a tanfolyamnak célja az, hogy a leendő leventeegyesületi vezetőség azok közül kerüljön ki, akik az egyházi, keresztyén munkában is megállották helyüket. A római katholikus egyházban a Kálót, a református egyházban pedig a KIÉ feladata kell, hogy legyen az egyes községek leventeegyesületi kiképzése és így az egész munka irányítása. Éppen ez az, ami Hazánk ifjúsági kiképzését sajátossá teszi és más országok hasonló munkáitól megkülönbözteti.A továbbiakhoz mostmár tudnunk kell azt, hogy a levente-munkának van egy hivatalos, kiképző része, amelyet minden leventeköteles ifjú köteles elvégezni. Ide tartozik az elméleti, honvédelmi kiképzéstől kezdve minden adott és előírt anyag, egészen a katonai jellegű gyakorlatokig (fegyverkezelés stb.) Viszont van a levente-munkának egy másik, nem kötelező  része is, amely önkéntes. Ez a levente-egye

sületi m unka, amelynek különböző ágai (propaganda-szakosztály, sport-, gazdasági- stb. szakosztályok) az ifjú szabad idejét igyekeznek megfelelő módon gazdagítani és betölteni, a leventeköteles ifjúnak nem kötelességeket, hanem lehetőségeket kívánva nyújtani. Ezt megalapítani tehát „nem kötelessége, hanem joga" az ifjúságnak, — amint azt a LÓK vezetői kifejtették. A fentiekben és ezutániakban tehát erről az önkéntes munkáról beszélünk.Azt is hozzá kell még tennünk a fentiekhez, hogy ez a Vezetőképző Tanfolyam elsősorban a nem  középiskolás  ifjúság felé nézett, aminthogy — Erdély kivételével — a KIE-munka sem dolgozik diákok között Magyarországon. Erdélyben1 tehát elsősorban az IKE földmíves- és iparos-fiúk között végzett munkáját érintik e mondottak.Hatalmas lehetőséget és hatalmas felelősséget jelent mostmár ez az egész elgondolás Egyházunk számára. Az erdélyi helyzetet tartva szem előtt — de máshol is nyilván ez a helyzet országunkban —, sok lelkipásztorunk, tanítónk, egyházi vezetőnk gondolkozott úgy, hogy nincs már az eddigi IKE-munkára szükség, hiszen itt van a Levente-munka, amely — esetleg egy-egy vallásos estéllyel vagy ifjúsági istentisztelettel tarkítva — elvégzi és megadja mindazt, amire ifjainknak szükségük van.És ime, most a kishitű és kényelemszerető lelkekkel szemben maga a Levente-munka legfőbb irányítói tesznek bizonyságot amellett, hogy minden munkát alaptalannak és bizonytalannak kell tartaniok, amely nem az evangéliumnak örökszilárd alapjain épül fel. És egyenesen olyan vezetőket kívánnak a Leventeegyesületi munkák számára, akik az IKE—KIÉ munkán keresztül bizonyságot tettek arról, hogy reájuk fel lehet építeni az új, szebb magyar jövendőt ITermészetesen az ifjúsági keresztyén munkának némi aggodalmai is vannak, melyeknek a tanfolyamon résztvett vezetők kifejezést is adtak. Ezek az aggodalmak mind abban az egy kérdésben csúcsosodnak ki, hogy vájjon a Levente-intézmény nem fogja-e „elnyelni“ a KIÉ—IKE munkáját, — nem fog-e a Bibliakör csak egy „szakosztállyá" zsugorodni lassan, amelyet senki sem látogat, — vagy egy új irány újabb intézkedése nem fog-e egy tollvonással eltörülni minden vallásos és egyházi munkát? A tanfolyam résztvevői azt is hangsúlyozták, hogy az ifjúsági keresztyén munka 
soha sem alkudhat m eg, és nem tarthatja magát másodrangunak: ifjúságunk nevelésénél, felelősségre ébresztésénél az egyházi, evangéliumi munka mindig első helyen kell, hogy áll-



22. lap Bjón. A felkínált lehetőségek tehát IKE—KIÉ munkánkra nézve nagy felelősséget és még komolyabb, még krisztusibb munkát kívánnak, mert nyilvánvaló, hogy öntudatlan, gyenge munkánk előbb-utóbb be kell, hogy olvadjon a Levente-munkába, mindkét munka nagy veszteségére. Másfelől hálát kell adnunk az Istennek, hogy újabb ajtót nyitott előttünk s újabb lehetőségeket adott arra, hogy ifjúságunkhoz közelebb vigyük az élet egyetlen forrását: az Evangéliumot.A Leventeegyesületi vezetőképző munkával kapcsolatosan mostmár az erdélyi reform átus 
egyház  két dolgot kíván kihangsúlyozni. Az egyik az, hogy miután itt Erdélyben úgy az IKE-munka, mint az Egyház külső helyzete (szórványok, nemzetiségek, régi uralom emlékei) sok tekintetben m ás , mint Hazánk többi részein: kívánatos volna, hogy a LÓK külön  
tanfolyamot rendezzen Erdély számára, amely

e sajátos feladatokat és lehetőségeket is szem előtt tartja. Másodszor — miután az itteni IKE- munka maradék nélkül az Egyházon belül folyik — kívánatosnak^tartja az IKE vezetősége azt, hogy a Leventemunka Országos Parancsnoksága hivatalosan is hívja fel és buzdítsa az egyes Leventevezetőket arra, hogy az egyházi ifjúsági munkát és Egyházunk  
egész munkáját tám ogassák  s az ifjak figyelmét az abban való részvételre hívják fel. Ez utóbbi kívánság természetesen egyetem es érdeke az egész magyar református Egyháznak — és bizonyára római katholikus testvéreinknek is.Hisszük, hogy Isten a maga útjain és a maga akarata szerint adja meg nekünk azt a „szebb jövőt“, amire nézve is csak ezt mondhatjuk: „Mindazonáltal ne úgy legyen, amint 
m i akarjuk, hanem amint T e " !

Síp os Géza.

Hitoktatásunk hiányai.
Irta: Dr. kézdi-vásárhelyi VÁSÁRHELYI LÁSZLÓ , volt budai presbiler.A mai zűrzavaros világban, amikor még minden a feje tetején áll és az emberiség két ellenséges táborban csak arra dolgozik, hogy a másiknak a lehető legnagyobb kárt,okozza — s közben maga is tönkremegy — hadd forduljunk olyan kérdésekhez, amelyek megoldása nézetünk szerint döntő fontosságú egyházunk jövőjére. Meggyőződésem u. i. az, hogy tartósan csak akkor folytathat az emberiség s benne nemzetünk és a kálvinista magyar kü- lönösképen, emberhez méltó életet, ha az örökkévaló értékekre fordítja figyelmét. Elérjük-e ezt a célt ma hitoktatásunkkal a fiatalságnál? S ha nem, mi a teendő ? Erről kívánok pár szót szólni. I.Hitoktatásunk a tanult embereknél ma az elemi iskolában és a középiskolákban történik. Azontúl nincs hitoktatás — és sajnos épen a vezető értelmiségnél túlnyomólag így áll a dolog — nincs sokszor hitélet sem! Hogy ezt az állapotot önkéntelenül rossznak tartjuk, bizonyítja az „egyetemi lelkészség" felállítása. Ez azonban csak pium desiderium: az egyetem i 

hallgató és az egyház között je len leg  alig  
van kapcsolat.Másik probléma a templombajárás kérdése. Kényszerrendszabályokkal el lehet érni, hogy fiatalságunk (a középiskolások is) látogassák a templomot. Ha onnan elmarad a gyerek, igazolatlan óra következtében, talán előmeneteli könyvecskéjében lesz nyoma ennek — lelke azonban súlyos kárt szenved: a kényszer megszűntekor sokszor egészen leszokik a templom-

bajárásról. Nem is kivánja az Úr házában való lakozást 1 A hittanórákra csak muszájból jár, imádkozni csak olykor szokott, talán sohasem  
jut e l odáig, hogy keresse az Istent.Itt meg is állhatnánk, de hadd említsem fel még azt is, hogy a középiskolát végzett re
form átus diák igen hom ályos feleletet szo
kott adni arra a kérdésre, hogy mit jelent 
neki reform átussága: a kálvinista öntudat leikéből egészen hiányzik. Pedig konfirmált és joga volna úrvacsorázni — de nem úrvacso
rázik és állandóan távolmarad a szeretet 
asztalától. II.Ha a felsorolt bajok okát kutatjuk, akkor azt találjuk, hogy hitoktatásunk során a hittant 
csak tanítják, elvégzik az anyagot jól-rosszul. ~£De milyen is ez az „anyag“ ? Prédikáló, fellengős stílusban megirt apologétikák és egyháztörténelmek, amikből a lényeget sokszor maga a hitoktató sem képes kihámozni. Egyedül a bibliai történetek adnak valamelyes használható anyagot, ezek azonban a tizenkét évi hitoktatás alatt (négy elemi és nyolc középiskola) sokszor kétszer-háromszor ismétlődő anyagot adnak — más szövegezésben 1A konfirmációi oktatás ki nem forrott korban (14. évben) — legtöbbször a hitoktatás mellett, nem azzal szerves összefüggésben a gyerek amúgy is kevés szabadidejében játszódik le s eredménye a befejező szertartáson kívül — ugyancsak semmi 1 Hiába adunk közre szépen megirt stílusgyakorlatokra emlékeztető „élményeket“ évről-évre egyházi lapjainkban:
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az úrvacsorái istentiszteletek legfeljebb sá
toros ünnepeinken látogatottak, de az ifjú 
ság akkor is  távol van.III.Mi volna a teendő? — kérdezné most valaki. Mert a mai állapot már nem tartható fenn, az kétségtelen.Hitoktatásunknak végig kellene húzódni az egész oktatásunkban és az elemi, közép és felsőfokon (egyetemeken és főiskolákon) a következőket kellene megvalósítania: elemi fokon a hitébresztést, a középső fokon (középiskola és szakiskolák) a református hit tanainak elsajátítását és a felső fokon az öntudatos hitéletre való szoktatást kellene biztosítania.

A z elem i iskolai hitoktatás anyaga maradhatna az eddigi, de megkövetelve a következőket : a bibliai történetek közül a legfontosabbak biztos tudása, az imádkozásra való szoktatás, az alapismeretek (tízparancsolat, hiszekegy stb.) elsajátítása, valamint az egyházi énekek közül a leghasználatosabbak alapos megtanítása, végül az istentiszteleti rend és ünnepi istentiszteletek ismerete. Ezt az „anyagot“ azonban teljesen el kell sajátítani, úgy, hogy később ezzel foglalkozni sem kellene.
A  középiskolában  az elemi oktatásra építve, az ottani anyagból semmit sem volna szabad elővenni, helyette a tanítás gerincévé kellene tenni szim bolikus könyveink anyagá

nak megtanítását.
A Heidelbergi káté a vonatkozó bibliai lokusok megbeszélésével elegendő anyag volna az alsó négy gimnáziumban, viszont az ötödikhatodik osztályban (vagy a megfelelő szakiskolai osztályokban) elvégzendő volna a II. H el

vét hitvallás anyaga. A két befejező felső osztályra maradna az egyháztörténet tanítása és pedig a magyar református egyházak történetével kapcsolatos dolgok összefoglalásával.
A z  egyházi énekek tanítását persze fo ly

tatná és befejezné a középiskolai oktatás.
E zt az anyagot azonban teljesen el kel

lene sajátítani a le lkész segélyével, _ nem osztályzatra, hanem úgy, hogy azzal minden 
eg yes diák egészen tisztában legyen.E két szimbolikus könyvünk annyira át van szőve bibliai helyekkel, hogy elsajátításuk alatt automatikusan rászoktatnék ltjainkat arra, 
hogy m indent a szentírás arany m érlegére  
tegyenek é s  íg y  ítéljenek m eg.Ha ez így megvalósulhatna, akkor az egye
tem i ifjúság  (főiskolások) számára  már csak természetes lehetne az, hogy havonként — a többi keresztény és keresztyén egyházakkal egyidőben — konferenciák tartassanak az 
egyetem eken és főiskolákon, amikor a tudomány és a hit közötti aranyhidak épülnének — az egész életre.

KERESZTYÉN KRITIKA
A reformáció hatása a magyar 

nemzeti életre.
Nemcsak egyetemes európai, de a magyar szellemi 

életben is megfigyelhető bizonyos régi tételek, századok
kal ezelőtt megfogalmazott vélemények felújítása. Hiába 
változtak meg az idők, hiába mutatták ki komoly tör
ténetírók az egykori tévedéseket, vannak vélekedések, 
melyek járványszeriíen visszatérnek, mint megújuló beteg
ségek. Ilyenek nagyrészt azok az állítások, amelyek a 
reformáció hatásának felmérésére és értékelésére vonat
koznak.

Luther fellépése óta időnként visszatérő — rend
szerint róm. kát. forrásból elindított — vélemény az, 
mely szerint minden rossznak a reformáció az oka. Vol
tak és ma is vannak olyanok, akik minden zavart, 
forrongást és felfordulást a reformációra szerelnének 
visszavezetni. Ez a „ szeretetreméltó“ gondolkozás je l
lemzi újabban nem egy magyar róm. kát testvérünket 
is, még pedig itt Erdélyben, ahol pedig jó  pár évtized 
óta nem igen hallottunk efféle állításokat.

így pl. az elmúlt évben innen Erdélyből, Kolozsvár 
városából újítottak fel egy régi régi tételt a reformáció 
hatásával kapcsolatban. Bangha páter harci szenvedé
lyéről híres folyóiratában, a „Magyar Kutíura“ júliusi 
számában olvashattuk dr. Búzás Ge*ő kolozsvári róm. 
kát. hitoktató felfogását. Eszerint az erdélyi öntudatos 
róm. kát. ifjúság azt gondolja, hogy „a  reformáció 
valóban megrontotta az erdélyi töretlen m agyar 
egység et; tömérdek lelki viszálykodás, sőt testvérvér 
omlása kísérte és zúdult a szerencsétlen erdélyi magyarra, 
ahogyan protestánssá lett Erdély;  a protestáns erdélyi 
fejedelmek sokszor a* törökkel, a keresztyénség és 
európai kultúra engesztelhetetlen és ádáz ellensé
gével szövetkeztek m ég akkor is a katholikus 
Habsburgokkal szentben, amikor magyar szempont
ból előnyösebb lett volna együttmenetelni." De a 
reformáció a mi „tárgyilagos" katholikus testvéreink 
szemében ma is pusztító és bomlasztó erő az erdélyi 
magyarságon belül. Ezt felfogást olvashatjuk ki az 
nErdélyi Tudósitó" 1942. júliusi számából, ahol a pro
testáns többségű székely megyékről egyik cikkíró azt 
állítja, hogy ott a lakosság „m agyar fajú, de irány
zatában, világnézete miatt csökkenő m agyarság".

Az ilyenfajta vélekedések gyökere a római katolikus 
középiskolai vallástanitásban és tankönyvekben található 
meg. Amennyiben az erdélyi róm. kát. magyar ifjúság 
tényleg úgy gondolkozik, amint dr. Búzás Gerő állítja, 
akkor azért az a szellem felelős, amely a vallástanltást 
a róm, kát. egyházban jellemzi. Mit tanulnak például a 
magyar róm. kát. gyermekek a kát. egyháztörténetből ? 
A reformációról egészen meglepő dolgokat. Ha elolvas
suk pl. a legtöbb magyar róm. ícat. középiskolában 
kötelezően bevezetett D r . S c h ü t z  A n t a l  „Katolikus 
Egyháztörténelemu c. tankönyvét, megértjük sok magyar 
katolikus ifjú vélekedését a reformációval kapcsolatban. 
Schütz tankönyve szerint a protestáns újítók a romboló
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forradalom jegyét nyomták müvükre. Az ők rovására 
keii írni a vallásháborúkat és a politikai forradalmakat. 
„Am i pedig az eszközeit illeti — írja könyve 93. lap- 
fán — a protestántizmu8 szövetkezett a romlott 
emberi természetnek ama tényezőivel, amelyek a 
katolikus életeszmény ellen amúgy is állandóan  
tusakodnak. Nevezetesen: szolgálatába állította 1. a  
túlzó induvidualizmust, 2. a nacionalizmust, 3. a vi
lági fejedelm eket,“ „A  nacionalizmussal Luther a 
kereszténységbe a megoszlás csiráját vitte bele“ stb. stb 
Megtudjuk pl. hogy Bocskay István felkelése amiatt 
következett be, mert 9a protestánsok most már táma
dásra Is éreztek erőt“ ;  1618-ban előbbi, sikereink miatt 
nvérszemet kapva* Bethlen Gábor személyében nMagyar- 
országnak protestáns királyt akartaku. És igy tovább. 
A könyv 1916 óta tizenegy kiadásban jelent meg; leg
utóbbi kiadását Esztergomban 1941 június 3-án hagy
ták jóvá K r y w a l d  O t t ó  „censor diocesanusu és 
D r . D r a h o s  J á n o s  „ vicariusgenerális* aláírásával.

Amint látjuk, a protestántizmus elleni vádakban 
felette nagy változatosság figyelhető meg. Schütz szerint 
a protestántizmus terjedésének egyik oka az volt, hogy 
a „romlott emberi természet* tényezőivel, köztük a nem
zeti érzéssel, a protestánsok szövetkeztek. így megbon
tották a keresztyénséget. Itt tehát bűn volt a nacionaliz
mussal való szövetkezés. Búzás ellenben azt veti sze
mükre, hogy „a magyar egységet" bontották meg s az 
Erdélyi Tudósító gondolatában pedig a protestáns szé
kelyek „irányzatukban és világnézetük miattu csökkenő 
magyarok, azaz kevésbbé jó  magyarok, mint a róm. kát, 
szélcelyelc. Végeredményben tehát a vádak oda sürithetők 
össze, hogy a reformáció megbontotta a /ceresztyénség 
egységét, következményei pedig végzetesen pusztítóak mind 
a mai napig a magyar nemzeti életre. Tárgyilagos tör
ténettudományunk ezzel szemben a következőket mondja: 
A refotmáció nem bontotta meg a magyar egységet, 
mert — sajnos — a reformáció megjelenése idején ma
gyar egységről nem lehet beszélni. A X V I. század elején 
élő magyar társadalom sem vallási, sem politikai, sem 
társadalmi téren nem voit egységes. A róm. k á t egyház 
papságát egy pogány reneszánsz, önzőén anyagias és 
itt-ott a kát. külszín alatt lappangó huszita szellemiség 
hatotta át. Egységes, komoly keresztyén szellemet abban 
a róm. kát. egyházban nem leheteti seholsem találni. 
Az érsekek és püspökök világias gondolkozású, vagyon
szerzéssel foglalkozó nagyurak, a szerzetesek nagy több
sége dologialan életet élő, a keresztyén erkölccsel folyton 
hadakozó tömeg (sok u. n. kolduló szerzetest lopáson 
foglak), az alsóbb, szolgáló papság alacsony szellemi 
színvonalon él, értékesebb tagjai titkos husziták vagy 
rajongók. (Dózsa táborában több ilyen pap népvezér 
volt) Világos dolog, hogy egy ilyen egyház már csak 
szervezetében volt egységes; szellemi egysége a refor
máció fellépése előtt évtizedekkel megbomlott. Ezt a nem 
létező szellemi és hitegységet tehát a reformáció már 
nem bonthatta meg.

A magyarság politikailag sem volt akkor egységes. 
A Habsburg-párt és nemzeti párt fogcsikorgató gyűlö
lettel hadakozott egymás ellen; a politikai egység tehát 
már nem volt meg, mikor a reformáció megjelent a 
magyar területen.

Társadalmi téren még rosszabb volt a helyzet. A f ő 
úri és jőpapi osztály szemben állott a köznemességgel, 
amely miden bajért a főnemességet okolta;  mindkét 
osztály egyforma gyűlölködő félelemmel nézett az 1514-i 
jobbágylázadás miatt földhözkötött paraszti osztályra. 
Ez utóbbi pedig a még nagyon élénk emlékezetű nemesi 
bosszú miatt minden nem parasztot szívből gyűlölt és 
Isten csapásának tekintett. A reformáció tehát a társa
dalmi egységet sem bonthatta meg, mert az már alapo.- 
san meg volt bontva az ő fellépése előtt.

Ezzel szemben a reformáció valóban szoros egységbe 
került a nemzeti érzéssel, melyet korántsem tart „a rom
lott emberi természet tényezőjének14. Kezdettől lsten\Ren
delésének, sőt ajándékának tekintette s ennek megfelelően 
cselekedett is. Minek következtében páratlanul nagy és 
áldásthozó hatást gyakorolt a magyar nemzeti életre. 
Elsősorban a nemzeti élet legdrágább kincsére, a magyar 
nyelvre. Gondoljunk csak a következő, senkitől meg nem 
cáfolható tényekre:

1. A legelső magyar nyelvtant Sylvester fános re
formátor irta.

2. A legelső magyarnyelvű hazai történelem a 
református Heltai Gáspár müve.

3. A legelső magyarnyelvű világtörténelem a re
formátus Benczédi Székely István müve.

4. A legelső magyar füvészkönyvet a református 
Méliusz Juhász Péter irta.

5. A legelső eredeti magyar színdarab a luthe
ránus Sztárai Mihály müve.

6. A legelső teljes magyar bibliafordítás a refor
mátus Károli Gáspár müve.

A X V I. század harminc nyomdája közül huszon
kilenc protestáns nyomda volt, a több mint másfélszáz 
iskola közül pedig négyötödrész protestáns intézmény
képen működött. Pázmány már nemcsak kitaposott ösvé
nyen, hanem pompásan kiépített úton járt, mikor a maga 
kétségtelenül nagy tehetségével a magyar nyelvet tovább 
fejlesztette.

De a reformáció lelkileg is nagy és örvendetes ha
tással volt a magyarságra. A három részre szakadt 
ország különféle sorsban élő magyarjait a reformáció 
vándorprédikátorai kötötték egy lelki egységbe. Nekik 
köszönhető, hogy a magyarok között nem akadt annyi 
hitehagyott, törökké leit renegát, mint a gör. Jceleti szer
bele, vagy a katolikus horvátok közölt.

Mikor az egész magyarságot létében és gyökerében 
fenyegette a Icatolikus egyház főpártfogója, Rudolf 
császár, Bocskay István vezetésével a protestántizmus 
mentette meg a magyarságot a pusztulástól. És az egész 
X V II. század folyamán a protestáns Erdély volt a ma
gyar nemzeti élet védőbástyája, amit még Pázmány is 
szükségesnek tartott éppen nemzeti szempontból. Bizony 
a magyar protestántizmus nélkül ma alig volna magyar, 
vagy legfeljebb olyan állapotban lenne, mint a horvát. 
A X V III. század nagy bécsi vonzásából és németesltő 
hatása alól elsősorban a protestáns magyarok tudták 
magukat kivonni. A többiek még anyanyelvűket is el
felejtették.

A reformáció hatása tehát döntő volt a magyar 
nemzeti élet alakulása és fejlődése szem pontjából. B . S ,

“iilllHIHii”



K Ö N Y V E K
Bodoky Richárd: Anyaházi diakonia 

az egyházban.
Budapest, 1942, A szerző kiadása. 307 oldat

Rég nélkülözött könyvvel ajándékozta meg a Duna- 
melléki Egyházkerület Filadelfia Diakonissza Intézeti 
Alapítvány igazgató lelkésze a magyar református egy
házi irodalmat. Egyházunkban rég szükség volt erre, 
hogy megjelenjen tudományos theologiai alapozással a 
diakonisszakérdést tárgyaló mű, mely nemcsak lelki - 
pásztorainknak, hanem egyházunk minden vezetőjének 
s munkástagjának szóljon. Bodoky Richárd könyve 
pedig ilyen. Mindenütt látszik, hogy tudományos ala
pokra épít, de olyan stílusban írja könyvét, hogy ha
szonnal olvashatja egyházunk széles rétege.

Éppen ez évben lesz 40 éve a magyar református 
diakonisszák nevelése s munkája megindításának. A 
jelenleg háromszázas létszámot éppen megközelítő re
formátus diakonisszák seregét egész egyházunk ma már 
szívesen látja, sokan pedig igazi hálás szívvel támo
gatják, mint egyházunk sajátos, nagyjelentőségű mun
kásait. 40 évvel ezelőtt sokan kételkedve fogadták őket 
s akkor az volt a kérdés, nem a római egyház ková
szából kezd-e éledni itt valami? Bodoky Richárd 
könyve nemcsak erre felel, mikor theologiai kutatások
kal felmutatja az egyház diakoniájának, közelebbről a 
női diakoniának bibliai s reformátori alapjait s lehető
ségeit, hanem felel a jelenleg felvetődő kételyekre is 
aközben, míg az egész diakoni&szakérdés rendszeres 
kifejtését adja. Ma egyházunkban nem az a kérdés, 
legyenek-e diakonisszái, hanem milyen legyen életük 
rendje, az egyház szervezeteibe, gyülekezeteibe való 
belekapcsolódásuk. Bodoky Richárd, mint könyve címe 
is mutatja e kérdésekkel szemben, a felújított diako
nissza élet 100 évesnél már régebbi történetében, mint 
legcélszerűbbnek bizonyult formát, az anyaházit állítja, 
nagy szakismeretek birtokában, értékes fejtegetésekkel, 
kitérve a részletekre is.

E  munkáját Bodoky Richárd úgy végzi, hogy a 
szükségek szerint tekintettel van a külföldi forrásokra, 
de különösen figyeli a magyar református egyházi írá
sokat, melyek problémáira megállapításokat adtak. Jól 
látjuk, hogy ez nemcsak azért magyar könyv, mert a 
diakonisszaéletről s munkáról írt első magyar nyelvű 
theologiai munka, hanem azért is, mert igyekszik ma
gyar theologusokra s magyar egyházi életünk jelensé
geire nézni. Áthatja az egész könyvet a magyar diako
nissza-ügy iránti felelősség, bátor küzdelem s szeretet.

A könyvnek három főrésze van.
Az alapok tisztázása. Itt először a diakoniával, 

majd a női diakoniával foglalkozik. E  rész bibliai s 
történeti kutatásokat tartalmaz. Értéke, hogy önálló 
fejtegetései s megoldásai közben a külföldi szaktudó
sok nagy munkáinak eredményeit magyarul megkapjuk 
itt. Különösen érdekes a reformátorok álláspontjának 
ismertetése s annak megmutatása, hogy a kálvini irányú 
reformáció talaján található a legtöbb kísérlet a női 
diakonia kérdéseinek megoldására. Szépen mutatja meg 
a női diakonia felújításának történelmi szükségességét 
s az anyaházi forma kialakulását.

Ezt követő második főrész: Az Anyaház élete. Száz 
oldalnál nagyobb terjedelemben itt szervezeti s műkö
dési kérdéseket tárgyal. Az élethivatásszerü diakonia 
után a diakonissza és a házasság kérdéseit fejtegeti, 
majd az egyházi gyülekezet s család problémáit. A  
diakonisszaképzés, az anyaházban való életrend, végül 
a szolgálati területek azok a fontosabb témák, melyeket 
többek közt kiragadva, úgy látjuk, olvasóinkat is érdeklő 
8 foglalkoztató dolgok, melyekre jó, ha ilyen műből 
nyernek feleletet. E  részben különös tekintettel van a 
Magyarországi Református Egyház Zsinatának Diako
nissza Szabályrendeletére is. Több helyen erre támasz

kodik, de bizonyos pontokon, mint szakember, tovább 
mutat, a szükséges újabb megoldások felé.

Az utolsó főrész; Az anyaházi diakonia helye az 
egyházban. A mű legrövidebb, de jelentőségében igen 
súlyos része. Megmutatja jogilag, hogyan igyekezett 
egyházunk megoldani a női diakonia szervezeti kérdé
seit. Reámutat arra, hogy a missziói törvénycikk meg
alkotása a magyar reformátusságra korszakalkotó, de 
bátran feltárja éppen a kérdés szempontjából is hiá
nyait s így a missziói törvénycikk reformjának szüksé
gességét. Nemcsak a női, hanem az egész szeretet
szolgálatra nézve szükséges e reform. Reméljük azon
ban, hogy a törvényreform előtt még theologiai munkák 
reámutatnak arra, hogy az egyház organizmusában a 
diakonia nemcsak „saját tevékenysége“ , mint a törvény
cikk mondja, hanem az igehirdetést követő második 
főtevékenysége.

Külön kell méltassuk Bodoky Richárd könyvének 
függelékét. E  szinte 100 oldalas rész: A magyar refor
mátus anyaházi diakonia történetének áttekintése. Külön 
könyv is lehetne fontosságánál, terjedelménél, alapos 8 
nagyon érdekes feldolgozásánál fogva. Az előzmények 
ismertetése után a négy magyar református diakonissza- 
intézet történetét adja egyházkerületi s egyetemes egy
házi vonatkozásaikban, az egyházkerületi közgyűlés 
jegyzőkönyveire is támaszkodva. Milyen fontos volna, 
hogy sokan olvassák azokat a hősi küzdelmeket, melye
ket a magyar diakonissza-ügy érdekében hivő lelkek 
félreértések, nagy anyagi küzdelmek közt folytattak. 
Hogy megértenék s más szemmel néznék a diakonissza
intézeteinket sokan, ha ismernék a magyar református 
egyháztörténetünknek ezt az élő darabját, melyet e 
könyv nyújt.

A fiú szerény, tárgyilagos adat közlései mögül is 
hatalmasan s ma is bizonyságtevő s biztató erővel 
emelkedik ki Bíberauer Richárd és hitvese alakja, az író 
szüleinek áldott élete, kiknek a magyar diakonissza
ügy a legtöbbet köszönhet Mily nagy dolog, hogy a 
fiúk, ki körükben élt, ki legjobban megírhatta, az ö 
szellemüktől áthatva, meg is írta ezt az első magyar 
nyelvű tudományos diakonisszakönyvet. Reméljük, hogy 
e tette éppen olyan nagy lendülettel segíti elő a diako
nisszák életét s szolgálatát egyházunkban, mint a 
Biberauer-házaspár sok hasonló, a hit kötelezésével, 
bátorságával, a magyar nép s a református egyház, 
igazi szeretetével áthatott tette.

Bodoky Richárd, mint könyve előszavában írja, 
azért adja közre e tanulmányát, „mert a magyar refor
mátus egyházban minden felelős tényezőnek tudnia 
kell, hogy az anyaházi diakonia milyen sajátos egyházi 
munkaág s léte milyen különleges és magában álló 
területe az egyház életének és mekkora felelősséget 
jelent diakonisszaanyaházat fenntartani.“ Minél többen 
olvassák egyházunk vezetői s tagjai e könyvet, hogy 
Bodoky Richárd értékes szolgálata célját el is érje.

Borbáth Dániel.

Pukánszky B.: Erdélyi szászok és magyarok
Pécs, Danubia, 1943.

„Nyíltan nézhetünk egymás szemébe: mindkét nép 
megérett arra, hogy őszintén beszéljen egymás viszo
nyáról, ha az őszinteség olykor fájó emlékeket érint 
is“ — írja a szerző könyve bevezetésében, mint aki 
nagyon is tudatában van feladata kényességének. A  
magyar szellemi élet úgyszólván napjainkig hallgatólag 
tudomásul vette, hogy több, mint félezer éve együtt
élünk egy sajátságos, magábazárkózott néppel, anélkül, 
hogy annak gondolatvilágát, múltját, intézményeit, mű
veltségét magyar ember valaha is igyekezett volna 
alaposan megismerni s a tagadhatatlan hidegségnek, 
amely a magyar—szász viszonyt jellemzi, történelmi 
okait feltárni. Pukánszky Béla könyve érdekes és 
mondhatni, korszaknyító kezdeményezés ezen a téren, 
elődje alig van, de reméljük, hogy a jeget megtörte és 
számos követőre fog találni.



Talán a legjellemzőbb vonása az egész felvetett 
kérdésszövevénynek az a kezdettől fogva megfigyel
hető határozott szász magatartás, mely a magyar állam 
és a imgyar nép között éles különbséget tesz. Míg a 
szász államhüség és a törvényes uralkodó iránti enge
delmesség — ha, mint 1848—49-ben, néha a magyar 
felfogástól különböző értelmezésben is — sohasem 
hagyott maga után kívánni valót és a szászok rászol
gáltak középkori királyaink által adott .hűséges“ jelző
jükre, addig a magyar társadalommal való közvetlen 
érintkezésben a legteljesebb elzárkózás álláspontjára 
helyezkedtek. Egész történelmük úgyszólván kimerül 
abban az óriási szellemi és anyagi áldozatokat köve
telő törekvésben, hogy különállásuknak konkrét kere
teket biztosítsanak s ezeket megtartsák. A magyar 
királyok megértő jóakaratára támaszkodva, már a közép
kor végére sikerült teljes területi önkormányzatot el- 
érniök, kiküszöbölni maguk közül a nem német ere
detű tisztviselőket, sőt azt a német vezetőréteget is, a 
nagybirtokos „Erbgraf0-okét, amelyik a magyar nemesi 
életformával való rokonszenvezés miatt nemzeti veszélyt 
jelenthetett volna, végül pedig megszerezték a politikai 
önállóságnak azt a fokát is, melyet a magyar állam 
egységének tisztektbentartásával, mint legtöbbet egy
általán engedélyezni leheteti. A „szász egyetem“ (Uni
versitas Saxonum) területi önkormányzattal felruházott 
politikai testület volt, mely mint önálló szerződő fél 
lépett szövetségre 1437-ben a magyar nemességgel és 
a székelyekkel, hogy az erdélyi „három nemzet uniója“ 
révén szilárd alapot adjon Erdély társadalmi rendjé
nek. Az elzárkózási törekvések még egyházi téren is 
érvényesültek, már a középkori hitegység idején is ki
vívták a szászok, hogy egyházuk dékánságok keretében 
széleskörű önkormányzatot nyerjen, a reformáció szá
zadában pedig az evangélikus hitvallás elfogadásával 
tudatosan alakítottak ki maguknak a többi erdélyi né
pektől független egyházszervezetet. A vezetöszempont 
mindezekben egy erőteljes népi öntudat volt, olyan 
korban, mikor a nacionalizmus a magyarságnál, sőt 
Európaszerte is inkább ösztön, érzelem, mint eszme, 
akarat volt. A szász korai nacionalizmust kétségkívül a 
beolvadástól való félelem tartotta ébren, ezért akadá
lyozták minden eszközzel, hogy nem-németek települ
hessenek közéjük, sőt még azt is drákói szigorral til
tották, hogy szászok a magyar viseletét átvegyék.

Bár a magyarság előtt ez a magatartás érthetetlen 
volt 8 a magyar közvélemény már a középkor óta 
emiatt bélyegezte önzőknek a szászokat, királyaink és 
fejedelmeink (az egy Báthori Gábor kivételével) mindig 
tiszteletben tartották érzékenységüket s azokat a pri
vilégiumokat, melyekkel körülbástyázták magukat, mert 
politikai megbízhatóságuk többnyire, adózási képessé
gük pedig mindig megérte ezt a kivételezést. A magyar 
és szász társadalom közt azonban növekvő elhidegedés 
keletkezett, ami, ha nem is robbant ki soha olyan vé
res polgárháborúkban, mint a magyar—román ellen
tétek két ízben is, de állandósította a kölcsönös bizal
matlanságot. A S2ászok németségüket féltették a ma
gyaroktól (nem mintha a magyarság valaha is komolyan

fondolt volna beolvasztásukra, hanem mert a magyar 
létforma és nyelv szándéktalanul is asszimilált, amire 

példa Kolozsvár esete, ahol a X VI—XVIII. században 
még a magukat öntudatosan szászoknak valló polgárok 
is magyarul írtak és beszéltek) s ezért örömmel üdvö
zölték a Habsburgokat, akikben elsősorban a németet 
látták.

Történelmük folyamán az első csalódás ekkor érte 
őket. A XVIII. század elején még előnyben részesültek 
ugyan német voltuk miatt a rebellió gyanújában álló 
magyarsággal szemben, de már akkor érzékeny csapást 
jelentett számukra a soraik egységét megbontó ellen- 
reformáció, később azonban, különösen II. József alatt, 
érezniök kellett, hogy németségük nem mentesíti őket 
a Habsburg egységállam centralizációjának következ
ményeitől 8 kiváltságos jogállásuk végső veszélyben 
forgott. Sajátságos elfogultság áldozataivá lettek, nem 
vették észre, hogy az európai társadalomfejlődés túl
haladta már a középkori autonómiák elvét; ami valaha

üdvös és megtartó erejű volt, az életölő kötöttséggé 
és nyűggé változott. A szász szervezet merevsége meg
bosszulta magát; mezőgazdasági rendszerük, a föld
közösség, ha a népi egységet biztosította is, termelési 
válságot idézett elő, a nehézkes ipari és kereskedelmi 
szervezet elmaradt a versenyben és mozgékonyabb 
(görög, örmény, zsidó, gyakran magyar is) elemek vet
ték át a vezetést, a paraszti életformában is szinte 
polgári életnívó fenntartása magával hozta az egykét 
és a faji kizárólagosság a degenerálódást. A XVIII. 
században ezek a bajok virulensen jelentkeztek a szá
szoknál, de orvoslásuk csak a múlttal való gyökeres 
szakítás esetén, a régi társadalmi rend átalakításának 
árán lett volna lehetséges. Erre pedig a szászok nem 
voltak hajlandók; félszemmel mindig gyanakvóan 
figyelve a magyarság törekvéseire, attól tartottak, hogy 
bástyáik önkéntes feladása nemzetiségük feladásával is 
járna. Ezért reagált olyan érzékenyen a szászság a ma
gyar államnyelv bevezetésének kísérletére és Erdély és 
Magyarország uniójának felvetésére. A történelem 
azonban haladt a maga útján s a szászok azt remél
ték, hogy megállíthatják, ha a dinasztiával szövetkezve 
a szabadságharcát vívó magyarságot céljai elérésében 
meggátolják. Ekkor érte őket a másik nagy csalódás. 
Kiderült, hogy azok az eszmék, melyekért a magyarság 
harcolt, az igazi és ellenállhatatlan koreszmék voltak, 
8 Bécs nem volt hajlandó a modern államszervezet 
követelményeit a szászoknak hálából feláldozni s meg
merevíteni az általuk védelmezett középkori állapotokat. 
A szász önkormányzat a gyakorlatban már 1849-ben 
megszűnt s a kiegyezés után a magyarságnak már csak 
a romok eltakarításának munkája maradt. A S7ász nép 
1867 után hatalmas lelki válságon ment át, egész éle
tét újra be kellett rendeznie s a kezdeti magyarellenes- 
ség lassú tUnedezéséve) már a gyümölcsöző együtt
működés első jelei is mutatkoztak, a közös nemzeti 
célokért vívott világháború pedig az érzelmi közeledés 
lehetőségét is megadta. A román betörés elől Buda
pestre menekülő szászok püspöke 1916 Őszén fgy 
prédikált: „Otthonunkat elvesztettük, de megtaláltuk 
hazánkat 1“ A nagy sorsforduló úgy hozta magával, 
hogy röviddel rá a „haza“ veszett el a szászok szá
mára s az „otthon“ védelmében kellett nehéz eszten
dőkön át viaskndniok. Ekkor ébredt rá a szászság arra, 
amit Ztllich Henrik egyik regényében így fejez k i: „M i 
szászok mindig csak kísérteteket látunk 1“ Míg a ma
gyarosításnak valójában nem létezó kísérteiével vias
kodtak évszázadokon keresztül, az ősi földre beszivár
gott a románság, többséget szerezve magának a valaha 
tisztán szászlakta Királyföldön. Valahányszor tehát a 
szászság a magyarsággal szemben álló táborban vélte 
megtalálni igazi érdekeit, mindannyiszor csalódnia 
kellett.

Nem térhetünk itt ki Pukánszky Béla nagyjelentő
ségű írásának részletes méltatására s csak éppen meg
említjük, hogy a szász műveltség és a szász-magyar 
irodalmi kapcsolatok adatokban és szempontokban 
gazdag ismertetése legnagyobb tudományos érdeme. 
Hisszük, hogy ez a könyv indítást fog adni történé
szeinknek, hogy a magyar-szász viszony politikai és 
társadalmi vonatkozásait a két nép közös jövőjének 
érdekében alaposan feldolgozzák. Makkal László.

E  lappéldány elfogadása előfizetési kötelezett
séggel jár. Küldje be előfizetését a megelőző szám
hoz mellékelt csekklap felhasználásával. A  hátra
lékos előfizetési dijak további visszatartása a lap 
szellemi munkáját gyengíti» tehát a református 
érdeket sérti.
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