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M árciusi beszéd.
A z  egyik legelső jellem zést B ölcs Leó  

császár írta a m agyarokról. S z e rin te : s z a 
b a d  e z  a n e m z e t .

E z z e l a tétellel a m agyar lét gyökere, 
a m agyar jellem  szívem élye é s  az örök 
m agyar feladat együttes és ünnepélyes k i
fe jezést nyert.

A  m agyar nem zet számára a szabadság  
nem újkeletű eszm e, az érette való küzde
lem nem egy idegenből elindult egyetem es  
mozgalomba való belekapcsolódás, hanem  
adott léte leglényegének szüntelen való ér
vényesítése, önmaga m egvalósítása. Míg  
annyi m ás szom szédos népet m ás nagy 
nem zeteknek kellett fölszabadítaniok, s  ez
által független nem zetté tenniök, addig a 
m agyarról m ás ország uralkodója vallja 
m e g : s z a b a d  e z  a n e m z e t  N ekünk  
nem m ások adták a szabadságot, m i ma
gunk hoztuk azt ide a Kárpátok övébe. 
A zt tőlünk soha senki el nem vehette, egy
szerűen azért, m ert soha le nem mondot
tunk róla, mert a szabadságot csak úgy 
lehet elveszíteni, ha m i m agunk feladjuk  
az érette való harcot. P edig  m ennyiszer és  
m ilyen sokan el akarták azt tőlünk rabolni. 
É vszázad okig  ülhetett a nyakunkon a né
met, vagy török, dúlhatta országunkat 
tatár, orosz, román vagy szerb, adhatták 
oda országunk egy-egy darabját fölszabadí
tott k is  népeknek, m i m inden nyom orúsá
gunkból fölem elkedtünk, m ert szabadsá
gunkért, ha kellett, m indenünket odaadtuk. 
A  szabadság szeretete m indig megtermetté 
a maga g yü m ö lcsét: újabb szabadságot 
hozott m inden elnyom atás után.

Sohasem  vívtunk foglaló háborúkat. Min
den igazi harcunk szabadságharc volt, s ha 
annak vége Muhi, M ohács, M ajtény, Világos 
vagy Trianon volt is , m inden bukásunkból

csak fölem elkedtünk. Bebizonyosodott a té
tel: szabad ez a nem zet.

Szabadságunk szervesen összeforrott a 
Kárpátok övezte eg ység es m agyar földdel. 
N em csak a nem zet, hanem az életét fenn
tartó föld sem tűrhette sokáig a szolgasá
got. Megszállhatták és szétdarabolhatták, 
végül is  m indig összeállóit és  olyan eg ész  
lett ism ét, am ilyenné Isten teremtette.

A honfoglaló m agyarság m inden tagja 
egyform án szabad fia volt a nem zetnek. 
A magyar és magyar közötti jogbeli kü
lönbség az európai életforma korcsitó ha
tásának volt a következm énye. Am ikor 1848 
m árciusa m egszüntette a m agyar és ma
gyar közötti társadalmi és jogi különbsége
ket, ősi nem zet szervezetünk visszaállítása  
fe lé  tettünk döntő lépéseket.

Ma kettős a feladatunk: egym ás iránti 
minden előítélettől m entesen, egym ásnak  
minden anyagi és szellem i támgatást és  
szeretetet m egadó s z a b a d  t e s t v é r r é  
tenni minden m agyart és minden szellem i, 
erkölcsi, gazdasági, politikai és katonai ha
talmat összefogni, hogy m inden ellensé
günkkel szem ben biztosítani tudjuk e fö ld  
é s annak kebelén élő nem zetünk teljes és  
minden irányú s z a b a d s á g á t .

Szabadságunkat sokszor elvették, néha 
úgy látszott, m i vesztettük el azt. M ivel 
arról soha le nem m ondottunk, azt soha el 
nem veszítettük.

A szabadság nem csak Istentől nyert 
ajándéka ennek a nem zetnek. Egyben fel
adat is, am elyet befelé egym ás között és  
kife lé  ellenségeinkkel szem ben be kell töl- 
tenünk. Annál inkább, m inél több veszély  
fenyegeti azt.

K ell-é  m ondani: m i a m ai m agyar fe l
a d a t? !  Mi a m ai m agyar b e c sü le t? l

L Á S Z L Ó  D E Z S Ő .
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Konzervativizm us és haladás a református egyházban
Református egyházunk k o n z e r v á ló  szolgá

latában mindenesetre legfontosabb az, hogy 
megőrizte és ma is őrzi a világban az őskeresz* 
tyénséget, vagy legalább is annak leglényegesebb 
vonásait. Am int már sokszor és sok helyen szó 
volt erről: a reformáció visszalakítást jelent, 
vagyis megtisztítását és megszabadítását az egy
háznak minden olyan toldaléktól, járuléktól, 
módosulástól, ami az őseredeti, evangéliumi 
stílust megzavarta és elrontotta. Isten szuveréni- 
tása, Krisztus egyedüli közbenjár ósága, a Szent* 
léleknek Isten részéről csupán az ő kegyelmétől, 
az ember részéről csupán a hittől feltételezett 
ihletése, a Szeniirás tekintélye, az úri szent va
csorának Jé zu s példája és parancsolat szerinti 
kiszolgáltatása, az istentiszteletben az igehirdetés 
központisága, a mindenki által saját nyelvén 
mondott imádság, a minden tagjában élő és dol
gozó gyülekezet: ezek voltak az ős evangéliumi 
egyház stíluselemei, amelyeket a reformáció egy
háza teljes épségükben és szépségükben vissza
állítani és érvényesíteni törekedett.

D e  nemcsak a keresztyénség ősi alapelemeit 
őrizte meg és mentette át az idők és különböző 
vallási áramlatok viharain a református egyház : 
hanem megőrzője és átmenlője leit nálunk sok 
magyar értéknek. Bibliafordításai, énekeskönyvei, 
kegyességi iratai, theologiai és hitvitázó termékei 
a X V I . és X V I I .  század ódon zamatú magyar 
nyelvét, szent edényei a magyar ötvösművészet 
remekeit, térítői a női kézimunka leggyönyörűbb 
alkotásait tartották fenn számunkra. Egyházi 
életünk ma is színmagyar levegőt lehel: jelleg
zetes magyar hibák miatt szenved, viszont 
ugyanilyen jellegzetes magyar erényekben gaz
dag, s magyar érzületre, gondolkozásra, cselek* 
vési és magatartási módra igyekszik reányomni 
a krisztusi bélyeget.

Konzerváló, vagyis őrző és megtartó szerepe 
mellett h a la d ó  is volt mindig a református 
egyház. Már keletkezésekor mindenestől fogva 
új volt, dacára ősrégi és őseredeti vallási, lelki 
és szellemi tartalmának. Hiszen az általa Isten 
Lelkének vezetése mellett újonnan felfedezett 
evangéliumi igazságokat a feledés, eltemetés,

agyonliallgatás és háttérbeszorítás sírjából, ho* 
mályából hozta ki s így azok az emberiség 
új korának nyitányai lettek. A  reformáció nyo* 
mán bontakoztak ki új eszmék, rendszerek, 
köztük olyanok is, melyeket vádként vágtak a 
reformáció egyházának fejéhez: pedig ezek, ha 
egyáltalán közük volt hozzá, inkább fattyú haj* 
tásai voltak, mint szellemi, vagy lelki gyermekei.

A  haladás előmozdítója, eszköze, tényezője 
volt református egyházunk a magyar életben Is 
az által, hogy magyar életünket a haladó és 
fejlődő népekkel hozta szinte állandó szellemi és 
lelki kapcsolatba. Külföldet járó diákjaink, pro* 
fesszoraink Vittenbergából, Géniből, Hollandiából 
és Angolországból mindig friss gondolatokat és 
indításokat hoztak: még pedig nemcsak a theo- 
logia és egyházi élet területén, hanem a tudó* 
mányban, iskoláztatásban, sőt más egyéb élet* 
nyilvánulásokban is.

A  fenti megállapítások azonban a múltra 
vonatkoznak. E z  a cikk pedig nem történeti 
visszapillantás akar lenni, hanem annak a kér* 
désnelc tisztázása, vagy inkább feltevése, hogy 
mi a m a i magyar református egyházban a jo* 
gosult konzervativizmus és a szükséges, vagyis 
büntetlenül, legalább is súlyos következmények 
nélkül el nem mulasztható haladás ? Teimésze* 
lesen csak arra a konzervativizmusra és hala* 
dásra gondolunk itt, amelyik evangéliumi kérész* 
tyénségünk elveiből, szelleméből folyik.

Konzervatív állásponton kell lennünk min* 
de nekelő 11 és mindenek fele ti a §zentíráshoz>  
még pedig a teljes Szentíráshoz, mint hitünk és 
életünk szabályozó tekintélyéhez való ragasz* 
kodásban. Ebben a ragaszkodásban minket 
semmiféle világnézeti, faji, vagy politikai áram* 
lat nem rendíthet m eg; legkevésbbé az anli* 
szemilizmus, hiszen a legrosszabb értelemben 
vett szemita szellemnek nincs kíméletlenebb os* 
torozó ja az ó* és újszövetségi iratoknál. A  teljes 
Szentírással szemben legfeljebb a gondos és hi* 
teles szövegkritikának adunk némi módosító jo* 
gosultságol: elhárítva és megcáfolva ezzel is az 
ellenünk gyakran emelt vádat, amely szerint mi 
meghamisított Bibliával vezetjük félre a lelkeket.
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Konzervatív módon állunk meg lényeges 
h(¿igazságaính ,  alapvető elveink és hitvallás 
saink mellett: sőt minden erőnkkel arra töreki 
szünk, hogy ezeket igehirdetésünkben, vallás* 
tanításunkban, konfirmációi oktatásunkban ki* 
fejezzük, hangoztassuk és közöljük, nagy fenn* 
szóval hirdessük. Készek vagyunk azonban 
meghallgatni, megfontolni, sőt esetleg elfogadni 
is olyan új igazságokat, amikre valaki minket a 
Szentírás alapján megtanít.

Fenn kell tartanunk minden változásban és 
minden körülmények között istentiszteleti 
rendtartásunknak, azt az alapelvét, hogy az 
istentiszteleten nem Istent kell megváltoztatni, 
hanem az istentiszteleten résztvevő embert. Nem  
Krisztus áldozatát kell megismételni, hanem a 
kemény, önző, elvilágiasodásra hajló emberi szí* 
vet kell Isten oltárára minden alkalommal fel* 
tenni s Jézu s áldozatának hasznából, érdeméből 
kell nekünk embereknek az áldozó és szolgáló 
életre indítást és táplálékot venni, erői meríteni, 
így természetesen az ige olvasására, magyar á* 
zására és hallgatására, szóval a lelki tanításra 
kell az istentiszteletben mindig a fősúlyt he* 
lyeznünk, mert a lelket nem vallásos hangulatok, 
hanem csak az ige, a romolhatatlan mag, képes 
újjászülní, megváltoztatni, Isten templomává tenni. 
A z  istentiszteletre vonatkozó egyéb tekintetekben 
természetesen haladók vagyunk. Nem  helyesel* 
jük, ha az istentisztelet olyan időben van, ami* 
kor a régi emberek ráértek templomba menni, 
de az a mai ember idő* és munkabeosztásának 
nem felel meg. Nem  szeretjük a fűtetlen, hideg 
templomot, amikor a mai ember szinte az egész 
éleiét fűtött helyiségekben tölti el. Nem  ériünk 
egyet a szószéken alkalmazott, mesterkélt szó* 
noki fogásokkal, az elválioztatoii hanghordozás* 
sál, a külön katedrái nyelvvel, amikor mindenütt 
bevett szokás a természetes beszéd és előadás. 
D e  elvetni, kikerülni és kiküszöbölni szeretnék 
azt az igehirdetési és imádkozást nyelvei is, 
amely szellemi tekintetben tűnik fel túlhaladott* 
nak, únottnak s így hangzik idegenül, kellemel* 
lenül a ma embere előtt.

Állandónak, minden időkre érvényesnek vall* 
juk e g y h á z a lk o tm á n y u n k  hármas alapelvéi, 
amely szerint az egyházi hatalom letéteményese 
a hívő, Krisztusról vallást levő egyházlagok kö* 
zössége, a gyülekezel; az egyházai nem egyes 
emberek, hanem testületek kormányozzák, és az 
egyház kormányzásában, igazgatásában egyenlő 
arányban vesznek részt a lelkészek és a világiak 
D e  szívesen fogadunk és leszünk magunkévá 
olyan alkotmányunkból folyó, azzal megegyező 
korrekciói, amely az egyházi hatalomnak a hívő 
egyháztagok kezébeiéiele és általuk gyakorlása 
érdekében kizáródnak e hatalom élvezetéből és 
gyakorlásából, a hatalommal való visszaélés le* 
hetőségéből a hitetlen és közönbös, templom* 
kerülő és úrvacsorával nem élő egyháztagok, 
örömmel várunk olyan korszerú újításokat is, 
amelyek a testületi egyházkormányzással mindig

együttjáró nehézkességei és lassúságot vannak 
hivatva kiküszöbölni. Ugyancsak készséggel ad* 
juk helybenhagyásunk pecsétjét minden olyan 
üdvös intézkedésre is, amely az egyház igazga* 
tásában a lelkészi és világi rend szerepéi, fel* 
adatkörét egészséges megkülönböztetéssel kijelöli: 
így az együttműködés szükséges és üdvös voltát 
az eddiginél is nagyobb mértékben kidomborítja 
s az együttműködés hasznát és előnyét meg* 
gyarapítja. A z  egészséges munkamegosztást úgy 
értem, hogy a világi rendnek egyházunk anyagi 
ügyeibe, vagyonkezelésébe, jogi és szervezeti 
dolgaiba, a külső hatóságok előtti képvíselietésbe 
és forgolódásba való mind nagyobb belenyulá* 
sával és bevonásával a lelkészek ereje és ideje 
minél maradéktalanabbul az ige és misszió szol* 
gálatára szabaduljon és tariassék fel.

A  m issz ió i m u n k á b a n  is örülünk, hogy 
Isten kegyelméből, szerencsésen visszataláltunk 
ahhoz az igazsághoz, amelytől most már nem is 
akarunk többé elmozdulni, amely szerint a misz* 
Szió az egyháznak, s az egyház minden tagjá* 
hoz szóló parancs és megbízás. A  missziói 
munka által Krisztushoz visszük foglyul a lelke* 
két, de Krisztus foglyait, a Lélekben kisdedeket 
az egyház karjaiba, a gyülekezeti közösség kere* 
tébe helyezzük; vagyis nem akarunk sem egy* 
házias hitetleneket, sem hitükkel kérkedő egy* 
háziatlan, vagy egyházellenes felébredleket. D e  
helyeseljük és akarjuk, hogy a missziói munka 
módszereiben lépést tartson az emberi élet fejlő* 
désével, vagy akár módosulásával, hogy a misz* 
sziói munkások m in d e n e k n e k  m in d e n n é  
le g y e n e k , h o g y  m in d e n  m ó d o n  m e g * 
tartsanak n é m e ly e k e t (I. Kor. 9. r. 22). 
Mert amilyen természetes és eredményes volt 
régebben a missziói munkát az emberek gyüle* 
kező ösztönére és vágyára, tehát tömeg*, vagy 
legalább is csoporlösszejövetelekre alapítani, 
éppen olyan fontosnak és sürgősnek látszik ma 
a lelki kincseket, az örömüzenetet a vallásos 
gyülekezéstől riadozó embernek utánavinni, ház
hoz szállítani és ott felszolgálni, ahol elkaphatjuk 
és elérhetjük. Am ilyen kedves és ünnepélyes 
jelensége volt a régebbi időknek, a statikus tár* 
sadalomnak a szalonkabátos, kemény* és magas 
kalapos istenszolgája, éppen olyan kívánatos 
jelensége a mai mozgó társadalomnak a cserkész* 
ruhába, turistamezbe, vagy egyéb polgári kön* 
tösökbe bujt krisztusi követ. Szívbeli örömmel 
üdvözöljük azt is, ha valahol a rendes, vagy 
motorkerékpár, az autó, a telefon, a rádió, a 
sokszorosító, író* vagy rotációs*gép besorozódik 
a missziói munka eszközei közé.

A  konzervativizmus a református egyházban: 
őrzése mindama időfeletti értékeknek, maradandó 
kincseknek, amiket Isten szent felelősség* és 
számadásra vonás kötelezettsége mellett reánk 
bízott. A  haladás a református egyházban vona* 
kodás nélkül reálépés mindamaz utakra, amiket 
Isten kegyelme és parancsa nekünk bejárásra és 
meg futásra kijelölt. E N Y E D Y  A N D O R .
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Pénz —  erkölcs —  hit.A Budapesti Szemle 1942. évi decemberi számában Föld es Bélától „A  tudomány határ- területei" címen egy értékes és meggondolkoz- tató tanulmányt közöl. A valóság egy része sem lehet — Írja a tudós szerző — csak egy tudomány területe. Vannak területek, melyek két vagy több tudomány hatáskörébe tartoznak. A tudományok egymást kiegészítik és sokszor egy-egy tudománynak legsajátosabbnak látszó kérdései megoldásánál igénybe kell vennie más tudományok segítségét. „A csillagászat legnehezebb problémáit a fizika, az élettan legnehezebb problémáit a vegytan oldotta meg és a társadalomtudomány legnehezebb pro

blémáit az etika oldja m eg .“ Tanulmányának javarészét éppen annak szenteli a szerző, hogy rámutasson az etika és a társadalom-gazdaságtan kérdéseinek összefüggésére és megállapítsa, hogy etika nélkül, erkölcs nélkül az utóbbi tndomány, illetve a gazdasági élet egészséges és rendezett sohasem lehet.1. Jó, hogy figyelmünket ismételten ráterelik olyan igazságokra, melyeket e kérdésekkel foglalkozó tudósok legtöbbje mindig látott és mindig hirdetett ugyan, de amelyeket újra meg újra elfelejtettünk. Valószínűleg azért, mert sok emberre nézve a gazdasági javaknak nagyobb varázserejük van, mint az igazságnak. Önkéntelenül, talán anélkül, hogy tudtuk volna, hogy kinek hiszünk, ebben a kérdésben behódoltunk Marxnak, kinek tanításai egyébként olyan idegenek voltak lelkűnktől. Marx hirdette azt, hogy az emberiség életének alapja és történetének hajtó ereje a gazdasági javak, minden egyéb — tudomány, vallás, erkölcs — ennek az egyetlen tényezőnek reflexe és gyümölcse. A mindenkori gazdasági élet teremti át vagy színezi az erkölcsi életet, de az erkölcsi értékek nem gyakorolnak hatást a gazdasági életre, mert a gazdasági életnek megvannak a maga sajátos, máshonnan le nem vezethető, változatlan és örök törvényei.Ez a tanítás, elméletben is, de még inkább gyakorlatban, szinte általános érvényű lett. Sok embernél elméletben is. Emlékszünk az erdélyi egyházkerületnek még a román impérium idejében tartott egyik közgyűlésére, melyen a többek között egy egyházi pénzintézet felállítása is szóba került. Sokan voltak akkor, akiket megragadott a nagyszerű gondolat és őszinte lelkesedéssel tudtak volna érette buzogni. Milyen sokat is Ígérőnek látszott ez a terv: legyen az egyházkerületnek egy független, az egyház híveinek áldozatkészségéből felállított pénzintézete, melyet egész munkálkodá- ban a keresztyénség szelleme hasson át. Ne a haszonra törjön tehát, hanem az áldozatra, ne az lebegjen előtte, hogy minél nagyobb legyen

az osztalék, hanem hogy miként lehet minél nagyobb segítséget nyújtani küzdő egyházaknak, sorvadó iskoláknak. A lelkesedést azonban lehűtötte a gyűlés egyik világi tagjának felszólalása, aki megcáfolatlanul kimutta, hogy pénzintézetet nem lehet felállítani és vezetni krisztusi elvek alapján, mert a pénznek megvannak a maga törvényei, s aki e törvények közé hitet, humanitást, áldozatot akar belekeverni, az már előre megásta a még meg sem született intézet sírját. Az okfejtést elfogadtuk, a tervet elejtettük s többé szóba sem került, hogy ezzel mintegy megpecsételjük azt a hiedelmet, hogy a pénz s az erkölcs két különböző terület, s veszedelmes, sőt reménytelen kísérlet erkölcsi erőkkel irányítani a pénz útját.Erről az elméletről, lehet, hogy nagyon sokan nem tudnak, de annál odaadóbban gyakorolják a mindennapi életben. Életünk rengeteg nyomorúsága éppen abból fakad, hogy alázatosan odaadtuk magunkat annak, hogy erkölcseink forrása és alakítója az anyagi javak legyenek. A pénz: felség; ő szabja meg, hogy mennyi legyen bennünk a szeretet, a segítésre való készség, az áldozathozatal és hogy milyen mértékben érvényesüljenek ezek életünkben. De nemcsak azt teszi, hogy korlátoz a legnemesebb erők kifejtésében. Hanem egyenesen ő teszi hatékonnyá azokat az indulatokat, melyek alatt mindig szenvedett az emberi világ: ő tesz haszonlesőkké, ragadozókká és kíméletlenekké; ő teszi kegyetlenül élessé szemeinket, hogy meglássuk, felkutassuk és kihasználjuk a kedvező körülményeket; ő dúlja fel a családok békéjét, forgácsolja osztályokká a társadalmat, úszítja egymás ellen a nemzeteket.Ez így van — mondják a hozzáértők —, de nem is lehet másképpen. Az anyagi világ abszolút törvényadó s mi azért vagyunk olyanok, amilyenek vagyunk, azért tesszük azokat, amiket teszünk, mert jellemünket és életünket ez formálja és uralma alól épp oly kevéssé szabadulhatunk meg, mint pl. nem lehetünk függetlenek a nehézkedési erőtől.2. Végzetes lenne, ha ez csakugyan így van. Sok jel mutatja azonban, hogy nincsen így. Ha ez volna az igazság, akkor egyetemes, mindenkire kiható igazságnak kell lennie, mint- ahogy minden test, akárhol is van, egyformán alá van vetve a nehézkedési erőnek. Akkor azonos körülmények között élő embereknél azonosnak kell lennie a gazdasági javakhoz való viszonynak, a pénzzel való bánásnak, a pénz értékelésének is. Hiszen ha a pénz, a gazdasági jó csak a maga törvényeiben él, akkor e törvényeknek megfelelően egyformán teremti át az emberi lelkeket.



Ámde — az elméleti meggondoláson túl — a tapasztalat bőségesen igazolja, hogy ilyen zsarnoki hatalma nincs a gazdasági erőknek. Voltak és vannak emberek, korok és népek, melyek felszabadították magukat a pénz önkénye alól, azáltal, hogy az anyagi javak törvényeinek magasabb törvényeket szegeztek szembe s ezáltal a pénz kezükben engedelmes eszközzé vált. Vannak emberek, akik áldássá lettek, nemcsak egyesekre, hanem egész országokra nézve, éppen azért, mert vagyonuk volt, pedig lehettek volna átokká is, aminek olyan sok példáját találjuk az életben. Vannak emberek, akik óriási vagyonokat áldoztak oda egy- egy eszméért, mely hatalmasabban parancsolt nekik, mint a saját jólétük. Vannak korok és népek, melyek csodálatos áldozatokra és lemondásokra képesek, éppen a gazdasági javakkal kapcsolatosan, nem azért, mert az eljövendő busás haszon reménysége csábította őket, hanem azért, mert megbabonázta lelkűket egy szent látás. De nemcsak ezek a kivételes esetek, epochális idők tanúskodnak amellett, hogy a pénz törvényénél nagyobb törvény is van, hanem az egyszerű, rejtett és szürke mindennapok is igazolják, hogy nem a pénzünk határozza meg jellemünket és mozgatja tetteinket, hanem hivatásunk, tisztességünk, hűségünk, szánalmunk, szeretetünk és kötelességérzetünk, egyházunkkal, népünkkel való egységünk és számtalan sok más erkölcsi tényező parancsol abban, hogy miként keressük, gyűjtjük, adjuk oda vagy tékozoljuk pénzünket. A gazdasági életnek megvannak a törvényei, de erkölcsi életünknek is megvannak a maga sajátos, máshonnan le nem vezethető és változatlan törvényei. Nemcsak a pénz, az erkölcs is felség. A két hatalom között szakadatlanul folyik a harc, s e harc folyamán hol az egyik, hol a másik kerekedik felül és kényszeríti rá akaratát a gyengébb félre. De lehetséges — és ez az emberi élet megújulásának reménysége —, hogy a „társadalom-gazdaságtan kérdéseit az etika oldja meg“ , mert az erkölcs is szuverén hatalom.3. Ezek után az a súlyos kérdés merül fel, hogy miként részesülünk ezekben az erkölcsi erőkben, melyek legyőzik az anyagi javak kísértéseit ? Önmaguk teremtik-e önmagukat, nincs más forrásuk, ahonnan felfakadnak, csupán önmaguk? Vagy elégséges forrás-e az emberi közösség, a nemzet, esetleg az emberiség eszméje és van-e elég ereje a nevelésnek ahhoz, hogy felébressze és erőben tartsa a kötelességérzetet e tényezők iránt ? — Azt az imperativust, mely a feltétlen tekintély parancsával tud arra kényszeríteni, hogy magunkat és javainkat engedelmesen szolgálatra szenteljük ?A független erkölcsiség kérdése ez, az a vélemény, hogy elégséges az ember önmagá

nak és feladatainak és nincs szükség arra, hogy önmagán kívül és túl keressen gyámo- lókat.Nem lehet azt mondani, hogy ez teljességgel képtelenség. Találunk kivételes embereket, akik egész hűséggel szolgálnak embertársaiknak, nincs más vezérük, mint a használni akarás gondolata, anélkül, hogy Isten előtt való hódolással újítanák meg elpazarlodó erőiket. Habár, ki tudja — ha lelkűk mélyére lehetne látni, — nem lehetne-e kielemezni valami hatást, mely — öntudatlanul is — az Istenbe vetett hitből fakadt fe l?Ez azonban csak kivételes helyzet. Az átlagember, a mindennapi feladatok között küszködő ember erkölcsisége csak az Istenben vetett hitből táplálkozhatik. Nagyon nehéz dolog, hogy embertársainkat, akiket mindig csak közelről szemlélünk, mindig, mint testvért és felebarátot lássuk és soha el ne fáradjunk a szeretet szolgálatában. Amint az élet egymás mellé sodor, súrlódások és ellentétek éleződnek ki, s a felebarátok vetélytárssá, ellenféllé, ellenséggé lesznek és nem is tudnak egymásban mást látni, mert a közvetlen közelből csak ezek a vonások rínak ki. A magasból kell alá tekintenünk, hogy egészbe rendeződjenek és összt hangba olvadjanak azok, amik alólról nézve a zűrzavar képét mutatják és a fájdalom érzéseit keltik. Isten mellől kell néznünk és Istentől kell taníttatnunk, hogy úgy ismerjük meg az embert, mint a teremtettség gondolatai által egymás számára teremtett testvéreket, nem pedig, mint a véletlen által egymáshoz sodort lényeket, akik végzetszerűen válnak jóbarátokká vagy ellenségekké.A történelem azt mutatja, ¡¡hogy olyan az erkölcsisége egy-egy kornak, amilyen a hite. A féltékeny, bosszúálló Istenben vetett hitből természetesen következik a „visszafizetés“ erkölcsisége, de a mennyei Atyában vetett hitnek nem lehet más parancsa és következménye, mint e z : szeresd felebarátodat! Ha a gazdaságtan kérdéseit az etika oldja meg, akkor az erkölcsiség kérdéseit a hit oldja meg s ő lesz ezáltal a gazdasági kérdések igazi megoldója is.
Szé k ely  Ján os.

E z  énben ez a harmadik szám , am elyet 
a kedves olvasó kezébe vett. K ü ld je be az 
előfizetési díjat az e lső  szám hoz m ellékelt 
csekklapon, hogy így biztosan tu d ju k : ko 
molyan támogatja-e az egyházi sa jtót?  Ma 
rendkívüli nehézséggel jár egyházi lapjaink  
kiadása. A z  elő fizetések  idejében való be
küldésével könnyítsünk a kiadó m unkáján. 
Lapunk nem önmagát, hanem a magyar 
reform átus egyházat szo lg á ljá l



29. lap

Tanítóképzésünk és aKét körülmény teszi szükségessé, hogy ezzel a kérdéssel foglalkozzunk.Az egyik, ami egy egészen gyakorlati jelenség : a lelkészhiány  várható veszedelme. Akárhogyan is áll ez az ügy, feltehetjük magunknak és másoknak is a kérdést, hogy tényleg komoly veszedelemmel állunk-e szemben, rövid vagy hosszú ideig fog-e tartani, lehet-e biztos reménységünk afelől, hogy Isten gondoskodni fog ilyen, vagy olyan módon ennek a hiánynak a megszüntetéséről, egy dolog kétségtelenül bizonyos: a lelkészhiány jelei ma már egész világosan mutatkoznak. Ez ma már tény, amivel komolyan számolni kell. Isten gondoskodásába vetett reménységünk nem egyértelmű azzal, hogy ölhetett kezekkel próbáljuk átvészelni a válságot, amibe jutottunk. Egyik legkomolyabb feladatunk, hogy ebben a válságban kellőképpen felkészüljünk anyaszentegyházunk egyik legfelelősségteljesebb munkájában: a vallástanításban és gyermekeink keresztyén nevelésében előállható hiányok elenyésztetésére és a bekövetkezhető mulasztások megelőzésére. Kétségtelen tény, hogy a lelkészhiány következtében előállható válságban éppen tanítóinkra vár az a feladat, hogy sok helyt, ha netalán csak átmenetileg is, vállalják ezt a munkát.A másik tény, amely szükségessé teszi ennek a kérdésnek vizsgálatát, elvi jelentőségű. Anyaszentegyházunk az elmúlt évtizedekben nagyon komolyan tette az Ige mérlegére minden munkáját. A belmissziói munkák intenzív megindulásával egyre jobban kihangsúlyozódott az az evangéliumi gondolat, hogy minél több úgynevezett laikus munkást kell beállítani a különböző belmissziói munkaágak végzésére. Ezek a belmissziói munkások elsősorban a tanítók közül kerültek ki. A tanító azonban mindig több volt, több kellett legyen, mint laikus munkás. Az ős- keresztyénség idejében Isten különös rendeléséből éppen azokat nevezték tanítóknak (docto- roknak), akik az írásmagyarázat tudományával foglalkoztak. Kálvin az egyházi tisztségek felsorolásánál megállapítja, hogy az összes tisztségek között éppen a pásztori és tanítói tisztségek azok, amelyek közösen és egymás mellé rendelten vannak hivatva arra, hogy Isten követei és az ő titkos akaratának magyarázói legyenek a gyülekezetben. Szerinte a tanítók 
csak abban különböznek a pásztoroktól, hogy sem fegyelmezéssel, sem a szentségek kiszolgáltatásával nem foglalkoznak, hanem hatáskörükbe csak az írás magyarázása tartozik, hogy a tiszta és igaz tudomány a hivők között megmaradjon. Amint a pásztori tiszt nagyjából ugyanaz, mint a régi apostoli megbízatás, úgy a mai tanítói tiszt a régi prófétai tisztnek felel meg. Igaz, hogy Kálvin szerint az evangélium

népiskolai vallástanitás.szellemének megfelelő az, ha a pásztori hivatal kiterjed mindarra, ami a tanítói hivatal hatáskörébe tartozik, de ez nem menti fel a tanítókat az alól a megbízatás alól, amire őket Isten kötelezi, azaz, hogy a fegyelmezés gyakorlásán és a szentségek kiszolgáltatásán kívül foglalkozzanak mindazzal, ami az írás tudományos és gyakorlati magyarázására vonatkozik.Kálvin tanítása szerint tehát a tanítói tiszt semmikép sem lehet nélkülözhető vagy elhanyagolható hivatal az anyaszentegyház munkájában. Éppen ellenkezőleg olyan Istentől rendelt lehetőség, aminek felhasználása elengedhetetlen követelmény az anyaszentegyházban minden időben és minden helyen. Eszerint az egyház sohasem elégedhetik meg azzal, ha tanítói úgy mennek ki az életbe, hogy bár általános pedagógiai szempontból megfelelő felkészültséggel rendelkeznek, de nem viszik magukkal egyfelől Istentől nyert külön megbízatásukat éppen kifejezetten a vallástanítás és keresztyén nevelés végzésére, másfelől a lehető legteljesebb felkészültséget arra, hogy ezt a munkát eredményesen el is tudják látni.Mindezek alapján világos, hogy ma sem lehet felhozni kifogásul azt, hogy nem mindenütt és nem mindig van szükség a gyakorlatban a tanító ilyen irányú munkájára. Igaz, hogy minden válságnak és így a jelenlegi Ielkészhiány- okozta válságnak is meg van az a kisértése, hogy ne lássuk elvileg indokoltnak a tanító- képzés ilyen irányú módosítását, mondván: ez a helyzet ideiglenes és a baj szórványos jellegű. Nem szabad azonban elfelejtenünk, hogy az egyház élete és minden munkája a válságban is éppen úgy Isten kezében van, mint máskor és amikor sötétségben és kilátástalan- ságban járunk, akkor is Isten kegyelméből élünk, sőt Isten éppen a megrázkódtatások és megpróbáltatások által akar ráeszméltetni mulasztásainkra és arra, hogy az élet és a gyakorlat nem fedi az Ige követelményeit és nem állhat meg az Ige mérlegén. 
fi ‘ Miután, mint említettük, egyházunk annyi más munkáját tettük egész komolysággal az Ige mérlegére, ezt kell tennünk ezz^l a munkával is, a fent említettekkel való' vonatkozásban.’ Két kérdést kell feltennünk magunknak a legteljesebb őszinteséggel. E lő sz ö r: Kimondható-e ma, hogy a tanító munkájára nincs szükség az anyaszentegyházban abban az értelemben, hogy tudományos megalapozottságú felkészültséggel álljon készen minden pillanatban a vallástanítás és keresztyén nevelés végzésére és megelégedhetünk-e azzal, ha csak olyan esetleges kiképzésben részesül, mint általában.,. ja^laikus^ munkások: vasárnapi iskolai



30. lapvagy ifjúsági vezetők ? M á sod szo r: Megfelel-e jelenlegi tanítóképzésünk annak a követelménynek, hogy tanítójelöltjeinket a lehető legteljesebb felkészültséggel és szakképzettséggel ellássa ennek a munkának a végzésére?Az első kérdésre Isten Igéje alapján határozott nemmel felelhetünk. Soha senki nem mondhatja Isten előtti felelősséggel azt, hogy a tanító rendszeres vallástanítói és keresztyén nevelői munkájára nincs szükség ebben vagy abban a gyülekezetben, mert azt elvégzi helyette a lelkipásztor. Isten rendelései nem tervszerűtlenek és céltalanok és ha mi nem élünk az általa felkínált és rendelt lehetőségekkel, csak minket terhelhet a felelősség a mulasztásért. Azt a munkát, amit Isten a tanítóra bízott, csak ő végezheti el az anyaszentegyházban, és az a lelkipásztor, aki nem igényli a maga munkája mellett, annak szerves kiegészítéseképen a tanítónak éppen mint az egyházban tanításra és nevelésre külön szakképzettséggel felkészült munkásnak a teljes segítségét, olyan eléggé meg nem becsülhető lehetőségről mond le, amit semmi más nem pótolhat. Nem arról van itt szó, hogy a tanítónak a vallástanításra és keresztyén nevelésre való felkészítésével tehermentesítsük a lelkipásztort az alól a munka alól, mivel elsősorban mégis csak őt bízta meg Isten, hanem arról, hogy Isten olyan nélkülözhetetlen szolgatársat rendelt a tanítóban a lelki- pásztor mellé, aki úgy él, úgy tanít, úgy nevel, mint akinek Istentől külön megbízása van erre az anyaszentegyházban. A legkisebb mozzanat a nevelésében, a legapróbb részlet a módszerében, minden lépése életében és munkájában arra a legfőbb célra néz, amit Isten tűzött ki eléje, hogy a reá bízott gyerm eket elő
k észítse  az élő  Jé z u s  K risztu ssa l való ta
lálkozásra. Ha nem ezzel a mindenek felett álló célkitűzéssel végzi munkáját, pompás teljesítményei lehetnek általános pedagógiai téren, de nem teljesíti Isten megbízatását az anyaszentegyházban és természetszerűleg lesz gátlója a lelkipásztor tanítói és nevelői munkájának. Ellenkező esetben azonban nemcsak szerves kiegészítője a lelkipásztor munkájának, hanem átvezetheti a gyülekezet nevelői munkáját a válság nehéz napjain és ha a szükség úgy kívánja, helyt tud állni egyedül is a vallástanítás és evangéliumi nevelés felelősségteljes munkájában is.A második kérdés vizsgálatánál mindenekelőtt meg kell állapítanunk, hogy a jelenlegi erdélyi középiskolai vallástanítási tanterv különösen két lényeges szempontból vitte előbbre nagy lépéssel középiskolás ifjúságunknak az életre való felkészítését az anyaszentegyházban. Míg egyfelől az Ige  theologiája feltétlen érvényesítésének gondolatát teszi alapjává az egész vallástanításnak és nevelésnek, másfelől feltárja az ifjúság előtt az egyházi élet minden

jelentős mozzanatát, ráirányítja az ifjúság figyelmét az egyházban való életre és szolgálatra. Ebben a tekintetben a tanterv több és jobb minden eddiginél általában a középiskolai vallástanításra vonatkoztatottan.Amikor azonban ezt megnyugvással és megelégedéssel állapítjuk meg, ugyanakkor azt is le kell szögeznünk, hogy a tanítóképzés e tekintetben is más, mint általában a középiskolai nevelés. Végzett középiskolás ifjaink megállhatják az életben helyüket és megtalálhatják hivatásukat, ha e tanterv alapján becsülettel és hűséggel felkészülnek az életre. Tanítójelöltjeinkre azonban különleges hivatás és munkakör vár akkor, amikor alsóbb fokon ugyanazt a tanítói és nevelői munkát kell elvégezniük, amiben, mint középiskolások, tanulási éveik alatt maguk is részesülnek. Elképzelhető-e már most, hogy akkor, amikor ez áz ifjúság általános pedagógiai szempontból minden tekintetben felkészül erre a speciális munkára, sőt legtöbb tevékenysége éppen erre a felkészülésre irányul, nélkülözze éppen a vallástanításra és evangéliumi nevelésre való speciális felkészülést? Világos, hogy nem. Éppen ezért minden alkalmat meg kell ragadnunk arra, hogy 
a lehető legalaposabb felkészültséget és  
szakképzettséget megadjuk tani tó jelöltjeinknek a vallástanítás és keresztyén nevelés komoly és alapos végzésére. Meg kell találnunk a módot arra, hogy az előírt tanterv anyagának elsajátítása mellett, illetve azon túl alaposan és behatóan foglalkozhassanak a vallástanításra és nevelésre vonatkozó összes kérdésekkel, a keresztyén nevelés célkitűzéseivel, a nevelés és vallástanítás egymáshoz való viszonyával, a gyermek és nevelő személyének kérdéseivel és a vallástanítás és keresztyén nevelés összes módszerei problémáival. E célból intenziven fel kell használnunk azokat a könyveket és írásokat, amelyek rendelkezésünkre állanak és ebben a munkában segítségünkre lehetnek. Jó megoldás, ha lehetőleg az előirt vallásórákon kívül is szemináriumi órákat és próbatanításokat tartunk, megadjuk a lehetőséget arra, hogy a tanítójelöltek önképzésszerüen maguk is bekapcsolódjanak a munkába és így ebben a közös mukában alakuljon ki a felfogásuk.Ez a munka természetesen semmikép sem szüntetheti meg azokat a nehézségeket, amelyek a lelkészhiány következtében előállhatnak, de mindenesetre sok akadályt háríthat el és sok mulasztást pótolhat az anyaszentegyház életében és munkájában. Ha úgy nézünk erre a lehetőségre, mint Isten egyenes parancsára, azaz, ha felelősségünk teljes tudatában látjuk meg azt, hogy Isten a válságban egy kivezető útat jelöl meg ezzel a mi számunkra, bizonyos, hogy nem lesz eredménytelen és hiábavaló ennek a munkának minél intenzivebbé és hat- hatósabbá tétele. N agy Zoltán.



31. lap
A megtalált erdélyi út.Az erdélyi magyarság magára talált, hivatása tudatára ébredt a román megszállás évei alatt. Az az igazságtalan csapás, mely az első világháború utáni békekötés által érte, reá- kényszerítette arra, hogy csakis saját ereje kifejtése után reméljen jövendőt. „Csak az a miénk, amit magunknak kiküzdünk“ , „csak az valósul meg, amit személy szerint magunk elvégzőnk“ , „csak azzal rendelkezünk, amiért megdolgozunk“ , — ilyen és hasonló mondatokban kifejezett felismerések erősítették az erdélyi magyar öntudatosodást.A  lesújtott erdélyi magyarság felismerte, hogy még maradt ereje arra, hogy talpra álljon, éljen és magának jövendőt teremtsen. Hihetetlen erőforrások rejtőztek az emberekben és a népekben akkor, amikor elszakított állapotában jövőjéről kezdett gondolkozni.Ezeket az erőket Erdély magyarsága felszínre is tudta hozni és eredményesen érvényesítette.Iskolák, kultúrházak, templomok, kórházak, árva- és aggmenházak, szövetkezeti épületek, tejcsarnokok, ifjúsági otthonok épültek az erdélyi magyar falvakban és városokban 1919 és 1940 között.Egyesületek, szervezetek jöttek létre közöttünk ebben az időben, melyek a magyar élet, megerősödés és jövő gondolatát hirdették és növelték.Az erdélyi irodalom lendületet vett és tudományos kultúránk terén is, amennyire a rendelkezésre állhatott anyagi és állami lehetőségek megengedték, haladás mutatkozott.Majdnem minden esetben érvényesült törvényszerűen az, hogy minél nagyobb volt az idegen államhatalom részéről a magyarsággal szemben a gazdasági, kultúrális és lelki elnyomás, a magyarság ennek a nyomásnak annál nagyobb erővel állt ellen. Ellenállása azonban nem keserű semmittevésben, erőpazarló toporzékolásban, lázongásban vagy hétköznapias dacban, hanem építő, ünnepi tettekben nyilvánult meg.Nagyszerűek voltak azok a megnyilatkozások, melyekben a leszegényített erdélyi magyarság pénzt, anyagot és munkát adott össze társadalmi, egyházi és művelődési céljai megvalósítására.Ha felmerült a szüksége például annak, hogy a Bukarestbe bekényszerített magyarok gyermekei közül legalább nyaralásra hozzunk haza 2—300 gyermeket az erdélyi magyar falvak egészséges környezetébe, nem képezte ennek akadályát az, hogy az akció lebonyolítására semmi pénzünk nem volt: a februárban megszületett eszme szolgálatában 3—4, havi munka, szervezés, levelezés, gyűjtés, lelkesí

tés, szükség-feltárás lehetővé tette a megvalósítást.Nem vártunk külső segítséget ahhoz sem, ha például Marosvásárhelyen olyan kis bank létesítésének szüksége merült, mely induló kis- exisztenciáknak kölcsönt nyújthasson, hanem alig kereső emberek összetett 100 lejeiből létrejött a bank és eredményesen dolgozott.A  gazdakörök, a hitel- és fogyasztási szövetkezetek, a tejszövetkezetek egymás után nőttek ki az erdélyi magyar talajban, minden külső segítség nélkül, saját erőből.A szegény gyermekek és szegény családok felsegélyezésére, minden állami, a közösségen kívül levő támogatás nélkül, mindig tudtunk gyűjteni pénzt magunk között és önerőnkből végeztük el a feladatokat.Napi- és hetilapjaink, folyóirataink és könyvkiadóink, ha külsőségekben szerényen és részletismertetéseikben kevesebb kísérleti anyaggal is, de tartalomban és elmélyedésben, a helyes magyar irány szemelőtt tartásával magas szinten tartották az erdélyi magyarság szellemi nívóját.Bár a magyar mező- és erdőgazdaságot, a kisipart és a gyáriparunkat, a magyar pénzügyi tevékenységet éppenúgy, mint a magyar politikai, társadalmi és egyházi szervezkedést és a magyar művelődési tevékenységet, — sőt, gonosz megfontoltsággal, a magyar gyermekszaporodást is elfojtó ösztönös tervszerűséggel gátolta, törte, kisebbítette és korlátozta az idegen vezetés, — mégis húsz év alatt erősödött az erdélyi m agyarság, m ert megta
lálta önmagát, m egism erte erejét, felism erte  
lehetőségeit: megtalálta az erdélyi útat, 
m ely fölé ez van írva : Saját erődből é lj és  
légy erős!Természetes, hogy ez a felismerés csak az erdélyi magyarság egy részének vált világosan meglátott és vallott öntudatává. A nagy többség csak fél-öntudattal lépett az „erdélyi útra." Az „erdélyi út“ öntudatos felismerői az erdélyi magyarság minden rétegéből tevődtek össze, mint ahogy fél- vagy még kevesebb erdélyi magyar öntudattal éltek sokan úgy a földmíves, mint az értelmiségi magyarok között.Északerdélynek a Csonkaországhoz (történt visszacsatolása után az „erdélyi útat“ az erdélyi magyarság kevésbbé öntudatos része elvesztette a szeme elől. El akarta felejteni azt a törvényét, hogy saját ereje kifejtésével kell élnie és erősnek lennie. Arról a segítségről, melyet a trianoni ország adott a visszatért Északerdélynek, nem látta meg az erdélyi magyar, hogy csupán a legkiáltóbb hiányok pótlására való. Segítségváróvá, sőt segélyváróvá



32. lapalacsonyodtak sokan az erdélyi magyarok közül: személyek és közületek.Mivel pedig a segély további nyújtását nemcsak a helyes magyar gondolkozás, hanem a háborúba belelépésünk is szűk térre szorította, ezért néha némelyek kissé elégedetlenkednek. Hangoztatják, hogy húsz évi nyomor- gás és szenvedés után több segélyre van igényük és joguk.Elvesztették szemük elől az erdélyi útat, ami lényegében az élet mindenütt, minden népnél érvényesülő törvénye, mert maradandóan csak az a nép létezhetik, amelyik saját erőkifejtése, saját munkája, képessége kifejtésével, saját megmunkált erőforrásaiból dolgozik. Elvesztették szemük elől azt, hogy saját erőiket állítsák munkába az újabb, jobb lehető
ségek között.

A z  erdélyi nép felszabadulása  pedig azt jelenti, hogy míg a megszállás ideje alatt saját erői kifejtésében akadályozták, addig ma erőit sokkal kevesebb gátló körülmény és jobb lehetőségek között fejtheti ki. Az erőkifejtést tehát nem szabad csökkenteni, csupán nyomában lényegesen nagyobb eredményekkel számolhat az erdélyi magyarság, mint a múltban.A felszabadulás továbbá azt is jelenti, hogy most olyan területeken és olyan eszközökéi is dolgozhat az erdélyi magyar gazda, iparos, kereskedő és a szellemi munkás, amelyek a megszállás ideje alatt nem álltak rendelkezésére. Ezeket azonban fel kell használni kitartó munkával.Az erdélyi magyarságnak saját magának, a maga erőiből kell élnie életét.„Téved az az erdélyi magyar, aki azt hiszi, hogy ma kevesebb erőkifejtéssel, kevesebb munkával élhet, mint ezelőtt három, vagy húsz évvel.i- ¡¡Éppen ellenkezőleg, azt kell megállapítanunk, hogy a nagyobb, a jobb lehetőségek még több erőkifejtést követelnek, mint az elnyomás ideje alatt. Természetesen nagyobb eredményeket is hoznak.¡Ü£f*Északerdély visszakapcsolásával ez az országrész szerves részesévé vált Magyarországnak. Ebből azonban rengeteg feladat következik: a magyar művelődés, a magyar gazdasági élet és a magyar nép szabad szolgálatában. Amíg ez folyik, addig rengeteg munka áll előttünk.
E z  az újból megtalált erdélyi út: az 

erdélyi m agyarság népi, gazdasági é s  m ű
velődési erőinek k ifejtésével k e ll tökélete
sen beledolgoznia E rdélynek magát az 
előttünk álló újabb ezer év M agyarorszá
gába.fiOlyan feladat ez, melyet az öntudatos erdélyiéit látnak, de amely széles néprétegek előtt ismeretlen, vagy csak ködlő ismeret. Meg kell értetni a segélytvárókkal azt, hogy saját

erejüket kell összeszedniük és a mai magyar élet jobb adottságai között kifejteniük. Az önerőt ki nem fejtő szervezet elsatnyul és elhal. Csak a kifejtett munka tartja életben a szervezeteket.A szegény magyar családok, községek, az egyházak, társadalmi és kultúrális egyesületek és csoportok, az ipari, kereskedelmi és a gazdasági szervek a saját erőiket mérjék fel, állítsák munkába, mert ma a lehetőségek erre kedvezőek.
A z  erdélyi m agyarságnak ma is  saját 

erői gyüm ölcseit kell érlelnie , ma sokkal nagyobb eredményekkel, mint az idegen uralom alatt.Ezeket azért tettük szóvá, mert szükségesnek látjuk, hogy megszűnjék Erdélyben egyesek és közösségek meddő várakozása és az ilyeneknél is meginduljon a magyar élet önerőből építése s mindebből az egész ország magyarsága újabb indítást vegyen a magyar nemzeti társadalom minden irányú építésére.
Szigethy Béla.Egyházunk Munkája

B ek ecsa lfí „ ébresztő h é t" ,
A bekecsaljl egyházmegye lelkipásztorai gondoltak 

nagyot és merészet Megnézték a maguk lelkiábrázatát 
falusi patakok tükrében. É s meglátták benne orcájukat 
úgy, ahogy kicsi vizek csillogtatják időtlen idők óta a 
lelki ember eszményképét, horpadt tetejű házikók népé
nek, de nagyralátó szemik elöl rejtve, A bekccsalji 
pásztorok most meggyőződhettek, hogy az Élő Isten 
örök mondanivalója nem veszített érdekességéből az 
agyoncsépelt prédikációk és elkopott szájú prédikátorok 
mellett sem. Megláthatták, hogy mihelyt a küldetésben 
járók palástjában jelennek meg, nemcsak az ajtók 
nyílnak meg előttük szives-tdgasan. Sőt még nem is 
csak a szivek gombolkoznak ki, hanem, hogy már ré
g é sz  ég azon esekednek a szivek, hogy érettük, magukért 
tegyenek egy lépést, ingyen. Sokat láttak, sokat hallot
tak a bekecsaljl lelkipásztorok, de legtöbbet maguk ta
nultak, A jó  pap módjára, aki holtig tanul és mégis 
tudatlanul hal meg.

A dolog historikumára tartozik, hogy az esperes 
kezdeményezésére az egyházmegye értekezlete ki is 
mondotta, hogy tételes munkatervbe illeszkedve missziós 
hetet tart• Ami azt jelentette, hogy a lelkészek kettesé
vel, hármasával felkeresték a gyülekezeteket, prédikáltak, 
vallásos előadásokat tartottak, iratterjesztést és család- 
látogatást végeztek, egy-egy gyülekezetben három napig 
tartózkodván. Nem mellékes, hogy egyetemben vállalták, 
és a legkisebb menetrendi zavar sem fordult elő sem a 
személyi, sem a dologi tekintetek részéről. Az eredmény 
summázása az azon melegében tartandó közös értekez
letre vár, de azj\értelme már^most világos és kétségbe 
nemivonható«



Mindenekelőtt dokumentáltatott, hogy a lelkészek 
egymásra vannak utalva és együtt képviselik az erőt. 
Az az egykori álönérzet és finnyás rátartiság, hogy 
ki-ki szuverén a maga posztján, meg hogy „az én gyü
lekezetemnek nálam jobban senki nem beszélhet*: — 
hát ez megdőlt. Igenis jobban beszélt. Mert kitűnt, hogy 
nem is ékesszólást vártak, hanem azt lesték szüntelenül, 
hogy az ingyen érkező elküldött szenvedelme hevítse át 
az emberi szó szüzességét. Jó l láttak a pásztorok, mert 
megismerték a szemek sugarában azt a különleges csil- 
lanást, ami a saját eleven élmény-ajándékának közlé
sére előhívja a könnyet, az önfeledt sóhajt és elámult 
csodálkozásba elegyítette a szóló és hallgató lelkét. — 
Az egymás hite által való megerősödés nyereségét tette 
a kebelébe lelkész és hivő egyaránt.

Nemcsak a tiszta szoba, a háznép, asztalra kitett 
Biblia, énekeskönyv, Szikszay várta az érkező szent 
atyafiakat. Hanem nehezen kérezkedő szavak, sajgó se
bek, tülekedésben kifáradt lelkek várták a békecsinálót. 
Mélyre kellett nyulniok a pásztoroknak az emberségükbe 
a jó  szóért. De megkerült, mélyről, arszivükből. E l

nehezültek és megkönnyebbültek bele. Kiviláglott, hogy 
csak rá kelleti mérni az Igét az emberre és hatalommal 
lehetett cselekedni. Kitudódott, hogy „ne azon örüljetek, 
ha az ördögök is engednek nektek, hanem hogy a ne
vetek felíratott a mennyben\  Még akkor is, ha „ akár 
színből, akár szívből prédikáltafolt is az evangéliumu. 
Mert nem az embert nézték, hanem a Jézust lesték az 
ablakból, mintha a mesék M i ürunk-ja csakugyan 
megindult volna Péterrel együtt, gyalog, a falu  
utcáján

És még egyet. A személyes szolgálat önkéntessége, 
szabadsága, az „ingyen vettétek — ingyen adjátoku 
megjelenítése volt ez az ötlet. A kipattantója maga há
rítaná el magától a kezdeményezés dicsőségét. Ha nyo
moznák, a „vécsi szövetség*1 lelkének titkosan munkáló 
eredtetöjét találnák meg alatta. ]ólesőn dagaszt a tu
dat, hogy erdélyi mag hoz gyümölcsöt ebben a rátalá- 
lásban, a kisebbségi évek mélyen szántott barázdáiból. 
Biztatásul, hogy a saját lábunk most is a legbiztosabb 
közlekedő eszköz és a saját géniuszunk most is a leg
jobb sugallónk. K Á L I D É N E S .

-  — 33. lap

A  Pesti Hazai és a szórványkérdés.
Irta: Dr. G E SZT ELY I N A G Y  LÁSZLÓ , a Duna-Tiszaközi Mezőgazdasági Kamara Igazgatója.A magyar társadalom a Pesti Hazai Első Takarékpénztár Egyesületet soha nem tartotta olyan banknak, amely csupán nyereségre dolgozik. A több mint száz esztendeje fennálló nagyszerű intézmény egy társadalmi szerv volt, amelyet a nagynevű Fáy András kezdeményezésére hoztak létre annakidején a legkiválóbb magyarok. A Pesti Hazai ellen soha nem volt ellenszenv ebben az országban, a Pesti Hazait nem tartották olyan banknak, amely sokszor kihúzta a gazda vagy iparos alól a gyékényt, mert a Pesti Hazai mindig hivatásának magaslatán állt.Egészen rendkívüli az a közgyűlési határozat, amelyet a Pesti Hazai Első Takarékpénztár legutóbbi közgyűlése elé terjesztett jelentésében olvasunk:„A nyereségfelosztási javaslat új ponttal bővült, amely bizonyára széles rétegekben fog rokonszenvre találni. Az igazgatóság ugyanis az évi tiszta nyereség 1 százalékának egy Fáy Andrásról elnevezendő akció javára leendő kiutalását kéri a közgyűléstől, amely akció a magyar szórványok kultúrális életének fenntartását és megerősítését kívánja szolgálni s amely közös akciója lesz az egyesület érdekkörébe tartozó összes intézeteknek. — Örömmel jelzi ugyanis az igazgatóság s ebben a Hazai Bankkal és a hitelszerződéses viszonyban álló vidéki pénzintézetekkel való szoros és baráti kapcsolatoknak a kimélyítését is látja, hogy sikerült a szóbanforgó intézeteknek a közreműködését is megnyerni arra nézve, hogy ezek is ajánlják fel 1942. évi tiszta jövedelmüknek 1 százalékát

a jelzett célra, ami által az akció alátámasztásának pénzügyi eszközei kereken 50—55.000 pengőre emelkednek.“,/ 8 Kenéz Béla 1911-ben megjelent „Nép és föld“ c. hatalmas munkájában írja : „Az erdélyi magyar pénzintézetek nyereségük P45 százalékát adták közcélokra, az oláhok 5'23 százalékát, a szászok 20'40 százalékát" és erre írja, hogy „a magyar hitelintézetek nem a magyar faj gazdasági erősödésében, hanem a bőséges osztalék fizetésében keresik sikereiket. Ennek a következménye az volt, hogy Erdély elveszett.Ezt akarja most ellensúlyozni nemes megértéssel, a magyarság iránti szeretettel és a múltak bűneinek ellensúlyozásával a fenti határozat. Erdélyben Szolnok-Dobokában, Szilágyságban, Biharban falvak százai lettek oláhokká, mert a magyarokat nem támogatta a múltban a kormány, sem a pénzintézetek, mellyel szemben a szászok és oláhok pénzintézetei minden földet felvásároltak az oláhok és szászok javára."Erdély visszatérése után, mint László Dezső kolozsvári lelkész mondja, több történt az erdélyi szórványgondozás terén, mint ezelőtt ötven év alatt összevéve. Rendelet jelent meg, hogy ahol olyan kevés a magyarok száma, hogy iskolát építeni részükre nem lehet, gondoskodni kell szórványinternátus létesítéséről, hogy minden magyar gyermek magyar iskolában tanulhasson, hogy ne forduljon elő az, hogy magyar iskola hiányában elveszti anyanyelvét, azután vallását, majd faji öntudatát.A szentmátéi szolnokdobokai református szórványinternátusba messzeföldről jönnek a



gyermekek, hogy itt megfelelő gondozásban, magyar faji öntudatra nevelésben s a magyarság megerősödésében lelkűket kioktassák s a jövő magyar munkára elindíthassák.A Pesti Hazai Első Takarékpénztár Egyesület kezdeményezése egy hatalmas tett, melyhez fogható az utóbbi 50 esztendő alatt Magyar- országon alig történt. Nem régen írtam meg, hogy eddig a magyarság érdekében két nagy esemény történt ebben az országban: egyik a bukovinai székelyek és boszniaiak hazatelepítése, másik az O N C SA  házak hatalmas serege. Ehhez most harmadiknak járul a magyarság érdekében született elhatározás, ez pedig a

¿34 lap Pesti Hazai Első Takarékpénztár Egyesület fenti határozata, amely remélhetőleg megnyitja a szíveket, a pénzszekrényeket, a zsebeket minél nagyobb mértékben, hogy Erdély magyarságát a további pusztulástól megmenthessük és megakadályozhassuk a magyarok elmerülését az idegen tengerben, s hogy vissza tudjuk hozni a magyar fajtához, földhöz és hazához azokat, akik már vallásukban, sőt lelkűkben, nevükben is idegenné lettek.így lehet a pénzintézet, a takarékpénztár a magyar fajnak megerősítője, boldogítója és jövendőjét megalapozó szerve.
Két emlék magyarbényeiDr. Illyés Géza folyóiratunk 1939 augusztus—szeptemberi, októberi és novemberi számainak 91—95, 103— 105 és 116—119. lapjain vázlatos, de hű ismertetést ad az „öreg Radák“- ról, a család utolsó férfi tagjáról, akit „nagy tisztesség övez az erdélyi református egyház történetében." Ugyancsak Illyés irja : a Radákok „hazájuknak és református anyaszentegyházuk- nak buzgó, hűséges és tántoríthatatlan hősei voltak v a la m e n n y i e n „...Szolgálatuk és áldozatkészségük... kifogyhatatlan és kimeríthetetlen volt az anyaszentegyház, iskolák, templomok, lelkipásztorok, rektorok és tanulók állandó és bőkezű segélyezésében."A fent mondottakat alátámasztja az a két emlék, melyet a budapesti Magyar Nemzeti Múzeumban 1897-ben letett báró Radák családi levéltárban találtam.Az egyik egy pünkösdi konceptus, amit három nagyenyedi professzor aláírásával két legátus vitt 1715-ben a még fiatal Radák Ádámnak. Habár az 1700-as években a legátusfogadásnál a gyülekezetek kezdik felváltani a pátronusokat, a buzgó pártfogók, mint a Radákok, továbbra is szeretettel várják a legátusokat. Bizonyára, a legátusokat nemcsak szép tiszteletdíjjal jutalmazták, hanem asztalukhoz is fogadták.Tekéntetes Úr, jó Urunk.1Ékesítse Isten Kegyelmedet és a Kegyelmed házát bő áldásaival és e közelebb való lnne- pekben Lelkének nemes ajándékival szívesen kívánjuk.Ha valamikor, a mostani időben a Prófétáknak irásokbul megmutogatjuk a Krisztust, és ennek előtte való időkben embernek szívének gondolatjába fel nem hatott dolgokat, mind akkor prófétálunk; egyenesen elmondhatjuk, hogy Tanulóinknak ez hazában az Innepi na- *
* A szöveget átírva közlöm.

báró Radák Ádám éltéből.pókban az Űri háznépeknél való prófétálások egy nevezetes beteljesédése amannak: Az utolsó időben kitöltők az én lelkemben és prófétáinak a ti fiaitok. Minek okáért e prófétiának igazságának járnánk ellene, szokásban menvén már ez a dolog, ha tanulóinkat ettől a Tisztességtételnek nemétől el fognók. Ez okon ki küldöttük Tekéntetes Urunk Kegyelmedhez is ezen két Tanuló ifjainkat, kérvén kegyelmedet nagy bizodalommal és alázatosan, fogadja őket megszokott kegyessége szerént, és a felyebb ki nevezett prófétiának igazságának az ő szájok által való meg bizonyittatásán Istenfélő háza népével együtt örvendezni tartsa keresztyéni kötelességének, meg engedvén a szelídségnek lelke által ő nékiek a szolgálattyokban könnyen meg eshető hibát; Mely Kegyelmed kegyességéhez amint hogy bízunk, úgy ajánljukis magunkat és a miéinket Kegyelmed jóakarattyában. Nagyenyeden 1715 dik esztendőben Szent Iván (június) havának 8 dik napján.Kegyelmednek, Tekéntetes Urunk alázatos szolgái a Nagy Enyedi CoIIégiumnak ProfessoriPápai P. Ferentz (sk.)Szilágyi Péter mpr.Szigeti Gyula István mpr.*A másik emlék gyermekesnek látszik, de mégsem az. — Előzménye: Radák István (II.) 1694-ben elzálogosította az ózdi jószágot Thordai Gábornak, ugyanezt átengedte hatvan évre (1695) Pekri Lőrincnek. Pekri Lőrinc szép kastélyt épített, de a labancok elpusztították... Radák Ádám visszaváltotta Ózdot (1713) és 1732-ben újraépíttette a kastélyt.2 A  szóban- forgó emlék ezzel van kapcsolatban: egy kartonszerű papíron nőies betűkkel rótt sorok Isten segedelmét kérik az építéshez. Lehet, hogy ezt
2 Magyar Nemzeti Múzeum. Br. Radák cs It. Ki

jegyezte sándorfalvi dr. Pap István kúriai tanácselnök.



35. lapa papirt kifüggesztették az épülőfélben levő kastély valamelyik oszlopára, hogy a járókelők és az építők is elolvashassák. A Radákok soha sem palástolták a nép előtt, hogy ők milyen közel érzik magukat Istenhez és minden lépésükhöz tőle kérnek támogatást. — A kastély gyönyörű lett, úgyhogy a többezer holdas birtokon levő sok kastély közül ezt szerették a Radákok a legjobban. *Az IDVEZÍTŐ ÚR Jézus Nevében Ki nélkül híjában építenek az építők, és az épületet is híjában őrizik az őrizők,Fundamentumot Vetett Tekintetes és NemzetesM : BÉNYEI RADÁK Á D Á M  Úr és szerelmes Házas TársaPEKRI ERSÉBET THERÉS1A Született Gróf AsszonyIstván, Therésia, Lőrincz, és Ersébet örökösök édes szüléiKrisztus születése után M : D C C X X X II. Esztendőben. VI. K ÁROLY Római Császár és Magyar Király Erdélyi Fejedelemségében.Úr Isten adjadMint ez első követ, így az utolsó Cserepet fel Tehessik, és Késő örököseikben is bírhassák.Közli: Tornai L ászló .
K érés. A katonai lelkigondozás történetével s irodalmának feldolgozásával foglalkozom. A Protestáns Tábori Püspökség megbízásából Összegyűjtők a második világháború idején nyomtatásban megjelent minden háborús tárgyú, katonák használatára írt, vagy alkalmas vallásos kiadványt, építő iratot, imakönyvet, traktátust, prédikációs kötetet, sokszorosított pásztori körlevelet stb.Szeretettel kérem lelkésztestvéreimet (a kiadóvállalatokat), szíveskedjenek eddig megjelent, vagy ezután kiadásra kerülő ilyen tárgyú kiadványaik 2 példányát gyűjteménybe foglalás, megőrzés és nyilvántartás céljára hivatali címemre (M. kir. 3 honv. kerület prot. vezetőlelkésze, Szombathely) megküldeni.

D r. D ezső’ László  főíelkész theol. magántanár.

KERESZTYÉN KRITIKA
M ire nélküli 1

Erdély egyik református kollégiumához (valószínű
leg a többihez is) a napokban a kővetkező nyomtatott 
szövegű levél érkezett a Magyar Pálos-Rend Vezetősé
gétől, Budapestről:

Református Kollégium:“ (Itt és itt.)
nKedves Testvérem l Önvédelmi harcát vívó nemze

tünk az ősök töretlen hitével fordul Magyarország Véd
asszonyához, hogy oltalmazza meg Szent István örök
ségét, a halálveszedelmek országút]án menetelő véreinket 
és a belső arcvonal névtelen hőseit. Ez a gondolat 
sugalmazta az alapításában Is magyar Pálos-Rendnek 
a mellékelt művészi kivitelezésű érem megküldését. Am i
kor arra kérjük Kedves Testvérünket, hogy az érmet 
megtartani és fejében 1 pengő 80 fillért beküldeni szí
veskedjék, jelezzük, hogy kezdeményezésünkkel a rendi 
utánpótlás nagyfontosságú ügyét szeretnénk elősegíteni. 
Hazafias és pálos köszöntéssel P. Besnyő Gyula perjel, 
rendfönöki megbízott. — ü . i. Szeretettel kérem, hogy 
ismerősei és barátai nevét és elmét, kik a mellékelt ér- 
mecskét megtartanák, méltóztassék a befizetési lapra 
feljegyezni“

A levél mellett természetesen csekklap is volt, vala
mint egy kis „ érmecske“ : nyakon viselhető kis préselt 
kereszt, közepében kettős domborművű acél-féle éremmel 
Az érem egyik oldalán a kis jézust kanjaiban tartó 
magyar-koronás Szűz Mária képé van, körülötte a fe l
irat: „ Magyarország Védasszonya — Oltalmazz Min
ket“ ;  a másik oldalán egy kezében könyvet tartó sza
kállas, glóriás férfi-kép, elölte egy kereszt, körülötte a 
felírás: „Boldog ,Özséb — Imádkozz a Kereszt Győzel
méért** Az érem nagybani előállítási ára kb. 30 fillér 
lehet, így árának beküldéséből kb. 1 pengő 50 fillért 
fordíthat a rend „a rendi utánpótlás nagyfontosságú 
ügyére

Mindez pedig római kathollkus szempontból egy
szerű érthető dolog. Olyasvalami lehet náluk, mint ná
lunk az a bibliai igével ellátott, vagy a leendő templo
mot ábrázoló levelezőlap, amellyel egyházunk egyes cél
jaira szoktunk nem nagyon sikerülő gyűjtéseket ren
dezni. Legfeljebb a mi áraink mérsékeltebbek: mi 1 
pengőért 5—10 lapot szoktunk szétküldeni

Egészen megdöbbentő azonban az a mód, hogy 
egy ilyen, hitünkkel és egyházunk felfogásával, valamint 
a Szentlrás tanításaival teljesen ellenkező szövegű 
„ érmecskét* éppen velünk, sőt ősi kollégiumaink Veze
tőségével akarnak megvétetni. Hát annyira tájékozatlan 
lenne a Pálos-Rend Vezetősége, hogy nem tudná: mi 
azt hisszük és valljuk, hogy: „Egy az Isten, egy a 
közbenjáró is Isten és emberek között, az ember Krisz
tus Jézu s.“ Ezt pedig éppen az a Pál apostol mon
dotta, akiről a Rend magát elnevezi, az I. Timótheus 
2 :5 . részben. Vagy ha éppen Péter apostol szava szük
séges, Imé: „ Nincsen senkiben másban idvesség: mert 
nem is adatott emberek között az ég alatt más név, 
mely által kellene nékünk megtartatnunk“ (Cselekedetek



36. lap
4 :1 2 ). Annyira nem tudná egy Budapesten székelő Ve
zetőség, hogy mi oltalmat nem kérünk és nem várunk 
senkitől, a Szentháromság-Egy-lgaz Istenen k ív ü l? !  
É s nogy mi a Krisztusban elaludott, szentéletű emberek 
segítségét felesleges és hiábavaló dolognak tartjuk, hi
szen ugyancsak Pál apostol mondta egykor e szavakat, 
mikor ő hozzá akartak imádkozni és őt akarták tiszte
letben részesíteni; „ Férfiak, miért mlvelitek ezeket ? M i 
is hozzátok hasonló természetű emberek vagyunk, és 
azt az örvendetes izenetet hirdetjük néktek, hogy e 
hiábavalóktól az élő Istenhez térjetek 1“ (Cselekedetek 
14:15).

É s ez az érem-küldés nem az első eset. Újesztendő 
körül református embereknek, sőt Lelkészt Hivataloknak 
egész tömegét árasztották el a Máriabesenyői Naptárral, 
kérve a naptár árának befizetését Most pedig ugyan
csak lépten-nyomon halljuk híveink megbotránkozott 
szavát hogy ennek is, annak is ilyen „érmecskéketu 
küldtek, „a rendi utánpótlás céljait elősegítendő% a 
fenti magyartalan szöveggel és hazafias beállítottsággal 
(amelyben a szöveg többi részével semmi összefügést 
nem tudtunk felfedezni).

Nagyon kérjük tehát az ilyen zárdákat, rend
főnököket és intézményeket, hopy mielőtt újabb effélét 
bocsátanának ki, nézzenek utána egy Lexikonban, 
vagy saját valláskönyveikben, hogy ml is a reformá
tusok felfogása az ilyen dolgokról. Lelkiismeretesebb 
embereknek ajánlhatjuk esetleg forrásmunkának a 
II . Helvét Hitvallást (különös tekintettel annak IV . és 
V. részére, esetleg a X V III. rész O . pontjára is). Más
képp ugyanis kénytelenek vagyunk azt hinni, hogy a 
a teljes tudatlanság miatt küldenek református emberek
nek és intézményeknek ilyen, felfogásunkkal, hitünkkel 
és vallásunk minden külső-belső megnyilvánulásá
val homlokegyenest ellenkező szövegű naptárakat, vagy 
érmeket, ilyen dolgokkal sem az egyház egységét, sem 
az egymás közötti egységet nem szolgálhatjuk ki 
soha. (s. g )

Ü J  ¡M A K Ö N Y V  jelenik m eg a R efo r
m átus Jö vő  kiadásában a honvédek hozzá
tartozói részére . Mindenki im akönyve lesz  
ez a könyv, akinek valakije is katona. 
C ím e :

T A R T A S S A N A K  K Ö N Y Ö R G É S E K .

Irta : Benke Kálm án , Darányi Lajos, 
K ocsis JánoSy Magó Ferenc. — M egrendel
hető: Budapest, X IV ., üerm ina-utca 51. sz. 
Ára 1 pengő .
Terjessze a R E F O R  M Á T U S  É L E T - e t ,  

a városi gyülekezetek és a m agyar re
form átus intelligencia heti lapját.
Kérjen mutatványszámot a Budapest, IX . Kálvin
iét 8. szám alatti kiadóhivataltól. Elöf. díj évi 10 P .

M Ű V É S Z E T

G y. Szabó Béla művészete.
Fiatalon is maradandó értéke már a magyar művé

szetnek. Ha az ember elmegy kiállításaira, vagy szerény 
otthonában lapozgat rajzai közt, egy tiszta, mélyérzésű 
magyar művészembert ismerhet meg. Alkotásaiban 
nyoma sincsen a fölényes, világfias ügyeskedésnek, azt, 
amit mondani akar, egyszerűen mondja el s nem tar
kítja szellemes, de üres csillogású mesterfogdsolckal. 
Egyszóval nem akar többnek látszani, mint ami. Teljes 
őszintesége már első pillanatra olyan légkört teremt 
müvei s személye körül, amelyben a magunk s az ő 
hibáival és a magunk s az ö szépségeivel egyetemben 
érezzük, hogy néha esendő, de mindig becsülettel a tisz
taságra törekvő emberek vagyunk s a bennünket ringató 
világegyetemben szomorú, de jó  élni. Ez a teljes és 
kendőzetlen művészi őszinteség minket is arra kötelez, 
hogy ugyanilyen magasrendű őszinteséggel beszéljünk 
róla. Művészete olyan mélyről jön, hogy megköveteli a 
tiszta beszédet. Nagyon sok más művésznél nem ez 
lenne az első benyomásunk, hanem az, hogy ennek, 
vagy annak az élő, vagy holt mesternek igézete köti 
őszinteségüket, vagy irányítja látásukat. Amit Gy. Szabó 
Béla tua, azt maga harcolta ki magának. Festői eszkö
zei így néha még esetlenek, de esetlenségükben is rokon
szenveseit. Művészete rajzaiban és főként fametszeteiben 
éreti és gazdagodott meg. Ezen a téren a kifejezésnek 
olyan tisztaságáig jutott el, amely az ország határain 
túl is szép méltatásban részesült már.

Grafikai hajlama az erdélyi művészek közt szinte 
öröltségszámba megy. Hogy miért ez a jellemzője sző
kébb hazánk művészeinek, arra nehéz lenne felelni. Ta
lán a tájak rajzos volta, vagy az idevaló ember vonal
ban s nem szlnakkordban való gondolkozása ? Magam 
részéről nem tudnék olyan erdélyi festőt mondani, aíci-  
nél a képet nem a rajzos elem, hanem a természetből 
merített mély szlnélmény fogná egybe. A képen uralkodó 
rajz színei vagy csak tompított kísérőzene jellegűele, 
vagy pedig a robbanó erővel telített színek egy olyan 
új harmóniában egyesülnek, amely a természetben nin
csen meg. Szabó Béla színükkordjai még néha bizony
talanok, sok képén csupán az erősen komponált grafi
kai váz fo g ja  egybe őket. De éppen mert küzd a szí- 
neklcel, azok a ¡(épei, ahol kiharcolja, megtalálja a szint, 
komoly és megható alkotások. Sötétárnyalatú, de vilá
gitó kékjeiben, vörösesbarnáiban s fátyolozott, szomorú 
zöldjeiben egy magános ember szólal meg. Nem a ter
mészet ilyen, hanem Gy. Szabó Béla. Nem ¡(edveli az 
ú. n. kompozíciókat, képein nem ágálnak színpadi moz
dulatokban és tömegekben új ruhába öltöztetett antik 
hősök, kiabáló, vagy zokogó emberek. Tájképein csend 
honol, legjennebb egy-egy egyedülvaló ember cipel va
lami terhet a földeket átszelő keskeny ösvényeken. Nem 
is tájképek ezek, nem dombok, szántók, erdője, hanem 
Urai önarcképek. Azok a sokalakos bibliai kompozíciói, 
amelyekkel szívós küzdelemben ismét és ismét kísérlete
zik, egészükben nem állanak közel hozzám. Annál töb
bet mond egy-egy részletük; a lelkét emésztő ördögtől



megrémült öregember, vagy a csendesen maga elé néző, 
gondolatösvényei kanyargásában reménytelenül eltévedt 
anya.

Képein s metszetein a fákat, dombokat, házakat és 
embereket alig sejthető fénykoszorú övezi. Nem nap ra
gyog körülöttük, hanem bennük bujkál a fény. Ez az 
atmoszféra mégsem hideg, kristályos, hanem tele van 
emberséggel Nem emberalakjaiban közeliti meg legtisz
tábban önmagát, hanem az ősi csendből kinövő táj
képeiben nyilatkozik meg legközvetlenebbül

Az etnográjiai értelmű magyarság nem kenyere, de 
képei összeségében, vagy magánoson álldogáló, vagy 
villámsujtotta fáiban a magyar sors hatalmas jelképpé 
nő. Ez a finoman megsejtett, de még a gondolat vilá
gosságába el nem jutott mély jelképiség határozza meg 
müvei stílusát is. Akik a festészetben, vagy a rajzban 
a fényképszerű hűséget, az anatómiai tudás zsonglőr- 
ködését s más hasonlót keresnek, azok sohasem fogják  
megérteni Szabó Béla összegező, csak a kifejezés szem
pontjából a lényegest jelző előadásmódját. Akik azon
ban a művészetben az embert akarják látni, azok a 
felismerés örömével veszik tudomásul, hogy él egy fiatal 
erdélyi magvar ember, akiben ősi és mégis mai szépsé
gek bujdokolnak és terebélyesednek nehéz munka és sok 
küzdelem árán. L Á S Z L Ó  G Y U L A .

I R O D A L O M
Stickelberger Emánuel: A reformáció hősei.

A Református Traktátus Vállalat kiadása. B p 1942.

Stickelberger gazdag történeti tudásának birtokában 
vállalkozni tud arra, hogy történeti eseményeket könnyű, 
elbeszélő formában0elevenítsen meg. Alapos tudás és 
kiváló írói készség avatja őt a legismertebb történeti 
elbeszélővé. Szabadon mozog a múlt óriási területén. 
Kedvenc területe azonban a reformáció története. Tu
dása és írói készsége mellett meg van nála az erre a 
területre nélkülözhetetlen kegyelmi ajándék; a hit is. 
Ezért szolgálata eredményes: a hit nagy ügye meg
elevenedik előttünk. Megfogja kezünket és ellenállha
tatlanul visz magával a reformáció roppant eseményé
nek megértésére.

A reformáció hősei a legolvasottabb művei közé 
tartozik. A most megjelent magyar fordításból hiányzik 
az eredeti munka két darabja. Ám ez nem teszi szegé
nyebbé a könyvet, ellenkezőleg — mivel a két legke- 
vésbbé sikerült elbeszélés maradt el — minden da
rabja egyöntetűen emeli annak értékét. Egész röviden 
nézzük meg a könyv tartalmát. Megelevenedik a kely- 
hes csehek hőse: Ziska, látjuk Luthert a birodalmi 
gyűlésen, Kálvin munkáját igyekszik rombadönteni az 
izgága Servet, elkísérjük Knox Jánost a züllött királyi 
udvarba, ösazeszoruló szívvel virrasztjuk át a Szent 
Bertalan éjszakát, küzdünk a maroknyi waldens csa
pattal, megtestesül Krisztus a gályarabok szenvedései 
között és végül Ruyter tengernaggyal kapcsolatban a 
mi gályarab őseinkkel találkozunk. Az események is

mertek előttünk, de az elbeszélések újból és jobban 
megismertetik azokat. Megismerjük a kort, amelyet 
Isten keze egészen világosan alakít.

A reformáció hősei a hitnek, az evangéliumnak a 
bizonyságtevői és harcosai. Egy egész világgal veszik 
fel a harcot. Az ellenfél oldalán van a földi hatalom, 
a pénz, a sátáni furfang, a hit hősei kicsik és szegé
nyek. A győzelem azonban mégis a hősöké, mert velük 
van Isten, aki rájuk bízta az evangéliumot. Ezt a győ
zelmet még nem látják, de hiszik és így a legkilátás- 
talanabb körülmények között is tudnak harcolni, s ha 
kell, tudnak szenvedni. A hősök között van írástudat
lan, tudós szerzetes, hadvezér, ezek mind hősök, mert 
Isten hadseregéhez tartoznak. „Viaskodik az Úr éret

nünk* — ez a Stickelberger könyvének a megrázó 
bizonyságtétele.

A Református Traktátus Vállalat jó szolgálatot tett 
a könyv kiadásával. Derekas munkát végzett a fordító, 
Kutassy Gyula. Sokszor meglepő ügyességgel fordít. 
Munkája a könyv patináját, nyelvét magyar nyelven is 
érezteti. A nehezen lefordítható szólásoknak magyar 
megfelelőket keres. Néhány esetben azonban a fordítói 
ügyesség, éppen merészsége miatt, túlviszi a fordítói 
szabadság határán. A hazudozást erőszakosan fordítja 
háryjánoskodásnak, s amikor a gályarabságból meg
menekült szolga azt mondja: „úgy éreztem magamat, 
mint Marci Hevesen“ — kizökkent a könyv élvezéséből.

A külsejében olcsó kiadásnak ható, de valójában 
kissé drága könyvet (6 pengő), őszinte szeretettel 
ajánljuk olvasóink asztalára. A . Nagy István.

László Dezső: Nép, nemzet, lelkipásztor.
Két előadás van összefoglalva ez alatt a cím alatt, 

Egyik: Az ú j népiség a református theologia meg
világításában. Előrebocsátva, hogy csak magyarországi 
vonatkozásában nézi a kérdést, abból indul ki, hogy 
„minden ország életsikere három tényezőn: a népi erőn, 
a nemzeti erőn és az állami erőn fordul meg“. Ez a 
három szervesen együvétartozik. „Annál erősebb egy 
ország, minél nagyobb a népi, nemzeti és állami ereje/ 
így a népi vonatkozás alapvető jelentősége mellett is 
csak egyik része a három tényezőből összetevődő szer
ves egésznek. Hogy mégis elsősorban került előtérbe, 
annak oka „a népi erők súlyos válsága“, valamint az 
a körülmény, hogy a magyar nemzeti* és állami meg
erősödés „csakis a népi erőből jöhet* (3—5. old.).

A  népiséget illetőleg nem új dologról van szó. 
A Dózsa „XVI. századeleji parasztforradalma*, a re
formáció, a felvilágosodás számos példája és az ú. n. 
reformkorszak, mind-mind magukban hordozzák a 
problémát. A mi korunkban a népi gondolat legelőször 
„kétségkívül Szabó Dezsőnél és Móricz Zsigmondnál 
Jelentkezik“. Utánuk a népi írók (Németh, Kodolányi, 
Tamási stb.), a népi magyar zene képviselői (Bartók, 
Kodály), a magyar néprajz művelői (Györffy, Bátky, 
Visky), a népi politika harcosai, a Vitézi Rend, ifjúsági 
mozgalmak és nem utolsó sorban a kisebbségi sors 
volt a legdöntőbb tényező a magyar népi gondolat 
előtérbekerülésének (6—8. old.). Ma már mez az ú j né
piség nem mesterkélten felnagyitott és jelentéktelen té



nyezője a magyar életnek*, hanem mind mérete, mind 
jelentősége szerint legdöntőbb fontossággal bír.

Tartalmi oldalról nézve, az új népiségnek három 
vonatkozása van: művelődést, társadalmi és gazdasági. 
Éppen ezért nevezhetjük is ,ú jw-nak, mert amíg a múlt
ban csak egyik vagy másik vonatkozásában került elő
térbe, addig ma mindhárom formájában mint egységes 
törekvés jelentkezik. Nemzetpolitikai szempontból ki- 
aknázhatatlan értékeket hordoz s bár hiányai és veszé
lyei is vannak, az „új honfoglalásnak" minden lehető
sége benne foglaltatik............Ha a mai Magyarországon
a magyar néptséget nem sikerül. . .  megerősíteni, akkor 
a magyar nemzetet és államot feltétlenül katasztrófa 
f e n y e g e t i (9— 12.)

Ezek után következik a theologlai megvilágítás. Ha 
kívülről nem is, de tartalma szerint nagyon észrevehető* 
egyik oldalról az egyház és népiség határozott elkülö
nítése, másik oldalról pedig a kettő viszonossága. Az 
egyházimem népi, nemzeti, va^y állami közösség. Leg
nagyobb £ szolgálatát azáltal végzi, ha magát mint 
egyházat, mint Isten beszédének hirdetőjét tudja ér
vényre juttatni. Ebben tulajdonképen benne foglaltatik 
a másik oldalhoz való viszonya is. Azonban valamivel 
még tovább megy az előadó és levonja az elvi állás- 
foglalás következményét is ; „Isten arra is kötelezi hivő 
gyermekeit, hogy az Ö gondviselését mutató történelmi 
tényezőket . . .  teljesebb kibontakozásra segítsék.0 Ma
gunk részéről ezt úgy értelmezzük, hogy az eggyéolva- 
dás veszélye ellen élesen tiltakozva, Isten akarata sze
rinti kötelességét látjuk egyházunknak az új népiség 
kibontakozásának előmozdításában s egyben — s csakis 
igy — Isten uralma alá való helyezésében. Ennek gya
korlati útját tárja fel a két utolsó oldal.

A tanulmányt fölösleges dicsérni. Már ez a fogya
tékos ismertetés is eléggé beszél gazdag tartalmáról, 
jóllehet pár észrevételt CBupán helyszűke miatt mel
lőzünk.

A másik előadás „a magyar református lelkipásztor 
nemzeti szolgálatárólm szól. Először útat a lelkipásztor 
sajátos hivatására az írás alapján, aztán a közjogilag 
tisztázatlan helyzetére és más felekezetű lelkipászto
roktól való különbözőségére. Ezután az egész dolgo
zaton keresztül egyetlen központi gondolatot vezet 
végig; a lelkipásztor legnagyobb nemzeti szolgálata az, 
ha Isten akarata szerint tölti be hivatását minden vo- 
natkozásban. Nem úgy van, hogy paposkodik s aztán 
valami egyebet is kell csinálnia ahhoz, hogy nemzetének 
is szolgálatot tehessen, hanem tulajdonképpeni pásztori 
munkája az igazi és legnagyobb nemzeti szolgálata. 
Természetesen ez nem akármilyen „nemzeti", hanem 
Isten akarata szerint minősitett nemzeti munkára vo
natkozik. így viszont abban az egész biztos tudatban 
él a lelkipásztor, hogy sokoldalú igehirdetése, bár
mennyire is egyebet mutasson a látszat, igazibb nem
zeti szolgálat minden elképzelhetőnél. (Mindez annáf 
inkább nagyobb figyelmet érdemel, mert írója egyben 
országgyűlési képviselő, akinek alkalma volt sokféle 
különösebb nemzeti szolgálatra is.)

Harc folyik ebben az előadásban minden kultúr- 
ós nemzetieskedŐ prédikáció ellen. Nem szónolatokra, 
megható beszédekre, nem kultúrkoponyákra, hanem

hivő lelkipásztorokra van szüksége egyházunknak. Leg
alább is ez az Isten akarata, anélkül, hogy a t. k. mű
veltség ellen egyetlen szót is tennénk. Hogy mennyire 
nem valami kultúra-ellenségről van szó, azt mutatja 
ennek a két előadásnak megírása is, ami egy mély, de 
Isten szolgálatába állított műveltség nélkül meg sem 
születhetett volna. Tőkés István.

„E rd é ly i kérdések — M a g y a r kér
d ések." Ezen a címen most hagyta el a sajtót az Erdélyi Párt országos központjának 120 oldalas kiadványa, amely az Erdélyi Párt kolozsvári tagozatában a magyar sorskérdésekről elhangzott előadásokat tartalmazza. A könyvhöz gróf Teleki Béla, az Erdélyi Párt országos elnöke írt bevezetőt, amelyben hangsúlyozza, hogy a könyvben megjelent tanulmányok elsősorban erdélyi kérdéseket vizsgálnak, de azzal az erdélyi szemmel, amelyet Erdély történelme és a kisebbségi sors közvetlen élménye nyitott ki. A könyv a következő tanulmányokat tartalmazza: Zathureczky Gyula főszerkesztő: A magyarság helyzete Európában. László Dezső református lelkész, országgyűlési képviselő: Nemzeti társadalmunk erőviszonyai. Venczel József intézeti tanár : A székely kérdés lényege. Dr. Páll György, az Erdélyi Párt főtitkára: A zsidókérdés Magyarországon. Kovrig Béla, a kolozsvári Ferenc József Tudományegyetem rektora: A szociális kérdés. Gel^i József egyetemi tanár: Magyar közmüvelődéspolitika és nemzetnevelés. Csekey István egyetemi tanár: Alkotmányunk és a közösségi gondolat. Mikó Imre országgyűlési képviselő: Erdély és a nemzetiségi kérdés. Gyulay Tibor, a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara főtitkára, felsőházi tag: Szabad vagy kötött gazdálkodás. Albrecht Dezső országgyűlési képviselő: A jobb magyar jövendő. — A könyv ízléses címlapját keöpeczi Sebestyén József, a kitűnő herardikus rajzolta.

A z  egyházát szerető, 
öntudatos reform átus

támogatja az egyházi sajtót.
Tehát beküldi előfizetési díját és közli a 
kiadóhivatallal azoknak nevét, akiknek sze

retné lapunkat m egküldetni.

E  lappéldány elfogadása előfizetési kötelezett
séggel jár. Küldje be előfizetését az első szám
hoz mellékelt csekklap felhasználásával. A  hátra
lékos előfizetési dijak további visszatartása a lap 
szellemi munkáját gyengíti, tehát a református 
érdeket sérti.
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