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Incze Gdbor: Az igazsag irant valé
engedelmességben,

Budapest, 1943, Behtlen Gdbor irodalmi és nyorndai rt.
5 lap.

Van ebben a kdtetben egy csodalatosan szép prédi-
kicié. A cime: Jakob forrdsa. Arr6l van benne sz6,
hogy Jézus, aki testileg és lelkileg egyardnt kifaradt a
hosszas gyalogldsban és nehéz munkéajdban, leill pihenni
a Jakob kutja mellé, Es itt cscdalatos dolog torténik
vele: az emlékek forrdsdnal, a mindennapi élet sziik-
ségeinek kielégitését szimbolizald, de éppen ezért életet
ado forrasyiznél megpihenve, egyszerre elmulik minden
faradsdga és mar van ereje a kithoz mend samariai
asszonynalt — elfelejlve a testi fAradsdgot megsziintetd
forrdsvizet — az Ordkéletre taplalo, é18 vizrél beszélni,

A kotetben prédikaciok, eldadasok. cikkek, emle-
kezések, nekroldgok, sBt ttleirasok talalnak helyet otlet-
szerfien, innen-onnan §sszevalogatva, minden kiilondsebb
rendszerezés nélkiil. Onkéntelentil is felmeriil a kérdes :
Van-e valami ebben a kotetben, ami valamennyire Is
Usszefogja az egywastél messze szétdgazé gondolatokat,
van-e valami egység a kiildnboz6 fejezetek kozott, meg-
taldlhat6-e benne ir6jdnalk egyénisége, kialakulhat-e az
olvasdban ezeknek az Irdsoknak a lelki héttere, ami
biztositéka lehet annak, hogy a szerz6 egy sajatsagos,
meghatarozott iiton, az 6 sajat, egyéni, bizonysagtevo
utjan indul el ,az igazsig® megkeresésére ? A kotet
végigolvasdsa arr6l gy6z meg, hogy ezekre a kérdésekre
a feleletet a fent idezett prédikacioban taldljuk meg.

Ki az koziillink, akit ne hajszolna ma az élet, ki
az, aki ne volna testileg és lelkileg egyarant kifaradva ?
Ki az, aki ne vagyna arra, hogy leiiljon az emlékek
forragvizéhez, hogy az életrobotban egy pillanatra meg-
allva kikdsson csendes odzisoknd), a hétkdznapi élet
apro, jelentéktelen pesceinél és varja, epedd, szomju-
hozé 1élekkel varja, hogy napgy vagy kicsi dolgokban
feltaruljon eltte az élet egyetien igazsdga: Isten meg-
mutassa magat neki ¢s rairanyitsa figyelmét arra, hogy
0 az, aki jelen van mindig mindenekben, és 6 az, aki
inni ad abbdl a vizbol, amelybd! aki iszik, soha orbkké
meg nem szomjuhozik ? A mai életnek ehhez a faradt
és szomjas emberéhez jOn kozel igazi testvéri szivvel
és baratsiggal ennek a konyvnek minden sora. Jon és
megallit egy percre az élet rohandsdban: megallit a
[&kob kitja mellett és beszél Jézusrél és tanitvanyairdl,
beszél a magyarsagunkrdl és reformatussagunkrol, Al-
vinczy Péterrdl, az ellenreformdaci6 kordnak legelszantabb
harcosdrdl, Lérdntify Zsuzsdnna urasztali teritéjérdl és
Zrinyi llonarél, a Csillagbortdn és a Marianosztra él6-
halottair6l, Kdés Karolyrél} Ravasz Laszldrél, Tessitori
Nordrél, Csikesz Sindorrdl és Teleki Phlr6l és masok-
rél, akiknek élete vagy egy-egy miive az & szdméra
egy-egy ital iiditd forrdsviz volf, mert meg tudja latni
benniik, az igazsigol“, vagy levezet Erdély kanyargds
hegyi 1tjain szfikebb patridjaba s boldogan tesz bizony-
sigot az 8 nagy hitér6l: Isten szereli és megdldja ezt
a vér- és kbnnyaztatta foldet.

Vannak konyvek, amelyeknek olvasisa megraz és
kétségbeejt, Vannak konyvek, amelyek a szenvedély
erejével ragadnak magukkal, dsszetornek és lesujtanak,
letargidba és kozdnybe sodornak vagy égigérd langokat
gydjtanak benniink, szenvedélyek és indulatok tlizét
viharoztatjidk 4t rajlunk. Ez a konyv elcsendesit és
megpihentet, valami csodéalatos nyugalmat és békét
draszt szét bennlink, anélkiil, hogy ellanyhitana, akara-
tunkat megbénitana. Az idité forrdsviznél megpihennek
a faradt tagok és laspan 4j erd fesziil és érik a lélek
izmainak rostjaiban, Es érezzlik, hogy mégis szép az
élet, hogy érdemes élni és aldzatosan és csendben
keresni mindig és mindentitt ,az igazsagot“: Istent.

A kobnyv stilusa is megnyugtaté hatdssal van az
olvaséra. Kbnnyed, gdrdiilékeny, tiszta, vildgos illusztra-
ci6i, hasonlatai, képei elevenné, szemléletessé és élve-
zetessé teszik az olvasd szdmara. Aki pihenni akar, aki

szeretné, hogy zaklatott idegei megnzugodjanak és fel-
Udliljenek, igazi lelki orvossdgot talal ebben a kdnyv-
ben. Egyhdzi és magyar irodaimunknak egyarént gaz-
dagodast jelent a megjelenése és elolvasisat a legmele-
gebben ajanljuk olvasétdborunk minden tagjanak..

Nagy Zoltdn.

Nyilatkozat.

A magyar protestdns egyhdzi tudomdnyos életet
figyelemmel kiserok elétt ismeretes Zovanyi Jendnek az
a tamad4sa, amelyet Révész Imre ellen ,Uj egyhdz-
torténetirds“ c, flizetében (Keresziény Magvetd Filzetei
31. sz. Kolozsvér, 1940.) intézett, ismeretes {ovabbj
Révész Imrének az ,Uj egyhaztorténet{rds®-ra kibocsa-
tot ,Nyilatkozat“-4ra (Protestans Szemle 1940. 3. sz,
88-91, 1.) Zovanyi Jené viszonivédlassza ,Révész Imre
vilassza Révész Imrének Zovényi Jendrd1“ cimmel (Ke-
resztény Magvetd 1940. 2. f. 68—75. 1); ugyancsak
ismeretes, hogy e timaddsok ellenére Révész Imre —
targyi birdl6 megjegyzéseinek feuntartdsdval — Zovanyi
Jen6 nagy tudomanyos érdemei mellett tett bizonysagot
a Zovanyi altal a Theologiai Lexikon részére {rt cikkek
birdlatabar, a cikkek ellen mdas oldalrdl tortént tdma-
d4ssal kapcsolatosan (Adalékok a kovetkezé cimf ki-
advany el6tdrténetéhez : Zovanyi Jend cilkei a Theolo-
giai Lexikon részére a magyarorszagi protestantizmus
t6rténetérodl, Kézirat gyanant, Budapest, 1940, cimmel),
Zovanyi legutébb megjelent ,Akadémikus, céhbeli és
dilettans egyhaztorténetlr6k® cimlii flizetében (Budapest,
1943.) 16bbek kozott Révész Imrével is foglalkozik és
tdmadéasat ellene még hevesebben me%iamétli. A fentiek
ismerelében, ugy is, mint Révész Imre tudéstrsai,
munkatarsai és tanitvanyai, dgy is, mint a magyar pro-
testdns tudomdanyos élet munkdsai, megdallapitjuk a
kovetkezoket :

1. Révész Imrét mindeddig olyan tudosnak ismer-
tlik meg és tartjuk, akl egyrészt mindig aldzatosan el-
fogadja a tirgyias biralatot é&s hajlandé annak érvei
el6tt meghajolva, a maga megdllapitdsait esetenként
kiigazitani, masrészt pedig elfogadja és tiszteletben
tartja az ovéto! eltéré vagy azzal ellenkezd theologiat,
illetdleg vilagnézetet vallé tuddsok tudoményos ered-
ményeit is.

2, Kifejezést adunk ama mneggy0z8désiinknek, hogy
Isten igéje, amely annak az Istennek szava, aki egye-~
diili Ura a tdrténelemnek, a torténettudomanyi értéke-
légben is hivatva van megadni a végss és dontd ird-
nyltést. Ennek alapjdn valljuk az evangéliumi torténet-
szemlélet foltétlen 1étjogosultsdgat és ehhez ragaszko-
dunk. Ugyanakkor azonban tiltakozunk az ellen, hogy
az evangéliumi torténetszemléletet barki is akar nyilt,
akér rejtett egyhdzpolitikai vagy vilagi politikai tenden-
cldkkal azonosnak igyekezzék feltlintetni.

3. Eppligy elismerjlik természetesen azt a jogot,
hogy mis allaspont vall6i az evangéliumi t6rténetszem-
1élettel ellentétes felfogdsukat kifejtsék és azt az elgb-
bivel szembedllitsdk. Teljes mértékben elitéljlik azonban
azt, hogyha ez a szembedllitds személyeskedd moddon,
ltaldban nem a minden tudoményos és vilagnézeti
meggzézédésnck kijaré tiszteletaddssal torténik. Kife-
jezziik azt a reménylinket, hogy Zovanyi Jend e téren
valé példaaddsa protestdns egyhdzi tudomanyos éle-
tiinkben nem fog kdvetdkre talalni,

1943, évi jalius ho6 1-én.
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A reformadtus
eqyhdz jelentosége Erdeély torténetében.

1. A reformatus egyhdz annyira szervesen
beletartozik Erdély torténetébe, hogy ezt a
kett6t egymdstdl elvalasztani nem lehet. Erdély
térténete nem érthet6 a reformatus egyhaz tor-
ténete nélkiil és a reformatus egyhdz torténete
Erdély ttirtéqetének ismerete nélkiil. A refor-
matus egyhaz bar nagy stlyt helyezett alkot-
ményos rendjének intézményes kiépitésére,
mégis maga a reformatus szellem messze tul-
terjedt mindig intézményes keretein. Ez a saja-
tos reformatus szellem gy A4tszétte Erdély
egész torténetét, hogy annak nyomai és fényl6
szélai annak minden mozzanatiban felismer-
het6k. Igy pl. csak azt emlitjik meg, hogy
valamennyi erdélyi keresztyén egyhdz sajatosan
erdélyi szervezetére rdnyomta a bélyegét. Két-
ségtelen tovabba, hogy az az ethikai maga-
tartas, amelyet ,erdélyi szellemnek® nevezlink,
elsésorban a reformatus egyhazban él6 szel-
lemnek "az alkotisa. Az a magatartds, amely a
hdrom nemzet és a négy recepta religio egyen-
stlyat fenntartotta és biztositotta, ennek a re-
formatus egyhdz 4ltal ihletett erdélyi szellem-
nek koszonhets.

2. Hogy ezt megérthesstik és torténetileg
érzékelhessiik, mindenekel6tt ra kell mutatnunk
a reformdtus egyhdz ,egyhaz-felfogdsara.”
Ennek a sajdtossdga elsdsorban abban gydke-
rezik, hogy kiilbnbséget tesz a lathaté és lat-
hatatlan egyhdz kozott. A lathatatlan egyhdz a
hit targya, a lithaté egyhidz az é&rzéki latds
tirgya, Valahdnyszor tehdt a reformétus ember
az egyhazrél beszél, el8szbr azt kérdi: Mit
hiszesz a kozdnséges keresztyén Anyaszentegy-
hdzr6l ? Es hitvalldsa szavaival igy felel: ,Hi-
szem, hogy az Isten Fia, vildg kezdetét8! fogva,
a vildg végezetéig, az egész emberi nemzet-
ségbdl, Szentlelke és Igéje altal, magdnak az
igaz hitben megegyezd, Orokéletre elvalasztott
sereget gyiijt, azt oltalmazza és megtartja; €s

hiszem, hogy ennek a seregnek én is él6 tagja
vagyok és mindorokké az maradok'“ Ez a lat-
hatatlan Anyasgzentegyhdz az igehirdetés és a
szentségek kiszolgaltatdsa altal beleterjed ebbe
a foldi vilagba s ott lathatéo formdban jelenik
meg.

Ezt a két egyhadzat megkiilonboztetijiik,
de el nem valasztjuk. A reformdtus ember hi-
ténél fogva a l4thatatlan Anyaszentegyhazban
gytkerezik. A lathatatlan Anyaszentegyhdz a
lathaté egyhdznak (és pedig minden lathat6
egyhdznak) az alapja is, az eszménye is, a
mértéke is, tehat az itélete is.

A lathat6é egyhdznak nem lehet semmiféle
hatalmi célja, nem vezetheti semmiféle tekin-
tetben a mennyiségi, hanem csupdn a mindségi
szempont. Egyedili célja és feladata, hogy
¢sszegylijtse a biin vildgdbél a kivalasztotta-
kat, azokat az Isten lgéjével vigasztalja, fel-
emelje és fenntartsa ebben a viligban s az
id6k kozott atvezesse az lidvosség vildgéba.
Ebbé6l a célbdl azonban felhaszndl minden olyan
eszkozt és modot, amely megfelel Isten Igéjé-
nek. Felhasznalja a nevelést és az oktatast, a
tudomanyt és a miivészetet, minden tarsadalmi
és mfivelédési tevékenységet. A reformatus
ember az isteni kivédlasztisba vetett hiténél
fogva vallja, hogy nem véletlentil jutott ebbe
a vildgba, nem véletlentil tagja a maga nyelv-
kozosségének, népének és nemzetének s nem
véletleniil él azon a foldon, amely neki élet-
lehetséget nytjt, hanem mind Isten rendelé-
sébdl,

Az erdélyireformatus egyhaz szerepét Erdély
torténetében csak ennek a hitbeli alapnak az
ismeretével 4llapithatjuk meg. Ez a hitbeli alap
a kulcsa annak, hogy ennek a torténeti sze-
repnek, helyesebben: ennek az életnek a nyit-
jat megtalaljuk és annak eredeti sajitossdga-
hoz hozzaférkdzziink.



3. A reformitus egyhdz Erdély térténetében
ugy jelentkezik kezdettdl fogva, mint hitvallé
egyhdz. Ez azt jelenti, hogy nem engedi ma-
gat torténeti esetlegességektd! vitetni, tehét
nem megalkuvdsokkal segit magan, hanem ko-
telezettnek érzi magat a cimerében Kkifejezett
jelmondat szerint ,Arte et Marte dimicandum!“
Torténeti ¢letének minden megnyilatkozésaban,
tudomannyal és fegyverrel, bizonysidgot tesz
hitér6l. Ezért az élet minden terén tiinet-
kezik sajatos hitbeli felfogdsa. Es forditsuk
meg, hitbeli felfogdsa az élet minden terén
jelentkezik. Ezért nevezziik hitvallé egyhdznak.
Jelentkezik az allami és a nemzeti életben, a
tarsadalmi és népi kozosségben, a mlivelddési
tevékenység minden sikjaban, igy a tudomany-
ban, miivészetben és erkolcsi életben, jelent-
kezik a nemzetnevelés minden részében és
természetesen a kegyességben és a misszioi
szolgalatban.

Vegyiik tehat sorra mindezeket, hogy ha
hosszmetszetben nem is, de keresztmetszetében
mutassuk meg a reformatus egyhdz szerepét
Erdély tdrténetében.

4. A szdzdtvenéves fejedelmi korszak-
ban kiilondsképpen megmutatta a refor-
mdtus egyhdz politikai, 4dllamalkoto erejét,
hogy két ellenséges hatalom kozott, az osztrak—
német €s a torok impérium kozott is eurdpai
hatalmi tényezdvé tudott valni Erdély, elsé-
sorban a reformédtus egyhdznak koszonhette.
A reformdtus egyhaz altal adott Isten fejedel-
meinek hitet, azt az egyhdz tartotta ébren, a
hit 4ltal cselekedeteinek iranyt szabott. Hogy
Bocskay, Bethlen Gabor és az oreg Rakoczy
Gyorgy nevének ma is olyan igézetes fénye
van s hogy dllamalkoté és dllamfenntarté tet-
teiket gléridval 6vezi az elfogulatlan toérténet-
irds, azt elsésorban annak k&szonhetik, hogy a
Szentirds altal egyhdzukkal mindvégig a leg-
bensébb kézosségben éltek s annak légkorében
vitték véghez elhatdrozasaikat. A reformdtus
egyhaz kiilonos allamalkoté és politikai erejét
azzal mutatta meg, hogy éppen a fejedelmi
korszakban ha t0bbségi egyhdz is volt, soha
sem akart tObbségi egyhdz lenni, hanem
mindent elkévetett, hogy a hiarom nemzet és
négy recepta religio egységét, tehdt Erdély
tarsadalmanak egyensulyat fenntartsa.

A reformdtus egyhdzro! kiildnssképpen el-
mondhatjuk, — amit Pokoly Jézsef altaldban a
magyar protestantizmusrd! allapit meg —, hogy
sohasem jutott ellentétbe a hazafisaggal. ,A
nemzeti eszmét soha sem dobta dldozatul a
sajat emelkedésének, a maga uralmdnak. Mindig
tdbb volt benne a hazaszeretet, a nemzeti igy
irant vald lelkesedés, mint a mds valldsuak
irant valé gyfilslkddés. Ezen a ponton elnémult
benne minden felekezeti, kicsinyes torzsalkodds
és a haza javdért minden protestins felekezet
kész volt lemondani a maga kizarélagos ural-

marol.“* A reformdtus egyhdz éppen azért valt
eggyé Erdély egészével, torténetiik azért szo-
védott ossze, mert az egphdz és a nemzet,
a nemzet és az egyhdz exisztencidja egy
volt. Nem élt egy kiilon egyhazi és egy kiilon
nemzeti életet, hanem egyhdzaban ugyanazt a
nemzeti életet élte, amelyet dllamkozosségében
élt. Ezt pedig az a hitbeli alldspont tette lehet-
ségessé, hogy magyarsdgdhoz val6 tartoz4sat
Isten 6rok akaratdnak vallotta. Nem véletlentil
vagyok magyar €s nem véletleniil vagyok tagja
nemzetemnek, hanem Isten orok elhatirozasa
folytin. A reformatus egyhdz meggy6zodéssé
tette, hogy Isten az, aki beleteremt egy nyelv-
kozosségbe és Isten az, aki beleteremt a ma-
gyar nemzeti kozosségbe, tehdt a magyar,
magyarsdgaban ¢és nemzetiségében is, Isten
akaratdnak a fundamentuman A&ll, tehat ma-
gyarsidgdhoz €s nemzetéhez val6é tartozdsa
nem faji vagy torténeti kovetkezmény, hanem
Isten parancsa.

A reformdtus egyhdznak Erdély torténeté-
ben jelentkez6 szolgalatat az dllami élet terén
abban latjuk, hogy az 8si magyar alkotmdnyos-
sag érdekében kész volt minden dldozatos
véllalkozdsra. A fejedelmi korszakban folyton
ihlette fejedelmeit azokra a ,kitdmaddsokra“,
melyeknek céljuk a magyar alkotméinyos sza-
bagsdg védelme az osztrdk—német elnyomdassal
szemben. A reformatus fejedelmek vezérlete
alatt all6 Erdély sohasem szakadt ki az egye-
temes magyar sorskozosségbdl és Erdély on-
allésagat nem tekintette oncélnak, hanem esz-
kéznek a nagy magyar egység helyredllitdsara
és fenntartdsara. Bocskay Istvan végrendele-
tében hitvalld egyhaza szellemében allapitja
meg, hogy az erdélyi fejedelemséget azért kell
fenntartani, mert az az egész magyarsagnak
javdra és oltalmdra van, Ha pedig Isten adnd,
hogy a magyar korona magyar kézhez Kkél,
adjak az erdélyi magyarok magukat azon ko-
rona ala, ,a régi méd szerint.“ Hamis és tor-
ténietlen minden olyan megallapitds, mintha
Erdély kiilonallasa és Onallésaga artalmara lett
volna a nagy magyar egységnek. Ellenkezdleg :
az elnyomo, elnemzetietlenitd és alkotmdny-
tipré Habsburg-hatalommal szemben éppen
a fejedelmi Erdély mentette meg a magyar-
sdgot a veszély pillanataiban.

Az erdélyi fejedelmi hatalom hanyatldsa
utdn, amikor valdsidgos guny volt Erdélyt
Jnagyfejedelemségnek nevezni, a reformatus
egyhdz volt az az intézményesen Kkiépitett al-
kotmanyos magyar szervezet, amely a magyar
életnek keretet és lehetdséget adott s amely
mintdul szolgdlt a tobbi magyar egyhazaknak
is. Amint azonban Erdély ,nagyfejedelemséggé
lett“, a magyar élet a Habsburg-hatalom zsak-
manyavd valt, a reformdtus egyhdz pedig fil-

1 Pokoly Jozsef: Az erdélyi reformatus egyhéz {6r-
ténete, Budapest, 1904. I. kotet, 4. lapon.



dozott egyhazza.

Hogy mégis fennmaradt és
fenntartotta magyarsagat, azt hitbeli erejének
és népével valo egységének koszonhette.

Erdély nemzetiségi viszonyainak a meg-
romlasa a Basta pusztito hadjarataival kezdddott,
amelyet kovettek a tatdr pusztitisok. Egyik
kivalo egyhaztorténésziink helyesen nevezi a
romdnokat a Bdsta korszak mdig él§ emlé-
keinek. A nemzeti fejedelemség bukasaval a
reformatus egyhdz elveszitette a hivatalos tamo-
gatast, az elobbi korszakban elpusztult eklézsiait
nem tudta visszadllitani, nem volt erra anyagi
ereje, de a nagyfejedelemség iildozései miatt,
nem volt erkolcsi lehetdsége sem. Az elszegé-
nyedett és szétszort reformatus hivek pasztor
nélkiil maradtak, akiket foldesuraik, kiilontsen
a Kornisok, a Lazdrok és a Hallerek megaka-
dalyoztak vallasuk gyakorlasaban, s6t, hatalmi
eszkozokkel a partfogolt gorogkatholikussaghoz
valé csatlakozasra kényszeritették.2 Masutt,
hatalmi er6szakkal elvontdk a reformatus egy-
hazaktél a birtokukban levs egyhdzi foldeket s
a gorog katholikus egyhdznak adtak. A gordg-
katholikussdg erbosodésével egypiittjdrt a
romdnsdg térhoditdsa, a reformdtus egqyhdz
iildozésével és gyongitésével pedig a ma-
grarsdg térvesztése és romldsa. A refor-
matussag elszérvanyositasavalelszorvanyosodott
az erdélyi magyarsdg s ezzel olyan vérveszte-
séget szenvedett, amelyet nem fudott soha
potolni. Az elpusztult és elszérvanyosodott gyii-
lekezeteink torténetében hési példaképpen élnek
az iildszott és elszegényitett prédikatorok, akik
utolsé lehelletiikig helytallottak 6rhelyeiken.
A hibds allampolitika €s a foldesurak hibds
gazdasagpolitikdja a gorogkatholikus romansagot
mindeniitt a reformatus ekklézsiakra ziditotta
s ezzel (jabb, eljovendd szerencsétlenségeket
okoztak az egész magyarsagnak, mert minden
késobbi roman nemzetiségi népzendiilés és pusz-
tité forradalmi kirobbands mind a szinmagyar
reformatus egybazakat és azoknak népét tamadta
meg, mivel a romansag, a fenti okokbdl, mar
korabban azoknak soraiba fészkelte be magat.
Hogy azonban éppen a roman megszallas idejé-
ben a reformdtus magyarsdg birtokallomanyé-
ban semmit sem veszitett, azt a reformatus
egyhdz nemzeti ontudatanak és erejének koszon-
hettiik. ElsGsorban az eleven hitbsl taplalkozd
misszidi tevékenységnek, mdsodsorban pedig
elszant €és kemény iskolapolitikajinak.

5. A tdrsadalmi életben egyrészt sajdtos
szervezete, mdsrészt pedig a népi élettel
vald azonossdga folytdn nyert kiilonds jelen-
téséget a reformdtus egphdz.

@Az erdélyi reformdtus egyhdz szervezetét
sajatos egyhdzalkotminya hatidrozza meg. Ez
pedig a fokozatos képviselet elvén é&plilt fel,

2 Makkai L4szl6: Szolnok-Doboka varinegye magyar-
siga. (Erdélyi Mizeum dési Vandorgyiilésének emlék-
kdnyve.) 77. lapon. Kolozsvar, 1943,
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de agy, hogy végeredményében minden jog a
helyi gyiilekezetek kezében volt letéve. Nevez-
hetjiik ezt az alkotmdnyt zsinat-presbiteri, de
ugyanakkor konzisztoridlis alkotmdnynak is.
Val6jaban vegyes-tipusti alkotmdny, amelyben
azonban a konzisztériumok nem egyeseknek,
vagy csoportoknak, hanemmindig a gylilekezetek-
nek, a presbitériumok altal kifejezett kozakaratat
képviselik. Az egyhazalkotmdnybdl kifolyolag
kozvetlen kozelségbe jutnak a kiilsnbdzd tar-
sadalmi rétegek. Ugyanabban a falusi presbi-
teriumban, vagy magasabb fokon az egyhdz-
megyei kozgyiilésen egyiitt tanicskoznak az
egyszer( falusi fdldmiyesek, iparosok, birtokosok,
s6t sok helyen a f6uri tarsadalomhoz tartozé
grofok vagy bardk. A reformdtus egyhaz szer-
vezete dltal is kiilonds mértékben hozzdjarult
ahhoz, hogy egyrészt biztositsa a tdrsadalmi
egyensiilyt, masrészt a folyton veszélyeztetett
nemzeti egységet. Az egyetemes magyar tarsa-
dalomnak jelent6s szolgalatot nytijtott azéltal,
hogy szervezetével ranevelte hiveit, a presbiteri
tisztség révén, a magyar kozélet szolgilatara.
Az ekklézsia gondjaért folytatott tanacskozdsok
fejlesztik a nyilvdnossag elStti beszédkészséget,
nevelik az okos eldrelatast, a kormdnyzati tigyes-
séget. 1gy jutnak egyszeril foldmives és iparos
presbiterek olyan politikai bolcsességhez, ethikai
magatartashoz, amely a nemzet fennmaradasa-
nak és jovenddjének legbiztosabb zaloga. Ha
csak a legujabb idék dokumentumat tanulma-
nyozzuk, azt taldljuk, hogy pl. az 1918, év
végén és az 1919. év elején végbement forra-
dalmi kirobbanasoknak tiszta reformatus vidé-
keken és kozségekben nyoma sincs, a rendet
és a fegyelmet mindentitt talalhaté kétes elemek
megzavarni nem tudtak.

A masik szempont, amely meghatdrozza a
reformatus egyhdznak Erdély torténetében vald
jelentdségét, az egyhaznak a magyar néppel
valé azonossidga. A reformdtus egyhdz egész
torténete azt bizonyitja, hogy a nép fogalmat
sohasem tette osztily-fogalommd, hanem a
magyar népkozosséghez tartozénak vette a
tiszta magyar fajisaigban gyokerez6 egész ma-
gyar tarsadalmat. Tehdt nem zirta ki abbdl
sem a polgdrt, sem a kdzéposztilyhoz szdmitott
értelmiséget, de még a vérébdl és csontjabol
valo furat sem. Hitvallasi gondolkoz4sanal fogva
nem engedett teret az osztalytudat érvényesii-
[ésének, sem lefelé, sem felfelé. Ha pedig ilyen
jelenség feliitotte a fejét, azt irgalmatlanul
leiitotte. Abban az egyhdzban, amely az dr-
vacsorai kommuniét a k6zos kenyér és a kozos
kehely hasznalataval gyakorolja, az egyhaz-
fegyelmet, kivétel nélkiil, minden hivére Kkiter-
jeszti, az Isten Igéjét, mint itéletet és mint
kegyelmet az egész gyiilekezetnek hirdeti, —
nincs és nem lehet szerepe sem elvileg, sem
gyakorlatilag, semmiféle osztalyfelfogasnak és
gondolkozasnak.
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Ravasz Liszl6 mondja, 4ltaldban az erdélyi
emberrdl, hogy ,gbgds aldzatossiggal folibend
a koriilotte 1&v6 vilagnak.“ Kétségtelen, hogy
a reformatus embert tartotta elsésorban szem
el6tt, amikor ezeket a szavakat leirta. Ezt a
»20g0s aldzatossdgot”, ha barmely tdrsadalmi
rétegnél felttinni latjuk, ne irjuk az illeték osztaly-
tudatanak a szamlajara, mivel egyforméan fel-
ismerhetd, kiilonboz6 drnyalatban, minden erdélyi
reformatus emberben. Ez a sajitos jellemvonds
ugyanis az Isten szine elétt valé alazatossagbol
és a kivalaszté isteni kegyelem ontudatabodl
nyeri magyarazatat.

A helyesen értelmezett népi gondolat, amelyet
ma oly sokféle torekvés jelszavdul hasznélnak,
a reformdtus egyhdzban mindig ismert volt és
a reformdtus szemiélet altal mindig érvényesiilt
Erdély torténetében. Ennek erételjes bizonyitékat
latjuk a reformdatus iskoldzas torténetében, amely-
nek folyamdn olyan népi kivalasztis folyt,
amelyet semmiféle modern tehetségmentés nem
fog tudni megkozeliteni.

6. Minél szellemibb természetii életkdrokben
vizsgdljuk a reformdtus egyhdz jelentdségét
Erdély torténetében, annal szinesebb és gazda-
gabb vonasait ismerjiik fel. A mdvelbdési
tevékenység-rendszerben egészen pdratlan
a szerepe és jelentdsége.

Ha sorra vessziik a reformdtus egyhaz
magyar miivel6dési tevékenységének egyes vo-
nasait, mindenekeldtt azt kell megallapitanunk,
hogy attél az id6ponttél kezdve, amikor a
Bocskay szabadsigharca utdn viszonylagosan
alkalmasabb korszakok kovetkeztek, az volt a
reformétus egyhdz legf6bb igyekezete, mind a
mai napig, hogy megfelel6 erkolcsi légkort
teremtsen a tiszta keresztyén és nemzeti szellemii
miivel6dés szdmara. A reformatus fejedelmek
az Aallami, tarsadalmi, politikai és gazdasagi
életet mind a -miivel6dés szolgdlataba allitottak,
a miivelddést pedig az Isten dicsOségének a
szolgalatdba. Barmilyen nagyra is értékelték a
miiveltséget, mégsem engedték meg annak bal-
vanyozasat, nehogy a renaissancehoz hasonléan,
elpoganyosodjék.

Amint az egyhdz Bethlen Gabor alatt ismét
megerds6dott s dsszeszedte magat, a fejedelem
kival6 munkatdrsa, Keser(ii Dajka Janos plispok
olyan végzéseket hozott és terjesztett a feje-
delem elé, amelyek alkalmasak voltak arra,
hogy a Bathory Gabor fejedelem gonosz példja
nyomin tamadt romlottsigot megsziintessék s
helyredllitsak Erdély tiszta puritin szellemét.
Mindaz, ami a fejedelmi korban az erkolcsi
fegyelmezés terén tortént, alapvetdé a késdbbi
fejlédésre nézve. A becsiilet, a tisztesség, a
felelésség és a fegyelem ebben a Korban szé-
védtek bele az erdélyi lélekbe s valtak annak
fundamentalis vondsaiva. Enélkiil a sajatos l1égkor
nélkiil el sem tudjuk képzelni az erdélyi magyar
miivel6dést.

1. A reformédtus egyhdz miivelGdési
munkdjdnak egy mdsik kiemelkedd vondsa
a nypugati miiveltséggel valé kapcsolatdnak
az erdsitése. Tulajdonképpen a reformacio
kapcsolta be az erdélyi magyarsdgot a nyugati
szellem kozosségébe, de ezeket a kapcsolatokat
az erdélyi magyarsdg részér6l a reformatus
egyhdz erdsitette meg és tette igazan termé-
kenyitévé. Heidelberg, Halle, Berlin, Gottingen,
Bonn, Utrecht és Leiden altal valosagos szellemi
otthonédva valt az erdélyi magyarsiagnak. A re-
formatus magyar ifjak sokszor éveken at élnek
ugyanabban a varosban s szereznek becsiiletet
a magyar névnek, majd éveken 4t folytatott
levelezéseikkel, hazakiildstt tudomanyos kony-
veikkel, napldikkal dpoljak, gondozzdk nyugati-
kiilféldi kapcsolataikat, majd pedig mint prédi-
katorok, professzorok, vagy iskolai rektorok
szoszékeiken 4t nyujtjdAk a valdban keresztyén
szellem miveltség javait hiveiknek. Az, amit
a reformatus egyhaz eme kiilfoldi peregrindciok-
rél jovo képviseldi hoztak, kiilsnosen a XVII.,
XVIIl. szizadokban, de még a XIX. szadzad
elején is, nem renessance-mfiveltség, tehat nem
pogéany, hanem keresztyén, és nem kizarélagos
humanista korok miiveltsége, hanem a népi élet
legalsé rétegéig lesziiremls éiteté miiveltség.

oA nyugattal vald kapcsolatok dpoldsaért
kiilonosen a fejedelmek, de a féurak és a leg-
derekabb kozépnemes csalddok is nagy aldoza-
tokat hoztak, hogy minél tobb ifjinak lehetévé
tegyék a kiilfoldi tanulmdnyozast s ezen a réven
fenntartsak a nyugattal valé kapcsolatot. A
reformdtus egyhaz, anyagiakban valé szegény-
sége mellett is, ezt a tradiciét mind mai napig
fenntartotta, annyira, hogy a roman megszallas
nyugodtabb éveiben is, évenként 10—15 theo-
logiai haligaténak tette lehet6vé a kiilfoldi ta-
nulmdnyozast. Kétségtelen azonban, hogy a
megvaltozott korszellem koévetkeztében, kiilbns-
sen a XIX. szizad masodik felében, nagy visz-
szaesést allapithatunk meg ebben a tekintetben.

A nyugattal valé kapcsolatok tirgyaldsdnal
rd kell mutatnunk még egy nagyon jelentls
tényre. Bethlen Gabor fejedelem, hogy a kiil-
fold termékenyitd hatdsait egyetemesebbé tegye,
a gyulafehérvari kollégium professzorai soraba
a kor kivalé reformatus tuddsait hivia meg.
Bojti Weress Géspar, a fejedelem udvari tor-
ténetirdjanak sikertl megnyerni a herborni re-
formdtus fdiskola tandrai koziil Alstedius-t,
Bisterfeld-t és Piscator-t, korabban, legaldbb
révid idére Opitz Martont, a ,német koltészet
atyjat“ s ezzel sikeriilt Gyulafehérvart az eurd-
pai mitvel6dés egyik koézpontjava tenni. Szeré-
nyen Academicum Collegium-nak nevezik, de
val6ban valésagos egyetem volt, hiszen az akkor
ismert tudomdnyok egyeteme mind el6addsra
keriilt a gyulafehérvari f6iskolaban.

7. A reformdtus eqyhdz miivelédési szol-
gédlatdnak igen jelentds tényezGjét képezte
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tovdbb sajdtos iskola-rendszere s ezzel kap-
csolatos mifvelodési politikdja.

A reformatus egyhaz iskola-rendszere toké-
letesen megfelelt alkotmanyos szervezetének.
Az iskolakrol azt vallotta, hogy azok az egy-
haz ,veteményés kertjei, amelyek szervesen
hozzdtartoznak az egyhdz testéhez. Az iskoldi-
ban ugyanazt az autonémiat valésitotta meg,
amely hozzatartozott a legkisebb ekklézsia
lényegéhez, A tanarok és a tanuldk killdn-kiilon
rendet (status-t) képeztek, amelyek Onmaguk
kormdnyoztdk és igazgattdk 6nmagukat, a pres-
biteri-rendszer Iényegének megfeleléen. Nem
csak a fanarok, hanem a tanulok rendje is maga
vélasztotta tisztviselSit (officidlisait) és sajat
maga szabta meg azoknak reguldit és maga
biraskodott, legaldbb is els6fokon, 6nmaga és
tisztvisel6i felett. Az Onnevelésnek és a koz-
életi szolgalatra valé nevelésnek ezzel olyan
mddjit hozta létre, amely tokéletesen megfelelt
annak az emberi eszménynek, amelyet hitvalla-
sos szelleme és sajatos ethosa diktalt. De meg-
felelt a legmagasabb és legnemesebb éztelem-
ben vett keresztyén szellemi ember eszményé-
nek is.

A reformdtus egyhdz iskoldzasa el6tt az az
ethikai elv lebegett, amely azt kdvetelte és val-
lotta, hogy az intelligencia az a legmagasabb
emberi eljog, amely az embert a sajat tirsa-
dalmi kdrnyezetében megkiilénbozteti s az a
legmagasabb mindsités, amely vezetésre jogo-
sitja. Hitvallisabdl kifolydlag tisztidban volt
azzal, hogy azok az arravalésagok, amelyek az
intelligencia, a miiveltség alapjat képezik, nin-
csenek egyes tarsadalmi rétegekhez, legkevéshé
tarsadalmi osztalyokhoz koétve, hanem Isten
adomdnyozasa folytdn fliggetlenek minden tar-
sadalmi helyzett6l. Ezért a reformatus egyhdz
s nyomaban a reformétus fejedelmek, urak és
nemesek, piispokok, prédikdtorok és professzo-
rok olyan iskolazast koveteltek, amely ktilono-
sen alkalmas arra, hogy olyan kivalogatast
végezzen és hozzon létre, amelynek kovetkez-
tében a legkivalébbak és legjobbak jutnak vezetd
szerephez a magyar életben. Ennek koszonhette
Erdély és Erdélyen tal az egész Magyarorszag,
hogy az erdélyi magyar nép, kiilbndsen a szé-
kelység egyszerii fiai koziil annyi tiszta jellem{i
és itéloképességli férfit keriilt ki s allott hi-
séggel és felelGsséggel a haza szolgdlatiba. A
reformatus iskolak Erdély torténetében, a mult-
ban és jelenben egyformdn, valéban ,nemesitd
iskoldk“ voltak, nemcsak abban az értelemben,
hogy  kiills6 mindsitésiikkel a kivaltsagokkal
rendelkez6 nemesi tarsadalom sordba emelték
a legderekabbakat, hanem abban a mélyebb
értelemben, hogy a szellem nemességével koro-
naztak meg azokat, akik neveldi és oktatéi rend-
szerlikbn végighaladtak.

8. Kiilon tanulmdny tdrgydt képezné, ha
megkisérelném, hogy mit jelentett a refor-

mdtus egyhdz Erdély tudomdnyos életében.
Csak néhany kiemelked6 példira mutatunk ra.?

Ha nem torekedhetiink teljességre, kezdjlik
sort csak Apdczai Csere Janosndl, akit a ref.
egyhdz nevelt, aki a reformatus egyhazban élt
és fejtett ki olyan munkéassagot, amely 4tfogja
az egész magyar szellemi életet. A" magyar
tudomanyos szellem igazi megtestesiilése, aki
bar els6sorban filozéfus, de olyan hatdsq és
felfogasut filozéfus, akinek szelleme kihatott
minden tudomdnyos térekvésre €s munkdra. Az
igazsag bajnoka volt 6, aki, mint tliz lobog és
hevit, gytjt mindenkit, akiben azjigazsig sze-
retetének csak egy szikrdja is él, de pusztit
mindent, ami hazugsdg vagy sz(iklatékoriiség,
ami ellentmond a szellem tekintélyének.

Az Apdczai profétai lelke lobogott a XVII
szdzad egy mdsik nagy alakjdnak, székelysé-
gére mindig bliszke Szenczi Molndr Albert-
nek a személyiségében és munkdssdgdban, a
szazad végén pedig a tudds nyomdédsznak,
Misztétfalusi Kis Miklosnak lelkében. Szenczi
Molnir szétdrakat, grammatikikat, biblia- és
zsoltar-forditdsokat ajandékoz nemzetének. —
Hasznos konyvekkel latni el a magyarsagot,
ez a foigyekezet hajtja, hogy senki semmiféle
lelki épiilésben hianyt ne szenvedjen. Ugyanez
a nemes szdndék vezeti Misztétfalusi Kis Mik-
l6st. Mindketten aprépénzre valtjak fel nagy-
szer(i tudomanyos készliltségiiket, pedig eurdpai
jelentdségli tudomanyos munkara lennének ké-
pesek.

Utaljunk tovibba a reformatus egyhdz egyik
legnagyobb plispkére, Geleji Katona Istvdnra,
de nem mint egyhazszervezére, nem is mint
theologusra, hanem mint.- magyar nyelvészre,
akir6! Simonyi Zsigmond azt mondja, hogy 8
volt az elsé és ontudatos nyelvijitd, 8 allitotta
fel a helyesiras etimologiai elvét, amely ma a
nyelvészet alapjat képezi, tovabba elsének mon-
dotta ki, hogy a meglév8 képzések és Ossze-
tételek analogidjara 1j székat alkothatunk és
ezzel meginditotta a mindenkori magyar nyelv-
ujitas folyamatat.

Ha atmegylink a kovetkez8 évszazadba, talan
még nehezebb vilogatnunk azok kozott a tudés
férfiak kozott, akiket a reformdtus egyhdz ajan-
dékozott Erdélynek és az egész magyar nem-
zetnek. Kezdi a sort Bod Péter, aki egyfor-
man nagy az irodalomtdrténetben, az egyhdz-
torténetben, Erdély torténetének kiilonbozd rész-
letkérdéseiben, a miivel6dés- és nemzetiség
torténetben., Folytatja a sort Fogarasi Pap
Jézsef, a kivalS filozo6fus, aki harom év alatt
(1780—82) hét tudoményos nagydijat nyert el
a harlemi és leideni tudds tarsasagoktdl, majd
a berlini tudomanyos akadémiaté!l. Emlitsiik mé
a Pdpai Périz Ferenc, majd a DBenkd

%% 8 Dr, Tavaszy Sandor : Magyar tudomanyos tbrek-
vések Erdélyben, Erdélyi Mizeum Egyesiilet Emi¢k-
kényve. 1931,
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]o’zsgf nevét, a Transilvania irdjit, aki egy-
forman nagy, mint histérikus és mint botanikus.
A, XIX szdzadban sok mas nagy tudds
swmely:seg' kd26tt a két Bolyaival, Bdlyai
Farkassal és Jdnossal ajandékozza meg Erdély
torténetét. A Boélyaiakat megel6zi, a geometrid-
ban a tudds tordosi prédikator, Sipos Pdl, aki-
nelg geometriai mlivét a berlini akadémia kiilon
a tlszt‘eleté.re veretett aranyéremmel tiinteti ki,
dp aki a filozofidban is a legelsdk kozé tarto-
zik. Koveti ezeket a nagy neveket Koteles
Sdmuel, Péterffy Kdroly, hogy éppen csak
azokat a reformdtus tudésokat emlitsiik, akik
magabol az egyhdzbdl indultak el, az egyhdz-
ban éltek és az egyhaz keretei kozott fejtették
ki tudomanyos munkdssagukat. ,
A reformdtus egyhiz mind mai napig meg
nem szlint, hogy az egyhdz intézményes keretei
kozott ne folytassa a tudos-nevelést s a tudo-
manyos munka &ltal is kivegye részét a leg-
magasabb értelemben vett nemzetnevelésbol.

9. Es véglil utaljunk roviden arra, hogy a
reformdtus egyhdz nemcsak nyugat felé for-
dulva vallalta az eurépai mfvel6dési szolgéla-
tot, hanem Keletre nézve is, vallalta @ misszié
pa'ranc'sé{ is. Nem elégedett meg azzal, hogy
sajat népét gondozza és csak a sajat egyhdzat
épitse, hanem azt, amit Krisztusban nyert, el-
juttassa azokhoz a népekhez is, amelyek nél-
kilgzték Krisztus tiszta evangéliumat. - Gondo-
lunk itt els6sorban a fejedelmi kor misszidi
véllalkozasara: eljuttatni az Isten Igéjét a roman
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néphez is. Ma mir nem szorul bizonyitasra,
hogy a romdn reformacié nem volt politikai,
hanem tiszta és onzetlen evangéliumi valialko-
zas. A reformdtus egyhdz Ilényegével ellenke-
zik a hatalom hajszolisa, a kiils6 térhdditds
gondolata, tehat nemcsak politika, de még pro-
paganda sem jatszott szerepet a roman refor-
macioban. Nem is volt ebbdl a szempontbol
semmi eredménye ennek a véllalkozasnak, vagy
ha volt is, hamar odalett, de megmaradt az a
felemel6 hatasa, hogy nyomdit, romdn nyelvii
konyvet, nemzeti miiveltséget adott az egész
romansagnak. Igy lépett ki a reformatus egy-
hdz 6nmaga hatdrai koziil Erdély torténetébe s
vallalt és végzett egy olyan szolgalatot, mely-
ben bizonysagat adta az erdélyi szellem dnzet-
len és tiszta igazsdganak.

Es vallalta ezt a misszidi parancsolatot az
enyedi didk, a nagy magyar zardndok, Kérdsi
Csoma Sdndor is, akit a reformdtus egyhdz
nevelt, taplalt, éltetett és szerelt fel ama kiil-
detéstudattal, mely arra késztette, hogy keresse
a magyarsag bolcsdjét. Nem sikerullt taldn ez
a vallalkozas sem, de sikeriilt olyan tudomanyos
szolgdlatot végeztetnie altala, amelyért halas
az egész mliivelt vildg.

Es vallalja ma is Babos Sdndor mandzsu-
riai misszidjdval, hogy tjabb bizonysdgat adja
annak, hogy nem a felekezeti elfogultsag talp-
alatnyi teréért kiizd, hanem ama Ildthatatlan
Anyaszentegyhdzért, az Istenorszdgdért!

Dr. Tavaszy Sdndor.

A mi istentiszteletiink.

4. A negyedik alapvetd sajatossag, amelyrdl
megemlékeziink: a mi istentiszteletiink nem
idvintézmény, hanem iidvkozosség. Hogy
mit jelent ez, annak viligoss4d tétele érdekében
ismét kénytelen vagyok a misére hivatkozni.
A mise egy a hiv6tél semmi tekintetben nem
fliggd udvintézmény. Ez egyfeldl azt jelenti,
hogy amennyiben a mise végrehajtisaba alap-
veté hiba csuszott be, akkor az semmit ér6,
barmilyen ahitattal vett is részt benne az egyes
hivé. Masfeldl azt is jelenti, hogy amennyiben
a pap kifogastalanul végzi el a misét, akkor
az oltaron valéban végbemegy az ostydnak és
a bornak Krisztus valésigos testtévé és vérévé
valé atlényegiilése és ennek 4ld4sai kiterjednek
nemcsak azokra, akik a misében résztvettek,
hanem azokra is, akik nem voltak jelen, akik
mar régen meghaltak. Tehé4t elvileg nincs
szlikség arra, hogy akdr a pap, akdr a gyiile-
kezet lelkileg résztvegyen abban. A mise végbe-
megy Onmagaban fliggetleniil a hivékt6l, minden
személyi hozzdadds nélkiil, mert a mise egy
objektiv, 6nmagaban tokéletesen kész {idv-
intézmény.

Ismét azt kell megdllapitanom, hiogy egészen
masképpen all a dolog a mi istentiszteletiinkkel.
Nem mellékes nalunk sem, hogy az istentisz-
telet rendjét pontosan betartsuk €s abban kiils6-
képpen is résztvegyiink. Meg vagyok gy6zédve,
ha akar a lelkipasztor, akdr a gyiilekezet, vagy
annak valamelyik tagja, tudatosan, az Igével
szemben vald engedetlenségbdl, vagy restségbol
felforgatja, megcsonkitja a mi istentiszteletiinket,
vétkezik és lehetetlenné teszi onmagédra nézve
az Isten szine elé vald jutdst. De az is bizo-
nyos, hogy_ha akar véletlenségb6l, akar kény-
szerb6Bl valtoztatnak istentiszteletlinkdn, a benne
egész lélekkel résztvevére nézve éppen olyan
aldasos lehet, mintha legpontosabban az egyhdz,
a Szentirds rendelése szerint ment volna végbe.
Az trvacsora jegyeivé a kenyér ¢és a bor a
Jézus Krisztus rendelése folytan lettek. Nem
szabad ezeket a jegyeket 6nkényesen mdsokkal
felcserélni. De ha valahol megesnék, hogy egy
gylilekezet minden utdnjdrds dacdra sem tudna
mast tenni az Urasztalara, mint tiszta kukorica
kenyeret, a Jézus Krisztussal vald egyesiilést
az éppen olyan médon szolgalhatnd, mint a tiszta



blizabd!l stitott kenyérrel valé firvacsordzas.
Sét tovabb megyek. Az drvacsorat két szin
alatt, mint kenyeret és bort kell venni. De ha
valami médon megesnék, hogy valaki nem a
maga hibajabdl, hanem példaul a kiosztdst végz6
lelkipdsztor feledékenységébll, csak az egyik
jegybél részestilne: amennyiben hittel venné
azt, az az (rvacsora €ppen 1igy szolgilnd a
lelkiépiilését, mintha mind a két jegybbl része-
stilt volna. Mert az éI6 Krisztus nincsen sem
a jegyekbe, sem a formdkba bezdrva. O kéz-
vetleniil, a jegyek nélkiil is johet a hivg
szivhez. Az istentiszteleti rend és el8irdsok
csak az embert kétik, de nem az Istent.

Az istentisztelet csak az az eszkdz, csak az
az iit, amelyen talalkozhatunk Istennel, de nekiink
magunknak kell ezt az eszkdzt hasznalnunk,
ezon az iiton elindulnunk. A mi személyes,
lelki részvételiink nélkiil .semmit sem ér
az az istentisztelet, akarmilyen hatalmas volt
is az a prédikacid, akarmennyire a lelkipasztor
szivébdl fakadt is az imddsdg, akdrmilyen szép
renddel folyt is le az trvacsora. Minden isten-
tisztelet csak annak a szdmara lesz Istennel
val6 taldlkozdssa, aki a maga él6 hitével vesz
részt az istentiszteleten: énekel, imadkozik,
hallgatja az igehirdetést, veszi az (rvacsorat.
Igy lehetséges az, hogy egy istentiszteleten az
egész gylilekezet taldlkozott Istennel, meghallotta
Istennek iizenetét, egyediil csak én nem, mert
csak testileg voltam jelen az istentiszteleten,
csak a szdjammal mondoftam az imadsagot,
vettem a szent jegyeket, csak a fiilemmel hall-
gattam az igehirdetést, de nem a hitemmel is,
nem a lelkemmel is. Es megt6rténhetik az, hogy
az egész gyiilekezet nem tudoft Isten szine elé
jutni, mivel lelkiik tdvol volt, és ebben a lélek
nélkiili istentiszteletben egy valaki, aki a gyiile-
kezet léleknélklili éneklésében teljes szivvel
résztvett, a léleknélkiili predikdciéra hittel hall-
gatott, boldogan megtapasztalta a Szentlélek
altal Istennek jelenlétét. A reformatus embernek
tudnia kell, hogy az istentisztelet aldiasanak
megnyeréséhez nem elegendd, hogy azon testileg
résztvegyen. Még az sem elég, ha egyiitt énekel
a gylilekezettel, ha egyiitt mondja az imadsagot,
ha cstndben hallgat a predikacio alatt, ha szépen
felveszi az urvacsordt. Mindezt meg kell tennie,
de hozza kell adnia a hitét, részt kell vennie
ezekben egész lelkével. Az én hitem énekeljen
az €nekben, fohdszkodjék az imadsagban és
legyen megszélitva a predikaciéban, kiilsnben
az egész istentisztelet iires kills6ség marad.
Isten csak a hitnek lesz jelenval6, mert Jézus
csak a hit altal lesz Krisztussa. Hitetlen lélekkel
hiaba szaladgalunk egyik templombdél a masikba,
valamelyik szebben beszél igehirdet6 hallga-
tdsdra. Els6 sorban nem a predikacio szépsé-
gétél, hanem a hallgaté hitétdl fiigg, hogy éplil-e
a lélek vagy nem! A mi istentiszteletiink Isten
és ember valésagos talalkozasa. Nemcsak az
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fstednek, hanem az embernek is valdsdgosan
az egész valojaval jelen kell azon lennie. Ez kiilsé-
képpen abban mutatkozik meg, hogy istentisz-
telettink formailag nem mas, mint Isten és a
gylilekezet pdrbeszéde.

Az elmondottakbo6l nyilvanvalé az a rend-
kiviilli jelent6ség, mellyel a mi istentiszteletiink-
ben a gyiilekezet rendelkezik. Nem feledve el
azt, hogy Isten az ura az istentiszteletnek, mert
Téle, az 0 jotetszésétdl fligg, hogy fogadja-e
a mi hédolatunkat, azt kell mondanunk, hogy
emberi oldalrdl nézve a gqyililekezet az isten-
tisztelet hordozéja. A gylilekezet magatarta-
satol fiigg, hogy az Isten altal felkindlt talal-
kozas végbe megy-e vagy nem. A helyes maga-
tartasnak az az alapvet6 feltétele, hogy azzal
a hittel, varakozassal és reménységgel készliljek
az istentiszteletre és vegyek részt azon, hogy
ott nem ember emberekkel, nem a gyiilekezet
a pappal taldlkozik, hanem Istennel van ott
kozvetlen, személyes és val6sagos taldlkozasunk.
Mindabban, ami az istentiszteleten torténik,
olyan buzgésiggal és odaaddssal vegyek részt,
mint ami mind arra val6, hogy az Istennel vald
taldlkozds végbe menjen. Olyan buzgdsdggal
énekeljek és imadkozzam, mint aki tudom, hogy
azok nem hangzanak el a puszta leveglbe,
hanem Isten szine elé jutnak, aki olyan figyel-
mesen hallgat azokra, hogy szdzak és ezrek
harsogé énekébd! is vildgosan kihallja az én
hangomat, és a kozos imddsigon megérzi az
én szivem titkos oOhajtasait. Az irasolvasasra,
blinbocsdnat hirdetésre, predikdciora, Aaldasra
olyan figyelmesen hallgassak, mint Isten tulajdon
beszédére, amelyben gyarldé emberi ajkakon at

maga, személyesen sz6l hozzdm, felel az én
éneklésem és imadsagom szavara. Ugy vegyek
részt éneklésben, imadsdgban, ugy hallgassak
az lgére, mint aki tudom, hogy egpesegyediil
azon fordul meg minden, ott vagyok-e egész
lelkemmel, eqgész hitemmel ezen a nagy
taldlkozon. Ha oft vagyok egészen, akkor
lehet az az énekiés akdrmilyen gyarld, az az
imidsag akarmilyen erdtelen, az a predikicio
— emberi mérték szerint — akérmilyen gytnge :
Isten elfogadja, Isten felhaszndlja azokat és
megajdndékoz szentséges jelenlétével. Kétség-
kiviil nem mellékes, hogy milyen az a templom,
ahol az istentisztelet végbe megy, kellemesen
fiitott, vagy léghuzatos, hideg, kényelmesek a
padok vagy kényelmetlenek, fegyelmezett vagy
fegyelmezetlen a gyiilekezet. Nem mellékes,
hogy szép, erdteljes a gylilekezeti éneklés,
buzg6 az imaddsdg, bizonysagtevéstdl izzé a
predikdcié vagy lélektelen, er6telen. Nem mellé-
kes, mert az alkalmas eszkdzokkel kdnnyebb
célhoz érni, mint a kevésbbé alkalmasokkal vagy
éppen alkalmatlanokkal. De a fontos, a leg-
fontosabb az, hogy én magam milyen felikésziilt-
séggel, milyen hittel veszek részt azon az isten-
tiszteleten. S ha iires lélekkel, tiresebben, mint
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Jozsef nevét, a Transilvania iréjat, aki egy-
formdn nagy, mint histérikus &s mint botanikus.

A XIX. szazadban sok mds nagy tudds
személyiség kdzott a két Bolyaival, Bolpai
Farkassal és Jdnossal ajindékozza meg Erdély
torténetét, A Bdlyaiakat megeldzi, a geometria-
ban a tudds tordosi prédikator, Sipos P4l, aki-
nelg geomgtnan mlivét a berlini akadémia kiilon
a tiszteletére veretett aranyéremmel tiinteti ki,
de aki a filozéfidban is a legels8k kdozé tarto-
zik. Koveti ezeket a nagy neveket Koteles
Sdmuel, Péterffy Kdroly, hogy éppen csak
azokat a reformdtus tuddsokat emlitsiik, akik
magabol az egyhadzbol indultak el, az egyhaz-
ban éltek és az egyhaz keretei kozott fejtették
ki tudomanyos munkassagukat.

A rgformétus egyhaz mind mai napig meg
nem sztint, hogy az egyhdz intézményes keretei
koz6tt ne folytassa a tudds-nevelést s a tudo-
médnyos munka 4ltal is kivegye részét a leg-
magasabb értelemben vett nemzetnevelésbél.

9. Es véglil utaljunk roviden arra, hogy a
reformatus egyhdz nemcsak nyugat felé for-
dulva vdllalta az eurépai miiveldési szolgéla-
tot, hanem Keletre nézve is, vallalta a misszié
pa.ranc:séz" is. Nem elégedett meg azzal, hogy
sajat népét gondozza €s csak a sajat egyhdzat
épitse, hanem azt, amit Krisztusban nyert, el-
juttassa azokhoz a népekhez is, amelyek nél-
kiilozték Krisztus tiszta evangéliumat. Gondo-
lunk itt elsGsorban a fejedelmi kor misszioi
véllalkozasara: eljuttatni az [sten Igéjét a roman

néphez is. Ma mar nem szorul bizonyitasra,
hogy a romdn reformdcié nem volt politikai,
hanem tiszta és Onzetlen evangéliumi vallaiko-
z4s. A reformitus egyhdz Iényegével ellenke-
zik a hatalom hajszoldsa, a kiilsé térhoditas
gondolata, tehat nemcsak politika, de még pro-
paganda sem jatszott szerepet a roman refor-
macioban. Nem is volt ebbdl a szempontb6l
semmi eredménye ennek a véllalkozasnak, vagy
ha volt is, hamar odalett, de megmaradt az a
felemeld hatdsa, hogy nyomdit, roman nyelvii
konyvet, nemzeti miiveltséget adott az egesz
romdnsagnak. Igy Iépett ki a reformatus egy-
haz 6nmaga hatarai kozil Erdély tdrténetébe s
vallalt és végzett egy olyan szolgélatot, mely-
ben bizonysigat adta az erdélyi szellem onzet-
len és tiszta igazsaganak.

Es vallalta ezt a missziéi parancsolatot az
enyedi didk, a nagy magyar zardndok, Kérosi
Csoma Sdndor is, akit a reformatus egyhdz
nevelt, taplalt, éltetett és szerelt fel ama kiil-
detéstudattal, mely arra késztette, hogy keresse
a magyarsdg bolcs6jét. Nem sikeriilt talan ez
a vallalkozas sem, de sikeriilt olyan tudomanyos
szolgalatot végeztetnie altala, amelyért halas
az egész miivelt vilag.

Es vallalja ma is Babos Sdndor mandzsu-
riai misszi6javal, hogy tijabb bizonysdgat adja
annak, hogy nem a felekezeti elfogultsig talp-
alatnyi teréért kiizd, hanem ama lithatatlan
Anyaszentegyhdzért, az Istenorszagaért!

Dr. Tavaszy Sdndor.
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A mi istentiszteletiink.

4. A negyedik alapvetd sajatossdg, amelyrél
megemlékeziink: a mi istentisztelefink nem
udvintézmény, hanem iidvkiézdsség. Hogy
mit jelent ez, annak vildgossd tétele érdekében
ismét kénytelen vagyok a misére hivatkozni.
A mise egy a hivtdl semmi tekintetben nem
fiiggd tdvintézmeny. Ez egyfelol azt jelenti,
hogy amennyiben a mise végrehajtasiba alap-
vetd hiba csuszott be, akkor az semmit érd,
barmilyen dhitattal vett is részt benne az egyes
hivé. Mdsfeldl azt is jelenti, hogy amennyiben
a pap kifogastalanul végzi el a misét, akkor
az oltaron valéban végbemegy az ostyinak és
a bornak Krisztus valdsigos testiévé és vérévé
val6 atlényegiilése és ennek 4ldasai kiterjednek
nemcsak azokra, akik a misében résztvettek,
hanem azokra is, akik nem voltak jelen, akik
mar régen meghaltak. Tehat elvileg nincs
szlikség arra, hogy akar a pap, akar a gyiile-
kezet lelkileg resztvegyen abban. A mise végbe-
megy onmagaban fliggetleniil a hiv6ktsl, minden
személyi hozzaadds nélkiill, mert a mise egy
objektiv, onmagdban {okéletesen kész tidv-
intézmény.

[smét azt kell megallapitanom, hogy egészen
masképpen all a dolog a- mi istentiszteletiinkkel.
Nem mellékes nalunk sem, hogy az istentisz-
telet rendjét pontosan betartsuk és abban kiils6-
képpen is résztvegylink. Meg vagyok gy6zddve,
ha akar a lelkipasztor, akdr a gyiilekezet, vagy
annak valamelyik tagja, tudatosan, az Igével
szemben valé engedetlenségbdl, vagy restségbdl
felforgatja, megcsonkitja a mi istentiszteletiinket,
vétkezik és lehetetlenné teszi onmagara nézve
az Isten szine elé val6 jutdst. De az is bizo-
nyos, hogy.ha akar véletlenségbdl, akar kény-
szerb®l valtoztatnak istentiszteletiinkon, a benne
egész lélekkel résztvevére nézve éppen olyan
aldasos lehet, mintha legpontosabban az egyhaz,
a Szentirds rendelése szerint ment volna végbe.
Az durvacsora jegyeivé a kenyér és a bor a
Jézus Krisztus rendelése folytdn lettek. Nem
szabad ezeket a jegyeket onkényesen mdsokkal
felcserélni. De ha valahol megesnék, hogy egy
gylilekezet minden utanjards dacdra sem tudna
mast tenni az urasztalara, mint tiszta kukorica
kenyeret, a Jézus Krisztussal valo egyestilést
az éppen olyan médon szolgdlhatna, mint a tiszta



buzabol stitott kenyérrel vald tirvacsordzas.
S6t tovabb megyek. Az drvacsordt két szin
alatt, mint kenyeret és bort kell venni. De ha
valami mdédon megesnék, hogy valaki nem a
maga hib4jabol, hanem példaul a kiosztdst végz8
lelkipaszior feledékenységéb6l, csak az egyik
jegybél részesiilne: amennyiben hittel venné
azt, az az drvacsora éppen tigy szolgdlnd a
lelkiéptilését, mintha mind a két jegyb6! része-
sillt volna. Mert az éI6 Krisztus nincsen sem
a jegvekbe, sem a formdkba bezdrva. O kiz-
vetleniil, a jegyek nélkiil is johet a hivg
szivhez. Az istentiszteleti rend €s el8irdsok
csak az embert kotik, de nem az Istent.

Az istentisztelet csak az az eszkdz, csak az
az 1it, amelyen talalkozhatunk Istennel, de nekiink
magunknak kell ezt az eszkozt hasznédlnunk,
ezon az uton elindulnunk. A mi személyes,
lelki részvételiink nélkiil .semmit sem ér
az az istentisztelet, akdrmilyen hatalmas volt
is az a prédikacid, akdrmennyire a lelkipasztor
szivebll fakadt is az imddsag, akarmilyen szép
renddel folyt is le az trvacsora. Minden isten-
tisztelet csak annak a szdmara lesz Istennel
val6 taldlkozdssd, aki a maga éI6 hitével vesz
részt az istentiszteleten: énekel, imadkozik,
hallgatja az igehirdetést, veszi az (rvacsordt.
Igy lehetséges az, hogy egy istentiszteleten az
egész gylilekezet taldlkozott Istennel, meghallotta
Istennek lizenetét, egyediil csak én nem, mert
csak testileg voltam jelen az istentiszteleten,
csak a szdjammal mondoltam az imadsigot,
vettem a szent jegyeket, csak a flilemmel hall-
gattam az igehirdetést, de nem a hitemmel is,
nem a lelkemmel is. Es megtorténhetik az, hogy
az egész gyillekezet nem tudott Isten szine elé
jutni, mivel lelkiik tdvol volt, és ebben a lélek
nélkiili istentiszteletben egy valaki, aki a gyiile-
kezet léleknélkiili éneklésében teljes szivvel
résztvett, a léleknélkiili predikaciora hittel hall-
gatott, boldogan megtapasztalta a Szentlélek
altal Istennek jelenlétét. A reformatus embernek
tudnia kell, hogy az istentisztelet 4ld4dsdnak
megnyeréséhez nem elegendd, hogy azon testileg
résztvegyen. Még az sem elég, ha egyiitt énekel
a gytilekezettel, ha egylitt mondja az imadsagot,
ha csondben hallgat a predikaci6 alatt, ha szépen
felveszi az drvacsorat. Mindezt meg kell tennie,
de hozzd kell adnia a hitét, részt kell vennie
ezekben egész lelkével. Az ¢én hitem énekeljen
az €nekben, fohdszkodjék az imadsagban és
legyen megszélitva a predikaciéban, kiilsnben
az egész istentisztelet iires kiils6ség marad.
Isten csak a hitnek lesz jelenvald, mert Jézus
csak a hit altal lesz Krisztussa. Hitetlen lélekkel
hidba szaladgalunk egyik templombél a masikba,
valamelyik szebben beszél§ igehirdetd hallga-
tdsdra. Elsé sorban nem a predikacio szépsé-
gétdl, hanem a hallgaté hitéts! fiigg, hogy éplil-e
a lélek vagy nem! A mi istentiszteletiink Isten
és ember valdsdgos taldlkozdsa. Nemcsak az

Isteinek, hanem az embernek is valdsdgosan
az egész val6javal jelen kell azon lennie. Ez kiils6-
képpen abban mutatkozik meg, hogy istentisz-
teletlink formailag nem mds, mint Isten és a
gyiilekezet parbeszéde.

Az elmondottakbél nyilvanvald az a rend-
kiviili jelentdség, mellyel a mi istentisztelettink-
ben a gyiilekezet rendelkezik. Nem feledve el
azt, hogy Isten az ura az istentiszteletnek, mert
Téle, az 6 jotetszésétdl fligg, hogy fogadja-e
a mi hodolatunkat, azt kell mondanunk, hogy
emberi oldalrdl nézve a gyiilekezet az isten-
tisztelet hordozdja. A gyiilekezet magatarta-
satol filgg, hogy az Isten altal felkinalt taldl-
kozas végbe megy-e vagy nem. A helyes maga-
tartdsnak az az alapvetd feltétele, hogy azzal
a hittel, varakozassal és reménységgel készliljek
az istentiszteletre és vegyek részt azon, hogy
ott nem ember emberekkel, nem a gylilekezet
a pappal taldlkozik, hanem Istennel van ott
kozvetlen, személyes és valdsagos taldlkozdsunk.
Mindabban, ami az istentiszteleten torténik,
olyan buzgésaggal és odaaddssal vegyek részt,
mint ami mind arra vald, hogy az Istennel valo
taldlkozds végbe menjen. Olyan buzgdsaggal
énekeljek és imadkozzam, mint aki tudom, hogy
azok nem hangzanak el a puszta levegébe,
hanem Isten szine elé jutnak, aki olyan figyel-
mesen hallgat azokra, hogy szdzak és ezrek
harsogé énekébdl is vildgosan kihallja az én
hangomat, és a kdzos imddsigon megérzi az
én szivem titkos OGhajtdsait. Az irasolvasasra,
blinbocsanat hirdetésre, predikdciéra, alddsra
olyan figyelmesen hallgassak, mint Isten tulajdon
beszédére, amelyben gyarlé emberi ajkakon at

maga, személyesen sz6! hozzdm, felel az én
éneklésem és imadsigom szavara. Ugy vegyek
részt éneklésben, imadsdgban, tgy hallgassak
az Igére, mint aki tudom, hogy egpesegyediil
azon fordul meg minden, otft vagyok-e egész
lelkemmel, egész hitemmel ezen a nagy
taldlkozon. Ha ott vagyok egészen, akkor
lehet az az éneklés akarmilyen gyarld, az az
imadsdg akarmilyen erdtelen, az a predikdcié
— emberi mérték szerint — akarmilyen gyonge :
Isten elfogadja, Isten felhaszndlja azokat és
megajandékoz szentséges jelenlétével. Kétség-
kiviil nem mellékes, hogy milyen az a templom,
ahol az istentisztelet végbe megy, kellemesen
fiittt, vagy léghuzatos, hideg, kényelmesek a
padok vagy kényelmetlenek, fegyelmezett vagy
fegyelmezetlen a gylilekezet. Nem mellékes,
hogy szép, erételies a gylilekezeti éneklés,
buzgé az imaddsdg, bizonysagtevést! izzé a
predikicié vagy lélektelen, er6telen. Nem mellé-
kes, mert az alkalmas eszkozokkel konnyebb
célhoz érni, mint a kevésbbé alkalmasokkal vagy
éppen alkalmatlanokkal. De a fontos, a leg-
fontosabb az, hogy én magam milyen felkésziilt-
séggel, milyen hittel veszek részt azon az isten-
tiszteleten. S ha iires iélekkel, iiresebben, mint
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ahogyan odamentem, kell eltdvoznom, ne hibaz-
tassak mast, se a lelkipasztort, se a szomszé-
domat, se a gyiilekezetet, hanem egyesegyediil
magamat. Mert én nem fogadtam el azt a
kegyelmet, melyet Isten Jézus Krisztusban 6rok
idokre megigért kivétel nélkiil minden gyerme-
kének, aki azt hajland6 hit altal elfogadni.

A mi istentiszteletiink iidvk0z0sség: a
gyiilekezet kizossége Istennel, az iidv urd-
val. Isten ezt a kiézdsséget mindenkinek
kindlja. De csak az lesz részese, aki hit
dltal elfogadja.

Udvkozbsség masfeldl azért, mert Ossze-
kapcsol azokkal a testvérekkel, akikkel egyiitt
keressiik az Istennel vald taldlkozast. Nincs
semmi a vildgon, ami olyan erGsen ossze tudna
kovacsolni embereket, mint a kozbs ének, a
ktzos imadsdg, a kozos igehallgatas és a koz0s
irvacsora. Az istentisztelet az igazi gyiilekezet-
teremt6 hatalom. Ezért nem alkalmasok a refor-
matus istentisztelet szimdra az oridsi, ezreket
magukba foglalé templomok, ahol a gyiilekezet
attekinthetetlen. Ezért sziikséges, hogy az egy
templomba jird, egytitt imadkoz6 gylilekezet
tagjai ismerjék egymést és ne mint vad idege-
nek, akik egymasrél semmit sem tudnak €s
egymassal nem torédnek, jojjenek és menjenek.

Istenfia — amint a Heidelbergi Katé tanitja
— az 6 Igéje és Szentlelke altal gylijti a maga
valasztott seregét. Az Ige és Szentlélek pedig
e foldon a legtisztabban és a leghatalmasabban
az istentiszteleten munkdlkodik. Igy az isten-
tisztelet az igazi egyhdzszervezd és fenntarto
er8. Az istentisztelet tehat iidvkozosség annyi-
ban is, hogy az tidvre elvalasztottak kozbssége
nemcsak Istennel, hanem egymadssal is.

Tovabb menve, lidvkozosség azért is, mert
kozosségbe kapcsol a lathatatlan anyaszentegy-
hazzal, azokkal, akik mar el8ttiink hittek, azok-
kal, akik most, veliink egy id6ben hisznek és
azokkal, akik ezutdn hinni fognak. Ebbe a
kozosségbe természetesen beletartoznak mind-
azok, akik a mi reformatus egyhdzunkbé! tagjai
a lithatatlan anyaszentegyhdznak a mar meg-
holtak, a most &l6k és az ezutdn sziiletend6k
koziil. De beletartoznak felekezetre valo tekintet
nélkiil az osszes vélasztottak, mindazok, akik
hit 4ltal Krisztusba oltattak. A kiilénb6zd fele-
kezeteket egymastol sok minden elvélaszthatja
ebben a vilagban, ahol nagy hatalom a biin,
amelynek természetéhez tartozik, hogy elvélaszt,
De Jézus Krisztusban taldlkozhatnak és taldl-
koznak is. Az az istentisztelet, amely felekezeti
gyiilolségre késztet, nem igazi istentisztelet.
Abban nem volt Krisztussal taldlkozds. Mert
Isten szine elé csak a szentek egyességében,
az angyalok és az lidvoziilt lelkek tdrsasagaban
lehet jutni.

Udvki6zGsség tehdt az istentisztelet, mert
kozosségbe kapcsol az iidv urdval, [stennel
és az lidvre elydlasztottak egész seregével,

azokkal, akikrél azt mondja a Jelenések kényve:
,imé egy nagy sokasag, amelyet senki meg
nem szamlalhatott, minden nemzetb6l és aga-
zatbdl és népbbl és nyelvbdl, €s a kirdlyiszék
el6tt és a Barany el6tt allanak vala, fehér
ruhdkba oltozve és az & kezeikben palmaigak,
és kidltanak nagy szoéval, mondvéan: Az idvesség
a mi isteniinké, aki a kirdlyiszékben iil, és a
Baranyé !“ (Jelenések 7:9—10.)

111,

Az utolsé kérdés, amelyre felelni
akarunk; istentiszteletiink kiilsoségeire
vonatkozik.

Azt mondottuk volt, hogy bar az istentisz-
teletben a dontd jelentdségli a gylilekezet hivé
részvétele, mégis nem meliékes, milyenek azok
a kiilsGségek, melyek kozitt az istentisztelet
végbe megy: alkalmasak vagy alkalmatlanok,
megragaddk vagy unalmasok, szépek vagy
visszataszitok. Mert bar ,az Isten 1élek és akik
6t imadjak, sziikség, hogy lélekben imadjak,
és bar Istennek nincs szitksége foldi, érzéki
eszkozokre, minden kdzvetités nélkiil tud jonni
a lélekhez; nekiink embereknek, amig e
foldon éliink, szitkségiink van érzéki kifejezd
eszkozokre, amelyek dltal a megfoghatat-
lant megfoghatovd, a ldthatatlant szemlél-
hetévé igyeksziink tenni. Természetesen ily
koriillmények kozott, hogy minél inkdbb tele
van a lélek Isten nagysdgdnak, szentségének,
dics6ségének a csodalataval, annal forrdbb a
végya, hogy azok a formdk, amelyek kozott
Isten elé megy, mélték legyenek a szentséges
alkalomhoz. Legyen a legszebb a templom, a leg-
zeng6bb az ének, legyenek a legvdlogatottabbak
a szavak, amelyek Istent dicsérik. A mfivészetek
eredetiiket annak koszonhették, hogy az ember
a leheté legszebb formdk kozott akarta be-
mutatni Isten el6tt hodolatat. ,

A mivészetek segitségének az igénybe-
vételét minden keresztyén egyhaz istentiszteleté-
ben feltalaljuk. Legkevésbbé a mienkben. A koz-
tudatban meg is gyokeresedett az a véle-
mény, hogy a reformdtus egqyhdz miivészet-
ellenes. Ez a vélemény egyfeldl arra a kétség-
telen tényre tamaszkodik, hogy a mi isten-
tiszteletiinkben csak a sz6l6 mlivészetek, az
ének, a koltészet, az énekesenszolds, azok is
korlatolt mértékben jutnak sz6hoz, mig a képzd
miivészetek koziil a szobrdszattal és a festé-
szettel szemben egészen elutasité a magatartasa,
az épitémévészet segitségét is nagyon mérsé-
kelten vette igénybe. Mdsfel6l arra a kozo-
nyosségre ¢és érzéketlenségre tdmaszkodik ez a
vélemény, amelyet a mi egyhdzunk gyakorlata
a miivészi kifejez6 formdkkal szomben latszik
tanusitani. Az a sok izléstelenség, amely templom-
épitésiinkben, templomaink berendezésében ta-
pasztalhato; az a vétkes nemtor6domség, amellyel
templomi énekeink szépségét tonkre tessziik;
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az a formatlansidg €s rendetlenség, amely agy
az istentiszteleteinket vezeté lelkipasztorok,
mint a gylilekezeteink részér6l elég gyakran
tapasztalhaté, megerdsitik ezt a kedvezétlen
véleményt. Azonban ezek a tények nem tekint-
het6k egyhazunk lényegéhez tartozéknak. A mi
istentiszteletiinknek a zsinormértéke a Szentiras.
Az Irds pedig hatdrozottan rendeli: ,Mindenek
ékesen és jorenddel legyenek“ az istentisztelet-
ben. (I. Kor. 14:40.) Istené a f6ldnek minden
szépsége. Ha O ugy kivénja, fel kell ékesiteni
templomat a miivészetek legnagyobb alkotdsaival.

De — és ez magyardzza egyhizunknak a
miivészetekkel szemben valé 4lldsfoglalasit —
Isten az & Igéjében hatarozottan tudtul adta,
hogy O nem kiils6, miil6 ragyogast kivan, hanem
hanem lelekben ¢és igazsagban valé imadast.
Istentiszleletiinkben ennélfogva csak annyi
kiils6  kifejez6 eszkdz — alkalmazhatd,
amennyi feltétleniil sziikséges és ami elb-
mozditja a lélekben és igazsdgban valé
imdddst. Mindent félre kell tenntink, ami el-
vonhatna ettdl a figyelmet. ,Akarmiféle szépség
legyen is, ha egyszer emberi szépség, el ne
vonja a lelket Isten szépségétdl, s akarmiféle
dicsGség legyen is az, til ne sugdrozza az Isten
dicsOségét. Ezért fehérfali a reformatus templom,
viligos ablaku, kép- és szobornélkiili, csupan
az Ige szamara teremtetett® — dllapitja meg
Ravasz L4szl6, az ékesen szdlas miivészetének
paratlan mestere. (Ravasz: Agenda 14:1.)

EbbSI érthetd az egyes miivészetekkel szem-
beni magatartadsunk. Mi egpetien miivészetet
sem haszndlunk fel diszit§ célzattal csak
azért, hogy dltala tetszetGsebbé tegyiik
kiils6képpen, hogy felcicomdzzuk vele isten-
tiszteletiinket, ha az a miivészet nem nél-
kiilozhetetlen az Ige szolgdlatdra. A festé-
szetet, szobrdszatot, zenét ezért nem alkal-
mazzuk. Az épitémiivészetet viszont felhasz-
ndljuk, mert segitsége a templomok létrehoza-
sdban nélkiildzhetetlen. Az ének, az ékesen-
sz0las és a koltészet pedig, mint az Ige kife-
jezésének az eszkozei lettek a mi istentiszte-
letlinknek uralkodé miivészetei. De ezek is
csak eszkozi jelent6séggel. Példiul a legna-
gyobb énekmiivész, a leghatalmasabb énekkar
sem helyettesitheti a gyiilekezet énekét. De,
amiként tiltakozunk a miivészetekkel valé min-
den visszaélés, a miivészeteknek dnmagukért,
az.Ige rovasédra valé alkalmazasa ellen, éppen
ugy tiltakozunk minden rat és koznapi ellen
is, mert az is zavarja az Istenre varakozd lélek
dhitatadt. Egyhdzunk lehet a miivészetek ellen-
sége, ha azok nem dllanak az Ige szolgélata-
ban. A szép ellensége azonban soha, mert
minden igazi szépség Istentdl van. Azonban
soha sem engedheti meg az egyhaz, hogy az
isteni szépség helyét emberi szépség foglalja
el, vagy az Igének keménységét, zordonsdgit
a miivészetek segitségével eltakarjik!

Itt szolunk istentiszteleti helytinkrél, a fem-
plomrdl, mint amelynek létrehozdsiban az
épitémiivészet segitségét egyhazunk is kény-
telen igénybe venni. Isten nem lakozik kézzel
csinalt templomokban. mindentitt jelen van,
ahol 6véi az Ige hallgatisira, neve imaddsdra
dsszegylilnek. Ennélfogva a mi istentiszteletiink
nincs bizonyos elSirdsok szerint elkészitett hely-
hez kotve. Szdmunkra nincsenek kiilonds érte-
lembe vett szenthelyek, ahol az istentiszielet
hatékonyabb volna. Tarthatunk barmely helyen
istentiszteletet: szabadban, iskoldban, magéan-
haznal. Csak legyen az alkalmas az isten-
tisztelet tartisdra és ne sértse az istentisztelet
méltosagat. Elvi szempontbdl tehdt nincs
sziikségiink templomokra. De a gyakorlati
szempont megkivanja, hogy ahol alland6 gyti-
lekezet alakult ki, legyen annak kiilsn isten-
tiszteleti helye, amely berendezésével, elhelye-
zésével legyen alkalmas az istentisztelet szol-
galatira. Ezek a templomok nem Isten laké-
helyei, hanem csak a cél szerint. amelynek
szolgalatdban allanak, nevezhetSk istenhazanak.
De azért nem is kozonséges épiiletek, hanem
mint az Ige hallgatasira és imddsagra ossze-
jové gyiilekezet helyei, a mindennapi haszna-
latbol kivétetnek és szenteknek, azaz Isten
szolgdlatira felajdnlottaknak tekintetnek. Ezért
templomainkat, mint Aaltaliban az istentisztelet
céljara szolgalé minden egyéb eszkozlinket:
harangot vagy orgondt, felszenteljiik, azaz iin-
nepi istentisztelettel erre a szolgalatra lekotjiik.
Epitésiiknél arra kell tekintettel lenni, hogy
alkalmasak legyenek az Ige hirdetésére ¢és
hallgatdsira, a sdkramentumok kiszolgaltat4-
sdra. Ugy belsG berendezéstikben, mint kiilsé
formajukban jusson kifejezésre az a cél, amely-
nek szolgdlataba allittatnak és az a sZeretet
és megbecsiilés, amellyel az Ur hdza irdnt vi-
seltetiink. Templomnak és berendezésnek jo-
karban tartisa a kalvinista gyiilekezet leg-
szebb ékessége.

Befejezéstil még egy par szét istentiszte-
letiink alkatdrol. Kétféle gylilekezeti isten-
tiszteletlink van: igehirdetéses és siakramento-
mos. A megkiilonboztetés az alapon torténik,
hogy az egyiknek a kozéppontjaban az Ige
irds-olvasds vagy prédikacis, a masikéban
pedig a sikramentomok formdjaban all. Mint-
hogy a sidkramentom is Ige, minden istentisz-
teletiink igés istentisztelet. Ennélfogva az Isten-
nel vald taldlkozas mindenik istentiszteletlinkben
azonos feltételek mellett megy végbe s igy
istentiszteleteink kozott lényegbeli killsnbség
nincsen. Es nincsen fokozatbeli sem, mintha az
egyik magasabbrendii lenne, mint a masik.
Ennélfogva, amit az egyik istentiszteletrsl meg-
allapitottunk, az igaz a masikra vonatkozdlag is.

Istentiszteletlinknek a rendje nem egy ki-
viilr6l adott rend, hanem az istentiszteletlink
lényegébdl nétt ki. Igazolja ezt istentiszteletiink
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eldallasa is. A kalvini reformdci6 a romai egy-
haz istentiszteletét elvetette és a maga isten-
tiszteletét egészen wjra alkotta, abbdl indulva
ki, hogy az istentisztelet ura és formaldja az
Ige. A reformdtus istentiszteletnek, annak
megfeleléen, hogy az Istennel val6 talalkozast
a Jézus valtsdgmunkaja tette lehetévé, hdrom
mozzanata van: az elsé az ember nyomo-
rusdga, a mdsikban az ember szabaduldsa,
a harmadikban az ember hdlaaddsa jut ki-
fejezésre. A biin megismerése és megvallasa,
Isten tidvozitd akaratanak hirdetése és végiil
hdlas elfogaddsa: ez megy végbe minden isten-
tisztelettinkben. Hogy ez miként formalodik ki
az istentiszteletben, azt nézziik meg az inkdbb
ismert prédikdcids istentiszteletiinkon. Ennek
kbzéppontjdban a prédikacié 4ll és a tobbi
alkotd részek e kozéppont koriil tgy helyez-
kednek el, hogy egyfeldl az Igében valé taldl-
kozasra el6készitsenek, masfel6l a taldlkozas
dldasait meg6rizni és az életbe kivinni segitse-
nek. Mivel mi Istenhéz biineink miatt addig nem
kozeledhetiink, amig O erre engedélyt nem ad,
az els§ rész az igeolvasasban Isten hozzdnk-
hajldsdval kezd6dik, melyre mi biineinknek és
a bocsdnatban valé hitlinknek megvallasaval
felellink, és bezarddik az els6 rész a biinbocsanat
hirdetéssel. A mésodik, derekas rész, amelynek
k6zéppontjdban a predikdcié formajiban az lge
all, az Igéért vald konyorgéssel kezdédik és
hilaad4ssal, meg hitvallassal végzdédik., A har-
madik, befejez6 rész az adakozdsban az ember
halaadaséat, fogadalmat, az aldisban Istennek
a mi felajanlkozasunkat elfogadé kegyelmét
juttatja kifejezésre. Isfentiszteletiink véza
tehat a kovetkez§: bibliaolvasas, hitvallds, blin-
bocsanathirdetés, Igéért valé konyorgés, ige-
hirdetés, Igéért valé hilaadis, Miatydnk, ada-
kozds, aldds. Ugy az egész istentiszteleten,
mint az egyes részel felépitésében mindeniitt
kifejezésre jut istentiszteletink ama Iényege,
hogy Istennel val6 személyes talilkozds, mert
az emberi szo6last mindeniitt az isteni felelet,
az Isten szOldsit az ember felelete koveti, Ezt
a vazat bekeretezi, a részek kozotti dtmenetet
adja, a gylilekezet tevlleges részvétét biztositja
s egyuttal az egész istentiszteletnek valtozatos-
sdgot és liiktet6 mozgalmassdgot ad a gyiile-
kezeti ének, amely tartalma szerint lehet
imaddsag, vagy hitvallas, vagy igehirdetés, lehet
gy az Isten, mint az ember beszéde. A gylile-
kezet mozgdsa, amely a feldllisban és leiilés-
ben nyilvanul meg, egyfel6l arra szoigal, hogy
a tiszteletadds jusson benne iinnepélyes kifeje-
zésre, mdasfeldl szintén a véltozatossdgot szol-
gélja.

A mi jelenleg hasznalt istentiszteleti rend-
tartasunk kiildnbozik a magyarorszdgi egye-
temes reformdtus egqyhdz rendtartdsatol:
az ottani predikacios istentiszteletben a blin-
vallds és biinbocsanathirdetés, mint onallé alkoto

rész nem taldl helyet, hanem bele van olvasztva
a predikaci6 elStti imddsagba. Tekintettel arra,
hogy amint lattuk, a mi reformatus istentisz-
teletiink elsé részének a tartaima a bfinvallas
és a blinbocsanathirdetés, s igy a magyarorszagi
predikdciés istentisztelet nem juttatja kelld
sullyal kifejezésre a bfinvallds, a bocsdnat hir-
detés jelentOségét, mi barmennyire is kivdnatos-
nak tartanok, hogy az egész magyar reforméatus
egyhazban teljesen egységes legyen az isten-
tiszteleti rendtartds, mégis ragaszkodunk a
miénkhez, mint az igazi reformdtus istentiszteleti
rend tokéletesebb kj’fejezﬁdéséhez és mindent
megprobalunk, hogy ‘ez az . n. erdélyi liturgia
jusson uralomra az egész magyar reformétus
egyhazban.

Nem gondoltam, és remélem senki sem varta,
hogy egy oOra alatt mindent el tudok mondani
a mi istentiszteletlinkr6l. Természetes tehat,
hogy sok kérdést nem is érintettem el6addsom-
ban. Szerettem volna azonban elérni annak fel-
mutatasat, hogy a mi istentiszteletiink a vildgon
a legeslegfontosabbat, Jstennel, az életiink for-
rasaval és urdval valo kézosséget kindlja nekiink.
Ennélfogva az istentisztelet nem felesleges fény-
{izés vagy id6pocsékolds, hanem a legmélyebb
¢letsziikséglet mindenki szimara. Tovabba sze-
rettem volna istentiszteletiink lényegének, saja-
tossdgainak és kiils6ségeinek futdlagos fel-
mutatasaval érdeklodést ébreszteni a mi kiilsé
formdiban egyszer(i, de mégis fenségesen nagy-
szerfi istentiszteletitnk kérdései irdnt.

Dr. Gonczy Lajos.

sMindenki szemei Teredd vigydznak, és
Te idejében megadod eledeliiket. Megnyi-
tod a Te kezedef, és megelégitesz minden

élét ingyen.“
145. zsoltdr 15—16.

Terjessze a REFORMATUS ELET-et,
a vdrosi gyiilekezetek és a magpar re-
formdtus intelligencia heti lapjit.

Kérjen mutatvdnyszdmol a Budapest, IX. Kdlvin-~
tér 8.szdm alatti kiadéhivataltdl, ElSf, dij évi 10 P.
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Az egyhaz és tarsadalom keépe
a ,Nagyenyedi Demokritus‘-ban.

Az ismeretlen fogalmd ,Nagyenyedi Demo-
kritus“ elsé pillanatban bizonydra zavarba ejti
az olvasé6t. Felette furcsa cim, noha az irodalom-
torténetb6l mdr hallottunk efféléket. Mihelyt
azonban lapozni kezdjlik az ,Erdélyi Ritkasa-
gok“ e legiijabb kiadvanyat, csakhamar egyre
novekvd érdeklédéssel meriiliink el benne. A
Nagyenyedi Demokritus cimen nemrég meg-
jelent kétkotetes munka ugyanis a legelsd
magyar erdélyi anekdotagy(ijtemény, mely leg-
nagyobb részében most keriil elséizben a nagy-
kozonség elé.* Teljesen igaza van a gondos
kiadénak szép el6szavaban: ,Tulzas nélkil le-
het aliitani, hogy a Nagyenyedi Demokritus a
XVIIL. szédzad els6é felér6l minden eddigi for-
rasnal gazdagabb és szinesebb képét nyijtja
Erdély tarsadalmi és miivelGdési életének.

Magyar ember mindig szerette a tréfas
torténeteket s ma is felette sokan vannak, akik
csak az ilyen torténetet szeretik. Ezt a gyiij-
teményt bizonyara ugyancsak élvezettel olvas-
gatjdk. Am a szellemes és mulatsigos torté-
netek itt egyuttal a legkomolyabb vonasokkal
idézik fel elSttlink a XVIII. szazadi Erdély egy-
hézi és tarsadalmi életét. A kétkotetes gyiijte-
ményben Hermdnyi Dienes ]Jdzsef, Enyed varo-
sanak hires reformdtus lelkipdsztora szinesen,
elevenen rajzolja meg az akkori Erdély egy-
hazi, tarsadalmi és kozmiivel6dési viszonyait.

Reformatus iré els6sorban sajit egyhazé-
nak, szlikebb kornyezetének apré eseményeit
jegyezte fel, de torténetei kozott bSven szere-
pelnek mas egyhadzak életére vonatkozok is.
A torténetek hosei papok, tanarok, féurak,
jobbdgyok, nemesek, férfiak, asszonyok, ma-
gyarok, németek, egyszéval az egész tarsa-
dalom.

A reformatus egyhaz tudés piispskok, tekin-
télyes esperesek ¢s 4ltalanossagban jol fel-
késziilt lelkipdsztorok szolgilata mellett éli a
maga sajatos életét. Ez utdbbiak legnagyobb
része kiilfoldi tanulmdnyok végzése utan Keriil
papi szolgdlatra. Sokan azért mennek a papi
pélydra, hogy a jobbagysagbol kiemelkedjenek.
Masokat f6iiri partfogék neveltetnek. A varosi
papok — Szdszvdros, Kolozsvar, Nagyenyed
stb. — anyagi és tdrsadaimi helyzete kitin,
Nagy jovedelmiik van, tisztelt és megbecsiilt
vezetdi a varosnak. Gyakran négylovas kocsin
jarnak. Ezzel szemben a falusi gylilekezetekben
nehéz sors jut az Ur szolgdinak. Ha nem szol-

* Nagyenyedi siré Heraklitus és hol mosolygd s
hol kacago Demokrifus. Hermanyi Dienes J6zsef kéz-
iratos gylijteménye 1762-b8l. Bevezetéssel és jegyze-
tekkel kiadja: Gyorgy Lajos. | —IL kotet. Minerva,
Kolozsvar, 1943, A Dr. Jancsé Elemér szerkesziette
»Erdélyi Ritkasdgok“ 9~10, kotete,

galnak még kiilon valamelyik f6arnak, bizony
alland6 sziikségben, nélkiilozéssel élnek. Mellék-
foglalkozast kell véllalniok. Némelyik az orvos-
tudomdnnyal tébbre viszi, mint f6 hivatdsaval.
A torockdi unitdrius pap korcsmat tart s abbol
él. Maskor a papnak csak az a szerencséje,
hogy j6l hdzasodott s felesége utdn éldegél.

A lelkipasztorok munkajat a papokt6! va-
lasztott esperesek ellenrzik. Gyakran tartanak
vizitciét, mikor itt-ott nemcsak a tiszteletes
urat, hanem a hiveiket is megvizsgdljdk. Aki a
Miatydnkot nem tudja, annak biintetéspénzt kell
fizetnie. A papok munkdjat sokszor egészen az
anyagi helyzetiikb8l kévetkez6 tények hatdroz-
zak meg. Ahol tilsdgosan nagy a jbvedelem
— Sz4szvaros, Kolozsvar — ott ellustulnak,
nem tanulnak, ritkdn prédikalnak. Nagyon gya-
kori a részegeskedés gazdag és szegény pa-
poknal egyarant. Elébbiek unalombol, utébbiak
nyomorusaguk miatt isznak. De dltaldban sokat
és majdnem mindentitt. Biintetésképpen gyakran
dthelyezés vagy a lelkészi funkci6étél valé el-
tiltds kovetkezik.

Az egyhdzkormanyzas és egyhazi fegyel-
mezés legiébb féruma a zsinat. Itt rendezik a
disputdkat hitbeli kérdések és irdnyzatok felett.
A vita latinul folyik s azt a jelenlév6k nagy
érdekl6déssel figyelik. Ugyancsak a zsinaton
targyaljdk a, papok fegyelmi figyeit. Még pedig
tiszteletreméltd batorsaggal és rendszerint min-
den kend6zés nélkiil. Ennek megfelel6en sok az
olyan eset, mikor a papot megfosztjdk &lldsd-
satol, Az ilyen Aallasuktél megfosztott papok
sokszor attérnek réom. kath. vallasra; némelyik
egészen elziillik. Az eklézsia-kovetés gyakori a
hivek kozott.

A ref. egyhdz életére rdnehezedik a rém.
kath. egyhdz mindentitt kivatsagos helyzete.
Ez a Bécs el6tt kedves egyhaz, melynek papijai
nagyon is tudatdban vannak helyzetitknek. Té-
ritési buzgalmuk firadhatatlan. Eszkézeik azon-
ban ugyancsak valtozatosak, legtobbszor éppen
nem evangéliumi szellemiiek. A térité pap igy
beszél a panaszkod6hoz: ,Mihelyt elhagyod a
kdrhozatos eretnekséget, mindjart felvesziink
hivatalba.“ Az 4ttérés egyetemes orvossdg és
biztatds. Valaki sikkaszt s fél a biintetéstol:
az attéréssel blintetését felfliggesztik. Refor-
matus orvos, a hires Koleséri, felesége hozo-
manyat megtartja, de az asszony mellett més
Jfeleséget® tart. Torvényes felesége 16 éven
at hidba szaladgdl igazdért, mert ura sok
elékel6 embert gydgyitvan, mindig maga felé
hajlitja az igazsagszolgaltatds embereit. Végre
az asszonynak eszébe jut ,az egyetlen orvos-
sag: 4ttér a rém. kath, valldsra. Azonnal pa-



rancs megy Erdélybe a hatésagokhoz. Kolesérit
elfogjak, bezarjak, mire az orvos megmérgezi
magat. Féur kévarvidéki kapitany akar lenni.
De még reformatus, hisba. Akkor attér s egy-
szeribe teljesiil régi vagya. A masik four
ugyancsak az 4ttéréssel kapja meg azt a bir-
tokot vagy rangot, amiért mar régebb folya-
modott.

llyen 1évén a helyzet, a ,térit6k“ nem
nagyon farasztjdAk magukat tudomdnyos vagy
evangéliumi érvekkel. Altalaban nagyon keveset
tudnak. Szebenben egy szfics bibliai jartassa-
gaval megszégyeniti a jezsuita patert, maskor
pedig az iigyveédrol deriil ki, hogy jobban ismeri
a hitvazo irok érveit, mint a Kkatholikus pap.
Huszti nevli haromszéki ref. lelkipasztor el-
megy Csiksomlyéra egy vésirba. A francis-
kdnusok meghivdsat elfogadva, vellik vacso-
razik a zdrddban. Egyik hallgatéja a refektd-
rium el6tt marad. Vacsora kozben vallasos vita
kerekedik, melyben a prédikator jobban birja
érvekkel, mint a baratok. Ekkor a szerzetesek
iitlegelni kezdik és a villikkal szurkaljak. A
kiviilmaradt reformitus ember hallja a nagy
jajgatdst, hazaszalad és magaval hivja katho-
likus hazigazdajukat. Ennek segitségével végre
késbzabaditjék a prédikatort a szerzetesek ke-
z€b6l.

A tarsadalom élén a féurak és nemesek
allanak. Ok a példamutatok, a nem nemesi
szdrmazdsuak Okef utdnozzdk, hozzdjuk alkal-
mazkodnak. Téliik fiigg igen sokszor a meg-
élhetés, tovdbbhaladas vagy a jo eklézsia. Ezért
nagyon uralkodnak az egyhdzban és a papok
felett. A f6ir kérésére az esperes elhelyezi a
papot, nehogy annak lednyat a féur fia fele-
ségill vegye s ezzel csaladjat ,lealacsonyitsa.“
A tud6s papokat azonban legtSbbszor megbe-
csiilik. S&t, kedvenceiket néha érdemetleniil
olyan dlldsokba juttatjik, amelyekre azok alkal-
matlanok. QGyakran rder8szakolnak egy-egy

papot valamely gyiilekezetre vagy egy tanart
a kollégiumra csak azért, mert 6k tgy akar-
jak. llyenkor mérhetetlen kart okoznak.

A féurak hite mdr nem olyan er8s és tudo-
manyos, mint a XVII. szdzadban. Anyagi. és
mas elfnyskért konnyen &ttérnek a rom. kath.
vallasra. Az ilyenek aztdn iildozik egykori egy-
hazukat, csufoljdk annak tanitdsait. Banffi
Diénes attérése utdn a kutyajat gy oltozteti,
mintha reformdtus pap lenne: két labra llitja
és hona ala biblidt tesz. Sok f6ur azonban
hiiségesen kitart egyhiza és vallisa mellett s
ezeknek helytdllisa nagy erlsség az egyhdz
szamdra. Az uj féurak majdnem mind rém.
katholikusok. Az udvar béven osztogatja a ran-
gokat s a ,giz-gaz gréfocskdk® — egykori
kifejezés — gombamddra szaporodnak.

Az iskoldkban nagy szabadsdg uralkodik.
A tanitds nyelve a latin. A didkok nagyon
rakoncétlanok ; gyakran a polgarokat, sét sajat
iskolajuk tandrait is megtamadjiak. A tanitast,
a tanar életét megbiraljdk s ha nem tetszik,
rosszalasukat fejezik ki. Vastag tréfiakat kovet-
nek el, tanarok feleségeivel szemtelenkednek.
Erkolcsi életiik nagyon szabados, nagy sza-
badsagukkal alaposan visszaélnek. Viszont a
tandrok sem mindig allanak hivatdsuk ma-
gaslatén.

Igy vonul el az olvasé szemei el6tt a film,
melyet a Hermanyi konyve készitett Erdély
életérsl jo kétszdz évvel ezel6tt. Ebbd| a szines
és pompdsan megirt anekdotagylijteménybdl
eleven alakok lépnek ki, beszélnek, vitiznak és
magyaraznak. Feltarnak olyan miivelddéstorté-
neti és csalddtorténeti anyagot, mely a maga
nemében paratlan. Dr. Jancsé Elemér nagy
szolgdlatot tett a sorozat e szdmaval az erdélyi
magyarsag torténelmének, de killéndsen a ref.
egyhaznak. Mé&It6 tehdt, hogy minél tobben
elolvassdk és igy megismerjék a kétszaz évvel
ezel6tti Erdély életét. Dr. Biré Sdndor.

Egy érdekes dreg ember.

Bod Péter Szent Hilarius-a.

Nem évjdrat szerint osztalyozzuk az embereket. Az
dreg embereket nem tartjuk magatél értetédden vénnek
és a fiatalokat sem ifjaknak. A szellemnek t. i, nincs
ideje. Az idd, materidlis adotts4g, csak az anyagon fog,
a szellemen nince hatalma, A szellem nem oregszik,
nem véniil meg, mindig fiztal, érdekes, aktualis, Embe-
rek, akik szellemet hordoznak magukban, szellemet kép-
viselnek, Sregkorukban is érdekesck, fiatalok.

Bod Péter mar nagyon o6reg ember. Mi, bdven
szdmitva is, az likunokéi vagyunk. Bod Péler még abban
az id6ben élt, amelyiket a csendes elnyomas koranak
mond az egyhdztorténelem. Akkor még . i, csendesen
folyt az elnyomds. Bod Péter kordban, a XVIII, sz4zad-

ban, ennek is az els6 kétharmaddban, sieltek ugyan
az emberek, sok, rengeteg tennivaléjuk volt, elfoglaltik
magukat a politika és a kenyér, a tirsasdg és a poui-
ciéharc kérdéscivel, de egészen nem felejtették el, hogy
politika és kenyérharc, tirsasig és poziciéharc kdzben
6k maguk is élnek €és az ember nem annyi csupén,
amennyi a harca, elve, elfoglaltsdga. Az ember a harcé-
ban, érdekeltségében, érdekiGdésében is valaki, m4s,
mint a harca és az Alma, a kemény napja és a pihenése.

Ezzel az emberrel, a rohand, de magara is gon-
dolé emberrel beszélgetett Bod Péter. Nem tanitotta,
mert a tanitdst kétszdz esztendGvel ezel6tt sem hor-
dozhatta el az ember. Csak ugy beszélgetett vele arrél,



ami korlilveszl, ami az ember vildgat jelenti: az Isten-
rdl, a vilagrol, férfiakr6l és asszonyokrdl, emberi sor-
sokrél, elbukdsokrél, emelkedésekrél, a pénzrol és a
nincstelenségrdl, az allatokré), a vizrd), kordl, nyavalydk-
161, orvosokrdl, halalrél, szdmadasrdl, drokkévalbésagrol,

Ahogy czt a beszélgetést hallgattam s ahogy ma-
gam is vettem a bétorsdgot, hogy megkérdezzem a
nagyon dreg, a nagyszakalli, remegbtérd(i Bod Pétert,
minden széndl fialalabbnak l&ltam. Bizlosan igy van,
megfiatalodott Bod Péter. Annyira, hogy a tarsasigi-
ban nem is lehetne senki sem fiatalabb nila. Nem is
volt Bod Péter sohasem Oreg. Szent Hildrius-a a leg-
elevenebb {4rsasig, amit az ember manapsig taldlhat.

Nagy darab élet, fiatal élet, mosolygé élet, ezt
taldltam a Szent Hildrius minden lapjan. A szellem
olyan megnyilatkozasa Bod Péter konyve, hogy olvas-
tara nagyot dobban a sziv: az elfisult, az elfaradt, a
mindent megunt ember djra kedvet érez az élethez,
megfiatalodik, S akik nagyon akartak és akarnak, sza-
ladnak és keresnek, ezt a kdnyvet tgy olvassdk, ahogy
az Isten tiszta forrasabol, frissen kibuggyant italt issza
a napsiitésben megszomjazott ember.

Incze Gabor, aki a kidnyvet sajtd ald rendezete és
az egy vagy (dbbtaga kiaddtirsasag vidulhat: olyant
adtak, amildl gyégyul az ember és vigasztalddik.

*

A kbnyv 684 kérdés-feleletébdl hadd adjunk kos-
toléként néhanyat, Bod Péler is megérdemli, az irdsa
is. Réink pedig rdnkfér egy kis vidimsag, bolcseség,
valami izes, egészséges eledel.

»38. Mikor kell az Istent tisztelni? — Boldog
dllapotodban jbéakaréddd kell tenned, hogy aztdn nyo-
morusadgodban batran lehessen Istenhez menned, de az
emberck szerencsés allapotjokban elfelejtik az Istent,
nyomordsigokban pedig futnak az Istenre panaszolni,
Nyomordsagokban hozzé kidltanak: Tarts meg, mert
elvesziink-! Boldog dllapotjokban hallgatnak, vagy Ta-
risba futnak, mint J6nas,

44, Vagyon-e hatira az Isten kegyelmességé-
nek ? — Nincsen; csak légyen, aki konyorogjon, min-
denkor lészen, aki meghaligassa; csak légyen, aki a
blineit megbénja, lészen, aki megbocsassa.

45, Hogyan kell az Istennel szélani? — Ugy,
mintha az emberek haligatndk, az emberekkel pedig
ugy kell élni, mintha az Isten latna,

73. Micsoda az ember ? — Erdtlenségnek példija,
idonek prédédja, szerencsének jatékja, allhatatlansagnak
képe, nyomoriisdgnak fontja, ami ezeken feliil vagyon,
por és hamu.

122, Miért neveztetik az asszony gyenge edény-
nek ? — Hogy anndl nagyobb gondviseléssel Orizzed,
ha haszn4t akarod venni, mint a romland6, tdrékeny
tiveget és cserépedénycket.

158, Miért ékesgetik magokat a leanyok? —
1. Hogy a klilsé cifraval, arannyal, eziisttel, virdggal a
bels6 hidnyoszagokat pétolhassak ; 2. Hogy az ifjaknak
szemekbe akadvan, magokat hamaribb elv4siroltathas-
sdk; az a kiils§ cifrasdg a vasarba indult elmének és
ariba bocsatott portékanak cégére. A j6 bornak nem
kell cégér,

352, Micsodas az irigy ember ? — Mint a jdszol-
ban fekvé eb, mely a 8zénat maga meg nem eszi, nem

is ehetli s az Bkroknek sem engedi, hogy vele éljenek.

3oy, Micsoda bfint érez meg az ellenség? —
A sas a holttestnek biizit megérzi és egyenesen red
repiil, de az egészségesnek nem (érzi s azt nem is ke-
resi. Ellenséged, ha miben vétkezel, mindjart megérzi
8 red teldl, de jécselekedetedre érzéketlen. Azért, ha
ellenséged akkora is, mint egy hangya, az elefantok
kozé szamlaljad.

438, Mihez hasonlitjak a fosvényt? — A kovér
disznékhoz, mert életében senkinek nem hasznal, hanem
csak haldla utdn. De az irigy ennél is gonoszabb, aki
setn életében, sem haldlaban hasznilni nem tud,

489, Micsoda karos az emberi tArsasagnak ? —
Az, hogy mindenek magokat bdlcseknek tartjak s az
igargatasra elég okosoknak. Sokrates azt mondja, ha
egy nagy gylilekezetben azt kidltandk : 4lljanak fel a
csizmadidk, csak azok allndnak fel, de ha azt monda-
nik: 4lljanak fel a bolcsek., mindnydjan feldllandnak,
mert senki magat tudatlannak nem tartja.*

Dr. Mdrkus Jend.

KERESZTYEN KRITIKA

Uzem vagy csalidok fiiggetlenitése?

A magyar tdrsadalom akkor alakul ki a magyar
gondolkozdsmédnak megfelelGer, mikor minden magyar
csaldd anyagilag és szellemileg teljesen fliggetlen egy-
séggé éplithet. Az anyagilag és szellemileg lelfesen fiig-
gellen magyar egységek, sejtek, a magyar csalddok,
ebben a fiiggetlenségitkben, mint egyenlSk tdrgyainak
egyiitt, hoznak hatdrozatokat és hajtjdk végre azokat.

Ami seglli a magyar csalddok anyagi és szellemi
Jliggetlenségének létrejottét, annak helye van a magyar
tarsadalom épltésében.

Az Orszdgos Nép- és Csalddvédelmi Alapot az
1940. évi XXIII. t.-c.~kel azzal a haldrozott feladattal
hoztdk létre, hogy a sohgyermekes csalddokat ilyen
fﬁgg’gtlen, onallo egységekké ¢éplise ditala a szocidlis
munka.

A magyar ember annyira fejl6dotl, hogy csak akkor
tudja minden értékét és képességét kifejteni, ha fiiggetlen
és Ondlld. Fiiggetlenség és ondllésdg nélkiil nincs magyar
élet. Erds magyar dilam csak anyagilag és szellemileg
fliggetlen csalddok egyiittes hatdrozala és Osszemunkd~
ldsa alapjdn dllhat,

Az dNCSA a killonbozé szerveivel akkor szolgdlja
torvényesen céljdt, ha a fiiggetlen magyar egzisztencidk
teremtését végzi és minden eltérés eftl, megroviditése
annak a nagyon széles magyar néprétegnek, melynek
megerdsitésére szolgdl az Alap.

Tobb kozjoléli szbvetkezet, mint a nép- és csaldd-
védelmi alap legjelenidsebb célkitlizésének végrehajto
szerve, az iizemek létesitése ferén olyan tevékenységbe
kezdett, melyet nem {tudunk a fenti céllal Osszeegyez-
tetnl, Uzemeket létesltenek, melyek a kozjoléti szdvet-
kezetek kezében maradnak és a jovedelem a szbvetlezet
Jjovedelme, TOkét gylijtenek, t6két novelnek a kozjolétd
sz0vetkezetek.

Igaz, hogy ezek dltal a tevékenységek dital sok
csalddot  foglallkoztatnak és azt lehetne mondani, hogy
igy is a magyar csalddokat egzisziencidlisan megsegliik.
Lehet azzal is védeni a kozjoléti szovetkezetek iizemi
tevékenységét, hogy sajdt kezelésitkben féleg csak olyan
iizemeket tartanak, melyek a szovetkezetel hdzépltési
tevékenységét szolgdljdk (falizemek, asztalos lizemek,
cement-, téglagydrak, mészégeld lizemek stb,). Ezdltal



pedig kozvelve a sokgyermekes csuldd megsegitésére
haszndljdkc a gyiijtétt 10két. Azt is lehet mondani, hogy
a jutlatott csalddok a kamatmentes kolesonnel, a gyer-
mekek utdn jdré szdzalékok elengedésével és a kiilon-
bozd munkaalkalmakhoz valé juttatdssal mdr kells
idmogatdsban részesiilnek. Az lizemek nagyvonalisdga
is indokul hozhatd fel arra, hogy ezekel a kdzjoléti
sxOvetkezetele keziikben tartsdk. Fel lehet emliteni a
sz0vetkezeti ilzemek létjogosultsdga védelmében sok ,ko-
20sségi“, ,szocidlis®, ,kozelldtdsi*, ,nagyvonali egységes
megsegités*, ,drak letdrése® és egyéb okol.

Mindezzel szemben dll az a tény, hogy minden
peng6, melyet a kbzjoléll szovetkezetek a kapott elldt-
mdnybdl (a tiszlviselSk fizetését kivéve) elvonnak a sok-
gyermekes csalddok kdzvetlen megsegitésébdl, mint vdd
mered a szivetkezeti tevékenységgel szemben a magyar
torténelem jovendd itélete szerint : Mert csalddok dnaild-
soddsdt, fliggetlenliGdésél, gyermekek sziiletését, nevelését
gdtolta meg, illetve nem segili eld és exzdital évekkel
kitolta, vagy orokre megsemmisili magyar nemzel-sejtek
létrejotiét. Ha mdr egyetlen magyar csaldd dndlldsoddsdt
.akaddlyozia is meg a szbvetkezet az lizemi levékenység
dital, az az egyetlen csaldd a kévetkezé nemzedékben
négy, a mdsodik nemzedékben esetleg hiisz, a harmadik-
ban sxzdxz fiiggetlen magyar csaldd 1étrejottét teszi
lehetetlenné.

A 16két az dllam Osszegylifti az adok szedésével.
Az adokbol épp azért fordit az ONCSA-tevékenységre
Osszegelet, mert azzal olyan csalddokat akar juttatdsban
részeslteni, melyeknek nincs t8kéfiik, mds dion nem jut-
hatnak meg felelel§ t8kéhez és igy a magyar életnek nem
deheinek 6ndlld szerves tagjai., Tehdt meglevd koz0sségi
t0két fordit az dilam egyéni egzisztencidk létesiiésére.
Ebben a tevékenységben az dllam olyan végrehajto szer-
veket haszndl, melyeknek mindenkor megadja a léifenn-
fartdsukthoz szlikséges tdmogatdst. A kozjoléti szovet-
Kezetek, mint kisegzisztencidk lélesitésének és megerdsi-
tésének eszkdzel az Orszdgos Nép- és Csalddvédelmi
Alaptol azért kapjdk az ellidtmdnyt, hogy azt maradék-
talanul a sokgyermekes csalddoknak adjdk dt. A szdvel=
kezeleknek tehdt nem lehet céljuk az, hogy a kapott
16két magukndl tartsdk, azt maguknak noveljék. Nem
kell félniok a kozjoléti szdvetkezeteknek attol, hogy az
ONCSA elldtmdny megsziinik, vagy nagyon megkiseb-
bedik a jovoben., Nem kell ezért tartalékolni.

Ilyen t8kegazddikoddssal dnmagdt teszi célld a kbz-
Jolétl szbvetkezet és ezzel meg Is sziint a létjogosulisdga,
A szivetkezet ugyanis csupdn eszkdz a sokgyermekes
csalddok talpraallitdsdban és megseglitésében, Ebben
rejlik a szdvetkezet léljogosulisdga, de ebben van élet-
lehetdsége is.

A sajdt t6két szervezd és gyaraplté kizjoléti szbvet-
kezetek szerzett tokeéjlikkel, elvégzett munkdikkal, ligy-
kezelési rendjiikkel sok ember, taldn hivatall tekiniélyek
dicsérelét Is elnyerhetik és ebben kereshelik igazoldsukat.
De az illyen tevékenységet nem igazolja a magyar nép
Jovdje, mert nem Korszerli és nem igazsdgszerll ez a
szocldlis munka.

A ma magyarsdgdnak életében — az ONCSA-t
létesltS torvénycikle helyes megldtdsa szerint — korszerll
és igazsdgszerli szocldlis tevékenységet az végez, aki
1. szdmol azzal a helyzettel, hogy nagyszerli képességii
magyar csalddok szdzezrei egzisztencidlisan Ondlidtlan,
anyagi és szelleml fliggésben élnek., 2. Ezért ezel a
csalddok a jelenlegi helyzetiikben a jové magyar feladatok
elvépzésére Iképlelenek. 3. A jové magyar feladatok
elvégzésére alkalmassd tudja tennl e csalddokat az az
ONCSA {tevékenység, mely az adok utjdn elvon tékét
onnan, ahol az igen felduzzadt és jutiat oda, ahol nincs,
vagy nem elégséges, A magyar nemzet Igy vdlhat dnadlld,
fliggetlen csalddok kizdsségévé. Minden sejt egésaséges,
nincs a mds segliségére szorulva, de Gnmagdt fenntartva
dsszemiikbdik minden mds csaldddal az egész test, a
nemzel dnérvényesitése céljdbol.

Ugy ldtjuk, hogy a kozjoléti szovetkezetek mal lizemi
tevékenysége a pénzt és a szovetkezeti alkalmazottak

erejét, munkdjdt, figyelmét nagymértében elvonja az
egyes csalddok fiiggetlenitésének munkdjdtol.

Kétségtelen, hogy a hdzépitési és egyéb feladatok
végzésénél szilkséges iizemek lélesitése. A kozjoléli szo-
vetkezetek azonban iizemekel is csak ugy lélesithetnek,
hivatdsuknak megfeleléen, ha az lizemeket kisegziszten-
cidknak juttatds formdjdban vald bevondsdval hozzdk létre
és lgy ujabb magyar csalddokat fliggetlenitenek. Fa-
kitermelést, fafeldoigozdst, élelmiszeriizemet, téglagydrtdst
ds mds nagyobb munkdt illzemszerlien gy is meg lehet
szervezni, hogy a szlikségszerinti szdmu sokgyermekes
csalddok kapjdk részvényszerilien, vagy mds megoldds
kapcsdn juttatds mddjdn az ilizemet és a haszon mara-
déklalanul az ovék legyen. Példdul egy erdd kiterme-
lésénél és flirészlizemi feldolgozdsdndl 30—60 csaldd
letelepedésésére és anyagi fliggellenedésére kapunk alkal-
mat, ha ezt juttatds formdjdban végezzllk, nem pedig
a szovethezel hdzikezelésében, dncéliian.

A magyar szocidipolitika szempontjdbol nem kelthet
megnyuglatdst az, hogy szép szivetkezeti lizemeket
hozunk létre az dilam minden tdmogatdsdval és azok-
ban 20—30 magyar csalddnak jo megélhetést adunk,
de fliggetlenségiinknek és szabad cselekvésiinknek ne
legyen tere, Ez nem adja meg a fejl6ds életnek azt az
egyéni (csalddi) lendiiletét, melyre a magyar éleinek
sziiksége van

A ¢él éppen az, hogy a ma még anyagl és ennek
kdvetkettében szellemi fiiggésben levé néhdny millé
magyart kell anyagilag és szellemileg fiiggetlenné ne-
velni, hofy ebben a fiiggetlenségében dolgozzék mint
ondllé elhatdrozdsit, de a nemzet céljdt hatdrozotian ldté
és szolgdld sejt. A sajdt t6kéjét ndveld lizemi szovet-
kezeti tevékenység csak arra jo, hogy lovdbbra is kis-
korusdgban maradjanak népiink fglggd egyedel és
csalddjal.

Igy lehet alliszt-népet nevelni, de nem szabad
magyar fajtdt.

A magyar kbz0sség, melyért minden igaz magyar
szlv dolgozik, fiigfellen egységek (csalddok) jol meg-
fc;(ntol?, tandcskozd, elhaldrozo és végrehajtd egységes
akarata,

A kOzjoléti sz0vetkezeteknek a magyar csalddok
életében az a feladatuk, hogy feleslegessé legyék magu-
kat: A fliggé magyar csalddot fliggetlenitsék. Amint
azonban az ishola is csak azokra néwve vdlik feleslegessé,
akile mdr elvégezték az dsszes osztdlyokat, de a kibvet-
kezd nemzedél életében neém felesleges, hanem iddszerli
az iskola tevékenysége, ugyaniigy a kozjoléti szdvet-
kezetek is feleslegessé vdlnak a mdr fliggetlenitett csalddok
dleiében, de tijabb csalddokat vesznek gondozds ald. Ha
pedig a magyar csalddok dltaldnos szinvonala emel-
kedik, még mindig lesz helye a szocidlis -tevékenységnek,
mert az élet felfelé fejl6dd folyamata soha meg nem dlii.

Minden gondoskoddsnak, gondolainak és tetinek a
kozjoléti szdvetkezetekben a csalddok kovetlen megsegi=
ését kell szolgdlnia, mert az dllami téke ligyét rendben
fartani a pénziigy feladata, a nagyobb t6két igényld
lizemi tevékenységet pedig elvégzilk a kereskedelmi és
iparl vdllalatok. A kozjoléti szovetkezetehnek pedig a
maguk safdtos és egyediili feladatdt kell végeznidk,
amiért létesiiltek és amely feladatot senki mds nem végz,

A modern magyar szocldlis dllamnak az ONCSA
csak egyik tdrsadalmi tevékenysége., Eppen ezért foko-
zottan indokolt, hogy a kozjoléti szGvtkezetek ne akar-
Jjanak olyan feladatokat is elyégezni, melyekel az dllam
mds szocidlis ténykedéssel akar megoldani,

Azért vitdzunk, hogy amit az dllam a csalddok
kozvetlen megsegliésére szdnt, azt maradéktalanul for-
dilsdk is arra, SZIGETHY BELA.
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