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Oktéber 29-t81 nov. 9-ig tartanak az
idei V. Orszagos Protestidns Napok.

Az Orszagos Bethlen Gabor Szdvetség, mint a
magyar protestins tirsadalom egyetlen és atfogd szer-
vezete, ebben az esztenddben is — immar 8todszor —
a hagyomanyos bels6 tartalommal megrendezi a magyar-
orszagi protestdns tarsadalom hiterdsitd és nemzetépltd
seregszemléjét, az Orszdgos Protestdns Napokat, Ez-
uttal a vélsagba jutott emberért imadkozik Magyar-
orszag kozel négymillié protestdns tarsadaima. Ezekben
a nehéz iddkben, amikor az egész vilag a valsag siilyos
idejét éli, mindennél fontosabb, hogy a magyar nemnzet
és a magyar protestdns farsadalom is — az a tarsa-
dalom, amely mindig kivette részét a nemzet épitésé-
ben — acélos lélekkel, bizakod4ssal tekintsen a jovd
felé 4s alljon azon az Orhelyen, ahov4d a Gondviselés
allftotta,

Az V. Orszigos Protestdns Napok gazdag napi-
rendjét tinnepi istentiszteletek vezetik be valamennyi
fovarosi protestins templomban. Tasnddi Nagy Andrés,
a Szovetség elndke és Ravasz Laszl6 dr. pilspok radio-
eldadast tartanak., A hagyomanyos gazdag tartalommal
kerill megrendezéste a Vigadéban a Reformdcié Emlék-
{innepe, a Nemzeti Szinhazban iinnepi eléadds kereté-
ben Zilahy Lajos szinmiive, a ,Siit a nap.“ A Napok
kiemelked® eseményei a Luther—Kalvin Emilékest
protestins nagygylilés ,A vasirnap megszenteléséért” ;
a Protestins Leventetinnepély ; sz6rvany-konferencia ;
protestans asszony-konferencia; az Orszdgos Refor-
matus Szeretetszbvetség Barati Tarsasdganak kozgyii-
lése; az ORJO és az ORLE kozgyiilése; a Budapesti
Protestans Enekkar hangversenye; Protestins Irodalmi
Tarsasdg irodalmi délutdnja; a Kélvin Szdvetség eld-
ad4dssorozatdnak megnyitoja, tovdbba kiildnbdzd pro-
testans egyesiiletek, szervek diszgyiilései, megbeszé-
lései, konferencidi, A Napok keretében szolgilnak
Makkay Sdndor, Kapi Béla, Enyedy Andor, Turdczy
Zoltdn piispokok s a protestdns kdzélet egyhdzi és
vilagi vezetdi.

Felvilagositast és részletes napirendet készségesen
kdld az Orszdgos Bethlen Gdbor Szovefség Budapest,
V., Semmelweis-ui 17., I. em. Telefon 185-308, 389-174,

Kényvismeortetés.

Francesco Perri: Az ismeretilen tanitvany,
— Dante Iiadds. 1940, —

Most keriilt keziinkbe ez a konyv, amelyet cim-
szallagjia eképp hirdetett: ,Kalandregény? Irodalmi
remekmii ? Az Gskeresztyénség és az antik Réma kor-
rajza ? — Igen! Mindezt egyesiti magiban a nagy olasz
{r6 lélekzetfojtéan izgalmas regénye.”

Hat ez egy kicsit gyanus ajanlds. Mert egy Jézus.
regényt nehéz ,lélekzetfojtéan izgalmas kalandregény“-
nek megirni. Bele is torik az ird tolla a nagy igye-
kezetbe.

Pedig a regény elég élénk s Krisztus foldreszéllisa
koranak R6ém4jat valdban elég élethlien adja. Csak az
a baj, hogy az {r6 jobban érzi magat Réma misztérium-
vallsai és (6bb mint laza erkolcsel kozott, mint Jézus
kozelében.

A targy is tilmerész. Egy romai helytarténak Jeru-
zsdlemben zsidé notd! sziiletik gyermeke, ez az ,isme-
retlen tanitvany“, A gyermek ROmdban né fel, szivvel-
1élekkel rémai katondnak. Nevelbapja feleségébe sze-
ret, emiatt Jeruzsdlembe kiildik. Itt Eledzar rabléban-
dajat kell (az esszenusokat) kiirtani, akik kozott
oft van sajat anyja is. Kozben lépten-nyomon Ossze-
taldlkozik Jézussal, aki akkor kezdi meg igehirdetését.
Tanuja Jézus megkeresztelkedésének, oft van a
pusztdkan, mikor a Satdn utoljira beszé! Jézussal, Ugy
latszik, 6 a gazdag ifju is, aki azonban (szeretdje ha-
lila utdn) eladja minden vagyon&t és a tanitvinyok
kozé szegldik, Kihallgatta Jézus Gecsemdné-keribeli
imadsagat (?): 0 az az ifjd, akirl a gyolcs inget le-
hdzzdk a szolgdk az elfogatdskor (Mark 14, 51). Szem-
tanitja Jézus feitdmaddsdnak (?) s 6 az elsd, aki Jé-
zusért vértanuhaldlt hal (?), mert négy farizeus meg-
kovezi.

Perri Jézusa — meg kell Allapitanunk — nem a
Szentirds Jézusa. Valészinfiflen és tilsdgosan emberi
alak, tele titokzatos tulajdonsagokkal, Egy kiilbnos vi-
l4g kiilonds embere, aki a regényben sehogy sem tud
a mi szdmunkra Isten Fia lenni. A Satan legybzésének
vildgos tudata (,L4tdm a Sitint, mint egy villimlast
lehullani az égb6i“) egészen hidnyzik ebbdl a regény-
bél, amely szerint — 1igy latszik — nem hasznilt sem-
mit a vildignak Krisztus aldozata,

A regény tllsagosan évatos is. Nem torddik a
Szentirds sok tényével : egészen figyelmen kivil hagyja
pl. Jdnos evangéliumét, Itt Jézus csak egy évig tanit,
sz6 sincs a Janos-megirta elfogatds tdrténetérdl (Janos
18, 6—8). Az Urvacsora ,papoknak valé misztérium*,
amelybdl a tobbieket kizarjak, Itt tehdt elvesz az ird
az Evangéliumbdl. Amit pedig hozzdtesz, Jézus beszél-
getése a Satidnt megszemélyesité ,sdbai pasztor“-ral,
a gecsemanéi jelenet, a feltimadas, meg pl. Judas sze-
repe: az még rosszabb., Nem regényileg, de a Szent-
{ras mérlegén.

Kiilonés — éppen olasz ir6 részér6l — hogy Ma-
ridnak, Jézus anyjdnak, egy mellékes megemlitésen kiviil
semmi szerepe nincs a regényben. Még annyi sem,
mint a Biblidban.

A regény tehat szérakoztaté olvasmanynak j6, —
de nem ,Quo vadis ?*, sem nem ,irodalmi remekmf.“
Az utdbbihoz nagyobb tehetség, — az eldbbihez életté
valt Krisztus kellene. Sipos Géza.
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IRODALOM

Dr. Imre Lajos: Katechetika.

A reformatus keresztyén valldsos nevelés rendszere. 447
lap. Ref. egyhdzi kinyvidr. XXII. kotet, Bpest, 1942,

Kdztudomdsi az a vad, amely a reformétori theo-
logiat kezdettd! fogva érte abban a tekintetben, hogy
mig a dogmatika theologia irodalméiban korszakalkoté
teljesiiményeket ér el, addig a gyakorlati theologia te-
rén nem képes maradandd értéket alkotni. Imre Lajos
katechetikdja ennek a vAdnak a legbeszédesebb céfo-
lata, Imre Lajos megmutatta, hogy az 2 theologiai gon-
dolkozas, amelynek egyetlen alapelve a minden tekin-
tetben Isten tiszta és elegyitetien Kijelentéséhez valo
alkalmazkodds és minden mis szempontnak az Ige fel-
lebbezhetetlen kovetelményeinek alarendelése, nem ma-
rad léglires térben valé dialeklizilas, hanem egészen az
élet és gyakorlat theologidja, aminek lennie is kell,
Nem is lehet mds, mert Isten Igéje nem eszmék és el-
méletek tarhdza, hanem maga az é18, eleven élet és
valaki minél teljesebb mértékben figyel red, anna! biz-
tosabb kapcsolatot taldl kdzte és a valésagos élet
kozbtt,

Ez az egyik felbecsiilhetetlen jelentosége ennek a
kotetnek, A misik nem kevébbé fontos ok, amiért ezt
a rendkivlili alkotdst a legnagyobb elismerés illetheti
az, hogy az nemcsak kisérlet a gyakorlati theologia
teriiletén a keresztyén nevelés probléméajanak megol-
désdra, nemcsak kdrvonalazdsa a nevelés szempont-
jainak, és nemcsak egyes részletkérdések megoldasira
torekszik, mint ahogy ezekre mér lattunk példat az
elmiilt években, hanem, mint a konyv alcime is kifejezi,
rendszeres és minden tekintetben alapos kidolgoz4sat
adja mindazoknak a kérdéseknck, amelyek a keresztyén
nevelés problémakorébe tartoznak.

A bevezetésben az alapfogalmakkal foglalkozva,
tisztdzza a katechetikdnak, a vallasos nevelés tudoma-
nydnak helyét a theologiai tudomanyok kozdtt és meg-
hatdrozza viszonydt mindazokhoz a tényezdkhdz, ame-
lyekkel az tudomdnyos és gyakorlati téren kapcsolate
ban van.

Az elsd részben tdrténeti difekintést nyeriink a val-
14s0s nevelés és katechetika muiltjarél. Ennek a torténeti
résznek kiilonds jelentGséget ad az, hogy messze tiil-
menden az adatszerii felsoroldson, az Ige szempontja
alatti kritikai attekintésben a legnagyobb részletességge
tdrja 6l a valldsos nevelésnek azokat a rendszereit,
vagy kisérleteit, amelyek a kiilonbdz filozdfiai, peda-
gégiai és theologiai irdnyzatok fejlodésében kialakultak,
Ebben a részben nagyon értékes anyagot taldlunk azok-
ban a fejezetekben, amelyekben a magyar vonatkozasii
irodalomré! esik sz6,

A masodik rész a valldsos nevelés céljdrdl és anya-
gdrdl tajékoztat kimeritd pontossiggal, Megallapitja,
hogy a valldsos nevelés az egyh4z igehirdetési mun-
kdjanak szerves része, amelynek alapja kizdrélag Isten-
nek dnmagirél adott kijelentése lehet. Isten maga
végzi ezt a munkat és annak irdnyat egyediil 6 van
hivatva megszabni. A keresziyén nevelés munkija
semmi tekintetben sem alkalmazkodhatik az emberhez,
vagy barmilyen emberi szemponthoz, nem Isten alkal-
mazkodik az emberhez, hanem az embernek és az
emberi munkanak kell alkalmazkodni Isten hatirozatihoz
€s egyenes parancsihoz. Kovetkezésképp a valldsos

nevelés elsSdleges anyaga sem lehet mds, mint Isten
Igéje, vagy, ami az Igével kdzvetlen kapcsolatban van:
Szentirds, egyhdztorténelem és hitvallis. De az egész
élet minden terlilete a keresztyén nevelés szolgdlatdban
kell, hogy 4lljon, mert Isten feltétlen igénnyel 1ép fel
az egész emberi élettel szemben,

A harmadik részben a vallisos nevelés Idrgydval,
a gyermekkel foglalkozva, megallapitja, hogy a gyermek
megismerésének kérdése nem lélektani, hanem theologiai
kérdés. A gyermek belsd alkatat sohasem $nmagédban
és kiviilr6l vizsgilja, és nem a meglevd ,kapcsol6-
pontokat¥, az 4. n. vallisos diszpoziciokat keresi, mint
a pszichologiara alapozoit vallispedagogia, hanem azt
vizsgdlja, mi az, ami a gyermeket a maga velesziiletett
biin6s Allapotaban Istennel szembehelyezi.

A mddszerr6l sz016 rész az Osszes tobbi részek
kozott a legltalinosabb érdeklddésre tarthat szamot,
egyfeldl, mert a torténeti visszatekintésben éppen ezen
a téren taldlkozunk a legtobb visszaéléssel, mdsfeldl,
mert a téves probalkozasoknak ift egy egészen pératlan,
viligos vonalvezetésii kritikdjat talaljuk. E kritika szerint
az eddigi médszerek mind megegyeznek abban, hogy
a nevelés céljat a gyermek &ltal megkozelithetének és
a gyermekhez alkkalmazhat6énak tartjak, hololt a médszer
kovetelményeit éppen tigy, mint a valldsos nevelés mds
kSvetelményét is, az igehirdetés alapelvébol kell levezetni,
A médszer egyetlen szempontja: Isten maga szélitja
meg a gyermeket és teszi képessé arra, hogy a gyermek
erre a megszdlitisra feleletet adjon. A gyermek blinds
voltab6l kovetkezik, hogy minél tisztabban hirdettetik
neki Isten Igéje, annal kevésbbé érthetd és elfogadhaté
szamdra. A nevelési munka, ha igazan tudatdban van
hivatdsanak, tobbre vallalkozik, mint amire képes.
A neveld nem lehet mis, mint aldzatos tovabbaddja a
gyermek szidmdra Isten megszabadité izenetének. A munka
alanya: a Szentlélekisten és az az igazi médszer, amelyik
sohasem tartja magat befejezettnek, hanem mindig Isten

itélete alait allénak.
A tovabbiakban kiildn foglalkozik a valldstanitds-

nak, mint a valldsos nevelés sajitsigos €s szerves ré-
szének, anyagdval, modszerével &3 eszkozeivel. Az
anyag Kivalaszt4sdnal nincs értékkiilonbség: Minden
hozzatartozik, ami igehirdetés és minden kizarand6 be-
16le, ami nem az. Az anyag tgy vilasztand6 ki, hogy
mindenben az Ige szempontja legyen a dontd. Az Ige
tartalma: Isten megvalté kegyelme s csak ez az egy
szempont lehet irdnyadé az anyag kivalasztdsinal is.
Ezek utdn részletesen foglalkozik a tanitis menetével,
az anyagcsoportok beoszidsdval és a tanitds médjaval
az egyes korosztalyokban.

Véglil az utolsé rész a vallasos nevelés alvatdrit
ad tajékoztatdst, Itt a szerz0 a csalidi, iskolai,
iskolan kivilli és konfirméciéi nevelésrdl, valamint az.
Onnevelésrbl 8z6l, mint azokrél a keretekrbl, amelyek
a nevelés kiilsd formdinak a lehetOségei, hangsilyoz-
van, hogy az ezekben a keretekben folyd munka szer-
ves részét képezi az egyhdz munkijinak és igy azzal
a legszorosabb kapcsolatban kell lennie.

Imre Lajos kdnyve felmérhetetlen gazdagodasat je-
lenti a gyakorlati theologiai irodalomnak, nemcsak ha-
zai, de killfoldi vonatkozdsban is. Feltétleniil sziiksé-
gesnek fartandk, hogy ez a kotet ne csak minden
magyar theologusnak, lelkip4sztornak, pedagogusnak
¢€s 2 nevelés irdnt érdeklodd embernek asztaldn foglalja
el az 6t megilleté mélté helyet, hanem jusson el azok
kezébe is, akikrdl sokszor azt hissziik, hogy csak mi
tanuthatunk t6liik. Nagy Zoltdn.
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Korbdn.

Ravasz LészIé beszédeinek és irasainak 1ijabb
sorozatabél Korbdn cimen jelen! meg a kilen=
cedik és ftizedik kdfet. A két, legutdbb elmult
esztend8 b§ termésél hozza a kéf kétet t5bb mint
ezer lapja.

A kényvek beosztasa a régi. EI8bb prédikacidk,
majd alkalmi igehirdetések. A masodik kétetben
pedig egyhézi alkalmakon, linnepélyeken elmon-
doft beszédek és elSadasok, theologiai Gtmuftati=
sok, magyar kérdések és irodalmi esszék. Kiils=
nés értéke a kétetnek a titkdrcserepek cimii utolsé
nagy fejezet, amely a hiisz év piispéki jelentéseibdl
mesteri miniafiirckben mutal be reformatus és
magyar fejeket, idézi a mult iizenetét és larja
elénk a vilig protestantizmus, a magyar egyhéaz-
politika és a magyar élet legnagyobb kérdéseit
és értékeil. A piispski jelentésekbdl kimetszhetd
programféredékek zéarjak a miivet.

Ha bibliai helymutatit készitenénk a kitethez,
minden bibliai kdnyvbdl falalnank benne idézetet.
Ha areformétus hit legfontosabb kérdéseif foglalndk
betiirendbe, mindenikhez falalndnk hosszabb-rovi=
debb, de mindig ponfos és klasszikusan fogalma-
zoft megoldast. Nincs magyar kérdés, amelyet e
két nagy kétet valamelyik irasa ne érinfene, és
nincs az elmult negyedszizadnak, de fovabb=
menGleg szinle az egész magyar torténetnek, olyan
magyarja, akinek neve e két kdtetben ne for=
dulna el8. Az elmult két év magyar (Sriénetét
szellemi vonatkozasban, az események lelki hati-
saban e mii alapjan ponfosabban meg lehetne irni,
minf a legnagyobb magyar kozirdsk vezércikkei
nyoman.

Ravasz LaszIs ijabb kényve reformétus ma=-
gyar enciklépédia, anélkiil, hogy ez volna az
alcime. A fteljes hit, feljes emberi élet és magyar
sors 3sszes kérdéseit és tényeit kifejezi, és ezt nem
az enciklopédidk széraz iskolis rendjében, hanem
az éI8 élef nagy osszefliggéseinek és szétagazasais
nak a folmufatdsaban teszi. Nyugodtan le merjiik
irni, minden tomjénzés nélkiil, hogy ez a két kitet
korszakunk, torténelmi forduldnk legnagyobb ma=
gyar szintézise.

Ravasz LaszIé nemzedékének prédikatora sze=
retne lenni. Ha sziikség van arra, akkor kimond-
juk a fételf, hogy & ennek a kornak valdban a
prédikéftora. Prédikatora azért, mert nemzedéke
elé tudja tarni a teljes Irasban foglalt Ige egészéf,
korédnak a nyelvén és kordanak a kérdései kzitt.
Nemzedékének a prédikafora, mert nemzedékénel
minden kérdése, minden valsagténye &tnyomul
a lelkén és oda keril az Ige viligossiga elé.
Evangyéliumi prédikafora nemzedékének, mert
nem kozdnséghez beszéls hitszonok, hanem gyiix
lekezetre vigyazé, gyiilekezefet pdasztorols lelki-
pasztor. lgehirdetésének tikrében élesen all elst=
tiink legkisebb gyiilekezete : a Kalvin=téri egyhaz-
kézség, nagy refcrmétus gyiilekezele : az orszégos
egyhaz és legszélesebb gyiilekezete: az egész ma-
gyar nemzet. Akar ismeri el az egész nemzet a maga
prédikétoranak, akar nem, 8, anélkiil, hogy ezt ma-=
génak csak a legkisebb mériékben is igényelné, az
Isten elStt és az Isten kezében az egész nemzet
prédikatora. Ezt felekezeti elfogultsig nélkiil mond=
hatjuk, és a nem reformafus magyarok is feleke=
zeti sérelem nélkiil elfogadhatjak.

Szokis volt Ravasz LaszIof az esztéla és a
miivészi igehirdetd sziik kdrébe bezarni. Két ijabb
kotefe is azf igazolja, hogy & ma ezerszer inkabb
nemzetneveld és nemzelpolilikus, mint eszféta,
hiszen az irodalmi és miivészi kérdéseket is a
nemzet exisztencidjan beliil szemléli és értékeli.
DPrédikicidinak nyelve maér rég leegyszeriissdott,
most pedig egyre inkabb elérkezik a lényege
szerint képes magyar beszéd legmagasabb csii=
csaihoz.

Annak, aki a magyar élet legsilyosabb kér-
dései koézott el akar igazodni, annak, aki igényt
fart arra, hogy feljes (djékozotisagl magyar em-
bernek fartsik, ezt a miivef okvetleniil el kell
olvasnia; aki keresztyén hitében mélyiilni, erd=
sddni akar, 6nmagét szegényiti meg, ha a Ravasz
Lészls bizonységtételében nem keresi a lelki
gazdagodis forrasait.

A kényv cimét, mivel ezt a bibliai kifejezést
nemcsak ebben az idegen, de magyar nyelvit



forméjaban is kevesen ismerik, nem fartjuk minden
tekintetben a legszerencsésebbnek. Pedig valoban
Istennek tetsz8 és Istent] elfogadott templomi
ajandék mindaz, amit elénk tir. Annak, aki ezt
az ajandékot Istennek adja, eldbb magét kellelt
aldozatul odadobnia a kegyelmes Isten elébe.
Minden kényv a cimén keresztiil is kozeledik
az olvasdhoz, baratkozik vele és lesz egészen az
ové. Viszon! az is igaz, hogy egy nehezen 5l
foghatd vagy megérthetd cim még emlékezetesebbé
teheti azt a miivet, amely valdban kiildetést t5lt
be egy nemzedéknek az életében.
Megkockaztatjuk azt a véleményiinket, hogy
érdemes volna Ravasz LészI6 nemzelpedagogiai
és nemzelpolitikai vonatkozést irasait id8nként
olcsdbb és kisebb kotetekben is kiadni, hogy azok
az olvasdk szélesebb rétegeihez is eljuthassanak. A
prédikacidit mivel azokat templomban és leg-
16bbszdr radid segitségével mondja, a legszélesebb
magyar rétegek hallgathatjak, nemzeti vonatkozasi

megnyilatkozéisai azonban inkabb sziik kézonség
el6tt hangzanak el és a nemzet széles kozvéle=
ményéhez csakis olcsdbb kiadasu, kisebb kényves
ken érkezhetnek el.

Ez a két kritikai megjegyzés semmif sem von
le a kényv értékébél, csupan a konyvben lévd
gazdag termés szélesebb korii kidradasat akarja
elésegiteni.

Ennek a nemzedéknek végre meg kell szoknia,
hogy a politikusok, kozirdk, szépirck, tuddsok,
nevelsk és bslcselSk f5lstt van még egy szellemi
kategoria: a prédikatoré. Azé a prédikitoré, aki
nemzedékének leghivebb tiikre és sz8sz6loja, mert
nem &nmagaban, hanem az Isfennel egyiitt, az
Isten nevében laf, latfat és beszél. Ebben a nem-
zedékben Ravasz LiszIé allitotta helyre a prédika-
Pori tiszt fekintélyét és mélidsagat, szolgalita el-
kételezés ennek a tekintélynek a fennfartasira.

LASZLO DEZSO.

A reformatus tarsadalom lelki egysége és
munkakodzbssege.

A most egyiitt 1évé parlament megnyitdsakor
a reformétus képviselbk és fels6hazi tagok csak-
nem hidnytalanul megjelentek a Kalvin-téri
templomban. Valamennyi politikai part képviselve
volt és megjelenéséve!l jelképesen kifejezésre
juttatta, hogy a legfdbb bolcsesség és a sors-
intéz6 orokkévalé Ur el6tt, aki magat a Jézus
Krisztusban kijelentette — meghajol s T6le kér
aldast és segedelmet az orszag dolgat intéz6
nagy munkdra. Ez az Isten szine el6tt valé ta-
lalkozas és egyiittlét hivatalosan juttatta ki-
fejezésre, hogy a magypar torvényhozok —
bdrmelyik pédrt programmijat kovessék is —
a kereszlyén vildgnézet alapjdn dllnak. Most
az utdn tudakozédunk, hogy amit a hivatalos
Magyarorszag hivatalosan vall a keresztyénség-
r8l, azt magdnemberként, egyéni vilagfelfoga-
saban és életfolytatasdban is ugyamigy valljak
és ugyanugy gyakoroljdk-e. Tudakozédnunk
kell a hivatalosan és nem-hivatalosan vallott és
képviselt keresztyénségilink fell ebben a mi
nemzedéktinkben, mert a ketté szorosan egybe-
tartozik, mint egyazon finak gyokere és gyii-
molcse. Ha a kettd egymdstdl megkiilonbozik,
s egy nemzedék hivatalosan olyat kezd vallani,
amit egyéni meggydéz6désében nem hisz, egy
igen kartékony kozéleti jelenség, helyesebben
a nemzet és az egyhdz minden életnyilvanuldsit
beszennyez6 és megsemmisitd lelki romlas ko-
vetkezik be: a politikai és valldsos kétarcusag,
vagy farizeizmus.

Az 0©sszes partoknak a templomban vald
megjelenése, ha igaz, akkor minden part- és
programmkiilsnbség ellenére is egy nagy re-
ménységet rejteget magdban. Azt a nagy re-
ménységet, hogy van egy hely, ahol egy ma-

gasabb egységben taldlkozhatnak a magyar
parlament képvisel6i. Ennek a magasabb egy-
ségnek munkaldsa és szorgalmazdsa az egyhaz-
nak a jelen korszakban kiilonds vildgossaggal
felismert feladata. Ez a magasabb egység a
Jézus Krisztusban megtaldlt egység. Nem otta
parlamentben akarjuk mi a képvisel6ket egy-
ségre hozni. Itt az egyhazban, az egyhdzon be-
liil keressiik azt a magasabb egységet, melyet
ha megtalaltunk, minden mds kiilénbség, tavol-
sag, felfogasbeli eltérés csak jelentéktelenség
— niiansz — lesz ahhoz képest, ami egybefliz
és osszekot: a megismert Isten akarata és
fensége, hogy ott a parlamentben is ezt a
szuverén Istent szolgaljuk.

*

Mint ahogy nem kozonbos az egyhdzra,
hogy a reformatus képvisel6 hogyan juttatja ki-
fejezésre a reformdtus keresztyénséget, éppen
gy nem kozénbds a képviselére, hogy a mo-
gotte 1évd egyhaza a keresztyénségét milyen
héfokon s wilyen telitettséggel fejezi ki s benne
az egységnek, a hitvallds, a szeretet s a tettre-
készség egységének mekkora lelke talalhatd.

A magyar reformitus egyhdz az orszig
lakossagdnak egyotod részét kitevd, az orszag
szinmagyar népességének pedig egynegyed ré-
szét alkotd, szdzadok ota kialakult, 6nall6 egy-
hdzalkotmannyal, kultusszal, kozigazgatdssal,
gazdasdgi berendezéssel, iskolarendszerrel ren-
delkezd lelki kozosség és eredeti magyar ke-
resztyén életforma, amely 2000 gyiilekezetben
éli életét. Eli, védi és épiti abban a hitben,
hogy az egyhdz — bdr kiils6 megjelenésé-
ben szocioldgiai alakulat, de tartalma és
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lénpege a szociologia fogalmaival soha ki
nem fejezhets. Az egyhdz az Isten lelke
dltal létrehozoft kiézOsség, melynek céljai
tilnyulnak e foldi léten s kizdrolag azért
van, hogy a magyar népbdl elhivja iidvis-
ségre s a Jézus Krisztus szolgdlatdra a
lelkeket s megjelentse Isten parancsolatdt,
akaratdt a magyar nép szdmdra. Az is Isten
kegyelme, hogy egy népnek jogrendszere van,
amellyel a jogbiztonsagot fenntartja, — de ha
egy népben az 6 egyhazat eliiltette €s az egész
nemzet nevelését a kezére bizta, abban Isten
kegyelmi szovetségének kiilsnss jelét mutatta
meg az irdnt a nép irdnt. Nagyobb jotéteményt
a Gondviseld nem mutathatott magyar nemze-
tiinkkel, — minthogy befogadta az § Szent Fia
szovetségébe.

Az a benyomdsunk, hogy a magyar refor-
matus egyhdzban az egység, fejéhez &€s Urahoz
val6 tartozds és a neki vald engedelinesség
elébb meg volt, miel6tt barminemii mas &ssze-
tartozasi tudat, vagy szervezeti és hitvallasbeli
egység létrejohetett volna. Ezért birta el az
tildozésnek, az elnyomdsnak rettent6 szazadait.
Mire azonban a XIX. szdzad elejére a jogi és
szervezeti egysége a négy, illetve 6t egyhdz~
keriilet egymdsrataldldsa befejez8dott, — bent
a belsé szentélyekben, a hitvallds, az ige érté-
sében, a Krisztus ismerete és a neki valé en-
gedelmesség koriil kiilonboztek meg és tértek
¢l egyméstdl, vagy hasonlottak meg a lelkek.

§Az eurdpai protestdns egyhazakr6l ma mar
egységesen megallapitott diagnézis az, hogy a
rekatolizacio irt6zatos erejii nyomasat egysége-
sen fogtdk fel és hordoztdk el Eurdpdban, de
a XVIIL szdzad racionalizmusa bellilr8! bontotta
meg az egyhdzat s osztotta meg az egységet
ugyanazon egyhdz tanitomesterei kozott s a
hivek szivét az egyhiz és a vildg kozott.
(Ef. 7:14.v.) S csak most, amikor a mai nem-
zedékre az elsé és a mdsodik vilaghabord is
raszakadt, s a haboru kitorésének és fel nem
tartoztathatasanak okait keresték — ébredtek
rd a kutaté elmék, hogy a keresztyénség egy-
ségének felboruldsa s az egyhdzak meggyongii-
lése a hitben s erkSicsben éppen az a hely, az
a megpuhult, aldmosott rész az emberi életet
védd toltéseken, ahol a gatszakadds megtortént.
A dekrisztianizdlodé emberiség, amely akar
észrevétleniil, vagy ontudatosan és szdndékosan
vetkdzi le a keresztyén vilagfelfogdst, még
nagpobb veszélyt rejteget a nemzetek sz4-
mdra, hacsak iujbél meg nem tér Eurdpa
a megujult egyhdz kebelébe.
—_BMindenesetre a mai egyhdz egyik legeleve-
nebb életérzése az egység hidnya. De ugyan-
olyan erds az egység szitkségességének érzete.
Akdr abbdl a felismerésbél, hogy az egységben
hatvanyozottan jelentkezik a kozosség dinamiz-
musa, ak&r azért, mert a tehetetlenség érzetét
oldja fel, akar mert a hasaddsban és az ellen-
tétekben mérhetetlen erd pazarlédik el haszon-
talanul. Ezek az egységre torekv6 vagyak

azonban még mindig csak a politikai mozgal-
mak s szervezetek atsugdrzdsai az egyhazba.
Az egyhdznak az egységre torekvésben nem
ilyen élettani, hasznossdgi, vagy hatalmi moti-
vumai vannak. Az egyhdzban az Isten igéjé-
b6l hangzik az egység parancsszava. Az
egyhaz Uradnak ajkdn hangzottak el ilyen sza-
vak: ,Ha ketten egy akaraton lesztek, kérje-
tek, amit akartok és meglesz néktek.“ Krisztus
végrendeletében, a fopapi imdban semmi sem
hangzik el nyomatékosabban, mint az ovéinek
egysége: ,ut omnes unum sint“. A szdl6t6r6l
mondott példdzat a vesszének a tbkével, az
egyes léleknek Krisztussal, mint Megvaltéval,
az Elet fejedelmével vald egységében ldtfa az
equhdz mindenkori eqységének biztositdsat.,
S az egyhdzrdl sz6l6 nagy kinyilatkoztatas az
Efézusi levélben a tagoknak a f6vel val6 egy-
ségét irja le: ,egy az Ur, egy a hit, egy a
keresztség, egy a test, s egy a lélek s elhiva-
tastoknak egy reménységében hivattattok el“.

Ez a néhany szentirasi hely félreérthetetle-
niil megmondja, hogy az egyhdz egysége ott
és csak ott van biztositva, ahol az egyhaz
Urdval, a Krisztussal ez az egyéni hit alapjdn
létrejott kozosség megvaldsult, Csak ott, csak
azok kozt, csak akkor, ha 6t, mint f6t valljuk,
6t, mint 1étalapunkat elismerijilk, Krisztust éle-
ttink legnagyobls sziikségei beteljesit6jének meg-
tapasztaljuk. Tehdf miel6tt egpymdssal létre-
jonne, vagy létrejohetne az egység, el6bb a
Krisztussal wvalé kapcsolatnak kell [létre-
jonni, de ott, ahol ez létrejott, lényegében
meg van teremtve az eqység, amelyet egy-
hdzi egységnek neveznek. Oftt egyiitt tud-
nak az emberek imddkozni, egyiitt tudnak
biintvallani, egyiitt tudnak élni, meg tudnak
egymdsnak bocsdtani, ott testvériség jott
létre, mely a vérségnél erdsebb, oft egy
Lélek hatja 4t a lelkeket, egyiitt tudnak
4ldozni kézos nagy feladafokért, meg tud-
jdk siratni egpmdst, ott meg tudnak halni,
ha kell a hit védelmében, mert az életnek
mindennél nagyobb java ez a Krisztushoz
valé hozzdtartoz4s.

Ez az egység a torténelem tanusdga szerint
egyszer igen nagy intenzitdssal mutatkozhatik
meg, méskor pedig gy elhalvdnyodhatik, hogy
az egyhdzban alig lehet észrevenni a f6hdz
valé ragaszkodist s az & erejébdl, igéjébdl, az
8 kegyelmébdl vald taplaltatast. Az egyhdz el-
erbtlenedésének nyilvanvald jele, hogy a létfenn-
tartdsidhoz sztikséges erbket nem  Uratél,
Krisztusatol veszi, hanem pétszerekkel pétolja
s foldi hatalmassadgokt6l, vagy az emberi ész
és tudds tarhazaibdl, vagy a gazdasdgi erdkkel
valé szvetségb6l remél nagyobb erét. Ez ha-
tarozottan az egyhdz megerdtienedését jelenti.
A Krisztusban valé megszegényedés mindig az
egyhdz megerdtlenitésére, az egyhaz tekintélyé-
nek — mert hitéletének elveszitésére vezetett.
Ilyenkor érkezett el az egyhdz reformalasanak
szitkksége és ideje.
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Az egphdz erejének meggyongiilése
azonban nemcsak az egyhdz megromldsdt
hozza magdval, hanem egpben a vildgban
lév§ 0Osszes wviszonplatoknak lassu, vagy
rohamos leziillését és elfajuldsdt is. Vedd
ki a sot a vildgbol s minden gporsan rom-
ldsnak indul. Vedd ki a napfénpt, a vild-
gossdgot a Szobdbdl, minden penész és
bacillus sporangiuma lesz. Az él6 hit meg-
fogyatkozdsa, a vallds erejének megcsappandsa
is a csalddot, a kozéletet, a nemzet szaporo-
dasat, a tulajdon biztonsdgat, a jogi biztonsagot,
a miivészetet egyre inkdbb alddssa s a virdgzo
nemzetek egy, néha félszazad alatt az elhanyat-
las félreismerhetetien tiineteit mutatjak, Ma még
nem 4ltaldnos, de a vildg lelke egyre jobban
érik annak vildgos felismerésére, hogy a gyo-
gyulds az egyhazb6l jon, — még akkor is, ha
annak el6bb uj reformacion kell is dtmennie.

Talan sikeriilt kissé megvildgitanom, amit
értlink az egyhdz egysége alatt. Félreismerhe-
tetlentil a mennyei Fével: a Krisztussal vald
egységét, — azért, akinek valldsa van, annak
hitének is kell lenni, — mert kiilonben hit nél-
kiil ez az egység a hivek kozott nem johet
létre, legfeljebb képzelt, vagy mesterséges, vagy
latszategység. Az Ur asztaldtél eltdvolodott
nemzedékeken vildgosan kimutathatd, hogy
mind a Fével valé eqyséq, mind a hivekkel
valo kozosség keresése veszett el.

* ok
*

' Lassuk mostmadr, milyen egység az, amely-
r6l a magyar reformdtus egyhdzban beszélni
kell. Mi van meg abbdl s mi hidnyzik.

Nem kell kiilobn hangstlyozni, hogy egység
alatt nem egyformasdgot, nem is egy kapta-
fara, vagy egy fazonra szabott kiilsé formai
merevséget értiink. A kiilonbdz8 potencidk és
képességeknek egy Ur kezébe és egy cél szol-
galatdba Allitisa az. EbbO| az egységbdél a mi
nemzedéklinkben a theologiai egység orven-
detes megsziiletése, amit legel6bb kell em-
litenem. Soha annyira nem volt megtalilhaté
theologiai fakultisainkon a XVII. szdzad 6ta az
Isten kijelentésének, az Igének minden emberi
bolcsesség €és eszmerendszer elé és f6lé helye-
zése. Ma (jra az Isten igéjét kutatjuk és verbi
divini ministereket akarunk nevelni. Ezzel meg
van vetve minden tovdbbi elmélyiils egységnek
az alapja. Amikor a theologiai tudomany maga
is az Isten igéjének mértéke ald all s az egész
egyhdzi életet azon kezdi mérni, akkor az egy-
hdzban megtortént a nagy fordulat.

Ezért a theologiai egységért meg kell vivni
a harcot a theologiai f6iskoldkon a reformétus
egyhdz szdszékeiért, mert ezeken a sz6-
székeken ma még mindenféle elegyes tudomany
kelend6, — s az evangélium zaszl6ja alatt sok
hitetlen és kartékony tudomdny, mint dugdri
forgalomba keriil — amely csak azért nem
kartékony, mert a szdszék befolydsa lehanyat-
lott s a hivek kisebb részének lelki taplaléka.

A szészékeinken fel kell valtani a Szent-Lélek-
nek az emberi valldsos, vagy politikai sz6noki
heviilet langjat s a szent hely megtisztitisdnak
abban kell nalunk végbemenni, hogy off az
Isten igéjének legyen szabad megszdlaldsa
s minden mds emberi szénak csak az Ige
uralma alatt. Ha a magyar reformdtus eqy-
hdznak megadatik mégegyszer a kegyelem,
hogy szdszékein az Isten szavdt halljdk a
magyarok millidi, akkor mindennél nagyobb
lelki egységq az egyhdzban 4llt helyre. Mi
sem megfélemlitéssel, sem terrorral, sem kiilsé
tekintéllyel nem tudunk egységet léirehozni,
csak az [sten [géjével, mint az igazsag
tekintélyével.

Meg kell emlitenem azt az egységet, amely
az egyhdz alkotmédnydval é&s jogrendjével
létrejott és kiéplilt ,az egyhazban. Az egyhazi
térvény, mely a j6 rendet tartja fenn és bizto-
sitja, ha az evangélium terjedését és a Lélek
egységét szolgllja, nagy és erbs kotelék az
egység megerdsitésére, Szilkséges, hogy 1ijbdl
és ujbél Lélekkel itassdk at az egyhaz lelké-
bél, mert ha mas eszmerendszerek, akdr a ré-
mai jog, akdr a germdn, akir a Corpus Juris
a szelleme az egyhdzi torvénykezésnek, az a
tréjai falé az egyhazban.

Az egyhdz egységét szolgalja és egységét
fejezi ki az egpséges istentiszteleti rend,
amely az egységes énekes-konyvvel s kultusz-
cselekményekkel nemzedékeknek lelkére nyomja
rd a lélekben és igazsdgban valé istenimadat
reformatori és evangéliumi ecsetjét. Az isten-
tiszteleti rendiinket is meg kell itatni az egység
lelkével, fel kell tolteni a szentelt olajjal, —
mert kiilonben unalmassd, megszokotta, elhasz-
naltta, opus operatummd vilik, nem pedig a
lelki kozosség mihelyévé,

Most van ébreddben harom erls tdrekvés,
amely a magyar reformatus egyhiz egységét
akarja tovabbfejleszteni: a misszidi egység,
mely a lelkekért felelds, a karitativ egység,
mely az egyhaz szegényei, 6regei, elesettjei irant
érez felel6sséget s egyhdz gazdasdgi, vagy
pénziigyi, bibliai kifejezéssel élve — safirsagi
egységének kiépitése, hogy az ,egymds terhét
hordozzdtok® nagy parancsdt az erlsebb a
gyengén, a veszélyben forgd gyillekezeteken és
intézményeken gyakorolja. Ha az Ur egy, ha
a hit egy, annak a theologiai egységes felisme-
résnek szolgalatiba keriil a kozigazgatds, a
misszié, s a foldi javakkal valé safarkodds is.
Ez a hét, szdldra szétbonfolt egység csak
gy valdsithaté meg, ha az egyhdz csakugyan
és valéban enged Urdnak, a Krisztusnak.

L
*

Kiskortiak kozott az egységet a tekintély
biztositja, de a nagykoriisdgban az igazsdg
ismerete és a szabadsdgban vald részesedés
alapfeltételei az egységnek. Lehet, hogy nem
mindenki alkalmas az egységre. Vannak disz-
harmonikus lelkek, akik képtelenek rd, mert

a
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lényiik az ellentmondds, s a felel6sséget soha
nem merik, vagy nem akarjak vallalni. Az egység
lényeges feltétele az igazsdgban és a szabad-
sdgban valé részesedés mellett: a felelésség
azért a meggy6z6désért, amelyet vall s nem
tolja 4t masokra ¢és nem bujik ki aldla. /gen
nagy kincs az egység, — azért igen nagy
is az dra. lgen féltékenyen kell azt Grizni s
ll:il;}élyitését szakadatlanul szolgdlni és munkdalni
ell.

Az egqység nem azt jelenti, hogy minden-
dron, mindenkivel és minden eszkizzel meg
keli szerezni, Vannak helpzetek s vannak
eszmerendszerek s vannak emberek, akikkel
nem lehet egységre jutni. Csak alegység és
rothadt béke volna az. Maga a Szentirds mondja :
»Mi kéze van az igazsdgnak a hamissaggal,
mi egyessége Krisztusnak Bélidllal. Ne legyetek
hitetlenekkel felemas igdban.“ (Il. Kor. 6.) /lyen
esetben tiinjon ki tisztdn, hoqy a tiiz és viz
nem hordozhatjdk el egymdst, olaj és viz
nem elegyednek egymdssal. llyenkor a meg-
gvézésnek, a meghdditdsnak, a megtérités-
nek a nagy misszioi parancsa dll mind-
azokra, akik Krisztust valljék Uruknak, —
vagy egyenesen az elszakadas.

L
*

Néhdny olyan pontra mutatunk rd befeje-
zésiil, ahol ezt a drdga kincset, a lelki egységet
arra alkalmas vildgi tagjainknak az arra alkalmas
lelkipasztorokkal munkakoztsségben, tervszerGien
és céltudatosan meg kell valdsitani.

I. A lelki egység alapjait a csaldd valldsos
jellege rakja le. Nemzedéktinkben tigy az intelli-
gencia, mint a falusi gazddk és az ipari mun-
kasok csaladi életébdl bizonyos valldsos gya-
korlatok és szokdsok vagy szimbolikus valldsos
megnyilatkozdsok eltlin6ben vannak, éppen azok,
amelyek pap nélkiil, — maganak a csaladfének
papi tisztébdl onként kovetkeznek. Egy egyszeri
¢tel el6tti ima, egy zsoltarének, vagy id6nként
egy hézi 4hitat, a gyermekek esti imdja, a
Szentirds kozkézen forgdsa s a csaldd és a
templom kozott a hetenkénti taldlkozds — a
vasarnap megszentelésének helyreallitisa, laka-
sunkban a valldsos miivészet elényben részesitése
azok az elemi alapfeltételek, amelyek /Isten
népét a hitetlen és gonosz nemzetség kiozott
felismerhetdvé teszik. Néha egy egészen meg-
véltozott élet kell hozzd, hogy valaki azt mondja
otthon: ,én és az én hazam az Urnak szol-
galunk.“ Masutt csak az édesanydnk, a nagy-
anyank becsukott imakonyvét kell djra kinyitni.
Es aki magdnos ¢€s hajszolt életii s kergeti a
kenyér és a hivatds €s az élet hajszolt ritmusa ?
Annak is naponkénti szentirdsolvasd emberré
kell lenni ujra, mert csak igy, egyediil igy lehet
Istennel reformdtus moédon kozosséget fenn-
tartani, igy lehet a csondet és a sziinjelet az
életbe bevinni. A magpar reformétus intelli-
gens embernek valamennyinek idézni kellene
a Biblidt és sziikségbbl valamennyinek tudni

kellene imddkozni és az igét hirdetni. Akik
nagyok voltak a magyar szellemi életben, azok-
nak személyes életében a Szentirds dont6 sze-
repet jatszott. A csaldd valldsos karaktere a
lelki egység alapja.

II. Nyomban utdna kovetkezik, hogy isko-
laink és kollégiumaink valldsos szellemét és
nevelési karakterét kell helyredllitani s 5jbél
a Krisztussal valo eqység megteremtésének
és elmélyitésének szolgdlatdba 4llitani. Ne
gondoljuk, hogy ez kizdrdlag a tandrokon fordul
meg. Azokon is. Legf6képen taldn azokon. De
egy dekadens kornak kdzszelleme sterilizdlja
még az egyhdzi iskoldkat is, hogy ott a valldsos
nevelés kerfiljon az utolsé sorba. A parlamenten
kiviil sehol olyan élesen nem nyilatkozik meg
a magyar intelligencia vildgnézeti egységének
hidnya s az ellentétek banto hatdsa, mint egy-
egy olyan reformdtus kozépiskoldban, ahol a
tandri kar csendesen szabotalja a valldst és az
egyhdzat, amely az iskoldt tartja fenn. Eppen
ezen a ponton mutathatjuk ki, hogy a reformatus
egység nem biztosithatd klerikalizmussal, hanem
csak ugy, hogy vildgi emberei is papi lelkiiletet
kapnak. A reformatus tandr civilben is vallisos
karakteri egyéniség. Kozvéleményiinknek ezt
az igényt kell tdmasztani kollégiumaival és
iskoldival, elemi iskoldival szemben, amelyekre
olyan rengeteget dldoz. De mindenekfelett refor-
matus tandraink nevelését az egyetemen kell
biztositani, hogy reformdtus nevel6vé val-
hassanak.

IlI. Harmadiknak emlitem a lelki egység
szolgdlatira a magyar tirsadalmi rétegek min-
degyikébdl, tehat a parasztsdgbol, a munkassig-
bol, az intelligencidbdl azoknak a lelki ajandé-
kokkal megaldott egyéneknek ©sszegyiijtését,
akik a maguk tdrsadalmi rétegében, de a masik
tarsadalmi osztilyban is a hitébresztésben
segitségtil lehetnek. Vilagi embereink egyetemes
papsdgdnak gyakorlati megvaldsitdsardl van itt
sz6. Abban az egyhdzban, amelyben nyitva van
mindenki szdmdra az ajté a legfébb egyhdzi
tisztséghez: a presbiterséghez, ott minden tar-
sadalmi rétegb6l el kell allni a vezetésre és
hitvalldsra alkalmas férfiaknak, — akik kozoitt
az osztalyontudat valaszfalai leomlottak, mert
egy hatalmasabb ar el6tt hodoltak meg. A refor-
matus egyhdzban sokszorta tsbb papi egyéni-
ségnek kell lenni, mint ahany felszentelt papja
van. Vildgi férfiaink valldsos ébresztésével és
reformatus keresztyén vildgnézet elmélyitésével
foglalkoznak az ilyen szovetségek, mint a Pres-
biteri Szévetség, a Kalvin Szdvetség, a Magyar
Evangéliumi Munkdsszovetség, a Soli Deo Gloria
Sz6vetség, a Pro Christo, a Keresztyén Ifjlisagi
Egyesiilet.

A valldsos kozény korszakdban nétt fel a
ma €16 nemzedékiink. Az élet minél silyosabb
lesz s a lélek az élettapasztalatokkal minél
gazdagabb, — anndl inkabb vagyik a végsd
bizonyossadgokra. Isten nemcsak ifji korban, de
a férfikorban, néha még a vén korban is hiv
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el munkdsokat az 6 szblejébe. A kalvinizmus a
legerésebb egyéni felelésséget, de ugyanolyan
mély egyhdzi koztsségi tudatot is hozott az
emberiségnek a predestinicionak a Szentirdsbol
valé kibanyaszdsdval. Egyhazunk még mindig
bdségesen teremtette meg az élet minden terfl-
letén a vezetésre alkalmas egyéniségeket. E fa
termé erejének titka éppen az, hogy az Ige
viligossdga, a Szentlélek vilogatds nélkiil ragad
meg embereket. Az él6 hit lesz a jovében is
a kezessége annak, hogy nem fogynak el a
vezetésre, — mert a nagyobb feleldsségre és
nagyobb szolgdlatra magukat engedelmesen
felaldoz6 — férfiak. Sdmson-hajunk az Ige, aki
ezt elveszti: erejét veszii el, vagy a szeme
vildgdt szlrjdk ki a hitetlenek s akkor ereje
félelmetes és tnpusztitd lesz, mint sok hitetlen
kélvinistaé.

IV. Nem kell sokat bizonyitgatnom, hogy
egy orszagos szervezettel rendelkezd egyhazi
kozbsségnek olyan sajtdra van sziiksége,
amellyel éppen ezt az orszdgos lelki, vilag-
nézeti, misszioi, tanligyi és gazdasigi egységét
kifejezi, élteti, tisztitja, védelmezi és elmélyiti.

ppen egy ilyen sajtéorgdnum hidnya mutatja,
hogy ennek az egységnek nincs kozottiink
eleven ereje, — mert Kkiilbnben mdr régen
megalkotta volna azt a satét, amelyhez joga
van, amelyhez més lapoknak olyan bdséggel
szolgaltat olvasétdbort is, jsdgirét is, — csak
tnmaga nem tudja megfesziteni annyira erejét,

hogy a templomon kiviil is ihletése alatt tartsa
taborat, — s visszahdditsa az idegentdl.

V. De tul kell tekinteniink az orszdg hata-
rain is. A kiilfoldi reformdtus keresztyénség
nagy kozosségeinek erdit be kell fogadnunk s
a magunk keresztyén hitével szolgdlnunk azok-
nak, akikkel a Krisztusban egyek vagyunk.
A reformdtus keresztyénségnek mindig megvolt
a kapcsolata, személyes és tudomanyos Ossze-
kottetése a vilagprotestdntizmussal. Mi tekin-
télyes rész vagyunk a vildgkdlvinizmusban,
Szeretném hangstlyozni, hogy nem nemzeti
érdekeinkért, hanem a Krisztusban levd testvéri
egység megismeréséért és megmutatisaért kell
keresniink legelsGsorban a kiilféldi kapcsola-
tainkat. A keresztyén hitben val6é gazdagsagunk-
bol, valédisdgabdl, eredetiségébbl fogjdk nem-
zetiinket is megismerni &s megbecstilni. Nem-
csak borunk, buizdnk, nétink és ethnikai érde-
kességiink van, hanem keresztyén virtusunk is.
A magyar keresztyénségnek a vildgkalvinizinus
mérlegén is meg kell aranytartalmat bizonyitani,
s a viladgkalvinizmusban rejlé igazi testvériség
és egység is meg fog irdntunk mutatkozni. Egy
sereg lelkészi és vilagi emberlinknek még ebben
a nemzedékben igen komoly férfiszenvedelme
lehetne, hogy ezt a reformdtus egyhdzi diplo-
mdciat szolgdlja, megteremtse és kiépitse, hogy
a magyar kalvinizmusban eurdpai latékor(i fér-
fiak novekedjenek.

Szabo Imre.

Magyar sors — magyar aldozat.
Oktober 6. — oktober 3.

Tagadhatatlan tény, hogy az utolsé negyed-
szdzad magyarsdgdban hatdrozott Snmegisme-
rési folyamat indult el és bontakozott ki, A mai
magyar ismerni akarja mindazt, ami anyagban,
szellemben és értékben magyar. A modernséget
nem az idegen formdk és értékek utinzdsiban
vagy utdnélésében, hanem sajatos magyar vo-
nasainak Kifejlesztésében és ontudatositdsaban
latja. A magyar Onismeret szellemi téren indult
el és legelsé kérdése az volt, hogy mi az iga-
z4n magyar nyelvben, gondolkozdsmédban, dal-
ban, zenében, irodalomban, miivészetben, erkolcs-
ben és szokdsban. Majd atlépett a faji kérdé-
sek tertiletére és természeti vonatkozdsokban is
utdna nézett annak, ami igazdn és hamisitat-
lanul magyar. A magyar népiségkutatis az
elsd probalkozdsokon til jelentds eredmények-
hez érkezett és lassanként tdrsadalmi és gazda-
sdgi programmd sfirtisodik.

A magyar 6nismerésnek két silyos fogyat-
kozdsa van: kevéssé ismerjlik a magyar sors
torvényszerfiségeit és a magyar Sorsalakitds
magyar médjait. Pedig egy nemzetre nézve
dént6 annak folismerése, hogy sorsa milyen
dlland6 torvényszeriségek kozott halad, és ezt
a sorsot miképpen tudja maga a nemzet sajat
javéra befolydsolni. Ez az irds a magyar sors

alaptérvényeire €s a magyar sorsalakitds leg-
bens6bb rugdira szeretne ramutatni. A kérdést
nem tudja kimeriteni, de taldn elindithat széle-
sebbkorlt termékeny folyamatokat.

L.

A magyar sors ritmusa, egyre ismétlédd
motivumai, 4lland6 jellegli torvényszeriiségei
kétséget kizdr6an megéllapithatok. Kevés nem-
zete van a foldnek, amelynek életében olyan
torvényszertiséggel ismétlédnek rokonjelensé-
gek. Barhol készitiink a magyar sors vonalardl
metszeteket, azok megddbbentéen azonos kép-
leteket titkréznek.

A magyar sors egyik legjellemz6ébb vondsa
az orokss veszélyeztetettség. A nemzet léte
dllandéan silyos fenyegetésnek, veszélyeknek
volt kitéve. Idegen népek fenyegetései el6l
vonul Keletr6l Nyugat felé, és éllandd letelepil-
lése utdn is nagy és kis népek éhségének torka
tatongott koriilotte. A veszélyeztetettséghal
gyakran veszélyek, katasztr6fak és 6sszeomld-
sok kovetkeztek. Hanyszor kellett tj honfogla-
lasra indulni bent a hazdban és kellett a romba-
délt orszdgot ujjaépiteni ? Ritkdn volt egyetlen
ellensége, egyetlen baja vagy nyomoriisiga
ennek a nemzetnek, egyszetre szdzfelé kellett



hadakoznia, szaz kérdéssel birkéznia.

Veszélyeztetettségiinket csak fokozta az a
tény, hogy a legtobbszor késziiletlenek vol-
tunk a veszélyek elharitdsira. Mi az utolso
6ra népe szoktunk lenni. Nem szdmoltunk a
veszélyekkel akkor, amikor azokkal szemben
még eredményesen lehetett volna félkésziilni,
akkor kezdtlik az erénket gylijteni, amikor mar
a nyakunkba szakadtak a bajok.

Magunkra utalva és mindig ftdrstalanul
kellett a harcunkat megvivnunk. A megigért
segitség sohasem érkezett meg. A leggyak-
rabban a mi foldlinkdn (tkozott ossze a nagy
népek életérdeke, mi voltunk a csatatér Kelet
és Nyugat, Eszak és Dél nagy Osszecsapdsai-
nak idején. Néha azokhoz kellett szegddniink,
akik éppen tigy fenyegettek minket, mint akik
ellen harcolnunk kellett. Nehéz volt két pogany
kozt, az idegen maszlag és idegen afium kozt
igazan magyarnak megmaradni.

Vessziik-e €szre, hogy a legnagyobb ma-
gyar emberek éppen csak megkezdették élet-
miivok alkotdsit és amikor életiik derekédn
tsszeomlottak, veliik egylitt pusztult és veszett
mindaz, amit elkezdettek. Hogy’ nincs folyta-
tdsa a nagy magyar kezek munkijinak!?
Minden nagy magyar orszdgépit6 utdn, akin
keresztiil a magyar nemzet megerfsddott és
folemelkedett, iszonyatos siilyedések, elernye-
dések és bukdsok kovetkeztek.

A magyar sors dallama s6tét, komor han-
gokbdl tevédik 6ssze. Az ismétlsdé motivumok
mindig ugyanazok.

A magyar térténelem, a magyar irodalom,
a magyar szellem tisztalditisa és a magyar nép
lelkének minden szellemi alkotdsa ugyanezt a
sorsot, a sorsnak ugyanezeket a sotét elemeit
ragadja meg és fejezi ki. Torvényszer{ileg mond-
hatjuk ki, hogy akinek szelleme nem tiikrozi
ezeket a komor, sotét szineket, az sem véré-
ben, sem szellemében nem igazdn magyar. Itt
nincs terlink a bizonyitdsra, allitdsunk igazsdga
felol barki a legegyszeribben meggy6z6dhetik.
Kell-é médsra gondolnunk, mint a Hymnus és
a Szézat vezetSgondolataira, alapérzéseire ?

Most forditsuk le a sors sz6t magyarra s
ha annak magyar formdja, a végzef dibben
elénk, még sotétebbnek latjuk életitunkat, Nem
egyszer(i sorsrél, hanem egyenesen végzetrdl,
végzetszerliségr6l beszél az 1500 esztendSs
magyar torténelem, a magyar szellem latisa és
a magyar néplélek minden rezdiilése. A magyar
végzet természeti tOrvényszerfiséggel kisér és
kisért benniinket. Mint konyortelen vasmarok
szoritia a nemzetet, mint ledobhatatlan és ki-
cserélhetetlen tlizes pancélruha éget mindnya-
junkat. I

Van-é it és mdd arra, hogy ett6l a vég-
zettél megszabaduljunk ?

Amilyen biztosan kell latnunk a magyar sors
torvényszerliségeit, ugyanolyan szildirdan kell
allitanunk, hogy a magyar fajisdgban és lelki-
ségben van egy ,csomé olyan vonds, erd} és

érték, amely ezt a sorsot elviselhetfvé és ki-
védhet6vé teszi a nemzet szdmdra. Kiilsnben
ennek a nemzetnek rég el kellett volna pusz-
tulnia a sors kerekei alatt, Sziikséges tehdt a
sorsallé magyar tulajdonsidgokra és értékekre
is ratekinteniink.

Mindig veszélyek kozét haladt a sorsunk,
de a nemzet keleti fatalizmusa és hidegvére
nem novelte kapkodassal vagy oktalan szél-
malomharccal a sorssziilte veszedelmeket. Bele-
torédtiink a sorsba, megvartuk, amig elvihar-
zott folottiink, és a vihar multaval djra épiteni
kezdtiink. Késziiletlenségiinket az erék utolsé
percben valé nagy Osszeszedésével, bravuros
huszdrrohammal, az utolsé perc minél telje-
sebb kihaszndldsdval akartuk és sokszor tudtuk
is ellensilyozni. A magyar nép vulkdnikus
természetli, hosszasan és mélyen hallgat, és
egyszerre vdratlanul tor fel az ereje és rengeti
meg a foldet, viligositja meg és boritja el az
eget. A magyar, ha szlikség volt rd, vissza-
vonuldsdval, félrehizéddsaval és tétlenségével
nyerte meg a sorssal szemben a maga gybzel-
mét. Néha éppen azért maradt meg, mivel
sokan akartak rajta osztozkodni. Nalidnil na-
gyobbak nem engedték meg, hogy ha médr nem
lehet az 6vé, mds kezére se jusson mindaz,
ami ennek a nemzetnek drdga. Ezt a nemzetet
nem a tragikus sorsu, derékba tért nagy emberek,
hanem egészséges, erételjes, j6zan kisemberei,
azoknak tomegei tartottak meg. Mindig volt
ennek a nemzetnek széles rétege, amelyik at-
vette a nagy emberek igazsadgait s azt bele-
épitette a nemzet életébe.

De bdrmekkora orémmel is emlékeziink
meg a magyar élet sorsallé erdir6l és ténye-
z8ir6l, nem szabad azok értékét illetGen
magunkat allomban ringatbunk. Mindaz, amit a
szorssal szemben tenni tudtunk, a sors hato-
korén beliil tortént és nem szabaditott meg
magatél a sorstdl, hiszen védekezni tudtunk a
sorssal szemben és mégis a sors ugyanabban
a formaban 1jbél és 1jbol elénk allott. Adott-
sagainkkal és értékeinkkel csak enyhiteni tudjuk
a sorsunkat, de annak kerekei koziil kiszabadulni

.nem tudunk. A szabadulds igazi utja ezeken a

tényez6kén til kinalkozik.
1L
A végzet pogdny hatalom. Minél poganyabb
valaki, anndl inkabb érzi a sors kérlelhetetlen
hatalmat, salyit és nyomdsdt. De a pogany
ember is tudja, hogy egyetlen médon : dldozat-
tal ki lehet engesztelni és meg lehet forditani
a sorsot. A sorsnak kedves, ha el6tte dldozato-
kat mutatnak be. Mintha ez a gondolat nyerne
tij formdt abban a tényben, hogy a rémai egy-
hdz az orszdgot folajanlja Szliz Mdridnak.
Reformétus felfogds szerint egyetlen engesz-
telé dldozat van: a Krisztusé, amelyet 6 €16k és
holtak blinéért Srokérvénnyel Isten szine el6tt
a keresztfin bemutatott. Ez az 4ldozat szabadit
meg a biinnek a hatalmatol, ragad ki a végzet
karmaib6! és helyez 4t a nagy Isten atyai gon-
doskoddsaba. A végzet és a blin Iényegében
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azonos valésdgok. Megszabadulok a végzettol,
ha kiszabadulok a bfin hatalma alél. Krisztusnak
ezt az engesztel§ 4ldozatat ott fogadtdk el,
annak alddsai ott mutatkoznak meg, ahol ezért
valé hdldbol az emberek a Krisztus nevében
egymdsért 4ldozzak életBket és minden javu-
kat. A végzet hatalma tehat akkor torik meg,
an;nkor Krisztus engesztel6 aldozata a hivek egy-
masért val6 hdladldozatiban viszonzdst talal.
Amelyik nemzet valéban Isten el6tt is kedves
aldozatokat hoz, az megszabadul a végzet ha-
talmdb6l. Evangyéliomi szempontbol az egész
életnek Isten akarata szerint vald felhasznélasa:
a munka, szolgélat, hdsiesség, kereszthordozas
es egymasért vald dldozathozatal az a maga-
tartds, amelyik Krisztus szellemének megfelel.

Sohasem szabad elfeledniink, hogy nemcsak
pereskedd, veszekeds, vitdz6, keményszivli, ke-
sergd és 4tkozddé magyarok vannak. Sok-
sok magyar emelkedett ki a kozonséges ma-
gyarok sordbdl a nemzet fenntartd, dldoz6 ma-
gyarok kozé. Vaksdg volna nem latni és latatni
a nemzet sorsit megfordité Istennek kedves,
aldozé magyarok seregét. Ennek a seregnek az
élén nagy magyarok jarnak, akik nagyszerii
felheviilésben dobjék oda életoket és mindend-
ket a haza iidvére. Ezeknek nevét foljegyezte
a torténelem. De ismeretlen az a mérhetetlen
tomeg, amely azokbd! az aldozatos magyarokbol
toborzddik, akik jeltelen 4ldozatok mérhetetlen
sokasdgdval jarultak hozzd a nemzet szabadu-
ldséhoz.

A magyar sohasem fél az életét h8si dldo-
zatban ajandékozni oda a nemzetért. Hanyszor
latszott tigy, hogy ennek az dldozathozatalnak
semmi realis haszna nincs. Es mégis tovabb
lobog ennek az dldozatnak a tfize, épen azért
mert értelmetlen, mert céltalan, mert valdjdban
minden 4ldozat ilyen.

Ennek az 4ldozatnak, az ellenszolgaltatds
nélkili, tiszta szeretetbdl, jézanul nem mérics-
kélheté 4ldozatnak a viligossagéban kell a ma-
gyar sors mai gylirfizését is szemlélnlink.

Iv.

Ma a magyar végzet ijesztd tényei allanak
elottiink.

Irtézatos vildgvdlsdg fesziil korlilttiink.
Ehhez a valsiaghoz elszakithatatlanul hozza van
kotve a mi nemzetiink sorsa is. Ezzel egy idg-
ben a legsiilyosabb belsd kérdéseink mind meg-
oldatlanok. Mindenki tudja, hogy mit kell ten-
niink, és majdnem minden magyar kar lenyii-
gozbtten béna. Latjuk az idegen érdekek fol-
sorakozisdt bent és kiint. Ezer érdek kiabél
kortildttiink és mi a magunk igazdt alig mer-
jik els6hajtani. Erezziik, hogy uj tarsadalmi,
gazdasagi €s politikai rendre van sziikség. Tud-
juk, hogy ezt magunknak kell a magunk javara
megtaldlnunk, és mégis mintha engedndk, hogy
azt mdsok szabjak meg a mi szimunkra.

Hol van a kibontakozas ebbdl a szérnyil
ércgyliriibésl ? |

Faji adottsagainkban, nemzeti mivoltunkban
lényegében és gyskerében nincsen. Ezek a té-
nyez6k csak segitenek abban, hogy a valsagot
kitoljuk, kirobbandsat egy idére megiékezziik.

Csak a magyar onfeldldozds, Istennek tetszd,
egészen szabad és tiszta szeretetb8l fakadd al-
dozathozatal segit.

Meg vagyok gydzédve, hogy ha holnap reg-
gel a magyar radié viliggd harsognd, hogy az
orszag legnagyobb birtokosa ezer hold kivéte-
lével §sszes birtokait odaajdndékozta a nemzet
foldtelen millidinak, egyszerre megoldéddnék min-
den magy r fesziiltség és egy 1] teljesebb ér-
tékit magyar korszak kezdédnék el. Ha holnap
reggel azt olvasndk, hogy tobbé cim és rang,
6roklott, vagy szerzett elbjog nem kiilonbozteti
meg a magyart a magyartdl, az egész nemzet
egy szempillantds alatt egyetlen hoditod erejii
munkakozosségé kovacsolddnék, amely képes a
sors minden terhével szemben gy6zelmesen erds-
nek lenni.

De nem elég a nagyoknak nagy aldozataira
varni, azok bekovetkezését irigyen és fenn-
héjazéan lesni. Ez a magatartas méltatlan az
aldozat szelleméhez. Minden magyar embernek
a sajat erejéhez, lehet6ségéhez és silyahoz
mérten meg kell hoznia a maga személyes dl-
dozatat. Nincsen olyan szegény, egyszerfi, magét
olyan jelentéktelennek tarté magyar, aki ne
tudna teljes értékii, nemzetet megtart6 aldozatot
hozni. Sohse feledjlik, ezek a kis aldozatok: a
magyar anydk szl és neveld fdjdalmai, a ma-
gyar kezek A&ltal végzett hfiséges munkak, a
kozkatondk vérhuildsa, taniték, tanarok, lelki-
pasztorok éber vigyazasa, vidéki orvosok, jegy-
26k, iigyvédek, hivatalnokok lelkiismeretes mun-
kdja volt és lesz a leghatalmasabb nemzet-
fenntartd erd6. Ma a magyar tarsadalom széles
rétegei fesziilten varjdk a nagy magyarok al-
dozathozataldnak égig folcsapd jelét, hogy el-
induljon a kis 4ldozatok mérhetetlen zddulésa.
Es ha a nagy aldozatok elmaradnak, a meg-
hozott kis 4ldozatok &tsegitik a nemzetet mai
valsdgos 6rain és hatalmas folyamma tomoriilve,
mint fenyegetd itélet teremtik meg azt az orszi-
got, amelyben tobbé nem lesz helye azoknak,
akik anndl inkabb maguknak élnek, minél tGb-
bet kaptak az Istent6l masok javara kamatozédd
ajandékul.

Soha semmiféle dldozat nem volt még haszon-
talan és hidbavalo.

Oktéber 6-ika a magyar sors sotét drvényeit
tarja elénk. De ramutat arra is, hogy van Isten
eltt kedves magyar dldozat. Oktdéber 31. min-
den emberi dldozat forrdsara Krisztus dldozatdra
mutat. Ma nagyon kell ennek az 4ldozatnak
erejében biznunk s kell ebb6l az egyetlen en-
gesztel6 4ldozatbdl er8t meriteniink az Isten
el6tt kedves haladldozatra: az egymdsért valod
aldozatos életre és haldlra.

Ldszlo Dezsé,
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Az egyhaz és a vilagi mozgalmak.

A mai életet a mozgalmak koranak is szoktdk
nevezni. A mozgalom alapjdban véve.nem egyéb,
mint a kérdések megoldasanak — nem abszolut
értelemben, csak a régivel szemben — 1ij médja.
Az a régi ut, melynek visszahatdsaképen a mai
mozgalmi korszak megsziiletett, mindenki el6tt
ismeretes. Ez a kérdések egyoldalian tilhajtott,
biirokratikus-adminisztrativ megolddsi mddja
volt. Ez pedig tobbek kozott az embernek arra
az Orok kisértésére vezethetd vissza, hogy az
€letet racionalisztikusan rendezze be, elgépiesitse
és kidlje beldle azt, ami igazdn emberivé teszi:
a személyes felelésséget, a lelket. A blirokracia
nem ismeri az tigyekért €gé tusakodé embert,
az iigyeket aktaknak, az tigyek mogott allo
életeket szadmoknak, a kérdések megoldasat
foglalkozdsnak tekinti, igyekszik a minimumra
csokkenteni az tigyben valé minden személyes
részvételt, s lehetoleg egy gombnyomdsra meg-
inditani a hivatali gépezetet, mely a maga lassti,
kacskaring6s dtjain mintegy magatol viszi a
kérdést a megoldas felé.

Ennek a rendszernek a tilhajtdsa mogott
még egy siilyos sebe is dll a tarsadalomnak:
a bizalom hianya. Ezért sziikségesek a para-
grafusok 1€gidi, melyek az esetleges visszaélést,
de ezzel egyiitt a kezdeményezést €s rugalmas-
sagot is kiolik az tigyek intéz6ibol.

Ezzel a rendszerrel szemben a mozgalomnak
az a sajatossdga, hogy a biirokratikus elemet
igyekszik a minimumra csdkkenteni. Itt a sze-
mélyiség a fontos, akibdl megnyerd er6k suga-
roznak szét, s akit gyors dttekintés, felelgsséggel
teljes cselekvés jellemez. Egyéniségének erejével
nyeri meg hiveit, munkatarsait az ligynek, s
ezektdl sem annyira paragrafusok ismeretét,
mint ismét csak a személyes feleldsséget kivanja
meg. Igy a kérdések mozgalomszerii megoldasa
mindig rugalmasabb és gyorsabb, habar sokszor
nélkilozi a tiszta elvi alapokat és rendszeres-
séget. Az elmélet helyett a gyakorlat jellemzi.

Véglil: a mozgalomnak keletkezése mindig
azt mutatja, hogy az egyéni és kozdsségi élet
vagy a maga egészében, vagy részeiben val-
sagba jutott. A mozgalom az ember életoszto-
nének feltorése, kétségbeesett kapaszkodas a
slillyedé hajor6l, stillyedé értékek megmentése
érdekében.

iHa azokat a torekvéseket nézziik, melyek a
mai stilyos problémdikat igyekeznek megoldani,
azt latjuk, hogy 4llam megoldasi kisérletei is
mozgalmi jellegliek (az ifjlisdg nemzeti szellemit
nevelése: leventemozgalom) s a mozgalomnak
fentemlitett jellemvondsait megtaldljuk szinte
minden munkdban, melyek ma sfilyos sebeket
igyekeznek gyogyitani. (Népi mozgalom, szét-
szortsdgba él6 magyarok megmentése, iskoldn-
kiviili népmlivelés, szocidlis, egészségligyi intéz~
ményeknél stb.) Ezek a munkdk abban a mérték-
ben mozgalmi jellegliek, amilyen mértékben

stilyos maga a megoldandé kérdés. Ma szinte
minden ilyen munka egy tabort akar kialakitani,
mely egy vagy tobb vezéregyéniség koriil sora-
kozik, egy élcsapatof, mely atiits lelkesedésével
rugalmasan, gyorsan, huszdros bravurral igyek-
szik atvagni magatakérdéseken és nehézségeken.

Elkeriilhetetlen mostmdr, hogy ezek a moz-
galmak és mozgalmi jellegli munkik valamilyen
formdban kapcsolatba ne Keriiljenek az egy-
hazzal, anndl is inkabb, mert ha csak a fenti,
futolagosan megemlitett munkakat nézziik, azt
latjuk, hogy azokhoz az egyhdznak mindig volt
szava €s azokat az egyhdz a maga feladatkorén
beliil akkor is végezte, amikor azok fontossagat
sem az allam, sem a tarsadalom még nem latta.

Ha ezeknek a munkdknak az egyhdz mun-
kdjaval valo kapcsolatdt nézziik, azt hdrom
ponton figyelhetjiik meg.

L

A legelsé dolog, amit itt megfigyelhetiink
az, hogy a vilagi mozgalmak szinte kivétel nélkiil
igénnyel lépnek fel az egyhdzzal szemben.
Ez az igény abban 4ll, hogy az egyhdz a maga
kiprobalt, jol bevalt evéivel, munkamddszereivel
¢és embereivel tdmogassa €s segitse ezeket a
mozgalmakat céljaik elérésében.

Ha ezeket az igényeket nézziik, azt mond-
hatjuk, az sohasem baj, ha a vildg igényekkel
1ép fel az egyhdzzal szemben, mert ez mindig
annak a jele, hogy a vildg vdr valamit az
egyhaztol. Sokkal nagyobb baj az, amikor a
vilig az egyhazat teljesen kihagyja szamitdsai-
bél és nem igényli tdmogatdsat.

De ha azt nézziik, hogy a viladgi mozgalmak
miben [dtjak azt a tdmogatast, amit az egyhaztdl
kérnek és remélnek, azt latjuk, hogy ez a
segitség nemcsak olyan, ami az egyhaz lénye-
gével és kiildetésével megegyezik, nemcsak
erkolcsi, elvi jelentéségli tdmogatds, hanem
(efeldl legtobbszor meg sem kérdezik az egy-
hazat) teljesen gyakorlati segitséget kérnek.
Helyesebben: csak a lelkipdsztor idejét és mun-
kajat kérik segitségtil, aki helyzeténél, az embe-
rekkel valé kapcsolatdndl fogva (és sajnos, a
kozfelfogds szerint idejénél fogva is) legalkal-
masabb arra, hogy ezeknek a fontos mozgal-
maknak buzgd harcosa €s képviselbje legyen.
A leventemozgalom a lelkipdsztorban latja a
leventeiigyek tevékeny intéz6jét, aki akdr mint
leventeoktato, akar mint leventeegyestileti vezet6
végzi az ifjlisdg magyar nemzeti szellem(i neve-
1ését. A lelkipasztorra esik a tekintet, mikor a
népi értékek felkaroldsdrdl és ezzel kapcsolatos
szétdgazo feladatokrol van sz6. A szétszortsag-
ban él6 magyarsig megmentésére allam és
tarsadalom ugyancsak a lelkipasztor hathatds
segitségét igényli, ami természetes is, mert ez
a nemzeti kérdésen tal egyhdzi kérdés is. De az
is kétségtelen, hogy ezek az igények sokszor



tilmennek az egyhdz sajitos feladatan és azo-
kon a moédszereken, melyekkel az egyhdznak
dolgoznia lehet és szabad.

Ezeket az igényeket tovabb is sorolhatndk,
hogyan vérja az iskoldnkivlli népmiivelés, hogyan
vérjak gazdasdgi, szocidlis, egészségiigyi szervek
és sokszor a kozigazatds is a lelkipasztortdl,
hogy nagyon gyakran teljes embert igénylé és
szakszerii képesitést kéveteld feladataikban se-
gitse €s tdmogassa Gket. Szerencsés az a lelki-
pasztor, akivel szemben csak egyik vagy mdsik
igény jelentkezik, mert legtobbszor egyszerre
tobb, vagy egyenesen mindegyik oldalrél tdmad-
nak fel igények.

Természetesen nem lehet megallapitani, hogy
abban a segitségben, amelyet a vildgi mozgal-
mak az egyhaztdl (helyesebben a lelkipasztortdl,
mert a koztudatban a kettd egy) kérnék, mennyi
az atmeneti, csak idéleges segélykérés és mennyi
az a meggy6z8dés, hogy a lelkipdsztor éppen
ezeknek a munkdknak a végzésére van, s
amennyiben ezeket nem végzi, feleslegessé valik
egy nép életében,

Kétségtelen, hogy nagyon sok viligi moz-
galom csak dfmenetileg kéri az egyhaz segit-
ségét, addig, amig sikeriil embereket nevelnie
maganak, sok igény még ennél is rovidebb tar-
tami, mint pl. a haboris helyzet 4ltal tdmadt
igények és munkak, melyeknek elvégzése a lelki-
pasztorra var. Ezeket az igényeket az egyhaz
mindig készségesen teljesitette, akkor is, ha nem
tartoztak sajatos kiildetéséhez és feladataihoz.
Az is kétségtelen viszont, hogy ha ezek az
igények megsziinnek, Gj mozgalmak uj igények-
kel allanak eld, tehat az egyhdz végeredményé-
ben olyan, mint egy vilagitétorony, melynek
szikldit a vildgi mozgalmak 4llandéan ostro-
moljak igényeikkel és segitségkérésiikkel.

Az egyhadz szdmdra ezek az igények akkor
vélnak veszedelmessé, amikor mogottitk ott all
egy kisértés, egy téves felfogds, meliyel a vilag
szokott kozeledni az egyhdz felé; amelyet a
Kisértd is feltett Jézusnak: Véltoztasd a koveket
kenyerekké! Sokszor még a legtiszteletreméltobb
kérés is, amely az egyhdz felé¢ irdnyul, nem
tudja taltenni magat azon a kisértésen, hogy
az egyhaznak csak akkor van létjogosultsaga,
ha valami kézzelfoghatdt produkdl, ha a koz-
miivelddés, kozgazdasdg, kozegészségligy egé-
szen gyakorlati, konkrét feladatinak megval6-
sitdisdban kiveszi a részét,

Errdl a felfogdsrol elsdsorban is tudnunk
kell azt, hogy abbd! a liberdlis vildgbo! szar-
mazik, amelyik Isten Igéje hirdetésének a kote-
lez8 parancsat nem ismerte és annal fontosabb-
nak tartott minden foldi feladatot.

Mi lehet az egyhdz magatartdsa és feladata
a vilagi mozgalmak ilyen természetii igényei-
vel szemben?

Ennek a lapnak a hasadbjain kivald egyhazi
frék tolldbdl mar tobbszor jelentek meg cikkek
az egyhaz lényegérol és feladatardl, Azért most

nem foglalkozunk ezzel bOvebben, minddssze
utalunk arra, hogy az egyhdznak ebben a vildg-
ban egészen sajdfos kiildetése van. Az egyhdz
Krisztusnak a vildgbdl kihivott serege, melynek
kiildetése az, hogy az Istennek Igéjét hirdesse
ebben a vildgban, feladata az Ige szolgélata
az élet minden teriiletén. Az egyhdz az Igét
nem légiires térben, hanem itt és most, a kon-
krét helyzetben, az id6ben hirdeti. Ebbdl, vala-
mint abb6l a ténybdl, hogy Istennek az igénye
totalis, az élet minden eseményére és teriiletére
kiterjed, az kovetkezik, hogy az egyhdz nem
tarthatja tdvol magat a vildignak semmiféle
eseményét6l és igy a vildgi mozgalmaktdl sem.
De kapcsolata és viszonya ezekkel szemben —
éppen fenti kiildetésébdl és feladatabdl kifolydlag
— egészen mds, mint ahogy ezt ezek a moz-
galmak (legtobbszor csak egyes képviselSik)
értelmezik. Igaz, hogy az egyhaz maga is végez
ifjisdgi munkat, végzi az ifjisdg nevelését, gon-~
dozza a szétszdrtsdgban él6 hiveket, iskolai
iitjan és egyesitleteiben keresztyén szellemii
népmiivelési munkat végez, kérhazakat, szeretet-
intézményeket tart fenn, s6t egy idében, szer-
zetesei ttjan a foldmivelés legfontosabb tényezdje
volt, — mégis az egyhdz ezeket a feladatokat
csak addig végzi, amig az 4ltala inspirdlt 4llami
vagy tdrsadalmi szervek it nem veszik, mdas-
felsl, amiket ezek utdn is végez (ifjisdgnevelés,
népmitvelés stb.) nem vildgi szempontok és
Vildqi igények és szitkségek szerint végzi,
hanem Isten Igéjének igénye és parancsa
érvénypesitésével. Az egyhaz feladata nem a
vilagi feladatok és mozgalmak — még ha annyira
tiszteletreméltéak és szilkségesek is — kiszol-
géldsa, hanem az, hogy az élet minden kérdését
Isten Igéje mértéke ald helyezze és Orkddjék
afelett, hogy minden az Isten dics6ségét szol-
gilja. Ezért allanak fent az egyhdz templomai,
iskolai, intézményei és tisztviseldi, akik, ha nem
az Isten Igéjének szertedgazo szolgalatat végzik
ezeken it, a s6 megizetleniil és nem valo egyébre,
csak hogy kidobjak és eltapossik az emberek.

Az egyhiznak e sajatos kitldetése és feladata
viszont nem zarja ki azt, hogy a lelkipasztor,
— ha ez az Ige szolgdlatinak rovdsira nem
megy — ne vegyen részt a vildgi mozgalmak-
ban és a mage erejével ne segitsen a valsig
megolddsin, melyen ezek a mozgalmak fira-
doznak.

IL

Az egyhazi és vilagi mozgalmak viszonydnak
kérdésével azért is szlikséges foglalkozni, mert
gyakran tdmadnak surldéddsok e mozgalmak
és az egyhaz, helyesebben e mozgalmak kép-
visel6i és az egyhaz képvisel8i kozott, Vadakat,
panaszokat, birdlatokat hallunk Iépten-nyomon,
melyek az egyhdzat azért érik, mert — ‘e moz-
galmak meggy6zédése és latdsa szerint — csak
nehézkesen tamogatja az ¢ munkajukat.

Ezek a surléddsok a vilagi mozgalmaknak
fentebb emlitett természetébsl kovetkeznek,



-abbdl ugyanis, hogy e mozgalmak voltaképpen
kétségbeesett erbfeszitések és kisérletek mar-
mér iiszkds6d6 sebek gyégyitdsara. Eppen a
véalsag silyossdga miatt gyakran kénytelen
atlépni tradiciok, szokasok, szabdlyok — olykor
éppen az Igébbl fakadd parancsok — korlatait,
egyszéval kénytelen rugalmas lenni és ezt a
rugalmassagot, a cél érdekében, minden eszkdz
megragaddsat igényli az egyhdzt6l is, amikor
segitségét kéri.

llyenkor a mozgalmak az egyhdz részérdl
akaddlyba iitkoznek, mely a gyakorlatban az
egyhdzi autonémia hangsilyozdsdban jelentkezik.

A mozgalom — sajat szempontjdbdl nézve
— az egyhazi autonémidt ilyenkor kerékkots-
nek latja, csak eszkoznek, mellyel az egyhaz
elkodositi magat, hogy ennek leple alatt stirgds
feladatok végzésébdl kivonja magat. Igy éri
aztdn az egyhdzat a vad, hogy merev, konzer-
vativ intézmény, mely nem érti az 1j id6k szavat
s mig a vildgi moddszerek gyors, rugalmas,
dinamikus munkamodszereikkel nagyszerfi ered-
ményeket hoznak létre, az egyhaz ezekben a
munkdkban csak, lassan cammogva kéveti 6ket.

E vadakat vizsgdlva kétségtelen, hogy sok-
szor igazsdgot is tartalmaznak, hiszen az egy-
haz, mint f6ldi intézmény, részese a blinnek és
falai kozott is sok gyarlésag van.

Az egyhdz lényegérll és feladatdr6l mon-
dottakbol azonban az is kitlinik, mennyire lehet
helye ezeknek a véadaknak és birdlatoknak
az egyhazzal szemben. Az egyhaz az Ige szol-
gélatat, Isten Igéjének kovetését semmiféle —
még latszélag olyan fontos — foldi cél érdeké-
ben fel nem adhatja és meg nem valtoztathatia.
Vildgosan kell ugyanis latnunk, hogy az egyhazi
autonomia hangstlyozdsa nem hitisagi okokra,
nem kiils6leges érdekekre, nem emberi tekintély
fenntartdsdra vonatkozik, hanem ezaltal az egy-
haz féltén 6rkadik az Isten Igéje tekintélyének
csorbithatatlansdga felett,

Az Isten Igéjének parancsat hangsulyozza az
egyhdz, valahdnyszor latja azokat a kisérté-
seket, hamis és téves felfogdsokat, melyeket a
vildigi mozgalmak sokszor tdpldlnak az egy-
hazzal szemben.

Erre hivatkozik az egyhdz, amikor viligosan
latja, hogy a mozgalom, mely segitségét kéri,
az egyhazat és kiildetését nem az Isten Igéjével
méri és birdlja, hanem sajit céljainak szem-
pontjai és mértéke alatt nézi. Amikor nem veti
ald magat az Ige mértékének, hanem az Igét
akarja aldvetni — kétségteleniil tiszteletremélto,
de végeredményében — emberi célkitfizéseinek.

Erre hivatkozik az egyhdz, amikor azt litja,
hogy a mozgalmak lendit6kereke nem mindig
az embereken keresztiil Istennek vals szolgalat,
hanem a mozgalom kizdrGlagos fontossagaban
és megvalté erejében valo emberi hit és lel-
kesedés. )

Az egyhdz idGfeletti és Srokkévals céljaira
tigyel, amikor l4tja, hogy a mozgalom legtsbb-

sz6r csak a pillanatnyi megolddsokat keresi.
Megelégszik gyors latszateredményekkel és sike-
rekkel, komoly megalapozas nélkiil évtizedek
mulasztdsait igen rovid idS alatt szeretné helyre-
hozni. Mint a fiatal daru szeretne az élre kapi
és az életnek tempdt diktdlni. (Arrdl.az esetrdl
nem is beszélve, amikor e gyors sikerek kierd-
szakoldsa mogott csak egyéni ambicidk és az
emelkedés vagya all.)

Az egyhaz tartézkod6é magatartdsa e moz-
galmak nagy lendiiletével szemben onnan van,
hogy mint mindent, ezeket is az Srokkévaldsag
tavlatabol nézl. Az egyhdz tudja — éppen Isten
Igéje alapjdn, — hogy mire képes az emberi
lelkesedés. Sok mozgalmat latott mar felemel-
kedni, virdgozni és aldhanyatlani. Ismeri fontos-
sdgukat és eredményeiket. De azt is tudja, hogy
még a legnagyobb emberi lelkesedés és moz-
galom is olyan, mint a f{i, mely ma van, holnap
kemencébe vettetik. Olyan, mint a szappan-
buborék, mely akkor 4ll a legkbzelebb az el-
oszlashoz, mikor a legszebb szinekben pompazik.
Sok feladat esett mar vissza az egyhdz olébe,
melyeket vilagi mozgalmak kikaptak onnan és
nagy lendiilettel igyekeztek megoldani, de amiket
az egyhdznak akkor is tovabb kellett végeznie,
amikor e mozgalmak elhamvadtak, az iigyekbél
ismét- aktdk lettek, s az emberekb8l szdmok.

IIL.

Ugyanakkor azonban, amikor az egyhdz
vigydz arra, hogy ne azonositsa magdt a vildgi
mozgalmak egyikével sem, nehogy azokkal egyiitt
lankadjon, vagy bukjék el, koételes meglatni
azokat a figyelmeztetéseket is, melyeket Isten
éppen a mozgalmakon keresztiil kiild neki.

Nem vitathatd, hogy ezek a mozgalmak
kérdéseik megolddsdban olyan elevenséget,
gyorsasagot, rugalmassdgot, lendiiletet és cse-
lekv6képességet drulnak el, melyek meg Kkell
gondolkoztassdk az egyhdzat. A vildg fiainak
okossagat, leleményességét Jézus is példaképpen
allitotta az Isten fiai elé. A vildg fiainak okos-
sdga és taldlékonysdga sokszor itélet az egyhaz
felett, amely a maga sajdtos feladatdt, az Ige
szolgdlatat és annak kiilonb6z8 4gait cammogo
lassusdggal és kényelmességgel végzi.

Amikor egyhdzr6l beszéllink és beszéltiink
eddig is, az alatt nem koveket, intézményeket,
még csak nem is lelkipasztorokat értettiink,
hanem azoknak az elhivottaknak kozbsségét,
akiket Krisztus a keresztséggel elpecsételt ma-
ganak itt ebben a viligban. Amikor arrdl beszél-
ttink, hogyan nézi az egyhdz a vildgi mozgal-
makat, nem az emberek két kiilon csoportjardl
beszéltiink, hanem ugyanazokrol az emberek-
r6l, akik a vildgban, de ugyanakkor az egy-
hazban is élnek, vilagi mozgalmak tagjai, de az
Ige mértéke alatt is allanak és ez alatt nézik
életiiket és feladataikat.

A keresztyén emberre, mint a vildgban él6
emberre, az a feladat var, hogy a viligot és
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annak mozgalmait az Ige mértéke ald allitsa.
Mint az egphdz tagjdra az, hogy a vilag fiai-
nak okossagdval és leleményességével szolgdlja
az anyaszentegyhdzban Isten Igéjének sajatos
feladatait. Ilyen feladatok siirgetd koveteléssel
dllanak az egyhdz el6tt, éppen a mi magyar
reformatus anyaszentegyhazunk el6tt. Meg kell
teremteni a magyar bibliat, fokozottabb mérték-
ben kell eljuttatni az Igét a nép legszélesebb
rétegeihez, ifjisdghoz, munkasokhoz, szétszort-
sagban él6khoz. Meg kell teremteni az egyhdz
fenntartisahoz sziikséges anyagi alapot, éspedig
a hivek aldozatkészségébdl, szaporitani kell
szeretetintézményeinket.

Ezeket a feladatokat nem lehet tobbé hivatali
gépezetek utjdn végezni. Az egyhdz keretein
beliil is sziikség van a fokozott személyes resz-
vételre a munkdban, a kérdéseknek sokszor
paragrafusok ellenére vald gyors megoldasara,
vildgi nyelven rugalmassigra, a biblia nyelvén
ij borra a régi toml6ben.

Morvay Pdl.

[Egyhazunk Munkdjal

Kedves Bardtom és Kép-
viselbtarsam!

Lillafilredre, mint reformdtus térvényhozé Te is kaptdl
meghivot, de sajnos idéd nem engedte velink jénnid.
— Epen azokban a napokban voltdl mds irdnyban el-
foglalva, ambdr — kéztudomdsulag — a voltaképeni
tirvényhozdi munka tulsdgosan igénybe nem vehetett és
amellett lested a meghivdst mindennapi postdddal —
szarvasbdgésre egy foldbirtok:s bardtodhoz. Beldiom a
szarvasbigés ideje nem is a legalkalmasabb ilyen és
hasonld konferencidk megtartdsdra, de hidd el, mégis
voltunk egynéhdnyan, mégpedig a reformdtus képvisel6k
20me, akile minden elfoglaltsdg dacdra sziikségesnek ta-
ldituk az elmenelelt és vajjon ki mondhatnd kozliliink,
aki ott volt, hogy megbdnia ?

Hdrom napon keresztiil mind az 6t piispéklink ige-
hirdetesét hallani hitiink lényegérél egy életre sz6l0 élmény
volt és marad, de nem volt kiilbnben az eldaddsokkal
és nyomukban kifejléds vitdkkal sem, ha egydlitaldn ext
a s20t, hogy vita alkalmazni lehet. Hiszen csendes na-
poknak hirdette a rendezé Kdlvin Szivelség a konferen-
cidt és valoban azok vollak, — a lélek csendes napjai.

A kbrnyék kiilonleges, vadregényes 6szi szépsége csak
fokozta az elmélyedés hangulatdt,

Jollehet a Palotaszdlld kacsaldbon forgd mesevdr=
szerli kiilseje és belsG fénylizése és jonéhdnyunknak, fel-
Jesen szokatlan nagyvildgi kényelme, nem beszélve a jo
elldtdsrol, a kiviildlidban azxt a hiedelmet keltené, hogy
ez a kbrnyezet a legkevésbbé alkalmas olyan elmélyedést
dhitozd elmélkedésre, mint amilyenben tényleg részlink
volt, mégis bebizonyosodoit, hogy az elmélyedd dhitatot
keresGknek nem szdmit a kirnyezet vildgi hivsdga, amelyet
senkitél sem irigyelnek, aki abban leli 5romét, mert egy

ilyen konferencia a tulajdon énnek sokkal nagyobb el-
felejtését kivetell és kivdnja, mint hogy a kbzvetlen
killsé vildg egyditaldn szdmba johessen.

Taldn didkkorunk dta nem éreztilk azt a boldog,
tiszta drimet, a tértdl és idétél elvonatkoztatott fensé-
gesség egy-egy szép gondolatdnd! benniinket addig taldn
nem is sejletett és érzékelt magas régiokba vitl, ahol a
hit forrdsa kristdlytiszia és nem zavarja ennek a fold-
nek sardbdl felkavart szennyes por.

Ne kivdnd, hogy piispbkeink fenkdlt igemagyardzatdt
dicsérfem, akile vettélk maguknak a fdradsdgot, hogy
hdrom napon keresztiil apostoli kozvetlenségben veliink
egyiilt drvendezzenek és elmélkedjenek, vagy akdr az
eléaddkat, akik hosszii munkds évek tuddsdt, tapaszta-
latdt tdridk elénk ropke drdk alatt, hogy dltaluk mi is
gazdagabbakkd legyiink.

Ne kivdnj télem névszerinti felsoroldst — erre bi~
20nydra Gk sem vdgynak — de lehetetlen is volna, ha
meggondolom, hogy mintha véges-végig egyetlen egy
személy si6lott volna mihozzdnk, de hidd meg, hogy lénye-
gében lgy is volt. Ami magyar hdlvinista egyhdzunk iret=
leniilevangéliumi 6rok szelleme szdlott nekiink mulando, té-
rékeny emberi hangszerein, az a szellem, amely szdzadok
vérzivatardt dllotta ki s amely a magyorsdgnak Juhdsz
Pétereket, Kdroli Gdspdrokat, Bethlen Gdborokaf, Apdcai

Cserl Jdnosokat adolt.
Az arcokon, amerre néztél, ugyanannak a hitnek

egyformdvd és egyenlévé tevd tudata tiikré26ditt vissza,
annak a hitnek, amely a Zdpolya 0ldoklé szdzaddban
hdrom felé szakadl népnek, majd a gdlyarabok évtize-
deiben a remény ajdndékdt hozta és hozza most is, ami-
kor a hdbort apokaliptikus lovasainak acélpatdja hatd-
raink, templomaink, otthonaink kdzelében dlibbrog.

Egyardnt részesel voltunk a hit felemeld tudatdnak
dsi zsoltdraink éneklésében és a koz0s imdkban lettiink
légyen az orszdg els6 egyhdzi vagy vildgi méltdsdgai
vagy csupdn egyszerl torvényhozék, de merem reméini,
hogy a jelen voltak az Irds szavai szerint is ebben a
tudatban tovdbbra egyiitt maradunk.

A Fkonferencia alkalmas volt arra, hogy egyet-mdst
megmutasson. Elsésorban kideriilt, hogy a megjelentek
nagy része olfthon is olvassa az Irdst, csak a sok hasz-
ndli, a forgaldsiol megkopott biblidkat kellett megnézni,
kideriilt, hogy az egyhdzi énekeket 1gy tudjdk, hogy
akdrmelylk gyiilekezel példdt vehetne 16liik és végiil,
amit mi erdélylek nagyon is megszivlelhetiink — a vildgi
emberek lelki és papi dolgok Irdnt nagy odaaddst ta-
nusitanalk, abban nagyon is jdrtasak, azokhoz sokkal
inkdbb hozzd tudnak szdlani, mint ahogyan mi tudunk,

Hdrom napig voltunk egyilit. Elményben, lelkigaz-
dagoddsban ez a hdrom nap olyan volt, mint a magyar
mesék éve, amely hdrom napbél dll. Négy-it- féle pdrt
torvényhozdi iiltek egyiitt, anéikiil hogy pdrtkérdés vagy
pdrtvita Jelmeriilt volna, Ez is lehelséges Hunnidban !
Es végiil Isten zsdmolydn egyiiltiilve az utdbbi idék
magyar betegségét a clmzésekben és modorokban egy-
ardnt tiintelé és 0rtetd, hangos megaldzkoddst sem ldt=
tam soha. it csak Isten elGtt aldzkodtak meg. Tehdt

gy is torténhetett !
Az utolsé nap testvérekként bucsiztunk egymdstol

és ment mindenki Grhelyére s taldn egy kicsit mdsként,
mint ahogy odajoit.
Az elindulds bucstiperceiben Enyedy piispdk vezeté=



sével egy meghitt zugot kerestiink a fiirdételepen, ahovd
hitiinknek egy 1ijabb kis templomdt lehetne épiteni. Kap-
tunk egy alkalmas helyel, takaros lisztdson a sziklds
rengeleg szélén. Festdi hely, a fenyGk elfogjdk takarni,
de a sziklds talajon kdbdl, fdbél szdzadoknak éplilend
egy uj kicsi templom és fogja észrevétleniil végezni kiil-
detését, miként hitiink is sallang, hivalkodds és fontol-
kodds nélklil végzetiink szikla talajdn szdzadok dta
munkdlja és emell a magyar életet és lesz annak sava.
S akkor nekem ugy rémlett, hogy mi, valamennylen
piispokék, miniszterek, egyetemi iandrck, t0rvényhozok,
ot hdrom nap alait egy ldthatatlan teplomot épltettiink
szdzadok szellemi kovdibl — 1j szdzadoknak. Ugy-e,
ha Isten kegyelme megengedi ujboli Gsszejoveteliinkel —
Te sem fogsz hidnyozni !
SZILAGYI OLIVER.

Orszdgos missziol konferan-
cia Hajdiszoboszion.

Az Egyetemes Konvent misszidi bizottsdga évenként
meg szokta rendezni a missziéi munkdért felelésséget érzok
orszdgos taldlkozdsdt. Ezek a taldlkezok, sok partiku-
ldris jelenséggel! szemben, a magyarorszdgi reformdtus
egyhdz lelki egységét bizonyltjdk, Céljuk az, hogy szdmba-
vegyék a misszioi munkdk eredményeit és rdmutassanak
a legfontosabb teendbkre.

Ebben az évben a tiszdntuli egyhdzkerlilet tarliletén
jott ossze a konferencia. Hajduszoboszl6 &si hajdinépé-
nek gyiilekezete ldita vendégiil a konferencidt.

A konferencia a vdros kbzgylilési termében folyt le.
Szeplember 27-én délutan 5 drakor kezdédoit. Dr. Fe-
renczy Kdroly, a tiszdntali egyhdzkeriilet lelkészi f6jegy-
z0je tartott kezdd dhitotot.

Els6 tdrgykeént a szorvdnykérdés keriilt sz6ba. Hdr-
man vezetiél be: Hetessy Kdlmdn a Konvent szérvdny-
bizottsdgdnak eléaddja, Dr. Imre Lajos erdélyi egyhdz-
keriilet! misszioi eléadd és Agoston Sdndor volt délvidéki
plispék. Kideriiit, hogy a szorvdnykérdés mind fontosabb
lesz egyhdzunk munkdi kozott. Tisztdn dll elbltiink a
kérdés : mi csak az Ige alepjdra helyezkedve végezheljiik
a szorvdnymissziot. Isten az Ige hirdetését bizia rdnk.
Szent a meggylz0désiink, hogy amikor az Igét szolgdl-
juk, akkor tesszitk a leghathatdsabb szolgdlatot a mi
szeretett drdga magyar népiinknek is.

Szept. 28-dn Bereczky Albert, a dunameltéki egyhdz-
keriilet misszioi el6addjdnak dhitatdval kezdodbtt a nap,
az imddsdg nagy dlddsdt fejlegette.

Az el6addst Dr. Ecsedi Aladdr vezette be a vasdr-
napi iskolai munkdrdl. Beszdmolt arrdl, hogy az elmult
évben a vasdrnapi iskolai munka igen szép fejlddésnek
indull, Nagy szlilség van a vasdrnapi iskolai munkdban
egy utazo titkdri dlidsra. Dr. Imre Lajos a férfi- és a
n6t munkdrol tartott eldaddst. Hangoztatta, hogy mind-
két munka csak biblial alapi lehet.

Délutdn Murakozy Gyula konventi misszidi bizott=
sdgi elado a missziél szabdlyrendelet dtdolgozdsdnak
sziikségességét adta eld. Nagy baj, hogy ez a szabdly-
rendelet eddig megvolt, de nem valdsull meg. Sokban
mdr tal is jutotunk rajta.

Az ulolsé nap F6z6 Ldszl6, a tiszdninneni egyhdz-
keriilet misszidi eldaddja tartott dhitatot. A miszéi mun-
kdban az Isten emberére van sziikség. Golidtokkal keil

harcolnunk, de miként Ddvid gyozitt, ha Isten nevévet
megyiink a kilzdelemre, a mi harcunk is gydzelmes
hare lesz,

Elbaddst Dr. Enyedi Andor tartott az ifjisdgi mun-
kdrol. Vdazolta a KIE és az RKIE koz0tti viszonyt és
annak a kivdnsdgdnak adott Kkifejezést, hogy rielGbb
felfes szervezetet kell adni a rcformdtus keresziyén ifji-
sdgi munkdnak.

A konferencidl Dr. Ravasz Ldszlé dsszefoglald eld-
addsa zdria be, Egyhdzunk fokérdéseit vdzoita fei. Azzal
kezdie, hogy ha valaki tudomdst szerez az & beszédérél,
megint azt fogja mondani: Ravasz Ldszld megint pesz-
szimista volt. De az optimizmus nem azt jelenti, hogy
behitnyjuk a szemiinket és nem akarunk litni semmif,
hanem azt, hogy nagyon is ldtunk mindent, de fel is
késziiliinle az eljovendbire. A cél ez legyen: Vissza az
Igéhez! Isten az Ige hirdetését bizta rdnk.

Csak az onfenntarto gyiilekezetnek lesz helye az el-
Jévendd vildgban, De ezeknek nem csak magukat kell
eltartaniok, hanem fel kell venniok mogukra a gyengébb
egyhdzak terheit Is. A mozgdsitoti fillérek egyhdza le-
szlink, hogy az erGsebb a gyengét tdmogatni tudja.

Az egyhdz legyen él6 kozOssség : hithozosség, szere-
tethoz0sség és munkakozosség.

Ezért elsdrenden fontos az dOntudatos munkdsok
nevelése egyhdzi vonalon. Az eljovendé iddkben az egy-
hdz misszidi oldala fog kidomborodni, Az egyesiileti
mddszer ideje lejdrt. Az egyhdznak magdnak kell Gssze-
Jogni minden missziéi munkdt. Fel fogjuk fedezni tjboi
a templomunkat, de ez nem azt jelenti, hogy nem kel-
lene csindlnunk a legnagyobb odaaddssal a gyermek-
missziot, a vasdrnapi iskoldt, az ifjasdgi és lednymunkt,
a konfirmdciot, a valldsoktaidst és a férfi, valamint a
nészovetségi munkdt, mindezeken feliil a szereletmunkdt.
A templon: akkor lesz kbzéppontja az egész gyiilekezeti
éleinek, ha mindezelk a munkdle minden gyiilekezetben
meglesznek, Fokozddik a szdrvdnygondozds fontossdga
és soha nem szabad feladni a felelésséget a kiilmisszio
irdnt

Segité eszkéz mindezekhez az evangélizdcid és az
egyhdzi vezels-munkdsok nevelése. A lelkésznevelésre, a
presbiterképzésre, a diakonus és a diakonissza nevelésre
minden erdnket Gssze kell fognunk.

Ez lesz a koz0s teherhordozdsok és a kizds er6-
feszitések ideje.

Esténtént evangélizdcids istentiszteletek voltak a
najdiuszoboszléi templomban. Elsé este Bereczky Alberl,
mdsodik este D. Dr. Révész Imre, a harmadik este Dr,

Enyedy Andor hirdetle az Igét,
T F.
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Oktéber 29-t6l nov. 9.ig tartanak az
idei V. Orszdgos Protestdns Napok.

Az Orszagos Bethlen Gabor Szévetség, mint a
magyar protestdns tdrsadalom egyetlen és atfogd szer-
vezete, ebben az esztendbben is — immar 8todszor —
a hagyomdényos belso tartalommal megrendezi a magyar-
orszagi protestdns tdrsadalom hiterdsitd és nemzetépitd
seregszemléjét, az Orszagos Protestins Napokat. Ez-
uttal a valsagba jutott emberért imadkozik Magyar-
orszag kozel négymilli protestans tarsadalma. Ezekben
a nehéz idokben, amikor az egész vilig a valsag siilyos
idejét éli, mindennél fontosabb, hogy a magyar nemzet
€s a magyar protestins farsadalom is — az a tarsa-
dalom, amely mindig kivette részét a nemzet épitésé-
ben — acélos lélekkel, bizakodassal tekintsen a jovd
felé 4s élljon azon az Orhelyen, ahovd a Gondviselés
allitotta,

Az V. Orszdgos Protestins Napok gazdag napi-
rendjét tinnepi istentiszteletek vezetik be valamennyi
févarosi protestdns templomban, Tasnadi Nagy Andras,
a Szovetség elndke €s Ravasz Laszl6 dr. plispok radi6-
eldadast tartanak. A hagyominyos gazdag tartalommal
keriil megrendezésre a Vigadéban a Reformacié Emlék-
tinnepe, a Nemzeti Szinhdzban iinnepi el6adds kereté-
ben Zilahy Lajos szinmfive, a ,Siit a nap.* A Napok
kiemelked6 eseményei a Luther—Kalvin Emlékest
protestdns nagygylilés ,A vasdrnap megszenteléséért” ;
a Profestdns Leventeiinnepély ; szdérvany-konferencia ;
protestdns asszony-konferencia; az Orszigos Refor-
matus Szeretetszdvetség Barati Tarsasiginak kdzgyii-
lése; az ORJO és az ORLE kozgylilése; a Budapesti
Protestans Enekkar hangversenye; Protestans Irodalmi
Tarsasdg irodalmi délutdnja; a Kalvin Szivetség eld-
adassorozatdnak megnyitoja, tovabba kiilonbbdz6 pro-
testdns egyesiiletek, szervek dfszgyiilései, megbeszé-
lései, konferencidi. A Napok keretében szolgalnak
Makkay Sandor, Kapi Béla, Enyedy Andor, Turdczy
Zoltan plispdkok s a protestdns kozélet egyhdzi és
vilagi vezetoi.

Felvildgositist és részletes napirendet készségesen
kdld az Orszdgos Bethlen Gdbor Szivetség Budapesi,
V., Semmelweis-ui 17., I, em. Telefon 185-308, 389-174.
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Koényvismerietés.

Francesco Perri: Az ismeretlen tanitvany.
— Dante kiadds. 1940, —

Most kerlilt keziinkbe ez a konyv, amelyet cim-
szallagja eképp hirdetett: ,Kalandregény? Irodalmi
remekmil ? Az oskeresztyénség és az antik Réma kor-
rajza ? — Igen! Mindezt egyesili magdban a nagy olasz
ir6 lélekzetfojtéan izgalmas regénye.”

Hat ez egy kicsit gyanus ajanléds. Mert egy Jézus-
regényt nehéz ,lélekzetfojtéan izgalmas kalandregény®-
nek megirni. Bele is torik az ir6 tolla a nagy igye-
kezetbe.

Pedig a regény elég élénk s Krisztus foldreszélldsa
kordnak ROmajat valdban elég élethiien adja. Csak az
a baj, hogy az {r6 jobban érzi magat Réma misztérium-
valldsai és tobb mint laza erkolcsel kozott, mint Jézus
kozelében.

A targy is tdlmerész. Egy rémai helytartdnak Jeru-
zsalemben zsidé notdl szliletik gyermeke, ez az ,isme-
retlen tanitvany“, A gyermek Réméban né fel, szivvel-
1élekkel romai katonianak. Neveldapja feleségébe sze-
ret, emiatt Jeruzsdlembe kiildik. Itt Eledzar rabléban-
d4jat kell (az esszenusokat) |kiirtani, akik kdzott
ott van sajat anyja is. Kdzben lépten-nyomon 0Ossze-
talalkozik Jézussal, aki akkor kezdi meg igehirdetését.
Tanuja Jézus megkeresztelkedésének, ott van a
pusztakan, mikor a Satén utoljira beszél Jézussal. Ugy
latszik, 6 a gazdag ifju is, aki azonban (szeretdje ha-
lala utdn) eladja minden vagyondt és a tanitvinyok
kozé szegédik, Kihallgatta Jézus Gecsemané-kertbeli
imadsagdt (?): 6 az az ifjq, akirdl a gyolcs inget le-
hiizzdk a szolgdk az elfogatdskor (Mark 14, 51). Szem-
tantija Jézus feltdmaddsdnak (?) s & az elsd, aki Jé-
zusért vértanuhaldlt hal (?), mert négy farizeus meg-
kdvezi.

Perri Jézusa — meg kell &llapifanunk — nem a
Szentirds Jézusa. ValOsziniillen és tilsdgosan emberi
alak, tele titokzatos tulajdonsigokkal. Egy Kkiilénos vi-
lag kiilonds embere, aki a regényben sehogy sem tud
a mi szdmunkra Isten Fia lenni. A Séatan legy0zésének
vildgos tudata (,LAtdm a Satant, mint egy villdmlést
lehullani az égb6l“) egészen hidnyzik ebbdl a regény-
bol, amely szerint — tigy latszik — nem haszndlt sem-
mit a vilagnak Krisztus 4dldozata.

A regény tiilsigosan O6vatos is. Nem t6r8dik a
Szentirds sok tényével: egészen figyelmen kiviil hagyja
pl. Janos evangéliumat, It Jézus csak egy évig tanit,
sz0 sincs a Jdnos-megirta elfogatds tdrténetérdl (Janos
18, 6-8). Az Urvacsora ,papoknak valé misztérium®,
amelybdl a tobbieket kizdrjdk, Iit tehat elvesz az ir6
az Evangéliumbél. Amit pedig hozzdtesz, Jézus beszél-
getése a Satdnt megszemélyesitd ,sdbai pésztor“-ral,
a gecsemandi jelenet, a feltdmadds, meg pl. Judds sze-
repe: az még rosszabb. Nem regényileg, de a Szent-
irAs mérlegén,

Kiilonés — éppen olasz iré részérél — hogy Ma-
rianak, Jézus anyjinak, egy mellékes megemlitésen kiviil
semmi szerepe nincs a regényben. Még annyi sem,
mint a Biblidban.

A regény tehdt szdrakoztaté olvasmanynak j6, —
de nem ,Quo vadis ?%, sem nem ,irodaimi remekmii.“
Az utébbihoz nagyobb tehetség, — az eldbbihez életié
valt Krisztus kellene, Sipos Géza.
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cimi@i legtjabb konyve, amely a reformdtus val-
lds legdintébb sajdtsdgait és értékeit igyekszik
folmutatni, 4 pengdért kaphato az Ifji Erdély
kiadohivataldban, Kolozsvdr, Hitler-iér 13. sz.
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Felelds szerkeszt$ és kiad6: LASZLO DEZSO.
Postatakarékpénztari csekkszdmla szdma: 72.276,

Nyomatott a Jordaky-nyomddban Kolozsvér, Hitler-tér 13,
Felel8s vezeto: Jordaky Lajos.



