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Az olvaséhoz!

Az egyhdzi sajto nem -Gzleti vdllalkozds, hanem az egyhdz
egyetlen céljdnak: az igehirdetésnek a szolgdlata.

Ennek a hitet erdsité, reformdtus Ontudatot épité muekdnak
az anyagi feltételeil kizdrdlag az egyhdz tagjai adjak dssze a lap
elbtizetési dijaibol. A Kidlio Szo anyagi alapja az eldfizetési dij.

Most az évfolyam végén fellesszitk a kérdést: mi az oka
annak, hogy igen sokan egész évben elfogadtdak a lap szdmait
anélkiil, hogy azokat a kiadohivatalba visszakiildotték, vagy az
évi 6 pengd eldfizetési dijat postdra adtdk volna? E mulasztds
gydkéroka néhol az Ontudatlansdg, néhol a hanyagsdg, néhol a
nagy elfoglaltsdg. Mi a lapot csakis olyan hiveink cimére kiil-
dottiik, akikrol feltételeztiik, hogy évi hat pengdvel valoban tudjdak
ezt a lapot tdmogaini. Nagyon kérjiik azokat, akik lapunk eddigi
szdmait megkaptdk, de az eldfizetési dijjal még hdiralékban van-
nak, siirgésen killdjenek be 6 pengét a Reformatus Elet 5.073 sz.
csekkszdmldjdra, jelezvén, hogy az 6sszeg a Kidlté Sz eldfizetése.
Az oOsszeg postautalvdnyon is bekiildhetd Reformatus Elet
kiadohivatala Budapest, I1X. Kdlvin-tér 8. sz. ald.

A jovo évi eldfizetési dijal, tekinteftel a nyomdadrak nagy
emelkedésére, 10 pengdben dllapitottuk meg. Kérjik az uj els-
fizetési dij mielGbbi bekiildését.

A Kidlté Sz6 Erdélybhdl ndtt ki a trianoni kis orszdg
gyiilekezetei és hivei fele. Szolgdlatdval azon fdrad, hogy a
magyar reformdtus egyhdz egységét minél élobbé tegye. Erre ma
mulhatatlanul - sziikség van. Vegyiink tehdt részt ebben a szolgd-
latban. Legyiink a lap dntudatos olvasdi és pontos elifizetdi.

Aldott kardcsonyi tinneplést és tj esztendst adjon az Urlsten.

A szerkesztéség és kiadohivatal
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Hardcsony igazsdga.

Minden iinnep, valami {Srténeti esemény
emlékét, egy eszmével kapcsolja 3ssze, avégbél,
hogy alkalmat nyujison az innep igazsganak
atélésére. Mihelyt akar a tdrténeti esemény, akar
az eszme [Orést szenved, (6rést szenved az iinnep
kézponti igazsidga is. Jézus Kriszfus életének
nagy foriénefi efappjai, melyekben megvaltdi
munkéssaganak nagy vonasai megjelentek, adjik
azokat a f8bb szempontokat, melyek kériil a
keresztyénség iinnepei kialakultak Jézus meg-
valtéi mitkédésében négy ilyen fonfos mozzanaf
van: sziiletése, haléla, feltimadisa és meg-
dicsdiilése. Bar minden idSk egyik legnagyobb
gyakorlati theologusa ezeket nem fartfolta egyforma
udvértékiieknek s utolsé helyre sziiletését felte,
karacsony igazsagit olyan nagynak, szinte
fundamentalis jelent8ségiinek fartjuk, hogy béfran
ré merjiik épiteni jovénket és iidvosségiinket.
Ezt az igazsigot az Srémmonds angyali szé
fejezi ki: ,hirdefek néktek nagy érsmet, mely
az egész népnek oréme lészen, mert sziiletett
néktek ma a megtarts, ki az Ur Kriszius”,

Kardcsony nagy igazséga ez: Jézus Krisztus
megtarté, Ezt az igazsigot azért hangsilyozzuk,
mert kardcsony lidviSriéneti jelentSsége iigy=
szélvan feljesen elfsrpiilt és karédcsony familiaris
unneppé s karifativ munkik kedves alkalméava
lett. Az emberek tilnyoms t5bbsége azt gondolja,
hogy kardcsony a kdlcsdnds szeretet megs
bizonyitasara valé. Ennek az iinnepnek jelent3sége
az 8 szemiikben a fitkon gyljtSHt pengdkén
vésarolt ajandékban, a kedves karécsonyi megs
lepetésben, szegény iskolisgyermekek felruhdza-
saban meriil ki; a , kis Jézuskardl” sz316 legendak
és mesék nyomulfak eStérbe a megtartd és
megvalté Krisztussal szemben. Az igy gondol-
koddk karicsonyi el8késziilése arra szoritkozik,
hogy ajéandékra gyiijtenek, kardcsonyi &Srémiik
pedig abbdl all, hogy ajindékot kapnak, vagy
ajandéko! adnak. Igy szémukra karicsony a
kedves figyelem, a merSben emberi szerefet
alkalma.

Nem akarjuk kéiségbevonni, hogy a szeres
fetnek ebben a megnyilvanuliséban is van valami
krisztusi elem, de azt meg kell mondanunk, hogy
ez olyan tivol van a karacsonyi nagy orémfl,
kardcsony igazsagéatdl, mint Makd Jeruzsalemisl.
A hiv3 keresztyén ember karacsonyi elSkésziilete
komoly biinbénat, karacsonyi éréme pedig sze-
mélyes megtapasztalisa annak, hogy Krisztus a
meglarts. Azért oriil karacsonynak, mert ez az
iinnep aldott bizonyitéka Isten kegyelmi igérefe
beteljesiilésének. Nem véletlen, Otlefszerii fény
Kriszius sziiletése, hanem Istennek az emberrsl
alkotott végzésének megvaldsuldsa. Krisziusban
lett valdsaggd Isten emberferemtd gondolala,
Benne oldddiak fel az emberélet nagy talinyai
és .ismerte fel az ember a maga igazi rendel-
tetését. Az Ige azért lelt testté, hogy lassuk az
O dics8ségét és felismerjiik, hogy milyennek
szénta Isten az embert és mivé lehetiink allala.
Krisztusban az istenfitsdg példajat és bizonyoss
sagét vettiik. Flete a (kélefes emberi eszményt
sugarozza a vilagba: ,példit adtam néktek,
hogy amiképpen én cselekedfem s
aképpen cselekedjetek” Képtirakban gyakran
lathatjuk, hogy nagy mesterek vilaghirii alkoldsait
miivészek masolgatjak; ha nem fennénk egyebet,
csak Kriszfust mésolnék, példijat kovetndk,
rélunk is elmondhafnéd Isten: fe vagy az én
szerelmes gyermekem, benned gydnydrkédom.
Bizonyosségot is adotf, mert amilyen kétségfelen,
hogy 8 megsziiletett, s ebben a viligban élt,
éppen olyan kélségtelen az is, hogy megvaldsits
hatjuk mindazt, amit liink kévetel, az ellen-
ségeinknek valé megbocsatastdl a t5kélefességig.
Krisztus olyat nem kivan Svéitsl, amit meg
nem fudna valSsifani és aminek megvalésitasahoz
ne adna Isten erejét Mindehhez azonban az
sziikséges, hogy ne alljunk még a kardcsonyrdl
valo f5rténeti megemlékezésnél és kardcsonyi
iinneplésiink ne meriiljsn ki Jézus sziiletésének
felemlegetésében, hanem 4t kell menniink azon
a sokak elStt érthetetlen lelki folyamafon, amely=



134. jlap vemm

181 az Ur Jézus beszélt Nikodémusnak: az
ujjasziiletésen.

Ezt fanitja hitvallisunk, mikor az 4j ember
megelevenedésérSl beszél, mely Istenben vald
lelki élef Krisztus alfal és készséggel, szerefettel
Isten akarata szerint valé élés. Mert bar a mi
Urunk Jézus Krisztus tokéletes véltsdgunkra és
igazsigunkra adafoff, mint akit az Alyaisten
rendelt legf8bb préfétankka és taniténkka, aki
Istennek titkos fandcsat és akaratit a mi valt=
sagunkra t3kéletesen kijelentette, tovabba egyetlen
f8papunkkd, aki minket festének egyetlen éaldos
zatdval megvélfott s az Afyaisten el8it kénydrs
gésével sziintelen kdzbenjar érettiink és orokké=
valé kirdlyunkks, aki minket lgéjével és Lelké-
vel kormanyoz és a szerzeft valisdgban olfalmaz
és megtarl, sziikséges azonban, 10gy elvéltozzunk
a mi elménknek megijuldsa alfal. Isten csak
azokat fogadja kegyelembe Krisztus altal, akik
az evangélium igéretét igaz hittel elfogadjik,
viszont nem megfartdja a hitetleneknek és kép-
mufaféknak, akiken Isten haragja és az Orok
karhozat mindaddig rajtuk marad, mig meg nem
térnel: (Heidelbergi Katé 88, 90, 31, 84). Vila=
gos fehét, miszerint 8liink is fiigg, hogy Jézus

megtarténk lehessen. Jézus nem valt meg senkit
akarata ellenére és nem f(rli el annak biineif,
aki fel nem ajanlia magat igaz biinbanatfal és
kénnyhullatissal. ,,Ami testt8l sziilefett, fest az,
ami lélekt8l sziiletett, lélek az. Ne csodald, hogy
azt mondam néked, sziikség néktek ijonnan
sziilefnetek.

Mindez nem 4j dolog, csak az a baj, hogy
elfelejtyiik. Mellékvignyra fut életiink vonata,
Szentimentalizmussa valik karacsony nagy érome.
Vallaspétlékokkal tapléalkozunk. Uj messiasokaf va=
runk, csodikat szerefnénk lafni. S az eredmény ?
A mellékvaganyra jufott vonafok Gsszeiitkdznek.
A vallaspStiékok nem elégitenek ki. Az al-
messiasokban csalddunk és a csodak késnek,
mert Isten Igéje semmivel sem helyetfesithetd.
Csodak csak hiv8 emberek életében torténnek.
S mindenek felett azért mert — mint a IL
Helvét hitvallas mondja — akik Krisztuson ki=
viil mas messidst varnak és iidvosségiiket barmi
egyébben keresik, azok Isten kegyelmébdl ki-
estek. Nincs senkiben masban iidvSsség, mert
nem is adatoff az emberek k&zdit az ég alaft
méas név, miéltal kellene nékiink megtartatnunk,

csak Jézus Krisztus neve. GYORY ELEMER.

Hitvallas a reformatus nevelésben és oktatasban

Az elmult évtizedekben egész egyhazi életiink
teriiletén megijulds mutatkozott. Ez a meg-
ljulds, amely a reformdtorok szempontjaihoz
igazodott, elsGsorban theologiai jellegli volt, de
kihatott és észrevehetSvé valt az egyhdz tanitd
€s nevel6 munkajaban is. A tanitds és nevelés
is Isten él6 és életet add igéjének szolgélata
kivdnt lenni azok kozott a gyermekek é&s ifjak
kozott, akiket Isten az egyhazra bizott.

Ez a munka azt tekintette feladatdnak, hogy

a reabizott ifjlisdgbdl Istenben hivé, gondol-

kozésaban és tetteiben Isten akaratdnak enge-
delmeskedd embereket neveljen. Az egyhazi
nevel6i munkdnak az lett a torekvése, hogy az
egyhdz ifji tagjai Isten igéjének ne csak dllandé
hallgatéi és meghalléi, hanem az ige szerint
gondolkozok és az igének engedelmes meg-
tartoi legyenek Isten dics8ségére. Megiijuld
egyhdzunk nevelésében és tanitdsdban azéta
egyre hatdrozottabban emelkedik ki /sten igéje
mindent eldont6 szerepe, az egész gondolkozd
és cselekvd ember életére kiterjedS jelents-
sége, mint e munka els6 és jellegzetes vondsa.

A miésodik jellemvondsa az egyhadz neveli
munkajanak, hogy nemcsak az értelemre kivan
hatni, nemcsak ismereteket kdz6l' és oktat,
hanem az egész emberi élet irdnyitdsat tlizi
ki célul, minden élettényt, minden irdnya maga-
tartist vezet, tehat igazi értelemben nevel,
Eszerint, ha a kifejezések haszndlatidban pon-
tosak akarunk lenni, akkor a fanitds, az egy-

haz tanitéi munkdja kifejezést akkor kell hasz-
nalnunk, ha szlikebb értelemben a rednk bizott
ifjak gondolkozdsdnak irdnyitdsarol, ismeretei-
nek bOvitésérdl ¢s mélyitésérdl van szo, széval
amikor a vilag- &s életnézet Isten szerinti kiala-
kitdsahoz segitjiikk 6ket, mig nevelés alatt ennél
szélesebb korben foly6 munkédt kell értentink,
amikor tehdt nemcsak a gondolkozids, de a
teftek, az egész életmagatartds és minden-
napi allasfoglalds irdnyitdsardl Isten igéje és
akarata szerint gondoskodik az egyhdz.

A harmadik jellemvondsa a reformatus tani-
tasnak és nevelésnek k0zdsségi jellege. Ez a
neveldi munka mindig kozosség altal kozosség-
ben és a kozosség kialakitidsaért folyt. Az egy-
haz, mint kbzosség végezte a munkat megbizottai
altal, alkalmas keretek, kisebb kozOsségek,
iskoldk és hasonld intézmények segitségével és
a célja is a jovends egyhdzi k6ztsség kialakitisa
volt a felnovekv6 nemzedékben.

Végiil szintén elmaradhatatlan ismertetS jele
az egyhazunk tanitéi é&s nevel6i munkajinak
az, amit missziéi jellegnek nevezhetiink. Bar
ez a munka meghatdrozott keretek, iskolafajok
és intézmények keretébe zdrtan folyt elsésorban,
sohasem maradt meg csak e keretek kozott,
hanem azok mintegy szétnyiltak és a munka
egyre szélesebb kdrben az egyhdz egészére
athatott folyton bOviild korben. Egyhdzunk
nevel6i munkdja mindig szolgélat volt a szoros
kereteken til is az egész egyhdzkozségnek, a



gazdagod6 j6vendbnek. Ezt érzik a kiviilallok
1s, amikor egyhdzunk nevel6itdl, legyenek azok
tandrok vagy tanitok, széleskorfi 0. n. tarsa-

dalmi és kozosségi tevékenységet,
neveld és oktaté munkadt varnak.
Az €16, az igét szolgdlé egyhdz egy pilla-
natra sem felejtheti el, hogy nemcsak a fel-
novekvl gyermekek és ifjak bizonyos csoportjait
kell tanitania és nevelnie, hanem az egyhdz
minden tagjét tekintet nélkiil kordra és képzett-
ségére, nevelni, allandéan megfeleld mddon
tanitani, fovdbbnevelni és tovdbbtanitani sziik-
séges. A megihjuld egyhdzban egyre erStelje-
sebben Dbontakozik ki és egyre tervszerlibben

iranyito,

folyik az egyhaz minden terliletére és minden

vonatkozdsara tartozé hatdrozott és ontudatos
egyhdzi tanitdsi és nevelési munka, amit réviden
egyhaznevelésnek is nevezhetiink.

Az egyhaz ilyenértelmii nevel6i munkajanak
egyik gyokérkérdését, a hifvallds kérdését, a
munka hitvallé mivoltdt kisérelem meg nehdny
gondolattal megvilagitani.

L

Mit neveztink hitvallisnak? A hitvallds az
Isten igéjének visszhangja az igét hallgatd ko-
20sség vagy egyén életében, Ha az igét valé-
ban meghallottuk, akkor az nem maradhat vélasz
nélkiil. Elsésorban szavakkal, beszéddel, de az
azt kovet6 tettekkel is jelét adjuk, hogy meg-
hallottuk Isten szavat és az meghatirozéjiva
ésirdnyitojava lett gondolkozdsunknak, szavaink-
nak, egész életmagatartdsunknak. Vallistéte-
liinkkel megmutatjuk, hogy az ige és a vele
egyiitt miksd6 Lélek belénk hatolt és meg-
kezdte alakité munkéjat, tliz és erd, legyBz-
hetetlen lendiilet jelentkezik Isten akaratanak
tényleges megismerése és hivs elfogaddsa nyo-
man. Ennek a bels§ tiiznek, ennek az élet- é&s
gondolkozasbeli valtozdsnak adjuk a hitvallds
nevet, az altala fémjelzett életet pedig hitvallo
életnek nevezziikk. A fentmondottakbol Kitfinik
az is, hogy hitvallds alatt els6sorban nem egy
iratot, megszovegezett miivet kell értenlink,
amilyenek a mi ismect hitvalldsi irataink, (il
Helvét Hitvallds, Heidelbergi Katé), hanem min-
den gondolatot, de kiilonosen szot és a szdt
er6sitd és kisér6 tettet, magatartdst, amelybdl
kétségtelenné valik, hogy az egyhdz egyediil a
Szenthdromsig egy Istenben hisz és neki enge-
delmeskedik, aki magat és akaratat igéjében
kijelentette. A tovAbbiakban mindig a hitvallas
ilyen szélesebbkor(i értelmezését haszndljuk.
A hitvallasi irat csak az egyhdz él6 hitvallasa-
nak tomor, mintaszerli, klasszikus rogzitésére
alkalmas, arra érett, hitvalld gondolatoktol és
élettdl telitett korokban s mint ilyen, iranyadd
és hiterdsit6 mAs korok szdmdra is.

Volt id6, amikor egyhdzunkban elhomdlyosult
annak tudata, hogy az egyhaznak minden élet-
nyilvanuldsdval hitér6l kell vallomdst tennie.
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Pedig ennek nem szabad elfelejtddnie. Az egy-
haz Ura, Jézus Krisztus kivanja meg, hogy réla
tegyen az egyhaz vallast mindenki el6tt, tehat
tsbbek koz6tt a nevelésére bizott, felnsvekvd
ifjusag elott is. Az egyhdznak ezt a Krisztustél
kapott parancsot megbizatdsnak és Kkitlintetd
kivditsdgnak kell tekintenie és minden tény-
kedésével, mint hitvalldssal, az igére kell valaszt
adnia. Ha az egyhdz Ura parancsanak enge-
delmeskedni kivan, nem lehet ideje és ereje
arra, hogy olyasmit végezzen, ami kivlil esik a
hit ilyen megvallasdn. Az egyhdz igehirdetése,
szeretetbsl végzett szolgalata, tanitdsa és neve-
lése, missziéi munkassiga és fegyelmezS eljarasa,
de legkiils6legesebbnek latsz6 (pl. adminisztrativ)
tevékenysége is bizonysdgtétel arrdl, hogy ki
az 8 Ura, mit koszonhet és mivel tartozik Ur4-
nak. A hitvallis tehdt nem egy kiilondll6, el-
szigetelt tevékenysége az egyhaznak, amelyre
csak bizonyos alkalmakkor és koriilmények kozott
kertil a sor, hanem az egész egyhdzi életet és
munkat gyokeréig athatd jellegzetesség.

Ha valamikor el is feledkezhetett az egyhdz
hitvallé mivoltard!l, ma akkor is hitvalldsra kény-
szerlllne, ha arra kiilsnben Jézus Krisztus pa-
rancsa nem is kotelezné. Ma az egész vildg
taborokra, vilignézetekre és felfogasokra bomlik,
Mindenik tdbor é&s felfogas hitvallasszerfien
hirdeti, hangoztatja ¢és terjeszti a maga élesen
elhatdrolt gondolatait. Kiilonos gonddal és igye-
kezettel keresi és kivdnja minden gondolat-
rendszer és vildgnézet, vagy akdr rendszertelen
felfogds megnyerni és nevelni az ifjlisdgot a
maga szamdra, mert az ifjisagban latja mindenki
a jovGt. Az egyhaz nemcsak Ura akarataval
keriilne szembe, de sajat haldlos itéletét is ald-
irna, ha akkor, amikor minden felfogas verseng
amaga hitvallasdval az ifjlisigért, csak 6 nem
fordulna a nevelés és oktatds rendelkezésére
all6 kereteiben hitvalldsdval a redbizott ifjisag
felé. Egyfelsl Jézus Krisztus akarata, mésfel6l
pedig az ifjisdg felé mohdn kinyul6 torekvések,
vallasos, vallastalan vagy éppen vallasellenes
Hhitvallasok“ hédité szandéka kotelezi tehdt az
egyhdzat arra, hogy neveld és oktaté munkaj-
ban igazi hitvalldst adjon a redjabizottaknak.

Ezen a ponton ismét ki kell emelntink, hogy
éppentigy, amiként az egyhdz minden tevékeny-
sége lényegében hitvallas, a nevelési és oktatasi
munka is nem csupin némely részében, hanem
minden izében hitvallé. Eppen ez adja refor-
matus voltat. Nemcsak a vallastanitisba van
beépitve a hitvallds, s6t egyik hitvallasi irat
tanitasa, nemcsak bizonyos szokasok és beiktatott
jellegzetes mozzanatok kiilonbsztetik meg egy-
hazunk munkdjit a nem hitvallé neveléstbl és
oktatastsl, valamint a mas moddon hitvailast
tevék neveld és oktaté munkajatél, hanem nincs
egyetlen, legyen az barmilyen kicsiny, mozzanata
sem, amely Iényegében ne lenne hitvallds, azaz
kétségtelenné ne tenné mindenki elGtt, hogy
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végzlijének Ura Jézus Krisztus és az egyhdz
hozz4 akarja vezetni, vele akarja megismertetni
a reabizottakat.

Kétségteleniil nem hitvallé és nem refor-
mdtus az a nevelés és oktatds, amelyik csak
papiron képviseli az egyhdz hitét, amelyiken a
hitvallds csak koénnyen lekop6 kiilsé cim vagy
maz, nem pedig tényleges munkajanak mindig
kiiitkdz6 lényege. Eppeniigy nem hitvalld és
nem igazdn reformdtus az a nevelés és oktatas,
amelyik megalkuszik a hitvallds tekintetében,
fél vagy harmadrészben vallalja a hitvalldst, a
tobbi részében pedig elfogadja a hitvalldson
kiviil 46 gondolkozas és célkitiizés szempontjait.
A fél-hitvallds nem hitvallds, mert a hitvallo
éppen azt nyilvanitja ki, hogy egyetlen Urat
ismer ¢s csakis azt kivdnja ;szolgalni.

1L

Ezeknek el6rebocsdtasa utin egészen roviden,
mintegy utdlag lassuk, hogy a nevelés egyes
ténpezdivel kapcsolatban mit jelent a nevelés
hitvallds-jellege. Mindenikben meg kell vald-
sulnia a hitvallasnak, hogy az igazi reformatus
nevelés és oktatds valéra valjek. A nevelés és
oktatds e tekintetben emlitends legfdbb ténpe-
20i: a nevel§ szeméflye, a neveleadd ifju, a
nevelés célja, a nevelés mddszere, anpaga,
keretei és eszkize, roviden anevelés hogyan-ja.
Nézziik ezeket sorban. £
+3aA neveld, legyen az csaladfs, aki a gyer-
mekeit neveli, vagy tanité, tanar, aki az iskola-
ban nevel és oktat, mindig hitvall6. A hitvallds
vagy kifejezetten, vagy odaérthetSleg hangzik
minden szavaban, minden tanitdsdban, beszédé-
ben s szavait kiséré minden iranyu magatartasa-
ban és tettében. QGondolatviligdban a dont§
alapkérdéseket /sten igéje szerint oldja meg
és szent szenvedéllyel hirdeti, hogy Isten aka-
ratdn kivil nincs megtartatds. Nem régi kifeje-
zéseket ismétel, hanem sajit meggyszodése
hitismereteit adja, amelyeket létdonté belsS
harcokban harcolt ki és amelyek annyira kiszakit-
hatatlanul benne élnek, hogy nélkilok nem
tudna élni és szolgdlni. Barmit tanit is, a maga
sajatos, sokszor meglepGen (j és vonzd vildgi-
tidsaban tud tovdbbadni mindent, Akiben a hit
nem izzik, akinek munkdja nem hitvallds, annak
tevékenysége egyébként lehet kifogastalan, de
az egyhdz €s hit szempontjibdl meddd, s6t
kéros.

A hitvallis jegyében végzett nevelés és
oktatds méasképpen nézi a gyermeket, az ifjuit,
aki red van bizva. A hitvall§ nevel6 nem tdrgp-
nak és nem alsébbrendii lénynek tekinti azt,
aki eldtt hitvallast tesz és akit hitvallova akar
nevelni. Vele egyenrangi és ugyanazon sikban
allé testvér, kinek kisebb volta nem alsobb-
rendliség. Ugyanazon legnagyobb veszély, a
blin fenyegeti, ami magit neveldt, de ugyan-
azon legnagyobb igéretek és isteni ajdndélok,

értékek orokose, mint maga a nevel6. A bfin
Osi atka és romboldsa kozepette, a hitetlenség
és nyomorasag dradatiban az egyetlen lehet-
séges modon kell ezt a drdga kincset eldkészi-
teni a menekiilésre: a latszolag leger6tienebb
eszkdz felhaszndldsaval, a szo és a tett hitval-
ldsdval. A kiilonbség a neveld és a ndvendék
kozott mindossze anayi, hogy a novendék még
nem ismeri vagy nem eléggé ismeri azt, aki-
nek szolgdlnia kell, tehat a nevelé idésebb test-
vér vezetésére és irdnyitdsdra szorul. Egyiitt
mennek a cél felé, a hit er6sodésében egyiitt
részesek, de a nevelé egy lépéssel eldbbre jar.
A nevelés akkor eredményes, ha a nevelt leg-
alidbb olyan hitvalléva lesz, mint aki nevelte.
Ha tilhalad tanitdjan, az csak tiszta 6rom.

¢ A nevelés céljdban is dont6 szerepet nyer
a hitvallas. Istennek hivé és engedelmes gyer-
mekévé és az egyhdz testvéri kozosségének
€16, szolgalatot végz6 tagjava kell nevelni a
gyermeket s ez csak hitvalld ténykedés altal
lehet. Hitvallast tesz az, aki ezt a célt tlizi ki
és ezt a célt igyekszik megvalositani. Aki hisz,
nem hallgat él6 hitérél és aki engedelmeskedik
Istennek, a hit megvallasdban is engedelmes.

Az oktatds anpagdban a hitvallis mint gon-
dolatrendszer, hifismerefek sorozata szerepel.
Itt haszadljuk a hitvalldsi iratokat, mint egy-
hazunk hjtismereteinek hitt6l izz6 korokbdl fenn-
maradt dsszefogdsaif. Ezek kétidleképpen jelen-
nek meg a neveld és oktaté munkdban. Egy-
fel6l a vallastanitdsban €s a konfirméacidéban
részletesen és alaposan foglalkozunk veliik,
masfelél alapgondolataik maradanddan szine-
zik és meghatarozoan irdnyitjdk gondolkozasun-
kat és életfolytatasunkat. (Pl a halddatossig
gondolata,) Az iskolai oktatasban a wvallds-
tanitds, mint a tobbi targyak egyike, a leg-
fontosabb, de nem egyediili alakja a hitvallas
gondolatrendszerként valdé tovdbbadasanak. Any-
nyira nem, hogy ha a reformdtus iskoldban a
hitvalldist csak a vallastanitisban, mintegy
elszigetelten taldljuk meg, akkor a refomdtus
nevelés egyoldali és snmagaval ellenmondé lesz.
A hitvaliasnak a reformdtus iskola minden tan-
targyaba be kell hatolnia. Nincs olyan tantargy
€és nevelési alkalom, amelynél az alapgondola-
tok és célkitlizések valamilyen mddon szinval-
lasra ne kényszeritenék az oktatdt, hogy miként
all szemben Isten igéjével és milyen szerepe van
a hitnek gondolatviligdban és életében.

1L

A moddszer tekintetében is nagyijelent6ségli
a hitvallas. Mias magunk iigyességében és erejé-
ben bizni és mas stenben vetett bizalommal
dolgozni. Mds dolog Isten akaratit keresni a
moédszeres eljarasok szovevényeiben €s mis a
maguank akarata vagy szeszélye szerint jarni el.
Hitvalldsszeriivé kell villnia a médszernek is,
akkor kegyelemre tdmaszkodva engedelmesen
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tudjuk az igazi cél felé vezetni a rednkbizot-
takat. Azt nem vonja senki kétségbe, hogy a
nevel6 hitvallé személye milyen fontos, azt sem,
hogy nevelésiink és oktatdsunk csak akkor
reformdtus, ha céljat a hitvallasunk jelsli meg,
a tananyagban is helyet biztositnak a hitval-
lisnak, de anndl erfsebb az idegenkedés a
mddszer teriiletén a hitvallastdl. Sokan a nevelés
erejének és lendiiletének elvesztését, merev-
séget, unalmat és elszintelenedést sejtenek benne
és azért idegenkednek téle. Pedig nincs okunk
arra, hogy a hitvallasbdl kindvé és taplalkozé
moédszertol féltsikk a nevel6 munka értékét és
lendiiletét. Minden igazi nevel6 munka, 4tiitd
erejli oktatds hordoz magdn valami hitvallds-
szerfiséget. Tiliz és er6 van benne. A hitvallas,
mint magatartds gazdag leleményességgel és
faradsagot legy6z8 valtozatossaggal teremt j
és 1j médokat a nevelés keretében. Csoddlkozva
kell latounk, hogy milyen gazdag és iide élet
tdmad ott a mddszerekben is, ahol a hitvallas
a nevelés lényege és hatbereje. A tliz és erd
nem pusztdn emberi lelki er8 és lelkesedés,
hanem a Lélek, a Szent Lélek tiize, amelyet
Isten kegyelembdl ajandékoz azoknak, akik kérik
és varjak.

A nevelSi és oktatdéi munka kereteiés esz-
kozei alirendelt jellegliekké valnak a hitvallds-
sal szemben és szolgéljak azt. Hordozzdk a hit-
vallds jellemvonasait,ismertetd jegyeit. A csalddi
nevelésben a felelsség egészen a hitvallasi
iratoknak a megismertetéséig terjed. (Holland
reformdtus csaladok.) /skolai nevelési és oktatasi
kereteink ma nem Onailéak. A hitvallis nem
hatja at és nem tolti ki az egész reformatus
iskola munkajat, mert a kiilsé format illetéleg
tilsalyra jut méds tényezék befolyasa. De a hit-
valldis a s6 és a vildgossdq szerepét a leg-~
nagyobb kiilsé6 kotottség mellett is betoitheti.
Iskoldink nem rendelkeznek teljesen ondllé tan-
tervekkel és torvényekkel, hanem hasonldk a
masiellegli iskoldkhoz. De benniik él6vé és
lényegében, nem kiilséségeiben, atalakitéva val-

Templomokat az

A mult nydron Erdély és a trianoni Magyar-
orszdg tobb fiirdd- és {idiil6-telepét latogattam
meg. Orommel lattam, hogy ezek a helyek tele
voltak hazai vendégekkel. Elbeszélgetve a ven-
dégek kozott talalt ismer6seimmel, érdekes volt
megfigyelni az orszag kiilonbozd helyeird! tidiilni
jott emberek véleményét, észrevételét, elisme-
rését és kifogdsait a flirdé- és (idiild-telepek-
kel szemben. Az elhangzott kifogasok kozlil
minket, reformatusokat legkomolyabban az érint,
amelyet sok helyen hallottam s amely kifeje-
zésre juttatta sokaknak a kivansidgat, hogy
Erdély fiirds- és tdald-telepein, ahol egyéltala-

hat és kell is vdlnia a hitvallisnak. Mi’ugyan-
olyan keretek kozott egészen mast adhatunk,
ha hitvalléva tessziik munkdnkat minden izében.
Iskoldinkban minden, még a legkisebb beren-
dezési targy is valami moédon a hitvallé 1élek-
nek legyen engedelmes eszksze és szemléitetSje.

Hadd zdrjam fejtegetésemet a leghkizelebbi
teendbkre valo utalassal, amelyek ma itteni
reformatus nevelésiink és oktatasunk terliletén
a hitvalldsra valé tekintettel el6tttink allanak.
A mi munkdnkban elméletileg és elvileg elég
mélyre van épitve a hitvallis és a hitvall6
magatartds. Ha szitkséges is az, hogy elvileg
még mélyebbre, még tovibb épitsiink, sokkal
slirgbsebb az, hogy az elvi szempontokat a
valosdgban és gypakorlati gyidkerességgel
megvaldsitsuk, legyen neveléstink és oktatdsunk
hitvalld ne csak széval, de cselekedettel és
valésdggal. A masik teendd pedig az, hogy a
hitvallo nevelést és tanitast tegylik minél szé-
lesebb kortivé. Nyiljanak meg az eddigi keretek
és minden irdnyban kiviil e kereteken, kiilde-
tésiink teljes vallaldsaval végezzilk egyhdzunk
minden vonaldn, tagjainak minden rétegében a
hitvallé neveld és oktat6i munkat. Minden refor-
matus iskola és nevelSintézmény legyen gytijté-
pontja egy-egy széleskérben hullimz6, az egy-
haz minden tagjat felvlel6, minden leheté médot
és alkalmat felhaszndlé egyhdzneveld és tanito
munkdnak. S mindezt tegyiikk azzal a tudat-
tal, hogy igy tehetjlik a legtobbet a jovenddért.
Végezziik ugyanolyan szivossdggal, amilyennel
ma a vildg fiai a maguk hitvallasat képviselik
és terjesztik, olyan tervszeriiséggel, leleménnyel
és helyes értelemben vett fanatizmussal, amilyenre
ma mas teriileten oly sok megszégyenitd példat
latunk. Valljuk a hitet haldlig é&s haldlosan
komolyan a mi Urunkrdl, kiéi vagyunk min-
denestdl, élve, halva, hogy O is vallalhasson
benniinket mennyei Atyja eldtt. Isten annyira
dldja meg tanité és nevel6 munkdnkat, amek-
kora hliséggel tesziink vallast Réla és akaratarol.

M. Nagy Otté.

erdélyi furdékbe!

ban nincsenek reformaius templomok, minél
elébb épiiljenek fel a régen hidnyzo6 reformatus
templomok. A rdmai katolikus egyhdz majdnem
minden fiirdShelyen, még a {rianoni elszakadis

el6tt, felépitette templomait. Templomépitd
munkassdgat az elszakadds utin sem hagyta
abba, hanem o6utudatosan folytatta. Szovatdn
€s Tusnddon az 1930-as években szép templo-
mokat épitett az akkor kisebbségi egyhdznak
szamitott rémai katolikussag. Nem is emlitem
a roman gorog-keleti és gorog-katolikus egy-
hazakat, amelyek allami segitséggel az erdélyi
fiird6telepeken is hamar felépitették bizanci



stilusii templomaikat. Szomorii, hogy ebbdl az
épitkez€sb8l csak a nagymulta erdélyi refor-
matussdg maradt ki. Ennek a mulasztisnak az
eredménye volt, hogy a nyiron a flirdStelepek
vendégeinek 25—40 szdzalékat kitevd refor-
matussag templom nélkil egy-egy villiban,
vagy szabad ég alatt tartott istentiszteleteken
jutott el egyhdzahoz, de igy is csak elszérva,
ott, ahol egy-egy ottan nyaralo lelkész fel-
ismerve az ige utdni vdgyat, alkalmi isten-
tiszteleteket tartott, addig, amig szabadsigédt a
fiirdOn toltotte.

Nagyon sok olyan flird6vendéggel beszéltem,
akik kifejezésre juttattdk, hogy a testi pihenés
mellett a lélek is megpihen. A pihenés és tidii-
Iés idejében a lélek jobban védgyik a lelki er6-
sbdésre. Nem egy ontudatos -reformétusto!
hallottam, hogy nyari pihenése alatt inkdbb érzi
sziikségét az ige hallisdnak és inkabb vagyik
templomba, mint a munk4tol kifdradt napokon.
Az ige utdni vagy er6sségét igazoltdk a szér-
vadnyosan megtartott istentiszteletek. Tudok
eseteket, amikor a villdkban, vagy éttermekben
megtartott reformatus istentiszteleteken a telep
300—400 vendége koziill 100—150-en vettek
részt. Volt hely, ahol hétkdznap délutdn biblia-
érat tartott a nyaralé lelkész s ezen 30—40
vendég vett részt rendszeresen.

Ugy érzem elérkezett az ideje annak, hogy
az erdélyi filird6- és fidiil6telepek reformdtus
igehirdetésének &s megépitendd reformétus
templomok tigyével foglalkozzunk.

A trianoni Magyarorszigon megnyugvassal
lattam, hogy az elmult hdsz év alatt, az 6n-
tudatos reformdtus épité er§ tsbb helyen, féleg
4 Balaton mellett, megépitette a reformatussig-
hoz mélté templomokat. J6l esett latni Agérdon,
ezen a velencei t6 melletti uj kis (idiilotelepen
€plilt szép reformdtus templomot.

Ez az épit6 munka ma is folytatodik. Nem-
régen Lillafiireden, a reformatus tSrvényhozdék
konferencidja alkalmdval Enyedy piispSk tr
kezdeményezésére a Lillafiireden épitendS re-
formatus templom épitését is elhatiroztik.
Ismerve a kezdeményezGk kitartdsat és refor-
matus Ontudatit, elhatdrozasukat rovidesen
meg is valdsitjik.

Mi, erdélyi reformatusok is meg kell talaljuk
a mddjat, hogy minél el6bb megépitsiik az er-
délyi fiird6telepeken a reformatus templomokat.
Az orszag reformdtus hivéi joggal elvarjak ezt
a hivatalos egyhdztél.

Tudom, hogy az eddigi mulasztds igazola-
sdra sok komoly elfogadhaté- ok all fenn.

Meg vagyok gy8z8dve, hogy a megvaltozott
helyzetben is sokan vannak, akik a kérdés
megolddsdt nem tartjdk iddszerlinek.

Els6sorban arra hivatkoznak, hogy Erdély-
ben a legsiirgfsebb a szérvanymagyarsig,
illetve reformatussag lelki gondozdsa. Azoknak
kell templom, akik idegen kornyezetben élnek,

Ez valéban a legfontosabb. Orsmmel latjuk,
hogy a felszabadulds utdn eltelt -hdrom év alatt
ezen a téren mdr jelent0s eredményeket ért
el az erdélyi reformatussag.

Egy misik komoly ellenvetés az, hogy eze-
ken a fiirdStelepeken nyaron csak 2—3 hodnapig
van élet, azutdn az év legnagyobb részében a
templomok zdrva vannak. Kar ezért a pdr hé6-
napért a templomépitéssel jaré nagy koltséget
elfteremteni, van az egyhaznak fontosabb épi-
teni valdja. Ez all mds felekezetek templomaira
is s 6k mégis felépitették templomaikat, mert
tisztdban voltak az egyhdz kotelességével.

A harmadik részr6l azt fogjdk e sorok ol-
vasdsa utan mondani, hogy habor(i van, nincsen
épitéanyag, nincsen munkaerd, most vannak
fontosabb nemzetvédelmi jellegli épitkezések.

Még sok mds érvet tudnék felsorolni. Bizo-
nyara mindenikben van olyan vonds, ami el-
fogadhaté. Ha lelkiismeretiinket elfogadhat6
indokokkal -akarjuk megnyugtatni, akkor azt
most is megtehetjilkk. Azonban 6ntudatos refor-
matus gondolkozdssal és feleléséggel a mult
mulasztdsait nem takargathatjuk. Az erdélyi
nagymultil kalvinista gyiilekezet nem tlirheti
tovabb, hogy a szinmagyar Székelyfoldon a
nagy jové el8tt allé flirdStelepeken a refor-
matussdg ne taldlja meg templomait, melyekhez
az orszigban é16 reformdtusok szamat tekintve,
joga van.

Az egyhaz, az emlitett nehézségek ellenére
is, meg kell taldlja a médot arra, hogy a vele
szemben tdmasztott igehirdetési kbvetelmények-
nek eleget tegyen, ha dldozatok drdn is. Nem
nézheti, hogy igére szomjas hivei ne nyerjenek
megnyugvast,

Ugy gondolom, hogy az aldbbi elgondolds
szerint jéindulattal és batorsaggal meg lehetne
oldani a felvetett kérdést.

Meg kell alakitani minden erdélyi fiirdShely
reformatus gytilekezetét azokbdél a villatulajdono-
sokbdl, fiirddvendégekb6l és baratokbdl, akik
az egyes flirdShelyekkel kapcsolatban vannak.
A beszélgetések soran sok budapesti, debreceni
és kolozsvari reformatussal beszéltem, akik
orommel igérték, ha a terv megindul a meg-
valdsitds felé, Ok készséggel belépnek a tus-
nadi, borszéki, homorodfiirddi vagy hargita-
flird6i reformdtus gyiilekezetbe. Ezek a tehe-
tosebb emberek, akik a nyarat az emlitett
flirdShelyeken toltik, nagyon szivesen véllaljak,
hogy az otthoni gyiilekezetek tagsdga mellett
egy Uudil6telep reformdius gytilekezetének is
tagjai lesznek. Igy Ossze lehetne hozni minden
flirdtelepen 100—200—300 lelkes gyiilekezetet.
Ennek a gyiilekezetnek presbiteriuma és gond-
noka lenne. A presbiterium tagjait dgy kell
megvdlasztani, hogy egy presbiter az egy va-
rosban laké hivekkel a kapcsolatot tudja fenn-
tartani. O kozvetitené az ¢év folyamidn a
presbiteri hatdrozatokat a hivekkel és tartana



fenn dllandé kapcsolatot a vdrosban laké
tagokkal.

A fenti moédon megalakult egyhdzkozség
vezetésége a gondnokkal az élén gondoskodna
arrél, hogy a fiirdSidény alatt rendes isten-
tisztelet tartassék. A gondnok beosztanid min-
den vasarnapra az istentisztelelet végzé lelkészt
és felkérné a szolgdlatra.

A mésodik tennivalé volna a templomépités.

A templom épitése ezeken a helyeken nem
jelent megoldhatatlan anyagi terhet, mivel a
ké- és faanyag nagyrészben a helyszinen meg-
taldlhaté s az, ha pénzzel is kell megvasiroini,
fent a kitermelési helyen sokkal kedvez8bben
szerezhetd be, mint lent, ahol mar szdllitasi és
kozvelit6i koltséggel terhelik. A székely kdz-
birtokossdgok részér8l jéindulatit tdmogatisra
lehet szamitani, A hdbori okozta anyaghidny a
kbre és fara nem terjed ki.

A templom felépitéséhez sziikséges anyagi
javakat részben az alakitandd egyhdzkozségi
tagok évi egyhdzi adéibél, részben adomdnyok-
bdl lehelne fedezni. Egy 200 tagbdl all6 bor-
széki, vagy tusnddi gyiilekezet, ennyi ontudatos
reformdtusra pedig szamitunk a ftird6 litogatéi
kozil — évi add megajanlasat becsiilbm 8—
10.000 pengdre, évi 40—50 peng6t véve alapul.
Ezt az Osszeget pedig egy olyan egyén, aki
évente nyaraldsra 500—1500 pengdt kolt el és
egyhdza irdnti kotelessége tudatiban van,
konnyen megadhatja. Hiszen egy évi kasziné-
tagdij, vagy sportegyesiileti tagdij is meghaladja
ezt az Osszeget. 5—6 évi adé osszege pedig
még a mai épitlkezési kbitségek mellett is fe-
dezné egy 200 személyt befogagd kis templom
épitkezési koltségeit. Ha meg van alakulva a
gyiilekezet, a szllkséges Osszeget bankkélcstn
formajdban is el6 lehet teremteni, 10—15 tag
kezességére. A kolozsvari belvarosi meg a
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Hazsongérd-teti gylilekezet részére az imahazat,
a két évre tervezett torlesztéssel vasirolta meg.

Ha olyan gylilekezetek lesznek, ahol a ve-
zetGség nem meri vallalni egyszerre az épit-
kezést, vagy aggodalmai vannak, hogy a habort
alatt az épitkezéshez sziikséges anyagiakat
nem tudndk mind beszerezni, ottan fokozatosan
lehet azt csindlni. Els6 évben meg kell sze-
rezni a telket, masodik évben a kdvet, har-
madik évben a fit. Ha ez mind egyiitt van,
akkor mar a felépitéshez sziikséges Osszeget
el6 lehet venni. Tudok olyan helyet, ahol a
telek mar az egyhdzkozségre van bekebelezve,
s6t azt is halloitam, hogy itten mar a k6 ki-
termelése is folyamatban van. Ezt a szérvi-
nyosan megindult munkat azonban kézponti
irdnyitds mellett meg kell szervezni, mert ez
segitségére lesz az ligynek.

Az emlitelt flird6telepi egyhdzkozségek meg-
alakitisa lenne tehdt az elsG teendS. Ennek az
elvégzésére -az illetékes esperesi hivatalokat
kellene felkérni. Adatok mdar vannak dssze-
gyiijtve. Egyik lelkes reformatus hiviink 6ssze-
irta egy-két flird6helyen megfordult reforma-
tusok neveit és cimeit. Ezt mdas helyeken is
folytatni lehet. Ha a nevek megvannak, egy
korlevélben a célt kellene ismertetni és a fel-
hivast elkiildeni az egyhdzkozségbe valé be-
1épésre.

Az az érzésem, hogy a cikkem elolvasdsa
utdn tobben lesznek olyan dntudatos reformétus
hivek, akik a felvetett gondolat megvaldsitdsat
magukéva teszik, lesznek akik esetleg tjabb
gondolatokkal jarulnak hozzi az figy el6bbre-
viteléhez, esetleg mds alapon, mis tervek sze-
rint konnyebben és jobban gondoljdk meg-
valdsitani az itten felhozott kérdést. Ezeket a
tanacsokat, gondolatokat szivesen vesszitk lapunk
szerkeszt8ségében. Dr. Borbdth Samu,

A gyulekezet tarsadalmi szolgalatal.

A gytilekezet ¢s szolgdlat §sszefliggésében
ma az egyik legfontosabb kérdés az dllam
népjoléti gondoskoddsdnak s az egqphdz
szeretetmunkdjdnak viszonya. A magyar dllam
az utdobbi iddben szocidlis szervezetei altal varo-
sokban, jdrdsokban, vdrmegyékben, a népjoléti
osztalyok, az ONCSA, Magyar Norma s mas
alakulatok altal jelent8s szegénygondozast végez.
Erdélyben a felszabadulds utdn legt8bb helyen
az egyhazi szeretetintézményekhez, gyiilekezeti
szeretetmunkahoz kapcsolédott. Igy példdul nem
létesitettek 1uj napkoézi otthonokat, ahol mar volt,
hanem az egyhdznak adtak jelentds tidmogatast.
Varoson a normasegélyek szétosztasdnal, fal-
vakon a szocidlis tAmogatdsokat, juttatisokat a
a lelkipasztorokon kereszttil végzi. Ma igy az
a helyzet, hogy egy-egy napkdéziotthon, agg-

menhdz, mely eddig a hivek szeretetadoményabd!
szolgalt, e varosi segélybdl dolgozik egyhdzi
vezetés alatt. A lelkipasztor jelent6s anyagi
tamogatast juttathat hiveinek Aallami forrdsbél.
Ugyanaz a helyzet, mint az egyhazi iskoldkndl,
A fenntartds jelent6s szdzaléka A4llami pénz,
Az allam pedig ez dsszegeket add, vagy mds
hasonlé szabdlyok szerint szedi be.

Az illamnak a szegénygondozas irdnt fel-
ébredt felelosségét s szolgalatdt az egyhidz
Orommel veheti s azt is, hogy az egyhdzzal
Osszekapcsolddva végzi azt sokszor. Ez azonban
egyaltalan nem mentesiti az egyhdzat a szol-
galattél. SOt vigyazasra kell inditsa, hogy be
ne kovetkezzen az, amit éppen az erdélyi eset-
ben is lathatunk sok helyen, hogy meglankad,
sOt egészen el is alszik az Onkéntes, a gyiile-
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kezetet éltetd szeretetszolgdlat tlize. Nincs a
gylilekezetben Onkéntes halaildozat, hanem leg-
fennebb az elfirt normasegélyek, vagy mas
jutiatdsok kényszeri s koteles befizetése. Az
tnkéntes hdladldozat nélkiil pedig a gytilekezet
nem gyillekezet, még ha az 4llam nagyon
sok szocidlis gondoskoddsat adminisztralja is.
Latjuk-e, hogy ez, mit sokan oly 6rommel fid-
vozolnek, az allam szocidlis munkaja, a gylile-
kezet lényegét érintheti haldlos sebbel. Ebben
azonban nem az éllam a hibds, hanem a gyli-
lekezet. Ez a jelenség visszamutat a hit er6-
telenségére, beteg, élettelen voltdra. Szomort
megéllapitani, hogy ily fényben az a szeretet-
munka, mit az egyhdz végzett, nem volt hitbél
jove héladldozat, hanem az, amit az &llam s
mds alakulat végez: érdekbol valé snbiztositas.
Mert ha az lett volna, ma sem aludna el az
egyhazi szeretetmunka, Ahol él6 hit van, ott a
szeretet leleményes voltdnal fogva talal uj ata-
kat, megldtja azt, amit mds nem végez el s
van a hdladldozatnak 1ij tere. A hdlat nem
lehet elfolytani. Az Aallami szegénygondozds
mellett is nagy feladatok, uj lehet8ségek len-
nének az egyhazi szeretetmunka szdmara.

Egyik erdélyi varosunkban a felszabadulds
utdn megindult nagyobb varosi népjéléti munka
utdn, a lelkipdsztor a gylilekezeti diakonissza-
testvér bedllitisa alkalmaval felhivast intézett
a hivekhez, az egyhdzkozség gyiilekezeti diako-
nidjéra vald megajénldsokra. Sokkal nagyobb
a megajanlott osszeg, mint amit reméit. A na-
gyon szép varosi népjoléti munka mellett, a
gyiilekezet rendszeres dnkéntes megajanldsaval
kiséri a gylllekezeti diakonissza munkajat. A
lelkipdsztor egy id6 utdn azt irta a gyiilekeze-
tér6l, hogy ez altal a gyiilekezet mozgd gyii-
lekezet lett. A gyiilekezet tehet@sebb tagijai
eljutnak a szegényekhez, latjak Oket, veliik
egyek. Viszont a szegények is megmozdultak
a nyomortisagukbdl, mikor naluk hiva, hivat-
lanul inegjelent a krisztusi szeretet. A gyiile-
kezet ¢él, mert szolgal. Onmagat tagadja meg az
a gylilekezet, melynek tagjai mdssal szolgaltat-
nak s nincs az egyéni kegyességnek halaja, mely
szolgdlatra tor.

Nagyon fontos lenne ma ennek a ténynek
a gyillekezeti igehirdetésekben s mds alkal-
makon valé megmutatisa. E médon s mis
eszkozokkel is a gylilekezetet a szeretetszol-
gdlatra nevelni. Amig egyfeldl az egyéni pasz-
tordciéval az egyes lelket a Krisztusban valé
gyilmdlcstz életre vezetjlik, meg kell mutatni
azt a szeretetmunkdt, melyet ott az dllam nem
végez, mely nyilvanvaléan a gytilekezet sajatos
feladata s melyre Krisztus hatirozott utmuta-
tast ad. Alig van ma a gylilekezet vezetdinek
fontosabb feladata anndl, mint a gyilekezet
belsé életforrasainak felfakasztasa s a gytile-
kezeti bensdséges életkapcsolatok?”érdekében
redvezetni a hiveket a mds altal el nem'végzett

s a gylilekezet létével existencidlisan Ossze-
fligg6 szeretetmunkijdnak megismerésére. A
gyiilekezeten orokkévalé vonasok formalddnak
igy ki s nehéz idékben is megmarad gyiile-
kezetnek,

Ehhez kapcsolodik a mésodik, az anpagiak
kérdése. Szegény gyiilekezet nem adhat annyi-~
felé. Legtobbszor ugyanazok a személyek adnak
mindenre. A gyiilekezetben mindenki red van
szorulva tdmogatasra. llyen s hasonl6 meg-
allapitdsokat hallunk, mikor a szeretetszolga-
latot anyagi nehézségek miatt lehetetlennek
tartjdk. Az anyagiak dolga is azonban hitkér-
dés. A hivé el6tt nagy lehet6ségekgnyilnak
meg. A szegény, de hivé sok szeretmunkat
végezhet. Ha a gytilekezet hivl élete tud
imadkozni egy feladataért, megitn az anyagi is.
A szeretetmunkak torténete orok illusztracié
erre, A Franckéhoz hasonlé dldott eredménye-
ket mutaté szeretetmunkasok mind, szegény
emberek voltak. Az anyagiak miatt semmi sze-
retetmunkdt nem végzd gyiilekezet azért sze-
gény, mert nem tud imadkozni, nem valédi a
hite. Megdobbent$ figyelmeztetés ez az anyagi
oldalrél j6v6 jel a lelki bajra. Az ilyen gyii-
lekezetben igen eleven lelkigondozdsra van
szlikség.

Igen fontos megldtni azt, hogy a szcretet-
szolgdlatban az anyagi segitség nem mindig a
pénzt6l fogg. Természetbeni adomanyok, kozo-
sen megmunkdlt kenderfold, a szegénynek vég-
zett segitd, haznal teljesitett munka csak egy
pdr példa az erdélyi szegény gyiilekezetek
multbeli szeretetmunkajabol.

Egy kovetkez6 mai kérdés a fisztségszerii
szeretetmunkdsok hidnya. — Egyhazunkban
aranytalanul kevés a kérésekhez viszonyitva a
diakonusok s diakonisszak szdma. A gyiilekezet
vezetSi latjdk, hogy ahova egyhdzunk nem tud
dllami s gylilekezeti helyekre diakonust s diako-
nisszat adni, azonnal elfoglaljdk azt mas fele-
kezetek kiképzett munkasai, szerzetesei. Ma
némelyek a mi egyhdzunk sajndlatos dllapotat
azzal magyardzzak, hogy azok, kik diakonisszak
vagy diakonusok lennének, a katonai behivasok
miatt otthon kell helyettesitsék a hidnyz6 mun-
kasokat. A hdbord miatt senki sem megy szi-
vesen dj helyzetbe. Meg kell virni a hdboru
végét. Masik sokat hallott magyarazat szerint
a felszabadulds utdn nagyon megnyilt az el-
helyezkedési lehetlség, igy akik eddig kény-
szerbdl jottek, elmaradnak. Szerintiink az ilyen
okoknal mélyebbek is vannak, A diakonus és
diakonissza mindig a gyiilekezet megbizottia,
oly értelemben is, hogy amely gyiilekezetben
él a szolgalat lelke, az Onmagabdl kitermel,
kivdlaszt s kiild fiatal lelkeket, kik telve van-
nak a gylilekezetet athat6é hivs, szolgalé sze-
retettel, kik igy 6rdmmel s 6nként mennek a
hivatdsos szeretetmunkdk végzésére. A gyiile-
kezet hitét, nem lehet megfé¢kezni, még a ha-



bortis nehézségek sem lehetnek korldtok, ha
igazdn él a hit a gyfilekezetben, tamadnak
lelkipasztorok, taniték, missziondriusok, diako-
nusok s diakonisszak ottan. A hidny a gylile-
kezeteink hitéleti erételenségére mutat. A gyi-
lekezet tagjai gyenge hitlik folytdn csak vildgi
célokifelé futnak s kevesen vannak, kik 1igy
szeressék az Ur Jézus Krisztust, hogy életiiket
egészen neki szenteljék. Végiil a kozvetlen
teendbk kérdésére is térjiink ki. Itt legfonto-
sabb aimdr emlitett személyes pdsztori munka
az egyes tagok hitének él6vé tevésére.

Ha ez, amit6l az egész gyiilekezeti élet
minden “megnyilatkozdsa fiigg, megtoriénik,
akkor az egyes lélek hivé hdladldozatat ird-
nyitani kell a gyfilekezetben. Az ilyen felébredt
lelkek szolgdlhatnak a vasdrnapiiskolai veze-
tésben, iratterjesztésben, késébb a még alkal-
masabbak a csalddi latogatasok s 4hitatok tar-
tasaban, az egyes szbvetségi munkdk bizonyos
részeinek elldtdsiban. A sajitos szerctetszol-
gdlat végzésére legalkalmasabb a né-férfi-
lednyszovetségi s IKE-keret. Ezekben nevelhetd
s szervezhet§ meg a gylilekezet szolgdlata. Ma
megvannak e keretek, melyek tartalommal tol-
tend6k meg. Csak a hivé, személyes kegyesség
vihet ezekbe tartalmat, de az rdgton szolgdlo
életet is visz, Csak egy kozelalls példit emlit-
stink. A kolozsvari belvarosi férfiszovetség,
mely tagjai személyes kegyességében egyre
mélytild, az igehirdetési alkalmakat keresd test-
véri kozosség lett, amilyen mértékben jutott
ide, gy kereste meg a szolgdlat tertiletét.
linahazat s napkozi otthont létesitett az arra
redszorultaknak, gondozza, fenntartja azokat.

Igazi megolddsa a szolgdlatnak .a gyiileke-
zeti diakondtus bedllitésa lenne. Egyszerii
egyhaztagokbol alakulna ez meg. E kérdéssel
foglalkozik részletesen dr. Joo Sandor nemrég
megjelent konyve: a Reformdtus Diakonatus.

Végiil mutassunk red arra, ami mindezek
folott all, amitél mindez fligg. Az elsé gyiile-
kezetet a Szentlélek hozta létre. Szeretetmun-
kdja a Lélek &ltal lett s altala folyt. A Lélek
gylimoicse a szeretet. A diakonusok tisztsége
betoltésénél is azt nézték, Szentlélekkel telje-
sek legyenek a kivalasztottak. Ha ma gy
latjuk, gyiilekezeteinkben nincs szolgdlat, nem
ég benniink a szolgalat tlize, azt a tényt mu-
tatja ez, nincs kozisségiink a Szentlélekkel.
Ezt 4térzGk, a Szentlélekért aldzatosan esede-
z06k azok, kik Aaltal megindul az egyes lélekben
is, de a gylilekezetben is az 1j élet s a szol-
gélat. Az ilyen Szentlélekkel teljesek kdzt aztin
lesznek olyanok is, akik kiilsn elhivdst nyerve,
a gyiilekezetbd! lelkipdsztornak, egyhdzi tanit6-
nak, diakonusnak s diakonisszanak 6rvendez6

szivvel mennek.*
Borbdth Ddniel.

* B cikk bibliai alapjai a szer«Gnek nov. hoban
megjelent irdsdban talalhatok.

Egyhdzunk Munkdja

A statisztika tiikrében.

A Magyar Statisztikai Zsebkdnyv 1942, évi kiad4-
sabdl vettlik az aldbbi érdekes népmozgalmi{ adatokat :

A nepesség vallasa 1941-ben.
(Ideiglenes eredmények.)
Rémai katholikus . 8,073.689 55,0 %o
Gordg katholikus 1,701.544 11,6

Reformatus 2,185,701 19,0 ,
Evangélikus 729288 50 ,
Gorog keleti 559944 3,08,
Unitarius 57909 0,04,
Baptista 36422 0,02,
Izraelita 724306 4,09,
Egyéb . . . , . . 1543 0,00,
Felekezeten kiviili 7501 0,01,
Ismeretlen 1626 0,00,
Osszesen: 14,679.573
Vegyes hazassdgok 1941-ben:
Reformdtus menyasszony :
Rém. kath, vélegény 6.363
QGor. kath. » 727
Evangélikus 680
Gor. kel, " 86
Unitarius ° 203
Izraelita 119
Egyéb ... 39
(Osszesen: 8227 36%
Reformdtus vélegény :
Rém. kalh. menyasszony 6,574
Gor. Xkath, 755
Evangélikus 627
QGor. kel, 242
Unitérius 197
Izraelita 50
Egyéb e e e 41

Osszesen: 8486 36,8%

Tiszta ref. hdzassdg: 14.603, vegyes: 16.713 (36%)
Tiszta r, kath, 54,291, vegyes: 20.501 (169%o)

Természetes szaporodas valldsok szerint 1941-ben :

Rémai katholikus 56.262  0,69%0
Gordg katholikus 19616 1,15,
Reformatus . 16219 058,
Evangélikus 1877 025,
Gorog keleti 2901 051,
Unitérlus . 370 0,66,
Izraelita 1.694 0,23,
Bﬂptista 197 orsz. atl,
Egyéb e e 352  0,7%
Osszesen:  95.369

A fenti adatokb6! nyilvanvald, hogy egyhdzunk, a
vegyes hazassigokat tekintve, igen kedvezétlen hely-
zetben van. Természetes szaporoddsunk pedig a ne-
gyedik helzen 4ll az orszagban és mélyen alatta marad
az atlagnak,
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A 6 harc és a

Tagadhatatlan tény, hogy keresztyénnek
lenni, Krisztushoz tartozni, bizonyos értelemben
véve, mindig harcot jelent. A biings ember itélet
alatt levé viligdban é1 és életébe a Békesség
Fejedelmének : Krisztusnak jotte is fegyvert €s
meghasonldst hozott. (Maté ev. X:34—35.)
Benne van ebben a blings ember tragikuma és
itt is felénk villan az igaz Isten félelmetes
dicsGsége. Isten igaz Isten! Ezen nem valtoz-
tatott, nem is valtoztathatott, hanem ezt az
atyai sziv fényében mutatta meg a karacsonyi
evangélium. (Lukdcs 11:14.)

Amig bfin van a viligon és az életiinkben,
addig van és lesz is harc. Ez a harc szlikséges.
Ezt a harcot mi csak emberileg viseljiik kisebb-
ségben ¢és vereségekben, — valdjaban mindig
az [sten tOobbségében és Szent Fidnak gyozel-
mében kiizdjiik. Eppen ezért ennek a harcnak
megvan a maga szépsége €s vonz6 ereje. A hit
szép harca ez, amely minden keresztyént hiv
¢és kotelez. {I. Timotheus VI:12.) Ez a harc
ezerszerte drdgabb gydnyoriiségekkel tolt el,
mint a ,moralista keresztyénség“ , g0zfiird6i
hangulata.“ Egyszer mindnydjan rajoviink, hogy
ezt a harcot, amely lefoglalja a sziviinket, amely
hajtja és megszabaditja, nem is mi folytatjuk,
hanem bennfink és altalunk is Isten, aki igaz
¢és egyben kegyelmes. (Kolossé 1:13.) Meg kell
latnunk azt is, hogy ez a harc nemes osztoke
szdmunkra, Istennek a Jézus Krisztusban elvég-
zett idvezitd tervét szolgdlja. Es ez a nemes
osztoke egyes tényekben, dllasfoglaldsokban és
dontésekben kényszerit bennlinket, hogy a
Krisztus hii vitézének mutatkozzunk.

De, — és ezt szeretném hangsiilyozni, —
nem minden harc, s6t nem minden valldsos
szinezeti harc lidvds és kivanatos dolog Isten
el6tt, — bar nemcsak a harcot, de még a
blint is fel tudja haszndlni idvezit6 tervében.
Alazatos és Istennek a Jézus Krisztusban ki-
jelentett igazsdgdnak engedelmeskedd szivvel
meg kell vallanunk, hogy amilyen vétek a biinnel
kiegyezni, felette szemet hunyni, vele szemben
kozonyossé valni, — épp olyan vétek a biin
szdmdra kvdrtélyt csindlé harcot folytatni.
(Zsid. XII: 14—15.) Johet id6 €s alkalom, amikor
nem szabad oriilnlink a harcnak, hanem béke-
szeretdnek, békekeresdnek és békeépitének kell
lenniink. Nagyon az eszlinkbe kell ilyenkor jutni
€s nagyon a sziviinkre kell venni, hogy Jézus
a kikiildott tanitvanyoknak fttravaléul a béke
kivandsat adta. (Lukdcs X:5.) Ez a béke-
munkalds ilyenkor nem elitélendd dolog, nem
tigynevezett ,pacifizmus” s ellene az oktobrista
forradalom Linder Béldjdnak mond4sat fel-
hasznilni maga is kozel van a jelszokkal valé
dobalashoz. Ez pedig szintén igaztalan és tudo-
mdnytalan lenne. Tehat a j6 harc mellett, mikor

még jobb béke.

feloltoziink az igazsdg mellvasaba, — fel kell
saruzni libainkat a békesség evangéliumanak
készségével is. (Efezus VI:14—15.)

Szemiink elott lejatszodd, nyilvanvalo tény
az is, hogy a keresztyén felekezetek kozott
béketorekvések vannak, és pedig olyan béke-
torekvések, amelyek a Idthaté Egyhdz nagy
dgazatai kozolt egység létrehozatalat célozzak;

Vessiik fel azt a kérdést, hogy vajjon a refor-
maci6 szempontjabo! nem arulds és nem elv-
feladds-e ez a béketorekvés ?

A reformacio idején a szakadas és a harc
az életnél is dragabb igazsagokért kovetkezett
be. Ezt az igazsagot megtagadni, nem szol-
gdlni, olyan arulds lenne, amelyre a Jézus itél§
szava all: ,Aki megtagad engem az emberek
elott, én is megtagadom azt az én mennyei
Atyam elott.” (Maté X:33.)

A béketorekvésekben azonban nem az igaz-
sagot, nem egyhdzunk igazsidgat akarjuk meg-
tagadni, hanem a testvérharcot. Es ez nem b,
nem is az a megbélyegzett pacifizmus.

A reformacio a Iélek forradalma, a hit
szabadsagharca volt. Benne sziitkségképen for-
dultak egymds <ellen a taborok. Mig azooban a
reformacié minden 6rokségét és inditasit hiven
megorizziik, a lelkek egymds ellen tdmadd,
elkeseredelt, forrongé hircdt nem szabad,
de nem is lehet dllanddsitani. Ennek eldszor
is megvannak a maga athaghatatlan lelki tor-
véiyei, de masodszor ezzel még azt a reformatori
elvet sem tagadjuk meg, mely szerint: , Ecclésia
se semper reformari debet.“ Csak az egymas
ellen emelt arto fegyvereket tessziik le és a
gytlslkodés tizét oltjuk meg és megismételve
azt, amit ,Diplomata keresztyénség ?“ cimii
irdésomban mondtam, fegpvertelen kezet nytj-
tunk egymads felé.

Hogy ezt megtehessiik, ez is kiizdelembe,
bels6 harcba keriil. Gyiilolksdni konnyebb,
magunkat mérsékelni mindig nchezebb. Szaz
példa mutatja, hogy a haboruskodsé testvérek
fokozottan és igazsigtalanul tudjdk gyfilslni
egymdst. Ne csak sz6 legyen szamunkra, hogy
a keresztyén felekezetek testvérek, hanem még
a harcuk is mutassa.

Bizony, nehéz krisztusi lelkiilettel, minden
baato ligytinkben meanayei atyadnkhoz fellebbezve
jarni, a Békesség Fejedelmét sziviinkbe iiltetni.
Nehéz, de még gondolni sem szabad, hogy ez
lehetetlén!

Szépen irta meg Tavaszy Sdndor: ,A ke-
resztyén egység készen van, nem Kkitaldlni kell,
hanem fel kell taldlni.“ Hogy feltaldlhassuk,
meg kell keresni. Ennek a keresésnek nem le-
het mais 4aldott eredménye, mint a lathatatlan
Anyaszentegyhdzhoz valé kozeledés, melynek
feje Krisztus. Emberi oldalrél mondom ezt. Fe-
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lette mindig csorbitatlanul all Isten szuve-
rénitasa.

Ezt a keresést sem végezhetjilk azonban
gy, hogy masok ellen — akiktdl szintén nem
tagadhatjuk meg, hogy beletartozhatnak a
Krisztus fésége alatti Anyaszentegyhazba —
arté fegyvereket szorongatunk. Ne feledjiik itt
azt, hogy a tlirelmesség is reformicids orokség,
az elfogultsdg éppen a misik oldalnak volt
jelleﬁzetes terhe.

agy hitvallé iratunk, a Heidelbergi Katé
54. kérdésében: ,Mit hiszesz a kozonséges
keresztyén anyaszentegyhazrol ?¢ — ezt feleli:
»Hiszem, hogy Isten Fia vilig kezdetétsl fogva,
annak végezetéig, az egész emberi nemzetsé3bol
...egy kivalasztott gyiilekezetet gyiijt egybe.”
Es hogy itt a szfikkebli tévelygésnek még az
arnyéka se tamadhasson, idézi a Janos evan-
gé€liuma. X : 16, versét: ,Mas juhaim is vannak
nékem, melyek nem ez akolbdl valék, azokat
is el6 kell hoznom.“

Mikor reformatorunk : Kélvin Janos az apos-
toli hitvallisnak ezt a mondatdt magyardzza:
»Hiszek egy kozonséges anyaszentegyhazat®,
— igy ir: ,A hitvallisnak ez a része azonban
némileg a kiilsé egyhdzra is vonatkozik, ugy,
hogy Kki-ki koziiliink Istennek minden fiaival
testvéries egyetértésaen éljen s az egyhdznak
megadja az azt megillet§ tiszteletet; széval
ugy viselkedjék, mint juh a Krisztus nyajabdl.
Ezért van hozzatéve a szenteknek egyessége,
amit ha a régiek elmell6ztek is, nekiink még-
sem szabad figyelmen kiviil hagyniink, mivel
nagyon is szépen fejezi ki az egyhaz tulajdon-
sagat. Olyan ugyanis, mintha azt foglalna
magaban, hogy a szentek csak azon feltétel
alatt gylilhetnek a Krisztus tarsasagaba, ha
azokat a jététeményeket, amelyekkel Isten éket
megaldotta, egymadssal kolcsondsen kozlik. Ez
azonban nem szlinteti meg a kegyelemnek kiilon-
féleségét.« (Institutio IV. konyv. L. f. 3.)

Kiilon figyelinet érdemel, hogyha a magunk
egyhazanak igazsdgihoz hiveknek kell marad-
nunk, miben allhat a mds keresztyén felekeze-
tekkel vald egységlink ?

Bizonydra — bar kozos fejlink Krisztus —
ez nem lehet hitelvi, helyesebben dogmatikai
egység; legaldbb is mai latdsunk szerint
még nem.

De Krisztus kozos fsége alatt egyesiilhe-
tink a gpakorlati keresztyénség teriiletén.

Ha igy elvetjiik az egymas ellen emelt fegy-
vert, ezzel még nem valunk kozonbdssé hitiinkkel
szemben és nem is zarjuk ki ezzel a keresztyén
-egyhdzak kozotti nemes versenyt. S6t a nemes
versenyt igy tessziik lehetévé. ,Ha pedig kiizd
is valaki, nem koronaztatik meg, ha nem szabaly-
szeriien kiizd“, mondta az apostol. (II. Tim. II: 5.)

A mi szabdlyunk Krisztus, akihek a szavait
anndl a kérdésnél, hogy a reverzdlis O szerinte
valé szabdlyos fegyer-¢€?

Ezt a fegyvert.nem mi protestunsok taliltuk
ki, nem mi alkalmaztuk elfszor és barmily értékes
intézkedéseket is tettlink az elhdritidsira, — ha
kiktisz8btltetnék, nekiink nincs mit sajndlni rajta,
sOt oriilni kell neki aj6 verseny, a Krisztus
ligyének igazi elémenetele érdekében.

Egészen roviden foglalkozom még azzal a
kérdéssel, hogyha a keresztyén egyhizak ko-
ztti béketdrekvés nem tudomanytalan és nem
igaztalan, a vildgi béketsrekvés nem elitélends
pacifizmus-e csakugyan?

Nem ismerem, sajnos, Niebuhr Reinholds
newyorki theologiai tanar ropiratat, Haendel
Vilmos debreceni rektor berlini eladasat is
csak a magyar radiobol, kivonatosan hallottam.

Az a nézetem ezekre, sok mindent ki lehet
fejteni és megmagyarazni. Habortiban allo né-
peknek érdekiik is a harc elméletének pozitiv
fejtegetése. Tudok azonban arrél is, hogy ma-
gas augol egyhdzi személyek magasztaltak és
megaldottdk a bolsevizmussal kotott szovet-
ségiiket, — arrdl is tudok, hogy nem kisebb
,tudomanytalan 16, mint Kant Immanuel is sikra
széllott a békéért, s6t neki olyan utépidja is
volt, mint az orok béke. E cimfi mlivében irja
Kant: ,A békekotés {(az igazi) mindenestol
megsemmisiti a késébbi haborinak mar meg-
lév6, de talan még a béketargyaldk el6tt sem
ismeretes okait“.

Ilyen békemunkdban résztvenni a keresztyén
egyhdzaknak sem lenne lealdz6. S6t ugy érzem,
ez lenne krisztusi kotelessége. Ogy tudom, az
skumenikus mozgalmakban — Lausanne, Stock-
holm — meg is kisérelték ezt: a béke igaz-
sdgos megszervezésében résztvenni. Akkor a
rémai katholikus egyhdz tavolmaradt, ami nagy
kar és nagy hiba. De ha most készség mutat-
kozik naluk, ennek oriilni kell. A keresztyén
egyhazak azonban csak akkor vehetnek részt
ebben eredménnyel, ha elébb megbékéitek maguk,
az evangéliumi elv szerint. Ehhez pedig, —
tijra hangsulyozom, — félreérthetetlen, Oszinte
kozeledés és mindkét oldalrdl fegyvertelen kéz
szlikséges egymas felé.

Mi ilyet varunk egyhdzi vezetdinktol, de
arra is kérjtik 6ket, hogy a tiloldalrdl is csak
ilyet fogadjanak el.

Mert csak ez mélté Krisztushoz!

A j6 harcra Isten segedelmével igy johet a
még jobb, az dlddsos béke.

Bacsé Gpula.

Ldszl6 Dezs§: IGE — HIT — EGYHAZ

cimil legijabb kinyve, amely a reformdius val-
Ids legddnt6bb sajdisdgait és értékeii igyekszik
folmutatni, 5 pengbért kaphatd az Ifjii Erdély
kiaddhivataldban, Kolozsvdr, Hitler-tér 13. sz.
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A vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium 1944, évi
koltségvetese.

A muilt hénap folyaman targyalta az orszig-
gyiilés képvisel6hdza a kultusztdrca jov6 évi
koltségvetését. Lapunk terjedelméhez és jelle-
géhez Kképest ennek a koltségvetésnek csak
azokkal a vonatkozdsaival foglalkozhatunk, ame-
lyek egyhdzunkat kozelebbrd! érintik. Ismer-
tetjiik a koltségvetés minket érdekls tételeit, a
képviselok hozzdszoldsai koziil azokat, amelyek
egyhdzi kérdésekkel foglalkoztak és végil a
miniszter koltségvetési beszédének fobb gon-
dolatait.

L

A magyar allam j5v6 évi kozel 7 millidrdos
koltségvetésébdl 374,500.000 pengé szolgal val-
lasi és kultiralis célokat. Ez az dsszeg a mult
évit 96 és félmillidval mdilja feliil. Ez 35%-0s
emelkedésnek felel meg. Az egész koltségvetés
viszont 32%-kal emelkedett a mult évivel szem-
ben. A tobblet javarésze a személyi természetli
kiaddsokra esik. Oka az 4ltaldnos fizetésemelés
és ujabb alldsok szervezése.

Az egyhazak tamogatdsat az alabbi ossze-
gek szolgdljak :

Rendes kiadasok:
Hozzdjdrulds a lelkészek iiletményeihez :

1944 1943

13,533.438 9,371.521

11,002.494 8,378.295
1,843514 1,145.010

1,010784 1,592.344
28,290.230 20,487.170

Egyéb hozzdjdruldsok ;

Katholikus egyhdz tdmogatisdira
Protestans egyhazak v
Gordgkeleti egyhdz "
Profestans lelkészek, lelkészdzve -
gyek és Arvak segélyezésére .

Osszese :

Katholikus egyhdz tdmogatdsdra 2,356.000 1,584.330
Kincstari kegyuri kiaddsokra 120,000 95,997
Prot. egyhizak tdmogatdsara 4,124,170 3,356 203
Gorogkel, egyhdz » . 180.000 150,000
Osszesen: 6,780,170 5,186,530
Rendkiviili kiadasok :
Magasabb fokozatu egyhazi kozii-
leteknek juttatott f6ldbirtokok
megvaltdsi 4ra ., ., . .. 20.000 20.000
Hozzéjérulds a hajdiidorogi gor.
kat. plisptki székhaz épitéséhez 50.000 50,600
Erdélyi rém. kath, lelkészségek
felszerelésére , . . . . 60.000 50.000
Visszacsatolt teriileti nyugdijas
lelkészek, lelkészozvegyek és
irvak ellatasqra . . . . . . 1200000 1,117,800
Magyarorszagi (magyar) gor. kel.
egyh, tijjaszervezési k6l{ségeire 180.000  150.000
Hozz4jarulds a kolozsvari rém.
kath. szemindrium épiiési kolt-
ségeihez . .. .. ... - 250.000
Gor, kel. lelkészek segélyezésére — 40.000

Osszesen: 1,510,000 1,677°800
Kiad4sok i80sszege: 36,580.400 27,351.500

Egyetemek theologial fakultdsai (tandri fizetés) :

Budapesti egyetem (rém. kath.) 221.456 -
Debrecen (ref.) 136.858 -
Pécs (dg. ev.) 166.937 —
Gimndziumol :

Nem allami gimnaziumok épitési

és rendklviili 4llamsegélye 140000 122,000
A bencés rend budapesti gimna-

ziuménak épitésére . 100.000 100,000
A kézdivasarhelyi rém. kath. fig-

internatus épltk. allamsegélye 60.000 10.000
Nagyvéradi premontrei katholikus

gimn, koltségeire . ., . 40.000 -
Nem dllami tandrok fizetésére 9,792,720 —

Tanlitoképzbk :

Nem 4llami intézetek taparainak

fizetése o & « v 4 0 0 .. 1,500.000 —
Nem éllami intézetek kdltaégeihez 250,230 —
A pépai ref, tanitén6képzo inté-

zet kibovitésére 200.000 —

Polgdri iskoldk :

Nem 4allami tanszemélyzet illet-

ményéhez . . . , . . 2,025,300 1,246.130
Nem 4llami iskoldk k&ltségeihez 147.300 62,400

Népolitatds :

Hozz4jarulds nem &llami tansze-
mélyzet fizetéséhez

A kiadott koitségvetés alapjan rendkiviil
nehéz megallapitani, hogy a kiilonb5z6 nem
allami iskoldknak eldiranyzott segélybdl mennyi
esik az egyhazi és azokon bellll éppen a ref.
iskoldkra. Durvan szdmitva, mintegy 86 millid
pengével jdrul az dllam hozzd a nem -4llami
nép- és kozépiskoldk fenntartisdhoz. A nem
allami iskoldk koztil a nem egyhdziak (tarsu-
lati, magéan stb.) szdma elenyészéen alacsony,
tigy, hogy a nem egyhazi iskoldknak juttatott
segély elenyész6en kevés.

Igy mindent szdmitdsba véve, az édllam az
egyhdzakat a kovetkez8 tdmogatdsban részesiti:

63,314.600 43,574.700

Lelkészek allamsegélye 28,290,230
Egyéb egyhizi segély . 6,780.170
Rendkivilli kiaddsok . . 1,510,000
Egyetemi theol, fakultasok ., . 525,234

Nép-, kizép- és szakiskoldk 86,500,000
Osszesen: 123,605.634

Végeredményében tehdt az egész koltség-
vetés Osszegének egyharmada az egyhdzakon
keresztitl szolgdlia a magyar kultira ugyét.
Megmerjiik kockdztatni azt a véleménytinket,
hogy aligha van Eurdépanak olyan orszidga,
amely az egyhdzaknak nyujtott segély nagy-
sagaban vellink versenyre kelhetne,



Erdekes volna annak megallapitasa, hogy
ebbél az dsszegb6l mit kap a reformatus egyhdz ?

A kérdésre nem konnyi megfelelni, mivel
altalaban protestins egyhazrél beszél a koltség-
vetés és iskolai vonatkozdsokban még azt sem
tiinteti fol, hogy egyaltaldn az egyhazi iskolak
mennyi tdmogatast nyeinek. A lelkészi dllam-
segély, egyéb hozzajirulasok €s rendkiviili ki-
adisok cimeinél a szdmadatokbdl megallapit-
haté, hogy a protestansok (ardnylag) szam-
szerfileg nagyobb allamsegélyt élveznek, mint
a kath. egyhdzak. A latszdélag nagyobb Ossze-
geket magyardzza a prot. lelkészek csalddi
allapota.

Az j koltségvetés 140 rédmai katholikus és
45 protestdns uj lelkészi allds szdmdra biztosit
allamsegélyt. Felemeli a segédlelkészi illetmé-
nyeket, Az eddigi 2160 pengdrél 2400 pengére.
A kongrua osszegekhez 32%-os pétlékot ad
a koltségvetés és a korpotlékot 75 %0-rél 90 %¢-ra
emeli fel, vagyis az 1913-ban megéllapitott kor-
potléknak most mar csak 10%-a marad el
A hitoktatok illetményosztdlydhoz 3 1j fokozatot
rendszeresit a koltségvetés, igy a hitoktatok
is elérhetik azt a fizetést, amelyet a VII., fizetési
osztalyu rendes tanar kap.

Az 10 koltségvetésben lényeges valtozast
jelent a tandrok és taniték helyettesi éveinek
2-r61 1-re vald leszéllitasa. Igy az allami és nem
allami népiskoldkban ©sszesen 2079 helyettes
tanitéi alldst rendes tanitéi 4lldssd szervez 4t
az uj koltségvetés. A tanitok ideiglenes jellegfi
szolgdlatabdl a harom éven felilli esztend6ket
is beszdmitja a szolgilatba a fizetés szem-
pontjabol. 250 uj VIL fizetési oszt. tanitéi allast
rendszeresit a koltségvetés. A gimnaziumoknal
178 helyettes tandri alldsbol lesz rendes tandri
dllds. Ezen feliil az allami és nem dllami isko-
laknal 84 j tandri allast létesit a koitségvetés
¢és lehet6vé teszi, hogy a rendes tandrok az
V. fizetési osztdlyba kinevezhetSk legyenek.

IL.

A képvisel6k hozzdszbldsaikban leginkabb
az iskolai kérdésekke! foglalkoztak. Ebben az
évben az egyhazi életet érinté felszdlalasok
sokkal inkabb hattérbe szorultak, mint a meg-
el6z6 esztendSkben.

Szab6 Zoltdn a misszidi és szérvdny lelkész-
ségek szaporitdsat és az ilyen nehéz helyen
szolgalé lelkészek kor- és csalddi pdtlékdnak
emelését kérte. Felhivta a miniszter figyelmét
a felekezeti béke feletti fokozottabb 6rkédésre.
Nemzetikégi orszagban kettés veszedelem a
felekezeti villongas.

Vitéz Makray Lajos kifogasolja, hogy a
felekezeti iskolai adé egylittes kezelésénél igen
sok vdrosban és faluban az elSirdnyzott &sszeg-
nek csak 10—20Y%-a folyik be, mert el6szdr
a kozadokat hajtjdk be és csak azutdn Keriil
sor az egyhdzi adéra. Ugyané megemlékezett
a papi nyugdijak alacsony voltdrél. Mint rémai
katholikus pap a sajat egyhdzdnak lelkészi

nyugdijviszonyait a ktvetkez8képen vdézolta:
»,Ha ide felvonultatndm azt a harom-négyszdz
dreg nyugdijas papot, megrendiilnének a t. kép-
visel6 urak. Ezek az egyhdzmegyeileg meg-
szervezett nyugdijintézetek zart szdmmal dol-
goznak és ezért valaki nem a szolgilati id8
utan mehet nyugdijba, hanem amikor hely van
és amikor teljesen kiddl, 50—55 évi szolgdlat
utdn is. Ezeknek most 300—350 pengdé a havi
nyugdijuk, nalunk valamivel jobb. 400 pengd,
— de mi ez a mai id6ben egy beteg Gregember
szamdra ?“

Demkdé Mihdly a felekezeti iskoldkkal kap-
csolatban a kovetkez6 kijelentést tette : , En pozi-
tiv katholikus vagyok, de azt kell mondanom,
hogy a katholikus egyhdz el6bb-utébb be fogja
latni, hogy a felekezeti iskoldk, a hitvallisos
iskolak csillaga letiinében van. Nem azért, mintha
nem 4llandnak hivatdsuk magaslatdn, nem azért,
mintha nem teljesitenének pontos egyhazi és
nemzeti missziét, hanem azért, mert a nehéz-
kesség és anyagi er$ hidnya miatt a fenntartds
és fejlodés tekintetében nem képes azt nyujtani
a hitvalldsos iskoldknak, amit a multban tudott
nyujtani, amikor az egyhdz befolydsa és anyagi
birtokldsa sokkal er8sebb volt, De ellenkezik
ez a népek és nemzetek fejlédésével is.“

Szinyei-Merse Jend miniszter kozbeszoldsa
»Ebben nem fog a képvisel6 ur engem kapaci-
talni, hidba méltoztatik ezt felém adresszélni,
én maradok a hitvalldsos iskoldk alapjin, amig
miniszter vagyok.“

Demké Mihdly: ,a nemzeti fejl6dés és az
iskolak egysége 4llami és magasabb etikai
szempontokbdl oda fog vezetni, hogy azt az
utat fogja taposni, amelyet a tobbi nemzetek
és dllamok, vagyis az egységes nevelés dtjat,
ami pedig nem lehet négy hitvalldsos és egyéb
vonatkozasokban széthiizé iskola, hanem az egy-
séges allami alapon all6 iskola. Ez fogja a

'magyar nemzetet és fogja az ifjusdg lelkét

kizarélag egységesiteni és ez fogja az egységes
nemzet fogalmat kialakitani.“

Az idézett képvisel6kon kiviil tobben foglal-
koztak a keresztyén szellem €s az egyhdzak
nemzeti jelent§ségével.

HIN

A miniszter koltségvetési beszédének ele-
jéh vazolta a koltségvetés szamszerfi tételeit,
majd védzolta azokat a szocidlis szempontokat,
amelyek a lelkészi, tandri és tanitéi fizetések
javitasdban vezették. Mi ezeket cikkiink els6
részében ismertettiik. ,Tervezziik a papi nyug-
dij és betegsegélyz6 alap megszervezését, nem-
kiilonben a theologiai tandrok fizetésrendezése
kérdésének megolddsat. Sort akarok keriteni a
lelkészi illetmények kiegészitését szabalyozo
térvények korszer(i revizi6jara.“

A miniszter tervbe vette, hogy a mfiem-
Iékek védelmérdl, a levéltarakrdl s az 6vond-
képzésr6l torvénytervezetet fog késziteni. Folya-
matban van az Orszdgos Szinhdzi Kamara,



Orszagos Filmkamara és az Orszdgos Irodalmi
€s Mivészeti Tandcs szervezetét megreformild
és részben kiegészit6 rendeletek kiaddsa. Kiilonos
gondja van az orszag szellemi elitjének, irdinak
és mfivészeinek gondozasara. Az Orszagos Koz-
oktatdsi Tandcsot azért szervezte ujj4, hogy
ezen keresztiil meglegyen a szakemberek ¢s a
minisztérium ko&z0tti szerves kapcsolat. Istner-
tette a minisztérium atszervezését célzd intéz-
kedéseit, az volt ezzel a célja, hogy egyszeriibbé
tegye a minisztérium tigykezelését. Sajndlattal
allapitotta meg, hogy a nagy tanitdhidny miatt
atmenetileg gy kellett intézkednie, hogy szlik-
ség esetén 70—75 tanuld is essék egy tanitéra.
Kérni fogja az egyhazi féhatésdgokat, hogy ahol
varosokon egy tanitéra az egyhdzi iskoldban
kevés novendék jut, azt a tanitét engedjék 4t
falusi szolgalatra, hogy a falusi iskoldk se marad-
janak tanitds nélkiil. Magyar szellemben és az
eurépai korszerliség szinvonaldn akarja az isko-
lan kiviili népnevelést tovabb fejleszteni. A nép-
f6iskolak dllandé székhelyének szabalyozdsa
folyamatban van az érdekelt kormanyzati, egy-
héazi és tarsadalmi szervekkel, teljes Osszhang-
gal. ,Célunk az, hogy a népféiskolai intézmény
tekintélyét biztositsuk, az értékes népfbiskoldkat
fokozottabban tdmogassuk, az intézmény jOhir-
nevét veszélyezteté egy-két hetes s6t par napos
népfdiskoldkkal szemben.“ F¢l akarja lenditeni
a népkonyvtar akciét. Minden torekvése az lesz,
hogy a nemzeti kultiira minden terliletén egyre
inkdbb érvényt szerezzen a nemzeti és népi
szempontoknak. Bejelentette, hogy pdlyazatot
hirdetett annak tudomanyos megvilagitaséra,hogy
a magyar faji szépség eszménye miképpen nyil-
vanult meg eddig a magyar mfivészetben s
miképen lehet elémozditani annak érvényesiilé-
sét mlivészetlink jelenkori és jovBbeni fejlédésé-
ben. A kozeljbv6ben ujabb pilydzatokat fog
kiirni, amelyek ennek a kérdésnek miivészi alko-
tasokkal valé megvildgitisat fogjdk célozni. A
tudomanymlivelés terén azzal kivdn a magyar-
sagtudomdny érdekében szolgdlni, hogy Kolozs-
vart feldllitja a honfoglaldskori régészeti tan-
széket és mihelyt méd nyilik rd, Budapesten
megszervezi a népvandorlds-kori miizeumot.
Részletesen vazolta a nemzetiségek szabad val-
lasgyakorlatanak és nyelvhasznalatdnak biztosi-
tdsat, a nemzetiségi koOzmivel6dési szervek
alakitasat és fejlesztését, majd beszédét igy
folytatta: ,amikor tehat sokszoros gonddal
toreksziink nemzetiségeink szabad anyagi és szel-
lemi boldoguldsadnak biztositdsdra és fejlddésére,
azt hiszem, az egész vilig természetesnek és
igazsadgosnak taldlhatja, hogy nem feledkez-
hetlink meg e hazdnak legtébb vérveszteséget
szenvedett €s viszonylag legmostohdbb sorsii
népér6l, épen az dllamalapitdé magyarsagrol
Sem;“

Egy ilyen rovid beszdmolé még izelit6t is
alig adhat a kultusztdrca koltségvetési vitdja-
rél. De talin érzékeltet valamit abbél, hogy a
magyar Kkultirpolitikiban egyre erSteljesebben

felismerik egyfell a keresztyén egyhdzak jelen-
t6ségét, masfelsl a népi gondolat stilydt és végiil
a szocialis szempontok egyre fokozottabb érvé-
nyesitését. Ebben a hdrmas irdnyban az ez év
6szén lefolyt vita nemcsak kifejezte a nemzet
legszélesebb rétegeinek ohajat, hanem ennek a
szellemnek a meger6sddéséhez is lényegesen
hozzajarult. —4.

KERESZTYEN KRITIKA

Ongyilkossdgok 1942-ben.

A kizponii statisztikai hivatal érdekes Osszedliftdst
készitett az 1942. évben Magyarorszdgon elbfordult on-
gyilkossdgokrdl. Eszerint az elmult évben 6356 dngyil-
kossdg tértént az orszdgban. Az adatokbdl kitiinik, hogy
3394 férfi és 2962 nd akart Onszdnldbdl megvdini az
dlettél. Az Ongyilkossdgok koziil 3496 haldllal, 741
sitlyos sériiléssel, 2012 pedig kidnnyebb sérilléssel végz6-
ditt. A vdrosokban 2921 Ongyllkossdg tortént, ebbdl
egyediil Budapestre 1738 eset jut, mig 3435 ongyilkos=
sdgot falun kovettek el. Vallds szerint az dngyilkosok
koziil 3762 katholikus (59%0), 1498 reformdtus (23°9)o),
363 dgostai hilyalldsi evangélikus (57%), 332 2sidd
(5'3%), 274 gdarogkatholikus (53%0) volt, Az dngyil-
kosok k&ziil mindossze 68 volt kiilféldi dllampolgdr,
Koziiliikk 2676 néllen, illetve hajadon, 2715 hdzas, 810
Ozvegy és 155 elvdit voll.

Megdibbenté adat, hogy tavaly igen sok volt a
gyermek dngyilkosok szdma, mégpedig 14 éven aluli 42,
a 15—19 év kizbttiek szdma 736, a 20—24 év koziltieké
1148. Az idGs koroszidlyban is nagyszdmban torténtek
ongyllkossdgok éspedig: 60—70 év kizotliek 503, 70
éven felliliek 623 eselben igyekeztek Onkeziikkel véget-
veini életiiknek. A cselekmények valdszini oka igy oszlik
meg : Gydgylthatatlan betegség miatt 787, -egyéb belegség
miatt 823, elmezavar kdvetkeztében 241, életunisdg miatt
122, nyomor ¢és keresetnélkliiliség miatt 227, egyéb anyagi
bajok folyomdnyaként 357, csalddi viszdly miatt 1151,
gydszesel mialt 179, szerelmi bdnat miatt pedig 897
ongyllkossdg tortént, Ezeken kiviil blincselekmény elkive-
tése mialt 116-an, didkok rossz bizonyltvdny miatt 23,
félelem vagy elkeseredés kovetkeztében 459, részegség
hatdsa alatt 209-en leltek Sngyilkosok. A visszaesé on-
gylikosok szdma 286 volt. A haldlbamendk koziil 305
kimondotian vagyonos volt, 1090 pedig rendezeit anyagi
viszonyok kdzott élt. Lofegyverrel 618, onakasztds titjdn
2030, szurd szerszdmmal 466, vizbeugrdssal 459, emelct-
rdl leugrdssal 154, Eszerint teRdt a méreg é8 kitél az
dngyllkosjelttek teggyakoribb haldineme.

Nyilvdnvald, hogy a VI. parancsolatot hirdeld egy-
hdznak rendkiviil fontos feladatal vannak az ingyitkossdg
elleni kilzdelemben. Az orszdg 55%0-0s rom. kath. rétege
az dngyilkosol koz0tt 59%0-kal, a 29%c-0s ref. 23%o-kal,
az 5%-o0s dg. ev. 57%-kal, a 11'6%-0s gir. kath,
53%o-kal szerepel. A 4:09%-0s zsiddsdgbdl az orszdgos
viszonylatban 53%o kisérelt meg dngyilkossdgot. Nyilvdn-
vald, hogy a rdm, kath. és a ref. egyhdz ardnyszdma
a legrosszabb, a legjobb viszont a g. kath. egyhdzé.

B L.
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