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Az olvasokhoz!

Lapunk ezzel a szdmmal XVIII. évfolyamdba Iép. A romdn meg-
szdllds éveiben vdllalta az erdélyi reformdtus tdrsadalom szellemi és
és vildgnézeti irdnyitdsdt és tomoritését, felszabaduldsunk utdn pedig
részt kért az orszdgos magyar reformdtus érdekek szolgdlatdbol. Az
elmult évben szerves kapcsolatba jutott a REFORMATUS ELET-tel és
ezdltal még jobban kitdgult hatésugara. Ujabb irék és olvasék csatla-
koztak szolgdlatdhoz.

Az uj esztendbben uj tervekkel indulunk. Mindenekelbtt szeretnék
a lapot szervesen hozzdkapcsolni a MAGYAR KALVIN SZOVETSEG
megijulé munkdjdhoz. Ez azt jelenti, hogy a szdvetség értékes szel-
lemi megnyilvdnuldsai, hirei, jelentései, felhivdsai szdmdra sajtét bizto-
situnk, mdsfel6l pedig a tdrsasdgbél a lap mibgé vivierejii tdbort
igyeksziink szervezni. A lapnak sziiksége van a szbvetségre és a szo-
vetségnek a lapra, mindkettdnek sziiksége van a magyar reformdtus
egyhdz egyetemére és annak sziiksége van mindkét szervre: a szdvet-
ségre és a Kidlté Szora.

Az olvaséktél els@ sorban azt kérjiik, hogy lapunkat az uj eszten-
dbben is karoljdk fel szeretettel. A lap nem iizleti vdllalkozds, tehdt
anndl inkdbb sziiksége van az elbfizetésekre. Nagyon kérjitk azokat,
akik lapunk jelen szdmdt megkaptdk, hogy a mellékelt csekklap fel-
hasznéldsdval rendezzék elbfizetésiiket, Akik a tavalyi dijjal is hétra-
lékban vannak, annak torlesztésére 6 és az uj elbfizetés gyandnt 10
pengét kiildjenek be a REFORMATUS ELET csekkszdmldjdra.

Kell-e mondanunk, hogy ma mindennél inkdbb sziikség van egy
olyan folyéiratra, amely kizdrdlag a reformdtus egyhdz szolgdlatdban
dll, hogy irdnpitson, biztasson, buzditson és bdtoritson.

Az Ur adjon az iij esztenddben #lddst munkdnkra és lapunk min-
den olvasdjdra!

Kolozsvdr, 1944. janudr hav4ban.

A szerkesztoség és kiadéhivatal.
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XVIII. EVFOLYAM

1944. JANUAR

1. SZAM.

Az intelligencia valldsossdga.

— Eléadds a Kéloin Szévetség budapest! estélyén 1943, november 10sén, —

Intelligencia alatt a fanulf, a magasabb vagy
legalabb kozépftoku iskolaztatison atment egyhaz=
fagokat értem. Sajnos, legnagyobbrészt a tiszi=
visel8farsadalom farfozik ide, de remény van
arra, hogy a kézeljsv3ben mindig t5bb szabad=
foglalkozisu egyhaziag lesz e réteghez sorolhafo.
Vannak az itelligencidnak igynevezeft perem-=
fagjai. Ide farfoznak, akik mar nem képzetiség,
vagy miiveltség alapjan szamithatdk az intelligens
térsadalomhoz, hanem f5ldbirtokuk, vagyonunk,
jévedelmiik alapjan is. Es ide ftartoznak azok,
akik nem iskolai végzeltség alapjin, de miivelt=
ségliknél és fudasuknal fogva intelligens embe-
reknek mondhafdk.

Az infelligencia vallasossagéardl nagyon nehéz
beszélni a vétkes altalanositds kisértése és vesze=
delme nélkiil. Minden firsadalmi réfeg, horribile
dictu — egy Vorosilov=i jelentés szerint — még
az orosz vords hadsereg Is, a vallasossag kiilon-
féle mértékeit és vélfajait foglalja magaban. Akar
azt mondom, hogy az intelligencia nagyon és
mélyen vallasos; akéar azt, hogy kdzepesen és
felszinesen vallasos; akéar azt, hogy valldstalan :
mindenik megallapitassal igazsagtalanségot gyako=
rolok az infelligencidval szemben, de vétek az
igazsag és valdsag ellen is. Azonban vannak a
valldsossagnak olyan hidnytiinetei és biztafd ti-
netei, amelyek fSképpen az intelligencia valldsos=
ségara jellemzSk.

Hianytiinefe az infelligencia valldsossdganak,
hogy nincs elvileg és fogalmilag kells mértékben
fisztazva.

Azt minden intelligens reformafus ember
tudja, hogy egyediil Istené a dics8ség. De azt
mér nem fudja, vagy nem mindig lafszik fudni,
hogy, ha Istené a dicsGség, akkor nem szabad
embert dicsditeni,© dnmagunkat vagy masokat
iinnepelni. Ha a Heidelbergi Kété szerint a mise
kéarhozatos balvanyimadas, akkor ugyancsak kar=
hozatos bélvanyimadés emberek magasztalésanak
a magyar (Ssztokban kifejezett rendszere is. —
Ugyancsak nem veszi fudomasul sok intelligens

reforméafus ember, hogy, ha Istené a dics8ség,
akkor nem lehef és nem szabad Istent megilletd
vallasos tiszleletben részesiteni feremtményekef,
ereklyéket, akarmilyen hazafias jelszavak alatt
kivanjak vagy kovetelik is (8liink.

Minden intelligens reforméfus ember helyesli
és elfogadja az eleve-elrendelés, a predestinicié
tanat. Azonban Istennek eleveselrendel$ hatalméf,
felségjogil a sorsaba valé beavatkozasra korla=
tozza. Igy predestindcié-hitével a fatalizmussai
kacérkodik. Nem ftudja, vagy nem akarja fudni,
hogy Isten eleve-elrendel$ hatalma nemcsak sors=
intézés, hanem iidvésségre valé elhivas is. El-
hivés arra, hogy az Ige hallgatasiban és olva=
sédsaban Isten szantdfsldjei; a felelSsségvallalas=
ban és kitelességteljesitésben Isten munkatirsai;
az érzések, szandékok, gondolatok és cselekede=
fek tisztasdgaban, lényiink és életiink szentségés
ben pedig Isten fomplomai vagyunk.

Minden infelligens reformafus ember elismeri
Jézust Megvalidnak, Messidgsnak. De azt mar
nem kdvetkezteti tovabb, hogy Jézus azért vil-
fott meg minket, hogy ugyanazt az Istennek
szolgélé és engedelmeskeds élefet éljiik, amire
8 nekiink példat adotf. Mindenki fudja, hogy az
Ur Jézus szenvedetf, s hogy szenvedése az &
isteni, emberfelefti mivoltanak, messiasi munkéja=
nak, szinfe fermészefes velejardja voll. De ha mi
szenvediink, vagy szereffeink szenvednek, ha
héaborisdgot kell szenvednlink az igazsagért, akkor
nagyon fel vagyunk haborodva és meg vagyunk
botrankozva. Mert nem fudjuk, hogy akik az Ur
Jézust kovetik ebben a viligban, azoknak résziik

van az szenvedésében s majd résziik lesz
egykor az O dicséségében is.

Minden intelligens reformétus ember elismeri
a Szentlelket a Szenthdromsdg harmadik sze=
mélyének. De azt mar nem fudja, hogy nekiink
Istent Iélekben és igazsigban kell imadni, vagyis
a Szenflélek ajandékénak az elfogadisdban és
abban az igazsagban, amelyre a Szentlélek vezet
el benniinket Mindenki tudja, hogy az ember
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urdnak Jézust csak a Szentlélek &ltal mondhalja.
Meégis sokan megprébélnak Jézus személyéhez
emberi bdlcsességgel kézeledni. Es megprébalnak
sokan a csak emberi bdlcsesség dfjain jarni, a
helyett, hogy reébiznak magokat a Szenflélek
i'letésére és vezetésére.

Nagyon sokszor hasznalnak infelligens refor-
matus emberek olyan kifejezéseket, amelyekel a
nacionalizmus az ldviSrténet szétarabdl vett kél-
csén, de olyan dolgokra vonatkoztatjak 8ket, amik
az illet8 kifejezés, fogalom profanizalésat jelentik.
»Magyarok Istene”, , Nemzetiink Messiasa“ stb.
Allanddan hallani egyhézi életiinkben piispkSkre
a f8pap, fipéasztor kifejezést. Ezek a kifejezések
helytallsk lehetnek oft, ahoi hierarchia, vagyis
egyhézi rend= és rangfokozat van, de nem helyt=
allék nélunk, mert mi egyediil Jézus Krisztust
ismerjiik el f8nek és minden embert csak tagnak.

Ez az elvi és fogalmi tisztézatlansdg az intelliz
gencia valldsossigidban a bibliai és hitvallasi
alapvetés hidnya miatt van. Alfalaban t5bb
kényvet litunk a magyar értelmiség lakasaiban,
mint amennyif tényleg olvasnak, de a meglev,
kiilsndsen az olvasott kdnyvek kdzott nem é&ll
els8 helyen a Szenfirds. Nagyon ritkan halljuk,
hogy reforméitus emberek idéznek a Bibliabsl
Még ritkdbban halljuk azt, hogy idézeftiik nem-
csak egy bibliai motts, hanem a Biblidban jartas
ember véleményének vagy gondolatinak irés=
szerii kifejezése. Eppen igy hinyzik intelligen=
ciank valldsossagabdl a hitvallas=szeriiség. A Heiz
delbergi Katé szerz8i azt mondtik, hogyha minket
valaki a Szentirds alapjin jobbra és igazabbra
fanit, azt fogjuk kévetni, De azt nem mondottak
s arra nem adfak felhatalmazést, hogy minden
reformétus ember maga alakifsa ki hifnézefeit és
hitigazsagait. Mert ezen a téren is rendnek és
egységnek kell lenni,

Hiéanytiinete az intelligencia vallasossdganak
a hitvalls er8. Mindig félek, ha reformatus em=
berek éllnak ki ravatal mellé bicsiabeszédet
mondani. Mert biicsabeszédiikbl nagyon ritkén
jon ki az él8 Jézusrdl s a Jézusban nyert fel-
tamadasrél szS8I6 bizonysigtétel és szent meg=
gy8z8dés. S nagyon sok reformétus infelligens
emberiink van, aki fél hite és egyhdza mellett
batran kiallni. Lett volna-e keresztyénség, ha
Jézus nem 4&ll ki és nem megy fel a keresztre,
értiink, biindsokért? Lett volna-e reformacid,
evangéliumi keresztyénség, lelkiismereti szabadsag,
ha a reforméforok és a mi hitbeli eleink féltek,
vagy szégyeltek volna hitsk mellett kidllani,
bortdnbe, gélyara, szamkivetésbe menni,

Hianytiinete az intelligencia vallisossagéanak
az, hogy nincs benne imperidlizmus, héditd és
térit3 erd és ezért halas fteriilele ez a réfeg a
maés oldalrél j5v8 vallasi imperializmusnak, térités=
nek és héditisnak. Hany vegyes hazasségban
éI8 reforméatus mulasztia el egy egész életen af,
hogy mas felekezetbeli hitestarsdval reformafus
keresztyén hitének igazsagat, szépségét és fiszta=

sdgat megismertesse. Az intelligens csalidokban
pusztit legjobban a reverzélis harc, mert nagyon
sok intelligens reformatus nem becsili a hitét
annyira, hogy azt sziiletendS gyermekeire is
at akarnd vinni. Es nem f3j a szive, ha ett3l a
kincst8l sziilefendd gyermekeif megfoszfja.

Mindez azért van, merf a relativitis eméleté-
nek kordban egyhézlagjaink nagyrésze elStt is
viszonylagosan minden vallis egyforman jénak,
vagy egyforman mdasodrendiinek, elhanyagolhats
mennyiségnek tiinik fel.

Hianya infelligenciank vallasossigénak, hogy
nincsen életformilé ereje. Nem mondom, hogy
nincs, de mégsem latjuk elég erSteljes formaban
és mennyiségben azokat a reformafus férfiakat
és néket, akik egyéniséglik legdragabb értékeit
beliil hordozzik és nem kint a kirakatban. Nem
latjuk elég szembetiinSen azokat a reforméfus
ofthonokat, amelyeknek ékességét nem a kiilsS
disz, hanem a szellem és a lélek fénye és
melegsége adja. Nincs elég reformatus iparosunk,
akinek f3célja ne a haszon, a nyereség, a profit,
hanem a javak kozvelitésének szent szolgdlata
lenne. Nem lafja a vilig azt a reformétus tudo=
manyossagof, Irodalmat és miivészetet, amelyet
az Ige illata és zamatja jir 4. Es nem ltja
eléggé érvényesiilni azt a reformatus politikat,
amely Isten felségjogit igyekezne érvényesiteni
az élet valamennyi feriiletén. Es hogy magunkra
is raferifsem a vizes leped3f: nem lit a vildg
elég lelkipasztort sem, akik ne a vaskalapban, a
papifejedelmeskedésben akarnanak kitiinni, hanem
a profétasig szerepében és kockazatiban, az
apostolsdg kiildetésében, halhatatlan lelkek pasz-
foroldsdnak szenvedélyében.

Az intelligencia vallisossdganak felsorolt, fels
vazolt hidnytiinetei meglelik magyarizatukat az
el8z8 évtizedek szellemében és kériilményeiben.
A mult szizad az emberi észt, a tudast és a
miivelfségef feffe minden dolog mértékévé : djab=
ban pedig a Nitsche féle Ubermenschnek, az
erd és a hatalom emberének kulfusza sziiremlik
at a lelkekbe. Mar most, amilyen nehéz a vallast
az észbdl a szivbe helyezni, épp olyan nehéz
az emberf az er8 és a hatalom balvanyatdl el=
tériteni és a lathatatlan Isten hatalma eltt meg=
hédolasra birni.

Az intelligencia valldsossagénak hinytiinefei
részben abbdl a kérilménybdl is magyarazhatdk,
hogy kozépiskolai oktatisunk nem eléggé nevelt
gondolkodasra, kufatasra, igazsigkeresésre. Mar
pedig igazi reformatus keresztyén csak az lehel,
aki éhezi és szomjithozza a Krisztusban kijelentett
6r6k, isteni igazsigot. Magyarézatul jén a fel
sorolt jelenségek okai kdzott az is, hogy 30 év
Ofa az infelligencia fokozatosan és rohamosan
szegényedik. Ezt a réfeget sijtia a habori, a
drégasag és a fekete piac és taszitja mind nagyobb
anyagi fiigg3ségbe. Mar pedig anyagilag fiiggd
embereket nagyon nehéz lelki fiiggetlenségre
kapatni és nevelni. Nagy baj és nagy akadily



az infelligencia legnagyobb részét kitevs fiszts
visel8 tarsadalom alland$ elfoglalisiga, nem lehet
csudéalkozni, sem rosszalni, ha a sokszor egész
hét mindeni napjan iroddban il5 és szobaban
dolgozé ftisztviseld vasérnap kivagyik a szabad
természetbe. :Igy azonban elvész & is a femplom
széméra, a femplom is az 8 szdmara.

Az infelligencia valldsossiginak azonban nem-=
csak hidnytiinefei vannak, vannak biztats és fel=
emeld fiinetei is. Ilyen az a keresés, érdekldés,
amivel hivatalos gondjaik és kdtstségiik aldl
kiszabadulva intelligens emberek viselfetnek a
lelki dolgok, az Ige, a vallds irdnf. Azt mondta
egy nagy bdlcs, hogy a miivelt embert kénnyen
meggySzheled, a miiveletlent nehezen, a fél
miiveltet soha. EbbSI kdvetkezik, hogy a miivelt
ember sokszor a lelki munkara is kivaldan fogé-
kony s ha az infelligencia egyik=masik fagja oda
keriil komoly és rendszeres valldsos behatisok
ala, csudélatosan gazdag személyiség valik beléle.
Olyan' vallasos személyiség, aki miiveltségének,
lelki finomsaganak, kimiivelt érfelmének, széles
latdsanak kincseit hozza az egyhidzba s az é18
hitnek, reménységnek, szerefetnek nagyszerii
hatdsait sugérozza szét a viligba. Szent hitiink
nySkerén olyan nagyszeri vallasos személyiségek,
cgyhazi embereink ndnek, akikért érdemes volt
eleinknek vérlanisagot és galyarabsigot viselni,
papjainknak kopott és rongyos paldstban jarni,
akikért érdemes ma is lelkeket pésziorolni, gon-
dozni, Krisztushoz foglyul vinni, mert veliik
szemben cs8ddt mond a fontos tarsadalmi pozicidk
szamaranyszerinti befdltésének kisérlete,

Az infelligencia vallédsossiganak hianytiinetei
vadak az egyhdzra, az egyhiz kdzszellemének
egész lelki munkédjéra. Viszont az intelligencia
vallasossidganak biztats fiinefei, kiilsnésen lelki
keresése és érdekl3dése az egyhdzra és az egy=
hadz embereire nagyszerii feladatokat rénak. Az
intelligencia lelkének elhanyagolésa koriili vadak
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ellen az egyhdz csak azzal tud védekezni, hogy
az egyhdazfagok nagyon magukra hagytik a lelki
munkéaban a lelkipasztorokal, pedig az egymaés
ferhe hordozasénalk krisztusi tdrvénye a lelki élet
feriiletén is az egyhdz vildgi fagjaira is vonats
kozik. Mi lelkipasztorok véllaljuk az intelligencia
lelki élete koril rednk vard feladatokat. Igyeks
sziink ebben a munkdban DPail apostol szerint
mindenkinek mindenné lenni, hogy mindeneket
megnyerjiink. De kérjiik ehhez a munkéhoz hivé
intelligens egyhdztagjaink segifségét és tamoga~
tasat is.

Az egyhdznak sziiksége van az intelligenciara.
Az intelligencia emeli az egyhézi élet szinvonalat
és vezeld emberekef ad az egyhdzi kézéletbe.
De az infelligencidnak is sziiksége van arra, amit
néki az egyhdz ad. Az intelligencidt kiilsndsen
a mai nehéz anyagi viszonyok kézt az a veszély
fenyegeti, hogy szellemi proleféridtussa valik.
Droletirsig ellen igylehet harcolni, ha a proletart
kisegisztencidva teszik. A szellemi és lelki prole=
tarsag is akkor sziinik meg, ha az ember meg=~
érti, hogy az 8 lelki egzisztencidjit Isten figye=
lemmel kiséri, Krisztusban felkarolja és megmenti,
mert 8t Isten a maga szerszamjava, dicsdségének
tiiksrévé kivénja tenni. Es sziiksége van kiils=
ndsen a mai firsadalomnak arra, amit a hivs
infelligenciatél kaphat. Az emberi tirsadalom
jovdje azon d3l el, azon fordul meg, hogy a
nivellalédis, a nagy kiegyenlitSdés, amir3l szé
van, lefelé vagy felfelé fog=e irdnyulni. A hivs
intelligencia példaadisa, nevel8 hatdsa, aldott
szolgélata bizfosithatia az egész emberiség lelk
felemelését, magaslatok felé (5rését, megtisztulisat
és ljjasziiletését.

Ezért akarjuk mi nemcsak elemezni, de szole
gélni, plantdlni és Sntdzai is a magyar reformatus
intelligencia valldsossdgat.

A szocialis reform reformatus szempontjai.

§A reformdciot akir a megujhodds, akir a
megtisztitds értelmében vesszitk, mindenképpen
reformécid, mégpedig vildgpolitikai reformacio
az az aramlat, amely korunkat jellemzi s amely
szocidlis irdnyzat néven bontakozik ki.

oA megujhodds valami réginek, haszontalan-
nak, igazsagtalannak és elavultnak wjjal, toké-
letesebbel valé felcserélése. Mennyiben meg-
ujhodds tehat korunk szocialis irdnyzata?

A megujhodds atalakuldst akar: a szocidlis
reformdcié is 1 vildgot, &j szellemiséget, uj
vilignézetet, dsszefoglalva: 0j emberiséget, ki-
egyenlitettebb sorsokat, az emberi egyenldség
felé valo erSteljes Iépést, a gydngének a hozza-
erdsitését! aZhatalomhoz; a legnagyobb paran-

csolatnak, a szeretet parancsolatinak politikai
¢és dllamhatalmi megvaldsitdsdt munkdlja.

Minthogy mindez a cél a régi, elavult és az
egyéneket, kicsinyeket és gazdasdgilag gyen-
géket elnyomd vildgban nem volt meg, az j
szocidlis irdnyzatban ezért van sz6 tokéletes
megujhoddsrdl : reformaciorol.

Foltehetjitk a kérdést: a fulajdonképpeni
reformdcionak mi k6ze van ehhez a poli-
tikai reformdciéhoz? Megfér-e a kettd egy-
mnds mellett, ellentétes-e vagy rokon-é a kett6 ?
Mis szoval, a reformacio6 legtisztabb eredménye :
a kilvinizmus és a kélvinista vildgszemlélet mit
sz6l a politikai reformacidhoz és a szocldlis
igazsdgtevés mozgalmahoz ?
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A Kkélvinizmus nemcsak a tiszta eszményi
szeretetnek €és lelki békességnek, hanem az
igazsdgossdgnak is a valldsa. Ugyanilyen
tarsadalmi igazsigossdg a kitfizstt célja a szo-
cidlpolitikai megujhod4snak is. A szocidlpolitikai
irdnyzat tehit nem dllhat ellentétben a Kkalvi-
nizmussal. De még csak érdektelen sem lehet
iranyaban, mert akkor lemond arrél, hogy a
keresztyénség legtisztabb forméja: a kalviniz-
mus Oszténdzze €s inspiralija 6t a gyakorlati
(tdrsadalmi, csalddi, nemzeti) célkit(izéseiben.
Viszont a kélvinizmus, mint vilignézet, sem
mondhat le arrdl, hogy a térsadalmi egylittélés
nagy mozgalmait 4t ne hassa és ne irdnyitsa.

kdlvinizmusnak van mondanivaléja a tarsa-
dalmi kérdések felg.

A két rokoniranyzatnak tehat ismernie,
majd szeretnie, végill teljes erbvel tdmogatnia
kell egymdst.

A magypar kdlvinizmus tehit nem lehet
kéz8mbds a szociilis eszmék és a nagy magyar
kérdések irant. Sajnos, ez a felismerés elég
fiatal. Blzpnyos blintudattal kell bevallanunk,
hogy a hivatalos egyhdz kordbban alaposan
elhanyagolta ezt a munkamez6t. Mulasztas ter-
heli, mert nem hallotta meg a kor szavit.

El6z8 szizadokban a szocidlis felemelkedés-
nek és kiegyenlitédésnek az egyhdz els® hir-
detdje és harcosa volt, de a XIX. szizadban
elfelejtkezett errfl az evangéliumbdl eredd ko-
telességér6l. Taldn abban a hamis hitben nem
tdmogatta a szocidlis mozgalmakat, hogy azok
folkaroldsa politikai és nem egyhazi kotelesség.
Ebben a felfogdsban van is valami igazsig, de
ma az egyhaznak teljes szellemi &s erkolcsi
erejével oda kell 4llania az 4llam mellé, bele
}cell néznie minden komolyabb sorskérdésbe,
lrﬁnyitania kell azok kialakuldsat, fejl6dését,
kibontakozdsit &s megszildrduldsat.

A rémai katholikus egyh4z sokkal korabban
magara eszmélt ebben a kérdésben és mir az
els6 vilaghdbord el6tt rajott arra, hogy a szo-
cidlis iranyvagds nemcsak egyik feladata, hanem
hasznos er8sitd pillére is az egyhdznak. A
Rerum Novarum papai enciklika mar a mult-
szazad 90-es éveiben felismerte a keresztyén-
ségnek €s a szocidlis torekvéseknek a rokon-
sagat és XIL Led, a nagy szocidlis p4pa ezzel
a bullaval megvetette az ugynevezett keresz-
tyén szocidlizmusnak, mint mozgalomnak az
alapjat, hogy azutin negyven év mulva egy
lijabb papai bulla: a Quadragesimo Anno,
ezeken az elveken mir valosagos dllamszerve-
zetet, a Dollfus-i osztrdk rendi dllamot épitse fal.

Nilunk eldszdr a katholikus néppart valldsos
alapon megszervezett politikai irdnyzata volt
ennek a felismerésnek, habir eléggé gyenge
hatdsd, de mindenesetre kezdeményez§ meg-
testesiilése. Az 1918-as Osszeomlds utin a
romai katholikusok tobb egyestlete, igy kiils-
l6sen az Actio Catholica kitlin3 szakemberek

bevondsaval részletes Aalldsfoglaldst dolgozott
ki a legfontosabb tdrsadalmi problémak tar-
gyaban; munkélatainak higgadt rendszeressége
¢és szakszer(isége feltfinG.

Amit a kdlvinizmus ezen a téren elmu-
lasztott, azt fokozott erGvel pStolhatja és pétolnia
is kell. Meg kell emlitenem, hogy az evangyé-
liumi alapra helyezked6 egyhdzak Okumenikus
konferencidi 1925 O6ta foglalkoznak az egy-
hazak tdrsadalmi kérdésekben kovetendS elvei-
nek Osszefoglaldsdval. Most s kialakul6ban
van — levélvéltds tjan — egy ilyen allasfog-
lalds. Sajnos azonban, hogy a hiv6k tomegei-
nek, az egyes presbiteriumoknak az ilyen
Skumenikus értekezleti hatdrozatok kialakita-
sdban semmi szerep nem jut és az ilyen 4llds-
foglalasok nyilvdnos kihirdetése és terjesztése
annyira hidnyos, hogy azok a tarsadalom szé-
lesebb rétegeire hatast nem gyakorolhatnak.

Ujabban a reformitusok és evangélikusok
egyesiiletei szdmtalan elSadds-sorozaton és
értekezleten targyaljadk valldsi szempontbdl a
tdrsadalmi kérdéseket. Sajnos, az ilyen elS-
addsok alkalma és targya tobbnyire otletszer(i
és a tarsadalom egésze szempontjibdl rend-
szertelen. Sok esetben szakemberek helyett
egyoldalti, politikai céloktél ffit6tt szdénokok
adnak el6. Az Alldsfoglalasok kialakitdsdban
tehdt nmagyobb rendszerességre van sziikség.
Ez a szakszer(i rendszerezés &s a kozfelfogds
egységes kialakitdsa, szerény véleményem sze-
rint, a kalvinizmusnak, jelestil a Kélvin-sz6vet-
ségnek a feladata.

Ezzel természetesen nem azt mondom, hogy
a kalvinizmus foképen egy vallidsos tdrsadalmi
mozgalom. Nem. A kalvinizmus vallds, de mint
vlidgnézet, az élet egy terliletét sem hagyhatja
figyelmen kiviil,

Szavaimmal akkor tudok a legsikeresebben
tozzajarulni ahhoz, hogy a kalvinizmus szem-
pontjai szerint teremtsiink rendet a szocidlis
kérdésekkel vald foglalkozasban, ha két alap-
vetd kérdést tisztdzunk. Az egyik kérdés: a
szocidlispolitikai irdnyzatnak van-e szerves kap-
csolata az egyhdzzal? A masik kérdés: nincse-
nek-e vildgjelenségek, amelyek mintha elvennék
a szocidlis gondolat iddszerfiségét? Ldassuk e
két kérdést egymds utédn.

Altaldban a szocidlis politikai irdnyzatnak
van-e szerves kapcsolata a valldssal és az
egyhdzzal, és ha van, akkor egyetlen, A4lta-
lanos, keresztyén vilignézetli szocidlpotitika
van-§, vagy ennek keretében kiilsn reformitus
szempontok is kilitkdznek .€s megvaléstdsra
vdrnak a nagy magyar sorskérdésekben?i R&-
viden eldtnthetjlik a vitdt azzal, hogy mivel a
szocidlis igazsagtétel a vallasnak, specidlisan
a keresztyén valldsnak erkolcsi alaptorvényén:
a szereteten nyugszik, természetes, hogy a
legszorosabb kapcsolata van a keresztyénség-
nek a szocidlis gondolattal. A vallasnak és
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egyhaznak igényei vannak ezen a téren., Nem
az, hogy 6 csindlja a szocidlpolitikdit az Aallam
helyett, ez helytelen volna, mivel nem bizatott
rd, nincs is meg hozzd a kikényszerit8. hatal-
ma. Nem az, hogy csupan az egyhdz lelki és
szellemi vonaldn térténjenek megolddsi kisér-
letek, mert ez nem elégséges. Anyagi, tehat
fizikai tereken kell ennek megtSrténnie az sszes
javak és az altaldnos jovedelemeloszts korrek-
ciéjanak kisérletével s ehhez csak az Allam-
hatalom elégséges, a maga helyesen hozott
torvényeivel és f6leg megértd, melegszivii végre-
hajtasaval.

De igénye az egyhdznak, hogy keresztyén
vilignézet alapjdn, tehdt vallasos alapon, val-
ldsos szempontok szerint torténjék meg ez s
ne a vallasos szempontok kikapcsoldsdval vagy
egyenes megcstifolasdval.

Ha ilyen egyetemes keresztyén és valldsos
nézépontoknak feltétlentil kell érvényesiilnick,
akkor az is bizonyos, hogy a kalvinista szem-
l1életeknek, érdekeknek és akaratoknak is érvé-
nyestilnick kell. Mert ilyen kiilénleges kalvi-
nista szempontok is vannak. Es ezek val6ra-
valtdsa annyival kodnnyebb, mert a Kkdlvinista
szempontok mindig egyetemes valldserkolcsi
szempontok is és semmi esetre sem jelentik
azok megszlikitését. De konnyebb azért is,
mert a reformdtus vallds egyuttal mindenkor
a nemzetfenntart6 er6knek kisugdroztatdja volt,
ami tehdt ndlunk kalvinista, az tokéletesen
magyar és nemzeti irAnyvonal is. Amikor tiszta
kélvinista szempontok érvényesiilését kivanjuk,
akkor kétségteleniil a legtisztdbb magyar és
nemzeti érdekek megvaldsuldsat tdmogatjuk.

A masik nagy kérdés, amelyet érinteni sze-
retnék : nincsenek-é vildgjelenségek, amelyek
elveszik a szocidlis gondolat idiszertiségét ?
Nincsenek-¢ jelek arra, hogy a szocidlis szem-
lélet sikerei elé sotét fellegek tornyosultak?
Réviden: nem bukott-e mdr ¢l, vagy nem fog
esetleg elbukni a szocidlis vildigmozgalom a
hatalmas ellener6k kiméletlen harcdban?

A szocidlis korszellem vilagdramlattd lett.
A levegd viszi szét a fold kerekségén és pil-
lanatonként szdzezrével ihleti meg a lelkeket,
mert 6rbk emberi igényeket elégit ki, s az
alapja az igazsag, békesség, j0sag: a szeretet.

A nagy kiizdelem ez iddszerinti harcdnak
pillanatnyi kimenetele — hiszen a tdrténelem
szdmara ez a véres hdborii is csak ropke
pillanat — ismeretlen. De bizonyos, hogy amint
a golgotai kereszt gy6zelme az ellener6k buka-
sdra vezetett, s kétezer év alatt a krisztusi
igazsidgok és szocidlis igazsdgok nem hogy
elhalvanyultak volna, de — allami feladat alak-
jaban — minden eddiginél nagyobb erdvel keltek
életre, gy a szocidlis gondolatot, a szocialis
korszellemet is hidba akarna barki eltemetni,
az gyb6zelemre tor, a vildg mérkozése utdn vagy
mdr e kiizdelemben diadalmaskodik.

Eleshetik egyszer, kétszer, sokszor, kitlén-
féle korlilmények kozott, de elestében meg nem
semmisiilhet, mert megvaldsulisa égbdl jott
viligprogramm €és a megvalésulds ideje az
Urokkévalésadg. Hogy annyiszor elbukott, s a
szocilis gondolat fejlédése annyi harcot és szen-
vedést hozott az emberiség szdmdra, ennek
f6ok4t abban latom, hogy a modern szocidlis
gondolat hitetlen volt és szeretet helyett gytils-
letre és osztdlyharcra izgatott. A modern szo-
cidlis gondolatnak ismét meg kell térnie a
betlehemi bolcs6hdz, hogy teljes gydzelmet
arathasson. Valahdnyszor a szocidlis gondolat
szembefordul tulajdonképeni szlll6jével: a krisz-
tusi életszemlélettel, mindig kudarcot wvall.

Nekilnk reformatusoknak evagyéliumi hitiink-
nél fogva killondsképpen hangsiilyoznunk kell a
lélek, a szellem és az erkolcs elsGbbségét a
materidlizmussal szemben. A lélek becsesebb,
mint az eledel. A lélek az, amely megelevenit.
Ehhezképest az anyagi dolgoknak csupdn esz-
kozként van jelentGsége. Helytelen azért az
anyagiakra vonatkozé barmilyen tdrsadalmi
reform-eszmét tigy bedllitani, mintha az gytke-
resen orvosolhatnd a tdrsadalmi bajokat. Els6-
sorban szeretetre, kolcsdnds jdindulatra, tlire-
lemre és gondoskodasra kell nevelni. Az ilyen
szellemiség tobbet javit a tdrsadalom sorsan,
mint barmilyen anyagi természetli jogi szabaly.

De helytelen volna kizdrélag csak ezeket a
lelki szempontokat venni figyelembe. A kalvi-
nizmus jar a helyes uton, amikor bdtran ki-
jelenti, hogy igen is érdekli az élet minden
problémaja, a szocidlpolitika minden kérdése,
mert nemcsak a nemzet lelkével, hanem testével
is tor6dik. Szdmdra nem kozombos, hogy a
nemzet teste mennyire alkalmas a nemzeti szel-
lem ¢és a krisztusi lélek hordozaséra.

Dr. Bonczos Miklds.

pNincs mér szivem télelmére* ... cimmel jelen)
meg és Uigy a szerz6nél, mint az Osszes egyhdzi kbnyv-
kereskedésekben mar is kaphatd Nydry Pal tb, esperes,
pécsi lelkipasztor i kdnyve. A csinos kartonkdtésben
megjelent kdayv bolti dra 2 pengd, finomabb papiron
3 pengb. Mivel e k8nyvecske ,drdga szeretteiket gya-
szolok és siratdk vigasz'alasdra és lelki épltésére” ké-
szlilt — ajanljuk, vagy kildjiik el gydszoldknak részvét-
levél helyett. A gydsz siilyos keresztje alatt szenvedd
lelkeket sok evan élium- llenes gondolat kisérti — fon
tos, hogy a vigasztalds szolgalatdt az €16 Krisztus
igéjének vildgossdga hassa &', E kOnyv, mely ezzel a
céllal készi't, j6 reménységgel indu) utjdra, hogy igaz
vigasztaldssal erdsitgesse a | sujtottskat

Fizessen eld a
REFORMATUS ELET-re, a vdrosi
gylilekezetek heti lapjdra. Elbfize-
tési dij 12 pengd. - Kiaddhivatal:
Budapest, IX. Kélvin-tér 8.



Reformacié és magyar muveltség.

A reformici6 elsé szellemi jele a kozép-
korban az északi germdnsig ellendlldsa volt a
délies, latin formalizmussal szemben. Nem vé-
letlen, hogy a déli németség maradt inkdbb
katholikus, mig az északi germédn lassan elhizé-
dott a ,Wailschtum“ eldl, amelynek volgyi
verbfényét, édeskés mitoszat eleitdl fogva ide-
gennek érezte. A reformiciorél a theologia
tébbet és nagyobbat mond. De a szellemtdrté-
nész szerint a protestintizmus, mint szellemi
mozgalom, csak kiteljesitette azt az ellenérzést,
melyet mar a XIII. szdzad elején Walther von
der Vogelweide énekelt meg a pdpasaggal
szemben. Német éghajlat nyilatkozott mar a
nagy kolt6ben, északi képharc volt a verse az
dbrazolhatatlan Isten érdekében, az emberi mfi-
vészet hozzdtevései, a gordgbs jjdsziiletés
jatszisdga, a konnyelm hit ellen, hogy az
Olimpos emberkozelségének folélesztése hasz-
ndra volna a keresztyénségnek. Az 6si Edda-
vildg — alighogy papjai a farkasmitoszt kiverték
a fejéb8l — kiilon keményitette mar maganak
a délen elldgyitott istenmondat és kés6bb hol
lappangva, hol nyiltan, majd a mohdcsi vész
kortil mar szocidlis célzattal is, follizadt a
latinsdg diszkeresztyénsége ellen. Goetz von
Berlichingen, Goethe kiskirdlya mdr azt izeni
a mainzi piispbknek, hogy flityill raja és a
Luther idején felbolygatott német parasztok és
kispolgdrok perzselni kezdik elnyoméikat, a hit
megtisziftasival egyiddben ostromoljdk a feu-
dumot, kovetelik a tirsadalmi egyenlBséget s
a Jobbagysdg felszabaditdsat,

_Magyarorszdgon hasonlé volt a néplélek
fejl6dése. Emlékezziink a huszita bibliaforditasra,
a Keletre-futd bardtok torténetére, a soproni
piacon megégetett magyarorszigi német keres-
kedSkre, a Budai Nagy Antal-féle mozgalomra,
melyben médr az erdélyi tiirelem nyomait is ki-
betlizhetjik. Gondoljunk a Dézsa-lazad4sra,
Goetz-jeink péruljirdsdra — ldm, a magyar
nyelv a lelkek szizados szenvedése alatt meg-
csindlta magdnak ezt a kifejezést: ha valaki
rosszul végzi, akkor ,por“-ul jar... A tdrsa-
dalmi reform és a szellemi :szabadséF vagya
kénytelen volt minden korban valamilyen reli-
gidzus védelmi rendszer mdgé menekillni, hogy
onnan kiizdhessen a reakcid ellen, vagy ott
allitsa meg a gattalan forradalmat. lIlyen san-
cokat kindlt Kozépeurépdban és északon a re-
form4ci6, mely az 8si, puritin keresztyénségre
dhitozik, mert elnyomott mélyrétegek vallasa-
ként jelentkezett, mint a katakombdk koraban.

Sokszor érzem Ady Endre igazdt: ,Ha én
szllok, észak beszél, fagy és fatum fogja a
szdmat“, Eszak és kelet a magyar sz6, Ady a
Ganges partjarl 4lmodik, éppentigy, mint
Nietzsche, a gyongéd keletr8l és a finn-ugor

sejtelmfi északro6l, magyarok és németek hajdani
kozos égtajar6l. Nem csoda, ha Setdld Emil, a
legnagyobb finn tudds kozds fokvéltozdst kere-
sett a két szomszédos nyelvtSrzsben. Aztén
tobb, mint ezer éves mar ez a mostani magyar-
német szomszédsag is, nem csoda hdt, hogy a
németorszagi reformacié olyan gyorsan héditotta
meg a magyar népet. Azért is tessziik fel
azonnal a kérdést: ha a reformdcié ennyire
német eredetli és germdn lokGerejli, hogyan
volt lehetséges, hogy hazdnk legmagyarabb
vidékei lettek mégis reformatusok ? Tovabba
az is kérd€s, hogy a protestins és Ohitli ke-
resztyének magyarorszagi kézelharca mért n6-
velte meg annyira a magyar kozmiiveltséget,
mért adott ez a belharc akkora lendiiletet a
legmodernebb magyarsig kialakuldsdnak ?

Pukanszky professzor irja a ,Geschichte
des deutschen Schrifttums in Ungarn® cimii
konyvében, hogy a németek haldsak voltak
Magyarorszdgnak, amikor a mohdcsi vész utidn
menedéket adott annyi Németorszagbél mene-
kiil6 protestansnak. Mintha érezték volna, hogy
a magyarok megkeresztelése az Arpadok alatt,
tehdt a rémai keresztyénség befogadasa s még
inkabb a bizdnci vondsok athozatala csak véres
er6szakkal torténhetett meg, mig a németfoldi
hitujitds rovid félszazad alatt majdnem az egész
orszdgot nyerte meg nevelGelveinek. A magyar
természet, a szabad puszta emlékét még a vé-
rében hordozé nép nehezen fogadta el a déli ke-
resztyén izlést. Azért olyan problematikus,
inkdbb csak tetszet8s jelszd, amit néhdny nagy
szellemiink a latin kultirdnak magyar teriileten
vald els6bbségérdl hirdet...

Inkdbb gy igaz ez, hogy a névekvé germdn
géniusz veszedelmes a magyar nemt§ szamdra,
mig a latin mar szinte ezer &v Ota sohase
valt azza. Mert a latin az idegen, mig a német
léleknek néhdny fontos alapvondsa rokon a
magyaréval. A szizados konyhalatinsig mis
nyelv maradt nalunk, de a németség legnagyobb
befolydsa koraban beléhatolt — példdul Kazin-
czyék alatt — lelkiink legmélyebb reteszeibe!
A két szomszédnép alkatdban van a hasonlésag,
aztdn a leglijabb német népszaporulat is nd-
velte a magyarsdg félelmét az elnémetesedéstél,
tigyhogy a Habsburg-uralom idején mar mentd-
ovnek haszndlta veszélytelen latin rokonszenvét.
Itt érzem-valamelyes magyardzatat annak, hogz
legmagyarabb vidékeink Ontudatlanul kerlilte
lelki kozelségbe a protestdns germdnsédggal,
nem pedig abban a nem eléggé meggy06zl érv-
ben, hogy Kalvin is francia volt, tehat latin-
sdgdval sugdrozta be a szinmagyarsdgot. Nem
tagadom azért: szerencsének tartom, hogy a
magyarsdg mar jo régen helyes érzékkel egyen~
stilyozfa latin és német nemt8 kozott, nyilvdn



azért, hogy minél kevesebbet veszitsen sajat
letke 8si tulajdonsdgaibol.

Héla Istennek, a protestdntizmus mindjart
bejovetelekor magyar iigy lett. Azonnal kezébe
is vette a miivel6dés Gsszes eszkbzeit. Az em-
berek ndlunk is irni-olvasni kezdtek, még hozz4
a nemzet nyelvén! Micsoda vértelen forradalom
lehetett ez, egy egész nép ontudatosodisa, az
anyanyelvnek, mint els6 népi vagyontdrgynak
folfedezése, megismerése annak, hogy Isten
éppen ugy ért magyarul, mint latinul! Hogy
foldi orszdgunk magyarul hdédolhat Isten orszi-
génak, anélkiil, hogy idegen betii és szellem
kozvetitené. Balassa neveldje, Bornemissza Péter
még girdg dramdt is mert egyszerre magyari-
tani s a protestans prédikdtorok a héber-gorig-
rémai theokrdcidbd! kivetkézve népi-magyar
istenhittel ajandékoztdk meg hiveiket. Mert
minden népnek szuverén joga, hogy mitoszdban
sajit nyelvén gydnyorksdjék...

Micsoda zongése lehetett akkor a biblidnak,
hogy élvezhette elBszor Karoli Gaspar s a neki
segité gyermek, Szenczi Molndr Albert Vizsoly-
ban. Akar Ady napjainkban! AKki jol tud németiil,
az Lutherrel egylitt fenyegetésnek hallja még:
»Ein feste Burg ist unser Gott, ein gute Wehr
und Waffe!“ Nemzeti fegyver lehetett a Luther-
ének, s mikor Erdélyben, a roman uralom alatt,
Szabédi Laszl6 lapidaris nyelven forditotta le
ijbdl magyarra, akkor mi is fegyvernek hallottuk
a bizantinizmussal szemben. Emlékszem, hogy
meglepett, hogy elragadott engem Kecskeméten,
az Oreg-templomban, amikor elészor hallottam
gyermekkoromban Karoli nyelvét, amint subds
tanyaiak elémondtdk a sokszdz hivének: ,Ez
esztend6t megaldjad, b zsirral ékesitsed, kegyel-
medbdl, Uristen!“ Nemcsak Isten, hanem nyel-
viink kegyelmének zigasat is érzi, akit hitén
kivill még a nyelv szépsége is divindl.

A mohdcsi vész 6ta mennyi torténelmi és
miivel6dési emlék kapcsolédik a reformdcidhoz!
Aki a némettel tartoit nyugaton, az kénytelen-
kelletlen katholikus maradt és vdllalnia kellett
a nemzeti gyldletet is, mely reformalt Kkeleti
oldalrdl feléje siitott. Ritka volt Zrinyi, a koltd
alldspontja &s tiirelme, s csak napjainkban lett
koztudatta, hogy Bethlen Gabor és Pizmany a
felekezeti kiilsnbségen til nemzeti iigyekben
Osszetanakodott. A reformdcié hirtelen jott és
hevesen, Marosvasarhely példdul egyszerre lett,
minden-lelkestiil, reformdtussd, tigyhogy csak
vagy egy szdzad mulva Kkeriilt oda ohitfi, aki
jorészt idegen nev(i is. Dinamikaja volt akkor
a protestantizmusnak, ©Osszeesett a jovetele a
nemzeti mifiveltség ujjaéledésével! Egyik volt
a mdasiknak oka és djra a kovetkezménye.
Akér Pet6fi, vagy Méricz Zsigmond idejében
a népi-mfivészi irdnynak az irodalomban: til-
nyomérészt protestinsok merték kifejezni a
veszedelmes ujat, mivel az ujsdgtol nem romldst,
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hanem fejlédd lendtiletet vartak néplik és nem-
téjllk szdmadra...

Kozhely, hogy a katholicizmus a reformdci6
nyomdsdra kezdett ugyanazokkal a fegyverekkel
éini, mert nem volt elég®a hatalom, még a
szellemre is sziikség volt az ellendlldshoz. Addig
nem haszndlt, csorbitatlan fegyvereket hozott
elé Batizi Andrds, Dévai Bird Matyds, ErdSsi
Szilveszter Jdnos, Méliusz Juhdsz Péter, Al-
vinczi Péter, Sztiray Mihaly, Szenczi Molnir
Albert, Ddvid Ferenc, Gelei Katona Istvdn és
annyian mdsok, akik a magyar nyelvii iskold-
val, biblidval, kényvnyomtatassal és hitvitdkkal
dontden befolyasoltdk az egész magyar életet:
puszta létlik harc volt, amelyben senki se ma-
radhatott Rotterdami Erazmusként semleges!
Létharc volt akkor a vallasi kiizdelem : vagy
egészen gybzni akartak a hitlikkel, vagy el-
esni a nemzeti m(iveltséggel egyiitt! Volt idd,
amikor a protestadnsok azt hitték, hogy a katho-
licizmus gy6zelme azonos Bécsnek a gy6zel-
mével is. ..

A kovetkezé dllomds még érdekesebb: soha
senkinél se latszott élesebben a protestantiz-
mus magyarito és eurdpaiasité hatdsa, mint
Apiczai Cseri Janosndl, e megszallott lelkG for-
radalmarndl ! E nyugati apostolndl, aki cocce-
janus és cartesianus bolcseséget prébalt akkor
még zsirosan 6sdi kollégiumainkban, aki hdlyo-
got operdlt a lelkekr6l s mig keleti vérét
hanyta ki Erdély foldjének megtermékenyité-
sére, magyar filozofiarél almodott, amikor még
az eurdpai bdlcselet is dvakodott a nacionalis
elktiloniilésektdl. Racidt mondott és magyar észt
értett alatta, gondolatot forgatott Descartes, a
francia btlcs kézelében és erdélyi magyar ész-
jarast hozott ki konyvecskéiben. Hume, Locke,
Hobbes, Berkeley és Spinoza idején vitte volna
keleti hazdjaba a gondolat empirizmusat, a ta-
pasztalatot és el6bb kezdett logizmust Transsyl-
vdnidban, mint a németek Germanidban. Taldn
sohase volt senki annyira egyszerre magyar és
eurépai, mint Cseri Janos, — mdr pedig azt ne
higyjiik, hogy ez csupdn Apéczai egyediili ér-
deme. Nincsenek magdnos felldngoldsok, fiirttk-
ben terem a tehetség. Még a ldngésznek is
szliksége van kodrnyezetre, melyben kdnnyel és
a fold nedveivel novelik meg élete terméfajat.

Ez a termékenyitd kornyezet volt — mégis-
csak! — a protestantizmus... A kétségbevont
emberi dogma, mely — akar kés6bb a Bolyaiak-
nal a tudomanyban — nehéz kiizdelem, haldlos
szorongds dran helyet engedett a megismert
és kikiizdott jobbnak, tjnak és foljebbemeld-
nek. A kornyezet szolgéltatta a szenvedélyt a
vitdhoz, a kozegellendlldst. A protestantizmus
vitdt kivant, amelyet meg is nehezitett, hogy
akirki meg ne tdmadhassa, ami Istentdl, vagy
az altala megszentelt lelkekt6l vald. Halalos
veszélyt jelentett — akkor még — a protes-
tdnsokndl is az aj igehirdetés, ha ihletettség



8. lap

nélkill jelentkezett. Apaczai Cseri azonban 6s-
keresztyén, vértanui elszdntsiggal gazdagitotta
magyarsagunkat és tette kontinentalissa, amit
a tartomdanyisdg, a kis-szeriiség alighanem el-
fullasztott volna az ir6 profétasiga nélkiil.
Mert nincs olyan kicsiny nemzedék, mely meg
ne hokkenne a vértanuk Onemészt§ szenvedélye
elétt, az eszménél kisebbre becsiilt élet félel-
mes, kollektiv példazisa el6tt. ..

Feltin6 mdr Apaczaindl, hogy a magyar
protestantizmus miiveltség-teremté munkajaban
mennyire elkiiloniilt a némettél. A racid, a
clarté nem német érdem, hanem nyugati-frank,
francia és angolszdsz. De nem is az a lénye-
ges, hogy Hollandiabdl vagy Belgiumbél hozta-e
Apéczai értelmi eréfeszitéséhez a kedvet, hanem
az, hogy azonnal életiinkh6z magyaritotta. Nem
holmi angol szekta foglya volt, hanem az 6rok-
magyarsagé, ennek protestins drnyalata, a
vitatkoz6 haladdsé! Szerelmese volt a leg-
nyugatibb viliggal valo Iépéstartdsnak, bizo-
nydra mar Utrechtben tanult meg Nyugattal
versenyezni, didkkordban. Izgalmasan boldog
érzés ez : magyarként vitatkozni Nyugat bar-
mely fidval az emberiség legnagyobb kérdé-
seirdl.

El nem maradni az & nyelvitkén sem,
birni a nyugati tempdt legjobb személyiségeik-
kel, érezni a boldog bizsergést, hogy kisnép
fiaként valtjuk a sz6t az emberiség elejével.
Valamit visszamenteni lelkiinkbe a régi magyar
nagysdgbol, amikor mar az emberiség élcsapatai
kozétt versenyeztiink, mikor egyetemi varos-
részeink Périsban, Salernoban, Heidelbergben,
Bécsben és Oxfordban, Utrechtben és Leyden-
ben béven ontottdk a nyugati garnituraval egy-
forma emberanyagot.

Nos, ebben nagy a protestdntizmus, ebben
a leggGgbsebb demokradcidban, hogy kisebb
lélekszamii nép is versenyezhet a nagy népek
tarsasagaban. Az egyetemes emberi élet nemes
kalandjdban részt siirget a protestins &sztén
és nyugtalansag, ismeretlen lelki terliletek fel-
fedezésének heves vagya, a gnozis és aiszthézis
szép keveiedése, a fizika mogé vald szabad
elhatolds, anélkiil, hogy megszédiilnénk, mert
megtart az ismeretlen mélységek folott az Gsi,
a tudomdnnyal meg nem tagadott, az immar
magyarul is elhitetett Jéisten! Egyéni batorsdg
a protestantizmus a szolgai gondolkozds, a
hamis tekintély-elv, a béalvany ellen; szép ve-
szély az idegen tomegek gondolkozdsa ellen
valo lazadasban is: a magyar egyéniség kiiz-
delme a felvildigosoddsért majdnem Kkizdrélag
protestdns mddszert ismer, Bessenyeiék -elGtt
és utdn is! A magyar gondolkodds térténete:
nagy hézagokban egymds mellé rendelt, ma-
ganos sejtek viszik el6bbre. Vakmeré protes-
talok, akiknek képességével és kdzmunkajdval
egyiitt né a feleldsségérzetitk. A protestantiz-
mus ndlunk is rég ismeri mar a mai meredély-

gondolatot, hogy veszélyesen éljlink, mert csak
tgy kiilbnbsziink el a nyajak életétdl.

Igy kapcsolédik bennfink a legegyénibb ideal
a kollektiv vallalkozdssal. Luther merészsége,
Kalvin makacssdga, Zwingli h0si haldla ¢s a
galyarabok sorsa ota vallalkozéds a protestantiz-
mus, kiilsnbsen a kockavetd korszakokban:
Hitlinkben sok hivénél nyoma van az egyéni
kezdeménynek, hordereje van nalunk a felel8s
személyiségnek, aki uj tényez6 lett az ujkori
ember jellemében. O bizonyitja, hogy nem luci-
feri a vildgossag, hanem isteni tulajdonsag az
emberben. Nem hideg fény, hanem meleg iényeg,
nem a bukott angyalok tagadé m{ttyora, hanem
égi parancs, amelynek végrehajtisa csak a
véges emberiség felé hallik protestintizmusnak,
folfelé, Isten felé azonban féhajtds, engedel-
messég, a munkaltatd kegyelem elfogadasa,
istenemberség : Jézus példdjanak mélyebb meg-
értése, a gyermekisten rdci6ja, szerepvdllalds
Isten gyermekkertjében, ahol nem protestilas,
ha magam vélasztom ki emberi feladataink k&-
ziil az érzelmi és értelmi szinvonalemelést !

Azért is lett a protestantizmus olyan hamar
a miénk! Mar benne botorkalt Balassa, a kissé
janzenista katholikus Mikes, a kvietista Csokonai,
és az volt egészen a hdsi haldlba rohan6 eszme-
lovag, Pet8fi. Hat Aranyhoz hogy taldl a refor-
matus vallas! Befelé élt, de kifelé a leg-
nagyobbra vallalkozott: a nemzeti mult kolt6i
megalapoziséra. Eposzban lélegzett s kozben
»gyermekszivvel dntudatlan nyugodt meg a gon-
dolatban, hogy 6véit el nem hagyja, ki mind-
nydjunk édesatyja!“ S van-e protestdnsabb
jelenség, mint az Istenével folyton birkézé Ady
Endre, aki 6rok-vitizé frigyben &llt Uraval és
az existencia-bolcseletrdl mit sem tudva, pon-
tosan megkillonboztette a létet az ittléttél, —
Predesztindltan hitte magdrdl, hogy ingyen-
kegyelemb8! kifejez6je marad a magyar sors-
nak. Ifji szivekben él, miutdn esend§ személyé-
ben megsziint élni: nem az ember él, hanem a
benntink munkalé kegyelem. Még miiveink is
halandék, beldliik csak az isteni él tovabb.

Ady haldlos betegen is irt és allta meg-
gy6z6dése szerint a harcot a konzervativ ma-
gyarsdggal szemben. a szdénak ,megtart6“
értelmében vett legkonzervativabb magyar, aki-
nek legnehezebb lehetett legySznie tnmagaban
a magyar természet fogyatkozdsait. Kozélettink-
ben miért van annyi protestians harcos, arany-
szamunkon messze tal? Mert munkdra feszit
benniinket a gyotrelmes kérdés: kivalasztottai
vagyunk-e az Orokkévalénak? Tisza Istvén,
akinek providencidja kétségtelen, hogy harcolt
még akkor is, amikor mdr elveszettnek latott
mindent ? Nem véletlen, hogy Kossuth merte a
lehetetlent és Dedk probalta a megegyezést!
Vorosmarty volt az egyeztetd &s Pet6fi nem
alkudott, csak az Eggel, hogy neki jusson ha-
zdjaért a legkeményebb vég, a meszesgddor,



Merész kétség és legkeményebb helytallds:
ezek a protestans jellemvonisok. Beszéltem
egyszer err6l Moéricz Zsigmonddal, akit kitettek
egy eldkeld irodalmi tarsasdgbdl, megkérdeztem
téle, hogy annyi csalédds utdn mdst hisz-e mar,
mint az induldskor ? Rovid és éles volt kalvinista
vélasza: ,Semmit se valtoztam, ugyanazt hiszem,
amit eleitl fogva!“ A végletekig, a végss hul-
lasig vallotta meggy6zédését, amiat az olvas-
haté a ,Rézsa Sandor” ban, az orokkévalosag
felé kiildstt hangsillyal! Ez a reformdtus all-
hatatossdg jellemzi Szabé Dezs6 mlivét is:
addig hirdeti igazsdgat, mig kormdnyprogramm
lesz, hogy 1jbol tdmadhassa. Pedig ekkor mar
egész kovetkez6 nemzedék vallja folytatélago-
san. Ez is protestdntizmus, ez a protestalva
haladds, magyar valfaja a Luther-féle ki4llds-
nak: ,Hier stehe ich, ich kann nicht anders,
Gott helfe mir, Amen!“

Ezt a protestins hajlamot ismertem meg
gyermekkoromban a német reformatusok kozt,
majd Ouchy-ban a francia nyelvi{i reformatusok-
nél is. Bizony, a magyar protestintizmus nem
marad el mogottlik — keménységben, tudas-
szomjban, tntudatossidgban, szabadsagtisztelet-
ben és abban a j6izfi, kedves viligszemiéletben,
melyet a Rajna bingeni szogletében figyelhet-
tem meg: az értelmi bonyolultsigiban sem
romlé kedélyt! A kontinensnek ez a legszebb
lelki eredménye, ez az az eur6paiassig, amely-
16l Kosztoldnyi énekelt, pedig katholikus volt.
Az égnek felel§s szabadsdg-tudat, ez a protes-
tins magatartds, mely a svédeknél is olyan
elragad6. Nalunk is ez a legvonzébb marasz-
talé, a léleknek olyan szabasa, melyet csak
hosszii izlésfejlodés utdn ért el a kontinens.
S benne a nem indogermdn magyar a déli latin
j6zansagot, formatiszteletet és az északi lendii-
\letet és harci készséget kedélyesen viltogatja
s néha hetykén pazarolva is hasznilja.

Hat a bdlcselet, a vilagrejtély megfejtése
nem f6lt@inGen sok protestans szint mutat ndluak?
Pedig a bolcselet a népek érettségének bizonyi-
téka s t6link keletre és délre alig van nyoma.
Akidr a B6hm Karoly rendszer-épitésére gon-
dolunk, akdr Pet6fire és Madachra, mint veliik
parhuzamosan a goethei és beethoweni vildg-
képre, — tagadhatjuk-e, hogy egy-egy ujabb
viligkép protestdl benniik a meglevs elégtelen
ellen — —? Es mennyire protestans Jokai és
Mikszath mliive, szinte minden derivalhaté bel6-
Ik, ami minket, magyar protestansokat folne-
vel, foglalkoztat és éltet! Hat a tréfds panasz,
hogy majd egész akadémizmusunk reformdatus
volt! Taldn csak legiijabban siet a modern katho-
licizmus bastydink megvivasara. De mostis emlék-
szem: Nyiré Jozsefet ¢s Tamasi Aront az erdélyi
irodalomban nekiink, tobbnyire protestans irdk-
nak kellett — meglehetds katholikus tart6z-
kodds mellett — rangjukhoz méltd helyre emelni.
Es milyen meglepetés volt,amikor Kuncz Aladron
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elBsz6r vettem észre hithl é&s kemény katho-
licizmusat! Annyira természetesnek vettem, hogy
Kuncz, aki gyokeres wjité volt irénak s ember-
nek egyarant, nem kifog4solhatja erdélyi protes-
tins {réink vildgnézetét. S amikor szeliden
ellenkezett veliink, mikor hatdrozottan megfogal-
mazta dicséretnek hallatszé vadjat, hogy Eurépa-
ban azéta van nemzeti és nemzetiségi kérdés,
amiéta protestintizmus, — akkor fogtam fol
teljes egészében a reformicié vildgforméalé fon-
tossdgat és jelentOségét .

Igen, az emberi szabadsdg, a differencialédas
(ij dllomdsa lett a protestantizmus. A vallds-
szabadsag egy volt a tudomanyos kutatds elin-
duldsaval. Es Zolnai Béla nem ok nélkiil irja
Rékéczi nagyfejedelemrdl, hogy tlirelmes volt a
protestdntizmussal szemben, mert megérezte
annak hajtéerejét a szabadsdg elérésére. E nagy
példa magyardzza, miért olyan protestans izii
a hires és szazadonként visszatéré magyar
yRecrudescunt . . .“-nak tiltakozdsa! S a szlileim-
t6l, majd a kecskeméti kollégiumbél Orokolt
batyuban, s6t a magyar irodalombdl szabott
habitusomban is hordozom, amit mint neveld
merek A4llitani, hogy reformatus felekezetem
miatt nem tévedtem soha vad szélséségekbe,
hanem megmaradtam ifjisagomban szerzett vilag-
nézetem védelmében. Konzervativok is vagyunk
mi protestansok, de nem hagyoményokat, hanem
dsi motivumokat tiszteliink, nem a megszokott
kills6ségekeért lelkesedlink, hanem a lélek belsd
palydjdnak szabadsigdért, Nem szeretjilk a
kozbenjarast, magunk kopogtatunk Legfelsd
Helyen a képességeinkkel és ha tjat vet elénk
szellemi téren az élet, akkor nem fels jova-
hagydst, hanem bels6 lelkiismereti mérlegelést
stirget agyunk és sziviink...

Napjainkban nagyon-nagyon fontosak ezek
a protestdns elvek, akar életlink gyakorlati
folytatdsdban is! Soha ilyen vélsdgot nem ért
még az eurdpai magyar, mint ma. Frobenius
nevelGelveib6l a magyar Németh Laszlé ad
izelitdt, de szinte testlinkdn érezziilk nap-nap
utdn, hogy megrendiiltek tegnapunk alapjai és
ropognak keresztyén és magyar létiink Osszes
eresztékei, Ne tagadjuk, — mindenki gondol-
kodik a holnapon, sokan aggdédva szamlaljdk
lelkilk gombjain, hogy mitévék legyenek, min-
denki revidealja értelmi €s szivbéli vagyonat,
hogy megszabaduljon annyi hamis dugarutél!
Bfineink mind hevesebben kovetelik a bfin-
banatunkat, erényeink bizonytalankodnak, hogy
mind erények-e még, — és Vorosmarty iszonyu
latomdsai kisértenek, mikor balr6l-jobbrol eszme-
leviathdnok tapossak ossze az emberi alkotdsok
széprendjét . . . Dies irae, dies illa solvet
saeclum in favilla ... Megint magunkbaszallas
lett a protestantizmus, puritdn emberjavitds, zigd
helyeslése minden tij jobbnak és vértanusigra
kész ellendlldis minden glizsba-k5t6 eszme-
szirnnyel szemben! Mert a lelkiismeretnek Jézus
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6ta protestdns az anyanyelve, mely nem tfir
er6szakot fejlédése torvényein, de minden meg-
szblaldsa itélet a meglint szélamok, az eld-
itéleteink folott. Szocidlisan &s szellemiekben
elsd sz6sz6l6, mozdité szavajirdsa pedig iskoldi-
ban, egyhazaiban és konyveiben a legeurdpaibb
magyarsag csiratelepe . . .

Erdélyben még kiilon, legszebb lelki fegyver-
tényiink, melyet Amerikdban is elismernek, a
vallasi tlirelem! Az ember lehet t4rsadalmi
cella, lehet a fajta atomja, lehet passziv eltlirbje
osztalyok €s népfajok wuralmi versenyének,
lehet — amint voltunk — kisebbségi kbzonyose
ostoban tilzé nacionalizmusoknak; de erdélyi
magyar protestans sohasem kotheti glizsba mas
hitét, mivel a maga hite is Erdély engedelmével
fejlédstt ki! Korunk 4. etatizmus, mindenhatd
dllamformdk hirdetik egyediil-tidvszit6 kizaro-
lagossdgukat, fascizmus, marxismus, demokracia
és eklekticizmus hordozza el6ttiink zdszloszineit,
de az erdélyi protestdns magyar nem szédiil
meg zajukban! Nyelviink nem engedi meg, hogy
félrezillljink a magyarsdgunktdl, protestantiz-
musunk pedig megkdnnyiti az egészséges, Uj
eurépai gondolatok adaptalasat! Legnagyobb
szellemeink almadt akarjuk megvaldsitani, a tel-
jesen szocidlis Magyarorszdgot s benne az
ingyen-adott, nem privilegizalt, de a tehetségre
kotelezd, legszé&ls6 népkultardt. Eszakra aka-
runk hasonlitani, a finn egyenldségre s a
skandindv blokk miiveltségére, — kiilon magyar
forméink kozétt !

Van tanulnivalénk, tudjuk, f6leg szocialis €s
gazdasagi téren! Hidba vagyunk a finn-ugor
népek kozt az elsék, — mégis rengeteg el-
takaritanivalénk maradt, szindékkal eltilzott
rom-imddatunkban! Hidalgé, fellegvari szelle-
milnkben és nem egyszer nyegleséglinkben,
amellyel igazi értékeinket nem tiszteljiik, sal-
langos magyarsiagot mutogatunk a ktilfoldnek,
hagyomanynak hirdetjtik, ami csak itthagyott
modor, osztilycsokevény és vakparddé. Elébe-
helyezzilk a jé-tenyészetnek a szép enyészetet!
Elfelejtjilk, hogy legszélesebb tomegeinknek, a
magyar szegénységnek sokkal tiszteletreméltob-
bak a hagyomdnyai, mint uralkodd osztdlyaink-
nak és hogy jbvenddnk zdloga nemcsak a mult,
hanem jelen képességlink és jovOnkre vald
elszdnt folkésziilésiink...

Az altalanos keresztyén veszélyben a protes-
tidntizmus is veszélyvbe sodrddott. De mert
valldsunk a felvildgosodds gyermeke, mégis a
miénk a kisebbik veszély. Ruganyos frisses-
séggel fogadtuk mindig az eurdpai lélek hasznos
valsagait, koltSink, mfivészeink, allamférfiaink
és profétdink, parasztjaink munkids keze és
prédikdtoraink jovOt-sugalld hite 4tsegitett ben-
niinket haldlos szakadékokon! Nem ismeretlen
elSttiink a protestans lélek-rengés, a legjobb
magyar reformatusaink kezében megsuhogo
ostor, a galyarabok sds lehellete, egy-egy zsoltar

nyers népi dallama, — 6, mennyi hitdjité jel és
jegy, hany magyar kivirdgzds a sir szélén, hiany
szelid Jézus-csemetéje hegyeink kozt és hany
reménység folyékozeinkben! , Az élet élni akar®,
s mi magyar reformdltak csak a holt formdk
ellen protestaltunk mindorokké!

Ifjak, kik megéritek a holnapof, ne felejt-
sétek hat Oseitek hite szerint, hogy mi ellen
kell protestalnotok ? Minden korlatoltsdg ¢és
elnyomas ellen! Es mit kell folyton megrefor-
méinotok ? (Onmagatokat: mindig ez marad a
legnehezebb reformdlnivald, sajat egyéni lénytink.
A protestantizmus gy hatott a magyar miivelt-
ségre, hogy onmagunk reformjira képesekké
tett bennlinket. Azért legylink els6k a reformok
mindségében s akkor elvehetetlen a protestdn-
tizmusunl !

Mostaniban Pestre menet figyelmeztetett
egy Oreg kdriai bird, hogy magyar foldon ke-
letr6l utazva fokozatosan mind tobb és nagyobb
egyhdzi- méltésigot olvashatunk ki az dllomdsok
neveib8l! EI6bb j6 Kdntorjanosi kozség, majd
Paptamasi, aztdn hdrom plisptki hely: Plsptk-
fiirdd, Biharplispoki ¢és Puspokladany. Még
nyugatabbra jon aztdn Ersekdjvar é&s végiil —
Pdpa! Lam, ezt a tréfdt erdélyi protestdns
kedvvel meg is fordithatjuk: nyugatré! keletre
jvvet mind kisebb lesz a magyar hierarchia,
mind egyszer(isbdik a hit, mind protestdnsodik
néplink s végill megdll Brassondl, a Keresztyén
havasnal. A Karpatoknil megall a protestin-
tizmus és megall egy kicsit Eurdpa is. Nem
véletlen, hogy a vildg els6 népei, a németek,
angolok és amerikaiak, a svajciak és svédek
tilnyomorészt protestdnsok: nyugtalansiguk,
zord létharcuk altal verte ket eszaki Istenitk
az élre. Egy kicsit mi is kozéjitk tartozunk,
protestdntizmusunk szdzadok Ota korbdcsolja
magyarsagunkat, hogy az emberi mfivel6dés
h6si mitoszdban ne maradjon hatra, hanem
koromszakadtaig 4llja a versenyt e fold akar-
milyen 4rnyalata lelkeivel és nyelveivel...
Molter>K4roly.

A kiézeljovdben megjelenik

LASZLO DEZSO:

MAGYAR ONISMERET

c. legijabb kinyve, amely a szerzd
nemzetpedagdgiai és nemzetpolitikai
cikkei, tanulmdnpai{és el6addsai eqy
részének elsd gpiijteménype.

Elé']'eg;/zési.éra 10 pengd. :: Elfjeqyzéseket
elfogad: JOKAl-nyomda, Sepsiszentgydrgy.
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11. lap

A Kalvin Szovetség munkdja 1943-ban.

A muit.

Az 1908-ban életrehivott Magyar Kdlvin Szbvetség
életének elsd hdrom évtizede elvdlaszthatatlanul dssze-
forrott Berndt Istvdn nevével, A magyar agrirgondolat
és szovetkezeti mozgalom illusztris harcosanak volt
ideje, ereje ¢és kedve ahhoz, hogy a reformatus értelmi=
ség korében, €16 hitével és hitvallé batorsiggal szer-
vezb és neveld munkat végezzen s a Kdlvin Szbvetség
orszédgos munkdjat sziviigyének tekintse. Vildgosan latta
azt az altalunk sokszor elhanyagolt igazsagot, hogy a
reformédtus férfitdrsadalomnak Osszefogd szervezetre
van szliksége, ha a kdlvinizmus tdrsadalomform4lé er-
kolcsi erdit és igazsagait bele akarja drasztani a nem-
zet életébe. Ezt megvallani és megvalésitani az 1910-es
években nem volt kdnnyli dolog. S Bernat Istvan meg-
cselekedte. A lelkészelnokok valtoztak; a vilagi eln6ki
széket egy emberdltén &t & toltotte be. Halaldval a
Sz8vetség életének elsd korszaka zarult le s Szabd
Imre lelkészelnBkre, de az egész Szovetségre is harult
az a nagy feladat, hogy mélté utédjat megkeressék és
megtaldljak.

Dr. vitéz Bonczos Miklés.

A valasztds dr, vitéz Bonczos Mikids igazsagiigyi
allamtitkdrra eselt, akit dr. Graf Elemér tanacselndk,
szOvetségi valasztmdanyi tag, iidvozlé beszédében, tald-
l6an nevezett az elsd nagy vezért kovetd Jozsuénak,
Arvizi korménybiztosi épitd munkajval az Albld né-
pének, a bukovinai telepitéssel hazatérd székelyeinknek
szivébe irta be kitoriilhetetlen betfikkel nevét. Szocialis
alkotasai és személyisége ismeretében az egész Szo-
vetség osztatlan szerctete emelte a vilagi elnki székbe
1943 majus 9-én, Székfoglaléja, mely a Szévetség
kiadvanyaként nyomtatdsban is megjelent, az ut6bbi
évek egyik legjobb osszefoglald ,vilagi* megnyilatkozdsa
a kalvinizmus szellemérdl, nemzeti hivatasardl, gyakor-
lati és szervezeti feladatairdl. A kdlvinizmusnak elsd-
sorban nemzetépltd és magyar fajt fenntarto jellegze-
tességeit kell 1jbol blségesen hatd és €pltd energidk
szent forrdsdvd tenniink — mondotta. A szocidlis gon-
dolat, mint foldi igazsdgtevés és — keresés, benne van
a kdlvinizmus lényegében, tehdt programmjdban is.
A szegénységet és nyomorisdgot nem hiazni és hosszab-
bitani kell, hanem megsziintetni és ldbradllitani az em-
bert, hogy az illetd ezzel is jobban szolgdihassa Isten
dicsdségét. Sziikségiink van a magyar kdlvinista értélek
nyilvdntartdsdra és megdrzésére, Legfontosabb koteles-
ségiink az egyhdzzal karbitve az igazi, hamisitatlan
kdlvini értelemben vett reformdtus jellemképzés, A valddi,
kdlvini jellem magdbdl Istenbdl tdpldikozik. Ilyen jelle-
meket nevelnlink és munkdbadllitanunk : szdvetségiink
mindent megelézé nagy feladata.

A tisztijitas.

Erre a nagy feladatra el6készitd 1épés volt a Szd-
vetség mult évi ditaldnos tsztujitdsa is. A tisztikar régi,
munk&ban kiérdemesedett tagjai mellett ez alkalommal
el6sz0r jelentds szdmban valaszttattak meg tisztikari,
intézdbizottsagl és valasztmdanyi tisztségekre a magyar
reformatus értelmiség fiatalabb tagjai. Hitiik, felfogasuk
és jelentdséglik mar az elsd iléseken felfrissitd, erjesztd,
eleven hatdst gyakorolt a Szdvetség munkajira, terveire
és ezek megbeszélésére. Remélhetd, hogy ezek a friss
erbk az egész szdvetségi €let megerBsodését fogjak je-
lenteni, Mindenesetre a tisztikar, intézdbizottsag és
vélasztmdny kereken 150 tagja a legklildnbdz6bb fog-
lalkoz4si agakban elhelyezkedett reforméatus értelmiség
legjavat képviseli.

A kenesei csendesnapok.

Ebben az évben mér az 1 tisztikar rendezte meg

a szokasos €vi csendesnapokat is majus 5—7-én a
balatonkenesei f6vdrosi Udiil8ben, A pihenés kivalé

alkalma mellett ez a baréti konferencia az a lelki koh6
is szokott lenni, amelyben kdzvetlen megbeszélés for-
médjaban nagy egyhaztdrsadalmi és magyar kérdések
forrtak, tisztultak és vilagosodtak meg. Ebben az évben
megvitatdsra kerlilteck pl. A pap és tanité viszonya,
A valldsoktatds reformja, A nagy és hisgyiilekezetek
viszonya stb. kérdések., A résztvevok szdma — kztllk
magasrangd tisztviseldk, birdk, orvosok, képviseldk —
elérte a 30-at. A csendesnapok lelki vezetdje Szabd
Imre esperes volt s részt vett rajta az 1] vilagi elndk is.

A lillafiiredi konferencia,

Kiils® méreteiben is sokkal nagyobb sikert jelentett
az a konferencia, amelyet a szGvetség a képvisel6hdz
reformatus t8rvényhozdi szdmdra elsé alkalommal ren-
dezett szeptember 7—9-én Lillaflireden, A konferencidn
megielentek és el6adést tartottak a reformatus egyhdz
plispdkei s résztvett a reformdtus képviselGk t6bb, mint
négydtode, kozottlik tobb miniszter és dllamtitlar.
A résztvevk kozds véleménye szerint a konferencia
legnagyobb szolgdlata abban dllott, hogy eloszdr talal-
koztak a képviselok s az egyhdz szolgdi a nagy ma-
gyar egyhdzi, nemzeti és tdrsadalmi kérdések meg-
beszélésére s bardti é3 lelki kdzosségbe hozta Gssze a
legkillonbdzbb politikai pértdlldsi ref, képviseldket.

Eload6i estélyek.

A Szivetség programmijanak masik lényeges pontja
fovarosi és vidéki eldadéi estek rendezése. Az elsGt
novemberben mar meg is tartottdk a Loényay-utcai 1]
reformatus gimnazium disztermében. Enyedy Andor dr.,
plispdk, a reformdtus intelligencia valldsossiginak ér-
tékeirdl és hidnyaitdl tartott elBadast, az est mdsik
eldad6ja Szdsz Lajos kozellatasi miniszter Amire leg-
nagyobb szlikségiink van cimen a kalvinista lélek nem-
zetl hivatisardl és az Istenbe vetett hit erejérd! baszélt
mély benyomdst keltd eléadasban, amelyet a napi sajté
is részletesen méltatott,

Tervek,

A Szdvetség munkatervének egyik pontja, hogy az
epyhaztdrsadalmi egyesiiletek vezetdivel ,kerekasztal-
konferencidt rendezzen, amelyen megbeszélik a hatha-
tésabb egyesiiletkdzi egytittmiikodés feltételeit. Tervbe
vették, hogy az el6addi estélyeket egy-egy kivald lel-
készi és vilagi eldad6val havonként megtartjdk, illetve
vidéki nagyvdrosokban is megrendezik. A képviseldi
csendesnapokon résztvettek Ohajara havonta barati va-
csorat és taldlkozot tartanak a fGvarosi és vidéki tagok
szdmaira, Rovidesen megrendezik a felsdhazi fagok
konferencidjat és megismétlik a képviseldk csendes-
napjat. A kozeljbvd terve, hogy a reformdtus férfitarsa-
dalmat foglalkozasi 4gak szerint dsszegylljtik s csendes-
napokat rendeznek az 4&llami, tdrvényhat6sagi tiszt-
viselOk, szabadpalyin dolgo:é intelligens férfiak részére.

A Kaélvin Szdvetség tiszteletremélté munkat végzett
a multban, De égetd szilkségét érezzilk annak, hogy a
magyarsdg legmagyarabb és legm(veltebb részét, a re-
formatus férfitairsadalmat, ezeket a laza vesszdszilakat
ma is hatalmas nyaldbbd, tekintélyt jelentd sillyd és
befolydsold erGvé dsszefogja valamilyen szervezet,
Epllntink kell egymds hite 4ltal, hogy épithessik a
nemzet testét és lelkét, Amikor a Kiditd Sz a Kilvin
Szbvetség ligyének és hireinek helyet ad hasabijain,
ekkor a nagy szolgdlathoz nyujt Onzetlen segitd kezet.

Az idok siirgetnek, Minden er8nk Usszefogisdra és
megszervezésére sziikség van, ha fenn akarunk maradni
a magyarsag jovBjének és {idvosségének szolgilataban,
Ennek a nemzedéknek taldn ez az utolsé éra és alka-
lom, hogy hivd reformatus férfiai habozds és késedelem

nélkill megfogjik egymas kezét.
Budapest Dr, Domjdn Jdnos.



MAGYAR FIGYELO

Ebben a rovatban a magyar napi-
lapoknak olyan megnyilatkozasait fog-
juk k8z0lni, amelyek keresztyén ¢€s
reforméatus szempontbél szélesebb figyel-
met érdemelnek,

A Kolozsvdron megjelend Ellenzék december
31-i szdmdban jelent meg az aldbbi kis cikk:

Végh Jozset: Unneprontis.

Az egész orszdg kézvéleménye nagy lelke-
sedéssel fogadta annak idején azt a kormany-
intézkedést, amely szdmiizte a magyar konyv-
piacrol a lélekronté ponyvit.

Ordmmel tidvszoltitk ‘azt a kezdeményezést,
amely értékes és nemzetnevel6, olcsé kiad-
vanyokkal kivanta helyettesiteni az eddigi témeg-
ronté népi ponyvat. Ez volt a célja a Nemzeti
Konyvtar cimen létestilt kényvkiadévallalkozas-
nak, amely fiizetenkint harmincfilléres drban a
magyar ¢€s kiilféldi irodalom legértékesebb
alkotasait adja a kozonség kezébe. A Nemzeti
Konyvtarnak eddig 104 szdma jelent meg.

A Nemzeti Konyvtdr legutobbi kiadvanya
Kossuth Lajos Magyarorszagért folytatott kiiz-
delmét ismerteti, Részleteket tartalmaz Kossuth
Lajos ,Irataim az emigraciobol” cim{i munkaja-
bol, Teljesen felesleges volna tijra idézni Kossuth
Lajos Magyarorszdgért folytatott emigrcids
harcinak eredményeit és jelentdségét. Hiszen
gy érezziik, hogy ezzel a nemzet egyeteme
éppen gy tisztdban van, mint a Nemzeti Konyv-
tar kiadoi, akik nemzeti feladatot teljesitettek
azzal, hogy olcsé kiaddsban részleteket jelen-
tettek meg az ,lrataim az emigraci6bol* cimii
munkébdl.

Annal meglep8bb az a sajtémegnyilatkozas,
amit a Kossuth-kiadvdnnyal kapcsolatosan a
»Magyar Kultira* cim(i folyéirat december 5-i
szdamaban Korom Pl tollabdl ,,A nemzetnevelés
eltévelyedései“ cimen olvashattunk. A cikk nem-
csak, hogy nem helyesli Kossuth Lajos emlék-
iratainak szemelvényes kiadasat, hanem pdlcat
tor a Nemzeti Kényvtdr uj kiadvanya f616tt és
olyan terliletre téved, amelyt6l minden j6érzésti
magyar ember évni akarja a magyar tdrsadal-
mat. Korom P&l cikke ugyanis felekezetkozi
kérdéseket vet fel. Szembedllitja a protestins
Kossuthot a katholikus Széchenyivel. Kossuth-
nak a Habsburgokkal szemben tett megnyilat-
kozésait tgy intézi el, hogy azok ,,bosszitdl
homalyositott szemiivegen keresztlil t&rténd
torténelemszemléletb6l fakadtak. Végtil azt a
kovetkeztetést vonja le, hogy a kiadvany meg-
jelentetése durva merénylet a katholicizmus
ellen és kihivia a katholikus kozvélemény fel-
héborodasat.

Ennek a rovatnak hasdbjain az Ellenzék leg-
utobbi szdmédban a legnagyobb lelkesedés hang-

jan arr6l szdmoltunk be, hogy két magyar hon-
védtiszt akaratereje életrehivta az elsé magyar
keresztény templomot, amelyet a katholikus és
reformatus tdbori plispkdk szenteltek fel.
Ebben a templomban egyformédn hirdetik Isten
igéjét a katholikus és protestdns hiv6k szdmdra,
Ilyen lelki épitményhez kell ma pilléreket emelni
minden olyan magyar embernek, aki aggddik a
haza sorsdért és a nemzet jbvenddjéért,

Ne kutassuk azt, hogy torténelmtinknek
vezéralakjai kozlll ki volt katholikus és ki volt
protestdns. Es nem szabad most sem ezen a
szemilvegen keresztlil nézniink a magyar életet.
Ezért tiltakozunk ezen a helyen, ahol legutébb
a felekezetkdzi béke legszebb megnyilatkozdsa-
nak hédoltunk, minden olyan kisérlet ellen,
amely alkalmas arra, hogy a magyar lelkek
békéjét megbonthassa. A Nemzeti Kényvtarnak
olyan kiadvdnyokat kell a koztnség kezébe
adnia, amelyek a magyar milt legfontosabb
utjelz6 allomdsait idézi fel. Kossuth Lajos emig-
racios iratai pedig minden vitdn feliil ezek kozé
tartoznak.

KERESZTYEN KRITIKA

A kéz6mbésség.

December kozepén ezen a cimen {tarfott eléaddst az
orszdg biboros-hercegprimdsa a Szent Istvdn Akadémia
iinnepi iilésén. A beszéd teljes terjedelmében megjelent
a Nemzeti Ujsdg 1943. évi december 14-iki szdmdban,
mint a lap vezércikke,

A hercegprimdsnak joga van sajdt egyhdzdt a kd-
20nbdsség miall megleckéztetni. Mint az orszdg egyik
kdzjogi méltosdgdnak és a magyar szellemi élet egyik
vezéregyéniségének kitelessége az egész nemzet életét
megbirdini és annak bilneit napvildgra kozni. Ezt @
kettés feladatdt a legmagasabb szempont, Krisztus
evangéliumdnak lekintete alatt sajdt egyhdza és az
egédsz nemzet javdra kell végeznie,

Mi telfes mértékben egyetértiink vele abban, hogy
a valldsos; kGz6mbdsség nemcsak az egyhdzi, hanem a
nemzeti léleknek is a legsilyosabb rdkfenéje és ez ellen
mindenkinek a maga helyén kiizdenle kell. Ennek a
klizdelemnelt azonban vannak olyan szabdlyai, amelye-
ket ha nem tartunk be, tbbbel drtunk, mint amennyit
haszndlunk. A kozémbdsség elleni harcnak igen kdnnyen
az lesz a kivetkezménye, hogy a nemzeti idrsadalomn
kialakuldban 1év6 belsé egységél iépjlik még inkdbb
széjjel. A hercegprimds linnepi beszédének néhdny vo-
natkozdsa erre kivdléan alkalmas,

A beszéd egyik tétele igy hangzik: ,A valldsl ko-
zombisség veszedelme miatt nem engedi Krisztus
egyhéza, hogy hivel més vallasuak istentiszteletén,
vagy méas vallasuak a mi istentiszteletiinkén aktive
résztvegyenek.* Az ely helyes. Mindenki jdrjon a sa-
Jjdt egyhdza istentiszieleteire. A nemzeli és tdrsadalmi
élet azonban megkivdnja, hogy néha a mdsik egyhdz



istentiszteletén egy-egy iinnepélyes alkalommal sajdt
egyhdzunk Kképviseletében résztvegyiink. Ez {si szép
szokdsa a magyar keresztyéneknek, Gyakoroltuk is
mindaddig, amlg Serédi Jusztinidn ijabb rendelettel a
sajdt egyhdza lelkészeinek és vildgl elbljdrdinak meg
nem tillotta annak gyakorldsdt. Pdr héten bellil egy
egyhdzkdzségl fégondnok és egy lelkipdsztor beiktatdsdn
veftem részt. A reformdtus egyhdz mindkét alkalomra
meghivia a t6bbl egyhdz képviseldit, Az egyik alka-
lommal a plébdnos szintén megirta, hogy istentiszte-
lettel Gsszekdiolt linnepségen nemcsak & maga, hanem
plébdnidja vildgi képvisel6i sem vehetnek részt — a
legiijabb fohatdsdgi tilalom értelmében. A mdsik alka-
lommal a kbzség unitdrius, gbrog- keleti, gbrog-katholikus
lelkésze népes vildgi kiildottség élén iidvozblle a mi
egyhdzunk 4j lelkipdsziordt, Kinos voll Idini, hogy
egyediil csak a plébdnos, vagy a rdomai katholikus plé-
bdnia vildgi vezetdi nem jelentek meg a templomban
tartott lidvézlésen, A rdomai katholikus egyhdz ilyen
magalartdsa nem a reformdtus, hanem a rémai katholikus
egyhdznak és a magyar nemzet egységének meérhetetle=
niil sokat drt.

»A mds vallasuakkal valé hdzassadgot a katho-
likus egyhaz kezdettdl fogva tiltja, aminthogy mi-
nalunk az 1567. évi debreceni és az 1626. évi kom-
jati zsinaton reformatus testvéreink maguk is til-
tottak. llyen hdzassdgot egyhdzunk csak igen
stilyos okbél enged meg, de szigori biintetés terhe
alatt kikoti, hogy a feleknek a katholikus {brvé-
nyek szerint kell eskiidnidk, tovabba, hogy a
katholikus hazastéars vallasdnak a hézaséletben
vald gyakorlisa ne akadalyoztassék és hogy az
Osszes sziiletend6 gyermekeknek katholikus ke-
resztelése, katholikus valldsa és nevelése allamilag
is érvényes okiratban biztositva legyen. E tekin-
tetben sajat és silyos biinteté szankcidval is ella-
tott torvényiik szerint tokéletesen igy jarnak el a
hazai protestins testvérek is.* Ennek a tételnek csak
a rdnk vonatkozd utolsé részével kivdnunk foglalkozni
és megdllapitjuk, hogy a vildgairii egyhdzjogdsz egy-
dltaldn nem ismeri a hazai egyhdzl viszonyokat. Mi
teformdtusok tokéletesen nem gy jarunk el, aho-
gyan a rémai egyhdz eljdrdsdt a hercegprimds jelle-
mezte. Mi nem kivdnjuk, hogy vegyeshdzassdg esetében
a nem reformdtus hdzastdrs okvetlenlil reverzdlist adjon
a mi egyhdzunk javdra, Mi nem biintetjiik meg azt az
egyhdztagot, akinek nem sikerlilt a vele nem egy hilen
1évd mdsik magyartdl reverzdlist kicsikarni egyhdzunk
Jjavdra.

Mi csak azzal a hlviinkkel szemben alkalma-
zunk biintelé szankcidt, aki egyhdzunk kdrdra adoit
reverzdlist és ezzel nyilvdnvaldan kifejezte, hogy refor-
mdtus létére ugyanaz a véleménye a mi egyhdzunk
szeniségérdl és hatalmdrdl, amit a rémal egyhdz tdpldl
Seibliink : a magyar kirdlyi dllami anyakényvvezeld eldtt
megkdtitt és a reformdtus lelkész dltal megdidott ve-
gyeshdzassdg puszia dgyastdrsi viszony. Magdtol érie~
t6d6, hogy az egyhdz a hithliségnek ilyen megsértését
éppen a kozbnbosség elleni harc miatt nem nézheti el,
Ml a biintetd eljdrdst azért voltunk Kkénytelenek alkal-
mazni, mert a romai egyhdz mindig azzal érvel, hogy
a reformdtus fél nyugodtan adhat a rémai egyhdz ja-

vdra reverzdlist: tgysem lesz annak semmi kdros
kOvetkezménye.

»A Kkatholikusok csak passzive és csupdn a
polgari tisztesség megadasa cimén lehetnek jelen
més vallasuak eskiivGjén vagy temetésén, de ha-
lottaikat a mi temetdinkbe eltemetni nem enged-
hetjik,“

E felfogds szerint, vagy ha gy tetszik, rendelet
szerint, egy romai katholikus valldsit hitvestdrs a re-
Jormdtus valldsit éllettdrsa temetésén csak passzive és
csupdn a polgdri tisztesség megaddsa cimén, de nem
lélek szerint, nem vigaszlaldst keresve vehet részt, A ro-
mai katholikus ember reformdtus bardljdnak a teme-
tésén a hercegprimds utasitdsdra csak hasonlé mddon
Jelenhetik meg. Ugyanez dll reformdius valldsi kizjogi
mélidsdg lemetésén is. Romai katholikus sziilé sajdt
reformdtus gyermekének az eskiivdjén szlve szerint nem
Orvendezhel, csak passzive, a polgdri tisztesség hatdrdig
van jelen. Mi ez a felfogds, ha nem a nemzet lelki
egységének megbontdsa ? Hovd temessék azt a refor-
mdtust, aki egy tiszta romal katholikus valldsu faluba
keriilt, mint a magyar dllam alkalmazotija, ha annak
a falunak csak romail katholikus temetdje van? Az it
drkdba, vagy esetleg a szomszéd falu zsidd, vagy ro-
mdn temetGjébe ? A haza fbldje nem adhat egyformdn
nyugalmat a feltdmaddsig minden magyarnak? Nem
hinném, hogy a hercegprimds tir véleményét e tekintet-
ben minden hive osztand.

A hercegprimdsi iinnepi beszéd legborzalmasabb
idézete a kivetkezd: ,Méas vallasuakkal sem k8zdsen,
sem toliik kiilon ugyanazt a zaAszl6t meg nem szen-
telhetjiik, mert a katholikus szenteléssel a zaszld
szent targgya valik.“ A fentebb idézelt Osszes tételeket
lehet 4gy tekintenl, mint a romal katholikus egyhdz
egyes tagjainak magatartdsdt szabdlyozd kijelentéseket,
utovégre az orszdg legelsd rdmai katholikus papja azt
kivdnja hiveitdl, ami neki tetszik, ez utébbi tétel azon-
ban mdr tilmegy a rémai katholikus egyhdz hatdskirén
és keretein és élesen belevdg a magyar nemzet életébe
és az orszdg téleles torvényeibe. A magyar z2dszld a
nemzet tulajdona. A nemzetnek joga van kérni, hogy
azt az orszdg minden bevelt egyhdza a maga szerlar-
tdsa szerint megszentelje. Amelylk egyhdz ezt meg-
tagadja, nem mélté arra, hogy a magyar dllam tdmo-
gatdsdl és védelmét élvezze. Awmelyik egyhdz Kijelenti,
hogy mds egyhdzzal egyiitt, vagy attdl kiilbn ugyanazt
a zdszlot nem szenteli meg, ezzel a ténnyel kijelenti,
hogy nem ismeri el a magyar dllamnak azt a tbrvényét,
amely szerint a t6rvényesen bevetl felekezetek a teljes
viszonossdg alapjdn dllanak. Maga a magyar dllam
sem tlirheti, hogy valaki nyilvdnosan a nemzet egységét
ennyire sértd kifejezéseket mondhasson. Hidba beszéliink
az orszdgban nemzetl dsszefogdsrdl, ha egy fGpap annak
ennyire az ellensége lehet.

Szomord szlvvel flztiik hozzd meg jegyzéseinket a
hercegprimds linnepl beszédéhez, de a szégyent féire-
téve, meg Kellett ezt tenniink, hogy mddot adjunk olyan
elszomorltd jelenségek gydkérokdnak a megismerésére,
amelyek eddig {ismeretlenek voltak az erdélyi magyar
egyhdzak egyiittmiikddésének és jo bardisdgdnak terén.
Hovd fogunk még jutni a keresziyén egység szdlamai-
nak hangoztatdsa kbzben ? L., D.



IRODALOM

Dr. Victor Janos: Reformdtus hiszekegy.

— Reformdtus Traktdtus Vdllalat kiaddsa
Budapest, 1943, 352 lap., —

Victor Janos legajabb testes konyve a keresztyének
'kézbs hitvalliednak, az apostoli hitvalldsnak reformétus
értelmezését adja. A reforméatus egyhaz tamiltabb rétezé-
nek, vildgi munk4sainak régéta sziikséglik volt egy ilyen
“kdnyvre, amelyben a reformétus hit egész vildga rend-
szeres elbaddsra keriil. A konyvhdz csatolt részletes
tartalommutaté nagyon kénnylivé teszi a konyvben ralé
tajékoz6dast, az egyes részletkérdések feltaldlasat.

Victor Janos nagyon j6! megtaldlta azt a hang-
nemet, amelyben kdnyvét meg kellett irnia. A theologia
hittérbe szorul, de irdnylté szempontjai mindendtt
érvényesiilnek, Az egész kbnyvbn atforrésodik a hivd
szfv bizonysagtételének hangla, nem gy, mint valami
sajitos egyéni hang, hanem mint a kdzds hitvallds
.biztos visszhangja, A kdnyv 26 fejezete szerves egészet
alkot, az egyes fejezetek tul utalnak dnmagukon a mar
elmondott és ezutdn elmondé igazsdgokra, A kdnyv
tehat a legteljesebb egységben adja a hitvallds magyara-
zatdt. A szerz6 a maésfelfogdsi keresztyénekkel nem
vitatkozik, & magunk igazat nydijtja, mint a Biblia és
egyhazunk hitvalldsainak igazat.

Victor Janos kdnyve az utolsé negyedszizad egyik
legértékesebb hitépitd irata, olvasisat és folhasznilasit
a legmelegebben ajnljuk egyeseknek és reformétus
tanulmanyoz6 csoportoknak. L. D.

Féja Géza: Nagy villalkozdsok kors.

— Magyai Elet kiaddsa. Budapest, 1943. 428 lap. —

Féja Géza magyar irodalomtdrténet-sorozatinak
‘utolsé darabja ez a kdnyv, amely 1867-{6! napjainkig
targyalja a magyar irodalom torténetét,

Az {r6t hdrom alapvetd szempont vezeti, megkeresni
az ité eredeti éiményét, amelybdl miive sziiletett, be-
allitani az frét a korszak tarsadaimi torekvéseibe.és
kimutatni az {r6 Magyarorszagra és kornyezetére gya-
korolt szellemi és tirsadalmi hatdsat. Az igazi magyar
tarsadalmi térekvés lényegében nem m4s, mint a magyar
-népi elemek folemelkedése a mindenirdnyd nemzeti élet
vonaldra. Ezekhez a ma annyira éles szempontokhoz
-az iré kovetkezetesen hfi marad és ezért alkot eredeti
¢és potolhatatlan miivet, Nem mondjuk, hogy nem lehet
a magyar irodalmat mis szempontok szerint is meg-
-vilagitani, de ezekre a szempontokra maimulhatatlanul
szilkség van és ezek segitségével az olvasé 1j, eleven
4s megtermékenyité bepillantast nyer a magyar irodalom
utols6 hetven esztendejébe.

Féja nagy bAtorsiggal, egészséges lendiilette] és
mindvégig lebilincseld eldadasméddal oldja meg feladatét.
‘Mi csak Oriilni tudunk kdnyve megjelenésének.

Egyetlen lényeges ponton nem értlink vele cgyet.
‘Semmiképpen sem tudjuk magyardzatdt adni annak,
hogy az erdélyi ir6k kozdtt miért csak Nyird, Tompa,
-Kos, Tamasi szerepelnek, Szerinttink Aprily, Reményik
Sandor, Bénffy Miklés és Makkai Sandor is kihagyhatat-

lanok az tgynevezett erdélyiek koziil, Elsd kdtetében a
régi magyarsig szellemi életének fOlvdzoldsa sordn
annak a kornak nagy prédikitorait meglepé erdvel és
tisztanldtdssal méltatta és Allitotta be a korba. Ma
Prohdszka Ottokar és Ravasz Laszl6 szellemi jelents-
ségének fOlmérését a legijabb korszak attekintése
egyaltalan nem nélkiildzheti.

Féja Géza kdnyve mélt6 arra, hogy értékes szellemi
vita induljon meg vele kapcsolatban. L. D.

Szarszé.

— Az 1943. évi balatonszdrsz6i Magyar Elet-tdbor eld-
adds és megbeszélés sorozata. — Magyar Elet kiaddsa.
Budapest, 1943. 232 lap. Tobb képpel. —

Lapunk szeptemberi szdmaban részletesebben ba-
szdmoltunk a Magyar Elet és Soli Deo Gloria-szdvetség
kozos balatonszdrszdéi tdborozdsarél. Most ennek a
tdborozdsnak az eldadédsait és hozzész6lasait kozli ez
a konyv — alcime szerint, A valdsdg azonban az, hogy
a taboroz4ds szellemi megnyilatkozdsainak csak egy
részét veszi az olvasé, Egészen elmaradtak a reggeli
bibliadrai beszéigetések és Karacsony Sindor elbadésa.
Igy a konyv nem teljes hiiséggel adja mindazt,” ami
Balatonszarszén elhangzott. Mi pedig nagyon szeretttik
volna azt is latni, hogy a Soli Deo Gloria szdvetség
vagy maga a reformitus szellem miképpen nyilatkozott
meg és hatott a tidborozdson,

Kodoldnyi Jdnos, Erdel Ferenc, Németh Ldszid,
Jocsik Lajos, Ldszlé Gyula, Dométor Sdndor, Dr. Kiss
Istvdn, Muharay Elemér, Pliski Sdndor és Veres Péter
kisebb-nagyobb eldaddsai a legkiilonbdzGbb targyakrol
szoltak és elég killonbdz6 vilignézetet fejeznek ki,
Néhany pontban azonban megegyeznek. Ezek: a ma-
gyarsig tirsadalmanak 1ijjdépitése népi gyokerekbdl,
olyan magyar gazdasigi rendszer fdlépitése, amelyben
minden magyar ember megtalalja életlehetdségei biz-
tositdsdt, a magyarsdgra hivatds vdr a Dunamedence
népeinek szolgilatdban., Egy vajud6 kor vajudé gyer-
mekei prébaltdk ezeken a vitdkon lemérni mindazt,
ami elavult és kicserélendd a mai magyar tirsadalmi,
gazdasigi és kulturilis életb6l. A gondolatok nem
slirlisbdtek programmda, Az egész konferencia meg-
lehetdsen az elmélet sikjdn mozgott. A konyv kiada-
sdnak jelentdségét abbia "% hogy Altala figyelmez-
tetést kaptunk arra nézve, hogy a nemzeti jelszavak
kivirigzasa alatt meglehetosen elhanyagolt magyar t4r-
sadalmi és gazdasigi kérdésekkel ismét foglalkozni
kell. Ezekhez ezek az eldaddsok bevezetést adnak.
Ebbél a flizetbdl egy szeletet nyeriink a mai magyarsag
lelkivildgabol. Az egyik-mésik eldaddsbdl és hozzi-
8z6l4sbol  Kilitkdzd torténelmi-materialista vildgnézet
megkérdi tbliink, vajjon mi a magunk vildgnézete sze-
rint mennyire tisztaztuk a magyar élet legsilyosabb
tarsadalmi és gazdasagi kérdéseit ? B. L.
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