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Kérjük az esetleges címváltozásokat a kiadóhivatallal 
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lapunkat úgy, mint a magyar református egy házépítés 
egyik szükséges eszközét.
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A Szentlélek és az é te t
Lényegében egyik éppen olyan iifokzalos, 

mini a másik. Hogy mi az é le ie n n e k  sem a 
nyelv, sem a tudomány nem lúd utána menni. 
Nincs nyelvi kifejezés, amelyből az élei fogalma 
levezethető volna, vagy meghatározható lenne. 
A  tudomány sem tud mást tenni, mint kutatni 
az élei különböző megnyilatkozásait, de magái 
az ősalapoi felderíteni sohasem tudja. A z  élet a 
lét ősáradata, amelynek ellenállani nem tehet. 
A z  életről való elmélkedés mindenképpen arra 
késztet, hogy megváltjuk, hogy az éleinek van 
egy ősforrása, amelyből ömlik és szétárad és 
mindent betölt, fenn és lenn. A z  élet értelmezés 
sének tehát nincs más útja, csak a hit útja. 
A z  é le tn ek  e g y e d ü li  fo rrá sa  Isten p e g y e s  
d ű li  fen n tartó fa  Isten , e g y e d ü li  cél/a  
Isten , te h á t e g y e d ü li  ig a zsá g a  ism é t csak  
a z  Isten , m in t s ze m é ly e s  a k a ra tta l urals  
k o d ó  ö rö k k é va ló  Úr*

A z  élet legmagasabb módja az emberi élet, 
de nem általában az emberben megnyilatkozó 
élet, hanem az az emberi élet, amely Jézus 
Krisztusban jeleni meg, az örökkévalóságtól fogva. 
Krisztus azért az éleinek a Királya, mert neki 
hatalma van arra, hogy a saját életét árassza, 
adja mindazoknak, akik hit által hozzá tartoznak 
és benne gyökereznek. Egyedül ő  mondhatta el 
magáról, hogy az ő beszéde lélek és élet (János 
6:63). A z  életet lehet emberileg fokozni, de 
minősíteni nem. A z  igazi élet, amelyre az ember 
teremtetett pedig, nem a mennyiségileg fokozott 
élet, hanem a minősített élet. E zt az életminő-  

sítési ismét csak Krisztusban és csak Krisztus 
által érheti el ember. Krisztuson kívül az élei 
puszta természeti élei, amely magában rejti a 
halálnak, az élet ellenmondásának minden pusz

tító elemét. A  Krisztuson kívüli élet a nyers, 
kegyetlen, valóságában embertelen élet, tehát 
nem igazi emberi élet, még a legrendezeitebb 
alakjában sem. A ho l Krisztus helyeit a bűn és 
a gonoszság fejedelme, a Sálán veszi át a veze
tési, ott az élet romlásnak indul s egyenesen a 
halálba visz. E z  így igaz mind az egyéni, mind 
a közösségi éleiben.

Istennel az ember csak Krisztusban nyer 
közösségei. E zt a közösséget pedig a Szentlélek* 
Isten közvetíti. A  Szentlélek kapcsolja össze ezt 
a két végletet: Istent és az embert, de mindig 
csak Krisztusban. Krisztus az az egyetlen hely, 
ahol Isten és az ember, a Szentlélek közvetHé* 
sével találkozik és egyesül.

A  Szentlélek*Isten az emberi életet folyto* 
nosan újrateremtő hatalom. A z  emberi élet 
ugyanis a bűn állal annyira fertőzött élet, hogy 
csak akkor maradhat meg az Isten közösségében, 
ha ez az élet gyökerében folytonosan megújul, 
ha van hatalom, amely ismét és ismét letörli az 
ember tekintetéről a rátapadó szennyei és mocs* 
kot, hogy ismét láthatóvá váljék rajta az ősi 
istenképiség. A z, amit a Szentlélek végez, nem 
valami többlet az emberen, vagy az emberben, 
hanem az igazi emberinek, az Isten teremtő 
akaratának megfelelő emberinek a helyreállítása. 
A  Szentlélek felülről való munkája nélkül az 
emberi élei mélyen alatta marad annak a határ* 
vonalnak, amelynél az igazi emberi élet kezdődik.

A  Szentlélek ihletése, kitöltetése, hatása 
érezhető, látható azokon, akik engedelmes szívvel 
elfogadták. Mindenekelőtt látható Istenhez való 
viszonyukon, amennyiben ez a viszony valóságos 
közösséggé válik. Ezek valóban Isten fiai, akiket 
a Lélek vezérel, sőt űz és hajt (Róm. 8: 14).
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Ezek iöbbé nem boldogulni vagy érvényesülni 
akarnak, hanem engedelmeskedni Istennek s 
életük csak egy irányba halad: az Isten aka
ratának irányába. Ebbe az irányba pedig nem 
alkudozva, kényeskedve, óvatosan körültekintve 
haladnak, hanem a Lélektől űzetve, minden al
kalmat megragadnak, hogy Isten nevének tisz
tességet szerezzenek ebben a világban.

A  Szentlélek fiai képviselik ebben a világ
ban azt a christinanus, krisztusi szellemet, 
amelyből születik minden jóság, nemesség sze

retet, öröm és békesség. Ezek adják a nemzeti 
életnek a nemes arany fedezetet, szövik át a 
nemzeti életei a szolgálat és az áldozatosság 
gyémántszálaival. A  Szentlélek fiai viselik a 
nemzeti éleiben a Krisztus szenvedéseit, mind* 
azokért a bűnökért és nyomorúságokért, amelyek 
folytonosan veszélyeztetik a nemzeti becsületei 
és jövendőt. Ezért semmiért sem tudunk égőbb 
szívvel könyörögni, mint a pünkösdi Lélekért: 
Jövel Szentlélek Üristen!

T A V A S Z Y  S Á N D O R .

A Szentlélek
Nevelési rendszerek, célkitűzések, módsze

rek és kísérletek születnek, virágoznak fel és 
hanyatlanak alá az emberiség történetében. Csal
hatatlanokról derül ki, hogy tehetetlenek, ma- 
gasztaltakról, hogy értéktelenek. Egyetlen nevelő 
munkai van, amelyiknek nincs hanyatlása és 
elavulása: az, amelyet Isten maga végez az 
ő Szentlelke által. Erről a nevelő munkáról 
Isten igéje ad tájékoztatást.

I.
Az első kérdés, amelyre feleletet várhatunk 

Isten igéjéből ez : kiket nevel a Szentlélek ? 
Az ige felelete világos: akiket Isten Lelke ve
zérel, azok Isten fiai. Isten az ő választott 
gyermekeit neveli, vezeti az ő Lelke által. 
Isten Lelke ebben a tekintetben teljes szabad
ság birtokosa és hordozója. Amilyen szabad és 
korlátlan az ő elválasztó és elhívó kegyelme, 
éppen olyan szabad és kötetlen az ő nevelő 
munkája is. Semmiféle emberi mérték, érdek, 
tekintet vagy indok nem rendelkezik a Szent
lélek fölött abban a tekintetben, hogy kiket 
neveljen, egyes-egyedül Isten felséges ke
gyelme dönt e tekintetben. A szél fű, ahová 
akar. (Ján. 3 :5 . v.) A Szentlélek nevelő mű
helyébe, iskolájába nem lehet senkit beutalni, 
bekötelezni, bekényszeríteni, de nem lehet sem
miféle címen kizárni sem. Drága, eléggé meg 
nem becsülhető és elidegeníthetetlen ajándék
ként kerül kicsiny és nagy, szegény és gazdag, 
műveletlen és művelt, fiatal és öreg, szóval 
minden fajtából és rendből való a Szentlélek 
irányítása alá.

A Szentiéleknek ezzel a szabadságával nem 
áll ellentétben, sőt hozzátartozik, hogy Isten 
felszólít és bátorít mindenkit arra, hogy kérjük 
az ő Szendéikét, keressük és zörgessünk érte. 
Kitartóan, szakadatlanul és bizalommal kell kö
nyörögni ennek a drága ajándéknak megnyeré
séért. A felszólítással együtt hangzik az ígéret 
is, hogy a mennyei Atya megadja Szendéikét 
azoknak, akik tőle kérik. (Lukács 11 : 13. v.) 
A Szentlélek nevelése alá való jelentkezésnek

pedagógiája.
egyetlen, de elmaradhatatlan feltétele és módja 
az imádkozás könyörgő és hálaadó szava.

Ha továbbmenőleg jellemezni próbáljuk a 
Szentlélek nevelő munkáját, akkor megállapít
hatjuk, hogy míg az emberi nevelő munkák 
részlegesek és külsőlegesek, addig a Szentlélek 
munkája teljes és gyökérig ható. Toldozás és 
felületi változások helyett újjászül. Az emberi 
élet egyetlen gyökérnyomorúságát, a bűnt el
veszi, a jóra való alkalmatlanságot és a rosszra 
való örökölt hajlandóságot megszünteti, a hitet
lenséget és kétséget feloldja.' A bűn helyett 
hitet, az Isten ellen való lázadás helyett igaz 
engedelmességet és szívbeli bizodalmát, a 
kétségek helyett bizonyosságot, a félelem és 
dac helyett szolgálatra és áldozatra való kész
séget és háládatosságot teremt. Munkája nyo
mán egészen új élet támad, Isten gyermekei
nek gazdag és áldott élete.

Mindezt a nagy életújífást a Szentlélek igaz 
és örök isteni hatalma és kegyelme által min
den emberi hozzájárulás, segítség és kiegé
szítés nélkül végzi. Nemcsak, hanem legtöbb
ször egyenesen emberi törekvések, akarások, 
akadályok és ellenkezések ellenére is diadal
masan, bensőleg, rejtve, titkon, az emberi lélek 
mélyén. Csak azért nem mondhatjuk, hogy 
egészen egyedül, mert egyedül méltó társként 
vele működik Isten örök szent igéje. Ige és 
Lélek, Lélek és ige. együtt küzdenek és együtt 
győzedelmeskednek érettünk, a mi isten gyer
mekeivé válásunkért és Isten országába jutá
sunkért. Az ige nem hallgat el, a Lélek nem 
távozik el tőlünk, hogy mi a földiektől fel tud
juk emelni tekintetünket az odafelvalókra, a 
csalóka és részleges igazságokról el tudjunk 
jutni a teljes igazságra.

Mindennemű nevelésnek állandó kérdése az 
egyéniség és közösség  viszonyának helyes 
megoldása. A Szentlélek által nyújtott nevelői 
megoldás teljes. A Szentlélek Jézus Krisztus 
hasonlatosságára, képmására újít m eg: ez 
nevelésének egyéni oldala. Ugyanakkor bele
nevel, beleolt Krisztus testébe, az ő egyházába,
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az ő tagjainak szétszakíthatatlan közösségébe, 
abba a seregbe, amely az igaz hitben meg
egyezik és amelyik az örök élet örököse: ezzel 
teszi nevelését közösségivé. Az egyéniség 
annál gazdagabban nem virágozhatik ki és nem 
fejlődhetik, mintha átalakul Krisztus képére, 
elnyeri kegyelemből Krisztus igazságát és szent
ségét, ha Krisztus kenetének és mennyei aján
dékainak részesévé válik, ha gondolkozásában 
és cselekvésében egyaránt Krisztus gondolata, 
akarata és parancsa érvényesül. Közösség sincs 
teljesebb, áldotlabb és szétszakíthatatlanabb, 
mint Krisztus egy, szent, egyetemes egyháza, 
amelybe Isten elválasztó és üdvözítő kegyelme 
gyűjtötte a tagokat, de amelyben oltalmazza és 
meg is tartja. A két oldal között az összhang 
is megzavarhatatlan a Krisztus által. Minél 
inkább válik Isten gyermeke hasonlatossá az 
egyszülött Fiúhoz, annál inkább belekapcsolódik 
testének közösségébe, a szentek egységébe, 
testvérei közé és minél jobban beoltatik Krisz
tus testébe, annál inkább eláradnak életében a 
Krisztus személy szerint nyerhető lelki aján
dékai, annál inkább erősödik hite, teljesedik 
szeretete és marad élő reménysége. Ahogy a 
Szentlélek nem működik Isten igéje nélkül, ép- 
úgy nevelő munkájának velejárója a Krisztus 
szerint való közösség sem.

II.
A fentebbiekben általános vonásokban lát

tuk a Szentlélek szabad, egyedülálló és teljes 
nevelő munkáját. Érintettük, hogy kiken végzi 
és milyen módon végzi Isten Lelke a maga 
átalakító munkáját. Most ugyanazt a munkát 
vizsgáljuk a mi oldalunkról a maga szétága- 
zódásában.

A Szentlélek nevelő munkájának lényeges 
része a tanítás, A Lélek megtanít mindenre. 
Világossá teszi Isten önmagáról adott kijelen
tését. Istennek a teljes Szentírásban adott 
igéjét megeleveníti számunkra. Istennek a bibliai 
bizonyságtétel alapján az egyházban újból és 
újból hirdetett igéje számára megnyitja a mi 
életünket. így és csakis általa juthatunk el 
Isten igaz ismeretére, tiszteletére és dicsőí
tésére. Különösen megtanít arra, hogy Istennek 
a Jézus Krisztusban adott örömüzenetét a bűn
bocsánat és örökélet felől, a teljes üdvösségről 
és igazságról, magunkévá tegyük. E tanítás 
által és e tanítás eredményességéért ajándé
koz meg hittel, azt bennünk nemcsak feléb
reszti, de oltalmazza és erősíti is. Hiábavaló a 
szent iratok tudakozása, hiábavaló marad az 
ige szüntelen hirdetése, ha a tudakozót, az ige 
hirdetőjét és az ige hallgatóját egyformán nem 
veszi munkába Isten Szentlelke és nem ajándé
koz nekik Isten kijelentett igéje befogadására 
élő hitet. A Szentlélek teremtő voltának kell 
tehát érvénjtre jutnia, hogy gondolkozásunk terü
letén új világot teremtsen, a liit világát.

A Szentlélek tanító munkájával együttjár a

szorosabb értelemben vett nevelő munkája. 
Ha Istent igazán megismerjük, akkor paran
csairól is tudomást szerzünk. Isten parancsait 
azonban nem elég tudomásul venni, azoknak 
engedelmeskedni kell, mégpedig készségesen 
és örömmel, minden ellentmondás nélkül. A 
Szentlélek hatalma képes egyedül arra, hogy 
bennünket igazi engedelmességre neveljen. Ma
kacs, saját elhatározásainkat követő akaratun
kat elirányítja abba az irányba, amelybe Isten 
kívánja és hajlékonnyá tesz az Isten akarata 
előtt való meghajlásra, hogy ne kényszerből, 
hanem Lélekből teljesítsük Isten szeht akaratát, 
Felébreszti bennünk a bizalmat, hogy amit Isten 
akar, az nekünk mindig a legjobb és legbol- 
dogítóbb, biztosít az örök élet felől. Újból és 
újból zálogot ad, tanúságot tesz arról, hogy 
mi Isten gyermekeivé választattunk, akitől 
sem élet, sem halál, sem jelenvalók, sem követ- 
kezendők, sem magasság, sem mélység nem 
szakaszthat el. Az élet kísértései- és kudarcai, 
a fájdalmak, félelmek és nyomorúságok között 
vígasztal és erősít bennünket, amikor támoga
tásra van szükségünk, segítségünkre siet, velünk 
marad. Az emberi élet pillanatról-pillanatrá fel
újuló döntéseiben világosan megmutatja, hogy 
mit kell cselekednünk és megadja az Isten sze
rint való lehetőség valóra válását számunkra. 
A Léleknek ezt a meg nem szűnő nevelő mun
káját vezetésnek is nevezi a Szentírás. Mint
hogy azonban nem egyeseknek, hanem az egy
ház egészének, a hívek közösségének vezetésé
ről van szó, helyes és találó a kormányzás 
kifejezés is.

III.
A Szentlélek neveltjei számára három kör

ben ad alkalmat a munkára: a hit megvál
tása, a hálából való áldozat és a bűn ellen 
való harc körében. A hit megváltása által 
megmutatkozik az az erő, amelyet a Lélek ad 
és egyúttal a Lélek a bizonyságtételt arra hasz
nálja fel, hogy újabb tagokat nyerjen meg és 
hívjon el Krisztus egyháza számára. A háiáda- 
tosság által megmutatkozik annak az új élet
nek nemcsak ereje, de értéke is, érvényre jut 
az igazi őröm teremtő hatalma a bűnből kime
nekült és megszentelt élet felett és örömszer
zővé, de egyúttal hódítóvá Is teszi azt. Végül 
a harcba való bevonás által részt ad a Lélek 
minden neveltjének abban a küzdelemben, melyet 
ő maga vív és amelynek győzelmes kimenetele 
kétségtelen. Tulajdonképpen a hit megvallása 
és a háládatosság áldozatos cselekedetei sem 
egyebek, mint alkotórészei annak a szüntelen 
való harcnak, amelyet Isten örök ellenségei, 
a Sátán, a világ és a mi tulajdon testünk 
ellen kell megharcolnunk. A Lélek erre a harcra 
szigorú fegyelemmel, testi-lelki megtisztí
tással, lelki ajándékai kiárasztásával készít 
elő mindenkit. Megfedd bennünket, hogy teljes 
megtérésre, igazi bünbánatra és megújulásra
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vezessen, hogy az utolsó szálakat is elszakítsa, 
amelyek a bűnnel összekapcsoltak. (Ján. ev. 
1 6 :8 —11. v.) Magában a lelki harcban pedig 
mindvégig velünk marad, oltalmaz és megtart, 
a győzelembe való részesedést számunkra biz
tosítja. A Szentírás világosan szól arról a lelki 
fegyverzetről is, amellyel neveltjeit felruházza 
a Lélek. (Efézus 6 :1 0 —18. v.) A legnélkülöz- 
hetetlenebb fegyvere ennek a harcnak a hálá
ból fakadó imádság, amelyre ismét maga a 
Lélek, a mi Szószólónk tanít és egyben kipó
tolja a mi imádságunk hiányosságait, fohász
kodván éréttünk kimondhatatlan könyörgések
kel. (Római lev. 8 :26—27. v.)

Külön meg kell emlékeznünk a Lélek gyü
mölcseiről, nevelő munkájának drága ered
ményerői. Pál apostol így sorolja el őket: 
szeretet, öröm, békesség, béketürés, szívesség, 
jóság, hűség, szelidség, mértékletesség. (Gál. 
5 :22. v.) Mindenikről külön-külön érdemes volna 
részletesen szólani. De elég annyit hangsúlyozni,

hogy mindenik egészen mást jelent, mint amit 
mi a mindennapi életben érteni szoktunk rajta. 
Különleges előjelű lelki kincsek ezek, amelye
ket egyedül á Lélek tud magteremteni Krisztus 
hasonlatosságára és Isten nagyobb dicsőségére. 
Mindenik nagy harc árán valósul meg, mind
végig a Lélek oltalma alatt.

Összefoglalólag hadd tegyünk hozzá még 
annyit, hogy a Lélek áldott nevelő munkája 
nemcsak más, mint az emberi nevelő munkák, 
nemcsak maradandó azok múlandóságával 
szemben, hanem ellentétes is azokkal. A mű
velődés legmagasabb fokán éppen úgy, mint a 
legalacsonyabban, azzal szemben, amit a rideg
ség jellemez, éppen úgy, mint azzal szemben, 
amelyet a lelkesedés ellenállhatatlannak tartott 
láza fül, egyformán egyedül a Szentlélek- 
tői várhatunk megújulást. Kérjük, kérjük 
és ismét kérjük tehát: Jövel Szentlélek Úristen, 
töltsd be szíveinket!

M. Nagy Ottó.

A Szentiélekről való téves felfogások.
1. Az elmúlt évtizedek racionálizmusa tulaj

donképen emberi alapokon próbálta felépíteni 
a maga vallását. Ebből a keresztyénségből ter
mészetesen teljesen kimaradt a Szentlélekről 
való igaz tanítás, — épúgy, mint ahogy a saját
magát „a legszabadabb, dogmament'es, kötött
ségnélküli“ vallásnak nevező unitárizmusból ma 
is hiányzik az. — Isten dolgaira egyedül 
Isten Lelke taníthat meg bennünket, — ter
mészetes tehát, hogy hamis felfogást vall a S'zent- 
lélek-Istenről minden olyan irányzat, amely fel
cseréli Isten dolgait az emberi dolgokkal.

Téves felfogásokkal telt meg, ál-útakra téved 
egyházunk még a Szentlélekről szóló külső dol
gokat, tanításokat illetőleg is. Igaz, hogy már 
régóta túljutottunk azon a korszakon (teljesen 
nem is estünk bele soha!), amely ilyenféle meg
állapításokat tett a Szentlélek eljövetelét „ma
gyarázván“ (Cselekedetek Könyve 2 :2 —4. 
magyarázata) „2. v. Lerajzolása egy pompás 
zivatarnak, milyen volt a Sinai hegyen is a tör
vény kiadása alkalmával is 3. v. Láttak a 
tanítványok valamely lángot. . villanyt (=  vil
lamosságot, villámfényt). . .  mely sebesen követ
kezvén egymás után a gyüléstermet megvilá
gosította . . .  4. v. Az isteni dolgok iránt kimond
hatatlanul föllelkesedve érezték magukat „lélek“ 
— annyi mint lelkesedés.1 Nagy szégyene refor

1 Újteslamentom, a szentlrásnak a szent tudomány 
jelen álláspontjához és korunk kívánalmaihoz alkalma
zott fejtegető és gyakorlati magyarázata, kézikönyvül 
lelkészek, iskolatanítók és családatyák számára. Dr. Wohl- 
farih német dolgozata után, adalékokkal Dinter Lisco 
S. T. munkáiból bővítve átdolgozták ’s kiadják Ittcze 
Dániel a’ n. Enyedi ev. ref. Kollégyomban szentirást 
magyarázó Tanár, Herepei Gergely Kolo’svárí ev. ref. 
második pap. Kolozsvárit, 1852.

mátus egyházunknak, hogy a mai napig ez az 
egyetlen ténylegesen használatban álló magyará
zatos, teljes Újszövetség-kiadványunk!

Apáink és nagyapáink ilyen Biblia-magyará
zaton nőttek fel. Ránk is sok minden maradt 
elferdített külső szemléletünkből, ha a „villany
elmélettől“ már sikerült is elszakadnunk. Még a 
most használatban levő erdélyi I. elemista val-' 
láskönyv is így ír: „A tanítványok tíz nappal 
a Jézus mennybemenetele után együtt voltak 
a templomban“, — noha a Szentírás szerint 
nyilván ugyanabban a Jelházban“ voltak össze
gyűlve nemcsak a „tanítványok“ (a. 12), hanem 
a „mintegy százhúszfőnyi sokaság“ is, tehát 
„mindnyájan“, — amely felházról a Csel. 1:13 
említést tesz.

Sőt Bibliánk is „átmentett“ egy rossz fordí
tást : azt, hogy „kettős“ tüzes nyelvek jelentek 
meg Pünkösdkor, — holott nem a kígyó nyel
véhez hasonlító kettős nyelvekről van itt szó, 
hanem egy mindnyájunkra megosztó tüzes 
nyelvről.

Ezek a külsőségek nem lényegtelen dolgok, 
mert életszemléletet hordoznak. Jones Stanley 
megállapításai szerint „Krisztus a világ ország- 
útján“ a családi háznál, férfiak és nők, szorosan 
vett „tanítványok“ és „nagy sokaság“ számára, 
minden szertartástól, testtartástól és külsőség
től függetlenül eljövő Szentlélek pünkösdkor 
szabadította meg a vallást a „szent“ helyekhez, 
nemhez, nyelvhez, korhoz, testtartáshoz, ceremó
niákhoz stb. való kötöttségtől, s szentelte így 
meg az egész emberi életet. Ha mi újra tem
plomfalak közé, tanítványok jelenlétéhez stb. 
kötjük Pünköstöt, s ha a „megosztó“ és minket 
is adásra, a Szentlélek megosztására kényszerítő



Lélek helyett valami másról tanítunk: maga az 
„igazság Lelke“ ellen vétünk

2. A külsőségekre vonatkozó téves felfogá
soknál azonban sokkal többet ártanak egyhá
zunk tagjainak a belső, lényegbevágó tévedé
sek. Hiszen tulajdonképen ezekből fakadnak a 
külső tévedések is.

A legsúlyosabb, egyúttal igen alapvető téve
dést már láttuk: azt, hogy a Szentlélek Úristen 
nem más, mint „emberi lelkesedés“. Ez a fel
fogás egyfelől a pogány vallások színvonalára 
sülyesztí a keresztyénséget (pl. a hinduizmus 
akar „belülről“ újjászületni a helyett, hogy 
„felülről“ várná a Szentlelket), — másfelől tág 
teret nyit (és nyitott is) az önmegváltáson 
alapuló theozófista, spiritiszta és egyéb tév- 
tanításoknak. Miután pedig a Szentírás és az 
élet tanúbizonysága szerint bennünk nem lakozik 
semmi jó : így képtelenek leszünk Isten akaratá
nak betöltésére, az Ő országa építésére. Krisztus 
pedig mélységesen idegen marad mindig szá
munkra. (A racionalizmus kora — jellemzően — 
azt a kérdést is felvetette volt, hogy vájjon 
élt-e egyáltalán Jézus Krisztus ? !)

A Szentírás olyan Szendétekről tesz nekünk 
bizonyságot, aki „egyenlő örök Isten az Atyával 
és a Fiúval“ és aki „hit által a Krisztusnak és 
minden ő jótéteményeinek részesévé tesz, engem 
vígasztal és mindörökké velem marad“. (Heid. 
Káté 53. kérdés. Alátámasztása: I. Móz. 1, 2; 
Ésa. 48, 16; 1. Kor. 3 ,6  és 6, 19; Csel. 5 ,3—4; 
Máté 28, 19—20; II. Kor. 1, 21—22; Gál. 
3, 14; I. Péter 1, 1—2; 1. Kor. 6, 17; Csel. 
9, 31; János 14, 16—17; I. Péter 4, 14.) Ez a 
Lélek élő személy, aki tanácsot ad útat mutat, 
irányít, vígasztal; aki erőnek, szeretetnek, józan
ságnak Lelke; a fiúságnak, az igazságnak Lelke. 
És ez a Lélek „adatik“, „eljön“, felülről, „az 
égből“, hogy minket mennyei erővel ruházzon 
fel. (Csel. 2, 38 és 1, 8 ; Lukács 24, 49 stb.) 
Semmi kapcsolatunk nem volna a mennybement 
Krisztussal, ha ő nem küldené el hozzánk Lelkét, 
hogy általa megtanítson minket „mindenre“. 
Egyfelől tehát: „akiben pedig nincs meg a 
Krisztus Lelke, az nem az övé, — másfelől 
pedig: „akiket Isten Lelke vezérel, azok Isten
nek fiai.“ (Róma 8, 9 és 8, 14.)

Másik súlyos tévedésünk a Szentlélek-Isten- 
nel kapcsolátosan az, hogy eljövetelét valami 
olyan megdöbbentő erejű, minket teljesen átfor
máló, számunkra a hit és keresztyén élet teljes
ségét hozó csodálatos aktusnak tartjuk, mint 
amilyen a Szentiéleknek az első Pünköst ünnepén 
való eljövetele volt. Pedig itt nem az első 120 
keresztyén példája, hanem az apostolok tanítása 
kell, hogy vezessen minket. Péter beszéde pedig 
épúgy, mint a Szentírás többi bizonyságtétele 
arra tanítanak minket, hogy a Szentlélek kitöl
tetéséhez Isten csupán két dolgot kíván meg 
tőlünk: a teljes bűnbánatot, és a Jézus Krisz
tusban való igaz hitet. (Csel. 2, 38; Csel. 
19, 2; itt a Krisztusban való hit hiányzott még;
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Csel. 16, 31; itt a bönbánat már megvolt; 
Róma 7, 24—8, 2 stb.)

A bűneit meg nem bánt lélek hiába próbál 
„hinni" Krisztusban, nem fog az neki sikerülni. 
De ugyanilyen tévedésbe esik az a lélek is, aki 
bűneinek megbánása és a Krisztusban való hit 
után állandóan a Szentlélek eljövetelét várja, 
holott Isten már megadta neki a Lélek aján
dékát, s most nem neki kell Istentől valamit 
várnia, — hanem Isten várja tőle azt, hogy 
magát átadja Isten Lelke erejének és vezeté
sének.

Harmadik „belső“ tévedésünk az, ha Isten 
Szendéikét különcködéseink, „egyéni" keresztyén 
életünk igazolására, egyházi közösségünk bírá
latára, vagy általában más szegény bűnösök 
lenézésére, a „megtért“ és „meg nem tért“ 
emberek közötti éles különbség-vonásra akarjuk 
felhasználni. Pedig így csak megszomorítjuk 
Istennek ama Lelkét, aki a józanságnak, szeretet
nek, az Egyházhoz való hozzátartozásnak zálo
gául és pecsétjéül adatott nekünk. A bűntől el 
akar minket Isten választani, — de nem akar 
elválasztani a bűnösöktől, a világtól (I. Kor. 
5, 10 és János 17, 15 figyelmeztet • erre!). Ez 
nem jelent „felemás igát“, hanem hódítani akaró, 
másokat megnyerni kívánó keresztyén életet. 
Az első keresztyének, az apostolok életformáját, 
akik vitték a Szentlelket ugyanakkor, amikor a 
Lélek vitte őket. Ehhez azonban szükségünk van 
arra, hogy Istennek való teljes engedelmes
ségünk által a Lélek teljességét vehessük, és 
hogy ezt a teljességet állandó megtérésünk által 
meg is tartsuk. (Az igazi megtérés naponkénti 
harc a bűn ellen, és törekedés az „Isten akarata 
szerint való minden jócselekedetekben gyönyör
ködő szeretetre", — ahogy azt a Heid. Káté 
88—90. kérdései igazi értelemben tanítják!)

*
A Szentlélek ajándéka nélkül számunkra 

nincs Anyaszentegyház, nincs szentek egyes- 
sége, bűnök bocsánata, test feltámadása, — és 
nincs örökélet sem. Az Apostoli Hitvallás egy
máshoz köti a Lelket és annak ajándékait ez 
egymást követő mondataiban. Jó gondolnunk 
erre, mert üres árnyék-fogalmak lesznek.mind
ezek, ha elszakítjuk őket Isten Leikétől. S nem 
lesz a Biblia sem Isten beszéde számunkra; 
nem lesz Krisztus sem a mi Megváltónk 
és üdvözítőnk, ha hiányzik belőlünk Pünköst 
ajándéka.

Kérjünk azért Szentlelket bűnbánattal és 
hittel; vegyünk Szentlelket Krisztus által; s 
maradjunk Isten Lelkének vezérlete alatt Isten
nek fiai, akiknek megjelenését sóvárogva várja 
ez a szerencsétlen, bűnös világ. Sípos Géza.

„Ahova a Szentlélek belép, készségessé és 
örvendezővé teszi a szívei, amely aztán önként 
dolgához lát s. tesz szívesen mindent, mi Isten* 
nek tetszik, vidám lélekkel szenvedi, amit szén* 
vedni kell s szívesen meg is hal." LU TH ER .
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A Lélek egyháza.
Helyesen használjuk a szót, ha a református 

egyházat az Ige egyházának nevezzük, mert 
valóban az egyház az Ige szavára gyűl össze, 
az egyház tagjait az Ige szava kapcsolja egy
máshoz és az egyház minden munkája végered
ményében igehirdetés vagy az igehirdetés kere
teinek megalkotása és biztosítása.

Mivel Isten Igéje mind a Szentírásban, mind 
az egyházi beszédben emberi gondolatok és 
szavak képében jelenik meg, mindig fenyegeti 
a református egyházat az a veszedelem, hogy 
az Igét ne minden beszédtől független élő ha
talomnak, hanem csak a beszéd egy bizonyos 
formájának tekintse. Hogy ezt a kísértést le
győzhessük, hitvallásaink valahányszor az egy
házzal kapcsolatban említik az Igét, mindig 
melléje teszik a Szentlélek nevét is. Igen, mert 
az írás vagy a prédikáció szava csakis a 
Szentlélek kegyelmes jelenléte és együttmunkál- 
kodása által válik valóban Igévé: Isten ható 
erejévé. Ezen az alapon ugyanolyan joggal ne
vezhetjük a' református egyházat a Lélek egy
házának, mint amilyen joggal az Ige egyházának 
szoktuk hívni. Az egyház valójában egyszerre 
az Ige és a Lélek egyháza, vagyis az Úr Jézus 
Krisztus élő teste. A Szentlélek teszi az Igét 
elevenné és az Ige teszi a Szentlélek munkáját 
termékennyé.

Abban a tényben, hogy mi az Ige egyháza 
elnevezést gyakrabban használjuk, mint a Lélek 
egyháza kifejezést, az a körülmény nyer ki
fejezést, hogy sokkal inkább ismerjük az egy
háznak az Igében adott képét, az Igének az 
egyház életében való jelentőségét, mint magá
nak az élő Szentiéleknek á munkáját. A Szent
lélekkel kapcsolatban inkább az egyéni keresz
tyén élet kérdéseit szoktuk kapcsolatba hozni. 
Nem áll szüntelenül lelki szemeink előtt az a 
nagyon közismert tény, hogy a Szentlélek ki
töltetése és az első keresztyén gyülekezet 
megalakulása minden vonatkozásban összeesett. 
Az első pünkösd egyaránt a Lélek kitöltetésé
nek és az egyház megalakulásának is ünnep
napja. Erről még a pünkösdi prédikációk is 
nagyon gyakran megfeledkeznek és ritkán szó
lanák arról a testről, az Egyházról, amelyet a 
Lélek a maga edényéül teremtett.

Ott, ahol az egyház tagjai és gyülekezetei 
nem élnek a Szentlélek közösségében, az egy
ház tanítása és igehirdetése száraz verbáliz- 
mussá válik és kivész belőle minden termé
kenyítő hatás; Lélek nélkül az egyházi szer
vezet holt keretté merevedik és öncélúvá lesz; 
a Lélek nélkül végzett egyházi munkák pedig 
haszontalan módszeri fogásokká vagy ügyes
kedésekké sekélyesednek. Annyi tűz és erő van 
egyházban elhangzott beszédekben, amennyi 
Lélek szárnyal azokban. Annyi meleget nyújt 
az egyházi közösség, amennyi Lélek talál fész

ket az egyházban. Annyi hatása van az egyház 
minden munkájának, amennyi Szentlélek iránti 
engedelmességet találunk gyülekezeteiben és 
munkásaiban.

Mindezek szükségessé teszik, hogy kérdé
sünkkel .részletesebben is foglalkozzunk.

I.
A Heidelbergi káté tanítása szerint Jézus 

Krisztus az egyházat Igéje és Szentlelke által 
gyűjti össze. Nemcsak Igéje, hanem Szentlelke 
által is. A Szentlélek tesz ugyanis bizonyságot 
arról, hogy az egyház igehirdetésében valójában 
mi az Ige. A Szentlélek ébreszti fel az evan- 
gyéliom hirdetése által azt a hitet, amely által 
az egyház tagjai Jézus Krisztushoz, az egyház 
fejéhez kapcsolódnak. A Szentlélek segítsége 
nélkül senki sem tudja az egyházban elhangzott 
bizonyságtételt sajátmaga számára igaz hittel 
elfogadni. Mindazok, akik eljutottak a Jézus 
Krisztusban való igaz hitre és az eleven 
egyháztagságra, egybehangzó módon tesznek 
bizonyságot arról, hogy Isten Igéje indította el 
őket a Krisztushoz vezető úton, de csak akkor 
indulhattak el valójában, rendszerint hosszabb 
bibliaolvasás vagy igehirdetéshallgatás után, 
amikor egyszer egészen váratlanul kívülről és 
belülről lelkűket hatalmába ejtette Isten Szent
lelke és rásegítette őket az Igében elhangzott 
parancs teljesítésére.

Jézus Krisztus az evangyéliom szavával hív 
az egyház tagjai közé, ez a hívó szó azonban 
csak akkor ragadja meg a szívünket, amikor 
a Lélek jelenik meg benne.

Ma mennyit beszélünk az egyházi élet alap
jairól, milyen megszégyenítő, hogy az egyházi 
élet alapjain nagy általánosságban a gazdasági 
javakat vagy a társadalmi erőket szoktuk ér
teni. Amikor úgy látjuk, hogy az egyház anyagi 
és társadalmi eszközei válságba jutnak, egy
szerre az egyház alapjainak a megrendüléséről 
beszélünk. Pedig Krisztus az egyházat az ő 
Igéjén fundálta és a Szentlélek által kapcsolta 
önmagához. Az egyházi életnek kettős alapja 
van, az Ige és a Szentlélek. E két alap soha 
el nem vész és soha meg nem fogyatkozik. 
Az megtörténik, hogy a történelmi lét ijesztő 
forgatagaiban bizonyos helyeken eltűnik az 
egyház, mivel annak gazdasági, társadalmi és 
politikai támasztékai összeroppantak. Ahol az 
egyháznak nevezett közösség a külső tényezők 
bukása következtében megszűnik, ott nem is 
volt valójában egyház. Arra még nem volt 
példa, hogy az Igén és Szentielken felépülő 
igazi egyház a történelmi tényezők megváltozása 
folytán egyik napról a másikra eltűnjék. Lehet, 
hogy az egyház munkaterülete összébb húzódott, 
de amennyivel elszűkült a ható területe, annyi
val mélyebb lett a hite. A Lélek által vezetett
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egyház minden szégyenéből és bukásából csak 
megerősödve emelkedett ki.

Ma az egyházi élet soha nem ismert válsága 
bontakozik ki. Szörnyű ítélet az, hogy ezt a 
válságot még nem látjuk világosan. Ránk ül a 
félelem amiatt, hogy az egyházi élet gazdasági, 
társadalmi és politikai vonatkozásai súlyos vál
ságba kerülhetnek, de nem töprengünk azon, 
hogy mennyiben az Ige és Lélek egyháza a 
miénk? Mi marad meg az egyházunkból, ha a 
hiten kívül semmi más, sem tradíció, sem tár
sadalmi vagy nemzeti érdek, vagy kegyes tisz
telet nem fogja a híveket hozzákapcsolni? Mi 
történik akkor, ha egyszer kitűnik, hogy az 
egyház nem földi intézmény és szervezet, ha
nem csak a Krisztusban igazán hívők közössége ?

Egy negyedszázaddal ezelőtt nagyon világos 
volt a követelés: egyházunkat a Lélek egy
házává kell tennünk és alapjában kell Isten 
igényének megfelelően megreformálnunk. Az az 
érzésünk, hogy most nagyon meg vagyunk 
nyugodva, hogy egyházunk a legjobb utat járta 
és ma is a legjobb utat járja. Őszinte meg
győződésünk azonban ennek az ellenkezőjét 
igazolja és újból tisztává kell tennünk az igaz
ságot: helyet kell készítenünk az egyházban 
Isten megelevenítő, megújító és megtisztító 
Lelke számára.

II.
Az egyházról szólván, azt mondja Pál apos

tol, hogy egy Lélek által mi mindnyájan 
egy testté kereszteltettünk meg, akár zsi
dók, akár görögök, akár szolgák, akár sza
badok; és mindnyájan egy Lélekkel itat- 
tattunk meg. (I. Kor. 12:13.)

A Lélek egyháza egyetlen test, amelyben 
nincs helye szakadásnak vagy megkülönbözés- 
nek. Hol vagyunk mi ettől az állapottól ? Most 
nem is gondolok a Krisztus egyházának az 
egész világon való szétszakadozottságára, csu
pán arra, hogy egyetlen gyülekezeten vagy 
országos egyházon belül is mennyire hiányzik 
az egység, a Szentlélek egysége. Súlyos egy
házi kérdések eldöntésénél mennyire háttérbe 
szorul a Szentlélek diktálta igazság és nyomul 
előtérbe egyének vagy csoportok érdeke.

A Lélek szerinti gyülekezetben az Ige mér
téke alatt nincs faji, társadalmi vagy foglal
kozásbeli különbség. A közösen vett Szentlélek 
annyira eluralkodik a lelkek fölött, hogy min
den emberi különbséget elmos. Ma a hangsúly 
egyre inkább az emberi különbségekre esik, 
pedig az egyházba éppen azért kell bemennünk, 
hogy ott egy embermivoltunknál hatalmasabb 
erőnek: a Szentiéleknek egybekapcsoló erejét 
ragadhassuk meg.

A magyar református egyházat mindig fe
nyegette az a kísértés, hogy szolgálataival és 
munkáival nem tudja a rábízott egész nemzeti 
társadalom minden rétegét áthatni. Ha jól meg
figyeljük az istentiszteleten kívüli gyülekezeti

munkákat, azoknak legtöbbjében, csak egy bizo
nyos foglalkozású vagy társadalmi helyzetű 
híveink vesznek részt. Talán a templomi gyüle
kezeten látszik meg leginkább, hogy az egy
házban nem szabad emberi meghatározottságaink 
szerint elkülönülnünk, de még az istentiszteleti 
közösségben is, amint ez főleg városokon lát
szik meg leginkább, egy bizonyos társa
dalmi réteg, legtöbbször az, amelyik a lelki- 
pásztor iránt legtöbb szimpátiát érez, szokott 
résztvenni. Az egyház maga sem törekedett 
nagyon arra, hogy a rábízottaknak minden 
típusát megfelelő módon kapcsolja bele az egy
házi élet minden szolgálatába. Az egyház úgy
nevezett előkelőbb világi helyeire a világ szerint 
műveltebbeket, magasabb ranguakat állítjuk a 
legszívesebben az egyszerűbb, de hívőbb egy
háztagokkal szemben. A közéleti méltóságnak 
még mindig igen nagy szerepe van egyházi 
életünkben.

Ma megdöbbenve vesszük észre, hogy a 
ránkbízottaknak milyen csekély hányada vesz 
részt az egyházi életben. A névleges keresztyé
nek hatalmas közömbös tömege veszi körül az 
egyházat. Mi lesz, ha a közömbösek szembe
fordulnak az egyházzal? Ha ez megtörténik, 
ebben az egyház vezetői és hívő tagjai is fele
lősek, mert lezártuk az egyházi élet szűk köreit 
és megfeledkeztünk arról, hogy felkeressük és 
az egyházi életbe Lélek szerint is bekapcsoljuk 
a körülötte élő közömbös tömegeket.

A Lélek egyháza itt a földön a keresztyén 
gyülekezetben jelenik meg. Minél inkább tere
lődik el a figyelem a gyülekezetről és esik az 
egyház szélesebb hatáskörű közigazgatási, neve
lési és fegyelmező szerveire, annál kevésbbé 
beszélhetünk a Lélek egyházáról. Ha a Szent
lélek igényeinek engedelmeskedni akarunk, akkor 
egyre inkább meg kell szabadítanunk az egy
házmegyéket és kerületeket az öncélúság kísér
téseitől és azokat egészen a gyülekezetek szol
gálatába kell állítanunk.

III.
Mennyi prédikációs könyv, mennyi vezér

fonal, mennyi útmutató és segédkönyv jelenik 
meg naponta egyházunkban. Mindenik azt ígéri, 
hogy hathatósan fog támogatni az egyházi 
munkák sikeresebb" végzésében. Mi magunk 
örömmel kapunk ezek után a támaszok után, 
hiszen könnyűvé, sikeressé teszik szolgálatun
kat. Jól szerkesztett ágendás könyvek, kitűnően 
megírt valláskönyvek állanak rendelkezésünkre. 
Az egyház legnagyobb testületé megállapította 
azokat a kereteket és föltételeket, amelyek 
között az egyház összes munkáinak kötelező 
módon és rendszeresen folyniok kell. Mennyire 
megnyugszunk ezekben az eredményekben és 
úgy képzeljük, hogy most már minden rendben 
van az egyház munkáit illetően.

Az igazság pedig az, hogy minden egyházi 
munkának egyetlen egyéni feltétele van és ez
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a Lélek ajándéka. A Szentlélek kegyelmi aján
dékokat ad az anyaszentegyház szolgáinak és 
tagjainak, hogy azok által végezzék az egyházi 
szolgálatot. Ahol a Szentlélektől adott charizma 
megvan, annak segítségével a legrosszabb külső 
körülmények között is igazi egyházi munka 
folyik, ahol pedig azok nélkül akarnak szol
gálni, a legkiválóbb eszközök mellett sem lehet 
valójában egyházi tevékenységet kifejteni. Min
den egyházi munka titka a Szentlélek kezében 
van. Nekünk legjobb tudásunk szerint minden 
emberi képességünk legteljesebb mértékű fel- 
használásával kell az egyházi szolgálatokat vé
geznünk, de mindig a Szentlélekért való epe- 
kedő fohászkodás és a Szentléteknek való en
gedelmesség közben.

A mai egyház nagyon kitaposott útakon jár. 
Munkáinak javarésze nem tekint arra az új 
szükségre, amelyben a mai ember él. .Az igaz, 
hogy az egyház munkája minden korszakban 
ugyanaz, de azt az egyháznak mindig úgy kell 
végeznie, hogy abban a saját korának embere 
a maga számára nélkülözhetetlen lehetőségeket 
és ajándékokat ismerhessen föl. Sőt az egyház
nak előtte kell járnia saját korának. Neki ma 
már a holnapra kell a mai embert figyelmez
tetnie és fölkészítenie. Az átalakulások korsza
kában az egyháznak kell az erjesztő kovász és 
a messzire világító fáklya szerepét betöltenie. 
Ennek a hivatásnak betöltésében a Szentlélek 
a mái egyházat nagyon elmarasztalja, mert az 
egyház megfeledkezik erről az előrelátó szerep
nek a betöltéséről. A Lélek egyháza a legmos
tohább körülmények között is megtalálja az 
egyetlen lehetséges és biztos útat arra, hogy 
a világtörténelem nagy átmeneli korszakaiban 
a még ki nem alakult jövő előkészítésének leg
döntőbb tényezője legyen. A mai egyház a helyett, 
hogy ő maga tenne meg mindent azért, hogy 
a holnap a rábízottak javára Isten akarata sze
rint alakuljon ki, remegve fél a holnaptól. Az 
egyháznak ez a tehetetlensége a Szentlélektől 
való elszakadottságában vagy elszokottságában 
leli magyarázatát.

Ma ismét szükség van arra, hogy egészen 
új egyházi mozgalmak induljanak el, és azok
ban az egyház legtöbb felelősséget hordozó, 
leghívőbb tagjai gyűljenek össze és készüljenek 
fel a Szentlélek vezetése alatt a holnapi fel
adatok meglátására és szolgálatára.

Mindez nem kegyes óhaj, hanem a Szent
lélek által teljes valóság. Isten kész arra, hogy 
egyházának megelevenítésére Szendéikét nekünk 
adja. A mi kötelességünk egy, kérni a Lelket, 
s ha Isten adja, el is fogadni. A Lélek meg
jelenését, mozdulását és áldását várja a magyar 
református nép. Kik lesznek a csatornák, aki
ken keresztül hozzánk is eljön a Szentlélek 
éltető vize? László Dezső.

A hitetlenség megsemmisíti az engedel
messég forrását. P e s t a l o z z i .

Szabó A ladár
1862-1944.

Pár nappal ezelőft átlépett az örökkévalóságba 
Szabó Aladár nyugalmazott budapesti lelkipásztor, 
az utolsó évszázad legjelentősebb reformátusainak 
egyike. A z  egyházi élet összes területein mara* 
dandó nyomokat hagyva dolgozott. A  mai b e it  
m is s z ió i  mozgalmak és egyesületek javarészének 
elindításában elhatározó része volt. A  budapesti 
ih eo lo g íá n  hosszabb időn át tanárkodon. Mun
kássága legnagyobb idejét a Budapest*József* 
városi g y ü le k e z e t  megszervezésével és 'pásztó* 
Tolásával töltötte. Egyéniségének gazdagsága 
lehetővé tette, hogy egyaránt gyümölcsöző módon 
szolgálhasson a belmisszió, a lelkipásztorképzés 
és gyülekezeti munka területén. E zt azért kell 
hangsúlyoznunk, mivel éppen az ő kortársainál 
alig lehet e három egyházi munka szerves egy* 
ségét feltalálni. Mélyen hivő szíve és a Szent* 
íráshoz való hozzánövése tette le letségessé, hogy 
az egyházi élet területén gyümölcsöket teremjen.

Annak ellenére, hogy nevével több bel* 
missziói alakulat élete fonódott össze, ő a bel* 
missziót legelsősorban egészen kötetlen lelki érte* 
lemben fogta fel. Tudta, hogy az igazi missziói 
szolgálat az egész egyházi élet minden irányú 
megmozdítását jelenti. Lelkeket keresett és veze* 
tett Jézus Krisztushoz. Divatos volt a vád az 
általa kezdeményezett és vezetett belmissziói 
munkákkal kapcsolatban, hogy azok minden ha* 
zai gyökér nélkül valójában külföldi importot 
jelentenek nálunk. Ha valóban ismerjük őt és az 
általa végzett munkákat, ez a vád egyszerre 
megdől. M int tősgyökeres magyar református 
lelkész fiú, a rég eltemetett magyar református 
kegyesség egyik újból megnyílt csatornája.

Beszédeinek zamata a felvilágosodás előtt oly 
gazdagon fejlődő eredeti magyar református 
vallásosság ízeire emlékeztetett. Magyar evan* 
gélizáior volt a szó bibliai és nem módszeri 
értelmezése szerint.

A  keresztyén világmozgalmakkal való kap* 
csolatai által sok barátot szerzett a magyar 
evangéliumi keresztyénségnek.

Három évvel ezelőtt K e g y e le m  á lta l  
címen adta ki önvallomásszerű önéletrajzát. Ez  
a munkája egyházi életünk utolsó félszázadának 
egyik legjelentősebb egyháztörténeli dokumentuma.

Emlékét az itt végzett szolgálataiért az egész 
magyar református egyház hálaadással áldja,.
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Az anyai szeretet keresztyén elve.
Az evangyéliom mindenekelőtt Istennek irán

tunk való atyai szeretetéről szól. Ez a szeretet 
egyfelől a ránk való gondviselésben, másfelől 
a Krisztus kegyelméért való fiúvá fogadásban 
nyilvánul meg. Erre a szeretetre a keresztyén 
ember tiszta gyermeki szeretettel felel. Isten 
gyermekeit kölcsönös testvéri szeretet kap
csolja egymáshoz. Az írásból tehát a szeretet
nek három formája: az atyai, gyermeki és 
testvéri szeretet bontakozik ki. Az emberi élet
ben. azonban a szeretetnek egy negyedik for
májával, az anyai szeretettel is találkozunk. 
Az anyai szeretet kétségkívül rokon az atyai 
szeretettel, hiszen a kettő együtt teszi ki a 
szülői gondoskodás egészét. Az írás azonban 
még hasonlatképpen is nagyon ritkán használja 
az anyai szeretet gondolatát vagy képét. Ebben 
a pogányság elleni ösztönös tiltakozás nyilvánul 
meg, hiszen a több istent imádó pogány vallá
sokban az istenalakok egyik hányada mindig 
nőnemű. Az Isten Atya volta természetszerűen 
emeli ki az ő hatalmát, erejét, kegyelmét és 
fegyelmező szeretetét. Az Isten szeretete nem 
az ellágyuló női szív szép érzése, hanem erő
nek, hatalomnak és az ítélet helyett megmutat
kozó kegyelemnek a gyakorlása.

A nem protestáns egyházakat annak fel
ismerése, hogy az írás elsősorban atyai szere- 
tetről beszél, arra vezette, hogy a természeti 
ember által megkívánt anyai szeretetnek pótlá
sára szűz Máriának és más asszonyszenteknek 
a tiszteletét alakítsák ki. A protestántizmust 
gyakran éri a vád, hogy szűz Mária és más 
asszonyi szentek tiszteletének kiirtásával rideggé 
és kedélytelenné tette a keresztyén vallást. Az 
is magátólértetődő, hogy az evangyéliomi ke- 
resztyénség az emberi anyaság magasztalását 
vagy megistenítését éppoly kevésbbé teheti a 
vallás központjába, mint a női szentek tiszteletét.

Fel kell tehát tennünk a kérdést, hogy a 
mi egyházunkban egyáltalán van-e valamilyen 
központi szerepe^ és helye az anyai szeretet 
elvének ?

A kérdésre a leghatározottabb igennel felel
hetünk. Aki ismeri az evangyéliomi keresztyén 
vallást, az nagyon jól tudja, hogy abban az 
Isten által létrehozott, fenntartott és irányított 
közösség: az anyaszentegyház élete és szol
gálata képviseli az anyai szeretet elvét. Sajnos, 
erről az igazságról nagyon megfeledkeztünk, 
így annak felújítása elengedhetetlenül fontos.

A bibliai szóhasználat gyakran nevezi az 
egyházat Krisztus menyasszonyának és Krisztust 
az anyaszentegyház vőlegényének. Krisztus min
den áldozatra kész, megszentelő és építő'sze
retettel veszi körül menyasszonyát és az anya
szentegyház soha el nem múló, rajongó szere
tettel vonzódik vőlegénye iránt. Az idők végén 
bekövetkezik a vőlegény és menyasszony szent-

séges és tiszta egyesülése és elszakíthatatlan, 
örökkévaló együttélése.

Kálvin János mondotta, hogy akinek az 
egyház nem anyja, annak az Isten sem lehet 
az atyja. Isten a maga atyai mivoltának meg
ismertetésére az anyaszentegyházat adta gyer
mekeinek. Az egyház munkáin keresztül ismer
jük meg Isten irántunk való atyai szeretetét és 
találunk módot arra, hogy az Istent gyermeki 
és egymást testvéri szeretettel híven és igazán 
tudjuk szeretni. Az egyháznak ez az anyai 
szeretete igazi anyai szeretet, mert túlnéz ön
magán és mások iránti szeretetre akarja ve
zetni azokat, akiket Isten őreá bízott.

Az egyház valóságának ez a vonatkozása 
beszédes kifejezést nyer a magyar anyaszent
egyház szóban. A többi nyelvben hiába keres
sük ezt a kifejezést, mindenik az egyháznak 
inkább az intézményes, szervezeti és személy
telen jellegét domborítja ki. A magyar szó 
minden kétséget kizárólag bizonyságot tesz 
arról, hogy az egyház anya, amely egy, a vi
lágtól elkülönített házban szüli, táplálja és ne
veli saját gyermekeit. Nekünk tehát nincs 
szükségünk arra, hogy az evangyéliomon kívülről 
vett álpótlékokkal próbáljuk valamiképen fenn
tartani az ember által megkívánt anyai szere
tetnek elvét a -vallásunk keretein belül. Az az 
ember, aki igazi egyházi életet él, minden mér
téket felülmúlóan tapasztalja meg a legtisztább 
és legigazabb anyai szeretetnek éltető és táp
láló melegét. Ha ezzel a szeretettel még nem 
találkoztunk, annak kizárólag mi magunk va
gyunk az okai, mert nem vettük magunknak a 
fáradságot arra, hogy az anyaszentegyház éle
tében igazán elmélyedjünk.

I.
Az egyház, mint anya mindenek előtt szüli 

a maga gyermekeit. Tudnunk kell, hogy szüle
tett keresztyének nincsenek. Az anyától való 
születés által senki sem lehet, még a leggon
dosabb nevelés által sem, az egyház élő tagja. 
Szükség néktek újonnan születnetek, mondotta 
Krisztus és ezzel végérvényesen megszabta az 
egyháztagság ismérvéjét. Csakis a Szentlélek 
általi újjászületés útján juthatunk el az igazi 
egyháztagságra.

Ez az újjászületés, mint minden születés, 
titokzatos folyamat. Fogamzással kezdődik. Az 
Ige magva belehull az Üres lélekbe és ha ott 
megfelelő talajra talál, kikéi, meggyökerezik, 
felnő és gyümölcsöt terem. Az Ige magvábóí 
kikéit ember már nem az anyjától született régi, 
hanem azzal szemben egészen új ember, akinek 
a halálig együtt kell élnie a természeti vagy 
ó-emberrel, de azzal mindig szembeáll, viaskodik 
és harcol. Az egyháznak az a hivatása, hogy 
az Ige és Szentlélek titokzatos munkájával az
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asszonytól született emberekben elindítsa az új 
embernek ezt az életét. Ez az új ember egyre 
inkább a Krisztus képére és hasonlatosságára 
alcikul.

Hitvallásunk a keresztelést az újjászületés 
.eredőjének nevezi. Ezzel utal arra, hogy az 
anyától született • gyermeknek újonnan kell szü
letnie és csak az újjászületés által válhatik az 
egyház tagjává. Ahogy az anya naponként fü
röszti és tisztítja gyermekét, úgy mossa le az 
újjászületett ember minden bűnnt a Krisztus 
vére. Az a tény, hogy bennünket kisgyermek 
korunkban már megkereszteltek, Istentől adott 
látható jegy, pecsét és zálog arra nézve, hogy 
ő bennünket az anyaszentegyházban új életre 
akar szülni.

Az anyaszentegyház minden munkája: a 
megtermékenyített anyaméhnek a közködése, 
kínlódása és várakozása, hogy Isten szerint 
való új embereket hozhasson a világra. Az 
egyház minden egyes gyermekét keserves kí
nok és könnyhullatások között hozza nap
világra.

Az egyház azonban nemcsak szüli, hanem 
táplálja, is gyermekeit. Itt a földön mennyei 
eledelt ad nékik, hogy megerősödvén, készek 
és alkalmasak legyenek a halál után rájuk váró 
mennyei életre. Az eledel az Ige, maga az Úr 
Jézus krisztus. Ő a mennyei kenyér, akiből, 
ha valaki eszik, soha többé meg nem éhezik. 
Az egyház nem emberi gondolatokkal, igaz
ságokkal, lelki hatásokkal, hanem a mennyből 
alászállott Krisztussal táplálja gyermekeit. Ez 
a táplálék az igehirdetés és a sákramentom- 
kiszolgáltatás szent alkalmain keresztül jut el 
az egyház gyermekeihez. Találóan mondotta 
Szabó Dezső, hogy az igazi református templom 
lelki ebédlő, amelynek közepén az anyaszent
egyház a mennyei eledel javait halmozza fel, 
hogy azokból az istentiszteleti alkalmakkor a 
hívek táplálkozzanak. A református istenlisztelet 
lényege nem az Isten szemlélete, hanem az 
Isten kegyolmi javai által való megerősödés a 
lelki táplálkozáson keresztül. Az eledel mindig 
ugyanaz, maga Krisztus, de azt az egyház az 
egészen csecsemő híveinek tejnek italában 
nyújtja oda. A serdültebb és felnőtt egyház
tagokat már keményebb eledelre fogja. Az egy
ház a táplálék odanyujtásában leleményesebb 
a leggondosabb földi anyánál is. Az egyházi 
életnek rengeteg alkalma nyújt lehetőséget arra, 
hogy a hívek lelkileg táplálkozzanak. Az egy
ház asztalhoz hívja gyermekeit, s ha azok nem 
jelennek meg az asztalnál, utánuk megy és 
hozzájuk viszi az eledelt. Az egyháznak leg
nagyobb fájdalma az, ha gyermékei ellökik a 
felkínált eledelt és a nélkül tengődve, lelkileg 
egyre inkább sorvadnak.

Ma, amikor a testi táplálkozás nehézségek
kel jár, az emberek a törvény által megtiltott 
útakat és módokat is fölhasználják, csak hogy 
valamiképen gondoskodhassanak testük táplálá

sáról. Mindenki érzi, hogy a rosszul táplált test 
előbb utóbb meggyengül és elsorvad. Arra már 
kevesebben gondolnak, hogy a lelki táplálkozás 
elhanyagolása, hasonló következményekkel jár. 
A lélek táplálékának a megszerzése még mindig 
könnyű. Az egyház gazdagon terített asztalhoz 
hívja gyermekeit és mérték nélkül,teljesen ingyen 
adja a lelki táplálékot. Ez az állapot a kegye
lemnek az ideje, mert Isten olyan korszakot is 
hozhat, amikor meglesz a hívekben a lelki 
étvágy, de nem lesz mivel kielégíteniük azt. 
Ámos próféta megdöbbentő képben ábrázolja 
ezt a kielégíthetetlen lelki éhséget: Imé, napok 
jőnek, azt mondja az Úr Isten, és éhséget 
bocsátók e földre; nem kenyér után való 
éhséget, sem víz után való szomjúságot, 
hanem az Úr beszédének hallgatása után. 
És vándorolni fognak tengertől tengerig és 
északtól fogva napkeletig. Futkosnak, hogy 
keressék az Urnák beszédét, de nem talál
ják meg. (Atnos 8 :11—12.) A földnek van
nak olyan pontjai, amelyeken ez az éhség már 
megkezdődött. Addig kell táplálkozni, amíg annak 
minden lehetősége fönnáll.

Az egyház.anyai szetetetének harmadik meg
nyilvánulási köre a rábízott lelkek gondozása, 
a szó szerinti értelemben vett lelki gondozás. 
Az egyház mindent el akar követni, hogy a 
rábízott lelkeket gondozza: oltalmazza,- vezesse, 
tisztítsa és szolgálatba állítsa. A mai ember 
hogy megtanulta a test gondozás törvényeit. 
Az intézmények százai és a szakemberek ezrei 
állanak testi gondozásának szolgálatában. Maga 
az államhatalom is éberen vigyáz arra, hogy a 
test gondozását végző egyesek és kőzületek 
feladatukat minél szabályszerűbben lássák el. 
A mai kultúra és civilizáció eredményeinek 
óriási hányada áll a testi gondozás szolgálatá
ban. A lelki gondozás terén annál igényteleneb
bek, elhanyagoltabbak és veszélyeztetebbek 
vagyunk.

Az egyház pedig azért van, hogy lelkünk 
gondozása érdekében mindení megtegyen. Mennyi 
új munkát állít be az egyház a lelkigondozás 
szolgálatára! Gyermekeinket várja a vasárnapi 
iskola, az ifjúságot az ifjúsági keresztyén egyesü
let vagy a leányszövetség. A nőket és férfiakat 
bibliaórákra hívjuk. Konferencia konferenciát ér. 
Az egyházi sajtó és rádió is megannyi alkalmat 
kínál arra, hogy az egyház anyai szeretetét és 
gondoskodását megtapasztalhassuk.

II.
Az erdélyi református templomok szószéké

nek koronáján ott láthatjuk a fiait eleven húsá
val tápláló pelikán madarat. Valóban az evan- 
gyéliomi egyháznak ennél szebb jelképe alig van. 
Az egyház anyamadár, szárnyai alatt költögeti 
és melengeti fiókáit, önön húsával és vérével 
táplálja azokat. Semmi más célja nincs, mint 
gyermekeiért élni és azokért minden áldozatot 
meghozni. Az egyház mindig a Krisztus útját
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készítő Keresztelő János lelke szerint é l: nékem 
alábbi kell szállanom, hogy ő fölemelkedhessék. 
Az egyház megalázza magát, minden megaláz
tatást, a hátratételt és keresztet szívesen elhor
doz, csak hogy gyermekei számára mindent biz
tosítani tudjon. Minél inkább betölti ezt az áldo
zatos hivatását, minél inkább tékozolja javait 
gyermekeire, annál erősebb, ddicsőségesebb lesi.

Jól kell látnunk, hogy az az egyház, amely
nek anyai szeretetét pár vonással vázolni pró
báltuk, nem más, mint az a református gyüleke
zet, amelynek mi magunk is tagjai vagyunk. A 
lelkeket újjászülő és az újjászületett lelkeket 
tápláló és gondozó egyház mi magunk: a keresz
tyén közösség vagyunk. Mi magunk vagyunk az 
a szent és tiszta anyaméh, amelyből újjászüle
tett lelkek bontakoznak ki, mi magunk vagyunk 
az egyházitápláló és gondozó szeretetének letéte
ményesei és hordozói. Minél több újjászületett 
és lelkileg jól táplált és gondozott tagja van egy 
gyülekezetnek, az a gyülekezet annál inkább 
be tudja tölteni anyai hivatását. Milyen csodá
latos az Isten kegyelme, hogy Szentleikének és 
Igéjének titokzatos lelki munkáját olyan keret
ben végzi, amelyet mi alkotunk az egyházban. 
Ne az egyházat vádoljuk, ha nem tudja anyai 
szeretetét megmutatni, hanem mi magunkat, 
hogy bennünk olyan kevés ez a szeretet. Ha azt 
akarjuk, hogy a saját gyülekezetünk anyai jel
lemvonásai egyre teljesebben domborodjanak ki, 
mindenek előtt magunkat adjuk oda egészen 
engedelmesen, hogy bennünk végezze el az egy
ház a maga szolgálatát.

Ma gyakran hallunk arról, hogy a keresztyén 
családi élet válságba jutott, megfogyatkozott 
a gyermekben a szülők iránti igaz szeretet és 
tisztelet, és az anyaságra hivatottak egyre 
inkább megtagadják ezt a jellemvonásukat. A 
világnak szüksége van arra, hogy az igazi anyai 
szeretetnek elve és törvénye egyre hatalmasab
ban hassa át életének minden vonatkozását. 
Nekünk jól kell tudnunk, hogy a keresztyén 
értelemben vett anyaság nem a természeti ember
nek egyik vele született tulajdonsága, hanem az 
egyház anyai szeretetének továbbáradása az 
emberi életben. A család reformja az anyai 
szeretet megújulásával kezdődik, az anyai szere
tet megújulásának pedig egyetlen feltétele az 
anyáknak a lelki édesanya, azaz az egyház 
életébe való szerves belekapcsolódása. Az egy
ház, mint lelki édesanya már a világ teremtése 
előtt készen volt. Ennek a teljes anyaiasságnak 
a megromlott és eltorzult formája minden anyai 
szeretet, amelyet itt a földön tapasztalunk. Nem 
a földi anyai szeretetet kell megnagyítva az 
egyházra alkalmazni, hanem az egyházban szem
lélvén az anyai szeretet isteni mértékét, annak 
kell alárendelni minden földi anyai szeretetet. 
Amíg az anyaszentegyház e világban él, már 
pedig a világ végéig élni fog, az egyház maga 
az igazi anyai szeretet hordozója, táplálója, 
fönntartója és gyakorlója. Nagy László.

Helyzetünk fajiságunk és
reformátusságunk
szempontjából

Az 1941. népszámlálás adatai szerint Magyarország 
összlakosságának száma 14 millió 600 ezer (kerek 
szám). Ebből magyar 11 millió 300 ezer, (77*5°/o) idegen 
3 millió 300 (22’5°/o).

Ez a megoszlás azért szomorú, mert ugyanakkor 
idegen területeken közel 2 millió magyarság él. A kiván
dorlás ugyanis a világháború után is tovább fo ly ik . 
1921—1938-ig 40 ezer magyar fog vándorbotot a kezébe. 
A legmegdöbbentőbb az, hogy kivándorlásról még  
1939— 41 közölt is beszélhetünk. E két év alatt 3.400 
magyar hagyta itt ősei földjét akkor, mikor miden hoz
zánkjövő idegennek kenyeret adott a magyar föld. Hisz 
a más nemzetiségű kivándorlók száma ugyanakkor 
hazánkban nem üti meg 200-at!

Miért kell idegenbe mennie a magyarságnak ? Miért 
kell a legértékesebb, mert kétségtelenül a legvállalkozóbb, 
legmunkabiróbb, legproduktivabb egyedeit elveszítenie 
a magyarságnak, míg ugyanakkor idegen százezrek 
nemcsak megéltek, hanem meggazdagodtak e föld 
zsírján ?

Országos viszonylatban a zsidókérdés, helyi, illetve 
erdélyi viszonylatban pedig a román kérdés ad erre 
választ.

Az európai zsidóság  legnagyobb része a 19. század 
elejéig egységes, zárt tömegben, európai fogalmak szerint 
elképzelhetetlenül alacsony színvonalon orosz, lengyel 
és ukrán területen lakott Kelet-Európábán. A 19. század 
liberális szelleme nyitotta meg előttük Európa kapuit. 
Hihetetlenül rövid idő alatt megszállották főkép Német
országot, Ausztriát és Magyarországot Jutott belőlük 
Angliának és Amerikának is.

De kinek a bűne az, hogy az 1700-as évek elején 
O^/o-os arányban lévő zsidók ma már 6°/o-os arány
számmal dicsekedhetnek hazánkban, mikor ugyanakkor 
Németországban az arányszámuk 0 8°/o, Franciaország
ban 0'4°/o, Hollandiában l ’4°/o, Belgiumban 0*6°/o; Svájc
ban 04°/o? S vegyük hozzá azt, hogy míg nyugaton 
régebben megtelepedettek s már valamennyire átvették 
az uralkodó faj egyes sajátságait, nálunk alig 100 éves 
múltjuk teljesen gyökértelen, fa ju n k ka l sem m i közös
séget nem éreznek, s mégis kezükben van országunk 
gazdasági és szellemi vezetése.

Az 1938 as népszámlálás alkalmával Európa összes 
(18) államai közül csak Románia, Lengyelország és 
Törökország múlnak felül bennünket a zsidóság nagy 
arányszáma tekintetében. De még az amerikai államok 
is jóval alattunk állanak e szempontból.

A zsidóság teljes befogadását nálunk a kiegyezés 
hozza meg, megadván nekik valamennyi polgári és 
politikai jogot. 1894-ben pedig törvény biztosítja a 
keresztyének éi zsidók között kötött házasság  érvényes
ségét.

Csodálható-e, ha az 1700-as évek 03%-os arány
száma ma már 6°/o-ra emelkedett?

Reform átusságunk mai helyzetét népmozgalmi ada
taink tükrözik legjobban.
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A magyarság 66%-a katholikus (beleszámítva a 
görög katolikusokat is), több, miiit 9 millió 700 ezer.

A reform átusok száma 2 millió 700 ezer (kerek 
szám).

A különbség a kettő között nagyon leverő lenne, 
ha nem tudnólc, hogy ennek a nem is 3 millió refor
mátusnak 92Vo-a a m agyarság legtisztább fa jú  töme
geihez tartozik.

A m agyarság természetes szaporodását biztosító 
házasságkötések száma, amely 1878—1914-ig évenként 
120—170 ezer között mozog, 1915-ben 60 ezerre csök
ken. S bár 1918—20-ban a 100 ezer fölé emelkedik, 
azontúl 1941-ig egyszer sem éri el a 100 ezret, pedig 
a visszatért területek is beleszámítódnak már.

A természetes szaporulat 1876-1914. években 59 
ezer és 239 ezer között változik, 1915-ben 29 ezerre 
zuhan. 1918-ban felemelkedik ugyan 192 ezerre, de 
csak azért, hogy évenként csökkenő számmal 1938-ban 
51 ezerrel mélypontra jussom  1941-ben, valószínűleg a 
visszacsatolt ferületekkel 95 ezerre emelkedik.

A vegyesházasságok tekintetében a protestáns egy
házak m uta tnak a legszomorúbb képet, az 1941-es ada
tok szerint. Míg a katholikus egyház 16°/o-os vegyes
házasságot mutat ki, a reformátusok 36°/o, evangéliku
sok 46°/o, unitáriusok 54°/o-ot.

Az áttérések 1936—40 között szintén nem a mi ja
vunkra dőlnek. A katholikus vallásról áttért más val
lásra kb. 2400, reformátusról 2010.

Ez így kedvezőnek látszik a reformátusság javára, 
de csak az első pillanatban. Rögtön eszünkbe kell jus
son, hogy ott a 2000-es létszám a 9 millióból esett ki, 
nálunk pedig mindössze 2 millióból.

És mi a nyereség?
Katholikusra tért kb. 5 ezer, reformátusra kb. 

10.700. De vájjon ez a kedvező arányszám igazi refor
mátus lelkűiét szempontjából valódi nyereség-e ? Mert 
azt el tudom képzelni, hogy pl. a Székelyföldön soknak 
valóban faji hazatérést jelentett a vallásváltoztatás, bár 
az áttérések száma feltűnően nagy: görög katholikusról 
4500, görög keletiről 14500 körül, de vájjon a zsidóság 
által kimutatott 7000 lelkes veszteség melyik magyar 
egyházban jelenti a magyar faj erősödését ?

A gyermekek átlagos szám a  tekintetében úgy is, 
m int magyarok, úgy is, m in t reformátusok, a leggyen
gébben állók közé tartozunk.

Magyarságunk széles rétegeinek öntudatlansága 
egyes vidékeken ma már katasztrófális. Vagy talán ne 
is csak a népet hibáztassuk egyedül abban, hogy faj
tánk talán legősibb magyar református telepein lassan
ként elhal a magyar szó, mert kihalt a falvakból a 
gyermekkacagás..

A napokban a Református Élet csak egyetlen szá
mában is éppen elég megdöbbentő adatokra bukkan
tam, csupán futólagos áttekintés alkalmával (jan. 1-i 
szám) 77 baranyai község közül csak ötben találunk 
szaporulatot, Harkányban tíz év alatt csak 15 gyerme
ket kereszteltek 1 (Nem egyedüli falu)) Babarc lélek- 
száma a lelkészi családdal együtt 38/ Iskolásgyermek 
egy van 1 Levente 2! Leány egy sincs 11 Konfirmálatlan 
gyerek nincs a faluban t

Pécsett megállóban van az ifjúsági munka, mert az

egyház nem hajlandó táncos összejöveteleket rendezni. 
Az ifjúság műkedvelőzik, dalárdázik és kártyázik 1

És ehhez vegyük hozzá, hogy a természetes szapo
rulat index-szám a hazánkban  a románnál 14, tótnál 10, 
horvátnál 10, szerbnél 19, a magyarnál pedig 6! Ez 
azt jelenti, hogy száz esztendő múlva a 22 millióra 
szaporodott magyarság 42 milliós szerb és 56 milliós 
román tengerrel lesz körülvéve 1 (Elekes Dezső egye
temi tanár.)

Meggondolkoztató az öngyilkosok statisztikája is. 
1941-ben az öngyilkosok számarányában a 30—40 év 
közöttiek vezetnek. Számuk 1104. Utána mindjárt a 
20—24 évesek jönnek; ezeren. Lehet, hogy nincs iga
zam, de én a 20—24 éveseknél az elhelyezkedés nehéz« 
ségét, a 30—40 éveseknél a remény feladásának , a k l-  
látástalanság idejének bekövetkezését látom, A legmeg
döbbentőbb azonban a gyermeköngyilkosságok nagy 
száma. 1941-ben 35 14 éven aluli gyermek dobta el az 
életet magától. Micsoda születési terheltség, vagy mi
csoda csődje ez nevelésünknek 1 Vagy — micsoda meg
nehezülése a magyar sorsnak a magyar földön 1

Az öngyilkosok közül 4660 volt teljesen vagyon
talan . Csak 314 vagyonos. Csak, aki erőszakkal be
hunyja a szemét, nem látja ebből az intést.

R eform átusságunk ezen. a téren is rosszul áll. Mert 
igaz, hogy az öngyilkos katholikusok száma 3 ezeren 
felül áll, de ez elenyészővé lesz a 9 milliós létszám 
mellett. Míg a veszteség 1500-as református látszáma 
mindössze 3 milliós tömeg vesztesége. Milyen kevés 
erőt jelent nekünk a vallásunk az élet nehézségei 
közepette 1 Kiss Arpádné Seprődi Anna.

MEGJELENT
D. Dr. RÉVÉSZ IMRE tiszántúli református 

püspök válogatott tanulmányainak

Tegnap és ma és örökké. . .
c. kötete több mint 400 lapnyi terjedelemben.

A hatalmas kötet a neves egyháztörténész harmincöt 
évre, visszatekintő tudományos munkásságának leg
kiválóbb termékeit foglalja magában. A könyv elő
jegyezhető a Coetus Theologorum — Református 
Theologusok Főtitkári Hivatalánál. Debrecen, 10. Köz

ponti Egyetem. Á ra; 24 pengő.

REFORMÁTUS ÉLET és KIÁLTÓ SZÓ
együtt szolgálja a magyar református egy
házat. Céljuk hitépités és gyülekezetépités, 
a városi és tanultabb hívek irányitása  a 
mai mérhetetlen káosz és tájékozatlanság 
idején. Küldjük be a közös kiadóhivatalba 
(Budapest IX., Kálvin-tér 8. sz.) azoknak a 
cimét, akikről gondoljuk, hogy a két lapot 
megrendelik. — Mutatványszámot szívesen 

küld a kiadóhivatal



KERESZTYÉN KRITIKA
M i ellen harcoljunk ?

A „Székelykeresztfa k ö r i Unitárius Egyház" 
Ntű Szerkesztőségének.

igen tisztelt Szerkesztő Ú r!
B . lapuknak egyik hozzám került számában (az 

1944. április 1-iben) kezembe akadt egy cikk, amelv az  
unitárius vallás feldicsérése m ellett többek között azt 
állítja, a református vallásról, hogy az „az egyedül üd
vözítő, Kálvin szerinti vallásos hitem m iatt nem lehzt a 
Ja j és nemzet védelmezője.

Saját vallásuk dicsérete Önöknek jogában áll. H a  
azonban Ö nök kétségkívül sok hibában leledezö refor
mátus keresztyén Anyaszentegyházunkat kívánják  
szidn i: legalább ne úgy csinálják, hogy a legvalótlanabb 
tényeket rángassák elő.

Szíveskedjék azért Szerkesztő Ür elolvasni és talán 
a cikk írójával, vagy a cikkben ismertetett előadás meg
tartójával is elolvastatni az alábbi k is idézeteket. — 
„Kapásból" vettem őket Révész Imre tiszántúli püspök  
m ost megjelent s pár napja kézhez kapott könyvéből 
(„Tegnap és ma és örökké •. " Debrecen 1944. A 
Coelus Theologorum kiadása),

A magyar protestántizm us problémáiról írva, ezeket 
módja nagy lörténész-püspölcünk: „Egy olyan protes
tántizm us, amely egyszer az abszolút, objektív és dog
m atikus egy ediil-üd vözltöség álláspontjára helyezkednék 
(amelyik tehát nemcsak relatíve, szubjektive és élmény
szer üleg hirdetné azt, h o g y : igenis, az én számomra  
egyedül üdvözítő csakis az én va llásom !) —  fáb ó l vas
karika lenne . .  .* (255—56. old.)

Szabó Dezső és a m agyar kálvinizm us-ról szóló 
cikkében igy ir Révész dr.: „Mi nem ism erünk m agyar 
kálvinizm ust, hanem K risztusnak m agyar református 
egyházát ism etjük, azt az egyházat, amelynek történeti 
arca kiformálására az egyház Ura a m aga egyik, de 
nem egyetlen engedelmes eszközéül a gen fi prédikátort 
használta f e l  Kálvinus fános nekem nem Istenem, nem  
M egváltóm  — mondotta a rettenthetetlen hitvalló vaiszlói 
prédikátor 1757-ben a vizitáló pécsi püspöknek —, nevé
ben sem keresztelkedtem, olyan plébánus volt, m in t a 
jelenvalók közül akármelyik, tudós ember volt, m elyet 
akárki letagadhat, én Istené vagyok." (264. old.)

Ugyanezen idézet közvetlen fo ly ta tása  a kö ve tke ző :
„Másodszor p e d ig ; nem vagyunk hajlandók elis

merni, hogy K risztus egyháza a m aga leggyarlóbb fö ld i  
megjelenésében is —  tehát m int m agyar reform átus egy
ház is — kizárólag a fa jisá g n a k  és a nemzetiségnek 
te tt közvetlen szolgálatok mértéke szerint volna elbírálható.

Krisztus m agyar református egyházának, m in i m in 
den idők minden egyházának, az az egyedüli fe lada ta» 
hogy a rábízott telkeknek híven, [tisztán és teljesen h ir
desse a Szenthárom ság egy Istent, ez által ráébressze 
őket kiválaszto tt és megváltott voltuk bizonyosságára  
és — a Szentlélek erejével — képessé tegye őket a  Jézus 
Krisztusról szóval, tettel, élettel, szenvedéssel való sza
kadatlan bizonyságtevésre.

Ahol az egyház ezt a feladatát hűségesen és elszán

tan teljesiti, ott Isten ajándékba adja nelci azt, hogy 
életéből és m unkájából az egész fa j, nép, nemzet életébe 
is tisztító és emelő erők áradjanak. JAhol pedig az egy
ház ennek a fe lada tnak teljesítésében hűtlen, lagym a-  
tag, g y á v a : ott előbb vagy utóbb az egész fa j, nép és 
nemzet testében is a hazugság bacillusaival fertőző  ho lt- 
tetemé le sz"  (264. old,)

Végül m ég valamit. A z idézett cikkben (A m agyar 
protestántizm us próblémái) idézi Révész dr, az am erikai 
Gresham Mocheti „megszlvlelésre méltó sorait" i

nA többi dolgok vannak m ind a Iceresztyénségért, 
nem pedig a keresztyénség a többi dolgolcért. A keresz- 
tyénség, igenis, létre fog  hozni egy egészséges nem zet- 
életet; de hogyha az emberenek csak azért kell, hogy 
egy egészséges nemzetéletet létrehozzon, akkor már nem  
keresztyénség többé * (261. old.)

Igen valószínűnek tartom, hogy mikor nagy püspö
kü n k  — K risztusnak ez az Igen alázatos szolgája — 
e sorokat leírta, egyáltalán nem gondolt az anitáriz- 
musra és nem ismerte a b. lapjukban most közölt clk-  
Icet. Bírálata tehát egyedül a m i h itünket nézi s annak  
szemszögéből ítél. Nem  is kívánok a fentiekhez semm it 
is hozzáadni. Csak annyit talán, hogy tárgyi ismeret 
nélkül ne tám adjuk egym ás hitét, — van nekünk a 
m agyar nemzetéleten belül és kívül épp elég ellenségünk. 

Szeretettel kíván békességet Istentől 
Székelyudvarhely, 1944. m ájus hó 8-ánt

S ÍP O S  G ÉZA, vallástanár.Egyházunk Munkája
Zsinati ülésünk.

A zsinat április 4-én tartott egynapos ülése egy 
törvényjavaslatot és egy határozati javaslatot tárgyalt. 
M indkettőnek célja az, hogy kivételes hatáskört biztosít
son az egyházunk életét irányító felsőbbfokú gyűlé
seknek.

Az elfogadott törvényjavaslat a zsinatnak és a zsinati 
tanácsnak nyú jt kivételes hatáskört arra nézve, hogy az 
egyházi szolgáltatások mértéícét a változó gazdasági 
helyzethez képest időről-időre zsinati határozattal lehet 
megállapítani s e végből a fennálló  egyházi törvényektől 
a zsinat el is térhet. Hasonló módon a zsinat jogosult 
arra, hogy a köznevelési és közoktatási szervezetről szóló 
egyházi jogszabályokat az országos törvényekkel és egyéb 
törvényerejű országos jogszabályokkal való összhangba 
hozataluk végett zsinati határozattal megállapíthassa és 
e végből a fennálló  egyházi törvényektől eltérő szabá
lyokat is alkothasson. H a a zsinat nem ülésezik, ezt a 

jo g o t a zsinati tanács gyakorolhatja.
A határozati javaslat alapján hozott határozat sze

rint a zsinati, konventi, egyházkerületi és egyházmegyei 
elnökségek nyernek fölhatalm azást arra, hogy a vezeté
sü k  a latt álló gyűlések helyett, azok előtti utólagos 
felelősség mellett halaszthatatlan ügyekben határoz
hassanak.

Ezeket az intézkedéseket a rendkívüli háborús hely
zet teszi szükségessé.



I R O D A L O M
Niesel Vilm os: Kálvin theologlája.

Fordította: Dr. N a g y  B a r n a .  A Coetus theologora.n 
ref. theologusok munkaközösségének kiadványsorozata  

3. szám a . 219 lap . Debrecen, 1943.

Nem tudjuk eléggé dicsérni a Coetus thologortím  
munkaközösségének vezetőségét, hogy ezt az értékes 
müvet magyar fordításban kiadta. Régóta szükséget 
érezzük annak, hogy arra hivatott theologus tollából 
lelkiismeretes összefoglalását kapjuk Kálvin tanításai
nak. Ezt a szolgálatot Niesel Vilmos nagy szaktudással 
látta el.

A könyv tizenöt fejezetben vezet végig Kálvin gon
dolatainak és tanításainak hatalmas birodalmán. Az 
Isten megismeréséből kiindulva, a Szentháromság egyes 
személyeinek a munkáját ismerteti, majd a keresztyén 
élet belső kérdéseit tárgyalja és rátér az egyház mun
kájának tárgyalására, hogy végül a világi kormányzat 
kérdéseivel is megismertessen. Gondosan összeállított 
név- és tárgymutató egészíti ki a könyvet.

Magyar nyelven még nem jelent meg Kálvin taní
tásának ilyen hü és kimerítő összefoglalása. Nemcsak 
a theologiát végzett szakember, hanem az egyház intel
ligenciája is könnyen használhatja ezt a művet. Szerét- 
nők ott látni az egyház ú. n. világi vezetőinek a 
kezében.

Dr. Nagy Barna kiváló munkát végzett a könyv 
magyar nyelvre való átültetésével. Illesse ezért öt is 
köszönet. L. D.

Czakó J e n ő : A janzetiizm us.
Egyetemes egyháztörténeti tanulm ány. Cegléd, 1943.

222 lap.

Régóta feldolgozásra várt a Czakó Jenő által meg
oldott feladat: a janzenlzmus történetének magyar nyel
ven való megírása. Emeli a könyv értékét, hogy gon
dosan összefoglalja a janzenlzmus magyarországi vonat
kozásait is. A könyvet nemcsak magyar, hanem francia, 
angol és német nyelvű tartalomjegyzék teszi még hasz
nálhatóbbá.

A könyv doktori értekezésnek készült, ezért magán 
viseli a tudományos munka által megkívánt gondossá
got. Az írónak az anyag fölötti biztonsága és világos 
fogalmazása alkalmassá teszi a könyvet arra, hogy a 
műveltebb közönség is haszonnal olvashassa és vilá
gosan megismerhesse a római katholicizmusnak ezt a 
reformirányát. B. L.

Hajlék.
Építőm űvészen füze tek . Szerkeszti Csaba Rezső, 

Első fü ze t. M agyar Élet kiadása 1944.
H ajlék címmel építőművészen füzetsorozatot indí

tott a Magyar Elet könyvkiadó, Csaba Rezső szerkesz
tésében. A magyar népi ébredés kikerülhetetlenül fel
veti a kérdést: mi lesz a magyar építészettel, kell-e 
magyar formanyelv, mely irányban induljon a magyar 
építészek megújulása: népi-magyar, vagy városi- európai 
irányban ?

Őszintén meg kell mondanunk, hogy építészetünk 
a magyar élet legmélyebb forrásaiból fakadó termé
kenyítő hatásokat eddig alig kapott. A tervbe vett Haj
lék füzetsorozat ezt a hiányt akarja pótolni. A füzet 
első száma új úton közeledik a problémához. Bevezetőül 
nem építész szakembereket szólaltat meg, hanem író
kat, szociológusokat. Munkatársai között Németh Lász
lót, Karácsony Sándort, Féja Gézát, Veres Pétert találjuk, 
továbbá Füsti Molnár Sándor szociológust és Soltész 
Jenőt, az Oncsa egyik szövetkezeti igazgatóját. A szer
kesztő bevezető tanűlmánya hangoztatja, hogy az építé

szet elsősorban nem technikai és formakérdés, hanem 
a nemzet és társadalom kérdése. A füzet éppenezért a 
magyar szellemi élet legtisztább távlatai felől közelít a 
kérdéshez. Szabadulni igyekszik a régi, romantikus, 
formajátékos „népiességMől és a feladatok, a tartalom 
felől ragadja meg a problémát. Az egész országot újjá 
kell építenünk — írja a füzetben Veres Péter és ezt az 
újjáépítést nem a Lipótvárosban, hanem Inácskakucson 
kell kezdenünk. Stilusalakító feladatokat itt kaphat a 
magyar építészet.

Bállá P éter: A m agyar népdal kis tükre.
M agyar É let kiadása. 136 lap.

Ez a Csikós Tóth András rajzaival ékített kis 
könyv a közelebbről megjelent könyvek közül a leg
ízlésesebbek közé tartozik. Igazi magyar szellem és 
szépség árad mind a szövegéből, mind a képeiből. 
Alkalmas arra, hogy az egyre szélesebb és mélyebb 
érdeklődés központjába kerülő magyar népdal meg
szerettetését segítse elő. Dióhéjban föltárja a magyar 
népdal összes jellemző vonásait és értékeit, miközben 
a legszebb dalokat is kezünkbe adja. Külön értéke a 
munkának a népi játékot közlő második része. Erre 
talán — ha szabad mondani — még nagyobb szükség 
volt, mint a dalokat tárgyaló elsőre.

Ennek a kedves kis könyvnek el kell jutnia min
den szépet szerető magyar családnak a kezéhez. Külön 
örömünk, hogy Írója a Soli Deo Glória szövetségnek 
hivatásos munkása, a magyar református egyházzene 
egyik legavatottabb szakembere. L. D.

Muharay Elem ér: Magyar játékszín.
M ásodik bővített kiadás. M agyar Élet kiadása 1944.

Muharay a magyar szellemű színjátszás fáradhatat
lan és úttörő munkása. Evek óta birkózik a nagy fel
adattal, hogy megteremtse a színjátszás magyar formáit 
és stílusát s e színjátszás részére értékes és használ
ható anyagot teremtsen, illetőleg állítson össze. A „Magyar 
játékszín" 16 különféle mese-, ballada-, és színjátékot 
tartalmaz, amelyeket Muharay műkedvelő színpadok 
számára dolgozott föl és állított össze. Könyve záradé
kául a műkedvelő színjátszás tudnivalóit foglalta össze 
nagy hozzáértéssel és a részletekig menő pontossággal. 
A műkedvelés az utóbbi évek során nagy lendületet 
vett hazánkban, azonban megfelelő színdarabok és irá
nyítás hiján sokszor tévedt hamis és nem kívánatos 
útakra. Muharay ezzel a kitűnő könyvvel nagy szol
gálatot tett a magyar műkedvelés ügyének. Munkája 
nélkülözhetetlen kézikönyv minden magyar műkedvelő 
számára.

Megjelent
L Á S Z L Ó  DEZSŐ:

MAGYAR ÖNISMERET
c. legújabb könyve, amely a szerző 
nemzetpedagógiai és nemzetpolitikai 
cikkei, tanulmányai és előadásai egy 
részének első gyűjteménye, .v .v .
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