Molnér Janos

Kecskeméthy Istvan
1864-1938

1895 6szén jott Kolozsvarra. Itt maradt halaldig, holott nem volt erdélyi. Itt élt, itt vildgolt
hitével és tuddsiaval, de mindig idegennek érezte magat. Musnai Lészl6 igy emlékezik red:
,Mindvégig maradt benne valami, ami szdmdéra idegenné teszi ezt a foldet s ezt a népet, s ami
miatt nem tud gy beolvadni kérnyezetébe, hogy ezt az idegenséget ne érezze és ne éreztesse...
Az idegenség éppen az § lelkének okozott sok fijdalmat és csaldddst, amit érzékeny és tiil finom
lelke ott is megérez, ahol pedig erre oka nincsen, s ahol csupan az & elzdrkézdsa miatt nem nyil-
hatnak meg el6tte teljesen a szivek és nem éreztethetik vele eléggé a tisztelet, az igaz szeretet és
héla érzéseit.”

Negyvenévi kolozsvdri tandrsiga és egész egyhazi, kulturdlis és tudomdnyos munkdssiga
kiilon szinfolt a hazai teoldgia torténetében. ,Orokkévald, valtozatlan igazsigokat sugdrzott szét
aktudlis, idGszerd, mindig a manak sz016 tanitdsaiban... Személyisége és munkdja orokre és tel-
jesen bele van épitve az egyhdzba, és onnan soha ki nem t6rolhetS s abbdl soha el nem tagadha-
t0.”” A torténész kormeghatdrozé szerepét kutathatja, a teoldgus teoldgiai iskoldt alakithat ki
koriilotte, a nyelvész tanulmdnyt irhat stilusdrdl, a regényird életét foglalhatja kényvbe, a tudo-
maényt szeret$ didk tanulhat tSle, s az evangéliumra szomjas ember ert merithet prédikaci6ibol

' Musnai L4sz18: Dr. Kecskeméthy Istvdn. = Kecskeméthy Emlékkonyv. 16.
? Makkai S4ndor, uo. El6sz6.
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és evangelizacios frasaibol. Mind tudomdnyos, mind népies jellegi frdsainak célja: a belmissziot
szolgélni. ,,A mi dolgunk nem annak tuddsa, hogy mikor jon el az Isten orszaga, hanem az, hogy
megtérés és ujjasziiletés altal még ma belépjiink abba és Szent Lélek erejével mdr ¢ f6ldon
mennyei életet éljiink™ — irja 6 maga a Kis Tiikor 1932, november 26-i szamdban, A mi hitvalld-
sunk. ACs 1,6-8 c. cikkben.

Kecskeméthy teoldgiai gondolkoddsa: vallastorténeti (ldsd Az Stestamentumi vallds c. tanul-
minyit A mi valldsunk c. kotetben). Valldstoricacte pedig metafizikai alapokra helyezett.
Kultsar Andréas Tentdmen c., 1922-ben megjelent mive alapjan mint bazist fogadja el a , kegyes
6hajtasbdl exakt tudomdnnya” lett metafizikat, és semmilyen akadalyat sem ldtja az ilyenképp
igazolt vallastorténeli szempontok kovetkezetes érvényesitésének. Az Otestamentumon 4t val-
lastorténeti iton lehet eljutni Jézus €16 személyéhez, a pozitiv és egzakt krisztolégidhoz. ,Ezdltal
az élettelen, merev ortodoxia életet, a ma 4ltaldban elfogadott kegyesség pedig csontot és izmo-
kat nyer. A metafizikai alapon tartott valldstorténeti teoldgia az igazi keresztyén és egyben tu-
domanyos teoldgia, mely a valldsnak mind tapasztalati, mind metafizikai oldalat 6sszefoglalja.™

Van ebben a megdllapitdsban és ebben az egész tudomadnyos szemléletben valami érthetetlen
anakronizmus. A valldstorténész, a metafizikus, a formatoriénész és szovegkritikus Kecskeméthy
a szazadforduld liberélis egyhdzdban egy életen keresztiil ,,Krisztus foglya és igrice”,* aki nem-
csak prédikal és ir arrdl, amit vall, hanem éli is azt. Ez a megélt vallomas az § elszant, harcos, de
szeretettel szétsugarzé belmisszidja és tudomdnyos munkassaga.

L. Az ifji Kecskeméthy

1864, janudr 31-én sziiletett Pakson. Csalddja elszegényedett nemesi csaldd volt. Edesapja,
Kecskeméthy Csap6 Jdnos asztalos, aki késSbb tobbszor is foglalkozast cserélt, keresve a megél-
hetést csalddja, f6leg pedig a lehetSséget két fia, Istvan és Laszlo tanittatdsara. Volt postamester,
majd hitelszovetkezeti utazé ligynok. Gyermekei iskoldztatdsa érdekében tobbszor folyamodott
dsztondfjért. Kéréseihez, noha Tolna varmegye nemesi sordba beiktatott nemes volt, szegénységi
bizonyitvdnyt mellékelt.* ,EbbS] az 6nvallomdsos kérelembdl — irja Nagy Laszl6 - két szempon-
tot sziikséges kiemelniink. A nyomaszté anyagi koriilmények koézott €16 csalad gondjai-bajai
kozepette az édesapa sajat anyagi erejéb6l fiai tanittatdsdra képtelennek bizonyul. Viszont a mér
harmadik évre 1ép6 teoldgiai hallgaté fia privat 6rdk addsdval és mas természetii nehéz munkdk
végzésével igyekszik létfenntartdsi és tanuldsi alapot teremteni Gnmaga szamara.™

Kecskeméthy Istvan szorgalmas, jeles tanulé volt az iskoldban. A paksi elemi iskola elvégzé-
se utdn 1876-1880 kozott a gyonki algimnaziumban folytatta tanulmanyait, majd 1880 Gszén
beiratkozott a nagykérosi reformitus gimnaziumba. Ravasz Laszlé igy ir a kozépiskolds
Kecskeméthyrdl: ,,...testileg is és lelkileg szinte egy fejjel nott ki tdrsai f6lé. Valami jékedvil és
bolcs derd jellemezte mindig. Tele volt 6tlettel és tréfaval. Szeretett mindig tobbet tanulni, mint
amennyit kellett, minden érdekelte, amit nem tanitottak, semmi sem érdekelte, ami naponkénti
lecke volt. Szerette az erGprébékat, volt benne valami szellemi f6lény."”

Az iskolai tantdrgyak koziil f6leg a valldstan és a nyelvek érdekelték. ElsS gimnazista kora-
ban magyar nyelvbdl pl. csupin elégséges osztilyzatot kapott, masodikos kordban németbdl
csupdn j6t, s mikor késGbb bolcsészdoktori szigorlatot tett, fétargya a sémi nyelvek voltak, mel-
léktargya pedig a magyar irodalomtorténet és az indogerman nyelvészet.

? Kecskeméthy Istvdn: Gyakorlati kommentdr Mdrk evangéliumdhoz. Kolozsvér 1933, Utdlagos megjegyzés, 315.

4 Ravasz L4szl6: Dr. Kecskeméthy Istvdn. = Kecskeméthy Emlékkonyv. 12.

5 Kecskeméthy Istvén személyi iratai, 3. sz. okmdny; ldsd Nagy Lészlé: Kecskeméthy Istvdn tanuldévei. RSZ 1978,
135-143.

¢ Uo. 137.

" Ravasz Lészl6: Dr. Kecskeméthy Istvdn. 9.

8 Kecskeméthy Istvdn személyi iratai, 13. sz. okmdny: Kérvény a bolcsésztudori szigorlat engedélyezése térgydban.
L4sd Nagy L4szl6, uo. 138.
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Lelki és szellemi vildgdnak fejl6désére nagy hatdssal volt a kGrosi tandri kar, amelyikrél J6-
kai azt itja: ,,az volt 4m a tandri kar! A Fiastyikban sincs annyi csillag, mint akkor Nagykoroson
volt”.” Itt tanitott Filé Lajos (1878 1905), Adam Gerzson (1832-1906), Benkd Imre és masok.
Nagy Ldszl6 szerint fSleg Filé és Adém Gerzson hatottak Kecskeméthyre.® Filé teolgiai
alapelvként hirdette, hogy el6bb keresztyénné kell lenni és azutdn teolégussd. Addm Gerzson a
48-as szabadsdgeszmények dpoldsat tartotta eclsSrendi feladatdnak. Nagy Laszlé kutatdsai alap-
jén az is nyilvdnvalo, hogy Kecskeméthy tijsagiréi s szerkesztSi indittatasat is itt kapta. Cikkezd
és lapszerkeszt tandrai, valamint az Arany Jdnos nevét visel§ onképzGkor hatdséra olyan filo-
l6giai ismerctekre tesz szert, amelyeknek felbecsiilhetetlen haszndt veszi mint teoldgiai tandr,
jsagird és kozéleti személyiség. Feltételezhets, hogy NagykdrosrSl hozza magdval kolozsvari
lapjdnak, a Kis TiikGrnek a nevét is. A nagykdrosi gimndziumban haszndltak egy Hdrmas Kis
Tiikdr ¢. tankonyvet, amelybdl 6 is tanult.

A kollégiumi érettségi utdn, melyet 1884 jiniusdban tett le, foly6 év Gszén beiratkozott a bu-
dapesti teoldgiai akadémia hallgatéi sordba, Nagy Laszl6 a kovetkez8ket irja Kecskeméthy teo-
16guséveirdl: ,,Sokfelé dgazé egyhdztarsadalmi és egyhdzi irodalmi tevékenységgel foglalkozé
landrai: Farkas Jézsef, Petri Elek, Sz6ts Farkas €s Kenessey Béla liberilis theologusok elGadasait
hallgatta. Kollokviumait pontos idSben jeles credménnyel tette le. Szdmadra és tanuldtarsai sza-
madra nyitva allt a Raday Konyvtar. Kecskeméthy Istvan 1888-ban kiallitott theologiai abszolu-
tériumat tanulmdnyozva, kapcsolatosan néhdny fontos tény- és egyben értékmegallapitast kell
tenniink. Szembetiiné Kecskeméthy rendkiviil erés érdeklGdése a Biblia és a bibliai targyak irdnt.
Valéban ottalentumos nyelviehetség. A nyelvek irdnti élénk fogékonysiga és odaadé szeretete
nyoman képes volt behatolni a legkiilonfélébb nyelvek bonyolult jelrendszerébe. A bibliai nyel-
vek organizmusit és nyelvi rendszerét behatéan megismerte. Otthonosan érezte magat a bibliai
nyelvek vildgdban. Nemcsak a grammatikat uralta, hanem elsajdtitotta a nyelvek gondolkozdsi
mdédjat is. SzembetinG a neveléstudomdny terén elért sikeres elShaladasa. Ugy latszik, az ifji
Kecskeméthy Istvdn tudatosan tekintett az eljovendd tudomanyos életpilya, a tandri hivatés felé.
Theologiai végbizonyitvdnya érdemjegyei kozott csupdn az egyhdzjogbdl taldljuk az egyetlen jé
mindsitést. Mig a bibliai targyak teriiletén kitind, addig a rendszeres theologiai targyak teriiletén
csupan jeles érdemjegyet szerzett, Ugy latszik, hogy tandrai koziil leginkabb a Hese-tanitvany
Farkas Jozsef jésdgos embersége, hivé keresztyén élete, az egyhdz irdnti szeretete gyakorolt ra
legmélyebb hatdst. A racionalizmus terén a nagyenyedi Koviacs Odént is tilhaladé Kovics Al-
bert, aki a gyakorlati theologia tandra volt és nem szeretett prédikdlni, hanem inkdbb az egy-
hdzpolitikai kiizdelmeket tekintette életelemének, Kecskeméthy Istvdnra egy taszité és egy von-
26 hatast gyakorolt. Az a Kecskeméthy Istvdn, aki élete sordn odaadé lelkesedéssel prédikalt,
bizonydra visszautasitotta lelkében Kovacs Albert gyakorlati theologidjat, de inditdsokat nyerhe-
tett t6le az egyhdzpolitikai kiizdelmekben val6 részvételre, mely a kés6bbick sordn annyi keserd-
séget és csalédast okozott szamara. Megragadhatta figyelmét Sz6ts Farkas egyhdztdrsadalmi és
szerkesztdi aktivizmusa, tovdbbd az a spontaneitdsa, mely segitségével a legbonyolultabb kérdé-
sekben is gyors és 6ndllé véleményt tudott formdlni. Petri Elek, aki f8leg az egyhdzkeriilet és a
theologiai akadémia pénziigyeiben safarkodott, aki kezdetben »az Gsszes bibliai tudoményok«,
de Kenessey Béla meghivdsa utdn csak az djtestamentumi tudomdnyok rendes tandra volt, fél6s,
hogy nem tudta maradéktalanul kielégiteni Kecskeméthy Istvannak a bibliai tudoményok irdnti
sajatos szomjusagat.”"

Teolégiai tanulményait 1888-ban fejezte be. 1888 szeptemberében tette le az elsd, 1889 ok-
téberében pedig a médsodik lelkészképesits vizsgat, mindkettSt jeles eredménnyel.

A leologia elvégzése utdn 1888 szeptemberétdl 1890 oktdberéig Szdsz Kéroly dunamelléki
piispok titkdra lett, kozben az 1888/89-es és 1889/90-es tanévben négy szemesztert hallgatott a

® Té&r6s Ldszlé: Arany Jdnos Nagykdrosén. Kecskemét 1974. 100. és 106.
' Nagy L4szl6, uo. 139. és 140.
" Uo. 140. és 141.
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tudomdnyegyetem bolcsészeti fakultdsdn. Az egyetemen latin nyelvet és irodalmat, gérog nyel-
vet és irodalmat, magyar irodalmat, német irodalmat, arab nyelvet s irodalmat, szanszkrit nyel-
vet és az indogerman nyelvek ismeretét hallgatta. A bolcsésztudori szigorlatot 1890. majus 17-én
tette le ,,cum laude” mindsitéssel keleti ¢s 6sszehasonlité nyelvészetbSl, valamint magyar iroda-
lombdi és indogermin nyelvészetbdl.

" Az egyetemi tanulmanyok befejezése és a doktoritus megszerzése utan 1890-t8l 1894-ig az
ifji tudés lelkész budai helyettes lelkész lett. Ravasz 1.4sz16 ezt irja réla: ,,Kecskeméthy Istvan
lelkében mindig ott lappangott a maganyossag és az elhagyatottsig érzése. Deriilt, nyilt, bolcs
humoréaban csillogé volt a lelke, de azért volt benne valami mimézaszeriiség. Valami el nem
mondotl fidjdalom melankélidja suhant 4t néha czen a fényen.”? Nagy Ldszlé szerint
Kecskeméthy ,,mimoézaszerisége és idonkénti fdjdalmas melankdlidja™ kialakuldsdhoz két nagy
csalédds jdrult hozzd, amely budai helyettes lelkész kordban érte, az egyik kozvetleniil doktori
szigorlata utdn. ,Kecskeméthy Istvan mdr 1890 tavaszan palydzott a Dics6ffy Jozsef lelkésszé
vélasztdsa nyoman »iirességbe jott Otest. Exeg. és Zsidé nyelvi tanszékre« a debreceni
theologian, s bar Szdsz Karoly piispok személyes levélben kérte fel a debreceni piispokat, hogy
»a palydzot célja elérésében nagybecsd és donté befolydsdval, melyre & minden tekintetben
mélté és érdemes, el@segiteni s timogatni méltdztassék«, ez a palydzat el6ttiink ismeretlen okok
kovetkeztében mégsem jart a kivant sikerrel. Ez az elsd csalddésa.

1894, oktober 16-i keltezéssel Szasz Karoly piispok meleg hangi atyai levéllel kereste fel a
paksi pardkidn a mar nds Kecskeméthy Istvant, és tdjékoztatta a budai 6nalld lelkész szervezésé-
nek és az allds betoltésének aktudlis kérdéseirdl. E levélbSl tudomadst szerezhetiink arrdl, hogy
Kecskeméthy Istvan érdeklddott a budai lelkészi 4llas utdn, szerette volna elnyerni azt, de leve-
lében Szdsz Kdroly piispok félreérthetetleniil k6zolte, hogy a gyiilekezetnek mds személy a je-
l6ltje. Ez a masodik csaléddsa.”"’

Nagy Laszl6 fentebb emlitett kutatdsi eredményei, melyeket Kecskeméthy személyi iratainak
adataival igazol, nemcsak Kecskeméthy 6rokos maginyossdgat magyarazzak meg, hanem arra is
feleletet adnak, hogy miért fogadta el Kecskeméthy szinte egyb6l Szdsz Domokos erdélyi piis-
poknek az 1894, oktSber 13-4n kelt irasos meghivéjat egy félévi enyedi ,,exmisszidra” és ezt
kovetSen az induld kolozsvari teoldgiai 6szovetségi katedrara,

Kecskeméthy 1895. februir 25-én érkezik Enyedre. Az enyedi fakultds ebben az idGben
egyik tandrat a mdsik utdn vesziti el. 1893-ban meghalt J6zsa Zsigmond, 1894-ben Berde Sin-
dor, 1895-ben Kiss Albert, s az 1894/95-6s tanévet mér vgy kezdték meg, hogy a Fakultds veze-
tésége kénytelen volt egy negyedévet végzett didkra bizni a héber nyelv tanitdsat. Ez tette
sziikségessé azt, hogy Kecskeméthy minél hamarabb Erdélybe j6jjon s mar az év elején, a ko-
lozsvéri Fakultds megnyitdsa el6tt elkezdje munk4jat Enyeden.

1895 &szén az j tandri karral egyiitt érkezik Kolozsvarra, s 1936. szeptember 1-én, 40 évi
tandri szolgdlat utdn, innen vonul nyugalomba. ,,A vildgtdl félrevonulé pietista és a vilag kellGs
kozepében forgoldé politikus, a naiv, hiszékeny gyermeki lelkiilet €s a mindeniitt rosszat sejté
gyanakvds, a kemény szigor és az elldgyuld josdg, a fellegekben jiré idealista és a gyakorlat
embere, az ortodox bibliahivs és az Trast a kritika kiméletlen késével izekre szed6 tudés: mindez
egy megleps egységben és harmonidban” — mondja réla Gonczy Lajos igazgaté az 1936/37-es
tanévnyité beszédében.” Hosszi évtizedeken keresztiil az erdélyi lelkészképzésben, a teoldgiai
tudomdnyos munkdban &s az egyhazi kozéletben olyan volt § — Ravasz hasonlata szerint —, mint
a fenydfak kozé plantalt biikk.

2 Ravasz L4szl6, i. m.

3 Nagy Lisz!6, uo. 142.

" Musnai Ldszl6: Dr. Kecskeméthy Istvdn. 15.
S Ertesnt§ 1936/37.
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II. A tudés tanar

1895-161 nyugdijba vonulasaig, 1936-ig folyamatosan latja el a Fakultds 6szovetségi katedra-
jat. Az 1912/13-as tanévtSl az 1919/20-as tanévvel bezardlag a Fakultds igazgatoi tisztségét is
betolti. Ezt kovetSen fokozatosan visszavonul a fakultdsi iigyek intézésétél. Erejét és idejét csu-
pén a tanitdsnak szenteli. Sokszor magdnyosan ili végig a tandri gydléseket, egy szdt sem szdl, s
a hiszas évek j tandri kara, a masodik kolozsvari tandrnemzedék tiszteletben tartja ezt a tartéz-
kod6 magatartasat. A kozte és a tanantdrsak kozott kialakult elvi, tudomdnyos fesziiltségek tisz-
tazdsdra azonban sohasem keriilt sor. Tavaszy Sandor, Imre Lajos, Génczy Lajos, Nagy Géza,
Maksay Albert az idjreformdtori teolégia képviselSi voltak. Ennek a teoldgiai irdnyzatnak az
clfogaddsa Erdélyben nem iitkozott kiilondsebb nehézségbe, mivel Nagy Kéroly piispoki szolga-
lata megteremtette az elbfeltételeket, azzal, hogy szorgalmazta a Heidelbergi Katé hasznalatat,
wbiblikus irdinyba mélyitette el a gondolkoddst és az igehirdetést” — irja a volt Kecskeméthy-
tanitvany Geréb Pil.' Kecskeméthy viszont sziikségtelennek itélte a hitvalldsi iratokat. Teold-
giat gondolkoddsa a vallastorténeti iskoldhoz allt kézelebb, de benne mély nyomokat hagyott és
nagy erével tort fel a pietizmus, az ortodox biblikus kegyesség, amely hangosan is vallotta, hogy
a hivé a Biblia alapjan 4ll, Jézus Krisztusban €l, réla tesz bizonysagot.

Ha Kecskeméthy tandri munkdssdgdt, irodalmi hagyatékdt, tudomanyos tevékenységét vizs-
géljuk, eldszor is néhany elvi megdllapitdst kell megfogalmaznunk. Masodszor taldn osztilyozni,
azaz szakteriiletekre kell lebontanunk azt a hatalmas tudoményos 6rokséget, amely ezideig parat-
lan az erdélyi dszovetségi irodalomban.

a) Kecskeméthy munkassaganak elvi értékelése

1. Mint tanir és tudés ember, Kecskeméthy mindenekelStt a valldstorténeti iskola hive volt,
sokszor egészen liberalis és panteisztikus gondolkoddsu. A valldstorténeti iskola szerint a vallds
az emberi 1élek mélyében gyokerezd lelki tevékenység. ,,Az emberek és népek sokfélesége ma-
gyardzza a vallds sokféleségét is — irja Geréb Pil. Ezek kozott a legmagasabb rangi képz&dmény
a keresztyénség, amely azonban nem jelent mindségi kiilonbséget a tobbi valldsokkal szem-
ben.”” Kecskeméthy is igy nézte és vizsgilta mind az Oszovetséget, mind az Ujszovetséget. Az
egyes OszOvetségi részeket gyakran Osszehasonlitotta a tobbi vallds tanitdsdval és torténeti ese-
ményeivel. A hangsilyt azonban minden esetben az illet§ textus vagy konyv valldsos értékére
helyezte. Sokszor attél sem riadt vissza, hogy bibliai torténeteket egyenesen mesének tartson,
hogy bibliai konyvek hitelességét kétségbe vonja és versrészeket vagy sokszor verseket kihizzon
mint betolddsokat, amelyek nem hordozzdk azokat a valldsos értékeket, amelyek a tokéletességre
serkentik az emberi lélek minden tevékenységét.

2. Irodalomtorténeti és szovegelemzési munkassigdban Kecskeméthy az erdélyi teol6gia
ttors formatorténésze és a torténetkritikai moédszer harcos sz6sz6l6ja. Szoveg- vagy {rdsmagya-
razatdban elsd helyen 4l az illet§ széveg formai, mifaji elemzése, valamint a torténeti hitelesség
kérdése. Mindezt sziikségesnek és kedvezdnek tartja a mar emlitett valldsos érdekekre nézve.
,»Az isteni kijelentés meg nem rendiilt kdvetkeztokben irja irodalomtorténeti bevezetSjében —,
s6t annak torténeti folyamata, a vildgban és egyesekben valé mikodése, hogy gy mondjuk,
emberi, immanens oldala csak még vildgosabba, a torténelemben szinte kézzelfoghatvi lett. A
régiek az § kissé tagadhatatlanul merev inspirdcidtanukkal és a bibliai konyvek betd szerinti
hitelességéhez ebbdl folyé ragaszkoddsukkal minden silyt egyoldahilag egészen a kijelentés
isteni, transzcendens oldalédra helyeztek, a torténeti, immanens oldalat pedig elhanyagoltdk: most
itt a visszahatds; ami azonban csak az ut6bbit juttatja természetes jogaihoz, anélkiil hogy az

'* Geréb Pal: Kecskeméthy Istvdn igehirdetése. RSZ 1988. 576.
'7 Uo. 575.
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eldbbinek 4rthatna. Es gy most mdr a hitelesség kérdése is egészen masként 4ll elSttiink: nem az
a kérdés, hogy ki irt valamely konyvet, hanem az, hogy mi van benpe.”*

A histériai médszer elkételezett hiveként hadat izen minden mds irdnyzatnak. Elesen birilja
az egyhdzi hagyomanyokat is, Szintén irodalomtérténeti bevezetSjében irja: ,,Az Gszévetségi
konyvek kordra, szerzdire, keletkezésére vonatkozo régi egyvhdzi hagyomdny tulajdonképen nem
is volt hagyomdny, merl a zsid6 széferim [{rdstudék] véleményén alapult, akik pedig a maguk
részérl nem valami régi, szakadatlan és hi hagyomaényra alapitottdk véleménydket, hanem igen
sokszor teljesen alaptalan combinatidkra, hozzdvetésekre és félreértésekre. llyen félreértésen
alapul6 vélemény pl. az, hogy a Thérdt Mézes frta volna. A Thora természetesen teljesen mdézesi
alapokon fejlédott, és a hagyomdny mindig hangsiilyozta annak mézesi eredetét; ebbdl sziiletett
aztdn az a vélemény, hogy tehdt Mdzesnek is kellett irnia. Ha marmost az ilyen alaptalan néze-
tek a kritika ostroma alatt megddlnek, abbdl csak a torténeti igazsdgnak van haszna, az Isten
igéjének pedig kara nincs. Az Igének nincs sziiksége sem a széferim tdmogatasara, sem a modern
kritika kiméletére; az megdll 6rokké.”™”

3. Kecskeméthy magyar és sémi nyelvismerete és filologiai jartassaga szinte pdratlan a hazai
szakirodalomban. ,,Amulva szemléljiik — {rja Széles Méria —, hogy az apparatust nélkiil6z6 Bib-
lia sz6vegében milyen otthonosan mozog, pontosan rdutal az egyes nyelvtani struktirdkra,
emenddl a kiilonbozd forditdsi varidnsok egybevetése alapjdn, és a szinonimék széles skdldjdn
keresi a nyelviink szellemének legjobban megfelels kifejezéseket.” Figyel a kijelentést hordozé
szoveg irodalmi sajdtossagaira, a megértés érdekében felhaszndlja kora archeoldgiai és torténeti
kutatdsi eredményeit. Arab nyelvismerete, valamint a Szentfoldon tett utazdsa alkalmaval vég-
zett kutatdsai nagyban hozzasegitették ahhoz, hogy a profétai és a lirai szovegek elemzésénél
figyelembe vegye egyfeldl a héber koltészet, masfeldl a magyar koltészet poétikai sajatosségait.
»Nagy hozzaértéssel allitja vissza az egyes héber verssorokat és verssszakokat, ahol kotott az
eredeti szoveg. Ilyenkor latszik meg, hogy mennyire Gvatos és milyen koriiltekint8, de a tudds
aldzataval biztosan tud tdjékozddni az irott Ige mélységeiben és magassdgaiban.”

4, Valldstorténeti, metafizikai gondolkoddsa, histdriai kritikai-tudomanyos mddszere ellenére
is Kecskeméthy ,,a hit embere™ volt, a Biblia irdnt elkotelezett és hlséges tanitvdny. Szdmdra
Jézus volt a fontos, és a vele vald taldlkozds, amelynek egyediili kezdeményezdje Jézus maga.
Az emberi bizonységtétel, amely hathat6s és kozérthelS kell hogy legyen, csupdn eszkdz ebben a
taldlkozdsban, amelynek eredménye a megtércs, az emberi €let teljes megiijuldsa. ,,A Szentiras
szerint a hit 4tlépés a kiszdmithatésdgok vilagabdl az isteni meglepetések viligdba — mondja
Gonczy Lajos Kecskeméthy felett tartott biicsibeszédében. — A hitnek ez az uralma tette 6t
olyannd, hogy most, amikor hdlds szivvel, konnyes szemmel arra visszanéziink: az Stestamen-
tumi pétridrkak jutnak esziinkbe, Az ismeretlen messzeségbdl j6v6 és az ismeretlen messzeségbe
mend 6rok nomddok, akikben minden, ami Gket naggya tette, hitb8l valé volt.”” Kecskeméthy
pietizmusa mint kegyességi 1étforma és Ontudatos Jézus-szeretete liberdlispak tind torténetkriti-
kai frdsait is a hitre nevelés és a keresztyén élet alakitasanak szolgilatdba allitja. A hitnek ezt a
mélyrdl jovs kidraddsat és szétsugirzasat érezték elSaddsaiban azok a lelkésznemzedékek, ame-
lyek 41 évi tandrsdga idején az & vezetésével iilték koriil az Ige asztaldt.

b) Kecskeméthy tudomédnyos munkassiaganak szakteriiletei
Ha figyelembe vessziik a szinte kdnyvespolcot kitevé nyomtatdsban megjelent konyveit, ta-
nulményait, egyéb irdsait, valamint azt a kilenczsaknyi iratanyagot, amelyet dr. Mathé Akos

8 Kecskeméthy Istvdn: Bevezetés az Slestamentumba. Kézirat a Theologus Kor kiad4sdban. Kolozsvar 1909-1910.
8-9.

¥ Uo. 11.

0 Széles Miria: Kecskeméthy Istvdn, a bibliafordité, RSZ 1988. 564.

! Yo

2 Gonczy Lajos: A hif embere. Dr. Kecskeméthy Istvdn koporséjdndl. RSZ, 1938, 217-222.

2 Génczy Lajos, i. m.
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marosvéasarhelyi f6orvos, Kecskeméthy fogadott lednyanak, Mdthé Erzsébetnek orokose 1972-
ben, Mdthé Erzsébel haldla wtan az Erdélyi Reformdtus Egyhazkeriilet GydjtSlevéltaranak,”
illetve a Teoldgia Konyvtaranak adott 4t, nehéz dolognak latszik Kecskeméthy szétdgazé tudo-
manyos tevékenységének szakteriiletenkénti behatdroldsa. Kecskeméthy Istvdn az erdélyi tudo-
ményos életben legaldbb két olyan szakteriileten fejtett ki paratlan tevékenységet, amely &t
ténylegesen is a transzilvdn tudomdnyos élet igazi patridrkédjava avatja. Az egyik a kommentar-
irodalom, a masik a bibliaforditas.

1. Erdélyben, és altaldban magyar nyelvteriileten, Kecskeméthy az észévetségi kommentar-
irodalom ittéréje. Mint szévegmagyarazé azonban nemcsak az Oszovetséggel foglalkozik, ha-
nem az Ujszovetséggel is. 1912-ben jelenik meg az Amés konyvéhez irt kommentarja, 1913-ban
a Hoseds, 1914-ben a Mikeds €s Sofénids, 1915-ben a Nahum, Aggeus és Zakarids, 1926-ban a
Jésids torvénykonyvének, 1927-ben a Deuteronomiumnak, 1929-ben Malakids, 1930-ban Jonds
és Habakuk, 1931-ben Abdids és Jéel és 1933-ban Mérk evangéliumdnak kommentdrja. Az
Ezsaids 1-12. részeihez irt kommentarja, valamint szimos mds bibliai rész magyarizata a mai
napig kézirdsban heverd munkdja.” Hasonlé mostoha sorsuk van kurzusként fennmaradt 6sz6-
vetségi irodalomtorténeti és biblika-teoldgiai frdsainak.

Kecskeméthy mint frdsmagyardzé el@szor is jOl ismeri a Biblia nyelvét és a rokon sémi nyel-
veket. Valdsdggal benne él a szévegben. A szoveget versrdl versre forditja és magyardzza, s
amikor kihiz versrészeket, megjegyzi, hogy ez vagy az a szé vagy mondat ,torlend§”, vagy a
magyardzatban atugrik mondatokat, az igei lizenet kozérthetSségéért teszi. Nem akarja csorbitani
a kijelentést.

Mint tudés, aki egy €leten keresztil tanult és tanitott, j6l ismeri kora szakirodalmat. Az euré-
pai szakirodalmat gyakran idézi frdsaiban, hivatkozik az egyes szerzdkre, helyesli és tovabb
fejtegeti azok megdllapitdsait, de sokszor cafolja Sket, vitatkozik veliik, van egyéni véleménye, s
azt meri elmondani. Mindezt a tudds félényével és a gyermeki hit aldzatdval teszi. Irodalomtor-
téneti gondolkoddsdra fGleg E. Reuss 1881-ben megjelent konyve, a Die Geschichte der Heiligen
Schriften Alten Testaments, valamint G. Wildeboer 1905-ben megjelent mive, a Die Literatur
des Alten Testaments volt nagy hatdssal. A kommentarjaihoz felhaszndlt irodalom csupén aldta-
masztja azt, hogy Kecskeméthy irdsmagyardzata nem regiondlis jelenség. beletagolédik kora
eurdpai, f6leg német nyelvil szakirodalmaba. Az egyes konyvek magyardzatandl elGszeretettel
hivatkozik C. Oreli, K. Marti, W. Nowack, Fr. Delitzsch, B. Duhm irasaira.?

Teoldgiai gondolkoddsdnak &s irdsszemléletének fejlédésében f6leg Duhm két mive jatszott
fontos szerepet. 1875-ben jelent meg Theologie der Propheten als Grundlege fiir die innere
Entwicklungsgeschichte der israelitischen Religion, 1892-ben pedig Das Buch Jesaja iibersetzt
und erkldrt c. munkdja, Duhm gy tekint a préfétakra, mint a kijelentés ,,orgdnumaira” A profé-
tik igehordozok, akik Izrdel vallasat a ,természet szférajabol” az ,éthosz sikjdra helyezték”
Duhm befolyasira Kecskeméthy is az erkolesi és etikai felemelkedést, a tisztabb és szellemibb

2 Sipos Gabor: Kecskeméthy Istvdn irathagyatéka. RSZ 1988. 586--587.

% T8kés Istvan: Az exegéta Kecskeméthy. RSZ 1980. 113-118. Kozli Ezsaids exegézisét.

% Széles Mdria konyvészete. Kecskeméthy gorog nyelvld Otestamentuma; Vefus Testamentum Graece. Lipsiae 1855.
Latin nyelvit Otestamentuma: Biblia Sacra Vulgatae editiones Parisis. 1891, Ujszovetségi gorog Biblidja: A, T. C.
Tischendorf: Novum Testamentum Graece. Lipsiae 1859. Szdkonyvei, konkordancidi: Kordsi Mihaly: Magyar
Concorddncia, avagy az O- és Ujtestamentum Mutaté Tabla. Gyér 1788. S. Mandelkem: Veteris Testamenti Concordatiae.
Lipsiae 1896. O. Zockler: Handbuch der theologischen Wissenschaflen in encyklopddischer Darstellung. 1-1V. Nérdlingen
1899.

A felhaszndlt kommentérirodalomnak csak néhdny kotetét taldljuk meg hagyatékdban a P. Lange, K. Starck — O.
Zbckler és a Keil-Delitzsch sorozatokbdl. Az 1912-1931 kozotti években irt Kommentdr a Tizenkét préféta kényvéhez
cfm{ munk4jdnak konyvészete meggy6z arrdl, hogy mennyire ismeri kordnak féleg német nyelvd irodalmdt: C. Oreli: Die
Propheten Jesaja und Jeremia in kurzgefasster Kommentar zu den heiligen Schrifften Altes und Neues testament.
Nordlingen 1877, K. Marti: Kurzer Handkommentar zum Alten Testament. Tiibingen 1904, W. Nowack: Handkommentar
zum Alten Testament. Tiibingen 1904. W. Nowack: Handkommmentar zum Alten Testament. Tiibingen 1910. F. Delitzsch:
Das Buch Jesaja. Leipzig 1889. B. Duhm: Das Buch Jesaja iibersetzt und erklirt. Basel 1892 (RSZ 1988, 573.).
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értékek keresését tizi ki kutatdsa céljdul. Mindezt nem 6nmagdért teszi, hanem az isteni iizenet
minél kozvetlenebb megszolaldsaért.

2. Hazai irodalmunkban Kéroli Gaspar mellett Kecskeméthyt joggal emlegethetjiik mint a
,nagy bibliafordit6t”. Ha semmi mast nem tett volna foldi pdlyafutdsa alatt, csak azt, hogy le-
forditotta magyar nyelvre a teljes Bibliat, akkor is a tudomanyok pantconjiban lenne a helye.

Kecskeméthy bibliaforditéi munkassaga egyfeldl része az § tudominyos munkassaganak, de
éppligy hozzitartozik ehhez a belmisszids forradalmisdgahoz is, amit az ébredés szolgdlatiba
allitott. 1903-ban a hazai belmisszids egyletek tdrgyaldsokat kezdtek az angliai Brit és Kiilfoldi
Bibliatarsasdgok elnokségével, hogy tdmogassdk egy uj magyar bibliaforditds kiadasat. Ebbdl a
kezdeményezésbdl sziiletett meg Kecskeméthy Mark evangéliumanak forditdsa, amely 1903-ban
Oromhir a mi Urunk Jézus Krisztusrdl cimmel jelent meg. 1904-ben a Romai levél forditdsa
latott napvildgot Budapesten: Levél a rémai keresztyénekhez, 1910-ben Zilahon a Zsoltdrok elsé
kényve, 1931-ben pedig a teljes Ujszovetség forditasa.

Széasz Karoly piispok felkérésére Kecskeméthy bekapcsolédott a Szentirds revidedlasat végzs
bizottsdgi munkdba. R4 virt az Oszévetség torténeti konyveinek revidedldsa. Ezt a munkat,
melynek alapja a Szenczi Molnar Albert altal gondozott hanaui szoveg volt, 1898-ra készitette
el. A teljes revizi6 1905-re készilt el, és 1908-ban jelent meg. Ez a munka kedvet adott
Kecskeméthynek, hogy 6ndlléan is hozzakezdjen a teljes Oszovetseg leforditasdhoz. Kéziratanak
feljegyzései szerint 1929. jinius 23-dn kezdte el a forditast, és 1934, szeptember 14-én este 1/2
9-Kor fejezte be.

Fordit6i munkajéanak beszédes dokumentuma a hagyatékiaban fennmaradt munkabiblia, amit
Széles Maria ismertetett részletesen a Reformatus Szemlében (1988, 561-574.). Ezt a mun-
kabibliat gy kottette be, hogy minden lap utdn egy fehér lap kovetkezik. Ezekre a lapokra irta
exegetikai és forditéi megjegyzéseit. Munkabiblidja appardtus nélkiili, punktirozott széveg csu-
pdn a K°ib és a Q°réj feltiintetésével. Ez a kiaddsu Biblia 1865-ben jelent meg Londonban. A
BHK elsé és mésodik kiaddsat bizonnyal ismerte, de ezeket sem a forditdsnal, sem az elGadasain
nem hasznalta, Forditisdnak Osszehasonlitdsi alapja a Vdradi Biblia, a Komaromi Csipkés
Gyorgy Biblidja, valamint a Kdroli Gadspar forditdsa volt.

Bibliaforditdsa gazdagsigdnak és szépségének szemléltetésére idézziik az alabbi példat, va-
lamint Széles Maria hozza fiiz6tt méltatasat.”

Pl. 1Moz 2,7 - az 6szovetségi antropoldgia klasszikus locusa — igy forditja:

. Akkor alakitotta az Uristen az embert a talajbdl
vett porbdl és életlehelletet fujt az orraba;
Igy lesz az ember €16 1énnyé.”

,JForditisa megsziintet minden dicho- vagy trichotomikus emberszemléletet, amely pldtoni és
neopléatoni hatdsként jelentkezett a dogmatorténet folyamdn és meghatdrozta a reformatus dog-
matikai terminolégidt is. Kecskeméthy mdr a szdzad elején annak az egyediildlld 6szovetségi
antropoldgiai felfogasnak képviselGje, amely a teremtett embert a test-lélek elvdlaszthatatlan
egységében szemléli, amint ezt a NEFES névszé az eredeti szovegben kifejezi. Forditdsa szerint
a teremtett ember: é16 személyiség, perszéna, egyéniség (NEFES CHAJJAH). Antropolégiai
allasfoglaldsa egybehangzé a jelenkori teologiai embertan képviselSivel, akik €les hatdrvonalat
hiznak a Szentirds bizonysagtétele és a filozéfiai spekulaciok kozott.”

Kecskeméthy 6szovetségi forditdsa nem jelent meg nyomtatdsban. Sem a hdbori kitorése
elétti évek, sem a habori utdni id§szak nem tette ezt lehetévé. A kéziratot az Erdélyi Reformatus
Egyhdzkeriilet GyijtSlevéltdra 6rzi, 1984 lapon megtaldlhaté a letisztdzott bibliaforditds Mdzes
elsG konyvétSl a Romai levél 1. részének 9. verséig. ,,A szoveg — irja Sipos Gédbor - a

7 Széles M4ria, uo. 566.
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Kecskeméthy jellegzetes apré betils, de jol olvashaté kézirdsaban 4ll elSttiink. Széles margéjan
forditdsi véltozatok, megjegyzések olvashatdk, ugyanide keriiltek a kontextusok is.”?*

II1. Krisztus igrice

A belmisszio a Jézus 4ltal rendelt misszid egyik fontos része. Célja: az evangélium terjeszté-
se. Mig a kiilmisszié a pogdnyokhoz akarja eljuttatni az evangéliumot, addig a belmisszié az
egyhdzon belil végzi munkéjat, és a névleges keresztyéneket, a kozombosoket és a biinben €16-
ket akarja részeltetni az evangélium 4ldasaiban. ,,A belmisszid a hit jézusi névelése és az erkol-
cstk jézusi nemesitése az egyhdzon beliil.”® Tehat: hitterjesztés és ugyanakkor evangelizicié.
Erkolcsnemesitése lényegileg az erkolcsileg elhanyagolt emberiség etizdldsa. Olyan mozgalom,
amely Jézus és az evangélium erejével dolgozik. Kozpontja, életgydkere és éltet§ lelke: a Biblia.
»Evangélium nélkiil nincs se hitnovekedés, se erkdlcsi nemesedés, mert hidnyzik az 1jjasziils és
megszentel§ magasabb erd” - frja ugyanannak a cikknek a szerzdje.

A belmisszié, noha angol és német talajrol érkezik hozzank,” parosul a mi sajdtos népies ke-
gyességiinkkel, amely évszdzadok sordn magdba szivia a ,hagyomdnyos és tiszta keresztyén
tudomdnyt, hitvallasok, katék bolcsességét €s hitét”" s a 20, és 21, szdzadot az i) reformicié
szdzaddva teszi, amelynek feladata: a hit dltal felébresziett, illetve megtermékenyitett élet kisu-
gérzdsa. Ez a kisugdrzas torténik meg: 1. az igehirdetésben, melynek nélkiilozhetetlen helye a
templom, de a templombdl kilépve a csaldd és a belmisszids egylet is; 2. a kdnyorild szeretet
gyakorldsdban, vagyis a diakdnidban, amelynek cimzettjei: a gyermekek, a betegek, az elesett
ndk, a hajlék nélkiili ifjak és az iszdkosok; 3. a megtarté szeretetnek gyakorldsdban, vagyis a
lelkigondozasban, amelynek elsddleges eszkoze: a csalddlatogatas.

Kecskeméthy Szabd Aladir reformdtus teoldgiai tandr munkassagdnak hatdsara ismerkedik
meg a belmissziéval még didkévei alatt. A belmisszié egész programja idegeniil hatott a hazai
liberilis egyhdzban, de Kecskeméthy mint Krisztus foglya és igrice vallalta ezt a harcot. Alig
érkezik Kolozsvarra, s mar 1895 novemberében és decemberében minden szerda este a
Hfelolvasé estén” eldadast tart, Ezeknek az estéknek célja: elkészités kardcsonyra. F6 témdjuk:
Jézus koranak uralkodd eszméi. Bekapcsolddik az dgynevezett valldsos estélyek szervezésébe és
az egyes miisorok Osszedllitasaba.

1896-ban megszervezi az Evangéliumi Szovetséget. A Protestins K6zlony éles hangi birdla-
tira, hogy tudniillik a belmisszié képviselSi ultramontanok, nazarénusok és szocialistik,
Kecskeméthy a Protestans Egyhazi és Iskolai Lap 1896. évi 27. szdméban vilaszol: , Aki az
evangelizicio ellen harcol, sajit egyhdza ellen harcol.” Birdlja azokat a lelkészeket, akik figyel-
men kiviil hagyjdk a reformdcid jelentékeny torténelmi és teoldgiai vivmanyait, kdzelebbrsl az
egyetemes papsag elvét. Kecskeméthy szerint a belmisszidt birdloknak és tdmaddoknak az fij,
hogy ,,a vidlasztmdnyba 3 foldmives, 1 szabé meg egy csizmadia is bevdlasztatott, s a valldsos
estélyen egy foldmiives imadkozott (hdtha még azt tudnd a mérges cikk nemes haragi (rdja,
hogy egy mdsik foldmives meg beszédet tartott), széval azért, hogy most mar a foldmivesek, s
horrendum dictum, még a csizmadiik is felvétettek a »vilagi papok« kozé...” Ebben a cikkben
16bbrél van sz6, mint Kecskeméthy egyetemes papsagrdl valé felfogdsdrdl. Itt a szerzd szociélis
és ekleziol6giai gondolkoddsa sz6lal meg. Az Evangéliumi Szovetség célja, irja ugyanabban a
cikkben: ,hogy a hit a gyakorlatban valésuljon, hogy az evangéliumi egyhdzak felvirdgozzanak,
hogy az evangéliumi igazsdgok terjedjenek™ Tavlati programja pedig: tagok gydjtése; a tagok
helyi belmisszids egyletté vald szervezése és egy kozponti belmisszids egylet alapitdsa, amely a
helyi egyleteket irdnyitsa, vezesse és erdsitse.

% Sipos Gébor, uo. 587.

® Sz, F. A belmisszié lényeges mozzanatai. PEIL 1901. 42. sz. 657.

9 B. Pap Istvan: A belmisszié t5rténete. PEIL 1905. 761,775,793, 809.
' Ravasz L4szl6,i. m. 10.

73



A Protestdns Kozlony és a Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap belmissziés vitdjiba bekapcso-
16dik a Sdrospataki Lapok, valamint a Debreceni Protestdns Lap is. 1897-ben ez utSbbiban
Ferencz Gyula vezércikke timadja Szabé Aladart és a belmisszié képviselGit. Kecskeméthy a
Protestdns Egyhazi és Iskolai Lapban” foglal dlldst a vadakkal szemben: ,Mindaddig, amig
ennek az egyhdznak hivatalosan elfogadott hit- és cselekedetbeli normdja a Biblia, hitvalldsa a
Helvét Hitvallds, addig nemcsak az Orok isteni igazsag, hanem a foldi jog és igazsdg értelmében
is mi vagyunk a reformatus egyhdzban itthon, ahonnan minket sem ki nem tessékelhetnek, sem
ki nem iild6zhetnek... Kérek azért minden gondolkodé embert, gondolja meg lelkiismeretesen,
mi valik az egyhaznak javdra: alapigazsigainak érvényesitése-e, vagy pedig azok elféldelése,
vagy épp aldakndzdsa? és ligy foglaljon 4lldst mellettiink vagy elleniink, de hatdrozottan és cse-
lekedetekkel.”

1900-ban Kecskeméthy megszervezi a Keresztyén Munka egyletet, majd az Evangéliumi
Munkésok Erdélyi Szovetségét. Mindkét egylet munkaprogramja ugyanaz: Jézus megismerésére
vezetni az embereket s beépiteni ket Jézus szolgdlé életébe, a diakonidba és a vallasos foly6ira-
tok terjesztésébe (Kis Tiikor, Koszord, Téli Ujsig, Mustdrmag, Olajég, késébb 1903-t6] Ebresz-
t8, Keresztyén NGk Lapja — mint az Olajdg folytatdsa —, Napsugdr, s 1924-t6l az Evangéliumi
Munkds).

Kecskeméthy a belmisszié dltal meghirdetett ébredés lelkes hive. Tudomanyos munkassiga
mellett (teoldgiai tandr, tagja a Magyar Protestans Irodalmi Tdrsasdgnak 18961908 kozott, az
Erdélyi Egyhazi Ertekezletnek, a Lorantffy Zsuzsanna jotékonysagi néegyletnek, a Reformatus
Ifjusdgi és budai NGegyletnek, rendes tagja a Magyar Torténelmi Tarsulatnak. 1908-tdl egy-
hazkeriileti kozgyilési tag, 1911-t6l a budai Nagypénteki Téarsulat tiszteletbeli tagja) ir, lapot
szerkeszt, evangelizdl. 1896-1903 kozott 6 éven keresztiil feleségével, Irmdval egyiitt
pasztorolja a monostori reformatusok alakulé gyiilekezetét. Rendszeresen tart istentiszteletet és
bibliadrat a gyiilekezet mai templomanak el6djében, a monostori Kisgereblye utca 12. sz. alatti
foldészhdzban.” 1893-1907 és 1926-1936 kozott a Kis Tiikor képes csaladi hetilapot szerkeszti.
1897-ig mint felel6s szerkeszt§ (f6szerkeszté Szdes Farkas), 1897-t81 pedig mint felelSs szer-
kesztd és laptulajdonos. 1903-1907 kozott szerkeszti a Napsugdr c. folyéiratot, amely nem mads,
mint a serdill§ ifjusdg Kis Tiikre. Kecskeméthy benne élt a Biblia vilagdban. Dogmadkat 161t
Ossze, és helyiikbe jakat allitott. De amikor az ifjisdgrol és a gyermekekrdl volt sz6, akkor nem
dogmatizalt, nem prédikalt, hanem rovid, sokszor bandlisnak tiin§ torténetek elbeszélésével
vezette el a gyermeket az evangéliumi igazsagok megtanuldsara és befogadasira. Ez azt igazolja,
hogy hibatlan bibliaismerete mellett kivdlé ismerSje a gyermeklélektannak, nevelni tudja a
gyermeket (lasd Légy bardtsdgos, A hdrom rosta, Melyék a kirdly, A biiszke pontocska szomori
esete, Egy kapitdny, aki nincs kész az dtra stb. c. elbeszéléseit). Kecskeméthy ifjisdgi lapszer-
kesztSi munkdjat Biré Mézes méltatja.

A mivelt k6zonség szdmara szdnja a Jézus dtja (Tiz gyakorlati bibliamagyardzat a mdvelt
kozonség szaméra. Kolozsvar 1898) c. mivét, amelyet Gergely Antal {gy méltat: ,fréjuk igazi
dates. KoltS €s pap egy személyben. A préféta hite, a koltd nyelvbéli szépsége, gazdagsiga, a
bdlesész finom analysisa az, ami a kényvben mindenkit meg kell hogy ragadjon... ami Bank bdn
a magyar tragédidban, ami az Ember Tragédidja a dramai koltemény terén, az Kecskeméthy
Jézus tja egyhazi beszédirodalmunk terén... Egy nagy-nagy kornak az epilogja ez a két beszéd
(a 7. és 8. Foalak: Keresztel6 Jdnos, aki Jézushoz vezeti 2 tanitvanyét). Igazi
Gétterdimmerung.””

Hasonl6é céllal lat napvildgot 1905-ben Kolozsviron a Kezdetben c¢. md, melyben
Kecskeméthy 48 bibliamagyarazatot kozol. A Genesis egészét magyardzza azzal a szdndékkal,

7 1897. 8.52. 125-126.

" Aracs Istvén: A Kolozsvdr-monostori reformdius lemplon 16rténete. 1914, 21-22,

* Dr. Kecskeméthy Istvdn, mint az elsé magyar evangélivoni lapszerkeszté. Kvar 1939,
% PEIL 1898. 36. sz. 581-582.
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hogy az istentiszteletben meghonosodjék a bibliaolvasas és magyardz4s akkor, amikor sok gyii-
lekezetben vasdrnap délutdn a prédikaciot csupdn az imadsdg pétolja.

Az evangelizacié tigyét szolgdljak a Koszori-fiizetek is, melyeket a Magyar Protestdns Iro-
dalmi T4rsasdg adott ki. A fiizetek szerkeszt8je és szamos traktitus irGja maga Kecskeméthy (pl.
Az eziist sziv c. kisregényé). A Koszord V sorozata (41-50. fiizet) 1899-ben jelent meg, melyrdl
ezt frja Vdradi F. a Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap 2. szdmdban: ,,a traktdtusban sem nem
puszta okuldst, se nem puszta szérakozast, hanem valldserkoélesi épiilést keres a 1élek; éppen ez
kiilonbozteti meg a traktdtust, mint sajdtos miifajt, egyfel6l a pusztdn ismeretterjeszté népies
iratokt6l, masfeldl a tisztdn mulattaté népies szépirodalomtdl.”” A Koszori céija: ,,az evangéli-
umi keresztyén hitnek és életnek tervszerd épitése és nemesitése”

IV. En vagyok a Kis Tiikor

Kecskeméthy belmisszids programjdnak, igehirdetésének, evangelizacidjanak és pasztoracios
munkdjinak leghivebb és legbeszédesebb tandja a Kis Tiikor, mint képes csaladi hetilap, mely
hetente egyszer, szombat napon jelent meg. A lap szandékat, szerepét és hivatédsat az 1899. évi 1.
szam vezércikke fogalmazza meg a leghitelesebben: ,, Konnyet torlok, mosolyt hintek, vigaszta-
last szdlok. Orszdgszerte, palotdban és kunyhdban egyardnt 6rommel varnak engem, mert én
vagyok a Kis Tiikor djsdg nem a magam portékdjat drulom, nem emberi bolcsesség pislogé
mécsénél vilagitok: a mindenhaté Ur Krisztus kovete vagyok én.” Az 1932. évi janudr 2-i szdma
pedig igy mutatja be a lapot: ,,A Kis Tiikor egészen egyediildllé lap a maga nemében. Mi nem
csak olvasmdnyt akarunk adni, nem csak kegyes érzelmeket ébreszteni és tapldlni, mi Jézus é16
igazsagat akarjuk a sok mindenféle vallasossag sok mindenféle kegyszerei koziil kiszabaditani és
mind a magdn-, mind a kozéletben érvényre juttatni és hatéer§vé tenni.”

A lap 1893-1907 és 1926-1936 kozott jelenik meg. Koriilotte szervez8dik a Kis Tiikor olva-
s6k evangéliumi egylete, meclynck feladata, mint dltaldban minden belmisszids egyletnek, a Kis
Tiikor terjesztése és népszertisitése. 1906-ban pl. briilai, bécsi, mentonei, derscai, edinburghi,
amerikai, ploie™ti-i, westfdliai, korscunskojei és tescheni megrendelSknek is megkiildik a Kis
Tiikrot.

Kecskeméthy kezdetben felelSs szerkesztd, késGbb laptulajdonos, és volt id6, amikor mun-
katdrsak hidnydban minden rovatot § szerkesztett, 1907-ben részben személyét ért sérelmek,
részben pedig anyagi gondok és nehézségek miatt besziintette a lap kiadasat. 1907. december 28-
4n az 52. szamban a vezércikk, a Bicsisz6 bejelenti, hogy a lap nem jelenik meg t6bbet. Ten-
gbdhetett volna tovdbb is, ,de mi azt Shajtjuk, hogy végre igazi erdteljes élet tdmadjon a tengd-
dés helyébe”

Csupdn 1926. februar 20-an indul djra a lap: ,.Eletiink 33 évében, mikodésiink 16-ik évfo-
lyamaban ismét bemutatjuk magunkat - irja toretlen hittel a Bemutatkozds és ismerkedés c. cikk-
ben —: mi vagyunk a Kis Tiikor. Akik voltunk, azok lesziink. 18 évig nem sziineteltiink, nem is
aludtunk, csak dlmokat dlmodtunk. Es felébredtiink, hogy tovabb lssunk 4lmokat és csodékat.
Hogy ti is ldssatok.”

A Kis Tiikor olvasdsakor el8szor is szembetiing az a mély valldsos hang, amelyet megszélal-
tat, s amelyben nem az elméleti hitéletet hatdrozza meg, hanem a hit és a hit megélésének jel-
lemalakité és tarsadalomformalo erejét, mely az elméletiesség 6ndllésdgaval szemben azt a gya-
korlatot jelenti, melyet élni: krisztusi parancs. ,,A tovdbbhaladds itja most mér, amit mindenki
sziikségesnek tart — irja Kecskeméthy 1932, janudr 26-4n a Szerkesztd iizenetében —, tijabban két
irAnyban indult. Az egyik irdnynak, melyhez a kiilonb6zé belmissziéi munkdk, bibliakorok és
szovetségek tartoznak, az a nyilvdnvalo célja, hogy a keresztyéncket j6 kdlomistdkka tegye. Ezt
az irdnyt képviseli az egész mai kegyes keresztyén irdnyzat. A masik irdny ezzel szemben 1igy
latja, hogy nem a kiils6 keresztyénség a f6, hanem: JEZUS. Ennélfogva azért kiizd, hogy az
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emberek egyenként is, tdrsadalmilag is Jézusnak tiszta, szent, drvendezd és boldog életét éljék.
Ezt az irdnyt a Kis Tiikor képviseli tisztan.”

A Kis Tiikor nemcsak tartalmilag dltaldban, hanem szerkezetileg is figyelemre mélté.
Kecskeméthy ratermettséggel tudja egybevdlogatni az irdsokat. Az els§ rovatban a vezércikk
jelenik meg, amelyet tobbnyire § szerkeszt. A vezércikk evangéliumi, hitvallé és tuddsité irds,
melybdl Kecskeméthy Krisztus-hite szélal meg. 1932, janudr 9-én pl. a papa kardcsonyi korleve-
lére vélaszol az egy akol és egy pasztor kérdésének felvetésével kapcsolatban. Vélaszdban evan-
géliumi tisztanldtasa szélal meg tdrsadalmi problémék Osszefiiggésében: ,Hidba, tanokra nem
lehet egységes és €16 tarsadalmat épiteni: csak egymadssal élesen szemben 4ll6, haereticus, egy-
mas majaba vdjé tarsadalomtoredékeket, szektdkat, amint azt a vallasi téren latjuk... Hiszem,
hogy a vilag tirsadalmasitdsa az a nagy igéret, mellyel terhes a mai id6k méhe, és a maga idejé-
ben meg fog sziiletni: ezt hozza a j6v6.” Ez a profétai elSreldtds abbdl a hitbdl taplilkozik, me-
lyet igy fogalmaz meg ugyanazon év december 24-én a Kardcsonyi iizenetben: ,,Az Isten nekiink
sokkal nagyobb bolcsességet akar adni, mint a vilagi bolcsek egész bolcsességének Osszessége:
nagyobb hatalmat, mint a vildgi hatalmasok minden hatalmanak Osszessége; ¢és ezt mind itt tette
le a betlehemi jaszolbolcsGben. Ezér kiildi most ezt a kardcsonyi ilizenetet: jertek Jézushoz,
legyetek djra gyermekek Oaltala, Obenne és Ovele mindorokké.”

A ,Mi hir a nagyvildgban” cimd rovatban kiilfoldi hireket k6z6l: kormdnyvaltasokrol, épité-
szeti jdonsdgokrol, természeti katasztréfidkedl, humoros eseményekrdl, de fGleg: a kiilfoldi
misszié6 eredményeirSl. (Pl. az 1901-es szdmokban kozli Szabé Gyorgy Torténetek a kinai
hittériték életébdl cimi sorozatat.)

Kiilon rovatba foglalta a hazai eseményeket: ,Mi hir az orszdgban” Ez a rovid rovat dleli fel
az orszaggy(lési tuddsitdst, a képviselGvalasztasok értesitGjét, az egyhdzi eseményeket, a kul-
tusztorvény-javaslatokat, valamint azokat az eseményeket, amelyek folydarakrél, valutaingado-
zasrd], idGjarasrol és dltaldnos mezdgazdasagi tudnivalokrdl tudésitanak.

»A koltemények és tdrcdk” rovatban verseket és tarcakat kozol, melyeket a szdzadfordulé
valldsos irodalmabél vilogatott. ,,A Kis Tiikor regénytdra” rovatban pedig folytatasos elbeszélé-
sek jelennek meg. Ezt a rovatot egésziti ki a lap konyvismertetése, melynek célja: az djonnan
megjelent vallasos irodalom népszertsitése.

Minden 1jsag hatlapjan kiilon rovatot alkotott a heti bibliaolvasmany: Utmutaté a Biblidnak
naponkénti olvasdsdhoz cimmel. Sokszor csak a textusokat tiinteti fel, de tobb esetben révid
magyardzatokat is k6z6l, melyek exegetikai tisztdnlatasrol és gyakorlati érzékrdl tamiskodnak.

Az ,Eletnek kenyere” rovatban révid prédikdciok jelennek meg, amelyek elmélyitik és al-
kalmazzdk a textust.

Kecskeméthy egész lapszerkesztése a nagy célt szolgdlja: a TOKELETESSEGET. Azt a t6-
kéletességet, amelyet az embernek el kell érnie az 6nmaga és masok ellen vivott lelki és szellemi
harcban. De ez nem a nagykonisidg maximuma, nem az, amit a felviligosodas programként hir-
det, sem nem a szekularizdlt ember egzisztencidlis gondolkoddsdnak célja, mert a torténelem
minden meghirdetett és megharcolt tétel utan oda tér vissza, hogy az ember nem lehet tékéletes.
Kecskeméthy belmissziéi munkdjdban, bizonysdgtételében, lapszerkesztésében, egylet- és biblia-
kor-vezetésében a TOKELETESSEG a megtapasztalt kegyelembdl fogalmazddik meg és teremt
iij programot. ,,Csak azt mondd meg - irja 1926. februdr 20-4n a Lehet-é ember tokéletes cimd
cikkben -, tokéletes gyermek vagy-é, tokéletesen dtadtad magad Jézusnak? Ha igen, akkor toké-
letes ember vagy, mert akkor benne vagy a szentek tokéletes egységében. Gyarlé vagy, hidnyos
vagy, tires vagy, semmi vagy magadban véve, de a Jézussal valé egységben erét, kiegészitést,
teljességet és orok idékre sz6l6 jelentSséget nyersz: TOKELETES vagy!”

*

Kecskeméthy Istvan 1938-ban hunyt el. A Teolégia disztermében ravataloztdk fel. Temetésén
Dr. Gonczy Lajos, a fakultas akkori igazgatdja hirdette az Igét. A hit emberét, az 6r6k nomadot,
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a tuddsok patridrkdjat temette Erdély. ,Nincs senki ebben a teremben, aki akarva-akaratlanul
t6le valamit at ne vett, el ne tanult volna és igy ne kotné valami lelki szal Kecskeméthy Istvan-
hoz. Mégis 6 ma is éppen olyan idegenként 1ép ki cbbdl az intézetbdl és minden foldi kotelékbol,
mint amilyen idegenként 43 esztend§ eldtt ide belépett. Azéta nemzedék nemzedék utan il
ldbaindl, nemzedék nemzedék utdn tett erdfeszitéseket, hogy vele dsszekapcsolddjék, hogy 6t
teljesen megismerje, hogy magéaéva tegye lelkét, de & megmaradt annak a maginos embernek,
akinek az egyéniségében mindig és mindenkinek szdmdra volt és maradt valami megismerhetet-
len, megkozelithetetlen titok. Valami, ami emlékeztetett arra, hogy Kecskeméthy Istvdn, bar az
egész id6 alatt lakast is csak a nyugalomba vonuldsakor cserélt, mindig egy dsnomdd volt, aki
theologiai felfogasok, bardti és munkak6zOsségek berkeiben, tanitvanyok seregei kozott soha
meg nem telepedett, hanem vandorként, idegeniil csak 4thaladt egy ezeken tiil levd cél felé.
Nomad, akinck megtelepedése mindig a sitorverés benyomasat tette, akinél nem volt meglepd,
ha holnap-holnaputan iiresen, elhagyatottan talaltatott tegnapi tiborozasanak a helye, ahol pedig
allandéan mcgtelepedni latszott.”*

Kecskeméthy Istvan teologiai munkassdga

A préfétdk tanisdgtétele hivatdsukrdl és adomdnyaikrdl. PEIL 1888, 1387, 1420, 1457, 1484,
1515.

Pdrhuzam a Kronikdk, Sdmuel és Kirdlyok konyvének elbeszélései kozott. PEIL 1888. 810,
841, 879, 905, 939, 972, 1006,

Az Enekek éneke. PSZ 1890. 104, Klny. Bp. 1890.

A farizeusok. PKz 1896. 23, 32.

Csevegés a logosrdl. PEIL 1897. 455, 470.

Jézus utja. Gyakorlati bibliamagyarazatok. Kolozsvar 1898.

Mdté evangéliumdnak magyardzata. Kolozsvar 1902,

Orémhir a mi Urunk Jézus Krisztusrdl. Ina: Mark. Budapest 1903,

Levél a romai keresztyénekhez. Budapest 1904,

Kezdetben. Egy kényv a konyvek kényvébdl. Kolozsvar 1905,

Kézi kommentdr Pdl apostolnak Tikhikus és Onesimus dltal kiildott leveleihez. Kolozsvar
1905.

A zsoltdrok elsd kényve. Zilah 1910.

Amos prdféta konyve (itt csak mutatvdny). ThSzkl 1912. 241.

Kommentdr a 12 préfétdhoz. Amos. Kolozsvér 1912.

Hdrom szemelvény keleti utambdl. RSZ 1912, 594, 611, 628, 661. — Es még hdrom szemel-
vény keleti utambol. RSZ, 1913, 619, 635.

Gémer bat Diblajim. Ertesité 1912/1913,

Kommentdr a 12 préfétdhoz. Hésea. Kolozsvar 1913.

Kommentdr a 12 préfétdhoz. Mikdh és Cefanjah. Kolozsvér 1914.

Hdbori és Elet. RSZ 1914,

Kommentdr a 12 préfétdhoz. Ndhum, Haggai és Zekarjah. Kolozsvar 1915.

Mdrk evangéliuma. A Magyardzatos Biblia 1. prébafiizete: Mk 1,1-3,6. Szerkesztette Kiss
Ferenc. Debrecen 1916.

Milyen legyen a jé evangéliumi kommentdr? RSZ 1916. 568.

Az S-testamentumi vallds. = A mi valldsunk. Kolozsvar 1917.

Krisztus midve. Kolozsvir 1918.

Ujszovetségi irodalomtérténet. Kolozsvar 1921-1922.

Bibliaismertetés. Kolozsvar 1925.

Az uri ima, Kolozsvar 1925,

' Ginczy Lajos: A hit embere. Dr. Kecskeméthy Istvdn koporsdjdndl. 218.



Jésia kirdly torvénykonyve, Kolozsvér 1926,
A Mdrk szerint valé szent evangélium Sseredeti alakjdba visszadllitva (verses forditas). Ko-

lozsvar 1927.
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A Deuteronomium bevezetése és a Deuteronomium befejezése. Kolozsvar 1927-1928.
A magyar reformdcié és a magyar Biblia. Szilagysomlyé 1929,

Kommentdr a 12 préfétdhoz. Malakia. Kolozsvar 1929,

Kommentdr a 12 préfétihoz. Jona. Kolozsvar 1930.

Kommentdr a 12 préfétdhoz. Habakuk. Szilagysomlyé 1930.

Kommentdr a 12 préfétihoz. Obadja és Joél. Szildgysomly6 1931,

Reflexick Musnai Ldszl6 birdlatdra. RSZ 1931. 354.

Gyakorlati kommentdr Mdrk evangéliumdhoz. Kolozsvéar 1933,





