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Ravasz Laszlo
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...aki ,,UTKOZBEN"! volt...

»Ravasz L4szl6r6l csak gy lehet igazdn mélté médon fmi, ha minél gyakrabban 6t magat
engedjiik sz6hoz jutni.””? Ez a megillapitds ma is figyelmeztet és kotelez. Réla csak vele egyiitt
lehet {rni, nélkiile nem, és nem is szabad. Eletét és munkassigit csak gy érthetjiik meg, ha
megprébalunk az & szemiivegén it nézni és latni. Ez a szemiiveg az ,emberélet 1itjanak™ elre-

! Az Emlékezéseim (Budapest 1992) c. 8néletfrdsdnak tSle szdrmazé nagybetis kifejezése. 111.

2 is I6n vildgossdg. Emlékkonyv. 1941. Vasady Béla: A theologus Ravasz Ldszlé. 59.

3 Az Ut kiad4sdban 1924-ben megjelent, beszédeket, cikkeket, el6addsokat tartalmazé kdtet ciméb6l valé, melynek
el@szavaban ezt frja: ,,Az, hogy cimiil vettem ezt a sort, nem jelent egyebet, csak hogy ebben a kdnyvben is életem nagy
14tdsai, 6romei és fdjdalmai, egy l4thatatlan vildg orok szfnjétékdnak apré jelenetei foglalvdk. Ez az a vildg, melyben za-
réndokldsom homokéréja lejr. Az ardnyok véltoznak, a jelentések 4talakulnak, el6lép, ami rejtve volt, s amibe méskor
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haladdsdval egyiitt véltozott, viltozott a litdsa. Ezért a kovetkezSkben helyet kapnak azok az
énvallomdsok és mcgnyilvénulésok, amelyek az & valldsos lelkiiletér6l, hitér6l, erkdlesi heviile-
tének sajitos hBfokdr6l, szolgélati és misszii szenvedélyérdl, helyzetértékeléseirdl, fejlédésérsl
s a mindebbdl taplilkozé életiit kibontakozasir6l vallanak., Ahogy iddben tidvolodunk egy lez4-
rult élettSl és életmdtdl, egyre ink4bb fenyeget az a veszély, hogy a ma mérlegén prébiljuk azt
lemérmi, a mai gondolkod4si rendszerbe prébaljuk belehelyezni. Egy ilyen prébilkozdsban nincs
messze az a til korai megéllapitas, hogy ,,nem értem 6t”.

Ravaszt megérteni csak az § kordban lehet. Valahogy igy: ,,Amikor nagy volt koriiléttiink a
sotétség s a tisztdzatlansdgok és bizonytalansigok kinzé tudata szorongatott mindnydjunkat,
sz6lott az Ur hozzdnk az igehirdetd és a pasztor, a nemzetépits és egyhdzkormanyzé, az ir6 és a
bolcseld, a lélekbivar és a theologus Ravasz Laszlé beszédein, irdsain 4t — és 16n vildgossag.™
Ezt a vildgossagot, melyet & visszatiikrozott, csak kordnak, jelenének valésdgszovetében l4that-
juk meg. Ravasz maga irdnyitja erre a szemlél6dé tekintetet, nem rejtdzik el ez el6l a kutatas
eldl, de szinte felkindl egy nézGpontot, amit a médban héldsan kell venniink és ebbdl a szempont-
b6l kell 6t nézniink. Ez pedig az 6nmagdval valé dszinte szembenézés, onmaganak véllaldsa és
életének Isten elé allitdsa. Az emlékezéseiben eseményekrdl és gondolatokrdl ir, ,,amelyek
megtorténtek és megfogamzottak. Beleléptek a van és kell 1étformdjaba €s most mar nem lehet
meg nem torténtekké, el nem gondoltakk4 tenni. Le lehet tagadni, meg lehet csifolni, helyeselni,
vagy elvetni, de nem lehet a val6sdg sz6vetébdl kitisztitani, mint egy pecsétet. Nem egyszeri
elbeszélés ez: djradontések ezck alapvetd kérdésekben és felelGsségvallalds a dontésekért.
Ugyanakkor csendes penitencia mindazért, amit elmulasztottunk vagy rosszul csindltunk. Mikor
egy vildg omlik Ossze és iij sziiletik: az emberi existencia eltévesztett utak és elmulasztott alkal-
mak szovedéke lesz... fgy jutunk el addig, amit Snmagunknak tartunk, amire azt mondjuk: ez
voltam én; amit iijra megtennék, akdrhdny alkalom adédnék arra, hogy madsként cselekedjiink
vagy mdsként szoljunk... Tudom, hogy tetteinkért felelGsséggel tartozunk Istennck. A tdrténelem
itéletét felemelt f6vel varom; Isten {téletét arcra borulva hordozom abban a reménységben, hogy
irgalmas lesz hozzam Azért, Aki érettem is meghalt a kereszten. A végsd sz6 Istené, a kegyelem
dont.” Ezzel a t6le kapott orokséggel, ezzel a vilagité faklyaval a kézben és a gondolatban indu-
lunk vele egyiitt az § ,,emberélet 1itjdn”, vele latni €s azt, amit l4ttat, megldtni, vele tanulni és
azt, amit tanit, megtanulni.

1. Az ,,emberélet utjanak” kezdetén
(Sziiletése, csaladja, induldsa)

1.1. Banffyhunyad, 1882-1896

1882. szeptember 29-én sziiletett B4nffyhunyadon, Ravasz Gyorgy és Gonczi R6za mésodik
gyermekeként. Két testvére volt. N6vére Bella, aki egy évvel idsebb, és dccse Gyorgy, kettbvel
fiatalabb. Sziilei kelementelki székelyek voltak.

Szdrmazasukra nézve a Ravasz 4g, habdr oklevéllel nem igazothatd, a korondi 16f6 széke-
lyektSl indul. Ravasz Gyorgy, Ldszlé édesapja volt az elsé a csalddban, aki a tanuldst kapta
orokségiil. A Gonczi csaldd, melyet eredetileg Szabonak hivtak és Rdkéezi Gyorgy adomdnyo-
zott nekik nemességet, Goncrél szdrmazott, Edesanyja kelementelki papledny volt, és anyai 4gon
sok nemzedéken keresztiil reformdtus lelkipasztor leszarmazottja.

beleiitdiink, eltifnik. Megvannak e vildgnak mélységei és magassdgai, orvényei és tisztdsai, haldlos veszedelmei és boldog
elragadtatdsai. Ezekre a dolgokra figyeljenek, s ne arra az emberre, ki ebben a csod4latos vildgban futott, botlott, szdmyalt
és megiilt.”

4 Es I6n vildgossdg. Emlékkonyv. El6sz6. 5,

5 Emiékezéseim. 148.
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KelementelkérSl 1881. augusztus 15-én keriilt a székely hdzaspar Banffyhunyadra. Ravasz
Gyorgy az akkor megnyilt gazdasagi felsG népiskola tanitdi dlldsat foglalja el. Ebben a késGbb
polgdri iskoldva dtalakult, nyolc fid- és nyolc lednyosztdlyt magdban foglalé tanintézetben
kezdte meg a még hat évet be nem toltott Ravasz Laszl6 tanuléi pélydjat. Nyolc évig tanult
édesapja iskoldjaban. ,, Az iskolai tanulds semmi munkat nem adott a polgéri iskola magasabb
osztdlydig. A tankonyvemet még szeptemberben végigolvastam, a leckét a magyarazatb6l meg-
tanultam, az {rasbeli feladatokat oithon egykettdre Osszeiititern. Ez bizony nem vilt javadra az
eléremenetelemnek. Kezdtem bizonytalankodni az adatokban, romlott a felelSkészségem, hasal-
tam és csavargattam az eszem.” Ez az észcsavargatds, még ha az emlékezGvel ellentmondasban
latszik is lenni, haszndra vilt. Nagyon sokat olvasott. ,Petdfit elnydttem, Tompa Osszes kolte-
ményeit elolvastam 12 éves koromra, s mire a polgari iskolat elvégeztem, kész voltam a Gyulai-
féle Vorosmarty-kiadassal is. Lehet, hogy koran volt; de baj-e az, ha az ember gyermekkordban a
Dedk Ferenc térdén iil és az G beszélgetéseit hallgatja? Ezt a korszakot betetSzte két torténeti
md: Jokait6l Magyarorszag torténete regényes rajzokban és P. Szathmary Karolytél: Az emberi
miivel6dés torténete.”” Igy a maga észcsavargatasdval és tekintélyes olvasottsigaval nem vélet-
len, hogy 1896-ban, a millenniumi iinnepségekre késziilve, IV. polgdrista kordban, mér a konyo-
kén jott ki az ,iskola legjobb tanuldjanak a beszéde.* Mire a banffyhunyadi szakasz végére ér,
mar 4t tud tekinteni a maga és vildga torténetébdl 10 egész esztendSt. Annak, hogy polgari isko-
lat végzett, sok hasznat latta. ,,A redlis targyakbdl tobbet tanitanak a polgari iskoldkban és gya-
korlatiasabban. A latint Hunyadon magéniton tanultam™,® el6bb a helybeli reformatus kdpldnt6l,

majd a plébanostdl.

1.2. Székelyudvarhely 1896-1900

1896 szeptemberétdl a székelyudvarhelyi kollégiumban tanul. Hogy miért esett a hét erdélyi
kollégium koziil a tdvolinak tind székelyudvarhelyire a valasztds, abban ,,f6képpen az volt a
dontS, hogy az udvarhelyi f6gimndzium igazgatéja édesanyam testvére: Gonczi Lajos volt, s
akkor ment oda helyettes tandrak s egyben az internatus feliigyel$ tandrdnak egy mdsik kozeli
rokon, Ravasz Arpad... Nem volt fogalmam arr6l az ajandékrol, hogy orszdgos viszonylatban is
annak a nemzedéknek két igen kivdlé pedagdgusa legkozvetlenebb szomszédsagaban élek.”"
Udvarhely és kollégiuma mélyen ividott a serdiilé Ravasz Laszloba.

Mindig haldval gondolt az alma materre és tanitéira. ,,.Szegény volt ez a lelki anya, a vilagtol
tavol esd, sziikséget 1at6, mint a legtobb odajard fidnak az édesanyja s az enyém is; de nagyon
szeretett és lelkét adta nékiink... Gonczi Lajos onfelildozé nemessége, Ravasz Arpédnak a
gyermekek pasztori gondozissban valé mivészete, Fejes Aron eldkel§ fzlése, Szab6 Andris
vasszorgalma és munkalendiilete, Solymossy Endre athevit§ pathosza hatalmaba keritett.”"!

A kozépiskola elvégezte azt a feladatdt, amire villalkozott: ,,adott egy nemzeti szellemd,
torténeti ismeretekben fundalt dltaldnos miiveltséget, eldkészitett az egyetemi tanulményozas-
ra”.” ,Ha van székelység és van bennem székelység, azt Udvarhelyt taldltam meg s Udvarhelyt
rogz8dott belém,”? Itt élte 4t azt a kort, amit a magyar felvildgosodas ,,utolsé hullimverésének”
nevez. ,,Ez azt jelentette, hogy az egyhazi keresztyénség intézmény volt, de nem személyes €IS
hit... A reformitus egyhaz elég erGs volt arra — kiilonosen egy kis aldtdmaszidssal a nemzeti
eszme részérdl —, hogy fenntartsa Gnmagat mint tisztes kozjogi intézmény és kedves, hagyoma-

® Emlékezéseim. 33.
"Uo. 35.
8 Uo. 36.
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nyos kultusz  a szokdsos szertartasoknak eleget tettiink, de személyes hittapasztalatokhoz soha-
sem jutottunk.”"

Még az V éves gimnazista koraban Udvarhelyen tortént konfirmdcié alkalmaval sem, amikor
»a sZertartdst maga a lelkipasztor hajtotta végre, de oly hihetetlen tavol allott tSliink, akar a dalai
ldma. Valldsos élményeim a kozépiskoldban nem voltak™." A f6gimpdziumi emlékei koziil ér-
dekes az iskola iranti ellenszenve, ,,ami akkor lett tudatossa, mikor érett f6vel feldllitottam azt a
félig tréfas, félig komoly tételt: az iskola akaddlya a tanuldsnak. Minden igazi tudds iskoldn
kiviili szerzemény. Persze hogy paradoxon ez az 4llitds, de a legtdbb paradoxon: axiéma, sark-
igazsag inkognitéban. En az iskoldban is az iskoldn kiviil éltem  mert a kollégiumban a min-
dennapi leckén igyekeztem dtesni, hogy zavartalanul dolgozhassak magamnak.

Pdlyamunkék, 6nképz6kori felolvasasok és beszédek készitése, nagy miivek elolvasdsa és a
réluk valé beszdmold volt ez a magam munk4ja.”* Ezt a maga munkajat kitart6an és faradhatat-
lanul végz6 kollégista a ,nydri és éjszakai munkdlkoddst” irodalmi miiveltség megszerzésére
hasznalta. ,,Az irodalomtorténet tanulasaval a kotelezd olvasmanyok kategoridjat nagyon kiter-
jesztettem, Szilady Aron Régi Magyar KoltSk Tarat, Zrinyit, Gyongydésit, Csokonait, a két Kisfa-
ludyt, Jésika f6mtveit, Kemény minden regényét, J6kai jubileumi kiaddsat végigolvastam. Még
hatodik gimnazista koromban kezembe keriilt Szdsz Karolytdl a Vildgirodalom nagy eposzai, s
végigmentem rajta jegyzetelve, s elolvastam hozzé a Divina Comedidt, az Elveszett paradicso-
mot. Aztdn jott Cervantes és Shakespeare.”” Mar most sejteni kezdi, hogy érdekl6dési korébdl
»Kivonult a natura, csak a szellem maradt, Vele egyiitt k6z6mbds lett szimomra a természettu-
domdny. Bolcsészhallgaté akartam lenni, magyar-latin szakos, hogy tudomdnyos humanista
legyek”.”® Nem volt még vildgos a folytatds, az, hogy koltd, ird vagy tudés lesz-é, egészen addig,
mig szdmaéra kél kifejezési méd maradt: az elmélkedés és a beszéd. Nagy o6rome volt az els§
vakdciéban, Ketesden elmondott beszéd, amely a pap 4ltal felajdnlott ,testhez 4ll6 beszéd” he-
lyett egy, az 4ltala megirt ,\ij, virdgos, siratds, hazdnk nagy kolt6ibsl vett idézetekkel megtiiz-
delt” prédikacio lett. A szénoki sikert, amelyet az asszonyok bd sirdssal, a kuratorok pedig ke-
mény kézrizissal honorédltak, Ravasz a pap dltal megtanuldsra ajdnlott beszéddel egyiitt igy
értékeli: ,,az eredetivel csak annyi volt kézos benne, hogy mindkettS egyarant csillagdszati tavol-
sdgban 4llt a textustdl”.” Mégis ez utdn a ketesdi esemény utdn, ill. a kalotaszentkirdlyi és
hunyadi nyari szénoklatok utdn kezd azon gondolkodni, hogy a tandri pilya mellett a papit is
elvégzi. ,Egyébként a szent szolgélat komolysdgardl nem volt fogalmam. Azt hittem én is, hogy
ez éppen olyan szereplés, mint barmely mas vildgi szavalds, célja a dicsGség, alkalom a magunk
mutogatdsdra, sdt fitogtatdsara, s adhat alkalmat egy kis tréfas virtuskoddsra is.”

Egy 1899. 8szi kirdnduldson, mint nyolcadik osztalyos, Szdszvaroson a kollégiumban tett 14~
togatds alkalmaval ismerkedik meg ifj. Barték Gyorggyel, akihez ettSl a pillanattél életre sz616
szoros baratsig fifzte. Egy masik emléke is fiiz6dik ebhez a kirdnduldshoz. ,,Az els6 nyomtatott
betti, ami az én gondolataimat fejezte ki”,** a kirdndul4srdl frott itirajza a Székelyudvarhely
tarcarovataban.

“Uo. 44,
5 Uo. 45.
**Uo. 48.
"Uo.

" Uo. 49.
¥ Uo. 50.
2 Uo.

yo. 55.
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2. Az ,,emberélet titjanak’ elsd titkeresztezddései

2.1. Iranykeresés

Mir székelyudvarhelyi éveiben kezd kérvonalazédni az az irdny, mely felé folytatni akarja,
de még csak annyi bizonyos, hogy ez nem a redltudoméanyok irdnya, hanem a bolcsészet, kolté-
szet, teoldgia perspektivdja. 1900-ban érettségizett, és beadta folyamodvdnydt az E&tvos-
kollégiumba. Még a Barcsay Domokos képvisel§ kozbenjardsa sem sokat nyomott a latba, au-
gusztus kozepén jott meg a valasz, hogy nem vették fel. Ekkor ,,egyfeldl a csalddi tanécs, mdsfe-
161 én elkezdtiik a tOrprengést. Emberi szempontok szerint, emberi bolcsességgel. Ugy hatdroz-
tam, hogy végzem a teoldgiai akadémidt Kolozsvart, s utana kétévi beszamitdssal a tandrit...
Kiilonos elhivatast a lelkészi palyara nem éreztem, de nem idegenkedtem téle, s biztam abban,
hogy a magyar reformitus egyhdzban megtaldlom a helyem... Edesapim bement Kolozsvarra
Kenessey Béldhoz, s azzal jott vissza, hogy felvettek elsGéves ingyenes didknak a kolozsviri
reformatus teolégiai fakultds elsS évére”.?

2.2. Két dton egyszerre
Kolozsvar, 1900-1902

2. 2. 1. A bdlesészet Gtjan és a teolégia 6svényén

A koriilmények 6sszjatéka kovetkeztében teoldgus és a bels6 meggy6z6dés szavara hallgatva
bolcsészhallgaté. Most még ez a sorrend, hogy teolégia és bolcsészet, csak kiilsSleges, beliil
forditott az értékrend. 1900 szeptemberében iratkozott be a teolégiai fakultisra, és mivel az
egyhdz és allam kozti megallapodds szerint a reformdtus teolégiai fakultas hallgatéi 10 6ra felvé-
telével az egyetem bolcsészkardnak rendes hallgatéiva vdlhattak, az egyetemre is. Magat elsG
renden egyetemi hallgaténak tartotta, és csak mdsodsorban teolégusnak. ,,A teol6gian eleinte
vendégszerepldnek, miilkedvel6nek tekintettem magam.””

Az egyetemen

Az 1872-ben alapitott Ferenc Jézsef Tudoményegyetem, amelyet alapitasakor a pesti profesz-
szorok ugy csifoltak, hogy tandrai kozott volt egynéhdny, aki nem haladta tdl a ,budai oreg
gimndzium” szinvonaldt, Ravasz szemében mar nem madsodosztilyd intézmény a budapesti
mellett. Képzésében dontd sillyal bir. A bolesészkar érdekelte, és féképpen hdrom tanirt hallga-
tott: Bohm Karolytdl filozéfiat, Schneller Istvantdl pedagégiat és Széchy Karolytol irodalomtor-
ténetet. A legnagyobb hatdssal rd Bohm Karoly volt, aki ,,az egyetemnek legnagyobb és legma-
gdnyosabb egyénisége volt. Komoly, hatdrozott, siilyos, bdtor és igaz ember. Mindig a forrdsbdl
meritett, mindig az igazsag volt legf6bb mértéke, mindig az igazat mondta és mindig megmond-
ta az igazat.

Sikert, tapsot, népszertiséget nem Keresett, elnézett a bamuldk, irigyek és rosszakardk feje
folott”.* Ezt a nagy filozéfust, aki a gondolkoddsnak €lt, a hallgatdi nagy része nem értette meg.
Aki megértette és felfigyelt rd, az harom teoldgus didk (amint azt élete vége felé Bohm Karoly
egyszer megvallotta): Ravasz Laszl6, Barték Gyorgy és Tanké Béla. Habar Ravasz emlékeiben
ugy érzi, hogy § is elhagyta nagy mesterét és a ftiloz6fiatdl teoldgiai tanulmanyai miatt eltdvolo-
dott, megvallja, hogy ,B6hm Karolyhoz mindig bensdségesen és egyre bensGségesebben ragasz-
kodtam”.* Ravasz ndla a filozofiai erkolcstan torténetét, a logikat, a gorog filozofia torténetét és
filozéfiai enciklopédiat tanulta. Bohm ,dllaspontjanél fogva teoldgiaellenes volt, de azért hang-

2Uo. 57.
$Uo. 71.
V0. 66.
% Uo.
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sulyozta: nem lesz jo filozéfus, aki nem tanult szisztematika teolégidt, mert a rendszerezést azon
lehet megtanulni.” , Ravasz Laszl6 ifjui szelleme a Bohm Karoly filozéfidjaban megtalalta azt
a modem vildgnézeti fundamentumot, amelynek tudoményos érvényd bizonysdgtételére rd tudta
épiteni személyes, €18 hitének bens§ bizonysagtételét, s az Ontudatositdsnak ebben a folyamat4-
ban kialakult el6tte az az értékrendszer, melyben a hit tartalma a modern ember egész szellemi
vildgat és a kultira egész teriiletét életformalé erével képes athatni.”™ Az 1903 tavaszdn megje-
lent els6 kis konyvecskéje, az Aisthesis, mely harom révid értekezést foglal magaba: Erzékiség a
mivészetben, Mefiszté és Lucifer, valamint Vajda Jdnos festd koltészete, mar a cimekben arrdl
beszél, hogy a hiiszéves Ravasz a bolcsészet irdnyaban jar.

A teolégian

Azon a teoldgiai fakultdson, melynek elStorténetét sok szalbol latja osszeszovddni, melyek-
nek legbelsé mozgatdjat egy nagy ember (Szdsz Domokos) ,,becsvagyédban, elszant akaratdban és
egyéniségének rendkiviili dinamik4jaban™® fedezi fel. ,Nem hozott dj teoldgidt, nem egy ij
kegyességi tipus hozta létre, az egyhdznak nem a belsd életsziikségletébdl fakadt, hanem a ko-
riilmények egyiittesébdl... Nem targyi, hanem lélektani okok dontottek, hiszen ott volt az enyedi
f6iskola, ragyogé muiltjaval, a Bethlen Gabor név vardzsdval... de Szdsz Domokos a maga fis-
koldjat akarta megépiteni... jat €s jot hdrom ponton hozott: hallgatéi heti 10 6ra hallgatasdval az
egyetem rendes hallgatéi lehettek és 8 félév hallgatdsa utan doctori szigorlatra jelentkezhettek; a
filozofiai é€s pedagdgiai targyakat kotelesek voltak az egyetemen hallgatni, s ott kollokvélni; az
interndtusba be volt épitve egy protestdns tanirképz6 magva, amennyiben az 4llam 16 ingyenes
helyet tartott fenn, amelyikre a tandri kar jeles protestans bolcsészhallgatokat vett fel. Ha ezt a
teolégidn kotelezd eléaddsokkal egészitették volna ki, kész lett volna a protestans tanarképzd.””
Arra a kérdésre, amit emlékezéseiben feltesz, hogy ennyi eldnyért érdemes volt-e a Bethlen-
fGiskola Gsszezsugoritdsa, nem vdlaszolt, a valaszt a torténetirdkra bizta.

Ide érkezett meg, ifjii akarata ellenére. Mert ,,az ember nem oda ér, ahova megy, mert az
ember oda indul, ahovd & akar menni: de oda érkezik, ahov4 Isten viszi. [gy tortént velem is: a
teoldgiai fakultds a lelki fészkemmé lett”. 1890 szeptemberében, az EMKE, késébb Bocskai
téren, az akkor mar 5 éve fenndllé pompés kétemeletes épiilet fogadja az els§ évre beiratkozé
50/60 didkot, az 4ltala kissé hosszinak és ritartinak nevezett felirattal: Az erdélyi ev. ref. egy-
héazkeriilet theologiai fakultdsa. ,,A ratartisdg benne az volt, hogy fakultdsnak nevezte magat,
pedig csak akadémia volt, mint a tobbi keriilet lelkészképz8 fGiskoldja”.” A nagyszdmi beirat-
kozds miatt , Kecskeméthy Istvdn meg is jegyezte az els6 6rdn: Nem tudom, a Szentlélek vagy az
életbe léptetett kongruatdrvény gyiijtotte-€ Ossze az urakat ilyen szép szdmmal”.” A fiatal inté-
zet fiatal tandraira (4tlagos életkor 38 év) igy emlékezik: ,Mindenik tandrunk éles és kiemelked§
egyéniség volt. Tehetségiik utdn barmely egyetemen megalltdk volna a helyiiket, akar bel-, akdr
kiilf6ldon. Hibdjuk volt, hogy nem tudtak és nem tanultak eleget, mint a magyar theologiai tana-
rok 4ltaldban... a magyar theologiai tanarok sokat igérnek, az dtlagon messze feliil emelkednek,
egyhdzunk éppen ezért mindjart egy csomd adminisztrativ vagy egyhdztarsadalmi munkéval
bizza meg s életiik delén vagy plispokké teszi Sket, vagy egy fényes gyiilekezet reprezentdcidja-
ban engedi sz€tsugdrzani vildgossdgukat... ezt senki keservesebben nem tapasztalta, mint én...
mikor 38 éves koromban plispok lettem, Orokre elvesztem a teoldgiai tudomdny szdmdra.””
JErdekes volt ez az egyiittes. Kenessey a nyolcvanas évek modern holland teol6gidjat tanitotta,
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de adllandGan valami pozitivumra dhitozott s nem gyd&zte szidni a kritikat és az észt. Pokoly J6-
zsel lenyclte a fundamentdlis tételeket, mert sietett egyhdzjogot és egyhdztorténelmet adni €ld.
Nem szént id6t az egyhdz problémdjdra. Nagy Kéroly Kovdcs Odon konyvét, kurzusit tanitotta s
néha pillantott bele azoknak a teolégusoknak a tanitidsaba (Alexander Schweizer, Lipsius,
Ritschl, Schleiermacher), akiktél Kovacs Odon is bsven meritett. Mikor én hallgattam,
Kecskeméthy még a traktatus-exegézis szinvonaldn mozgott, s csak késébb, keleti itja utdn for-
dult a valldstorténeti iskola felé. Ezért nem tudott engem megragadni. Molndr Albert rendkiviili
mély hatdst tett redim, mint szonok, kissé modoros, de filigrdn csiszoltsagaval s kiilonosen afo-
rizmakbol sz6tt stilusdval, amelyben ahdny mondat, annyi epigramma.”

»A tandri karban két pdrt vitatkozott. Egyik oldalon a szabadelvi és {zig-vérig transzilvanista
Molnéar Albert és Nagy Karoly, a tobbiek — magyarorszdgiak — pietizmussal vagy ortodoxidval
kacérkodtak, vagy éppen egyiitt haladtak.””* Ravasz a j6 bardtoknak, ifj. Barték Gyoérgynek és
Mirton Arpadnak a hatdsdra az el6bbiekhez hizott. Kenessey, Kecskeméthy és Pokoly nem is
nézték jo szemmel egyetemi népszeriségét, s nem biztak Ravasz teolégusi mivoltédban.

Ezektdl egyre tavolodott, Molndr Alberthez és Nagy Karolyhoz egyre kozelebb keriilt, ,,amit
aztan végleg eldontott a systematika teoldgia és a liturgika-homiletika irdnt felébredt szenvedé-
lyes érdekl6désem™.™ A Nagy Kdroly teoldgiai enciklopédidja egy olyan gondolatvildgot tart fel
benne, mely azelStt nem volt meg. Itt ébredt fel benne a tisztelet a teoldgia mint szellemi erdfe-
szités és egyediil elégséges vildigmagyardzat irdnt.

2.2.2. A teolégia dsvénye tutta szélesedik

A bolcsészeti érdeklddése nem hagyott aldbb, de lassan-lassan eljutott arra a bels$ felisme-
résre, hogy: ,teolégus vagyok €s az akarok maradni... lelkész akarok lenni...”” Harmadéves kor-
ra érlel§dott meg benne az az egyhdzzal mint térténelmi intézménnyel és lelki kozosséggel valo
talalkozds 4ltal is eldsegitett tudat, amit Kenessey nyiltan feltett kérdésére meg is vall: ,Edes
lelkem, micsoda maga, teolégus vagy tandrjelolt; milyen pélydra késziil: lelkészire vagy tandri-
ra?... én azt feleltem: teolégus vagyok és az akarok maradni, kézépiskolai tandr vildgi tantargy-
bél nem leszek.””

Humoros epizédként idézi a zenetanuldssal kapcsolatos emlékeit, mely kedves torténetbsl
meggySzddése korvonalazodik. ,,Legkevesebb kedve Borsay Samu honvéd karnagynak telhetett
bennem, aki az egyhdzi éneket €s zenét tanitotta..,

Ev végére kimondtak, hogy a zene és ének nagyon fontos targy s ezt kimutatando, iinnepé-
lyes, nyilt vizsgalat lesz beldle a piispok elnokletével. Mindenki rajtam mulatott és az én szerep-
lésemet virta. A kitzott idére megtelt a karzat, kiinnlaké tanitéképezdések és felsébb lednyok-
kal... A teoldégusok énekeltek, zongordztak, harméniumoztak tobb-kevesebb sikerrel...””® Neki
sem az €neklés, sem a zene nem ment. Kacagasba torkollé prébalkozasok utdn egy bator parbe-
széd jatszodik le kozte és a piispok Kenessey kozt. Mikor a piispok felszdlitja, hogy menjen ki
zongordzni, igy vdlaszol: ,nem megyek... mert én teoldgidra jottem és nem preparandidra
(tanitoképzdre). Lelkész akarok lenni és nem kédntor. Kenesseyt elontétte az indulat: ha az intézet
eloljarésdga azt parancsolja, hogy ©n szanszkrit nyelvet tanuljon, 6n szanszkrit nyelvet fog ta-
nulni. Tisztelettel jelentkezem a szanszkrit nyelvre ~ feleseltem.””

Ezutin nem ment ének- és zenevizsgdra. Elkiildte indexét és Borsay kovetkezetesen beirta az
elégtelent. ,Fn nem vettem tudomésul, a tanari kar sem, s a fold forgott tovabb."* Nagyon sokat
veszOdott a nyelvekkel, de ez beléverte azt a meggy&zddést, hogy ,.egy tanulni vagyé ifjinak ezt
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a hdrom nyelvet (angol, német, francia) el kell sajtitania, még miel6tt az egyetemre beiratkoz-
nék.”¥

2.3. Az ifjisag lendiiletével a megtalélt Gton

Hamarosan bekeriil az egyetemi élet élvonaldba. Szobatarsdval, Ady Lajossal (Ady Endre
Sccesével) keziikbe veszik a kolozsviri egyetemi ifjusdg organumat, a Kolozsvari Egyetemi La-
pokat, melynek névieges szerkcsztSje Bodor Antal, a Kor elndke volt, tényleges szerkesztGje
pedig Ady Lajos. Mint a szerkesztésben aktivan részt vevd, ,irtam vezércikket, éntekezést, hire-
ket, krokit, csevegést, verset, prézat, makdmat, komolyat és humorost”.#? Az egyetemi ifjisig
polarizdlédott. Két part alakult ki: a jobboldali, nacionalista keresztyén és a baloldali, humanis-
ta-liberdlis. ,,\Mi, Ady Lajossal, szivvel-lélekkel az utébbihoz tartoztunk, azt hiszem, az Ady
Endre észre sem vett magnetizmusdnak hatasa alatt. A teoldgus ifjiisdgot a Mdrton Arpéd meg-
nyerésével beirattuk az Egyetemi Korbe, a vdlasztasndl a mi listdnk gy&zott, mi lettiink a gazdak
az Egyetemi Kor helyiségeiben.”™’ Az Egyetemi Lapok hasibjain az dn. reformpidrt didkpolitika-
jdért kiizdott, habdr vallomdsa szerint a reformpérttal és a belSle fejlédg baloldallal csak id6i
taldlkozasrol lehetett sz6 ndlam...”* Tagja volt a Tarsasdgnak (Nagy T-nek), annak a ,titkos”
didktarsasdgnak is, mely nemzetjellegif volt, ami azt jelentette, hogy erdélyi, népi és magyar. A
1" a politikdba nem avatkozott bele, hanem ,figyelte az erdélyi tdjat, vizsgilta az erdélyi em-
bert, csodalta a székely és kalotaszegi népmiivészetet, tanulta a népkoltészetet s Erdély aranyko-
ranak visszaallitdsarol Almodott”.”

Vasarnap délutdnonként jartdk a falvakat, etnogrifiai jellegli miveket olvastak, szerették és
szolgdlni akartdk a magyar népet, a szdntévets embert,

3. Utkeresztezidés utdn az egy Uton...
Kolozsvar (1902-1921)

3.1. Teolégus, piispoki személyi titkar, segédlelkész és a gyakorlati teolégiai tanszék
vAroményosa
és mindez egy id6ben vagy gyors egymadsutanisagban.

Miutan a teoldgia és lelkipasztorsag mellett tette le a garast, a két it az egy Utban folytat6-
dik. 1903-ban alapvizsgdzik egyévi halasztds utdn, melyet betegsége idézett el8. ,,A vizsgdlati
anyagnak Ujradtvétele s egyévi tovabbtanulds a harmadik éven csak javara vélt elGmenetelem-
nek.”

Barték Gyorgy piispok kinevezte személyi titkdrdnak, és a tandri kar exmittélta. Ezt az évet
igen nehéz esztendSként emlegeti. Plispoki titkarsaga segédlelkészséget is jelentett a Farkas utcai
lelkész, Herepei Gergely mellett. Mint titkdr, az dltala ,taldn nilfejlett”-nek latott kdzponti igaz-
gatdsban végezte a mindenes munkdjat. ,,iktatott, kiadott, fogalmazott, mésolt, postazott, beje-
lentett, nyilvantartott, telefonélt, ebédeken, vacsordn intézte a meghivast és az iltetést”.” 1904-
ben tette le az els§ lelkészképesitS vizsgat. Vizsgadolgozatat a predestinaciordl irta. Mésodik
lelkészképesitdre pedig az egyhdzjog keretein beliil a gylilekezet és az una sancta kapcsolatairdl
irt dolgozatot. Fél ldbbal még didk, amikor arrdl értesiil, hogy a gyakorlati teolégiai tanszék
egyik viromdnyosa. Nagy Karoly kozolte vele, hogy ,,a Molndr Albert tanszékének mar messzire
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nem halaszthaté betoltésénél § és bardtai rdim gondolnak, a piispok pedig kilatdsba helyezte az
igazgatdtandcs vezetS hivatalnoki alldsat, az egyhazkeriileti titkdrsagot”.*

Ez ismét dtkeresztezGdés elé dllitotta, de a kovetkez§ lépése mar lattatja, hogy melyik irdny-
ba mozdul. A gyakorlati teolégidt igyekszik elmélyiteni, és szandékdban van befejezni bolcsé-
szeti tanulmdnyait.

Berlin, kiilfdldi tanulimanyt

1905. oktéber elején indult, Bartok Gyorgy és Bartok Gabor tarsasdgdban, titnak Berlin felé.
»Berlinbe hatdrozott céllal mentem: a gyakorlati teoldgiat fogom tanulmanyozni és megirom a
filozofiai doktori disszertdciémat.”” Berlinben filozfidbol A. Riedlet és G. Simmelt hallgatta és
Schopenhauer esztétikdjaval toglatkozott. Gyakorlati teoldgidt (homiletikat) Simons Edudrdtél
és Freiherr von der Goltzt6l hallgatott. Szaktargyai mellett hallgatta A. Harnackot, Julius
Kaftant, Weiss Bernardot, Urlich von Wilamovitz-Méllendorfot. Emlitésre mélt6é 1905 kardcso-
nyahez fiz6d6 emléke, mely didktdrsaihoz kapcesolddik és Ravasz kegyességi élete alakuldsdban
jelentSs. ,,A szentestén nalam gyijtottunk gyertyat. Szabd Marton azt kivdnta, hogy olvassunk
Bibliat és imadkozzunk. En pietista kovészt sejlettem és teoldgiai ellenvetéseket emlegettem,
mire § azzal vagta el a vitat, hogy 6 nem pap, csak egy boszorményi kovacsmesternek a fia, de
az § csaladjaban négyszdz év 6ta nem ilinnepeltek szentestét bibliaolvasas és imddkozds nélkiil.
Jolesd megszégyeniiléssel adtam fel teoldgiai dlldspontomat a reformatus népi kegyesség bizony-
sagtétele elbtt... Nekem ez volt az els§ 1épésem a nem hivatalos, nem liturgikus istentisztelet
terén.™*

Hazatérése utan rendelkezési dllomdnyban maradt, kézben Bantfyhunyadon segédlelkészként
mikddott, mely idSt disszertacidjanak és magantandri dolgozatdnak megirasara forditotta. 1907
tavaszan jelent meg a Schopenhauer esztétikdja, ckkor fogott hozza magantandri értckezésének
megirdsahoz, mellyel sietni kellett, ugyanis a majusi kozgyidlés tervében volt a Molndr Albert
tanszékének a betoltése. ,,A disszertacidm alig harom hél alatt késziilt el, napi 10-12 6ra munka-
val.”™ Cime: Bevezetés a gyakorlati teolégidba. Ebben igy jelenik meg, mint ,,élmény-
teoldgus™?, aki a személyes atélésck empirikus vildgihoz folyamodik a ,,Jélekold, sivar ortodo-
xidval, a felvilagosodas racionalizmusdval szemben. Személyivé kell tenni a keresztyénséget,
mely maholnap csak torténelmi kincs lesz”.* Gyorsitott eljdrassal, Sarospatakon ,,megvolt a
szébeli vizsga, megtartottam a probaelSaddsomat s még a palyazati hatridS lejarta elStt meg-
kaptam az irast arrél, hogy a gyakorlati teol6giabdl és filoz6fiabol magantanarra habilitaltak.’

A kertileti kozgyiilés 69 szavazattal 31 ellenében Vasdrhelyi Boldizsar dési lelkésszel szem-
ben Ravaszt vilasztotta meg a gyakorlati tanszék tanardanak.

Kovetkezett még doktori szigorlatanak szobeli része esztétikabol (mint f6targy), filoz6fiabol
és miivészettorténetbSl (mint melléktargyak). Sikeres szigorlat utdn, 1907. jiniusban doktorrd
avatjak. Nyarat a jovG évi elGadasok el6készitésével tolti, Alfred Krauss Praktische Theologie-je
tarsasagaban.

Kozben maginéletében is taldlkozik két it egymadssal. 1907. aug. 6-4n kértc meg Bartok
Gyorgy piispok lednydnak, Margitnak a kezét. Kézfogojuk dec. 31-én volt, mar Barték Gyorgy
dec. 19-én bekovetkezett hirtelen haldla utdn, eskiivdjik pedig 1908. jul. 4-én. A hdzassigrol
dgy vall, ,,mint sors, még inkabb predestinicio”.* Hazassagukbdl 6t gyermek sziiletett: Boriska,
Vera, Lacika, Mdria-Marta (Tucsi), akik mind Kolozsvart sziilettek, és a Pesten sziiletett Eva.
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3.2. A gyakorlati teoldgia tanszékén (1907-1921)

,Fs most indulj dj utadon. J&jj veliink. Fogj kezet. Legyiink egy akarattal, mint egykor a ta-
nitvanyok, hogy vehessiik egyiitt a Szentlélek ajandékatl. Az Ur dldjon meg! Ovezzen fel a tudo-
manynak és bolcsességnek lelkével, hogy vezethessed a redd bizottakat, magad pedig haladhass
mind folebb-folebb! Excelsior! ™

A 25. élelévét még be nem toltott Ravasz Laszlé 1907. szeptember 15-én foglalta el a ko-
lozsviri teoldgiai fakultas gyakorlati teoldgiai tanszékét mint nyilvdnos magantandr. Székfoglald
beszédének cime: Az élet igazsdga.

Eszményeit, programjal tarja fel ez a beszéd. A gyakorlati teoldgia céljat ¢és feladatat igy fo-
galmazza meg ebben: ,,Tulajdonképpen a gyakorlati theologidnak egy foladata van: személyessé
tenni a keresztyénséget, amely maholnap csak torténelmi emlék vagy kegyes hagyomadny lesz;
életté viltoztatni azi, ami eddig kifejezés volt, subicctivvé magasztositani az intézményeket, a
tantételeket.

Személyes élet, ez az én idedlom, lelkiviligomnak, tudoméanyos meggy8z6désemnek alap-
igazsdga — vajha pédlyafutdsom is errGl tenne bizonysdgot... Az én foladatom nem az lesz, hogy
praktikus utasitdsokat adjak az egyes lelkipdsztori functidk végzéséhez, nem is fogok bolcs tana-
csokat osztogatni a miifogasok és apré-cseprd praktikak titkaibdl - én a személyes keresztyén
élet bolcseletét vagyok kénytelen adni, gy, amint annak az anyaszentegyhizban meg kell valé-
sulnia... Az egyhaz 4télését fogom hirdetni... Az a tudomany, melyct mivelni elhivattam, nem
leiré, hanem el6Sird. Nem azzal foglalkozik, ami van, hanem azt hatirozza meg, ami kell. Leg-
nemesebb és legmagasabb minden teoldgia kézott: a préfétasdgnak tudomanya ez."™ Emlékezé-
seiben korai tandrsdga igy elevenedik meg: ,,milyen tandr lehettem ilyen fiatalon, ezen a tanszé-
ken? Hitel, igéret, elSleg volt az egész allapot. Az ismeretes székely bolcsesség érvényesiilt itt:
borjut kell venni, mert abban nd a pénz”.%*

3.2.1. Szaktargyai

Szaktdrgyait a konventi tanterv éltal elGirt csoportositasban adta el. Ezt vallomasa szerint
sohasem tartotta jonak és sohasem tudta megvaltoztatni.

Elképzelése: ,En az el6készités négy féléve alatt latin—gorog—héber nyelvtanuldson kiviil
bibliai ismeretet, teoldgiai enciklopédiat, vallastoriénetet, filozofidt és pedagdgiat tanitanék.
Alapvizsgdlat utan keriilne sor a tulajdonképpeni teoldgiai targyak hallgatdsara, a bibliai tudo-
manyokra, szisztematika és gyakorlati teoldgidra. Az V-VI. félévben kellene elSadni a gyakor-
lati teoldgia rendszerét, heti 4-5 6ran. A VII-VIIIL. félévben szemindriumi, gyakorlati munka
kovetkeznék, prédikalds, valldstanitds, pasztori munka,”*

A konkrét tanéri teendSk igy villannak fel emlékezetében: ,Megkezdiem az el@adasaimat
anélkiil, hogy egyetlen tirgyambdl kurzust, jegyzetet tudtam volna adni hallgatéimnak. Ok je-
gyeztek, amit tudtak, de inkdbb figyeltek, mint jegyeztek. A kollokvium siralmas volt az elsé
évben, mert a didk, ha nincs kezében kurzus, amit bevagjon, a kollokviumon csédét mond. De
voltak él6 problémadink, melyek veliink jottek 4t az eladdsok sordn és felbukkantak mind a kol-
lokviumokon. ElSzetes beszélgetéseket folytattunk egy még ezutin megkezdddS professzori
munkdhoz. J6 volt ez arra, hogy alaposan atvegyem tdrgyaimnak azokat a részeit, amelyekkel
még behatdbban nem foglalkoztant, és jo volt ez arra, hogy a didkok a gyakorlati élet problémait
megldssdk €s megértsék a teoldgiai megolddsokat. Irtéztam az iparos mdédszertdl: ezt €n igy
csindlom; az érdekelt minket: hogyan kell csindlni, hogy j6 legyen és miért j6 ez vagy az a

3 [gy koszonti Kenessey Béla, a Kolozsvari Theologiai Fakultds igazgat6ja a székét elfoglalé Ravasz Lasziét. Udvozld
beszéd. Ertesft§ 1907/1908. 17.
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megoldés... Nem gySztem nekik mondogatni: a gyakorlati teolégia a magatdl értetddS dolgokat
emeli problémava s tudomanyos eszkozokkel oldja meg.”*®

ElsS homiletikai tanulménya tandrsaga kezdetén, 1907-ben jelent meg Igehirdetésiink megiij-
hoddsa cimmel. Az 1910-ben megjelent elsG beszédgyijteménye, az Ez ama Jézus elGszavaban
az igehirdetés vdlsagardl beszél. ,,A legtobb igehirdetd csak dltalanos valldsos elemet prédikdl; a
természeti és erkolesi vildgrendet s a tOrténelemben megnyilatkoz6 gondviselést. A Megvaltd
Istenrdl hallgatnak, a Fii Okonémidja nem élmény szdmukra. S6t, a prédikdtorra nézve Krisztus
val6sdaggal teher, mely itjaban all és akaddlyozza. Legfennebb szokdsszerti dekéruma a prédi-
kdciénak.”!

Héaromévi munka utan, 1914 nyardn fejezte be, és 1915 hisvétjan jelent meg homiletikdja A
gviilekezeti igehirdetés elmélete cimmel, mely e tirgybdl késébb mentesiti a kurzusgondok aldl.
,Uj korszakot jelents értéke ennek a homiletikanak mindenckeldtt abban van, hogy az igehirde-
tést szigonian a gyiilekezeli istentisztclet zart egységébe és sajatos vildgaba tagolja be s ezzel a
meghatdrozassal kizarja az igehirdetésbdl mindazi, ami ezen a koron kiviil esik... Az igehirdetés
eszerint a gyiilekezeti kultusz koézpontja és csicspontja. Létjogat, lehetSségét, sziikségességét
egyediil a hitben valé k6zosség, testvériség adja, prédikalni csak hitbdl hitbe lehet... Nem azért
prédikalunk, hogy hitet adjunk, nem is azért, hogy az istenteleneket megtéritsiik, hogy a tagadé-
kat meggy®6zziik, hanem hogy kifejezziik a meglévs k6zos hitet, mely éppen ugy a prédikatoré,
mint a hallgatéké.”” Homiletikdja harmadik férészében, melynck cime: Az igehirdetés mint
értékrendszer, gy beszél a Biblidrdl, mint a homiletikai érték forrasardl, az egyhdzi életrdl pe-
dig gy, mint a homiletikai énték meghatarozéjarél. Az igehirdetd a Szentirdsbél bontja ki a
valldsos élményeket, s megkérdezi, mi jelentSsége van ennck az értéknek a mi vilagunkban.
Habar nem nagy, de elmozdulds ez attdl az igchirdetéstSl, melyet a teoldgiai liberalizmus szel-
leme és tanitdsai hatdaroztak meg, attdl az igehirdetéstSl, mely tartalmaban a teolégiai liberaliz-
mus modern teizmusdnak népszeriisitése volt, a keresztyén vallaserkolcsiség rajza és szénoki
forméban val6 ismertetése.*”

A textusnak csak egy magyardzdsi médja lehet, mégpedig a gyakorlati vagy értékels, melyet
épp ez a jelleg kiilonboztet meg a tudomanyos exegézistSl s még inkdbb a népszerd bibliaismer-
tetéstdl vagy -magyarazattdl. ,,A gyakorlati magyarazat az irds jelentését értékeli, azaz az életre
vonatkoztatja.”* A gyakorlati vagy értékeld megkozelitésben az a veszély lappang, hogy a lelki-
pasztornak nem az lesz a gondja, hogy miképpen hirdesse azt, amit Isten mond, hanem az, hogy
miképpen teheti Isten Igéjét haszndlhatéva az ember hidnyainak pétlasara.® ,Czeglédi Sandor
birdlata igen helyesen mutat rd azokra a veszélyekre, melyek abbdl szdrmazhatndnak, ha valaki a
Ravasz L4szl6 Homiletik4jdt a mai értelemben vett theologiai miinek tekintené.”* A mi legérté-
kesebb része (ma is) a 4. fejezet (Az igehirdetés mint mialkotds), melynek érdeme, hogy az
igehirdetést kiragadta a formadlis retorika elavult kiilsGségeibdl és komoly esziétikai alapokra
helyezte, ezen feliil pedig visszahelyezte Szentlélek hatalma ala.

Az Igehirdetésiink megijhoddsa (1916) cimd eléaddsa®” a miért prédikdlunk kérdést teszi fel,
és erre a prédikacié torténeti dttekintésében adja meg a vdlaszt. Az dltala elsGnek feltart cél a
gyonyorkodtetés, melyre jon a nemleges vdlasz, nem a gyonyorkodtetés, hanem a tanitas; majd
az igehirdetés célja nem is a tanitds, hanem a rabirds, mondjak azok, akik bennfentesek a

“Uo. 108.

*! Ez ama Jézus. El6sz6.

8 £ I6n vildgossdg. Emlékkonyv. 21. )

®I Felfogdsénak czt a pontjét birdlja Czeglédi Sandor A prédikdcid gyiilekezetszerdsége c. tanulmény4dban. Szerinte eb-
ben a megkozelitésben az én Snmaga éntékével gazdagabb4 teszi Snmagét. [gy az ember mind az igehirdetésnek, mind az
istentiszleletnek alany4dvé és tdrgydva vilik, és Snmaga végez 6nmagdn hidnyp6tlé munkét és szolgélatot.

4 A gyiilekezeti igehirdetés elmélete. 347

 Ez azt jclentené, mondja Czeglédi (uo.), hogy az igehirdeté felctte 41) az Igének, azt haszndlhatésdga szerint értékeli
és vélogatja.

°°£x 16n vildgossdg. Emlékkonyv. 26.

* Lasd Az emberélet ritjinak felén. 31-50.
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homiletikdban. Ravasz vdlaszat a harom egységében az augustinusi tétellel adja meg: ut veritas
pateat, placeat, moveat. Homiletikai felfogdsdnak és igehirdetdi szolgélatdnak kolozsvari szaka-
szdban Ravasz a ,teoldgiai liberalizmus vildgabdl indulva, a vallastudomany historizmusédnak és
pszichologizmusédnak hatdsai alatl fejlédott s alapos filozofiai iskoldzdson ment keresztiil”.®* Ez
az Ut a valldsos és filozofiai idealizmust6l vezet a reformatus teoldgus bizonysagtétele felé.

A liturgikét is kidolgozta, habar nem tankonyvi alakban, hanem monogrifidkban, melyek Az
Utban jelentek meg. Katekétikat haromszor is frt, az cgyik évben a vallastanitas torténetére,
mdsikban a valldstanitds lélektandra, harmadikban a gyakorlati tanitdsokra fektetve a hangstlyt.
Poimenikdbdl egy vazlatot irt a Krauss Pastoral Theologie-ja nyomdn. A rendes gyakorlati tar-
gyakon kiviil egy izben két féléven 4t a Romai levél gyakorlati magyardzatdt adta eld.

Az elsG években megirta homiletika- és liturgikajegyzeteit, készitett poimenikai és
katekétikai vazlatot, és tervbe vette, hogy a részletmunkdkat feldolgozva, megirja a gyakorlati
teoldgia kézikonyvét. El is késziil A mi valldsunk cimi kiadvany vézlataval, melyet a kolozsvari
teolbgiai tandrok adtak volna ki a reformacio 400 éves évforduldjara, de csak az elsd kétet jelent
meg. ,,Ugyanis az tortént, hogy Nagy Kdroly a red es§ részt; a szisztematika teoldgidt sohasem
irta meg, s a II. kotet s benne az én gyakorlati teolégidm sohase jelent meg. Most is oft penésze-
dik a kézirat kb. 4 {v terjedelemben a padldson. A homiletikai és liturgikai anyaggal készen vol-
tam, csak a valldsos nevelés és a pasztori gondozds megirdsa lett volna hatra. De ember tervez,
Isten végez.””

%

3.2.2. Gyakorlati képzés

A gyakorlati munka eleinte a régi szokds szerint a prédikicio terén folyt. ,, Textusokat osztot-
tam ki, §'4zutdn rendes istentiszteletet tartottunk a diszteremben, amelyiken a kijelslt didk volt a
liturgikus és az igehirdetd.

O vilasztotta az éneket, szabta meg az alkalomszeriségel, frta az imddsagot, mondta a be-
szédet. Utdna értekezletté alakultunk at, ahol az eldre kijelolt birdlé jelentést tett. Mindenki
hozzaszdlhatott, sokszor pardzs vita kerekedett, a vitds kérdéseket eldontétte s az észre nem vett
hianyokat vagy el6nyoket felfedte és méltatta a professzor. A didkok szerették ezeket az orakat, s
alig hidnyoztak réla. A szolgadlatra kijelolt didk sokszor szeretett volna megsz&kni.”™

A gyakorlati munka késdbb kiszélesedett vallastanitdsi, poimenikai, liturgikai gyakorlatok-
kal. Belmisszidi szemindriumokat vezetett, javité és fogyatékos gyermekek intézményét litogat-
tak, és gyiilekezetldtogatast is végeztek.

3.2.3. Tanértarsai

A tandri karrdl emlékezve, Kecskeméthy Istvan beszédét idézi, melyet Révész Imre beiktata-
sa alkalmabol mondott: ,,Kéztudomadst, nincs is miért letagadni, hogy nincs még egy olyan mi-
sik tanari kar, amelynek tagjai annyiféle és oly igen eltér§ irdnyidak volndnak, mint a miénk. Mi,
ahdnyan vagyunk, annyi irdnyt képviseliink. De alig hiszem, hogy volna még egy tanari kar,
amelyikben nagyobb és igazabb belsé dsszhang uralkodnék, mint a mienkben,””

Hogyan emlékszik tandrtarsaira?

»Kenessey Béla kozvetitd és egyeztetd szellem. Nem annyira a tudomdnyos kérdések érde-
kelték, mint inkdbb az egyhaz tarsadalmi reprezenticidja. Mint biblikus, sok modern tanitdst sok
bibliahittel egyesitett. Tekintélytisztels egyéniség volt, aki sok minden felfogdst megért, sGt
megbocséjt de [csak akkor] ha az egyhdz dekérumat, tekintélyét, az egyhazi vezetSség mélidsa-
gt nem tadmadja, a kozvéleményt nem hivja ki, a lelkeket épiiletes és ahitatos magatartdsukban
nem nyugtalanitja.”

¢ Es I6n vildgossdg. Emlékkonyv. 42.
 Emlékezéseim. 109.

*Uo. 108.
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,Dr. Kecskeméthy Istvdan az evangéliumi mozgalmak gyiimolcse s aztan partfogéja. Bibliai
kercsztyénsége a megtérés-jjasziiletés és a hivs kozosség két géca koriil alakult. Ezt azonositot-
ta a reformatus kegyesség elsd, XVI. szazadbeli formajaval, s ha valami ett§l eltért, az nem volt
igazi... 6 volt a feje az wn. €16 keresztyének csoportjinak, s viselte ennek a keresztjét, pedig
lIényegében nem volt semmi kegyesked§ vagy szektdrius vonas.”

wPokoly Jézsef az egyhdzat a maga torténeti realitasdban nézte, mint egy lelki magbdl kibon-
takozott roppant nagy politikai intézményt. Maga vallotta a reformatus egyhaz hitvallasat, de
személyes valldsos életet gyiilekezeti formaban nem élt. Sohasem hallottam prédikalni, nem
lattam irvacsorat venni vagy osztani, hitvallasszerdi nyilatkozatot sohasem tett... Teolégidt nem
tanultak t6le a tanitvanyai, de (orténelmet igen.”

-Nagy Karoly harcos hitvalléja a Schleiermacher-Schweitzer-féle teoldgidnak, amely Kovacs
Odon dtjan érkezett hozz4. Erdsen kritikai szellem, amellett egyoldalii és elfogult, mikor az &
igazsagarodl volt szo. Intellektudlis lénye nem tiirte a pictizmust, lazadé, fiiggetlen szelleme az
orthodoxidt, harciassiga megakaddlyozott minden megalkuvast és egyoldalisaga minden komp-
romisszumot.”

»1912-ben Pokoly Debrecenbe ment. Utddjaul Révész Imrét valasztottuk, aki akkor még a
24, évében sem jart. Nagyapja €s apja utan vérbeli torténetird, de feliilmilja Sket 14tokore széles-
ségében, szellemének filoz6fiai mélységében és miivészi stilusiban. Alapjiban véve egy vidim
debreceni didk, akire rafagyott valami kozépkori jégpancél. Tanitvanyait nagyon tudta alakitani
és szivos akarata koryezetét is befolydsolta.”

»Bartok Gyorgy hatdrozott vallastorténeti dllaspontot képviselt, amennyire teolégus lehetett
filozo6fus 1étére. Mint Bohm Kaéroly utéda és 6rokése, igaziban a filozofiai tanszéken hatott ta-
nitvdnyaira, éppen a legjelesebbekre és igen jelentSsen.”™”

Ebben a sokféleségben a didkok gyonyorkodtek (néha szenvedtek is miatta), ,,de hamar tiltet-
ték magukat rajta ezzel a szellemes megjegyzéssel:

Ravasz nem olyan pokoli és Pokoly nem olyan ravasz, mint amilyen pokolian ravasz Nagy
Karoly”.”

3.2.4. Tanitvanyai

»Hdrom, ill. négy plispok telt ki belSliik: Révész Imre, Makkai Sdndor, Vasarhelyi Janos és
Nagy Ferenc. Professzorok: Varga Zsigmond, Nagy Géza, Imre Lajos, Musnai Ldszl6, Tavaszy
Sandor, Génczy Lajos, Métyds Emd, Nagy Andrds, Juhdsz Albert... Orom volt ezekkel a fidkkal
foglalkozni. Még az iskolapadokban iiltek, amikor megszovodott kozottiink az élet egyik legers-
sebb és legtartésabb kapcsolata, az, amely a tanitét tanitvanyaval fizi 6ssze. Ez a viszony igen
sokkal késGbb a legbensdbb bardtsaggd melegedett, s volt e seregbdl nem egy, aki késébb az
elmélet vagy a gyakorlat egy s mdsik kérdésében tanitém lett. Budapestre koltézésemmel a
munkakozosség megsziint kozottiink, de a lelki k6zosség anndl erdsebb lett.”™

3.2.5. A teolégiai tanar mint gyiilekezeti munkas

A Kolozsviri teoldgiai fakultds tandrai szorosabb kapcsolatban éitek az egyhdzzal, mint a
tobbiek dltaldban. Ennek a kapcsolatnak legels6 megnyilvanuldsa az igehirdetSi szolgalat volt.
»Eleinte nagy ilinnepeken vagy nagy alkalmakkor prédikdltam, rendszerint a Farkas utcai temp-
lomban, ahol szolgalatomat is kezdtem. De a tobbi gyiilekezet is hivott, s én ilyen hivdsokra nem
tudtam nemet mondani. De mar kordn bevezettiik a teoldgia disztermében az un. akadémiai
istentiszteleteket az ifjisdg &s érdekl6dd gyiilekezet szdmdra... Kevés olyan vasarnapom volt,

2Uo. 109-111.
BUo. 111.
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amelyrdl szabadon rendelkezhettem. Ezeket nagy buzgdsaggal foglaltak le Erdély nagy és kis
gyiilekezetei, s én vilogatas nélkiil mentem, ahova mehettem.””

Része volt a valldstanitasban; az dllami tanitoképzd intézet IV. osztdlydban hittant és népis-
kolai valldstanitdsi médszertant tanitott. Tanitott még valldst a reformdtus leanygimnaziumban
és a Marianumban. Egészen otthon magit a fGiskoldsok kozt érezte.

Pisztori munkdjanak Osszefoglaldsat igy adja meg: ,Kivettem a részemet a gyermekvédelmi
munkdbdl, tagja voltam a gyermekbirésignak, vilasztminyi tagja az Erdélyi Partfogé Egyesii-
letnek. A javité nevelésre itélt fiatalkoniak zart intézetének lelkésze voltam megnyiltatél kezdve
Kolozsvarrdl eljovetelemig. A hdbori alatt az unitdrius kollégiumban berendezett nagy
hadikorhdz protestins lelkészi tisztségét lattam el... Személyes lelkipdsztori munkat keveset
végeztem. Volt egy-két csalad, akik beszélgetés vagy levelezés ttjan igénybe vették ezt a szolga-
latomat.”™

3.2.6. Tisztségei a teolégian

El8szor az els6 négyéves ciklusban internatusi feliigyelS a keriilettSl vagyoniigyi autonémiat
kapott teoldgiai fakultdson. Hozzaértéssel végezte ezt a munkat, és mar az els§ évet hatezer
forint tiszta nyereséggel zarjak. Ez hatalmas teljesitmény, ha szem el6tt tartjuk azt, hogy amikor
dtvette ezt a tisztséget, hatralékos konviktusi és internatusi dijak cimén a keriilet 187 ezer
aranykorondt kovetelt. Azzal kezdte feliigyel6i munkdjat, hogy leiratta a hatrdlékot. A leirt
hatralékbdl is begyilt 20 ezer korona.

Négy év miilva gazdasigi feliigyelové léptetik els. O vezette most mar az intézet egész
anyagi életét. ,Mivel egy f6iskola szinvonalit nem a tandrok tudomanya teszi, hanem a klozet
és pisszodr tisztasiga szabja meg, djat tettem mindeniitt, s olyan éberséggel vigyadztam a tiszta-
sdgra, mint egy jezsuita generdlis az eretnekségre” — emlékezik némi irénidval erre a négy év-
rc"l?

3.3. Utkézben...

3.3.1. Egyhazkeriileti fGjegyz6 (1918-1921)

Kenessey Béla 1918 janudrjdban bekovetkezett haldldval megiiresedett a piispoki szék. Ot is
jeloltként emlegetik, de Ravasz szivvel-1élekkel a Nagy Kéroly piispoksége mellett kardoskodott.
Meg is vdlasztotta a kozgytlés Nagy Karolyt piispoknek és Ravaszt egyhangian f6jegyzének.

Féjegyz6i székfoglaljdban igy vetiti el6re programjat: ,En tehat itt programot nem adhatok,
mert az én programom az, hogy megértsem minél tecljesebben s erSim teljes megfeszitésével
tdmogassam kicsinyben hdi, nagyban ihletett egyhdzépitd munkdjukat.”” , A f6jegyz8 Erdélyben
rendszerint fiatalabb a piispoknél, s a nyilt vagy rejtett ellenz€k csoportosul koriilotte. Ebbél j6 is
szarmazott: egy bizonyos egyensilyi helyzet johetett létre, ha jdéindulattal viseltetiek egymds
irdnt, de innen sok baj is eredt... Nagy Kérollyal megprébaltunk més helyzetet teremteni. O ne-
kem tandrom, partfogom, legf6bb protektorom volt, aki ldngpallossal csindlta nekem az utat a
teoldgiai tandrsdghoz. En tanitvany4nak és lelki gyermekének éreztem magam, aki mindig kiall-
tam érte... Megosztottuk a munkat. Ové volt a reprezentélds, az irdnyszabis, a fegy€lmezés és a
nevelés; enyim a végrehajtds, az épités, a segités, s ha kellett, a helyettesités. Ové volt az igazga-
tds, enyim a misszi6i munka.””

Eme az id8szakra, de még az osszeomlds eldtt, esik egy lesijté emléke egy, a Nagy Karoly

......

sziildkkel. ,,A tandrokkal Nagy Kairoly késhegyig mend harcot vivott a felett, hogy 6rdikat —
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legaldbb az els6t - imadsdggal kezdjék meg. Ez jellemzd Nagy Karolyra és az akkori tandrsdgra
is. Nagy Kaéroly ebben az imadsagban a kollégiumi nevelés biztositékat latta; a tanarsig — maguk
sem lévén imadkoz6 emberek — kényszerképmutatast szimatolt, dltala megaldzva érezte magat s
kézzel-labbal tiltakozott a merénylet ellen: nem imaddkozunk. Egy hun beszédd székely tanar a
gyilésen hatalmas beszédet mondott cllene, amit gy végzett: gy vagyunk, mint Luther Marton,
itt 4llunk, masképp nem tehetiink, nem imadkozunk!"®

Féjegyz8sége alatt az ifjisdgi munkat beszerveziék a KIE-be (Keresztyén Ifjusdgi Egyesiilet).
Imre Lajos és Makkai Sdndor segitségével elkészitewték az erdélyi egyhazkertilet misszi6i mun-
kédjdnak programjat, és megerGsitetiék azt a szervezetet, mely ezt a munkat végezte, az Erdélyi
Kalvin Szdvetséget.

Hogyan latja a fGjegyzd az akkori erdélyi egyhazpolitikat?

Ravasz fGjegyzdsége jelentés a Romaniahoz csatolt Erdély egyhazpolitikdjanak kialakitasa-
ban. ,Két veszedelmet kellett elkeriilni: tilzott alkalmazkoddssal el ne aruljuk az egyhdz ma-
gyarsdgdt, torténeti (olytonossagdt és szellemi integritdsat; viszont f6ld ald vonulva kétségbeesett
irredenta harcban meg ne szinjék az egyhaz egyhaz lenni... Volt egy erfs aramlat, amely az els6
felé tolt, s egy még erfsebb, mely a masodik felé. Ennek az iranynak volt a hive Nagy Karoly is.
Gyd@zott az az irdny, amely tartja az erdélyi reformdtus egyhdz szellemi integritdsat, a magyaror-
szagival valo lelki egységét; megdrzi és kiépiti fiiggetlen erdélyiségét... Az dllammal szemben
fiiggetlenségét koromszakadtdig védelmezi, s kiilonGsen nem fogad el sem tartalmi, sem formai
anyagot arra, hogy vele az allam politikai céljait szolgalja.”

A 1ét és a nemlét kérdése fesziiltek szembe egymassal ebben az id6ben, egészen 1921-ig, mi-
kor Magyarorszag ratifikdlta a trianoni szerz8dést, a piispok letette a hiiségeskiit és az dllamse-
gélyt minden vonalon kiutaltdk. ,,A tanarok nem kaptak fizetést, a didkok nem tudtdk fizetni az
interndtusi dijat. Ekkor tortént, hogy a tandrnék varrni kezdtek az iizletekbe. Ezzel megkeresték
csaladjuk eltantdsdnak a felét. Mi pedig tandrok j6l énckld, jol szavalé didkokkal teameket alaki-
tottunk és jartuk a gyiilekezeteket. Prédikaltunk, valldsos estélyeket tartottunk, s ebbél begyiilt a
tandrok fizetésének a masodik fele.”® .

Mint f&jegyzének, neki volt tiszte a romdn kormannyal valé tdrgyaldsok folytatdsa. O csak
megkezdie azt a munkdt, mely Pestre tdvozdsa utdn Nagy Karoly és Makkai Sandor piispoksége
alatt fejlédott ki. Ezek a targyaldsok két kérdéskorre vonatkoztak. Az allam 4ltal lefoglalt le-
dnygimnazium telkén akartdk a lednymunka, a ndszévetség és a diakonisszahdz épiiletét elhe-
lyezni. Nem sikeriilt. A mdsik a piispoki eskii kérdése, melytdl az dllam fiiggSvé tette az al-
lamsegélyt. E két kérdés intézése érdekében 1920 nyardn hosszabb id6t t6lt Bukarestben. ,Ha
vasirnap kozbeesett, istentiszteletet tartottam a magyar reformétus templomban... Ugy énekeltiik
a Himnuszt, hogy majd szétment a templom Bukarestben, a kirdlyi palota tészomszédsigéaban.
Az idrasztalanak teritGje nemzetiszind selyemzdszigval volt bélelve, majdnem megtantorodiam a
meglepetés 6rométsl, mikor az drasztaldhoz késziilve felfedtem a takar6t,”

3.3.2. Az egyhadzi sajtoé szolgilataban

A Reformdtus Szemle" szerkesztését Ravasz Nagy Karoly piispokké vélasztdsakor vette 4t és
végezte kolozsvdri korszaka végéig. ,,A Reformatus Szemle hasabjain kérvonalaztam egy helyes
kozépiskolai validstanitdsi tanterv alapelveit, egy pdsztori gyiilekezet tagozoddsat, az Erdélyi
Kélvin Szovetség munkatervét, az erdélyi valldsos nevel6k munkakozOsségének szervezetét és
mkodését.”s
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1915-ben dr. Imre Lajossal és dr. Makkai Sdndorral, két kordbbi tanitvdnyaval, ekkor mér a
gyakorlati teolégia magantandraival hatdroztak ¢l egy olyan teoldgiai szaklapnak a kiaddsat,
amelyik szigoni tudoményos alapokon foglalkozik a lelkipdsztori praxis, 4dltaldban az épit6 egy-
hézszolgdlat kérdéseivel, de egészen gyakorlati céllal, melyben nem lesznek partok, irdnyok,
csak igazsigok és elvek. Ez Az Ul, melynek kéziratanyagarél 6k hdrman gondoskodtak.* Az
Utban jelent meg 1917-ben A mi istentiszteletiink c. cikksorozata mint a liturgiai reform elémun-
kélata, melynek gyiimolcsei az 1932-es 4j istentiszteleti rendtartasban érlelddnek be.

A Protestdns Szemle szerkesztGje. A magyar Protestans Irodalmi Tarsasiag foly6irata szer-
kesztését 1914 januarjatol bizzak ra. ,En a Szemlét igyekeztem valban szemlévé tenni, olyan-
né, amely a magyar evangéliumi keresztyénség életkérdéseit targyalja a magyar értelmiség md-
veltségi fokdn, erds teoldgiai és vildgnézeti alapokon, de értheten, lehetSleg frasmivészettel.”

3.3.3. Kozéleti munkassiga

»Tagja voltam az Erdélyi Irodalmi Tarsasignak, az Erdélyi Miizeum-Egyletnek... a Kolozs-
véri Unié-paholynak... Itt a klasszikus szabadkémiivesség szelleme uralkodott. A kozéposztily
szabadelv{ része keriilt itt Ossze... Politikdval nem foglalkoztunk, alappillériink a nemzeti gondo-
lat és emberszeretet volt... Idegenkedtiink a radikalizmustdl, féltiink a szocializmus ideolégidja-
t6l, karhoztattuk a materializmust — kommunizmusrél még halvdny sejtelmiink sem volt -, de
egész felfogdsunk a Ferenc J6zsef-i monarchia, a szabadelvid pdrt idején mégis hatirozottan
halad6, f6képpen az antiklerikalizmus irdnydban. A keresztyén etika tiszta levegfje, a jézusi
jOsdg magasztossdga, ami beszédeinkbdl kisugarzott, j6 hatdssal volt az ott Osszegy(lt vegyes
tarsasagra, s lelkeinket k6z6s magassdgokba emelte... De kdzben a budapesti szabadkSmivesség
egyre nyfltabban hirdetett meg egy radikélis programot... A baloldali sajt6 és propaganda leg-
szebb fétiseinket (eszméinket) tdmadta és csiifolta, s az ébredd egyhdzak nem egy radikilis és
megeldz8 4talakulds programjit tették magukéva, hanem a megtdmadott torténelmi javak vé-
delmét. Ez volt az oka, hogy a reformatus egyhdz is a konzervativ tdborba llt, s nekiink lehetet-
len volt megmaradni abban a szabadkdmivességben, amely lélekben maga is meghasadt s a
dinamikusabb radikalis formaban haladt a forradalom felé.”*Igy lett a negyvenedik életévéhez
kozeled§ Ravasz konzervativ gondolkodd és publicista, aki szemben allott az egyre er8s6dé
radikalizmussal. ,,Akik Magyarorszag torténelmi integritdsit védelmeztiik, akik a szellem f&sé-
gét hirdettiik, akik vallottuk a kijelentés igazsdgat; felemeltiik szavunkat az erkolcs abszohit
becse mellett, egy olyan vildgban, amely lassan kezdett méllani, omladozni, nem tchettiink
egyebet, mint azt, amit tettiink; igyekeztiink megtartani a jot.”*

4, Tovabb az (Jton, a tetd felé

1921. junius 6-an dunamelléki plispoknek valasztjdk meg.”
1921 szeptemberében koltozik Ravasz 1.dszl6, mint Kdlvin téri lelkipasztor és dunamelléki
plispok, csaladjaval Budapestre.

% 1918-ig, az orsz4g szétdaraboldsdig maradt életben, majd kés6bb a roméniai reformdtussag cgyhdzi lapjaként éledt
djra.
% Emlékezéseim. 116.

#Uo. 120, 121.

¥ Uo. 123.

*®Nem jelentéktelen el6zmények nélkiil. Petri Elek budapesti piispok hal4la utdn (1921. mérc.) a K4lvin téri lelkészsé-
get ajdnljdk fel neki."Rendkiviili erds lelki tusa utdn, amelyben legjobb bardtaim és Erdély vezetdi konszenzusra jutottak
volna, a vélaszom ez volt: ha a lelkészi megvélasztsst a piispoki megvdlasztds is kdveli, ¢ paratlan és szintc hihetetlen
megtisztelés elSl kitémi nem tudok, de jelenlegi helyzetem nem engedi meg, hogy pusztdn a Kélvin téri parochiét elfogad-
jam, barmily nagyra becsiilom annak jelent8ségét."(Uo. 146.)
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4.1. Plispiki szolgilata (1921-1948)

4.1.1. A torténelmi egyhdz evangelizalasdnak szolgalataban

A megvilasztott plispok Budapestre érkezésekor két romlds fenyegette az egyhazat. ,,A kor-
ményzé gyiilekezet nem volt él§ hitd, az él§ hitd tagok kiviil estek a kormdnyzé gyiilekezet
tagozatain. Lehet, hogy ezt akkor még kevesen lattak, de nekem meg kellett hirdetni szolgdlatom
alapvet§ programgondolatét.

Piispoki székfoglalé beszédemben ezt az adott id6 aktualitdsaban - {gy fogalmaztam meg:
Egyhdziasitani az egyesiileti keresztyénséget, evangelizélni a torténelmi egyhdzat.”!

Ezt nemcsak szervezetileg és dgy probilta elérni, hogy munkatdrsakat keresett és nevelt, ha-
nem mindenekeldtt igehirdetésével, Ugy, mint Magyarorszdg vendégprédikétora, aki ,,az életben
sok minden akartam lenni, és sokszor mds lettem, mint ami akartam. Most mér csak egy vdgyam
van: szeretnék nemzedékem prédikdtora lenni”.” Szolgalatit az igehirdetésben foglalja Ossze.
,Ha egy széban akarjuk Osszefoglalni a lelki szolgélatot, -azt kell mondanunk, hogy az a szé az
igehirdetés, mert az igehirdetés magaba foglalja a tanildst, a pdsztorsigot, a sikramentumok
kiszolgaltatasat és a kulcsok hatalmdt, az egyhazfegyelmet.””

Igehirdetésével tillépte az erdélyi és magyarorszdgi kereteket. Tobbszor szolgdlt Bécsben,
Périzsban. 1929-ben kozel négy hénapon 4t Eszak-Amerika magyar reformétus gyiilekezeteiben.

4.1.2. Az egyhazszervez§ piispok

Piispoki tdmogatasban részesiti a KIE-t, a Soli Deo Gloriét, melyek magukba foglaltdk a ma-
gyar tanuldifjisdg nagy részét. Babaskodik az Orszdgos Reformatus NGszévetség megsziiletésé-
nél. 1936 §szén az Orszagos Reformatus Lelkészértekezlet elntkévé, 1937-t8] a magyarorszagi
reformétus egyhdz egyetemes konventjének lelkészi elnSkévé valasztottak.

Fgszerkeszt8je volt a Protestdns Szemlének, Lelkészegyesiiletnek, Reformatus FigyelSnek,
Reformétus Eletnek, igy prébalt harmonizalni a holland alapokra tamaszkodd torténeti kalviniz-
mus és az egyetemes evangéliumi keresztyénség képviselGi kozott. Részt vett a Reformdatus
Vilagszovetség harom nagy gytilésén: Bostonban (1929), Belfastban (1933) és Genfben (1948).

»~S0kat faradoztarn azon, hogy a Vildgszovetség keretében teremtsiikk meg a magyar
okumenét: a magyarorszagi, az utéddllamokban €16 és a kiilfoldon szétszort reformdtusok lelki
egységének dpoldsat, f6képpen aziltal, hogy kozOs legyen a liturgidnk, az énekeskonyviink, a
katénk, s legyen egy k6z0s linnepiink, a reformatus magyarok viligszovetségének az iinnepe.’™

A Life and Work keretében sokat faradozott az egyhdzak kozti. gyakorlati egyiittmifkodés
elémozditasdn, majd az Egyhdzak Vildgtanidcsa (1948, Amszterdam) alakuldsdndl is ott van,
mint a magyar Kiildottség vezetSje. (Mar nem piispokként, hanem a Kalvin téri gyiilekezet lelki-
pasztoraként.)

4.2. Irodalmi munkéssaga

»Az irodalom mindig nagy kisértés volt szamomra... sokszor megkisértett az a gondolat, hogy
csak ir6 legyek és semmi mas... En szivvel-1élekkel az irodalmi baloldalhoz tartoztam. Didkko-
rom az Ady varizsa alatt telt el... Reményik Sdndorral és Aprily Lajossal egy egész életre sz616
mély bardtsig fiz6tl Ossze... Moricz Zsigmonddal zavartalan volt viszonyom egészen haldldig. ..
Még megemlitem, hogy Szabé Dezsd, a »kdromlds Michel Angeléja«, ddaz diihvel tdmadott
egész élete sordn.”™

%1 Uo. 166.

% Mondja 1942, okt. 31-én a Korbdn elSszavdnak végén.

» Emlékezéseim. 178.

% Ezt a célt szolgdlta volna a Reformétus Magyarok Vildgszovetségének a szervezete, melynek tervezete 1939-ben el
is késziilt, megalakuldsdra azonban 50 évet kellett varni. (1991-ben alakult meg a Magyar Refonmdtusok Vildgszovetsége.)

% Emlékezéseim. 279-290.
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1924-ben Wjjaszervezte a Magyar Protestdns Irodalmi Tarsasdgot, melynek 1938-ig iigy vezetd
elnoke és lapjdnak, a Protestdns Szemlének fGszerkesztGje.

Megalapftotta a Reformdtus Elet és a Magyar Kalvinizmus cimd egyhézi lapokat, és mindket-
tének fGszerkesztGje.

4.3. Kitlintetései, tisztségei

A kolozsviri teoldgiai fakultds tiszteletbeli professzora.

A pécsi Erzsébet Tudomdnyegyetem evangélikus hittudomanyi kardnak diszdoktora.

A debreceni Tisza Istvin Tudomdnyegyetem hittudomadnyi kardnak diszdoktora.

A Saint Andrews-i tudomédnyegyetem Doctor of Divinity cimmel tiintette ki.

A lancasteri Franklin—Marshall f&iskola a jogtudomanyok doktordva vélasztotta (U. D.).

A Corvin Testiilet corvin ldncosa.

A magyar polgari érdemrend els§ osztdlydnak tulajdonosa (1935).

A magyar kirdlyi titkos tandcsosi méltdsag (1936) és a Szent Istvan-rend kiskeresztje (1947)
hordozdja.

1924-t61 rendes tagja a Kisfaludy Tdrsasdgnak.

Tagja volt még a debreceni Tisza Istvan Tarsasagnak, a pécsi Janus Pannonius Tarsasignak, a
Petdfi Tarsasdgnak és a Corvin Testiiletnek.

1925-ben a Magyar Tudomédnyos Akadémia vélasztja tiszteletbeli tagjdva, mely széket 1927-
ben foglalja el a Pdl Athénban cimi értekezésével. 1937-40 kozt az Akadémia mdsodelndke.

1926-t6] tagja a Fels6haznak. Kiemelkedd felszdlalasokként emlékszik a Felvidék és Erdély
visszacsatoldsa alkalmdval elmondott iinnepi felsShdzi beszédeire.

Ennyi kitiintetés és tisztség csak azt érhette, aki nem csak szavakkal vallotta, hanem életével
bizonyitotta a ,,sokat dolgozni, puritdnul élni, safarsdgot vallalni s a tobbit Istenre bizni™* életel-
vet. Ez vitte fel 6t a tetdre. ,,Minden feldobott k& elér egy csiicspontra, és akkor visszaesik. Nem
hivalkodds tehdt, ha a tetdrdl beszélek, csak annyit mondok - emberileg szélva —, hogy az én
palyam is felérkezett a csicspontra s akkor kezdett lassan aldbbszdllni... Ezt a pomol Otven- és
hatvanéves korom kozott, a harmincas évek kozepe tdjan értem el.”™ | Tiszta reformatus teol6-
giat tanitottam, mert ez a mi (Orténeti Orokséglink. Ugyanakkor bdtor, gyokeres, tdmadé
evangelizdciét hirdettem az egyhdz hivatalos programjdul... Nemzeti szolgélat volt ez a vi-
lagpolgirsdg kontosében, reformatus politika az okumené mezején... Nem mondom, hogy min-
dezt megcsindltuk vagy — Isten Orizz! — én csindltam. Nem csak a Dunamelléken, de az egész
orszdgban egy nagyszerii nemzedék jutott vezetd helyre. Révész Imre, Enyedi Andor, Gy&ry
Elemér, Vésérhelyi Janos piispokok, Makkai Sdndor, Imre Lajos, Tavaszy Sandor, Nagy Andris
Erdélybdl; DunamellékrSl Czeglédy Sdndor, Victor Janos, Bereczky Albert, Murakdzi Gyula,
Hetessy Kalmdn, Szabé Imre, Agoston Séndor, Pap Laszl6, Bodoky Richard, a vilagiak koziil
Kun Béla, Imre Sandor, Aprily Lajos, Teleky Laszlo, Kardos Janos, Zsindelyné TiidGs Klara,
akik mind a legbens6bb személyi kapcsolatban alltak velem. Halds voltam segitségiikért, még
héldsabb kritikdjukért.”™*

5. ,,Zuhanas”, de nem lefelé, hanem ,,befelé és felfelé’

5.1. ,,A vihar siivoltott ... az Ige zengett”
»A hdboniba belekeriiltiink. A nemzetet meg kell nyugtatni, kell a leiket tartani benne. De a
mondott sz6 siiketen és liresen tér vissza,.,”'®

% Uo. 291.

"Uo. 271.

% Uo. 301.

% Az Emlékezéseimben ezt a korszakot Ravasz a zuhands clmsz6 alatt foglalja egybe, de ez ink4bb a ,Hit és engedel-
messég” tjdn val6 zuhands, azon az iton, amit a piisptk 1947-es jelentésében irdnydban befelé és felfelé haladénak ldttat.

1%Uo. 302.
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A héabonis zlirzavarban, mikor nchéz volt a politikai tisztdnlatas, amirdl, bar hallgat6lagosan,
az clGbbi idézet is beszél, Ravasz hallatlan szorgalommal és odaadédssal az egyhédz nagy, silyos
és apré-cseprd dolgaival torddott. Rengeteget prédikalt, dllanddan jarta a gyiilekezeteket. A
piispok ldtogatasai és szavai a sokféle megprobaltatast elszenved§ gyiilekezetek szdmadra bizta-
tast és erdsitést jelentettek.” Ravasz Laszlot, a nagy népszertiségnek 6rvendd piispokot, a nyi-
lasok keresték, arcképeit Osszetorték, a képeken a szemeket kiszirtdk. A koézben megalakult
baloldal is feketelistdra teszi. Ravasz ajkdn az Ige zengett. ,,Az dgyik dorogtek, a templom ren-
gett, a vihar siivoltott, a gyiilekezet zokogott s az Ige zengett: Istennek 6rok térvényei vannak s
torvényei mogott érvényt ado, félelmes komolysdggal az & folséges 1énye 4ll. Ilyen ez a térvénye
is: amit vet az ember, azt aratja is. Még sohasem tortént meg, hogy valaki bizat vessen és lilio-
mot arasson, viszont a magyar példaszé szerint megint megesik, hogy aki ocsit vet, gazt
arat...”'” A maga és a nemzet biinbdnatdt hirdette prédikdcidiban. Ezzel a lelkiilettel folytatja
utjat, ,konyorogjink, fogadjon vissza kegyelmébe s Igéjével és Szentlelkével gy vildgitson,
vezéreljen, feddjen és pasztoroljon, hogy a mi uj életiink és az 4j Magyarorszag élete az § boldog
és aldott szovetségében megmaradjon™ — hangzott a gyiilekezet tagjaihoz intézett pasztorleve-
lében. Az djrakezdés™ 4ltal bevezetett konszolidacié kovetkezett. ,Nagyon hatdrozott nyilatko-
zatokat tettiink a demokricia, az dllamfordulat mellett, de nagyon hatirozottan gyakoroltuk az
egyhdz profétai tisztét és a politikai vezetésnek Isten Igéje szerinti birdlatat.”'® Ma is aktudlisan
és dtmutatéan hangzik Ravasz meggy6z6dése, ,hogy Magyarorszdg gazdasdgi és politikai ujja-
épiilése mordlis megépiilésétdl fiigg... a demokricia fejlett dntudatot kivén, politikai érettséget,
erkolcesi autondmidt, azaz 6ndllésagot és atnemesedett népjellemet. Enélkiil demokrécia nincs...
A demokricia szabadsdgot igér, de koveteli, hogy tudjunk élni vele, hirdeti a joakaratot, de
megkivédnja, hogy a jobbik akaratnak 6nként engedelmeskedjiink... Ha ez nincs meg... dlcdzott
diktatira, szolgdlat helyett uralkodds, szép jelszavakkal takar6dzé korrupcid, gydlolet és tarsa-
dalmi szétbomlds... Hadd kidltsuk ujra: vildgga a kétezer esztendds tételt, mert kezdiink megfe-
ledkezni roéla: csak becsiiletes emberek lehetnek demokratdk, csak erkolcsi erd épithet orsza-
got.”e

A hdbord vilsiga utdni egyhdz legnagyobb kérdésének az egyhdz 6nnon reformicidjit nevez-
te meg.'” 1947 végén gy latta, hogy az egyhaz fontos keresztithoz érkezett, ,,egy olyan pontra,
ahol tdjékozdédnia kell. Jobbra menjen, vagy balra, kérdezi t6le a politikai élet. Kelet vagy Nyu-
gat felé tdjékoz6djék, tudakolja a vildgpolitika... tdjékozédnunk kell most és itt... A mi irdnyunk:
Befelé és felfelé.” Az egyhdzaért felelSs, a hit és engedelmesség iitjan jaré piispok az egyetlen
helyes irdnyba mutatott, és mégis...

"' Vilogatoll irdsok. 1945-1968. Barczay Gyula szerkesztésében és az llala it bevezetével. 11.

% Emlékezéseim. 307.

9 Uo. 312.

1% Az djrakezdés hegyén vir 6, a régi, igaz, egy. szent, ldthatatlan, teremtd és megvalt6 Isten. Egnek és foldnek Ura,
Igaz BIr6 s 6h, héla, hdla: Nekiink mindnydjunknak irgalmas szfvl{ mennyei Atyank.” Ezek a befejez8 akkordjai, az 1945.
mdrc. 11-én, a Kélvin téren elmondott, A borzalmas Isten-csere cim{ prédikdcidjanak. Lasd Vdlogalott irdsok. 28.

1% Eynlékezéseim. 318.

1% Vdlogatott (rdsok. 69-70.

19 Mintha a m4hoz szélna 1946. szept. 25-én az ORLE elnoki megnyité beszédében: , Fijdalommal kell lstnom, hogy
mi erre a nagy és szent munkdra nem vagyunk még kellden felkésziilve. Mindazt, amir6l ma egyhdzi reformgyiléseken sz6
esik, kolcsonos idegenkedéssel szoktdk hallgatni az emberek. Eszrevétleniil polarizalédott a munka maradiak és djfték,
konzervativok és forradalmirok tabordra. Ennélfogva mindegyik fél azt hiszi, hogy a mdsik megéllapitdsa mogott ellene
irdnyul6 személyes vad szélal meg s az elsé mozdulat mindig a védekezés és az tnigazolds a burkolt tdimad4ssal szemben.
Eutél kell megszabadulnunk, hogy kozos munkéban, Isten Igéje vildgossdgandl, hitvalldsunk szellemében, egyhdzunk
torténelmi folytonossdgat megdrizve keressiik a nagy megujulds médjait... El kell keriilniink azt a ldtszatot, mintha a ma-
gyar reformétus egyhdzban az egyhdz megijuldsdén folytatott komoly, imadségos és férfias kiizdelem valami személyi
okvetetlenkedés, egyéni ambicié vagy pedig egyhdzforradalmi kalandozés céljait szolgalnd.” Vdlogatott irdsok. 79.

198 XX V1. plispski jelentés, 1947 nov. 18., Vdlogatolt irdsok. 135, 137.
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5.2. Kényszerpalyan az listokos

1948. marc. 31-én lemonddsra szélitottak fel. Veres Péter honvédelmi miniszter és Dobi Ist-
van, a Kisgazdapart elnoke kapta és végezte el ezt a megbizatast, az Osszes part és a Rékosi
kormény nevében. ,Nagy zavaruknak azzal a tréfds megjegyzéssel vetettem véget, hogy a Ra-
vasz L4sz16 visszavonuldsara nézve egyik igen jelent$s helyen szolgédlo egyhdzi vezetGember ért
veliik egyet, s rajta kiviil nem tudom, ki mds. Ki... kérdezték csodilkozva... En... feleltem moso-
lyogva. EttSl a baratsagos felszolitdstol fiiggetleniil mar régen elhatdroztam, hogy 1948 végén a
piispoki szolgalattdl visszavonulok.”'®

Apr. 1-én felkeresték Bereczky Albert és Victor Janos, hogy kozoljék vele és felkészitsék a
partkozi hatdrozatra. De elkéstek. Bereczky az utédlds kérdését is felvetette. ErrSl volt sz6 az
dpr. 4-i Barth Kdrollyal és Bereczkyvel folytatott beszélgetésen is. Barth Péter Janost ajanlotta.
Bereczky Makkai Sdndor jeloltségéhez ragaszkodott, mire Barth kifejezte aggodalmat, hogy a
kormédny nem fog hozzdjarulni. Beszélgetések kovetkeztek Tildy Zoltdn koztarsasigi elnoknél,
majd Rakosi Mdtydsnal, mely meghivist Bereczky Albert kozvetitette. Sulyos beszélgetésekként
emlékszik rdjuk.

1948. 4dpr. 28-4n az egyetemes konventen beadta lemondasat. ,, Kényszerités volt-é a lemon-
ddsom - dontse el magdra nézve az olvasé. En azt mondom, nem, mert nekem szabad volt a
felsz6litdsra nemet mondanom s vdllalni a legaldbb 15 évre $z616 bortonbiintetést. Inkdbb okos
voltam, mint erds... Bereczky Albertet ajanlottam utédomul, de az esperesi €s gondnoki értekez-
let — kibdvitve az egyhdzkeriileti tandcs tagjaival - egyhangilag leszavazott.” '

Hogyan litja a félredllitott Ravasz az egyhdz 1948--1956 kozti helyzetét?

Csal6ddsdnak ad hangot: ,,a magamrdl tett szomoru tapasztalataim szerint, az ember legkony-
nyebben azt hiszi el, hogy szeretik és kovetik. Ebben nagyon konnyd csalédni.”"' ,,A magyar
reformdtus egyhdz Isten rendelése kovetkeztében kommunista uralom alatt €l... A kommunizmus
arra rajott, hogy az egyhazat iildozéssel csak megerSsitheti. De gy vélte, hogy tdmogatasival
beliilr6l meg tudja gyengiteni, ha az egyhdz vezetésére befolyast tud szerezni. A médszer tehat
ez volt: meggyengiteni az egyhdzat az egyhdz dltal, ugy, hogy szembeallitja Krisztus népét veze-
tGivel, megnyeri az egyhdz vezetSségét a maga szovetségesének s vele bontatja le az egyhdz
torténelmi épiiletét,”"

Krisztus magyar egyhdzat nem egyhazi szempontbdl és érdekbdl kormanyoztik, hanem kiil-
$8, vildgi érdekek szerint. Az igehirdetést propagandival elegyitették. ,,Az intézményesitett
egyhéz jelenleg egy spirituilis AVO, lelki-szellemi Allamvédelmi Osztily, amelyet az dllam
megfizet, felhaszndl, abban a reményben, hogy mikor nincs sziiksége r4, félredobja... Az egyhdz-
tol fellebbezni kell a gyiilekezethez. Az egyhdz idegen hatalom kezébe keriilt, s annak politikai
faktordvd vilt. De a gyiilekezet olyan, mint az igehirdetés, a pasztori munka, a munkdlkodé
Szentlélek. Az €10 gyiilekezet elbirja a halott egyhazat is.”'?

6. ’Az emberélet uitjanak” vége felé

6.1. ”Hazafelé

1948. okt. 1-t6l mint Kdlvin téri lelkész folytatta munk4jat. ,,Az dldott Kalvin téri szolgalat
visszaadott onmagamnak: egész lélekkel igehirdetS lehettem. Erre vigytam mindig, s most elér-
tem.” Gyiilekezeti szolgédlata mellett a teoldgiai tandri kar felkérésére vezette a homiletikai

' Emlékezéseim. 332.

1%1j0..350.

MGo. 370.

12 Uo. 372.

" Uo. 396.

Y4 A Kélvin téren 1948. nov. 28-4n ethangzott prédikacidjdnak cime. L4sd. Vdlogatott irdsok. 192.
Y Emlékezéseim. 357.
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szemindriumot, &és kitarté munkat végzett az Istentiszteleti Rendtartas revizidja és az
agendaskonyv masodik kiaddsanak elSkészitése terén.

1953. nov. 15-re tervezte nyugdijba vonuldsdt, hogy kerek &tven év szolgalatot tehessen le,
de siirgetett eljarassal mar februdrban nyugdijba kényszeritetiék. 1953. febr. 8-dn bejelentette
visszavonuldsat. A tdvozé lelkipasztor Ravasz Laszl6 utolsé Kdlvin téri prédikidciéjanak (csak
hdrom év milva, az 56-os forradalom nyitja meg szdmdra a Kélvin téri templom szdszéke felé
vezet§ utat)' utolsé mondata: ,,6 mondla: azért jottem, hogy életiik legyen és bévolkodjenek™

a maga Onmagan tilmutaté felkialtéjelével  figyelmeztetGen beszél arrdl a lelkipasztori szol-
galatrdl, melyet most letett, mely nem volt mds, mint az Elet hirdetése. Ez annak a ,,bicsizo
oreg szolgdnak” az utolsé szava, aki ,,ezt mondja - és ezt mondhatja - hittem, azért széltam’!'"
Iilete hétralévs részét Lednyfaluban, egyhazatdl elszigetelt maganyban toltotte.

6.2. 1956... mikor djbdl sziikség volt ra

Okt. 31-én érkezett Lednytaluba, ahovd lemondatdsa utdn vonul vissza, a hir, hogy a Kdlvin
éni gyiilekezet kovetelte visszahivasat. A forradalmi légkorben Bereczky Albert ,silyos bete-
gen” kérhazban volt, késébb piispokségérdl, majd lelkészi alldsardl is lemondott, igy ismét kell
Ravasz, a vilagité faklya.”Nem vagyok forradalmadr, csak egy Oreg pdszior, aki szivesen segit a
bajban, ha tud... Vezetlek, ha kovettek, ha nem, engedjetek félredllnom.”'*

Nov. 1-én, radiés szézatiban, a magyar reformatusok szavit hallatja: ,,Binbdnattal valljuk
meg, hogy az egyhdz mint foldi intézmény kényszertiségen feliil is engedte magat megkotdztetni
a vele halalos ellentétben 4116 politikai hatalom er8szakatdl és cselvetéseitdl, s emiatt 6rokkévalé
lelki céljainak szolgdlatdban is kart vallott. Most éppen azzal foglalkozik, hogy ezeket a kotelé-
keket lehdnyja magéar6l.” Arra kéri a lelkipasztorokat, hogy legyenck a nép él§ lelkiismerete,
mint az Ige hi séfarai, tisztdn és batran tolmdcsoljak Isten irgalmas ilizenetét, vigasztaldsul, fed-
désiil és vildgossdgul.

Irdnyitja a Megdjuldsi Mozgalom munkajat, melyet 1957. jan. 5-én oszlat fel és sziintet meg
az allam. A Kik vagyunk és mit akarunk? vilagos beszdmolé a célkitizésekrdl: ,,...célul tizte ki,
hogy egyhdzunkban az Ige és a lelkiismeret szabadsdgat helyreillitja és azt szervezetben és
igazgatdsban érvényre juttatja. Ennek a bizottsdgnak a felkérésére vallalkoztam a magyar refor-
matus egyhdz lelki irdnyitasara addig is, mig a Zsinat és Konvent torvényes elnokei a vezetést
tényleg gyakorolhatjak. E mindségben szélok most hozzatok, atyai és pasztori széval.”'*' A dr.
Papp l.dszl6 radids helyzetismertetése vildgosan beszél arrél, hogy a Megijuldsi Mozgalom
intézGbizottsaga ,kifejezie azt a meggydzidését, hogy a magyar reformatus egyhdz zsinata és
egyetemes konventje térvényes eln6kének ma is dr. Ravasz Ldszl6 piispokot tartja, aki ezekrdl a
tisztségekrdl csak politikai kényszer hatdsdra volt kénytelen lemondani”.”” Ravasz azt akarta,
hogy az egyhdz hif maradjon Urdhoz, hogy Isten Igéjét tiszidn hirdesse, szolgdlatdt szabadon
gyakorolja, igazgatdsibdl eltiinjon minden demokraciaellenes gyakorlat, legyen valddi zsinat-
presbiteri alkotmanyforméja.

A forradalom elfojtdsa utdn a kibontakozé rémuralom Ravasz Laszlét ellenforradalmdrnak
nyilvéanitja. 1957. febr. 10-tSl véglegesen visszavonul Lednyfaluba. ,,Megbocsdjtom és elfeledem
azokat a ragalmakat, amikkel irigyek, gyavak, megalkuvdk illettek.”

1 Ténylegesen utolsé templomi igehirdetése 1957, dpr. 19-én, nagypénteken hangzik el a Kélvin téren, melynek cime
beszédes: Elet a haldlban. = Vdlogatoll irdsok. 306,

"7 lo. 258.

8 A gyiilekezet presbitereihiez intézett bicsibeszédében. Uo. 262.

' Emiékezéseim. 379.

A beszéd megjelent az 1ij reformdtus lapban, a ReformdciSban. Szdmai eltiintek, tilos volt idézni... Megjelent:
Confessio 1989/3. 106.

2! Eylékezéseim. 386,

"2 Confessio 1993/3. 106.

2 Emnlékezéseim. 391.
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6.2. Az emberélet Gtjanak vége... 1975

Ravasz L4sz]6 kordn megtette a dontést és villalta kovetkezményeit magara, csalddjara, egy-
hdzi helyzetére: ,,...az én megtérésem nem volt pillanatnyi, nem tudom napokhoz vagy érakhoz
kotni, de fokozatosan bels6 megvildgosodas, dtheviilés, csicsra érkezés, életem Ontudatos
beirdnyozasa Krisztus felé, az & kereszijébe fogézas, a neki valé teljesebb atadds, a benne valé
egyre mélyebb meggyokerezés. Ez tdplalta és alakitotta teoldgiai gondolkozdsomat, tanitdi,
igehirdet6i és pasztori szolgélatomat. Ezért teolégiai tanulmanyom sohasem volt 6ncéhi tudoma-
nyos munka. Azért foglalkoztam teolégidval, hogy alkalmasabb legyek az igehirdetésre.”
»Ami most az én teolégidmat illeti, arr6l mindenckeldtt azt kell mondanom, hogy sohasem volt
kész és sohasem volt lezdrhat6. Nemcsak abban az altaldnos barthi értelemben nem, hogy min-
den teoldgia haladds az Ige felé, megkozelitése az isteni igazsdgnak, hanem abban az értelemben
is, hogy Bohmt4l indultam el, Schweizeren, majd Troelschon 4t mentem Kalvin felé, masfelS] a
Niebergall-Rittelmeyer-i épit§ irdny sévénye kozott vandoroltam Brunner-Barth felé. UTKOZ-
BEN voltam teolégus, s egy palyan dthaladva mondtam el véleményemet Istenr6l, a vilagrol és
az emberrdl s ezek egymas kozti viszonydrdl... Benséleg hosszu iit, mert hitbeli fejlédésemnek, a
Kegyelemben valé lassi meggyokerezésemnek gondolati képe. Az éember megoldoklésének és
az \j feloltésének az dllandé teoldgiai drnyéka. Azért hét csak az ité]l meg engem mint teolégust
igazan, aki egész palydmat dttekinti s ebbd] a személyes elvbél, egzisztencidbdl magyarazza. Ez
érteti meg, miként lett a modern teoldgusbol az Ige teolégusa, az antropolégia mint adott helyet
a kizdrélagos teoldgiai felfogasnak, miként keriilt az élmény helyére a kijelentés, a kegyes tudat
helyére az Ige, az életelvek helyére a megtérés és Wjjasziiletés; miként ment 4t a hangsiily a hi-
dnyérzetrd] a hdldra, a felszabaduldsrdl a szolgélatra, arrdl az 6romrél, hogy Isten az enyém, arra
az Orémre, hogy mi Istenéi vagyunk, az egyéniségrdl a kozosségire, a szolgdlé személyrdl a
gyiilekezetre s kozben errSl az id6kozi és dtmeneti, lathaté vilagrol a lathatatlanra, 6rokkévalora,
amely eschatologikus jelenvaldsdggal jegyez el és koboz el a maga szamara.”"

.Egyediil maradtam... Kezdem gy érezni, mintha boldog taldlkozasra egy csoddlatos palota-
ba mennék. Mogottem bezdrul elhagyott viligom ajtaja... hivogatnak beliilr6l zeng6 zsolozs-
mak... Nem vagyok egyediil. Az Atya velem van. Ajkam talan néma, de faradt lelkem mar éne-
kel

7. Miivei

~AZ els6t hiszéves koromban kezdtem el (Aisthesis, Harom széptani kérdés. Kolozsvir
1903), ezt [Emlékezéseim] a nyolcvanadikban fejezem be; kozbiil egy kis konyvtdrra valék a
nyomtatasban megjelent mévek; majdnem ugyanennyi, ami mar nem jelenhetett meg.”"’

Az 1941-ig terjed6 ir6i munkdssaganak bibliogrdfidjat egy munkacsoport az Es 16n vildgos-
sdg c. Emlékkonyvben alapos részletességgel keziinkbe adta (ldsd. 515-539.). Az 1956 utdn
tiltott (indexelt) Ravasz munkdinak egy gydjteményes kiaddsa, Barczai Gyula szerkesztésében,
1988-ban jelent meg Bernben, Ravasz Ldszl6: Vdlogatott irdsok 1945-1968 cimmel.

Fontosabb mivei, gy(ijteményes kitetei
Aisthesis. Hirom széptani kérdés. Kvar 1903.
Bevezetés a gyakorlati theologidba. Kvar 1907,
Ez ama Jézus. Kvar 1910.

A gyiilekezeti igehirdetés elmélete. Papa 1915.
Ldtdsok kdnyve. Kvar 1917,

MUo. 113.
% Uo. 112.
2 Hazafeld. 214-215.
"Go. 395S.
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Kicsoda az ember? Bp. 1918.

Beszédek és imdk. Bp. 1921.

Gondolatok. Bp. 1921.

Orgonazigds. Bp. 1923.

Hazafelé. Bp. 1923.

Az emberélet atjdnak felén. Bp. 1924.
Szdzados énekek. Bp. 1924.

A haldl drnyékdban. Tahitétfalu 1927.
Tudom, kinek hittem. Tahit6tfalu 1927.

A Thdborhegy ormdn. Kvar 1928.

Pdl Athénben. Bp. 1928.

A lélek embere. Bp. 1931.

Az eleve-elrendelés. Bp. 1931.

Alfa és Omega. (két kétet) Bp. 1933,
Elet-haldl. Bp. 1934,

Utaid, Uram, mutasd meg. Bp. 1935.

Hit és engedelmesség. Bp. 1937.

Legyen vildgossdg. (harom kotet) Bp. 1938.
Isten rostdjdban. (harom kotet) Bp. 1941.
Korbdn. (két kotet) Bp. 1943.

Piispoki jelentések 1-XXVII.

Vdlogatott irdsok. Bern 1988.

Kis dogmatika. Bp. 1990.

Az Ujszovetség magyardzata. (1943-51 kozt mondta el) Bp. 1991.
Emlékezéseim. Bp. 1992.

Hatalmas irodalmi hagyatéka hadd 4lljon el6ttiink, a teljesség igénye nélkiil, a fontosabb tar-
gyalt kérdéskorok szerint csoportositva. A kérdéskorok sokszor metszik egymdst, mert szinte
lehetetlen a szétvdlasztdsuk, de kiindulépontként segitséget nydjthatnak az alaposabb Ravasz-
kutatdsok szamadra.

7.1. Gyakorlati teoldgia

7.1.1. Altaldnos gyakorlati teolégia

Bevezetés a gyakorlati theologidba. Theologiai magéantandri vizsgalatra, Kvdr 1907.
Az élet igazsdga. Székfoglalé beszéd. Ertesits 1907-1908. 6-14.

A gyakorlati theologia torténetének fSirdnyai. ErdPL 1907. mérc., dpr., méj.

7.1.2. Homiletika, prédikaciok
Igehirdetésiink alapkérdései. Bev. tanulmény az Ez ama Jézushoz. 1910.
A gyiilekezeti igehirdetés elmélete, Papa 1915,
Adalék az igehirdetés egyik fSkérdéséhez. PSZ 1915.
A bibliai magyardzatrdl. 1915. Az Ut. Kvér 1915. 1-2.
Igehirdetésiink megiijhoddsa. 1916. = Az emberélet iitjdnak felén. 31-50.
Az igehallgatds miivészete. 1919. = Az emberélet iitjdnak felén. 163-170.
A beszéd hatalma. = Az emberélet utjdnak felén. 125-129,
Igehirdetésiink revizidjdnak sziikségességérél. Reformdcié 1924. V. sz.
Miért nem hisznek nekiink? = A Thdborhegy ormdn. 169-172.
Mi a prédikdcié? 1929. = Alfa és Omega 1. 159-165.

z igehirdetés — isteni kényszer. 1929. = Legyen vildgossdg 11. 117-119,
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Ars Hungarica. 1934. = Legyen vildgossdg I11. 43-54.

Beszéd és erd. 1934, = Legyen vildgossdg 11. 132-135.

A beszéd mint mdalkotds. 1935. = Legyen vildgossdg 111. 32-42,
Szénoklds és igehirdetés. = Legyen vildgossdg 111. 137-161.

Az Ige szolgdlata. 1935. = Legyen vildgossdg 11. 135-140.
Gyakorlati bibliamagyardzat. 1940, = Korbdn 11. 50-76.
Forradalmak a sz6 birodalmdban. 1942, = Korbdn 11. 393-399,

Az ige hirdetése és hallgatdsa. 1953. = Vdlogatott irdsok. 259-263.

Prédikacidéskotetei

Ez ama Jézus. Kvar 1910,
Ldtdsok konyve. Kvar 1917.
Orgonazigds. Bp. 1923.

Az emberélet dtjdnak felén. Kvar 1924.
A haldl drnyékdban. Bp. 1927.
Tudom, kinek hittem. Bp. 1927.

A Thiborhegy ormdn. Kvar 1928.
Alfa és Omega 1. Bp. 1932,

Hit és engedelmesség. Kvar 1936.
Legyen vildgossdg 1-11. Bp. 1938.
Isten rostdjdban 1-11. Bp. 1941.
Korbdn 1. Bp. 1943,

7.1.3. Vallasos nevelés

Valldsos nevelés. ErdPL 1905. 12. sz.

Kozépiskolai valldstanitdsunk tantervreformja érdekében. RSZ 1910. 43. sz.
Megjegyzések a vallds lélektandhoz. 1915, = Az emberélet dtjidnak felén. 531.
Konfirmdciéi Kdté. Konyvismertetés. RSZ 1918. 4, 5, 8, 9, 10. sz.

Az elhagyott Alma Mdter. 1922. = Isten rostdjdban 11. 413-418.

A mesterjegy. 1928. = Isten rostdjdban 11. 408-412.

A gvermek értéke. 1928. = Alfa és Omega 11. 329-333.

Magister Transsylvaniae. 1929. = Alfa és Omega 11. 309-312,

A pataki f6nix. 1930. = Isten rostdjiban 11. 403-407.

Gonczi Lajos. 1930, = Alfa és Omega 11. 313-320.

A gyermek mint neveld. = Alfa és Omega 11, 321-323.

Orok didkok. 1931, = Alfa és Omega 11. 305-308.

Van-é sziikség reformdtus tanitéra? 1933. = Isten rostdjdban 11. 440-445.
A reformdtus tanité hivatdsa. 1934. = Isten rostdjdban 11. 429-439.

Az aranykapu. 1934. = Legyen vildgossdg 111. 361-365.

Cseresznyevirdg. 1935. = Isten rostdjdban 11. 446450,

Hdrom pogdcsa, hdrom tarisznydba. 1936. = Isten rostdjdban 11. 451457,
Az igazi csalddvédelem. 1935. = Isten rostdjdban 11. 383-395,

A valldsos nevelés. 1936. = Isten rostdjdban 11. 396-402.

Ko620s munka, kozos Vezér alatt. = Legyen vildgossdg 111. 366-367.

A vildgalakitds dénté munkdja a nevelés. Ref E 1936. IIL sz.

A meggydgyult csaldd. 1937. = Legyen vildgossdg 111. 373-377.

A gvermek kirdlyi tiszte. 1937. = Isten rostdjdban 11. 400-402.

Hdrom férum, hdrom kérdés. = Isten rostdjdban 11. 423.

Hatdrkdnél. = Isten rostdjdban 1. 425-428.

Ismeret és szeretet. 1937. = Isten rostdjdban 11. 458-465.

Megtestesiilés. 1937. = Isten rostdjdban 11. 303-308.
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Iskolaiigytink. LEgy 1937,

A vasdrnapi iskola és a gyermekistentisztelet. 1937. = Korbdn I1. 41-49.
Csalddvédelem. 1938. = Isten rostdjdban 111. 282-289.

A debreceni Kollégium. 1941, = Isten rostdjdban 1. 154-166.

A gyermek: csoda. 1941. = Isten rostdjdban 11. 263-269.

Ifjusag

Az enyedi didkgyillés. = Az emberélet dijdnak felén. 90-94.
Megoldds a kereszt. = A Thdborhegy ormdn. 99-103.

A kezdet. = A Thdborhegy ormdn. 139-140.

Két kérdés. = A Thaborhegy ormdn. 157-162.

Az ifjusdg. = Alfa és Omega 1. 232-238.

A szerdfok. = Alfa és Omega 11. 324-328.

Igérni és bevdltani. 1936. = Legyen vildgossdg 111. 419-422.
A nagy szakadék. 1938. = Isten rostdjdban II1. 269-281.

A szolgdlat kirdlyi életforma. 1939. = Isten rostdjdban 11, 387-394.
Nyilak a hds kezében. 1940. = Isten rostdjdban 11, 297-300.

7.1.4. Liturgika
Az Ut 1916, 1917. évi szdmaiban jelentek meg:
Esketési dgenda
A hétkoznapi istentiszteletek rendje
Keresztelési dgenda
Konfirmdcidi dgenda
rvacsorai dgenda
A mi istentiszteletiink
Alapelvek
A homiletikai istentisztelet
A sdkramentumos istentisztelet
Szimbolikus istentiszteletek
Temetés
Agenda, a magyar ref. egyhdz liturgidlis kényve. Szerk. Ravasz L. Bp. 1927.
Az igaz istentisztelet. = A Thdborhegy ormdn. 203-206.
A rddids istentisztelet. = Alfu és Omega 1. 173-175.
Az Enekeskonyv. 1940, = Isten rostdjdban 11, 21-23.

7.1.5. Ekleziasztika, gyiilekezetépités (belmisszi6)

Tudnivaldk a diakonissza iigyrdl. 1920. = Isten rostdjdban 111. 473-476.
Mit vdr a reformdcié.egyhdza ndtagjaitél. = Az emberélet dtjdnak felén. 1924. 67-72.
Lélekbdl szolgdlni. = A Thdborhegy ormdn. 105-106.

Van-e rossz gyiilekezet? 1927. = A Thdborhegy ormdn. 165-168.

Az egyhdz négy arca. 1928, = Alfa és Omega 11. 53-58.

Eletkérdéseink. 1928. = Alfa és Omega 11, 194-201.

Istentdl elhivott presbyter. 1932. = Alfa és Omega 11. 187-193,

Egyhdz és egyesiilet. 1932. = Legyen vildgossdg 1. 439-458.

A reverzdlis. 1937. = Isten rostdjdban 11, 24-33.

Debrecen lelke. 1938. = Isten rostdjdban 11. 44-52.

Téged miért hivnak keresztyénnek? 1938, = Isten rostdjdban 1. 535-549.
Krisztus és az egyhdz. 1939. = Isten rostdjdban 11. 403-406.

A piispoki vizitdcié dlddsai. 1939. = Isten rostdjdban 11. 424-427,
Diagnézis. Részletek piispoki jelentésekbdl. = Korbdn 11. 499-523,
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Programtdredékek. = Korbdn 11, 524-551.

Az igaz egyhdz és mi. 1941. = Korbdn 11. 146-153.

A magyar reformdtus egyhdz egysége. 1941, = Korbdn 1. 173-182,
Az egyhdz szeretetmunkdja. 1942. = Korbdn 11. 88-96.

A reformdtus templom. 1942. = Korbdn 11, 108-117.

A kybernéta. 1942. = Korbdn 11. 128-137.

Kiilmisszié, 6kumené

A kiilmisszio. 1928. = A Thdborhegy ormdn. 111-121,

Az dj encyclica. 1928. = A Thdborhegy ormdn. 163-164.

A keresztyénség és a vildg fesziilisége. = Legyen vildgossdg 1. 464-468.
Egység vagy bardtsdg. 1937. = Isten rostdjdban 11. 434442,

A helyes egyhdzpolitika. 1938. = Isten rostdjdban 11. 428-433.

Az egyhdz kovetelménye a vildggal szemben. 1941. = Korbdn 11. 77-81.
Vildgprotestantizmus. Részletek piispoki jelentésekbdl. = Korbdn 11. 462-482.
Egyhdzpolitika. Részletek piispoki jelentésekbdl. = Korbdn 11. 483-497.

7.1.6. A lelkipdsztor

A lelkipdsztori tiszt nagy ellentmonddsai. 1928. = Legyen vildgossdg 11. 149-154.
Lelkipdsztori levelek. 1929. = Alfa és Omega 11. 59-67.

Elnoki megnyité az ORLE nov. 26-iki kozgydlésén. = Legyen vildgossdg 1. 471-478.
Imhol vagyok, Uram. 1936. = Legyen vildgossdg 11. 140-143.

A lelkipdsztori eszménykép. 1937, = Isten rostdjdban 111, 504-509,

Megdllok a bdstydn. 1937. = Isten rostdjdban 111. 37-43.

Evangéliom és politika. 1939. = Isten rostdjdban 111. 58-65.

Taldlkozé. 1939, = Isten rostdjdban 111. 75-77.

A prédikdtor. 1939. = Isten rostdjdban 111. 489-495.

Isten pdrtjdra dllva a magunk dolgdt végezziik. 1939. = Isten rostdjdban I11. 5-11.
A mi kiildetésiink. 1940, = Isten rostdjdban 111, 66-74.

A pdsztor. 1940, = Isten rostdjdban 111. 496-503.

A theologus didk. 1941. = Korbdn 1I. 20-25.

A pap. 1942, = Korbdn 11. 118-127.

7.2. Egyhaztorténet

Mi a reformdcié? = Az emberélet itjdnak felén. 62-66.

Harangszé. 1927, = A Thdborhegy ormdn. 92-98.

A protestantizmus legf6bb kérdése. 1926. = Alfa és Omega 11. 48-52. és Legyen vildgossdg 1.
403-411.

A reformdcié hdrmas bizonysdga. 1928. = Alfa és Omega I1. 169-172,

A budapesti egyhdunegye elduményei. 1932. = Alfa és Omega I1. 180-186.

A protestantiynus lényege és sorsa. 1934. = Legyen vildgossdg 1. 494-501.

Okt. 31. 1935. = Legyen vildgossdg 1. 502-508.

A reformdcié mérlege. 1936. = Legyen vildgossdg 1. 509-515.

A mindenkori Kdlvin-kép. 1936. = Legyen vildgossdg 1. 462-465.

Egyetemes papsdg. = Legyen vildgossdg 11. 520-524.

Hatdrkénél. 1941, = Korbdn 11. 167172,

Az Ige a mi orokségiink. 1942. = Korbdn 1. 212-217.

A reformdcié mai tanitdsai. 1952. = Vdlogatott frdsok. 246-249.
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7.3. Teolégusokrol

Dr. Barték Gydrgy mint theologus. 1908. = A Thdborhegy ormdn. 9-44.
Mott Jdnos. = Az emberélet dtjdnak felén. 85-89.

Kenessey Béla. 1918. = Az emberélet itjdnak felén. 236-238.

Nagy Kdroly erdélyi ref. piispik. RSZ 1918. 5. sz.

Dr. Révész Imre. RSZ 1920. 10. sz.

Kuyper Abrahdm. = A Thdborhegy ormdn. 122-125,

Prohdszka. = A Thdborhegy ormdn. 126-128.

A lélek embere (Prohdszka). = Isten rostdjdban 111, 97-116.

A Zovdnyi-iigyhdz. = Az emberélet dtjdnak felén. 116-122,

Nagy Kdroly. 1926. = Legyen vildgossdg 1. 433-438.

A pap literdtor, Emlékezés Szdsz Kdrolyrdl. 1929. = Alfa és Omega I1. 90-99.
Szenczi Molndr Albert. = Legyen vildgossdg 111, 174-177.

Baltazdr Dezs6. 1936. RefE 1936. 1L sz.

A mindenkori Kdlvin-kép. 1936, = Legyen vildgossdg I, 462-465.
Kdlvin helye a szellemvildgban. 1936. = Legyen vildgossdg 1. 466470,
Az egykonyvii ember. = Legyen vildgossdg 1. 479-486.,

Az Institiicio. 1936. = Legyen vildgossdg 1. 491-493.

Luther. = Legyen vildgossdg 1. 487-490. @
Két nagy vildgtanité. = Legyen vildgossdg 111, 15-20.

Dr. Kecskeméthy Istvdn. = Legyen vildgossdg 111. 466471,
Niebergall. = Legyen vildgossdg 111. 472-474.

Kdroli Gdspdr mbve. 1940, = Isten rostdjdban 111. 84-89.

Grdf Maildth Gusztdv. 1940. = Isten rostdjdban 11. 450-454.

Kapi Béla. 1941, = Korbdn 11. 82-87.

7.4. Teoldgiai, filozéfiai esszék

Kicsoda az ember? 1918. = A Thdborhegy ormdn. 44-69.

A Miléi Vénusz karja. = A Thdborhegy orméan. 70-75.
Optimizmus és pesszimizmus. = A Thdborhegy ormdn. 76-84.
Az élet oszlopai. = A Thdborhegy ormdn. 85-91.

Fdjdalom és vigasztalds. = A Thdborhegy ormdn. 107-110.

A bizalom. = A Thdborhegy ormdn. 150-156.

A bardtsdg. = Alfa és Omega I1. 68-69.

Pdl Athénben. 1928, = Isten rostdjdban 111, 427-473.
Univerzdlizmus. 1930, = Legyen vildgossdg 111, 526-530.

Az individualizmus sziiletése és haldla. 1930. = Legyen vildgossdg 11I. 534,
Békesség. 1931, = Legyen vildgossdg 1I1. 535-538.

Az élet ritmusa. 1931. = Alfa és Omega 11. 70-73.

Hdbori és béke. 1931. = Alfa és Omega 11. 247-251.
Sisyphus kove. 1931. = Alfa és Omega 11. 282-288.

Mitdl féljiink és mitdl ne? 1932. = Alfa és Omega 11. 157-164.
Torvényado szitkség. 1933. = Legyen vildgossdg 11. 500-503.
Elet és haldl. 1933. = Legyen vildgossdg 111. 491-500.

Utak. = Legyen vildgossdg 111. 516--525.

A hidség. 1935, = Legyen vildgossdg 111. 483-490.

Vallds, egyhdz, tdrsadalom. 1936. = Legyen vildgossdg 1. 414432,
Mennyit ér az ember? = Legyen vildgossdg 11. 458-463.

A nagy emberek hasna. = Legyen vildgossdg 11. 485-493.

A csend. = Legyen vildgossdg 11. 494-499.

Hol van az ember? 1937. = Legyen vildgossdg 11. 505-512.
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Az engedelmesség. = Legyen vildgossdg 11. 513-517.
Komolysdg. = Legyen vildgossdg 111, 307-311,

Az emberiség lelkiismerete. = Legyen vildgossdg 111. 312-316,
A felelBsség. 1937. = Isten rostdjdban 11. 350--359.

Sors és bin, 1938. = Isten rostdjdban 11. 309-314.

A kereszt. 1938. = Isten rostdjdban 11, 360-367.

Lenni és ldtszani. 1938. = Isten rostdjdban 11. 378-386.

Mire vald a theologia. 1939. = Isten rostdjdban 111. 550-558.
Hit és vildgnézet. 1939. = Isten rostdjdban 111. 559-567.
Gondolat és élet. 1939. = Isten rostdjdban 111. 481-488.
Tudomdny és nemzetiség. 1939. = Isten rostdjdban 111, 152159,
A bojt. 1939. = Isten rostdjdban I1. 368-377.

A szent igazsdg. 1940. = Isten rostdjiban 111. 477-480.

A felejtés. 1940. = Isten rostdjdban 11, 344-349.

A ldtszat és a jdték. 1940. = Isten rostdjdban 111, 117-123.

A jdték. 1940. = Isten rostdjdban 111. 124-132.

Vildgnézet. 1940. = Korbdn 11. 325-342.

A mindség becsvdgya. 1941. = Korbdn 11. 244-251.

A gazdag rdadds. 1941. = Korbdn 11. 349-354.

A négy kerék. 1941. = Korbdn 11. 381-392,

A szellem uralma. 1942, = Korbdn I1. 400-405.

Az evangéliumi szabadsdg. 1948. = Vdlogatott irdsok. 150-153.

7.5. Esztétika, miivészet

Szinészndk részletekben, mint mivészeti probléma. EL 1902. 15. sz.
Aisthesis. Hirom széptani kérdés. Kvar 1903.

Erzékiség a midvészetben. EL 1903. 10. sz.

Mefiszté és Lucifer. EL 1903. 10. sz.

Vallds és mivészet. ExdPL 1904. 32-33. sz.

Schopenhauer személye. ErdPL 1906. 47--51. sz.

Schopenhauer Aesthetikdja. Kvar 1907,

Mdalkotds és miélvezet. Székfoglalé a Kisfaludy Tarsasdgban. Bp. 1924,
A beszéd lefotografdldsa. = A Thdborhegy ormdn. 147-149,

A Kossuth-szobor. = Alfa és Omega 11. 126-129.

Nemzeti Szinhdz és nemzeti szellem, 1936. = Legyen vildgossdg I1I. 55-62.
Hubay Jend. 1937. = Legyen Vildgossdg 1I1. 178-186.

Zenehercegnd és hdrom nénje. 1939. = Isten rostdjdban 111. 133-141,
Tormay Cécile. 1940. = Isten rostdjdban I11. 184-191.

Angyal a paizson. = Isten rostdjdban 111, 198-202,

Ballé Ede. 1940. = Isten rostdjdban 111. 203-205.

A konyvesek. 1941. = Korbdn 11. 323-324,

A 576pség és az egyesség pdlcdja. 1941, = Korbdn 11. 343-345.
Vallds és mévészet. 1941. = Korbdn 1. 355-360.

Nyomkeresés. 1941, = Korbdn 11. 373-376.

Baldzs Arpdd. 1941, = Korbdn 11. 377-380.

Forradalmak a 526 birodalmdban. 1942, = Korbdn 11. 393-399.
Erdély szerepe a magyar kultirdban. 1942, = Korbdn 11. 310-314.

A magyar kényv. 1942, = Korbdn 11. 406-410.

7.6. Szépirodalom
Vajda Jdnos festd koltészete. EL 1903, 10. sz.
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A ldthatatlan ember. 1923, = Az emberélet dtjdnak felén. 239-241. és Isten rostdjdban 111,
93-96.

Maddch pesszimizmusa. PSZ 1924. XXXIII. sz.

Aprily Lajos. = Az emberélet dtjdnak felén. 263-265.

Jokai Mér. PSZ 1925. XXXIV. sz.

Ady valldsossdga. = A Thdborhegy ormdn. 129-131.

Irodalmi schizma. = A Thdborhegy ormdn. 132-133.

Mi minden van egy versben. = A Thdborhegy ormdn. 136-138.

Tompa Mihdly. = Alfa és Omega 11. 77-89.

A Magyar Protestdns Irodalmi Tdrsasdg programja. 1928. = Legyen vildgossdg 111. 71-79.

Erdélyi irodalom. 1928. = Legyen vildgossdg 111. 83-85.

Az Skécskei Szabolcska iinnep. 1928. = Legyen vildgossdg 111. 86-89.

A pap literdtor. 1929. = Alfa és Omega 11. 90-99.

Emlékezés Vargha Gyuldrdl. 1929. = Alfa és Omega 11. 124-125.

Milton. 1930. = Alfa és Omega 11. 130-148.

Baksay Sdndor emlékezete. 1932, = Alfa és Omega 11. 100-123.

Goethe és vildga. 1932. = Alfa és Omega I1. 149-156.

Németh Ldszl6 és az erdélyi magyarsdg. MSZ 1936. XXVI. sz,

Az irodalom és a mivészet mint az evangéliom helyettesitdje. = Legyen vildgossdg 111. 4-14.

Varga Gyula. = Legyen vildgossdg 111. 21-23.

Gyulai Pdl. = Legyen vildgossdg 111. 24-27,

Zsinka Ferenc. = Legyen vildgossdg 111. 28-31.

826, ige, irodalom. 1936. = Legyen vildgossdg 111, 63-70.

Az irodalomismeret ellenmonddsai. 1936. = Legyen vildgossdg 111. 90-113.

Protestdns irodalom. 1937. = Legyen vildgossdg 111. 128-131.

Arany Jdnos, a magyar ldngelme. 1937, = Isten rostdjdban 111, 170-178,

Erdély. = Legyen vildgossdg 111. 132-136.

Szabolcska Mihdly. = Legyen vildgossdg 111. 161-170.

Ki a magyar az irodalomban. 1938. = Isten rostdjdban I11. 145-151.

Szabolcska Mihdly szobrdnak leleplezésekor. 1939. = Isten rostdjdban 111. 142-144.

Szobrot Maddcs Imrének. = Legyen vildgossdg II1. 171-173.

Mit jelentett az erdélyi irodalom a magyarsdgnak? 1941. = Korbdn 11. 346-348.

Méricz Zsigmond. 1942, = Korbdn 11. 411413,

Irodalomtérténeti fejek. Részletek piispoki jelentésekbsl. = Korbdn 11. 437-448.

Dante. 1965. = Vdlogatott irdsok. 338-340.

7.7. Térténelmiink eseményei

Apokalypszis. Mdrcius. KVvEL 1902. 19. sz.

Mdrcius 15. KVvEL 1902, 20. sz. és 1903. 7. sz.

Oktéber 6-én. ErdPL 1903. 42. sz.

Mohdcs. = Tudom, kinek hittem. Bp. 1927.

Trianon. RFigy 1930. IIL. sz.

Az ezeréves magyar torténelem jogosult srokisei vagyunk. RefE 1937, 1V. sz.
I Istvdn kirdly napja. KerCs 1938. 26, sz.

A visszacsatolt felvidék. 1938. = Isten rostdjdban 111, 333-337.
A felvidék iidvizlése. 1938. = Isten rostdjdban 11, 422-423,
Isten hozott. 1938. = Isten rostdjdban 111. 78-80.

Megérkezés. 1938. = Isten rostdjdban 11: 443-444,

Erdély hazajott. 1940, = Isten rostdjdban I11. 81-83.

Erdély. = Isten rostdjdban 111. 409417,

Kolozsvdr. 1940. = Isten rostdjdban 111. 418-421.

133



Enek a partrél. 1940. = Isten rostdjdban 111. 422423,

Az erdélyi kérdés. 1940, = Korbdn 11. 223-227.

Isten hozott, 1940, = Isten rostdjdban 111. 380-386.

Magyar ritmus. 1941. = Korbdn 11, 228-231.

Délvidék hazatér. 1942, = Korbdn 11. 218-219.

A nuilt iizen, Részletek piispoki jelentésekb6l. = Korbdn 1. 449-461.

7.8. Torténelmiink személyiségei

Kossuth Lajos. KvEL 1902. 22. sz.

Gréf Tisza Istvdn. RSZ 1918. 38. sz.

Tisza Istvdn, Nekrolog. = Orgonazigds, Bp. 1923.

Bethlen Gdbor. 1929. = Alfa és Omega 11. 259-263.

Tisza Istvdn hagyatéka. 1930. = Alfa és Omega 11. 205-216.
Bethlen Istvdn. 1931, = Alfa és Omega 11. 289-293.

Madtyds kirdly hagyatéka. 1933, = Legyen vildgossdg 111. 114—125,
Bethlen Istvdn erdélyisége. MSZ 1934, XXII. sz.

Az 6rok Rdkoczi. 1935. = Legyen vildgossdg 111, 333-340.
Magyarorszdg kormdnyzdja. 1937. = Isten rostdjdban 111 211-213.
Az idbfeletti Széchenyi, 1937. = Legyen vildgossdg 111, 341-347,
Istvdn kirdly napjdnak nemzeti megiinneplése. 1937, = Isten rostdjdban 111. 34-36.
Istvdn kirdly. 1938. = Isten rostdjdban 111. 329-332,

Kolesey. KerCs 1938. 36. sz.

Tisza Istvdn. 1938. = Isten rostdjdban I11. 224-231.

Tisza Istvdn. 1939, = Isten rostdjdban 11. 218-223.

Dardnyi Kdlmdn. 1942, = Korbdn 11, 304309,

Vitéz Horthy Istvdn, 1942, = Korbdn 11. 318-320.

7.9. Kbzélet .

A nép. 1919. = Az emberélet utjdnak felén. 123125,

Tz a Mondd-hegyen. 1921. = Az emberélet itjdnak felén. 266-267.
Tisza Istvdn és a magyar tragédia. EgyE 1923. XIX. sz.

A magyar vallds. 1923. = Alfa és Omega 11. 3444,

Az erdélyi szellem. RSZ 1925. 11. sz.

Az erdélyi lélek. RSZ 1925, 51-52. sz.

Magyar bdnat. Bp. 1925. és Magyar bdnat. 1926. = Isten rostdjdban 111. 214217,
A magyar bidjt. KerCs 1928, 10, sz.

A nemzet lelki egysége. 1928. = Alfa és Omega 1l. 217-234,
Nemzeti szellem, nemzeti kultira. BpSzle 1928. 1. sz.

Az orokkévalé ,,de”. 1930. = Alfa és Omega 11. 44-47.

A magyar misztérium, 1930, = Alfa és Omega II. 235-238.

Korunk vdlsdga. 1930. = Alfa és Omega 11, 239-246.

A mi hitiink meggyézi a vildgot. 1930. = Legyen vildgossdg 111, 289-292,
A magyar nép lelke, = Alfa és Omega I1. 264-268.

A magyar lélek. 1931. = Alfa és Omega 1. 269-273.

A székely lélek. 1931. = Alfa és Omega 11. 274-281.

A magyar sors mérlege. RFigy 1933, VL. sz.

A nemzeti egység a reformdtus élet tiikrében. RFigy 1933. V1. sz,

A Lélek korszaka. 1934. = Legyen vildgossdg 11. 453-457.

A magyar kdlvinizmus. 1934. = Legyen vildgossdg 1. 516-522.

A magyar fajtdnak drdga dgai hullanak. RefE 1934, 1. sz.

Mi a magyar igazsdg. 1934, = Legyen vildgossdg I11. 233-241.
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Krisztus a magyar program. 1935. = Legyen vildgossdg 11. 439-444,

A magyar diaspora-éntudat. 1935. = Legyen vildgossdg II1. 215-220.

Nemzeti lét, nemzeti ontudat. 1935. = Legyen vildgossdg 111. 221-232.

A magyarsdg uralkodé kérdései. KerCs 1935, 47. sz.

Mi benniink a székelység. 1936. = Legyen vildgossdg I11. 208-210.

Magyar theodicea. 1936. = Legyen vildgossdg I11. 323-328.

Nyugalom. 1937. = Legyen vildgossdg 11. 445-449.

Kié az orszdg? = Legyen vildgossdg 111. 190-196.

Egyén és nemzet. 1937. = Legyen vildgossdg 111. 197-207,

Tartsd meg, ami ndlad van. 1937. = Legyen vildgossdg 1. 523-531.

A magyarnak szent nemzetté kell vdlnia. RefE 1937. IV. sz.

Reformdtus és magyar kérdések. RefE 1937, IV. sz.

Az egyke elleni kiizdelem. LEgy 1938.

A magyar lelkiség. LEgy 1938,

A nemzeti egység jegyében. LEgy 1938.

A magyarsdg orok szovetsége. KerCs 1938. 44, sz.

A magyar vér. 1938. = Isten rostdjdban 111. 232-233 8

A hdromgerezdii magyarsdg. 1938. = Isten rostdjdban 111. 234-239,

Gydzelmes magyarsdg. 1938. = Isten rostdjdban 111. 406-408.

A magyarsdg: Isten iigye. 1938. = Isten rostdjdban 1. 386-388.

Kardcsonyi ének a magyar vérrdl. 1938. = Isten rostdjdban 111. 338-343.

Az dj magyar vildghelyzet. 1938. = Isten rostdjdban 111, 374-3717.

A legmagasabb teljesitmény. 1939, = Isten rostdjdban 11, 395-399,

Hogyan sz6l bele a keresztyénség az uj magyar nacionalizmus kialakuldsdba? 1939. = Isten
rostdjdban 111. 347-350.

Asszimildcié és disszimildcié. 1939. = Isten rostdjdban 111, 356-363.

Isten dital magyarok. RefE 1939,

Mi a magyarsdg? 1939. = Isten rostdjdban 111, 264-268,

Neonacionalizmus. = Legyen vildgossdg I11. 211-214,

Magyarorszdg a vulkdn oldaldn épitett hajlék. 1940. = Isten rostdjdban 111, 378-379.

Hit és nemzet. = Legyen vildgossdg 111, 242-247.

A nemzeti lélek. = Legyen vildgossdg 111, 248-255.

A nemzeti egység lelke. = Legyen vildgossdg 111. 256-267.

Szellemi egység. = Legyen vildgossdg 111. 301-306.

Magyar sorsérzések. = Legyen vildgossdg 111. 329-332.

Magyar Nagypéntek. 1941. = Korbdn 11. 252-259.

Ma egy éve. 1941. = Korbdn 11. 282-291.

Az erdélyi szellem. 1941, = Korbdn 11. 361-372.

A magyarsdg: existencia. 1942. = Korbdn 11. 183-192.

A magyarsdg. = Isten rostdjdgban I11. 240-263.

Koreszme és kijelentés. 1942, = Korbdn 11. 195-211.

A reformdtus egyhdz és a nemzetnevelés. 1942, = Korbdn 11. 97-107.

Faj, nép, nemzet a magyarsdg szempontjdbdl. 1942. = Korbdn 11. 292-303.

A magyar hddesz. 1946. = Vdlogatott irdsok. 62—64.

A magyar csoda. 1956. = Vdlogatott frdsok. 276-280.

7.10. Szocidlis kérdések

A szocializmus evangéliuma és az evangélium szocializmusa. = Az emberélet utjdnak felén.
51-61.

Mi a szabadelviiség? = Az emberélet utjdnak felén. 1924, 100--106.

Egyhdzunk és a munkdskérdés. 1928. = Alfa és Omega 11. 255-258.
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A kélvinizmus €s a nyomor. 1929. = Isten rostdjiban 111. 510-517.

A Biblia szocidlis tanitdsai. 1933. = Legyen vildgossdg 11. 427-433.

Gazddtlan emberek. 1934. = Legyen vildgossdg 11, 434-438,.

A reformdtus keresztyénség szocidlis tanitdsai. 1938. = Isten rostdjdban 111, 518-534,
A televény. 1939, = Isten rostdjdban 111, 351-353.

Szivdrvdny a felhGben. 1939. = Isten rostdjdban 111. 344-346.

Mdrcius és a munka. 1941. = Korbdn I1. 234-243.

Szociologia

A falu hite. 1922, = Alfa és Omega 11. 294-298.

A magyar foldmivel8. = Legyen vildgossdg 111, 274-277.

Arccal a falu felé. = Legyen vildgossdg 111. 278-288.

Krisztus a modern vildgvdrosban. 1933. = Legyen vildgossdg 111. 293-300.
Ongyilkos kizségek. 1936, = Legyen vildgossdg 111. 378-382.
Népongyilkossdg. 1938. = Isten rostdjdban 111. 367-373.

Noékérdés

Az igazi nékérdés. = Az emberélet iitjdnak felén. 73-79.

Az dj ndi typus. = Az emberélet dtjdnak felén. 80-84.

A divat. = Az emberélet itjdnak felén. 258-259.

A néi arc dicsbsége. = Legyen vildgossdg 11. 155-157.

Divat és egyéniség. 1941. = Korbdn II. 10-19.

A szeretet soha el nem fogy. 1940, = Isten rostdjdban 11. 341-343.

7.11. Zsid6kérdés

Zsidokérdés. = Az emberélet dtjdnak felén. 95-99.
Antiszemitizmus? = Az emberélet dtjdnak felén. 254.

A zsidokérdés megolddsa. 1936. = Legyen vildgossdg 111. 348-357.
A L zsidétorvény. 1938. = Isten rostdjdban 111. 290-305.

A II. zsidétorvény. 1939. = Isten rostdjdaban 111. 306-322.
Zsidotorvény, 1939. = Isten rostdjdban 111, 323-328.

Zsidokérdés az egyhdzban. 1939. = Isten rostdjdban 1. 205-213.
Az 1941: XV. tc. 1941, = Korbdn 11. 270-281.

A zsidékérdésrdl. 1960. = Vdlogatott irdsok. 353-363.

7.12. Onvallomasok

Otven év. 1932. = Legyen vildgossdg 1. 459-461.

A régi Bdnffyhunyad. 1937. = Isten rostdjdban 11. 462-470.
Bdnffyhunyad. = Isten rostdjdban 11. 471-478.

Anydm. 1939. = Isten rostdjdban 11. 447-449.

A jé tanitd. 1940. = Isten rostdjdban 11. 460-461.

Magyar Atlantisz. = Isten rostdjdban 11. 455-459.
Magamrdl. 1944,

Emlékezéseim. Bp. 1992,
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