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Tanulmany

Boross Géza

Szoszéki kiizdelem a tarsadalmi deviancidk €llen’
(VIIL részlet)

4. A szexualis sivatag mint homiletikai probléma

4.1, A homiletikai szituicié

A nyolcvanas évek végén (1987) egy nagy vihart kivaltott kényv jelent meg Ma-
gyarorszigon. Szerzdje a magyar, akkor éppen Németorszagban praktizald
fogorvosasszony B. Elthes Eszter. A kényv cime pedig: Oda az erotikdhoz, avagy a
szexualitds védelmében. Vitairat, Ez a kOnyv valosagos latlelet, Diagnézis arrél az egé-
szen sajatos szituaciordl, amit legtalalobban a-,szexudlis sivatag” (Pakard) képével le-
het jelolni. Méltatas helyett azonban széljon maga a kdnyv. Ime egy részlet az Elészo-
bol: ,,Szeretném hangosan kikiabalni, nem szégyenlem, hogy: nem jarok nudista strand-
ra — nem flirdok még félmezteleniil sem, nem tartom modernnek, sét nagyon is elitélem
ezt a mindinkabb elterjedd Gjabb szokasat tilcivilizalt vildgunknak, nem rajongok .a
homoszexualisok agresszivitasaért —, nem tudom elviselni, s6t rombol6nak tartom a
mindent és mindenkit demoralizald kulturalis aramlatot, féltem a vilagot, az utdnunk
jOv6 nemzedéket a mi erkdleseinktdl, Szeretnék Gjra szorongas nélkill szérakozni bara-
taimmal, régi baratokkal (akiket azt hittem, ismerek) anélkiil, hogy azzal a meglepetés-
sel szamolnom kellene, régi ismeréseim mikor vetkd6znek meztelenre mellettem... A
valésag ma azonban olyan, hogy még a legrégebbi, legkiprobaltabbnak hitt barataimmal
is rettegek olyan helyzetbe kertilni, ahol kideriilhet, hogy 6k is »modernek« lettek. Nem
szégyellem, s6t bilszke vagyok ra, hogy nem tartozom kozéjiik... Ha 6k a legijabb nu-
dista strandrél beszélnek elragadtatottan, én érzem magam kinosan... nagyon is erbsen
abban reménykedem, hogy e kényv clolvasdsa utan tébben lesznek, akik nem tartjak
majd merészségnek és kdvetenddnek a ruhatlansagot, hanem annak, ami: nevetséges-
nek, izléstelennek és butdnak.”

Mar e fenti idézet is érzékelteti, miért jogos a szexualis ,,sivatag” megjel6lés a hazai
¢és hatdrainkon kivilli szexualis problémak, a nemi erkoles terén bedllott valtozasok
megjelilésére. Még inkabb nyilvanvalé lesz a szociografusok helyzetfelmérésébél. Ha-
zankban ilyen jellegli tajékoztatdé Miskolezi Miklos Szinlelni boldog szeretdt, hazudni
boldog hitvest c. ugyancsak latletetszamba mend konyve. Adatainak, megfigyeléseinek
ismerete elengedhetetlen annak a homiletikai szitudciénak felméréséhez, melyben a
keresztyén (keresztény) igehirdetés hazdnkban hangzik, E sajatos szituacid, a szexualis
sivatag negligdldsa — igehirdet6i struccpolitika. Mire hivja fel hat figyelmiinket
Miskolczi Miklés? Mindenekeldtt arra a jelenségre, hogy ugymond: ,,A legutébbi id6-
ben megjelent magyar csaladszociolégidi munkak igyekeznek olvasodikkal elfogadtatni
az uj szexualis kapcsolatokra nyitott, a kiilsé kapcsolatokat elfogadd hazassdg modell-
jét.” Tovabba: ,,Szakirdk szerint egyre tobb hazassigban hajlandék integralni a harma-
dikat, s6t negyediket is, egyre tébben hajlanddk és képesek tudomasul venni hazastar-
suk kiilsé kapcsolatat, vagy kapcsolatait.” Ugyancsak a szakirodalomra tamaszkodva

* Bp. 1999.
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figyelmeztet: ,,A szexualitas felszabadult vagy felszabadul a szemérembd! koréje szott
burokbol.” Szerzénk szerint feltételezhetd, hogy ,ma Magyarorszigon koriilbeliil
300 000 negyven éven aluli férjes asszonynak és 500 000 ilyen kort nds férfinek van
kiilsé kapcsolata. A hazastarsi hiitlenség a felmérések szerint ma Magyarorszagon épp-
ugy ,.tomegjelenség”, mint a ,hazassagbontas”,

Ha most ezt a tdjékoztatast kiegészitjiik a nemi betegsegek visszatérésérdl, a titkos
vagy alcazott prostiticio miikodésérdl, a tarsas szex, ill. a szextarsasagok és a homo-
szexualitas terjedésérdl szolo jelentésekkel, akkor lesz vilagos, miért olyan talalé Vance
Packard képe a ,szexudlis sivatagrol”, Packard tudatosan haszndlja ezt a kifejezést a
gyakran emlegetett ,,szexualis forradalom” helyett. A valdsag — irja — tulsagosan is kao-
tikus és ellentmondasos ahhoz, hogy forradalomnak lehessen nevezni. Idézi az egyik
harvardi szociolégus véleményét, miszerint szexualis szabadsagunk egyre inkabb kezd
szexualis anarchidvé fajulni. Tovabb folytathatnok az idézeteket és adatokat, hiszen az
idevago orvosi és szocioldgiai szakirodalom valdsaggal ontja ezeket. A mi szempon-
tunkbdl azonban a helyzet érzékeltetésére ennyit is elegenddnek itéliink. Elegend6nek
arra, hogy verifikdljuk azt a dobbenetes diagnézist, melyet egy emberéltével ezel6tt
egyhdzunk egyik profetikus lelkii nagy hatasu igehirdettje, Szabo Imre fasori lelkipasz-
tor allitott fel. Sorait olvasva az az érzésiink, mintha itt élne kozo6ttiink. Hiszen ma a
szazad utolso éveiben szinte sz6rdl széra ugyanaz a helyzet mint volt a szazad elején.
Ha van kiilénbség a két korszak kozott, az legfeljebb annyi, hogy ma még rosszabb a
helyzet, annal is, amit Szab6 Imre rajzol. ime Szabé Imre diagnozisa:

»Medulza arccd valtozott a szexualis élet. Ezt az &si erdt, ezt a millio forrdst a ke-
resztyénség mederbe fogta, a hdzassdag partjai kozé, most elhagyta medrét ez a folyd,
elontdtt mindent s nem lehet ldini a partokat... Nagy gatszakadas tortént. Ma minden az
erotikdnak a szolgalataba allott. Mindennél nagyobb kérdés lett, politikdnél, gazdasagi
kérdésnél, technikanal, kapitalizmusnal, szovjetnél. A szerelem vadvizein uszik az em-
beriség s a mocsarakban békak kuruttyolnak.., Az Erdsz felidézett szellemével nem bir
az ember, se egyhaz, se dllam, se miiveltség, se kultira nem tudjak lefogni, s nemzete-
ket tamad meg létiikben...”

Hogy ez a diagndzis mennyire nem tlzas, mennyire nem anakronizmus, hanem az
un. posztmodern tarsadalmakra is taldld kérisme, ddbbenetes betegség bizonyitja, az
ezredforduld igazi rékfenéje, az AIDS (Aquired immunodeficiency syndrome = szerzett
immungyongeség szindrdma). Ezt a betegséget eloszér 1980-ban fedezték fel, olyan
fiatal férfiaknal, akik homoszexualis kapcsolatok részesei voltak. A fert6zés kizardlag
szexualis érintkezés utjan, éspedig hasonnemii partnerrel, vagy egymast valté masnemii
partnerekkel torténd érintkezés tjan terjed. Mivel a promiszkuités, részben a tébbneji-
ség kovetkeztében rendkiviil nagy, ezért ott terjed a leggyorsabban. Pesszimista elore-
jelzések szerint az ezredforduldra minden masodik fekete afrikai ember AIDS fert6zott
lesz. De a tobbi foldrészen sem sokkal jobb a helyzet. A homoszexualitas eléretorésé-
vel, agressziv térhdditasaval egyre nagyobb a lehet6sége a fertdzésnek sajnos hazank-
ban is: Akkor is, ha vagy szemérmesen hallgatunk, vagy kicsinyitjiik a veszélyt. De elég
a diagnosztizalasbol. Aki ma nyitott szemmel jér, aki ijsdgot olvas, radiot hallgat, tele-
vizidt néz, kdnyvsatrak kirakatdban bongész, nagyon jol tudja, mirdl beszéliink, amikor
szexualis sivatagrol szoélunk. A kérdés: van-e az egyhaznak, a keresztyén (keresztény)
szoszéknek tizenete ‘ebben a helyzetben, ebben a sivatagban? Es ha van, mi az? Az
alabbiakban erre a kérdésre keressiik a valaszt!
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4.2. A kerygma

4.2.1. A keresztyén (keresziény) szdszék legelsd feladata felmutatni a szexualitas
teoldgiai hatterét. Azaz ramutatni arra a kérdésre, mi a koze a szexualitasnak Istenhez,
illetve Istennek a szexualitishoz? Azt a tényallast kell mindenekel6tt vilagossa tenni,
amit az Enekek 8,6-7 igy fejez ki bibliai klasszicitdssal és tomorséggel: ,, Ldngjai az
Urnak ldngjai.”

Az a konyv, ahonnét ez az ige vétetett, az dkori héber irodalom egyik gyonyorii sze-
relmi kolteménye. Olyan ének, amelyben a vélegény és a menyasszony felvaltva dicsé-
rik egymas testét. Ez a bibliai konyv tele van erotikus képekkel, gondolatokkal, a testi
szerelem dicséretével. Ebben a kényvben egyetlen helyen j6n el Isten neve. Ott, ahol a
testi szerelemrdl, a szexualis vonzasrdl azt mondja, hogy az olyan, mint a tiiz. Ezen a
ponton hivatkozik Istenre, mondvén: ,,Langjai az Urnak langjai.” S ezzel mintegy hely-
reallitja, a fejérol Gjra a talpara éllitja a szexualitas értelmét. Az tlizenetet tehat, s ez a
Biblia alaplizenete a szexualitas kérdésében, igy fogalmazhatjuk meg: 4 szexualitds az
Urtél valé tiiz az emberben. Csontjainkba, sejtjeinkbe, szoveteinkbe rekesztett tiiz. Es-
pedig, s ezt nagyon fontos hangsulyozni, a heteroszexualitas, az egy férfi és egy nd ko-
z6tti szexudlis vonzas tiize és nem a homoszexualitas tiize az, amirdl itt az Enekek éne-
kében szé van!

42,2, A keresztyén (keresztény) sz6szék masik feladata megmutatni, hogyan is ke-
riiltiink a szexualis sivatagba. Amilyen mértékben tlint el, valt korszertitlenné, idegenné,
tulhaladotta az Enekek énekének szexoldgiaja, uigy lettek a szexualitas langjai gydkere-
sen romlott emberi természet, sét az Efézusi levél emlegette , levegbeli hatalmassagok”
(6,12) langjaivd, éspedig pusztitd langjaivd. A szexualitds azért valt olyan testet-lelket
pusztitd er6vé, a nemi betegségek és jellemtorzuldsok korokozojava, mert a szekularizacid
kovetkeztében elveszett a bibliai, teoldgiai héttere. Mert a tiiz kitort a kalyhabodl s beleka-
pott a butorokba. Mert levettiik az abroncsot a hordérol és a dongak szétestek a belsd
feszitberd kovetkeztében, Az Istentdl elszakitott szexualitds jellemformald, kornyezet-
rombold, devidns hatasait a Biblia néhany débbenetes torténettel szemlélteti. A szabad-
jéara engedett szexualis 6szton pusztitdsat jol lathatjuk David és Bethsabé hazassagtord
kapcsolataban (28am 11,1 s kov.). Ime hogyan lesz a fékevesztett szexualitas gyilkos-
sag impulzusava! Hogyan jellemzi Néathan proféta ezt a kiralyi hazassagtorést a gazdag
és szegény ember példazataval (2Sam 12,1 s kov.). Hogyan rajzolja meg a gazdag em-
ber 6nkényeskedését, hatalommal val6 visszaélését a szegénnyel szemben. Hogyan ger-
jed fel David igazsagérzete a vérlazitd biin hallatin! S milyen hidegzuhanyként hat
Nathan préféta személyre sz6l6 igehirdetése: ,,Te vagy az az ember!” (7. v.) Errdl a
bibliai torténetr6l a szexualis sivatagban sokszor kellene prédikaini. Ugyaniigy azonban
Amnon és Tamar térténetérdl is (2Sam 13,1 s kov.). Kiilondsen azért, mert ez a régi
bibliai torténet dobbenetes szemléletességgel tarja elénk a szexualitas 6rdogi arculatat,
amikor bemutatja, hogy Amnon szerelme a kierdszakolt coitus utdn hogyan valtozik
gytldletté (15. vers). Coitus el6tt: Tamar a vagyak, az almok, a sdvargas tairgya Amnon
szamara. Coitus utan: undoranak, utdlatdnak, megvetésének targya, akit egyszeriien
elzavar maga mellél. Ime az Urtol elszakitott szexualitss. ime a szexualis sivatag a ma-
ga valésagaban. fme az elembertelenedett, antiszocialis szexualitds, mint az ember bii-
nének redlis, lathaté dokumentécidja. fme a biin a maga meztelen valésagaban: megsze-
rezni mindendron, aztan megszabadulni minden éron.

Innen aztan egyszerre érthetd lesz Pal apostol débbenetes diagnozisa, mely azt mu-
tatja, hova vezet az Istent6l elszakitott, az autoném szexualitas: ,,Annakokéért adta is
Oket az Isten szivitk kivansagaiban tisztatalansagra, hogy egymas testét megszepls-
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sitsék... adta Oket az Isten tisztatalan indulatokra, mert az & asszonynépeik is elvaltoztat-
tak a természet folydsat természetellenesre. Hasonloképpen a férfiak is elhagyvan az
asszonynéppel valo természetes élést, egymasra gerjedtek bujasdgukban, férfiak férfi-
akkal fertelmeskedvén...” (Rom 1,24 s kov.). Ime a szexualis sivatag, mint Isten itélete!

4.2.3. Eppen ezért idbészer(i az evangéliumhirdetés éppen ebben a dologban is. A
Biblia egyik legid§szeriibb dromiizenete ma is, van biinbocsénat a parazna ember szi-
mara. Az evangélium ezt sok torténettel igazolja (Rahab, a samariai asszony, a biinds
nd), hogy Jézus Krisztus a vamszeddk és parazna nék Megvaltoja. S hogy 6 elsdsorban
nem az Un. igazakat, tisztakat, szenteket jott hivni megtérésre, hanem éppen azokat,
akiket tonkretett a test és a vér. A kegyelemhirdetés szempontjdbél az egyik leggazda-
gabb perikopa a Janos 8,1-11.

4.3, Paradigmak

4.3.1. Az elsd paradigmank Walter Liithi igehirdetése a hetedik parancsolatrol. Csak
néhany jellemz6 és modellértéki részlet a hatalmas igehirdetésbél. Erdemes megfigyel-
ni régton, ahogyan kezdi, ahogyan megadja az alaphangot, in medias res. fme: , It Is-
tennel van dolgunk... A hazassag Isten miive. Ezzel azonban mdris hozzanyudltunk ah-
hoz a sebhez, melyb6l minden ember, a hazassagon beliil és kiviil, t6bbé vagy kevésbé
vérzik. Az ember ugyanis épp abba nem akar beletor6dni, hogy itt Istennel van dol-
gunk... Az egyediillét itt kiilonosen kifejezett médon biin: Elrejt6z6tt az ember és fele-
sége az Uristen eldl” (Gen 3,8). ime a hazassag egyik baja, amirdl sz6 van... Adam a
feleségével egyiitt elrejtdzik az Uristen el8l, s azt képzeli, hogy egyediil van... De hala
Istennek, Addmnak és feleségének soha nem fog sikeriilni, hogy elrejtézzék Isten orcaja
el6l...” A prédikacié harmadik részében a hazassagtorésrél szol igehirdeténk, Ekkép-
pen: ,,Ne paraznélkodjal, ne 1égy hazassdgtoérs!” Isten a hdzassagot ezzel egynejiiségnek
nyilvénitja... A hazassig ne legyen nomad pusztasag (!). A nomad ember feliiti vandor-
satrat, legelteti a nyéjat, az tiriilékét hatrahagyja €s tovabbvonul. A hizassdg nem no-
mad élet, amikor az ember legel, a piszkot hatrahagyja és felelétleniil tovabb ciganyko-
dik. A héazassdg nem is méh-élet, amikor az ember viragrol virdgra szall, kiszivja ami
kiszivhato és tovabbreplil. A hizassdg nem is galambdic. A hazassig hazassag, tartd-
san.

Ezt gondolja Isten, amikor igy sz0l: ...a hizassagot ne térd meg, Ha az ember benne
van, ne torjén ki abbol s ne engedjen mast betdrni abba...” — Liithi ezt a témat olyan
fontosnak tartja, hogy kiilén prédikaciét mond a hetedik parancsolat alapjan a hazassag-
torésrdl. Ebben a beszédben a nemi élet nyomorisagaira is kitér. Teszi pedig ezt ekkép-
pen: ,.... a hetedik parancsolattal kapcsolatban... mindenekel6tt az tiinik fel, hogy Isten a
nemi életrdl mily példatlan nyiltsaggal szol embergyermekeinek. Ami kitiinik, az a sok
vétek, amelyekbe az emberek a maguk férfi voltuk és néi voltuk révén belebonyolodnak
és az ennek kovetkeztében bealldé kimondhatatlanul sok szenvedés. Ne gy értsiik ezt,
mintha a nemiség 6nmagaban kiiléndsen biinds dolog volna. Mégis, ami altalainos em-
beri biindsségiink kivaltképpen konnyen erre a teriiletre gyiilemlik, mint talyognal a
genny a mag koriil (1!!)... A vér biinének mindig vannak kévetkezményei. Nincs a biin-
nek az a fajtdja, amely annyira kézvetlentil rarajzolodna testre és lélekre s hagyna raj-
tunk a maga nyomait... A vér bilinének kdvetkezményei nemcsak az 6rokkévaldsagban
lesznek lathatova, hanem mar ebben az idében és vildgban.” — S végiil még egyetlen
példa arra, hogyan illusztralja Liithi a blinbocsatd kegyelem csodajat éppen a nemi
nyomoruisag teritletén. Felhivja a figyelmet, hogy Jézus csaladfijanak Maténal talalhaté
leirasaban 6t asszony neve szerepel. ,,Ez az 6t ndi név egyetlen ujjongd bizonysag a
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kereszt kegyelmének &tiité erejér8]” mondja, s ezutan roviden jellemzi Tamdrt,
Réhabot, Ruthot, Betsabét és Sziiz Mériat. {gy érkezik az evangéliumhoz: Jézus Krisz-
tus felelet ,,a legégetbb és legvéresebb, a szexualis kérdésre”, Litthinek ez az igehirde-
tése a szemléltetés, az illusztraciéd helyes homiletikai szerepének felhasznéildsa szem-
pontjabdl is példa, Olvasmanyaibol és tapasztalataibol 6t térténetet mond el a hazassag
problémainak érzékeltetésére, mondhatndk, abbol a célbdl, hogy vildgossa tegye, napja-
inkban miért kivéltképpen Krisztusra vezérld mester éppen a hazassag, a szexualitas, a
szexualis sivatag.

4.3.2. A masik paradigmaértékii bibliamagyarazat targykoriinkben Pilder Maria A4
hazassdg Isten igéjének vildgossdgdban c, bibliatanulmanya. Textusa a Gen 2,18-25.
Igehirdeténk nemcsak versrol versre, de szinte szorol szora halad a textus magyarazasa-
ban. ime néhdny modellszer(i részlet: ,Isten adja az asszonyt az embernek. Isten van
benne a férfi-né viszonyban. Ez nagy dolog. Ez a biineset 6ta kiveszett az emberiség-
bbl. A kezdet azonban az, hogy Isten cselekvben: benne van a férfi-né viszonyban.
Isten akarta, Isten adta 8ket egymasnak hézas szerelemre. Mi mar csak az eltorzult nemi
kapcsolatra gondolunk, amird! tisztdn, szentill még a hivék sem tudnak beszélni. Biblia-
ordn sem, mert Ggy érzik, hogy tisztességtelen, nem illik. Pedig a kezdet az, hogy Isten
viszi az emberhez az asszonyt, ajandékként.” Aztan késtbb: ,,Az Stestamentumi kanon-
ban csak egyszer van még sz6 arrdl a hdzasszerelemrdl, amelyr6l alapigénk beszél, az
Enekek énekében. Bér a kanon 6sszellitoi azon igyekeztek, hogy ezt is kiebrudaljak a
kédnonbdl, de Isten Lelke nem engedte. A legutolsok egyike ,,amit beveitek, de Isten
Szent Lelke akarta, hogy ott legyen. Az Enekek éneke a teljes, tiszta hazasszerelem
éneke. Azért adta Isten, hogy ne tlinjon el véglegesen a Tle adott szerelem. Ott a szere-
lem énekel. Azért, hogy ott legyen ez a kinyv pillérként a Genezistél az Ujtestamentu-
mig. Nagy iv...” Majd a vége felé Pilder Maria ezt a kérdést teszi fel, a gyakorlatban
hogyan ziill6tt le a hazas szerelem arra a fokra ahol most van? Barth Kérollyal adja meg
a valaszt. Az Un. kettds moralbol, ami a férfiak kivaltsaga volt sokdig, évezredeken at,
nétt ki a feminizmus, A nbk azt akartdk, hogy egy moral legyen mindkét nem szamara.
»Miért ne lenne szabad nekiink is dllatnak lenniink? A n6i felszabadulas lényege: nds-
tény szabadsag. Nincs kettés moral. Him és ndstény egy a k6z8s szabadsigban, ez a
fejlédés vonala.” Van-e megoldds? Pilder Maria szerint igen, a hazassag krisztologikus
értelmezése, A keresztyén hazassag az tidvrend tiikrdz6je, az Ef 5,20-30 alapjan!

4.3.3. A harmadik paradigma a kérdéstink mai szdszéki targyaldsara Wilhelm Busch
A szeretethez valé jogunk c. textus nélkiili evangelizacidja. A kiindulas néla is a diag-
nézis: ,,...a nemiség teriiletén hatartalan a nyomorutsag”. Ebben a helyzetben a legid6-
szerlibb kérdés, mit mond Isten a témaban? Mondanivaléjat harom pontban stiriti dssze.

a) Isten igenli a szexualitdst. ,Jsten férfiuva és asszonnya teremtette az embert. A
nemiséget is O adta... Ez a teriilet nem tabu... nincs harmadik nem. Tudhatom, hogy
Isten igent mond a szexualitdsra. Nem kell elfojtani semmit. A teremtésbe beletartozik
ez a fesziiltség, hogy van férfi és van asszony. De mi elbukott teremtmények vagyunk.
A vilag mar nem olyan, amilyennek Isten kezébdl kikertilt. Azért a nemiségnek ez a
fontos és gyengéd teriilete kiildndsen veszélyben van. Ezért védi Isten.

b) Isten a hdzassdag dltal védi a szexualitdst... ,,A hazassdg nem tarsadalmi szerzd-
dés, hanem Isten rendelése. Egy amerikai pszichiater, aki maga nem is keresztyén, nagy
kényvet irt errd! a kérdésr6l. Ezt mondja: ,Nincs igazabb kijelentés errdl a kérdésrdl,
mint amit a Biblia mond: Isten teremtette az embert férfitiva és asszonnya. En nem va-
gyok keresztyén, de mint pszichiater azt mondom, igy van rendjén: a hazassigban.” A
hiiséges hdzassagban — folytatja Busch —, nem pedig a hetedik, nyolcadik, kilencedik
vagy tizedik hazassdgban, mint amit a hollywoodi filmsztar két. Az is a mi korunk
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orilltsége, hogy az ilyen ,hazassagokat” idedlisnak tekintik. Ez is a teljes tehetetlensé-
glinket tiikrozi, Isten a hazass4got a szeretet és hiiség rendjében teremtette...”

¢) Isten tiszta iffusdgot akar. ,,Tudom, ez ma nevetségesen hangzik. De azt gondol-
jak, Isten a divathoz igazodik? ...Egyszer egy orvos-pszichidter magyarazta meg nekem:
»Meg vagyok gy6zddve rola, hogy egy ledny csak egyszer tud igazén szeretni... Ha egy
ilyen lednynak hét udvarldja volt, akkor mar a hazasség be van mocskolva. A hetedik-
kel kot hazasségot, de mindig az els6 van az eszében, akit szeretett.« En igy feleltem
neki: Erdekes. On mint pszichiater egészen azt igazolja, amit Isten igéje mond. Egyet
tehat vildgosan meg kell mondanom: a hdzassag el6tti nemi kapcesolat, a leszboszi szere-
lem, a homoszexualitas, a hdzassagtorés és valds blin, amelyért felelni kell a szent Isten
szine el6tt.”

E hdrom pont elérebocsatasa utdn hirdeti az evangéliumot igy: ,,Mai korunk szexua-
lis nyomoréaban nem tudok mas segitét ajanlani: csak Jézust. Ezt ugy mondom, mint aki
magam is Jézus segitségével éltem... Megtapasztaltam milyen nagy szabadité Jézus,
mégpedig két oldalrdl is: a) Jézus megbocsatja a bilint és b) Jézus feloldja kételékein-
ket...”

Busch e tételeit is lelkigondozdi tapasztalataibol meritett konkrét esetekkel igazolta,

Teg(tuérium Gen 2,18-25; Gen 3,8; Ex 20,14; 2Sam 11,11 s kov., 12,1 skév., 13,1 s
kov.; Enekek 8,6-7; Jn 8,1-11; Ef 5,28-30, 6,12.

Isten szdldskertie és a munkamegosztds. Hogy az Isten sz6ldskertjében a munkasok-
nak milyen kiillénb6z6 feladatuk van, érdekesen mutatja ezt be az a kép, mely egyik
wittenbergi evangélikus templomban lathat6. Luthert kapalds kézben talaljuk a festmé-
nyen, amint a sorok kéz6tt a gazt irtja. Melanchton vizet merit a kitbol. Bugenhagen
karot ver le, a negyedik sz016vesszdt kitdz, egy meg a sz6l6flirtdket metszi le és viszi a
présbe, Eber piispok pedig, aki a képet a reformatorok emlékére készitette, csaladjaval
egyiitt ott 4ll az ajtonal, amint éppen be akar menni a sz6l8skertbe.

Mint ahogyan testiink életében meg van a szemnek, fiilnek, szajnak és kéznek a ma-
ga hivatasa, épp ugy kiilon-kiilon munkéra hivott el az Isten az O orszdgiban minden
embert. Feladataink tehat kiilonb6zok. Pal plantal, Apollos pedig 6ntdz. (1Kor 3,6)
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Vasarnapi prédikaciok

Domahidi Béla
Mezébergenye

Kicsoda olyan, mint Isten?

Alapige: Mikeds 7,7-8.18-20
Bibliaolvasas: Zsoltarok 31

Az Ur igéje, melyet Mikeas profétanak tovabb kell mondani a vélasztott népnek,
kemény itéletr8], sulyos biintetésrél szol. Isten maga all oda bizonysagul Jida és Izrael
ellen. Megdobbent6 fordulata ez Mikeds igehirdetésének! Isten, aki szdmtalanszor jott
mar népéhez felment6 kegyelmével, atyai josdgaval, bocsanataval — most ellene taniis-
kodik.

Az irgalmassdg csddje, veresége ez?

Isten kegyelme hatartalan, annak csak mi vethetiink hatart — Snmagunkban. gy lehet
a szabadulds visszautasitott, kénnyelmuen-hitetlentil el nem fogadott lehet8ségébél az
itéletnek eldkészitett veszedelme. Aki nincs velem, ellenem van.

Még ebben a helyzetben is fel-felcsillan az isteni kdny®ériilet sugara. Akkor ott a va-
lasztott nép szdmadra, és most itt szamunkra is, hiszen ez a préfétai iizenet mar régéta
rolunk beszél. Mikedsnal olvasunk a Messias sziiletésér6l, orszagardl, dicséségérol, a
nép megszabadulasarol, békességes hazatérésérdl. Istennek nem mindegy, hogy mi tor-
ténik a bilntetés fenyegetettségében €16 emberrel. Mi hagynank ,hullni a férgesét”, hadd
vegye blineinek méltd fizetségét a vétkes, Persze ebben inkdbb masokra gondolunk, a
gonoszokra, elvetemilltekre... Krisztus mégis meghalt, kész volt meghalni az ilyenekért
is.

Ertjiik-e igazan aldozaténak jelentéségét 5Snmagunkra és masokra nézve?

Alapigénkben a kegyelem, megbocsétas altal ajandékozott, visszaajandékozott vj,
masféle élet valésagarél hallunk. De én az Urra nézek. Iranyvaltds ez, ugyanakkor az
engedelmesség gesztusa. Sokfele tekintgettem mar, sok mindent megprébaltam mar, de
most a kegyelem vonzdsaba keriiltem, s ezen az Gton akarok tovabbindulni. Az ember,
mondjak, eldbb-utobb azzal azonosul, amire vagy akire lelkével néz, figyel.

Nem veszitettiik-e el helyes tajékozodasunkat? Nem a mennybe kell nekiink réviilt
tekintettel bamulni, de mindeniitt és mindenben az Urat keresni, Rea nézni, Ama régi
szerzetesi ima szerint: mikor a kévet vagom ...akkor is.

Aktiv varasnak, varakozasnak is nevezhetjiik ezt. Varom az Urat. Az egyik pogany
vallas tanitisa szerint boldogtalansagunk gyokere az, hogy vigyaink vannak, varakoza-
sok kozt éliink. Nem j6 varni. Azt az allapotot kell tehat elérni, amikor mar semmit és
senkit nem varunk, vagyaink teljesen kialszanak.

A mi hitink ennél személyesebb, Igaz, mi nem ezt vagy amazt, hanem az Urat vér-
juk, Megvaltonkat, aki érettiink ,,sikra szallt”, megszabaditott a biin és halal hatalmabol
¢és nekiink 4j életet ajandékozott, mely egyben az lidvosség igéretét is magaban hordoz-
za, Ot érdemes varni, mert bizonyosan eljstt, hogy megvaltson, bizonyosan eljon, hogy
segitsen, és bizonyosan el fog jénni, hogy bevigyen orszagaba.

Még ha a s6tétségben lilnék is ... emberi tapasztalatot régzit ez a megallapitas, me-
lyet mindannyian jol ismeriink. A félelemnek, aggodasnak, erdtlenségnek, kisértésnek,
gyasznak, kilatastalansagnak s6tétsége. A gondok éjszakaja, amelyrdi valéban nem tud-
juk, mikor lesz vége. Emberi tapasztalat, azonban tegyiik hozza: hitben hordozhatd.
Mert van vilagossag, van vildgossagom. Az Ur az én vilagossagom. Félo, hogy a hit
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valésagabol, erejébél, csak a hit elméletét ismerjilk meg. Alland6 tusakodasunk az,
hogy a holt betiikdn, hittételeken keresztiil eljussunk az €16 Istenhez, a Lélek ereje éltal,
hogy csakugyan lelki vilagossdgban jarjunk, vildgossag cselekedeteit cselekedve. Isten
az O jelenlétének vilagossagaba, megtartd koz8sségébe hiv minket ugy, hogy mar
semmi sem szorithat e kdz8sség korén kiviilre minket, sem élet, sem halal. Egyik vérta-
nunak tulajdonitjak a kovetkez6 vallomast: levaghatjatok labaimat, kezeimet, fejemet is,
azonban egy dolgot nem tehettek, nem szakithattok el az én Uramtdl.

Mikeas sajat nevének jelentésével is kérdi: kicsoda olyan Isten, mint te? A kérdés
nemcsak Isten abszolit massdgara (Barth) vonatkozik, hanem itt elsdsorban az § irgal-
massaganak isteni csodéajdra, csodalatos voltara. Megbocsatja a biint, elengedi a vétket,
Onndn igazsagat, az egyetlen Igazat felaldozva. A megatalkodott, blinds nép ellen ta-
nuskodd Isten ekképpen vallalja fel annak aldozatos védelmét is. Mert gyonydrkodik az
irgalmassagban, gyonyorkéddik az engedelmes Fiuban, aki kész életét adni. Szépek, ki-
fejezék a bocsanat teljességét leird képek: Isten eltapossa, a tenger mélységébe veti a
bilint. Nem keriilnek t6bbé elénk, s6t az 6 szent szine elé sem. Hiiségével meggyogyitja
minden hiitlenségiinket.

Csodalva, imadva, halaval, engedelmességre induld szivvel kérdezziik: kicsoda
olyan, mint Isten? Es gyermeki kdzvetlenséggel: kicsoda olyan, mint Te, mennyei
Atyéank, aki Krisztusban konyoriiltél rajtunk, megbocsétottal nekiink és igéreted szerint
megtartasz benniinket! Amen,

Gyokossy Endre
Ebredj fel, erdsitsd meg a tobbieket:

Alapige: Jelenések 3,2

Ez az tizenet Jézus levele. Egykor és legelszor az ébersége hianya miatt elpusztult
véros, illetve abban a varosban é16, de lélek szerint alvé gytilekezetnek szolt.

A levél, az iizenet egy életre-sokkolé diagnézissal kezdodik: '

»Az a neved, hogy élsz, és halott vagy.”

Most mindenekel6tt arra szeretnék ramutatni, hogy aldott orvosunktol, Jézustol so-
ha nem kapunk ugy diagndzist, hogy azt tlistént terapikus, gydgyit6é tandcs is ne k-
vetné, Nos, akik elfogadjak igy, vagy ugy, de héldsan Jézus diagnézisat, azok felé elsd,
gyogyitd gesztusa, szava, terapikus cselekedete, hogy ébresztgeti, mint itt is: ébredj fel!
Hiszen, ha él6halottak vagyunk, biologiailag él6k ugyan, de lélekben halottak, és igy
vegetalunk, egyik jellemz§ tiinete ennek, hogy gy jarunk-keliink mint az alvajarok.
Olykor talan még rank is szolnak. Nem egy embert ezért és igy itott el az autd. Igy lett
a lelki halalbol, pl. a vegetald pénzszerzésbol — testi halal is. Még jobb eset, ha nehezte-
lés lesz bel6le, mert iiveges, de nyitott szemmel megylink el valaki mellett gy, hogy
nem vessziik észre, nem ismerjilk meg, nem koszoniink neki, vagy nem fogadjuk a ko-
szonését.

Egyszer egy ilyen széliittt 1élek mondta el, azért menekiil az dgyaba és kucorog ott
naphosszat, mert szamara az alom valdésagosabb mar mint a valos élet.

Azt ne gondolja valaki, hogy ez pszichologizalds. Pal igy inti a rosszul és karukra
urvacsorazé korinthusiakat: ,,Ezért van tikdztetek olyan sok erdtelen és beteg, és alusz-
nak sokan.” (Pal apostolnal is az ,alusznak”, tulajdonképpen halalt jelent.) (1Kor
11,30)

* Megjelent a Levél Jézustél cimii Kézfogés (8) fiizet méasodik prédikaciojaként. Bp. 1993,
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Nos, amikor ott a Megyeri temet6 platanjai alatt elfogadtam a diagndzist uigy, ahogy
elmondtam, még ott és tiistént fellapoztam a szertartashoz kivitt Biblidambdl ezt a levelet
és végigolvastam. Mar éberen! Hiszen mar felsokkolt az Ige, és mar meg is kaptam az
elso terapikus tanacsot, mintegy gyogyszerként:

. Evositsd meg a tébbieket, akik halodoban vannak.” Ma is emlékszem, elsd, villa-
nasnyi gondolatom az volt, ez 1élektani szempontbdl is milyen igaz. Hiszen ez gyégyte-
rapia. — Néhanyan taldn emlékeznek még a vagy tiz éve bemutatott dobbenetes tv-
filmre, az Operdcidra, amelyben a neves szivsebész egyetlen lednya szivmiitét utan hal
meg, és az apat az ongyilkossagtol az asszisztens orvosa ugy menti meg, hogy miitétre
kell sietnie, egy kofaragd szivét kell megoperalnia, és raadja a sebészre a fehér miitoko-
penyt, hogy siessen a miitdbe — életmentésre.

Hiszen manapsag nemcsak gyogyszerekkel gyogyitjdk a lelki betegeket és sériil-
teket, hanem munkaterapidval is. S6t, a lelkibetegek z6mét abba allitjak be. S ime, Jézus
ezt mar tudta és gyakorolta, vagy azt is, amire a modern lélektan csak manapsag jott ra,
és ami sok millié dollarjaba keriilt a 1élektani intézeteknek, hogy a csoportterapiaban a
legjobban kezelhet csoport az, amelyik nemigen tobb, és nem sokkal kevesebb tizen-
ketténél. Nos, gondoljuk csak meg, itt Jézus a halottnak azt parancsolja, miutin
felébreszti, hogy erésitse meg a tobbieket, akik haloéfélben vannak, akik halédnak. Meg
kell hogy valljam, hogy magam is Ggy ébredtem fel és ligy ébredtem meg, hogy ezt a
jézusi tandcsot — ha tetszik, terapiat — komolyan vettem. Talan soha annyit nem
lelkigondoztam, latogattam, leveleztem, mint egyik kislanyom, majd nagyobbik fiam
haléla utan.

Es egyre inkabb kiemelkedtem lelki zsibbadtsagombél, és akkor értettem meg valo-
jaban Pal apostol héalaadasat, akit rendkiviil levert a korinthusi gyiilekezet ziirzavara,
amely miatt levelet is ir a gyiilekezetnek, de igy ir: ,Aldott az Isten..., minden vigaszta-
ldsnak Istene, aki megvigasztal minket minden nyomorisagunkban, hogy Mi is megvi-
gasztalhassunk madsokat minden nyomortsagban azzal a vigasztalassal, amellyel az
Isten vigasztal minket. (2Kor 1,3-4)

Akkor értettem meg, hogy csak a megvigasztalt ember tud vigasztalni, hogy a vi-
gasztalast nem lehet adni, csak tovabbadni, hogy csak a felébresztett és megvigasztalt
ember tud vigasztalni.

Pal is ugy jott rendbe szomoru levertségébdl, hogy szolgalt, azaz vigasztalva vi-
gasztalédott. Biztosan jol ismerte az Otestamentum egy gyonyord Igéjét: ,, Aki mast
feliidit, maga is tidiil.” (Péld 11,25)

Ezt a vigasztald vigasztalast élhette 4t Bonhoeffer, ez a nagy martir német lelkész is,
akit a masodik vilaghdboru végén végeztek ki egy halaltdborban, haldla el6tt igy ir a
menyasszonyanak:

»Itt mindenki vigasztaldsra szorul, de tudom, hogy odakint sincs senki és nem él
senki, aki ne szorulna vigasztaldsra. Te vigasztalj kedves, engem, aki a halal 4rnyé-
kaban élek, én pedig innen a drétsévény mogiil vigasztallak téged.”

Igen, ha van vigasztalds a haldlos, az elértelmetlenedett életbdl, a rezignaciobdl, a
lelki sz€liitésbol, amelyet taldn valami visszalopott blin okozott, vagy ahogy Jézus leve-
le mondja: az €16 halalbdl, akkor ez az egyik gydgyszere: a lelki munkaterapia. Az €16
halalbdl felébresztett embernek ébresztd szolgalatot kell végeznie (vigasztalnia, er§site-
nie, bétoritania kell — mert mindezt jelenti a vigasztalas eredeti gérog szava), hogy egé-
szen meggyogyulhasson maga is.

Méltan gondolhatja barki, ez aztan a nehéz dolog. Valdban az. De az egyetlen igazi
¢s tartds gyogymod. Ha elfaradsz és visszacsuszas fenyeget, jusson neked is eszedbe, én
is Ujra és Wjra magam elé idézem a faradt és beteg Pal alakjat, akinek ,,tévis adatott a
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testébe”, és a ,,haldl angyala 6kl6zi” —, mégis masokat vigasztal, egyik levelet kiildi a
masik utdn, hirdeti az 6rémhirt. Es éppen bilincsek kozott, halala eldtt irja a legtobb
oromot hirdet6 filippi levelet.

Be sokszor gondoltam arra is, hogy egy helyen irja, hogy az a vilagosség, amely
benne van, az térékeny cserépedényben van, és hogy Isten ereje az & erbtlensége 4ltal
végeztetik el. Es foként a Lélek is segitségére van a mi erétlenségiinknek.

Igen, aki erre az ébresztésre felébred és a diagndzist elfogadja, és holtabodl is a ha-
l16ddknak szolgdl, annak a Lélek is segitségére van. Sokan megtapasztaltuk ezt mar Is-
ten gyogyité munkaterapiaja kozben.

Ezt a munkaterapiat adtam tovabb €s ajanlottam annak, akir6l az eléz6ekben irtam,
aki beszélgetés kozben holtta nyilvanitotta magat.

Ebben a mély, igei igazsagban csak megerésitett az, amit egy svéjci rokonunkrol
hallottam, egy 6zvegy lelkésznérdl, pontosabban egy mélyen hivé asszonyrol, aki Ka-
naddban él, mégpedig egy elfekvd kérhdzban, hosszi évek 6ta szklerdzis multiplexben,
Es minden oka megvolna ra, hogy keserii rezignaciéba, vagy depressziéba siippedjen.
Mir csak egyetlen ujjat tudja mozgatni, de ezzel az egyetlen ujjaval ragyogd, ha kell
vigasztald leveleket ir, vagy inkdbb potydgtet az egészséges, de sirankozé embereknek.
Akik megvigasztalni akartak, meglatogattak, azok nyertek vigasztalast a kézelében. Egy
csaladtagunk azt mondta: ha lattam életemben keresztyént, akkor 6 volt az. Nos, ugy
hiszem, azért lehetett azza, mert biztosan felismerte ezt a jézusi terapiat.

Mert ilyenek lehetnénk mi is.

Ehhez még csak nem is kell agyban fekiidniink, csak zsibbadt-keresztyénségiinkbél,
vagy blineink okozta él6-halalunkbdl, vagy haldlos életiinkbdl kell felébredniink és
szolgalnunk a haldédoknak.

De még valamirdl irnom kell. Ha ugy érezziik, talan éppen manapsag, hogy zsib-
badt, széliitott 1élekkel tengetjiik életiinket, akér az Urban elfaradtan, akir még a régi
életiinkben, visszacsuszva, akkor igazan komolyan kell venniink.

A diagndzis elfogadasa nélkiil nincs terapia, nincs gyogyulds. Jakobbol (csalo) is
csak gy lehetett Izrdel, hogy a Jabbok révi éji birkézasnal kimondja, beismeri égi el-
lenfelének — ki is volt 6 addig,. '

Az egyik magyar utokezel6 gyogyintézetben az orvos azt a tanacsot adta betegének,
ha élni akar, nagyon vigydzzon a majara, mert igen rossz éllapotban taldlta. Ko-
vetkezésképpen ne egyék zsirosan, f6ként ne igy€k. Ilyen diétat is irt eld neki, és ilyet is
kapott a kérhazban.

Egy szabadnapos vasdrnapjan az orvos is elment a helység vendéglojébe és ott ta-
lalta ezt a betegét iddogalva, s6t kapatosan, nagy halom étel el6tt. Csak gy elmentében,
folébe hajolt és azt mondta neki: — J6 étvagyat, kedves hullajelolt. — Ez a nem fehér
képenyben elhangzott diagnézis ugy meghdkkentette ezt az embert, hogy attél a naptél
kezdve valéban, de egyik naprol a mésikra — ij életet kezdett. S6t: az Wijrakezdés lehe-
toségének apostolkoddjava valt a vendéglobe szokddsd betegtarsai kozott. De ez csak
ugy volt lehetséges, hogy elfogadta és komolyan vette ezt a ,,vendégl6i” — diagndzist,

Mar csak annyit: Jézus nemcsak diagnoézist mond, nemcsak terapiat ad, hanem meg
is okolja azt:

»Nem taldaltam cselekedeteidet teljeseknek az én Istenem eldtt.”

Szeretném hangsiilyozni, hogy Jézus az O Istene elétt nem talalja cselekedeteinket
teljeseknek. Mert mi, a mi ,jé-istenkénkkel” valahogy mindig megalkuszunk. Azt hi-
szem, hogy tudatosan, vagy tudat alatt mi is 0gy vélekediink réla, ti. a mi jo-is-
tenkénkr61”, és nem Jézus Istenérdl: Az a foglalkozasa, hogy megbocsasson. (Heine)
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Most mar csak két Igét emlitek. Miben nem talal benniinket, nem talalja cseleke-
deteinket teljesnek a Gazdank?

1Jn 4,7: ,,Gyermekeim, ne szoval szeressiink, ne is nyelvvel, hanem cselekedettel és
igazsaggal.”

A szolgalo, a cselekvd szeretet a teljes szeretet.

Jak 4,17: ,,Aki tudna jot cselekedni, de nem teszi, biine az annak.”

Az Otestamentum ,,ne tedd” parancsai utén és folott ez a keresztyén tibblet, Amikor
mar nem az faj, amit tettiink és rosszul tettlink, hanem az valik blinné, amit meg-
tehettiink volna, de nem tettiink meg. Ebben az esetben nem ébresztgettiik, nem erdsitet-
tiik a hal6félben 1évoket. Ezért a mai lizenet ez:

,,E‘bredj fel, erdsitsd meg a tobbieket, akik halodoban vannak, mert nem taldltam
cselekedeteidet teljesnek az én Istenem elétt.”

Levél érkezett! Expressz, ajanlott, égi posta! Bocsanat, hogy hosszasan csongettem
— a kézbesitok kotelessége.

Itt tessék aldirni — kérem!

Sandor Endre
Vémosujfalu, Magyarorszag

Vigyézzatok...

Alapige: Kolossé 2,8
Bibliaolvasas: [Péter 5,2—11

A Biblidban Pal apostol itt figyelmeztet eldszor arra, hogy vigyazni kell, nehogy va-
laki téves tanitassal félrevezessen, vagy elvonjon az egyetlen szilard alaptol: Jézus
Krisztustél. Mert egyediil az a tanitas éll meg, ami Jézus Krisztusra épiil. Lehet egy
tanitas tetszetds, tlinhet valosdgnak, de ha nem a meghalt és feltdmadott Jézus a funda-
mentuma, akkor olyan 1tra visz, ahonnan egy pontrél mar nem tudsz visszatérni.

Ha az ember lefelé hajozik egy foly6n és vizeséshez kozeledik, egy ideig meg tud
fordulni, de egy ponton hirtelen gyorsul a viz és onnan mar nincs visszatérés, akkor mar
tehetetleniil sodrédik a hajé a veszedelembe. Az {irhajosok is tudnak egy pontrdl, ami-
nél messzebbre nem tudnak menni a vilagiirben, mert onnan mar nem tudnak visszajon-
ni. fgy van ez az ember egészségével is: sokan nyugszanak a temet&ben, akik Snpusztité
életet éltek és abban biztak, hogy majd az orvos rendbe hozza, ha baj lesz. Egy darabig
mehet ez, de van egy pont, ahol mar nem tud az orvos segiteni. Ugyanigy van ez lelki
téren is: el lehet tdvolodni Jézustol, de van egy pont, amikor a Satan behdléz és marta-
1ékava valik a lelked és az életed valami rettenetes dolognak, és mar nem tudsz szaba-
dulni.

Hogyan torténhet ez? Az ember sok tekintetben sodrédik, nem ura a helyzetnek.
Sodrédunk a torténelemben, benne éliink egy nép torténetében, valosagaban, nem von-
hatjuk ki magunkat, ha jon a habori vagy az arviz. Ugyanugy, mint a vonaton, ami ki-
siklik, a tdmegszerencsétlenségbdl nem tudod kivonni magad. Sodrédunk valamennyi-
en, visz és sodor az élet akkor is, ha nem akarjuk. Egyre halljuk a rossz hireket, latjuk a
tévében az agressziv filmeket, melyek elveszik a nyugalmunkat. Ha végiggondoljuk egy
napunkat, latjuk, hogy mennyit dolgozunk, neveljiik a gyermekeinket, rendezziik a dol-
gainkat, mégis Ugy érezziik, olyan az életiink, mintha dréton rangatott babok lennénk,
mert bizonyos dolgokbdl nem vonhatjuk ki magunkat. = Vannak mélypontok az éle-
tiinkben, amikb6l nem tudunk kikeveredni, és ekkor jelennek meg a tévtanitok és kinal-
nak kénnyi segitséget. Azt mondjak, jégazz, szedjél kiilonb6z6 szereket, ne egyél hist,
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élj igy vagy ugy, és minden rendbejon. Pedig az élet zsakutcajabol nem tudunk a ma-
gunk erejébol kikeriilni. Isten kegyelme az, ha ad megallasi, visszatérési lehetSséget. Ezért
szdl a figyelmeztetés: ,,Vigyazzatok, rabul ne ejtsen valaki titeket olyan bolcselkedéssel és
ires megtévesztéssel, amely az emberek hagyomanyahoz, a vilag elemeihez, és nem
Krisztushoz alkalmazkodik!” Tudnunk kell, hogy vannak tetszet6s, de tires bolcsességek,
amik megtéveszthetnek, de vigyaznunk kell, hogy sziklara épitsiik a hazunkat, az életiin-
ket, mert aki nem Krisztusra épit, az nem tud megalini az események sodrasaban.

Az ember a maga erejébdl nem tud megszabadulni, de Krisztus erejével nincs olyan
mélypont, nincs az életnek olyan utolsé pillanata, amikor ne lehetne megtérmi, amikor
ne tudna Jézus a sodrasbol kiemelni. Ha az ember nem banja meg a biinét, nem nyilik
meg Krisztus bocsanatara, akkor a szervezete maga keres feloldodast. A biine agresz-
szivva teszi és balesetbe, vagy ujabb biinbe sodorja. Amerikai tudésok megfigyelték,
hogy az els6 biin utan 37 éraval, azaz masfél nappal kés6bb kovetkezik térvényszeriien
a baleset vagy az (ijabb biincselekmény. Ennyi id6 kell ahhoz, hogy egy esemény fel-
dolgozddjon és valamilyen méddon kicsapodjon.

Jézus és az apostol ma arra biztat benniinket, hogy vigyazzunk, Krisztushoz ragasz-
kodjunk. Mi azzal kezdjitk mindig a napot, hogy hallgatjuk a hirekei, 6z6nlik rank a sok
negativ érzés. Jézus reggel elment és imadkozott. Ha kovetjiik ebben, ha bibliaolvasas-
sal kezdjitk a napot, akkor csupa pozitiv érzéssel indulhatunk. Atélhetjiik, hogy Jézus
szeret, és igy halat adhatunk a szeretetéért és a vezetéséért. Rajtunk mulik, hogy enged-
juk-e, hogy az életiinket a sok negativ élmény hatarozza meg, engediink-e a csabitas-
nak, a bolcsesség hiteté beszédének, vagy az Ur szavanak engediink és az O Igéjével
kezdjiik a napot. Adja Isten, hogy legyen a Biblia az dgyad mellett, kezdd a napot azzal,
hogy mit iizen Isten, mit helyez ma a szivedre! Akkor mas szemmel, mas szivvel jarsz,
ott lesz benned az Isten irani szeretet és az emberek iranti szeretet, megbocsatas lesz
benned, mert radébbensz, hogy minden 0j nap kegyelem. Adja Isten, hogy a kovetkezd
hétnek igy induljunk neki! Aldjuk Ot azért, hogy ma is sz6l és ma is figyelmeztet: Vi-
gyazz, mert emberileg nem tudsz visszatérni, de ndlam van kegyelem, bGséges a szaba-
ditds, és én veled vagyok és vezetlek, gondodat viselem. Aldjuk Ot ezért! Amen,

Ur Jézus! Bocsdsd meg, hogy sokszor elfeledkeziink Rolad! Engedjiik, hogy hasson
rank a vilag, a vildg eseményei és csabitdsai. Kériink, hogy ne engedj benniinket sod-
rodni az drral. Vezess vissza Hozzdd, mert ezen a vildgon minden millando. Te vagy az
egyetlen Orok. Segits benniinket, hogy a Te szemeddel nézziik a vilagot, az eseményeket,
hogy megldssuk, hogy milyen kicsik és tehetetlenek vagyunk magunkban. Segits, hogy
bizzunk Benned, hogy fogadjuk el az eseményeket a Te kezedbdl, melyek dltal nevelni
akarsz benniinket. Amen.

Tunyogi Lehel

Esztény

Kérlel6 meghivas

Alapige: Efézus 4,1-3
Bibliaolvasas: Efézus 4,17-24
Tartalmilag ez a textus: iizenet az iizenetben. Maga az egész Szentiras, a legmélyebb
alapjaiig menden, Istennek az iizenete felénk. Igaz ugyan, hogy emberek altal torténik
az iizenet 4tadasa, de az iizenethordozdk mindig megmaradnak csupan tolmacsoknak,
kozvetitdknek — mint eszkéz6k —, nem lép(het)nek el6, mint kdzvetlen iizend szemé-
lyek.
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L.

Jelen esetben (is): Pal, a maga sorshelyzetével, vagy éppen személyével — minden
egyes szam elsd személyben valo fogalmazas ellenére — csak, mint szdcs6, mint isteni
eredetli lizenethulldmokra rezdiild membran jelentkezik. Nem kell megtévesszen ben-
niinket az, hogy gy fogalmaz, mintha személyes akarat kinyilvanitasarol lenne szd,
mert személyeskedése csak megszo6lalds, nem pedig hivatkozas. Annyira tilfokozottan
rezondl az isteni sugallatra, hogy ez nemecsak a sz6, hanem az élés szintjén is kifejezésre
jut. Azzal a ténnyel, hogy fogoly nem 1igy és nem azért hozakodik el, mintha ezzel
hitelt vagy jogosultsidgot akarna szerezni a szavaknak, vagy egyaltalan a megszolalas-
nak, hanem ez csak egy jele annak, hogy miként targyiasult az isteni akarat az 6 szemé-
lyes életében.

A fogolymivolt kettds jelentést hordoz: egyrészt élethelyzetet, masrészt apostoli sta-
tust jelsl — mondhatni: — metaforikusan. Ez utobbi a ,,fogoly az Urban” szédsszefiig-
gésben valik nyilvanvaléva: elhivatottsagdban, az evangélium tigyében, annyira el- és
lekotelezett, hogy masfajta életformatol vagy életvallalastdl teljesen elzart. Csak ebben
az életdoméniumban tud élni, mert ebben kell és ebben hivatott élnie. Milyen csodalatos
ellentmondas, kegyelmi kériilmény az, hogy csakis itt kaphatja meg az életnek teljessé-
gét. A kiils§ vilag erre, az Urban valé fogsdgra egy sajat maga adta fogsagra itéléssel
valaszol. De Palt nem a vilagi(as)sag, hanem a vilag tartja fogva, és ez mar sokatmondé
kiilonbség.

1L

Az Ur kivezeti az 6véit ebb6l a vilagbél minden idebilincseld akadalyon til azaltal,
hogy alkalinassé tesz az Altala kijelolt szabadulds tjan valé jarasra. A Tle kapott al-
kalmatossagokkal €16 életben valésul meg Istennek ama orsziga, melybe szdl a meg-,
illetve elhivasa minden elhivottnak. Mert az evangélium nemcsak hiradas (avagy iize-
net), hanem hivas is, mely mindennemi falon kereszttil is dthangzik. ,, Térjetek meg!” —
sz6l a kialtas. Es mintegy erre hivatkozé parafrazisként hangzik el a pali kérés, melyet
annyira athat a Pal szeretetének és hitének buzgalma, hogy emberi szubjektivitassal is
parosul az isteni szélam: ,jarjatok uigy, mint illik elhivatastokhoz, mellyel elhivattatok”.

Mennyi pasztori féltés és aggodalom lehetett Palban, amikor — helyzeténél fogva —
latszolag cselekvésképteleniil, az irds mentd6ves eszkozével kialtatja ¢l vele Isten az
Igét. Nem horgonyozhatunk le csak az isteni oldalnal; [atnunk kell ezt az embert is, aki
,haponként haldl révén” allva nemcsak a maga, hanem a masok szenvedéseit is szenve-
di, hiszen neki kellett elmondania azt is, hogy: ,,Egymads terhét hordozzétok, és ugy tolt-
sétek be a Krisztus térvényét.” (Gal 6,2) Nemcsak sz6lja, de meg is mutatja (kérkedés,
vagy a maga személyének el6térbe allitasa nélkiil), miként kell az Igét koriithordozni a
vilagban. Teljes lényével belekapcsolodik a Szentlélekt6l taplalt szeretet aramkorébe,
mely az egész vildgot képes meghoditani. Ezért Isten az O Igéjét nemcsak egészében,
hanem a legelemibb elemeiben is felt6lti Szentlelkének vilagosségra gyujté dramdaval.

II.

Figyeljiik meg ebben a textusban, hogy milyen szabalyos korkorosséggel terjed a
benne rejlé intelem: kiindul az Abszolit Megsz6litobol, az Urbél, teljesen bekebelezi
Palt, a kdzvetittt, aki altal, vagy akin keresztiil a megszdlitottak felé veszi irdnyét, hogy
atfogja Oket és a kbzpont felé terelje, kozelitse a szeretetadta harméniaban,
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Maradjunk még ennél a képnél: képzeljiik el az embereket Uigy, mint valami oriasi
térben szétszort pontokat; mindenki a személyes szempontjai szerint probal elhelyez-
kedni ebben a térben, s ilyenforman az &sszhatas a heterogén szétszérddottsagot tiikrs-
zi. De midén a mindennél f516ttébb vald szempontusag igényével elhangzik az isteni
hivas, és az idében nem mérhetd és nem rogzithetd hirtelenséggel, felbolydul az egész
pont-halmaz. Mindenki prébal elrugaszkodni ett6l a vonzer6t6l, mely a forras, és
ugyanakkor egymads felé huzza, szivja az egyéneket. Mindannyian atélik azt a vajiidast,
amint tiltakozas és énmegadas fesziiltségébol végiil csak megsziiletik a megtérés.

Igy lassan-lassan mindenki ratér arra a sugaritra, mely Isten felé vezet. Es minél ko-
zelebb keriiliink Istenhez, annél kézelebb keriiliink egymashoz is mi, akik az ismeret-
lenség és a gylilolkodés tavolsagait ékeltikk magunk kozé. Az a kzosség, amely a va-
lamikori megoszlas, meghasonlds miatt korvonalazhatatlan volt, felveszi a Szeretet
Korvonalat, mely hasonlatos az Gsszedlelkezés korszerliségéhez. Senki sem probélja
megtorni, szétszilankositani ezt az Sleléskort versengéssel, 6nzéssel, karrierista, mast le-
és eltaposé megmozdulasokkal, hanem az egymast egymasban elhordoz6 szeretetben
viseli magat — ahogyan az Ige mondja: ,,elszenvedvén egymast”.

Bizonyéra utdpisztikusnak tiinik ez az egyetemes egymast-atslelés, de erre int az
igei tanitas, mikor aldzatossagot, szelidséget és hosszutlirést kér téliink — egyszoéval:
szeretetet.

Egymas és 6nmagunk névekedésének dsvényei vagyunk mindahanyan. Ezért esze-
rint is jarjunk. Amen,
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A Genezaret partjan

Gyokossy Endre
Isten 6reg bojtarjanak vallomasai
(Részletek)
Sziileimrol

Edesanyam nagyon melegszivii szabolcsi asszony volt.

Edesapém békési, szarvasi ember.

Nagy szeretettel és meghatottsaggal gondolok rajuk.

Nagyon jé emberek voltak. T6liik tanultam meg, mit jelent: szeretni egymast. Na-
gyon szép, meleg és jo, kiegyensulyozott hazassagban ndttem fel. Gyava, félénk, egyke
gyerek voltam. Kis névérem, aki elttem sziiletett, csak fél évet élt. Utanam pedig mar
nem lehetett tsbb gyermeke Edesanydmnak, egy miitét miatt. Rettenetesen féltettek, de
szeretettel neveltek, kényeztettek.

Apam mély vallasossaga

Egész gyermekkoromon éatsugarzo, legmeghatirozobb emlékem: Apam mély valla-
sossaga. Sosem felejtem el, mindig nyakdban vagy az 6lében vitt el a rakospalotai temp-
lomba, Ott egy biibéjos, kedves, erdélyi lelkész, Szabo Miklos hirdette az igét. Mdr gye-
rekként is nagyon szerettem — felnéttként pedig a kaplanja lettem, és még jobban tisztel-
tem, szerettem.

Ot-hat éves koromban természetesen nemigen értettem a prédikéciot. De azt lattam,
hogy Apam szeme kdnnyes, meg van hatva és kdzben simogatja a fejemet. Az & 6lében
azt is megszoktam, hogy ,,ott vagyok” a templomban. Es mér ekkor nagyon tetszett az a
bécsi, aki ott allt a szdszéken, és okosakat mondott. Gyermekfejjel is megirigyeltem: —
De szivesen lennék én is ilyen nagy és okos!... - Es tényleg bekovetkezett: én is sokat
prédikaltam arrdl a sz6székrdl...

Itthoni tanulményaimrél

A Teol6gian kedvenc targyam a gordg volt, mert legjobban szerettem a gérog tana-
romat. O fiaként szeretett engem, és késdbb, amikor mar egyiitt tanitottunk, hat én bi-
zony mindig a didkjanak éreztem magam. Buday Gergely professzor, draga, kedves
Buday bdcsi! Csodélatosan tudta a g6rogot tanitani. Persze, a bibliai gérégot, nem a
klasszikust. A gérogben a koiné, az Ujszovetség nyelve, egy specialis dialektus. Ha
valaki ezt tudja, még nem biztos, hogy tudja olvasni a klasszikust. En mindkettét meg-
tanultam, mert mar a gimndziumban folvettem a gorégst. Tudtam, hogy pap leszek, és
nem csak latinul kell tudnom. A reformatus lelkészeknek illik legalabb ugy olvasni a
gOrogot, mint a katolikus papoknak illik tudni a latint.
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Kiilfoldi tanulmanyaimrél

Fiatalon verseket frtam. Es nem is volt egészen sikertelen a verseskotetem. Amikor a
masodik verseskotetemet Ravasz Laszlénak, kedves plispskomnek elvittem, belelapo-
zott és az mondta: — Nem baj, fiam, majd elmulik. — Aztan latta, hogy megbantottsa-
gomban konnyes lett a szemem, folytatta: — Tudod fiam, én is igy kezdtem, verseket
irtam... De én kinézem beldled a tudost, képezd magad, mert nekem sziikségem van
fiatal tud6sokra.

Amikor pedig felajanlott egy svajci 8sztdndijat, hogy kimennék-e, bar mar f6lszen-
telt lelkész voltam, lelkesen elfogadtam. Ki is mentem.

A bazeli egyetemen tanultam, ahol a legnagyobb akkor €16 teolégusok tanitottak:
Karl Barth, Emil Brunner, és Thurneysen, a kivalé igehirdet6. Rendszeresen eljartam
bibliaodraira, igehirdetéseire. Eleinte nem is mindig értettem, inkabb éreztem bélcs igéit.
Téle tanultam meg németiill igét hirdetni. Igazabdl nem sokat kellett német nyelven
szolgalnom, de nyelvtuddsomnak mashol vettem hasznat... mivel a feleségem svijci. —
Apbsom allam- és egyhazjogot tanitott. Bar a svéjci egyhazjoghoz nem sok koze van a
magyar egyhazjognak — folvettem az & targyat is. [gy, egy masik tudoményagat, a jogot
megismerve nem lettem egyoldali, mert a Teoldgia kinnyen egyoldalliva teszi az em-
bert...

Megvallom &szintén, hogy a magyar Teoldgia emberibb volt, a tandrok személy sze-
rint szerettek benniinket, egyetemi hallgatdkat. Bejottek a szobainkba, beszélgettek,
torédtek veliink. Ha valamelyikiink logatta az orrat, azt elcsipték, beszéltették, vigasz-
talgattak. A budapesti Teologian keresztény emberséget kaptam, Svajcban pedig a tu-
domanyt. Ott a nagy teoldgusokat szazéval hallgattuk. Didkszallason laktunk, ahol na-
gyon gondosan elldttak benniinket. Nem voltunk sokan, mert méar héboru volt. Két cseh,
egy magyar... taldn még paran. Ami egy didknak kellett, mindeniink megvolt. Szerettek
benniinket, latszott, hogy azt akarjak, j6 emlékkel térjlink haza. De igazi 1élekmeleget a
magyar Teolégian kaptam.

Amikor a pasztoral-pszicholdgiat elkezdtem, az még majdnem tiltott, megvetett tu-
domany volt. Az egyhéaz nagy része Ugy tekintette, hogy megszentségteleniti a szentsé-
ges szent teologiat, ha a pszichologia belekeveredik. Nekem héberiil, gorogiil, latinul
kellett tanulnom, hogy jobb teologus legyek — de Ggy lattam, nemcsak a Bibliat, amit
magyardzok, hanem az embert is, akinek magyarazok, értenem kell. A pasztoral-
pszichologia: lelkészeknek valo pszichologia.

Nagy elégtételem, hogy egyik tanitvinyom a napokban lett a Teologian a lélektani
tanszék professzora. Végre elértem azt, hogy lélektant tanitanak a lelkészeknek. Ugy
készitik {6l az j papi generaciot, hogy ne csak prédikaljanak, f6képp ne kegyeskedje-
nek, hanem lelkileg is megkozelitsék az embereket.

Engem mindig a teolégia gyakorlati Uitvonala érdekelt. Ezért is lettem a gyakorlati
teologia tandra, magantanara, aztan kutat6 professzora.

Hézassagkotésem

Visszatérve Svdjera, itt nemcsak tudasom nagyobbik felét szereztem meg, hanem itt
ismertem meg a feleségemet, és innen hoztam haza a habori kell6s kézepén, 1941-ben.

A bazeli egyetem éppen ezért tobbszdrdsen sokat jelentett nekem: leendd aposom
ott volt professzor. Konyvekért jarogattam hozza, aztan véglil nem a kdnyveit hoztam
el, hanem a lanyat. Bar nehezen engedte el — nem miattam, hanem mert nagyon jol tudta
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(hiszen allamjogdsz professzor volt), hogy mi lesz Europaban. En, persze, akkor még
nem hittem el, hogy vildghabor lesz ebbdl, és annak szomyli s6prése végig fog csapni
rajtunk is...

Apobsom dvatos volt, nem akarta lanyat rabizni egy ,,valahonnan Magyarorszagrol”
jott fiatalemberre, akirél annyit tudott, amennyit 6 mesélt el magarol... igy irt egy leve-
let puspokomnek, Ravasz Laszlonak. Aldott emlékdi plispsk Gr téviratban valaszolt:
»Nekem hirom lanyom van. Barmelyikiiket gondolkozés nélkiil Bandihoz adnédm.”
Apdsom csondes humorral csak ennyit jegyzett meg: ~ Ha harom lanyom lenne, én is...

Gyermekeinkrol

J6 is tan, hogy ilyenek vagyunk, mert nehéz életiinkben gyerekek sziilettek, gyere-
kek meghaltak. Bolcsdk és koporsok kozt telt az életiink, Es a haboru! A bombazasok,
amikor apré meg még aprobb gyerekekkel lenn a pincében kuksoltunk és kords-koriil
robbantak a bombak. Elfelejthetetlen, hogy egyszer a pinceablakon lattuk, ahogy a
szomszéd haz tetejébe vag bele egy bomba. Annak a recsegése-ropogasa; azt hiszem,
mig élek, mindig a fillemben-szivemben fog zajongani.

Az egyik fiam koran meghalt. Tizen6t-tizenhat éves volt, amikor sz6v6dményes,
nagy influenzajarvany tombolt. Kapott egy fertézést, ami miatt el6jott a Gyokossy-
alapbetegség, a szivgyengeség. Nekem is volt mar két infarktusom, apam is, napapam is
abban halt meg. Ugy latszik, hogy nekiink ez jutott...

Egy kislanyom pedig szivmiitét alatt halt meg. Nyitott szivkamraval sziiletett. Fele-
ségem ugy hordta ki, hogy mivel német allampolgarnak szamitott, a padlason kellett
elbijnia, ha becsongettek hozzank. Annyi sok stressznek, szorongasnak volt kitéve,
hogy amikor megsziilte ezt a kisgyereket, itt, Magyarorszagon nem is tudtik meg-
operalni. Egyediil Svajcban egy professzor. Apdsom kivitette ezt a kis unokdjat. Két
hétig erdsitették..., de a miitétb6l mar nem ébredt fel.

Sose felejtem el amikor megjétt a tavirat — éppen indultunk Balatonszemesre egy
konferencidra. Az ajtéban adta 4t a postds a tdviratot... megrendiilve néztiink egy-
masra... de menniink kellett, szolgélni kellett,

Az volt a megraz6é — maig is emlékszem ra —, hogy egy asszony ott egyfolytaban
sirt, zokogott, mert nem tudom hany évvel azelStt meghalt egy gyermeke. Egyszer csak
megszolalt a lelkész:

— Asszonyom, ne sirjon, Gytkdssynének ma halt meg a gyermeke, és itt van...

Az asszony meghokkent, és abbahagyta a sirast, -

Ilyen élményeink is voltak.

En a feleségemet csodaltam, Més asszony mér azt mondta volna, hogy 6 nem megy
sehova. Lefekszik, vagy orvost kell hivatni hozzd. — Az én feleségem azt mondta: —
Elvallaltuk. Eleget kell tenni a szolgalatnak.

Nekiink sosem volt idénk gyaszolni. Gyaszolokat vigasztaltunk akkor is, amikor ne-
kiink kellett volna gyaszolni... Kiilénds ,,munka” a protestans lelkészé, Gyerekei van-
nak és azok meg is halhatnak...

Amikor olyan hazasparral keriilsk szembe, akik csak egy gyereket akarnanak —
»Egy is sok... azt is alig tudjuk folnevelni”... —, bizony, kiszalad a szamon:

— Nézzék, nekem két gyerekem halt meg. Mi lenne, ha csak Osszesen az a kettd lett
volna, és nem 6t7!

Megdsbbennek.

— Latjak, azért kell tobb gyerek!

Az az érzésem, hogy elgondolkodnak rajta...
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Betegségem

Bizony, a betegséggel nekem is szembe kellett néznem, még fiatalon. Egyszer pedig
mar a halal szélére is sodrédtam, amikor a Karolyi Korhazban fekiidtem. Sajnos (?) —
épp ugy tudok latinul, mint az orvosok, akik mindent latinul mondtak a fejem folott.
Arrdl beszéltek, hogy 8k megtették, amit kell és lehet, most mar vagy kibirom, vagy
nem. Lemondtak az életemrdl. Es akkor két nap és két éjjel, étlen-szomjan, lefekvés
nélkiil ott iilt az én kedves feleségem az dgyam szélén. Egyik kezével a kezemet fogta,
maésik kezét pedig a fejemen tartotta. Tudtam, hogy imadkozik. K&zben nemegyszer
mondogatta:

— Bandikdm, engem ne hagyj el, ha mar idehoztal Magyarorszagra! — Olyan aranyo-
san mondta! — Tisztességes dolog az, hogy most engem itt hagyj egyediil?

Es radobbentem, oft, szinte a halal peremén, hogy nahat, ez tényleg nem tisztessé-
ges! Annyira nem tartottam tisztességesnek, hogy életben maradtam.

Mondhatom, visszahozott a halalbol.

Orvosaim tették, amit lehetett — feleségem imadkozott. Nagy dolog volt. Es tudom,
hogy két asszony sziilt meg engem: el6szoér az Edesanyam, masodszor a feleségem.
Elég gyakran voltam korhazban, tobb miitéten estem at — nem vidam dolog.

Feleségem lényegében sosem volt beteg, ha kérhazban volt, egy gyereket hozott ha-
za... nagyon egészséges, igazi jo svajci, szellemén is latszik. O viselte el még az én
nyafkasdgomat is...

Az én homiletikam

Ez engem arra figyelmeztetett, hogy amikor lelkészként igét hirdetek, mindig
olyasmirdl beszéljek, ami érdekli az embereket. Olyan problémat vettem eld, ami nem
Jakobrol, Moézesrdl vagy Istvanrol, a vértanirdl szolt, hanem — mondjuk — egy Wjpesti
meldsrdl vagy annak feleségérol, aki nekem sirta el a banatat. Arra nagyon vigyéaztam,
hogy senki magéra ne ismerjen.

A gondokat meghallgatva mindig az volt a kérdés: mit szolna ehhez Jézus? — Ezt ki-
séreltem meg elmondani, megértetve mindenkivel, hogy bajaikban merjék megkérdezni:
Uram, Jézus, Te mit szdlsz ehhez? — Egyre t6bben lettek a templomban.

A szdszékiink

Az Gjpesti templom szdszékének az oldalara négy K betiit vésettem egyszer. Még élt
Nagy Bend, aki a templom faragasait végezte. Arra kértem:

— Bend bacsi, véssen ennek a szdszéknek az oldalaba négy K betiit, ha én mar nem
élek, talalgassak azok, akik nem tudjék, hogy mi is lehet az a négy K betli. Most ela-
rulom: akkor kezdett alakulni a templomi koz8sség az 6tvenes évek kdzepén és igy ne-
veztiik magunkat ,,Krisztus Kinyujtott Kezének Kozossége”.

Elhataroztuk, hogy mi nem lesziink passziv, csak hallgaté k6z6sség. Megprobalunk
valamiképpen igy egyiitt Krisztus Kinyujtott Kezének K6z0ssége lenni.

A presbitériumrol

Hogyan voltam én itt vezetd lelkész? Egyszer(i. Komolyan vettem azt a sz6t, hogy
demokrécia. Ahol a koz6sség emberei kozosen hatarozzdk meg az iranyt, a cselekede-
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tet. Igyekeztem sose dirigalni. Harminckét presbiterem volt. Még fiatal volt a gyiileke-
zet, sok volt a tennival6, a probléma. Ezeket mind megbeszéltem velitk. Magam is
megdobbentem, hogy ezek az egyszerli emberek, ,,meldsok” milyen bdlcsességgel, sze-
retettel és egyhaz irdnti tisztelettel tudtdk mondani: — Tiszteletes Gr, mi Ogy gondolnank,
hogy...

Bizony, szmtalanszor csodalkoztam: — Uristen, Hogy ez nekem nem jutott eszem-
be... — De ,,eszébe jutott” az én Feri bacsimnak, Jozsi bacsimnak, Janos bacsimnak, és
megértettem, hogy ezért jé a kollektiv vezetés.

Akik Istent szeretik, minden javukra szolgal

Es ekkor ért életem egyik legnagyobb megtapasztaldsa. ,,Akik Istent szeretik, min-
den javukra szolgdl” mondja az Isten igéje. Igenis javamra szolgalt, hogy kitettek a
Teolbgiarol!

Mert péntek esténként elkezdtem tanitani. Ha nem tanithattam a Teoldgian, tanitot-
tam Ujpesten. A mel6s varosban.

Mit mondjak, hogy is kezddd6tt? Hat, csak dgy, magatol. Reményik Sandor verse
irja, hogy ,,ez a »magatol«, ez a kegyelem”. — Csak elkezdtem 6t-hat embernek mondani
az igét... Végiil mar két-haromszazan voltak. Végill is kideriilt, hogy az a nyolc-tiz hall-
gato, akiket a Teologian kellett volna tanitanom, szintén kijartak ezekre a ,,péntek esték-
re”’, Nagyon aktiv tarsasag volt.

Elég sok neheztelést kaptam lelkésztarsaimtol, mert Budapest kiilsnbozé gyiilekeze-
teib6l sokan jartak hozzam. Pedig nem volt semmi kiilénds.

Igazabdl teoldgiai foiskolai fokon tanitottam a kdzdsségemet. Nagyon kemény, na-
gyon nehéz dolgokat mondtam, de lelkesen tanultak.

Arra figyeltem, hogy az egyszer(i ember is megértse. En is itt sziilettem, ismertem az
észjarasukat — hat ugy fogalmaztam, hogy értsenek mindent. Nem akarkit8l, Jézusto!
tanultam ezt. Ha O valamit meg akart magyarazni, mondott két-harom példat. Példaul,
ha a megbocsatasrdl valaki ,,elmélkedik™ — elfelejtik, Vagy ha az irgalomrél , kepyeske-
dik” — elfelejtik. De a tékozld fit torténetét, az irgalmas samaritanus példizatat soha
nem lehet elfelejteni.

Rengeteg példat mondtam az életbdl. Amikor mar mindenki figyelt, mert érdekes-
nek tartotta az esetet, akkor vetettem fel a kérdést: Na, most ehhez mit sz61 Jézus? Es
ekkor, a végén vontam le az ,,igei” konzekvenciat.

Az irasrol

Igazabdl, valahogy igy kezdtem irni is. Az elsd komolyabb kényvem a Magunkrsl
magunknak cimii volt. Teologiai eléadasaimat frtam at kényvvé, Mert mas dolog az,
amit a fiilnek szan az ember, és mas dolog, amit a szemnek. Ezt sokan nem tudjak, és
elmondott beszédeket nyomtatnak ki, aztan csodalkoznak, hogy nem hat.

Ha igét hirdetek ~ akkor a fiil szdmara késziilok.

Ha ugyanezt az igehirdetést egy el6adason kell elmondanom, atirom az agy szdmara.

Es ha ugyanebbdl kényvet irok, a szem szdmara szerkesztem éat.

469



Pasztoracidos mdodszerem

Az ember-kivéancsisag, a szeretet a rugdja a munkdmnak. Es még valami: én rengeteg
szeretetet kaptam a sziileimtdl, a feleségemtdl, a gyerekeimtodl, a gyiilekezetemt6l. Illik
tovabbadni! Nemcsak a pénzbdl, a szeretetbdl is lehet ,tizedet” adni. Ha én mindent ma-
gamnak tartok, 6nz0, zsugori, gytijtdgetdé ember vagyok. Nekem azt tovabb kell adnom!

A ,médszerem” az, hogy agyba-fobe szeretgetem azt, aki engem f6lkeres. Az is na-
gyon lényeges, hogy a rdm szorulé ne egy szakember szakbeszédével talalkozzék.

Naélam ez sosincs: megkérdezem, hol szorit a cip6, és azt beszéljiik meg.

Tulajdonképpen tanacsot sem adok. Megkérdezik sokan:

— Most mondja meg, Bandi bécsi, mit tegyek?

Felelem:

— A, azt én nem mondom meg.

Es tényleg nem mondom meg. De segitek a lehetéségek betajolasanal: ha ezt teszi,
mi lesz... ha azt, mi varhatd, ha amazt, mi alakulhat ki... — Ezeket vele egyiitt vé-
giggondolom, és akkor mondom:

— Na, most dontse el, hogy merre 1ép. Maga lép, és maga a felel6s érte...

En csak segitek ebben azzal, hogy vallalom az ,,ad latus”, kisérd szerepét. Tehat ki-
séréje, lelki kiséroje vagyok valakinek — de helyette nem dontok.

Legtobb ember nem is tanacsért jon — bar azt mondja. De a d6cogd elsé két mondat
utdn mdr csak beszél, beszél... Mindig mondom, hogy a lelkigondozénak fiile legyen és
ne szaja. Legyen hat fiile és fél szdja, mert neki odafigyelni kell, de azt nagyon.

Nem jé a kioktatd, betanitd, lerohané lelkigondozas. Annak nem vagyok hive. Saj-
nos a lelkigondozd, de akar a gydntatd is sokszor egyszeriien csak kijelenti, hogy mit
kell cselekedni, és kész. Ez a ,,legolcsobb” megoldas. J6 hamar le lehet razni valakit. De
nem gyoégyité semmiképpen. A lelki ,,apuka” szerepét kell hogy vallaljam, megmondva
lelki ,kisfiamnak”, hogy a dontést helyette nem véllalom.

Ha erdskédik: ,,De Bandi bacsi, mégis, mit tenne a helyemben”, azt felelem:

— En én vagyok. Lehet, hogy neked nem ugyanazt kell tenned, amit én latok. Déntsd
el, hogy mit teszel te, és tisztelj meg azzal, hogy majd megirod, hogyan sikeriilt.

A j6 hazassag alapja

Tehat a valodi 6nmegvaldsitas nem az, hogy az legyen, amit én akarok. Hanem,
hogy azza legyek, akivé Isten akarja, hogy legyek.

Egy hegediibdl is ki kell hozni mindazt, ami benne van. A Stradivari-hegediibél se
tudja elcsalogatni a legszebb hangokat az, aki nem tud hegediilni. De milyen csodala-
tos az, ha valaki 6nmagdbol vagy a masik emberbdl ki tudja hozni a legszebbet, a leg-
jobbat!... Ez tulajdonképpen a j6 hazassag alapja is.

Okumené

Nem az a lényeg, hogy katolikus vagy protestins mddon beszélek réla, hanem az,
hogy a teljes életformaban kvessem. Valositsam meg, amit tanitott, Hiszen az a meg-
ragad6 Jézusban, hogy egybeesik az élete a tanitdsaval. Az igazi ,,Homo Christianus”
tehat az, akinek a beszéde és az élete ugyanigy egybeesik. Ugy beszél, ahogy él...

A mi Urunkra, Jézusra néziink mindannyian.

Ez az 6kumené.
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Az imadkozasrol

Ma mar — &reg koromra, amikor kevesebb alvas kell —, reggelenként, ahogy folébre-
dek, végiggondolom a napomat, ugy, ,,imadsiggal”. Nem formalis itna ez, hanem csén-
des beszélgetés a Gazdammal, Es igy kezdek a napnak.

Aztan napkozben, miel6tt dontenék valamiben, bizonytalan vagyok, hogy tegyem —
ne tegyem? Lépjek — ne lépjek? — Folsejlik bennem a kérdés: mit tenne Jézus? O mit
tanacsolna most nekem? — Erdekes, ahogy ezt a kérdést félvetem, akkor maris tudom a
vélaszt.

Bér t6bbszor kérdeztem volna életemben! Kevesebb bakit kdvettem volna el. Néha
csak dgy dirr-durr, aztan utolag rajdttem, hogy jo lett volna a Gazdammal megbe-
sz€Ini... — de akkorra mar elsiettem a dolgot.

Ezekbdl is latszik, hogy milyen gyonyorii és szabad tevékenység az ima! Oreg pap
létemre sem unalmas: hol igy, hol gy végzem. Masképp a szoszéken, masképp, amikor
reggel a parommal egyiitt imadkozom, és masképp, amikor csak fekszem és nem tudok
aludni. Es hagyom, hogy iméadsagos gondolatok fussanak 4t rajtam. Nem foglalom én
azokat szavakba! Nem is szeretem a feltétlen szdbeli imat.

Nem hiszem, hogyha valaki nem egyszer, hanem tizenkétszer mondja el a Miatyan-
kot, annak valami kiilondsebb jelentdsége volna. A Miatydnkot mindenki gy mondja
el, hogy meg is cselekedje! Nem lelkesedem, ha akér penitenciaként adjak: ,.Kedves
testvérem, mondja el hiisszor a Miatyankot.”

Mar bocsanat, de a Miatyank ne legyen ,,biintetés”,

Az ima legyen bels6 beszéd, kapcsolat Isten és k6zottem. Amelyben mds is megta-
pasztalhatja, amit én. Hogy tulajdonképpen az egész életem egy nagy imameghallgatas.

A nap pillérei

Evtizedek 6ta minden reggel fél Grat olvassuk Isten igéjét a Biblisbol, Mostanaban
feleségem olvassa fol, mert rossz a szemem. De régebben még kikerestem és gérdgiil is
elolvastam, hogy ne felejtsem. Olyan j6 volt, ha még \igy olvastam a g6régét, hogy rog-
ton tudtam, mit jelent. Megvallom, héberiil mar nem tudnam, mert igazan soha nem is
tudtam. El tudnék taldn még olvasni egy zsoltart héberiil, de nem biztos. Inkabb ne tes-
sék kiprobélni, — De a gbrog az még most is megy. Az evangélium egy-egy helyét még
kivillrél is tudom. Ez fontos nekem, mert jelzi, hogy még nem meszesedtem el egészen.

Ezek a reggeli startok igen sokat jelentettek és jelentenck az életiinkben.

Mert nem lehet Isten igéjét olvasni, utina meg kiabalni, veszekedni, meg felettébb
csapkodni az asztalt. Az nem megy. Ezért ez a legjobb ,villamharit6”! Ha valahol fe-
sziiltség van, olvassanak kozdsen igét. Az csodélatosan gydgyitd, er6sits, maximalis
segitség az embernek,

A napunk pillérének masik talppontja az este. Rajéttiink, hogy két dregember ho-
gyan éljen Ugy hazaséletet, hogy ne unjak meg egymast. Olvassanak egylitt.

Merem allitani, hogy ha nem akarjak azt, hogy az egyik bambuljon a tévé elétt, a
masik csak a sportlapot olvassa; hogy az egyik csak a gyerekrd! tudjon beszélni, a ma-
sik csak a gdlokrdl — meg kell tanulniuk egyiitt olvasni.

Mi este meghallgatjuk a hireket a tévében — és utdna olvasunk éjfélig, vagy még to-
vabb is. Nagyon kedvesek ezek a felolvasasok. Feleségem néha megill, elvitatkozunk a
kényv egy-egy allitasa felett, megbeszéljitk a dolgokat, €s nem némul el a hazassagunk.
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Rengeteg elnémult hazassiggal taldlkozom. Ha megkérdem, mird]l beszélgetnek,
ilyen vélaszokat kapok:

— Hat, Bandi bécsi, tizenegy éves hazasok vagyunk, mi mar mindent megbeszéltiink.

Es élik a néma hazassag parhuzamos életét.

Iszony1.

Tegnap este éjfélig olvasott a feleségem. Amikor latta, hogy leragad a szemem,
kedvesen mondja, a maga svajci hanglejtésével:

— Pandikam, attél tartok, almos vagy. Akkor majd holnap folytatjuk.

O ilyen udvarias mindig. Ez az ,,att] tartok” kiilfsldi szokas. Néha tréfab6l mon-
dom: — ,,Attd] tartok”, hogy hideg a leves...

Nagyot nevetiink — és megmelegiti.

Ora et labora. Kis csonak all a tenger mellett, két evezdvel. Az egyik evezén ez a
feliras olvashaté: Imadkozzal, a mésikon: Dolgozzal. A csénakos Istenféld, hivé ember.
Egy hitetlen, magat bolcsnek tarté ember 1ép a csénak mellé, kibérelni azt péar orara,
Létva az evezOket, megakad a szeme azon, amelyik az ,,Imadkozzal” felirast viseli s
gunykacaj kozepette igy szol: ,,De maradi ember maga, bacsi! Ki gondol ma az imad-
sagra, haszontalan mese az, f6 a munka s ennek nyoman a tébbtermelés.” A bacsi hidba
igyekezett meggy6zni arrol, hogy nagy tévedésben van. ,,Eh mit, ilyen kegyes szemfor-
gaté emberrel én nem vitatkozom”, kezébe vette csak a ,,Dolgozzal” felirasi evez6t s
megindult céljat csoénakon elérni. Evezhetett azonban akarhogyan, minden erejével, a
csonak csak korbe forgott, az egy evezd pedig szeliden vélaszolt: Csak tobbtermelés,
csak tobbtermelés... Mivel sem eldre, sem hatra nem tudott haladni, végre is szégyen-
kezve volt kénytelen megfogni azt az evezft is, amelyen az ,,Iméadkozzal” felirat volt
olvashato, s igy k6zos erbvel, két evezével csakhamar szelte cs6nakja a vizet s céljat
elérte. _

fme a testi ember, aki elfelejtett imadkozni s nem akar a munkénal nagyobb értéket
elismerni, Mégis koldusabb szdzad nem volt e szazadnal.
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Ez a torténet is ismerds lehet szamotokra. A nagypénteki torténet szerves részét ké-
pezi. De benne a mindenkori ember portréjat fedezhetjiik fel. Azét, aki csak Ggy tud
megszabadulni a felette kimondott halélos itélettdl, ha helyette Krisztus vallalja az 4ldo-
zatot,

Egy olyan személy arcképét tarja elénk a mai ige, aki elsoként tapasztalta meg Jézus
szabaditasat a maga életében. Hogy ez jelentett-e szamara hitben valamit, nem lehet
tudni. A torténet azonban tanulsag lehet szdmunkra. J4, ha sziintelen latjuk, hogy mit
tett értiink Jézus.

Hogy jobban megértsiik az igét, vissza kell menniink az idében abba a korba, ami-
kor az események lejatszédnak.

Ott vagyunk Palesztindban, Pilatus helytartosdganak idején. Az utca hangulatiban
érz6dik valami fesziiltség. A nép nem szereti a rémai héditokat, még akkor sem, ha
azok a kultuszba, az istentiszteletbe nem szoltak bele. Galileaban, a legszegényebb vi-
déken kezd mind jobban és jobban terjedni a zél6tak mozgalma, akik minden eszkozt és
lehetdséget megragadnak arra, hogy a rémaiaknak éartsanak. Pilatus és katonai nem nép-
szerliek. Sokszor kénytelenek erészakhoz folyamodni, hogy a rémaiak uralmat fenntart-
sak. Pilatus nagyon kegyetlen helytartd. A biblia két altala elrendelt vérfiirdét emlit: Lk
13,1 szerint galileaiakat mészarolt le, és az 4ldozat vére §sszefolyt a legyilkoltak véré-
vel. Mt 27,16, Lk 23,19 szerint pedig azt a lazadast is vérbe fojtotta, amelyben részt vett
a borténbe keriilt Barabbas is.

Kicsoda ez az ember? Ahhoz, hogy megértsiik, a tobbi evangéliumot is meg kell
nézziik. Nagyon keveset tudunk meg réla, de ez elegendd arra, hogy valamilyen arc-
képét felvazoljuk. Neve jelentése: az atya fia. Maté szerint ,hirhedt” rab volt, Mark a
lazaddok koziil valé gyilkosnak mondja, az ApCsel 3,14 szintén gyilkosnak, Janos vi-
szont rablénak nevezi. Valdszini, hogy egy zélota felkeld volt, aki egy sikertelen 1aza-
das alkalmaval rémai katonakat 61t meg (v6. Mk 15,7; Lk 23,19), de az is lehet, hogy
utonalldssal is foglalkozott. Akdrmi is volt az igazsag, megzavarta a romai béksét.

Ha a mai igazsagszolgaltatast nézziik, akkor a jelenlegi térvények szerint is a felol-
vasott par vadpont alapjan j6 néhany évet kapna. Akkor is és most is, az ilyen cseleke-
deteket blintették. A portré itt egy gyilkos arcképét mutatja. Mindenki azt varna el, hogy
a torvény szigora sujtson le ra.

De nézzitk meg egy kicsit kozelebbr6l ezt a torténetet. Kik vagyunk mi?

Az elsé és nagyon természetes valasz az, hogy itt biztos nem rélunk van szd. Mi
nem tettiink ilyen dolgot, s6t nem is fogunk soha életiinkben ilyet tenni. Nem akarunk a
foldi igazsagszolgaltatas kezébe keriilni.

473



Mindez nagyon is érthet, de a mennyei igazsagszolgaltatas elé egyszer oda kell
hogy keriiljon majd minden ember. Es akkor két itélet sziilethet. Biinds vagy felmentett.

Mindenki erdsiti, hogy nem biinds. Akkor vegyiik csak elé a Bibliat. Hogy is sz6l
Jézus tanitisa? Csak egyet nézziink meg beldle. ,Hallottatok, hogy megmondatott a
régieknek: Ne 6lj, mert aki 61, mélté az itéletre.” (Mt 5,21) Mit mond tovabb Jézus?
»---a ki haragszik az 6 atyjafiara ok nélkiil, mélto az itéletre: aki pedig azt mondja az 6
atyjafianak: Raka, mélt6 a fotorvényszékre; aki pedig ezt mondja: Bolond, mélt6 a gye-
henna tiizére”. (Mt 5,22) Tehat, ha haragszunk, ha valakire rosszat mondunk, ha valakit
bolondnak neveziink, akkor a f6térvényszékre vagyunk méltok. Arra, amely Jézust is-
tenkaromlénak mondta ki.

A minap Kolozsvart egy neves iskola mellett mentem el. Sziinet volt. Az osztaly-
termek ablaka ki volt nyitva. A kisebb gyermekek jottek ki az iskola kapujan. Majd
elsodortak, ugy vagtattak kifelé. Az osztalytermekbdl kihallatszott az utcara a zaj. A
beszélgetés, amelynek akaratomon kiviil fiiltanija voltam olyan tragar volt, hogy nem
lehet visszaadni. A csucsot azonban az jelentette, amikor az elemista gyermekek is elkezd-
ték ezt a beszédet, és az osztalytarsukrol ugy beszéltek, mintha az a kapcajuk lenne,

Mi ez, ha nem a masik meggyilkolasa?! Az embert nem csak fegyverrel lehet meg-
6lni. Meg tudjuk olni a masikat egy gesztussal, egy szoval. A sz6 sokkal jobban faj
mint az iités. A testi seb begyogyul, legfeljebb egy heg marad a helyén, a lelki sebet
azonban sokaig hordozza az ember, és az mindig faj.

Most gondoljunk mindannyian egy olyan személyre, akir6l azt mondjuk, hogy meg-
bantott minket. Hanyat és hanyat tudunk mindannyian felsorolni? De tegyiik fel fordit-
va is a kérdést. Mondjunk bar egy személyt, akit mi bantottunk meg. Valljuk meg
Oszintén ezt is magunknak! Van-e ilyen az életiinkben? Tokéletesek nem vagyunk.,
Ezért biztos, hogy akarattal, vagy akaratunk ellenére eddigi életiinkben valakit megban-
tottunk, valakire azt mondtuk, hogy bolond, valakit alacsonyabb rendiinek tartottunk
mint mi, mert keresztyéni fels6bbrendiiséggel néztiik a vilagot. Ezt gondoltuk, ezt
mondtuk: En vagyok az igaz, 6 a biinds.

Egy kicsit elkanyarodtunk az igétél. De mindez kellett ahhoz, hogy felfedezhessiik
magunkat a Barabbas portréjaban. Ott kellene alljunk az ité18szék elétt. Felettiink azon-
ban az itéletet nem a csaszér helytartoja kell hogy kimondja, hanem az Ur. Es akkor mi
torténik? Csodalatos helycsere. Nem én allok az itélet al4, hanem helyettem valaki mas.
Nem a tomeg kialtja az én nevemet, hogy megmenekiiljek, hanem maga Isten mondja ki
a felment6 itéletet. Mert Krisztus meghalt az én blineimért. Mert Krisztus az én feleba-
ratom ellen elkovetett gyilkossdgot magéra vallalta.

Ezek utdn nem az elbocsétas jén, hanem a megbocsatas Istentél és a bebocsatés az O
orszagaba. Ez a meg- és bebocsatas at tudja rajzolni az arcképet. A biin vonésait meg-
sziinteti és helyébe a kegyelem, az Isten megbocsatd szeretetének a vondsai keriilnek.
Ez kell hogy a mi igazi arcunk legyen, €s az, ami aztin ebbdl a kegyelembdl kovetke-
zik. A koszonet és a hdla! Amen,

Vitaindité kérdések

1. Mit értlink az imadségnak azon a részén: ,Bocsdsd meg a mi vétkeinket, mikép-
pen mi is megbocsatunk azoknak, akik elleniink vétkeztek?”

2. Mér az els6 emberpér a biineset alkalmaval nem véllalta a maga tettét. Miért van
az, hogy az ember el akar bujni a felelésségre vonas el61?

3. Ez a csodalatos helycsere jelenet-e valamit a mai ember szamara?

4, Krisztus szeretete at tudja-e rajzolni a mi blinds vonasainkat?

5. Mivel tudjuk megkdszonni Istennek mindazt, amit értiink tett?
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Radioprédikacio

Adorjani Laszl6
Kolozsvar-Alsévaros

Antenna a menny felé
Alapige: 2Mdzes 17,8-13

Nemrég egy olyan hegytetén jartam, ahol az antennaerd$ kozott ott allt egy kereszt
is.

Jézus kitart, felemelt karjara emlékeztetve egészen odaillet. Olyan volt, akar egy an-
tenna, amely a kapcsolatot egy masik iranyba, Isten fele biztositja.

Ott, azon a hegytetdn, letekintve a mélyben nylizsgd varosra, elgondolkoztam azon:
mennyi lathatatlan informécié suhan itt 4t, ezen a helyen, egyik embertdl a masikig,
réppenve belathatatlan messzeségbe. De a kereszt alaki antennat vajon hany ember
hasznalja, hogy kiildje és kapja tizenetét Istent5]?

Az, hogy mennyire fontosak az antenndk, mindannyian nagyon jol tudjuk. Ha nincs
antenna, nincs vétel. Ha rossz az antenna, rossz, zavaros, gyenge, félreérthet6 a kép, a
hang. A mindennapi életben és a habortiban is, sokszor a csatat a pontos, gyors infor-
macid, a jo antenna, az Ur magassagaba kiemelt miihold felvev6i dontstték el. Ilyen
antennaként miikodott Mdzes is, amikor Izrael Amalekkel harcolt.

+Eljéve pedig Amalek és hadakozék Izrdel ellen Refidimben, Es monda Mozes
Jozsuénak: Valassz nékiink férfiakat és menj el, titk6zzél meg Amalekkel. Holnap én a
halom tetejére allok, és az Isten palcja a kezemben lesz. [...] Es 16n, mikor Mozes
felemelé kezét, Izrael gy6z vala; mikor pedig leereszté kezét, Amalek gydz vala. Mikor
azért Mozes kezei elnehezedének, kdvet hozanak és aldja tevék, hogy arra iiljon; Aron
pedig ¢és Hur tartjdk vala az & kezeit, egyfelSl az egyik, masfelél a masik, és felemelve
maradénak kezei a nap lementéig. Jozsué pedig leveré Amaleket és az 6 népét fegyver
élivel.” (2Mo6z 17,8-13)

Ha Mozes keze ellankadt, és pihenni leengedte, gyengiilt az Isten és a kiizd§ embe-
rek kozti kapcsolat, és veszitettek a csatamezdn. De, ha kezei font maradtak, a vélgyben
Isten iigye kerekedett felil.,

Vajon csak ennyi kell a gyézelemhez? Feltartott kezek? Igen! A jol beallitott anten-
na — jo vételt biztosit. Ha elfordul az antenna, akkor rossz a vétel, vagy éppenséggel
mas adés jon be. Ezt mindnyé4jan tapasztaljuk. Ezzel az egyszeri példaval akarja megér-
tetni Isten minden kor emberével, hogy a hitélet és kozélet szervesen 6sszefligg. Izrdel
tovébbi torténelme nem mds, mint ennek a csatdnak a folytatasa: ha a valasztott nép jo
kapcsolatban volt Istennel, gy6zott és politikai-gazdasdgi téren is megerésodott. Ha
gyongiilt a kapcsolat, ellankadtak az Isten felé nyujtott kezek, veszitett. S6t nemegyszer
orszagat is elvesztette.

Ugyanez vonatkozik rank is. A felemelt kéz, Istenhez nyujtott kéz. Téle segitséget
kéré és segitséget kapo kéz. Aki elengedi, magéara marad. Elgyengiil. Mas fogja meg a
leengedett kezet, és nem isteni irdnyéaba, hanem lenti, f51di irAnyba huz el.

Tapasztaljuk ezt a csaladban: ha a sziilék nem Isten felé nyitottak, a csalddba mds
»adas—hatds jon be”, Ugy, mint amikor az ember atkapcsol az egyik tévé-, vagy radidal-
lomasré] a masikra. Mas keriti hatalmaba,

Nagyjabol kisepertiik Istent az életiinkb6l. A hit, az ima, Isten irdnyitdsa, csak néha-
néha, és foleg mellékesen, tinnepi alkalmakra kell nekiink, és nem a mindennapi kiizde-
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lem iranyitisdhoz magéanéletiinkben és a kdzéletben is. Ez magaval hozta a sorozatos
vereségeket a csaladban, és a kozéletben. J6 elgondolkoznunk ezen.

Nemzeti imankat sajnos rosszul értelmezziik: benne van ugyan a sorozatos vereség
elismerése: ,,megbiinhddte mar e nép a multat s jévend6t” — mondjuk, de nem bantuk
meg a hibdkat, hanem nfejlien tovabb folytatjuk.

Pedig Isten aldasét, segitségét csak gy kapjuk meg, ha az egyetlen isteni antennéan
keresztiil, Krisztus keresztjén at vessziik fel vele Ujra a kapcsolatot, valahogy igy imad-
kozva:

» Vétettemn Istenem — elhagytalak. Eltévedtem. Sok vereséget szenvedtem, de kérlek,
bocsass meg, visszatérek Hozzad. Te fogd kezem. Te vezess ezutan.”

Vannak-e Istenhez emelt kezii eldljar6ink, vezetdink a csaladban, a kbzéletben?

Segitlink-e nekik fenntartani, Istenhez emelni keziiket?

Ha nincsenek olyan eloljaroink, akik Istenhez emelik keziiket, akkor eloldalognak a
segitok, folytatddik a vereség, a visszavonulas.

Ha vannak Modzesek, Davidok, Szent Istvanok, Bethlen Gaborok, Istennel jo kap-
csolatban maradé vezet6k és mellettiik kitarto segité személyek, akkor lesz gy6zelem.

Te vagy ez az ember, kedves hallgatém! Amen.

Keresztelési igehirdetés

Berke Sandor
Tenke

Szovetségben? Igen, szovetségben!
Alapige: Maté 28,18-20

Istennek népe, kedves testvéreim! Ez a szovetségkotési tinnep, amelyben most részt
vesziink, val6sagosan és jelképesen is az ajandékozé Isten iinnepe kézottink. O jon
most ismét hozzank Megvalté Fidban teljhatalommal, hogy szdvetséget kinaljon nekiink
és gyermekeinknek, az O igérete szerint. O a biztos fél e sz6vetségben, mi pedig a meg-
ajandékozottak vagyunk, ezzel a gyermekkel egyiitt, aki részt vesz ugyan ez linnepsé-
gen, bar még nincs tudomasa arrél a kegyelemr6l, amelyben részesiilt. Vajon mi, feln6t-
tek; felfogjuk-e annak jelent6ségét, hogy szamunkra mit jelent, hogy a Feltamadott ve-
link van a vilag végezetéig?... Aligha jutunk el annal tovabb, hogy reménykedjiink a
Fit igéretében és halat adjunk szava megtartasanak bizonyossagaért. Mert a Feltama-
dott, az Elet Ura jon hozzank e gyermekben — csaladhoz és a gyiilekezet nagy csaladja-
hoz —, hogy megossza veliink 6romét: gyermek sziiletett e vilagra! A tavaszi riigy, a
bimb6z6 virag, az indul6 élet csodaja... A Szdvetségkotd bevon a nevelés altal e gyer-
mek hitének és tanitvanyi tartdsanak alakitisaba. Rednk bizza a tanitvannyd formalas
hallatlanul izgalmas, minden kalandnal érdekesebb feladatat. Ugyanis a csaldd és az
Egyhaz egyiitt kell hogy megjelenitse hitelesen Azt, Aki jelen van Igéje és Szentlelke
altal és Aki jelen akar lenni hivei k6zosségében, tapinthat6 valésagaban. Ennél nagyobb
megbizatas nincs, mert ez feltételezi, hogy mi is a magunk helyén elfogadtuk és halaval
éljiik a gyermek elé és egymds elé a Krisztus vérével szerzett, a Golgota keresztjén
megpecsételt sakramentumi szovetséget. Mit gondoltok, vajon az Urvacsoratol valé
tavolmaradas altal, vagy a templomlatogatas mulasztasaval hihetévé vélik-e gyermeke-
ink szdmadra a jelenlevd Isten 6rémot miveld bizonysaga?! Vagy a naponkénti csaladi
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ghitatok hidnya, vajon pétolhaté-¢ majd az egyszer-egyszer, csomagosztiskor megejtett
karacsonyi jelenléttel? Sajnos, aligha...! De én bizok a mindnyajunkat megszolité és
feltamad4sanak erejével megajandékozo, életet formalé Urunk igéretében. O megteheti,
hogy gyermekeink t6liink a biin elleni kiméletlen harc és kegyelem szerinti gy6zelem
szemlé16i: legyenek, amint azt személyesen bukdacsolva, de Urunk 4ltal talpra allitva
éljiik meg. Jaj nékiink, ha a keresztség sakramentumanak .iinnepébdl mind6ssze a ha-
gyomanydrzés divatjanak alkalmava zsugoritjuk e mostani tinnepet! Ebben az esetben
gyermekiink tudatra jutdsanak korszakaban legfennebb az {innepi ebéd meniijét, esetleg
az tinneplék 0j ruhdjanak kaprazatat tudjuk-e keresztelés lényege helyett megmutatni.
Hogy ez meg ne torténhessen, a most hozzank jovo Jézust kérjiik, hogy tanitson minket
aldzatra, hlségre, reménységre, 616 hitre, hogy tanithassuk e rank bizott életpalantat,
tarsaival egyiitt mindarra, amit Urunk parancsolt megtartani nekiink. Legytiink haldsak
azért, hogy e feladat ajaindékozédsdval jobban becsil benniinket Jézus, mint mi dnma-
gunkat, Vagy egymast. Az él6 AMEN mondja szovetségkotési tinnepiinkre s remény-
ségiinkre jelenlétével, hogy AMEN.,

Esketési igehirdetés

Sz6116si Janos
Mezdkeszii

Egyiitt a lelki ald4sokban
Alapige: Enekek éneke 8,6

Amikor kézhez kaptam eskilvdi meghivétokat, meglepetten olvastam a feddlapra irt
Igét. Bétor valasztas volt, mert, amint hallottuk, komoly és nehéz dolgok hangzanak el,
amiket e mostani 6rvendetes alkalommal nem art kibontani, életszerli lizenetté formalni,
hasznalhat6 értékként kiosztani istentiszteleti kozdsségiink minden egyes résztvevajének.

Felolvasott alapigénk egy szerelméhez hiiségesen ragaszkodé menyasszony éneké-
nek része. Korabeli szokdst idéz, szo szerint, am lelki értelme a mindenkori hazasok
életk6z0sségére mutat. Ti is Ugy jottetek, hogy szivetekben szerelmet éreztek egymads
irant, ezt itt a templomban tinnepélyesen hiiségeskiiben meg is valljatok, és végiil egy-
hazunk alddsaval meg is erdsititek. De nem csak a belsé énetek pecsételi el a tényt, ami-
re vallalkoztatok. Noha most az 6rvendez6, mulaté nasznép a ti szivetekben, bens6tok-
ben elpecsételt szerelmetekben 14t benneteket, de mar biztos gondolatok a holnapi, hol-
naputéni életre, amikor dolgozni, kiizdeni kell a betev6 falatért, mindenért. Nemcsak a
szivben, de alkotasra, munkdra teremtett karotokon is egymads pecsétjeivé kell valnotok.
Nem elég a bels6 ragaszkodas, lennie kell kilcsénds segitészandéknak. Elvégre Isten a
teremtési rend szerint segittarsat rendel férjnek, feleségnek. Segitenetek kell egymds
munkdjaban, a csalad igazgatdsdban, leend$ gyermekeitek nevelésében. Segitenetek kell
egymast a megértésben, hogy békés csaladi élet kiépitésével legydzhessétek a redtok
timadé gonosz erk timadasat,

Tudnotok kell, hogy a mindenkori csaladok élete nemcsak 8rémteljes idill. A lako-
dalmi mulatsagot a hétkéznapok gondjai és feladatai kovetik, Az idé valtakozé felada-
tokat hoz magaval. Ezeket lehet6leg jol kell megoldani, De ez nem mindig sikeriil,
Amikor alapigénk halalrdl beszél, nemcsak a fizikai lét végére gondol, hanem mindarra,
ami a hazasélet 1étét fenyegeti. Fel kell tehat késziilni: kozos életetek lelki betegségek-
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nek lesz kitéve. A mostani egészséges 6romotsk barcsak rokre tartana, de ebben a vi-
lagban mindig fel kell késziilniink a megprébéltatasokra,

Am ha a mindennapok kézepette Istenhez ragaszkodé hittel kivantok megalini, nem
kell félnetek. Hiszen alapigénk is tanisitja: van, 1étezik egy rendkiviili erd, amely a ha-
14lt is legybzheti. ,,Er8s a szeretet, mint a halal...” — keresztyén hitiink csodalatos iizene-
te ez: olyan egyensulyéllapotban élni, melyben a lelki betegségek megfékezhetdk.
Irigység, féltékenység, hiitlenség és egyéb biindk, csak szeretetben elézhetdk meg, ke-
riilhet6k ki és gydzhetdk le. Miért? Mert a keresztyén szeretet Isten szeretetébol merit
Ujra és njra. Itt nem csak egyéneknek, de csaladi kdzosségeknek is érvényes igazsag:
aki hisz Obenne, megtartatik. Isten szovetségi igérete ez, amivel a hazasélet titjan batran
el lehet indulni, ha a Krisztus szeretetével indulunk.

Ha pedig valami kétely motoszkalna mindezek utdn szivetekben: jo, j6, de mi mo-
don jut érvényre Isten szbvetsége egy csaladi-kozdsségben? — felolvasott alapigénk erre
a kérddsre is vélaszt ad. Bar sz6 szerint akar az emberi szerelem tiizére gondolhatnank,
ami ott lobog, meleget sugarozva szivetekben, de nemcsak ennyirél van szo.

Az ércbanyészat termelte nyers vaséreet a kohdipar tisztitja meg. Magas héfokon
olvadnak ki a fémek és visszamarad a medd6 salak. Nem a meddd salak a cél, és hogy
marad ilyen salak, az nem is olyan nagy baj. F6, hogy eléalljon az értékes fém. Isten
lelki tiize hatalmas ,,h6fokon” tisztitja a vilag nagy kohdjaban zajl6 életeket. S a lelki
kincsek draga fémje maradando értékként kristalyosodik ki a hitben megprobalt csala-
dok életében. Minden istentiszteleti kozosség Istennek és egymdssal a lelki tisztulas
lehet§ségét rejti magaban. Ott mindegyre vilagosan halljuk, hogy a lelki kincsek teszik
igazdn gazdagga életiinket, hiszen hitiink és szeretetiink teheti valosagga Isten békessé-
gét hirdet6 aldasat rajtunk.

Az Ige tiize a Szentlélek tiize, aminek jelenlétérdl nem csak piinkosdkor kellene be-
szélniink. Hitem, hitiink szerint, itt, ezen az istentiszteleten is munkalkodik a Lélek;
csak az O fénye értetheti meg veliink: nem {ires cereménia zajlik itt le, hanem istentisz-
telet, a maga legtisztabb valdjaban. Nem a mi szdndékainkat iinnepeljiik itt, de Isten
akaratat, aki titeket egymasnak rendelt és mindannyiunkat egybehivott. Nem a mi joki-
vansagainkat nyujtjuk csupan felétek.- Azt is! De tulajdonképpen ma, itt Isten 4lddsa
hangzik, amit Anyaszentegyhézunk kézssségében O kiild hazassagotokra. Ez az aldas a
boldog élet feltétele. Ezért hirdetem szamotokra ezt az aldast, ezt a békességet. Orizzé-
tek meg a lelki kincseket életetek minden napjén. Amen.

Temetési igehirdetés

Hegedts Jozsef

Kolozsvér-Szamosfalva
Sotétségben vilagossag
Alapige: 2Korinthus 4,6~7

Gyaszold Testvéreim! Vigasztaldsunkra, e kopors6 mellett Isten ezt az igét adta ne-
kiink. A vilag teremtésére hivatkozik P4l apostol, és annak is arra a részére, mikor Isten
megszolal, hogy legyen vilagossag, és akkor lett vilagossag. Isten ma is sz6l. Az O sza-
va ma is vilagossagot teremt a mi gyaszba borult sziviinkben. A gydasz, a sGtétség, a
veszteség nagy! Egy élet, egy tars, egy sziil6, egy jo barat elvesztése nyomén s6tétség
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telepedik sziviinkre. Pal apostol itt azt tarja elénk, hogy ez a sotétség vildgossagra val-
tozhat. A vilag teremtése egy olyan példa, mely szerint Isten a vilag végezetéig azt pél-
dazza, hogy O nem akarja, hogy az emberek sotétségben és gydszban maradjanak.
Konkréten kimondja, hogy O gytjtott viligosségot a mi sziviinkben. Amiképpen Isten a
vilagossagot megteremtette, mennyivel inkabb képes a mi gyaszba borult életiinket
megyvilagositani. A teremtett vilag bilin ald van vetve, a s6tétség, a gydsz, a halal veleja-
réja életiinknek. Csak Isten szava gy6zheti le ma is a sététséget, O vigasztalhat meg ma
is benniinket. Azért kell hogy a koporsé mellett az ige szava sz6ljon. Isten teremt6 sza-
va igy hordozza ma a vigasztalast szamunkra.

Isten \igy sz6l hozzank, mint gyermekeihez. Az O szavara bator, hitvallé reménység
¢bred a mi sziviinkben.

Ezt a vilagossagot hinti a mi Atyank gyaszba borult sziviinkbe ma is. Pal apostol
szemléletesen mondja, hogy Isten dicsGségének a Jézus Krisztus arcan valo vilagoltata-
sa végett. El6szor ez a vilagossag Jézus Krisztus arcan ragyogott, aki meggyozte a ha-
1alt, és feltamadasa altal ragyogtatta ezt a vilagossagot a mi sziviinkbe. Ezzel kétszere-
sen megerdsiti Pal apostol azt a tényt, hogy Istentdl jon rank ma is az igazi vilagossag,
amiképpen a teremtésben és az Ur Jézus feltimadésaban is ez lett nyilvanval6va.

Ugyanezt a gondolatot viszi tovabb az apostol, amikor arrél szél, hogy ez a kin-
csiink pedig cserépedényekben van. Az életiinket egy cserépedényben elhelyezett kincs-
hez hasonlitja. Azokra a cserépedényekre gondol az apostol, melyekben magit a
Bibliat, az 6si tekercset tartottdk., Ezekben a cserépedényekben Orizték a Mobzes 6t
kényvét, és a tobbi szent iratokat. Ezért maradtak meg aranylag elég épen, mert a fede-
16t 1égmentesen letapasztottak, és legtobbszor barlangokban rejtették el. Ha a kors6 meg
is repedt, vagy eltort, az igazi érték akkor is megmaradt.

Ehhez hasonlitja igénk a Krisztusban hivé ember életét is. Kiilséleg a test olyan,
mint a cserépedény, térékeny. Ilyen volt a mi draga testvériink élete is. Megrepedt, el-
tort egy élet, akit szerettiink. Bizonyara azt érzitek, hogy vele egyiitt mindent elveszitet-
tetek. De az apostol tanitasa szerint csak a cserépedény tort el. A mi hitiink szerint, ami
benne van a cserépedényben, ami lelkiink, Krisztushoz vitetik ez élet utan. Itt mar csak
egy eltdrt cserépedény van e koporsoban, Ezért ne bankodjunk. Inkabb kérjiik Istent,
gyujtson vilagossagot sziviinkben, hogy ilyen tisztan lassuk az élet és halal kérdéseit.

Végiil az apostol egy hatalmas mennyei erére hivatkozik, és nyiltan kimondja, hogy
ez az er6 nem t6liink van, hanem Istent6l. Mi, akik most erdteleneknek érezziik magun-
kat, mennyei er6t kapunk. Foldi értelemben valoban gy néz ki, hogy nagy a mi veszte-
séglink, banatunk. Ennek az egyiitt érz6 csaladnak és kozosségnek viszont mennyei er6t
ad Isten. Erdtelenségiinket az Ur Jézus hordozza, és a gyasz s6tétségében mennyei vila-
gossagot araszt rednk. Ez nem egy fénysugar, mégcesak nem is egy reflektor fénye, ha-
nem ennél sokkal tobb, maga a Vilag Vilagossaga, Jézus Krisztus. A gyaszold gyiileke-
zet minden tagja Gigy all ma mellettetek, hogy egyiittérzésérdl biztosit titeket. Imaval,
énekkel, viraggal erdsitiink titeket, de az igazi er6 a mennyekbdl szall ala. Igy alljatok
az Ur Jézus elé, hogy a mennyei vilagossag és erd a ti torékeny cserépedény életeteket
megtartsa, megvigasztalja. A mi draga kedvesiink mar az Ur el6tt a1l és hallja a mennyei
szdzatot: Jol vagyon jo és hii szolgam, kevesen voltal hii, sokra bizlak ezutdn, menj be a
te Uradnak 6romébe. Ez vigasztaljon mindannyiunkat! Amen.



Gyokossy Endre
Vers a Bormunkds apostolhoz

Pal, P4l, te kellenél,

nem aprocska diktatorok,

Paragrafus, kitart torok,

nem kalapécs és sarlo.

Csak te, Krisztusra-hajl6 vézna szent.

Te kellenél. Koldustarisznyas!

Athén, Derbé. S te kellenél a halott,

a szazszor halott Somogyba, Baranyaba,
ahol az ember: gyava, az asszony: gyilkos.

Neked megnyilnanak a kunyhok és a putrik,

mert cserzett ujjadon nem a gyriit néznék,
hanem a felmart biitykot. (Itt-ott még ma is érték.)
Megsiivegelnének s sziviiket kitarnak —

szavukat is kitarnak: Isten aldja érte.

Pal, te kellenél, nem disznobor aktataska,

kérd6iv, mismas, — csak krisztusfény(i nagy szived,
ott lenn — megaldjak azt, megaldjak, aki vet.

Pal, még labad nyomat is aldanak

a busszemi édesanyak €s halkszavi embereik.

Csak ide ne j6jj. A Véros megkdvezne.
Itt aprocska diktatorok

kellenek, vaskalap és kitart torok

¢s kalapacs meg sarld.

Te nem, — Krisztusra-hajld vézna szent.



