Teologia az egyhazban

Veress Ldaszlo

Bod Péter olthévizi szolgalata (1743—-1749)"

Bod Péter nevét még a kisgyermekek is ismerik Olthévizen. A kérdésre,
hogy mit tudnak réla, a valasz rendszerint az, hogy 6 volt Olthéviz leghiresebb
lelkipasztora. Eléfordult az is, hogy felvételizd diaklany szaktanar-vizsgazatoit
kapraztatta el, s Bod Péter Hévizen toltott éveinek olyan részleteit mondta el,
amelyeket még a felvételiztetd bizottsag elndke — szenvedélyes Bod Péter-kutatd
— sem tudott. Nem csoda. Az olthéviziek biiszkék egykori lelkipasztorukra, még
akkor is, ha olthévizi életét, munkdjat €s szolgalatat csak kevesen ismerik ilyen
megragado részletességgel.

Bar a tudds lelkipasztor Hévizen toltott éveinek meglehetésen gazdag irott
forrasanyaga van, csak sajnalhatjuk, hogy ezekbdl a feljegyzésekbdl tobbnyire
csak a kultusszal kapcsolatos eseményekrdl értesiiliink, és hogy ezek a forrasok
alig arulnak el valamit a lelkész és a gytilekezet belso €életrdl, a hétkdznapok vila-
garol. Onéletirasabdl is kideriil, hogy olthévizi élete és szolgalata két jol elkiilo-
nitheté szakaszra oszthatd: 1743—1746 k6zo6tt Bethlen Kata udvari lelkészeként,
1746-1749 kozott pedig udvari és gylilekezeti lelkészként is szolgalt a faluban.
Szolgalatanak aprobb részleteit két helyre is feljegyezte: a lubar Solis Lustitiac® (a
tovabbiakban: [ubar) cimili olthévizi historia domus majdnem betli szerint meg-
egyezik egy masik napldszerii 1rassa1 amelynek felirata: Papi Hivataldaban valo
Dolgainak Laistroma Bod Péternek’ (a tovabbiakban: Lajstrom). Ez a két, néhany
oldalnyi lelkészi munkanaplé sajatos modon egésziti ki egymast. Egyik legismer-
tebb muivében, az els6 magyar irodalmi lexikonban, a Magyar Athenasban, Beth-
len Katardl beszélve, meleg szavakkal emlékezik meg arr6l a hat esztenddrol,
amelyet Olthévizen, a gréfnd udvaraban és falujaban t6ltott. Hévizi szolgalatanak
rendjérél és Bethlen Kata udvartartasardl vall nagy patrénaja halalara irott verses
bucsuztatoban is. A gréfnd is kedves szavakkal szol egykori udvari lelkészérdl a
maga onéletirasaban. De irnak rola unitarius egyhaztorténészek is, akik nem a
legmelegebb hangon emlegetik. A hévizi reformatus gylilekezet megalakulasa
ugyanis Bethlen Kata személyéhez és a grotn6 udvari lelkészeihez kapcsolodik. A
hévizi szolgalat idején is folyt még a helybeli unitariusok reformatussa vald atté-
rése, igy az akkori unitarius torténészek csak a sértett onérzet hangjan irhattak
rola, és nem lattak meg benne azt a tuddst, akit ma {innepeliink. Ezek az évek vi-

: Elhangzott Budapesten, az Orszagos Széchényi Konyvtarban, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia ¢és a Bod Péter Tarsasag altal szervezett Bod Péter konferencian, 2004.
marcius 3-an.

* Kéziratos mii az Olthévizi Reformatus Egyhazkozség tulajdonaban. A naplot
Olthéviz els6 reformatus lelkésze, Vasarhelyi Janos (1727—1734) kezdte vezetni, s a soron
kovetkezd lelkészek folyamatosan jegyezték fel a fontos gyiilekezeti eseményeket.

3 Kézirat a Protestans Teologiai Intézet konyvtaraban. Jelzet: Ms. 113.
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szont éppen azért érdekesek, mert feltind Bod Péter tudoméanyos munkéssaganak
gyors kibontakozasa Bethlen Kata udvardban. A rendelkezésiinkre 4ll6 adatok
sejtetni engedik azt a 1égkort, amelyben Bod Péter Olthévizen, Bethlen Kata ud-
varaban élt és alkotott. Egy rendkiviil szorgalmas, szolgalatat hiiséggel ellatd, sze-
retd szivi lelkipasztor képe bonta- :
kozik ki eléttiink, aki nem szolgala- o
ta rovasara és nem csupan lelki-
pasztori munkdja fiiggvényeként,
hanem azzal teljes 6sszhangban al-
kothatott ugy, hogy koranak nagy
tuddésava, a hévizi gyiilekezet mel-
lett népének is bdlcs tanitdjava,
szamunkra pedig példaképpé wvalt.
Jelen tanulmany azt a hat évet is-
merteti, amely dontéen meghata-
rozta Bod Péter életét, majd roviden
azokat a miiveket, amelyeket a tu-
dés lelkipasztor Olthévizen irt.

Az olthévizi kastély

Szolgdlat ,,egy jol rendelt klastromban”

Onéletirdsdbél tudjuk, hogy haroméves hollandiai tartézkodasabol hazatér-
ve, Ajtai Mihaly, Bethlen Kata kordbbi udvari papja, akkor mar a nagyenyedi kol-
légium professzora adja 4t Bod Péternek Bethlen Kata meghivasat: ,,Enyeden,
miutan tidvozoltem jotevoimet és partfogdéimat, megtudtam kivalé Ajtai Mihaly-
tdl, hogy megbizasa van meghivni engem méltdsagos Bethlen Katalin gréfnd, né-
hai Széki Teleki Jozsef romai szent birodalmi grof 6zvegye, egy minden keresz-
tyéni erényekkel ékes és majdnem péaratlan Grné udvari hitszénokaul, sét a meg-
hivast hozzam el is kiildotte, amit azonban én nem kaptam meg. Miutan megtud-
tam a méltésagos grofnd kivansagat, mivel maskiilonben is nagyon lekotelezett-
nek éreztem magamat, mint aki a kollé%iumban az 6 segélypénzével nyertem el-
tartast, beleegyeztem, hozza mentem...”

Hérom kifejezésre kell figyelniink ebben a vallomésban. Az ,,udvari hitszo-
nok” szolgalata nem volt azonos a gyiilekezeti lelkész szolgalataval. Sajnos, az
udvari lelkészek feladatkorérdl nagyon keveset tudunk, ebben éppen Bod Péter
néhany feljegyzése nyujt némi eligazitast. Annyi bizonyos, hogy egy-egy grofi
udvarban nagy lehetdségek nyiltak az udvari hitszénokok elott, igy megtisztelte-
tésnek szamitott, ha valakit erre a szolgélatra hivtak meg. Ebben a megbecsiilés-
ben a legkivalobb lelkészek részesiilhettek, akik szerencséjiiknek tarthattak, ha
udvari szolgalatra hivattak meg.

* Bod Péter: Magyar Athenas. Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1982. 33-34. Ez a
gylijteményes kotet tobb Bod Péter miivet tartalmaz, tobbek kozott Onéletirdsdt, részlete-
ket a Magyar Athenasbdl, és a Szent Hildariusbol. A tovabbiakban M. A.
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Eppen ezért nehezen értelmezhetd az, hogy Bod Péter azért vallalta el ezt a
szolgélatot, mert ,,lekotelezettnek™ érezte magat. Tul azon, hogy valéban nagyon
sokat koszonhetett a gréfndnek, aki didkkora dta tamogatta Ot, ez az elejtett sz6
talan arra is utal, hogy a peregrinacidébdl hazatért ifjinak mas elképzelése is lehe-
tett jovoét és szolgalati helyét illetden. Csak szerénységének tudhaté be, hogy
eredeti reményeirdl hallgat. Meglehet, az ifju tudodsjel6lt szamara nem tlinhetett
tulsagosan vonzé lehetdségnek egy kicsiny, eldugott jobbagyfaluban szolgalatot
véllalni. De — Bethlen Kata udvarardl 1évén sz6 — csabito lehetett az a tudat, hogy
a grofndnek hatalmas konyvtara volt, igy az ifju lelkésznek nem kellett attol tarta-
nia, hogy Hévizen minden kultiratol elszakadva kell morzsolgatnia napjait. Biz-
hatott abban, hogy patrénaja mellett, a szokasos udvari lelkészi munkan tal, az
aktiv mtivel6désre minden lehetdsége adva lesz. Nem lehetett utols6 szempont az
sem, hogy az udvari lelkészek jobb fizetéssel, biztonsagosabb eletkorulmenyek
kozott, Vagyls gondtalanabbul élhettek, mint a gylilekezeti lelkészek.” ,Bele-
egyeztem”, vagyis joga lett volna nemet mondani a patrénajanak, de éppen a le-
kﬁtelezettség érzése ¢€s a mérlegre tett lehetdségek hatasara fogadta el ezt az allast.
Késobbi értékelésébol dertil ki, hogy a lehetd legjobban valasztott...

A Iubarba nem, csak a Lajstromba jegyzi fel Hévizre érkezésének napjat:
1743. december 23. Ennek oka az lehet, hogy a lubar ebben az id6ben az akkori
hévizi gyiilekezeti lelkésznél, Veres Gyorgynél volt és csak késobb keriilt Bod
Péterhez.

Udvari papsagba valo bekoszontése kiilonleges tinnepélyességgel ment vég-
be. Onéletirdsdbél csak a bekdszontés napjat és az elmondott beszéd alapigéjét
ismerjlk, de a Lajstromban bdvebben ir errdl is: ,,K6szontd Prédikatziot mondot-
tam el 29 Xbr [azaz december 29-én], az esperes Wasarhelyi Péter és Borosnyai
Janos Ur jelenlétében.” Egyhazi beszédet 2Jn 1 alapjan tartott, ,tekintettel a mél-
tdsagos ¢€s kivalasztott urndre, akinek elérelatd gondossaga altal Héviz kozség
lakomak nagyobb része a szenthdromsag-ellenes vallasrél a helvét hitvallasra
tért.”® Ekkor még nem felszentelt lelkész, felavatasa csak a kovetkezd év juniusa-
ban torténik meg: ,,A kozzsinat az 1744. évben junius 25. napjén tartatott meg az
erdvidéki keriiletben. Itt az erdélyi reformatus egyhazak szokésa alapjan én is
jelen voltam, és vizsgalatnak lettem alavetve, végre kézratevés altal junius 27.
napjan felavatattam, és megkaptam a felhatalmazast Krisztus Urunk szentségei-
nek kiszolgaltatasara €s az Ur Igéje torvényes szolgajanak minden végzésére”.
Mivel a sakramentumokat csak felavatott lelkészek szolgaltathattak ki, Bod Péter
is csak 1744 masodik felében oszthat eldszor Hévizen Grvacsorat. Fontos bejegy-
zése a Lajstromnak: ,,Ur Vatsorat osztottam leg els6bben Hévvizen 16 Augusti a

> Dr. Markos Andras: Bod Péter és Arva Bethlen Kata. Reformatus Szemle, 1969.
339.

* M. A. uo.

"M. A. uo.
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Méltésagos Groff Asszonyom jelen Iétiben.” Majd: ,,Sorostéllyon 29 IXbris
Hevvizen 23 [25?] Xbris.”

Amikor Bod Péter az udvari
szolgalatot atveszi, mar egy jol meg-
hatarozott rendbe illeszkedik be. A
gr6fnd udvaraban, ,,mint egy jol ren-
delt klastromban™® mindenkinek meg
van a maga jol meghatarozott felada-
ta, ahol az imadsagos hangulatot nem
torhette meg ocsmany, karomkodod
beszéd. A nap ahitattal kezdodik és
ahitattal zarul. Amint azt a gréfnd
temetésére irott verses bucsuztatoban
is elmondja, ezeknek az ahitatoknak,
valamint vasarnapi két igehirdetéses
istentiszteletnek a megtartdsa az 6
feladata volt.” A Tubarbél és a Lajst-
rombol tlinik ki, hogy a falusi gytile-
kezetben szolgalo Veres Gyorggyel
felvaltva keresztelt meg Ujsziilotteket
¢és attéroket egyarant. Kiilon érdekes-
sége ennek a ket forrasnak, hogy Ve- Az olthévizi Bethlen Kata dltal épittetett
res Gyorgy csak az attérok neveit
jegyzi be a lubarba, Ujsziilttek ke-
resztelésérol nem beszél. Ebbol latszolag az kovetkezne, hogy az ujsziilottek
megkeresztelése egyediil a Bod Péter feladata volt, €s 6 irta be utdlag a megke-
reszteltek neveit, akkor, amikor Veres Gyorgy tavozasa utan ez a munkanaplo is
az 6 kezéhez keriilt. Csakhogy kiilonbségek vannak a Lajstrom és a Ilubar adatai
kozott. Ez utébbiban megjelennek olyan nevek is, amelyek a Lajstromban nem
szerepelnek. Ugy tiinik, hogy Bod Péter — sorszammal ellatva — a Lajstromba csak
az altala elvégzett szolgalatokat jegyezte fel, a fubarba viszont beirt minden gyii-
lekezeti eseményt. Utanajart annak is, hogy kiket kereszteltek meg Hévizre érke-
zése elott, és ezek neveit is bevezette a lubarba: az 1743—44-ben megkereszteltek
utan beékeli az 1742—43-ban megkeresztelt ujsziilottek neveit. Ez Gjabb bizonyi-
ték arra, hogy Veres Gyorgy keresztelt ugyan ujsziilotteket, de elmulasztotta ne-
veiket felegyezni a lubarba. Felvetddik a kérdés: milyen értesiilések alapjan egé-
szitette ki Bod Péter a Jubar hianyos adatait? Létezik talan valahol egy még buj-
kalo lelkészi munkanaplod vagy anyakonyv? Paratlan szerencse lenne megta-

reformadtus templom

¥ Bod Péter: Magyar Athenas. 1766. 43.

? A sokat idézett verses bicsuztato néhany részlete ujabban a Versekben tiindoklo
Erdély I. cimii kotetben jelent meg. Castrum Konyvkiadd, Sepsiszentgyorgy, 1996. 267—
271.
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lalni, mert ez sok méas fontos gyiilekezettorténeti adatot is tartalmazhat. Veres
Gyorgy a lubarban egyetlen egy hazassagrol sem tudoésit, viszont Bod Péter a
Lajstromba kilencet is feljegyez a Veres Gyorgy tavozasa utani korszakbol. Lehe-
tetlen, hogy 1743—1746 kozott egyetlen egy hazassagkotés se lett volna! Tovabbi
furcsasag, hogy ezt a kilenc hazassagkotést a — keresztelésekkel ellentétben — Bod
Péter mar nem jegyzi fel a lubarba, azoknak csak a Lajstromban marad nyoma.

Udvari szolgalata alatt az altala végzett temetési szertartasrol egyetlen adat
maradt fenn: 1745. szeptember 12-¢én, Olthévizen, Teleki Mihaly koporsoba téte-
lekor elmondott beszédének alapigéje: Siralmak 5,16—17. E prédikacié 1749-ben
Kolozsvart nyomtatasban is megjelent, Szépen fénylé és ékeskedo, de hirtelen el-
hervadt s porban esett korona cimmel, S. Pataki Jozsef altal.

Ezekbdl a gondosan foljegyzett népmozgalmi adatokbdl tudjuk meg, hogy a
falu iskolamestere ebben az idoben Gellert Andras, akinek Bod Péter két év alatt
két gyermekét kereszteli meg: Klarat 1744-ben és Izsakot 1746-ban.

Nem érdektelen a feljegyzett nevek vizsgalata sem. Egyes nevek (Lengyel,
Maté, Péter, Jancso, Szasz) a hévizi gylilekezet alakulasanak pillanatatol kezdve
folyamatosan szerepelnek, utdédaik élnek ma is. Masok viszont csak révid ideig
bukkannak fel: talan mashonnan keriiltek ide, majd elkoltoztek, vagy kihaltak.
Ilyenek a Benke, Gellert, Laddnyi nevek. Egyes nevek mellet Bod Péter kozli a
csalad ragadvanynevét, talan a csaladfé foglalkozasat is. A Iubar adata szerint
példaul 1744. december 26-an Lengyel Mihaly kisfiat kereszteli meg. A Lajst-
romban ugyanennek a csaladfonek a neve Lengyel Siito Mihaly. Mas: a Iubarban
az egyik apa neve Péter Ferenc, a Lajstromban Révész Péter Ferenc. Szerepelnek
Fazakasok ¢s Tsizmadidk is, sot sz6 esik egy Pal nevii ciganyrol is. Egy névalak-
valtozast is tetten érhetlink, az egyik attérd neve Bora Kata. A csaldd mai neve:
Bara.

Feljegyzi Bod Péter azt is, hogy a gr6fnd idénként ajandékkonyvekkel gaz-
dagitotta az eklézsiat: ,Hogy az irastudé emberek az Istent szivesebben
ditsérhessék s az 6 szegénységek ettol el ne szakitana”, 1745. julius 16-an két éne-
kes-, majd julius 23-an két zsoltaroskonyvet ajandékoz. 1746-ban pedig még két
zsoltaroskonyvet, egy kétkotetes ,,egész impressumot”, egy imadsagoskonyvet
(Igassdgnak Aldozatja), valamint Nadudvari Péter kinyomtatott prédikaciéit ado-
manyozza gyiilekezete szamara.'’

Az udvarban elt6ltott harom éve ,,minden kiilsé baj és nyomorgatas nélkiil”
telt el. Onéletirdsdban, és A Szent Biblidnak Historidgja cimii miivének elészava-
ban is hangsulyozza, hogy patronaja mellett nyugodt, csendes élete volt, szolgala-
ta mellett jutott ideje tudomanyos munkalkodasra is."! Onéletirascaban ekképpen
emlékezik vissza: ,,Az udvarban, a szent szolgalatban miikddve tobb évet toltot-
tem nem minden haszna nélkiil magamnak és masoknak. Az Isten josaga eszko-
z06lte ugyanis, hogy a grofnd irantam a legkegyesebb lélekkel viseltetett, és masok

' Jubar 100.
"'V6. Bod Péter: A Szent Biblidnak Historigja. Szeben, 1748. Eloljaro beszéd.
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is megbecsiiltek. Ez a helyzet el6ttem is majdnem teher nélkiilinek tetszett, és kel-
. . . RN )
lemes életet éltem, mely azonban nem volt tudomanyos miikddés nélkiili.

Gyiilekezeti szolgdlatinak torténete

Onéletirasaban nagyon tomoren ir falusi papsaganak hat esztendejérdl:
»Rendes munkdimon kiviil, melyek az 1746. évt6l megkétszerezddtek, Héviz koz-
ségben is vallaltam a pa1p3i szolgalatot, és ekként egyszerre udvari €s kozségi egy-
hazi hitszénok voltam.” “Szerencsére, a lubarbol €s a Lajstrombdl ennek a ,,nagy
tisztességben, Isten és emberek el6tt vald betsiiletben” viselt szolgalatnak sokkal
tobb részletét tudjuk meg. Kitlinik ezekbdl, hogy mivel falusi papsaga idején to-
vabbra is Bethlen Kata udvari lelkésze maradt, feladatkorébe tartozott a grofnét
utjaira elkisérni, de gondoskodnia kellett a hévizi gyiilekezet pasztoralasarol is.
Igy nemcsak Olthévizen kellett elvégeznie az istentiszteleti szertartasokat, hanem
egyebiitt is. A hévizi Lajstromban konkrét adatot talalunk arra, hogy udvari lel-
készként gyiilekezetétdl tavol is szolgalatot kellett teljesitenie: ,,Kereszteltem
Szebenben Somjai Andréasnak, a szebeni Varos szolgdjanak egy Mariat. Kereszt
Atyék voltak Sardi Samuel, a Typografus és Fileséri Tamas. 27 IXbr. 1746.” Az
egyhazi gyliléseken viszont gyiilekezeti lelkészként vesz részt.

Mivel az udvari lelkészek nem tartoztak az egyhdzmegye kozvetlen feliigye-
lete ala, el6bb sziikség volt arra, hogy a traktus (egyhazmegye) — mai széhaszna-
lattal élve — ,,bekebelezze” a lelkészt: ,,Mentem Sofalvara a Partialisra és maga-
mat az Udvarhelyi Tractushoz inkorporoltam 1747. 9. Marty.” Csak a hévizi
Lajstromba jegyzi fol, hogy milyen gyiiléseken vett részt: ,,Voltam a Fartzadi
Partialisban 10dik Junii 1749. esztendében, a melyben a Generalis Synodus vég-
zése szerint felallittaték a Kozonséges Pénz Kassaja, melynek Fundusa a
Poenitentziat tartoknak taksajok és a tarsasagba all6 Papoknak, Mestereknek beal-
laséért valo Fizetések, a melly szerint a Papok egy forintot, az Mesterek fizetnek
50 Pénzt.” Mashol pedig: ,,Voltam Vétsen 22 Junii (1749) celebraltatott Generalis
Synoduson...”

Egyes gyiilekezettorténeti adatokat csak a /ubarba jegyez fel. 1747 tavaszan
(aprilis 20.) Bethlen Kata az eklézsia fokuratora, Bethlen Imre elé hivja a falubeli
reformatus embereket €s javasolja, hogy ez évtdl fogva ,,valami kevés” bérrel 6k
is jaruljanak hozza a pap €s a mester jovedelmének biztositdsadhoz. A gytilésen
jelenlevo 29 férfi az eklézsia nevében egyezséget kot Bethlen Kataval, hogy min-
den ,,marhas ember” — akar jobbagy, akar zsellér — évente masfél kalangya tavaszi
gabonat és egy szekér fat; minden marhatlan gazda egy véka buzat; és minden
olyan 6zvegyasszony, akinek foldje és ,,majorkodédsa” nincsen 4 polturat koteles
fizetni a pap és a mester szamara. Az elosztasnal kétharmad rész a lelkészé, egy-
harmad rész pedig a mesteré lesz. A szerzddés tartalmazza azt is, hogy az egyhaz-
fi koteles feliigyelni a templom, a papi és mesteri lakas jo allapotara és sziikség

2 M. A. 36.
13 Uo.
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esetén, hivasra, az eklézsia koteles a sziikséges javitasokat elvégezni. Ez az 1jitas
ellentétben all a grofnd korabbi igéretével, amely szerint a reformatusokat meg-
kiméli az eklézsia fenntartdsdhoz sziikséges anyagi terhek hordozasatol. A jegy-
zO0konyv indoklasa szerint erre a valtoztatasra azért volt mégis sziikség, mert ad-
dig, mig a gytilekezet tagjai is nem hordozzdk a lelkész és az iskolamester eltarta-
sanak terhét, hianyos a vezetok és a gylilekezet kozott az egymasrautaltsag tudata.
A bér fizetésével azonban a hivek elkotelezik magukat papjuk €s mesteriik mel-
lett, és azokat is hiiséges szolgalatra kotelezik. Kimondja a jegyzokonyv azt is,
hogy a pap ,,ajandékba” tartozik esketni, keresztelni és temetni, ami nem ingyenes
szolgalatot jelent, hanem azt, hogy az ,,ajandék™ legfennebb egy kakas vagy egy
tyuk lehet. A mester is koteles ,,ajandékban” tanitani a gyerekeket. A hatarozathoz
az eklézsia hivei ,.keziiket adjak”, és kotelezik magukat, hogy ezt megmasithatat-
lan rendként mindig megtartjak majd a gytilekezetben. A szerz6dést Bethlen Imre,
alz’ lilgvarhelyszéki reformatus traktus kuratora és Bod Péter sajat kezlileg irja
ala.

A hatarozatot az 1748 janudarjaban tartott esperesi viziticio is jovahagyja:
»légyen ugy de posteritate ad postritatem”. Hozzafiizi, hogy a véllalt kotelezettség
miatt a vizitacid azzal ,,condererdlja” az eklézsia tagjait, hogy ezutan a gréfndvel
egyetértésben Ok is szabadok lehessenek a pap és a mester marasztasara. Felhivja
ez a vizitacid a gyiilekezet egyhazfiait, hogy legyen gondjuk a grofnd altal épitte-
tett ,,draga épiiletek conservatiojara”, egyszersmind felhatalmazza dket, hogy a
szofogadatlanokat huszonnégy pénzre megbiintessék. Az esperesi hatarozatot
Csernatfalusi Marton, az Udvarhelyi Egyhazmegye esperese, Racz Kelemen egy-
hazmegyei jegyz6 €s Zalanyi Istvan adsessor jelenlétében hozzak.

Ebben az évben Bod Péter csaladot alapit. ,,Barataimnak, foképp pedig mél-
tosdgos partfogondmnek a tanicsara az 1748. év februdr 29. napjan eljegyeztem a
kitliné nemes hajadont, Enyedi Samuel, nemes férfia és fogarasi polgar, akkori-
ban Brencovan de Bassaraba Konstantin fejedelem erdélyi joszagainak igazgatdja,
leanyat, Enyedi Mariat, akivel marcius 19. napjan Fogarason tartottam meg az
eskiivomet.” Meleg szavakkal beszél feleségérol: ,,A méltdsagos grofnd, az én
partfogondm atlatta az 6 lelkének kivételes adomanyait, és ezért nem sziint meg
nekem ajanlani és tanacsolni a vele valé hazassagot, mig rea is vett. O jambor,
okos, szemérmetes volt, felékesitve mindazon erényekkel, amelyek nemének ré-
széiil eshetnek, kivalo nevelést kapott a szentirasbol, és azonkiviil nemcsak a ma-
gyar, hanem a roman irodalomban is nagyon jartas volt, élénk szellemi, er6s em-
1ékezdtehetségli, modoranak kedvességével mindenki el6tt szeretetremélto. Mia-
latt az udvarban a méltésagos grofnének ismételten, naprdl napra is hallotta ke-
gyes tanitasat mindazon dolgokrol, amelyek a tisztességes urndnek diszére val-
nak, rovidesen példas €s paratlan okossagu uriasszonnya valt...” — olvashatjuk
Onéletirdsdban.

" Iubar 101-104.
M. A.37.
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Hézassaguk rovid ideig tart: feleségét 1750 februarjaban a sziilés fajdalmai
annyira legyengitik, hogy egyik betegségbdl a masikba esve, ez év junius 9-én
tiidébajban meghal. Az arvan maradt leanykat, akit a grofnd neve utan Katalinnak
keresztelnek, a grofnd veszi gondviselésébe.

Arva Bethlen Kata is nehéz idoket €l at ezekben az években: 1747-ben nagy
arviz pusztit sorostélyi birtokan, uradalmat és a falu nagy részét tonkreteszi a viz.
Hévizen ,,csupan” a villam csap be a grofi udvar istallojaba (julius 24-én), de je-
lentdsebb karok nem keletkeznek. 1748 juliusaban hatalmas saskaraj jelenik meg
kelet feldl, de csak egy napig sikeriil megtelepedniiik, mert masnap egy erds kele-
ti szél elsodorja dket. Rdadasul — tudositanak a lelkészi munkanapldk — elszakad
az 1735-ben nagy koltséggel ontetett harang. Bar a természeti csapasok nagy kart
okoztak Bethlen Katanak, a lelkész feljegyzéseibdl kideriil, hogy a gré6fné nem
késlekedett a harangon esett hibat orvosolni: Sepsiszentgyorgyon onteti Gjra. Az
errdl sz616 hiradasban is kiegészitik egymast a lubar és a Lajstrom adatai. A régi
harang tomege a Lajstrom szerint 232 font, az 0jé a lubar szerint 132 font. A
Lajstromba Bod Péter azt is feljegyezte, hogy a harangoéntd mester — egy ,,0la le-
gény” (1) — a harangot fontonként 32 pénzért ontotte jja. A fubarban 6rokiti meg
a harang feliratat: M. P. B. BETHLEN KATAléASSZONY O NSAGA ONTETTE
A HEVIZI R. EKKLESIA SZAMARA 1748.

Az anyagi nehézségek ellenére, az 1748—49-es években Bethlen Kata ,,sok
nevezetes épitésekkel gazdagita” az eklézsiat.!” Mind a lubar, mind a Lajstrom
megemliti, hogy ezekben az években épiilt a templom, a torony, a lelkészi és az
iskolamesteri lakas. A fubar szerint a ,kéfalbol valo” 11j templom a régi, fatemp-
lom helyén épiilt fel.'®

Az épitkezések teljes koltségét a grofnd allja, igaz az unitarius hagyomany
szerint az unitariusokat hajtottak ki az épitkezéshez. Ha Bethlen Kata kotelezte is
jobbagyait, hogy a templom épitésén dolgozzanak, azt nem kérte ingyen. A temp-
lom kéfalanak felrakasaért 96 forintot, a torony ¢€s a lelkészi lakas kofalanak fel-
rakasaért pedig 6lenként 136 pénzt fizetett. A lelkészi lakés bolthajtasanak épitése
12 forintba keriilt. A festéket és a mennyezet megfestését is a gréfnd allta: 6ssze-
sen 20 forintot fizetett ki ezért a munkaért. Mindkét forrds megjegyzi: ezen feliil
van az acs, az asztalos és a lakatos munkdja, viszont egyik sem arulja el, hogy
ezekért mennyit fizetett nekik Bethlen Kata. A munkasok teljes ellatasat is a grof-

' Jubar 107.

"7 Uo. 109.

'8 Ezt meger6siti Bethlen Kata Onéletirdsa is, aki sokkal pontosabb adatokkal szol-
gal az épités elkezdését és befejezését illetben, mint a lelkészek. Eszerint a templom fala-
nak rakasa 1748. julius 26-an kezd4dott és 1748. augusztus 21-én fejezddott be. Ezutan
hosszabb ideig leall a templom épitése, kézben azonban elkésziil a torony, a lelkészi és —
minden bizonnyal — a kantori lakas is: , Kezdettem... csinaltatni tornyot is kdbol, 28-ik
napjan aprilisnek, azt végezvén, ismét a papnak hazat ugyan kobol 9-ik napjan majusnak.”
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no biztositotta: ,,buiza és egyéb ételre valok adattak”— irja Bod Péter egy helyen a
Lajstromban. Méashol pedig: ,,etetésre buza, bor”. Néhol bévebb a lubar tudoésita-
sa: ,,ezen kivill bort, buzat, égetbort s szalonnat”, mashol pedig szlikszavubb:
,.ezeken kiviil naturalék”.!

A templom épitését kozel egy évvel a munkalatok elkezdése utan fejezik be.
Bod Péter két helyen — a lubarban és a Lajstromban — is megerdsiti, hogy majus
25-én, a templom felavatasanak napjan, 25-én kereszteld volt Hévizen. A
lubarban igy ir: ,,[Kereszteltem] Péter Ferencnek egy Janost 25 May 1749, mikor
legelsé prédikacio volt a Templomban.” A Lajstromban pedig: ,,Kereszteltem
meg Hévizen Maurer Julia Aszszonyt Maurer Ferentzné aszszonyom leanyat,
mint egy 17 esztend6s Leanyt 25. May 1749 a méltdsagos aszszonyom jelen 1éti-
ben.” Ez az utobbi atkeresztelkedés minden bizonnyal nem a templomban, hanem
az udvarban ment végbe, és mivel a Maurer név a késobbiekben nem szerepel a
hévizi reformatusok nevei kozott, ezért konnyen lehet, hogy ez az attéré nem volt
hévizi, és a hévizi gylilekezet eldtt tortént attérése inkabb példamutatas volt.

A rendelkezésiinkre all6 adatok szerint évrdl évre gyarapodott a megkeresz-
telt ujsziilottek szama: falusi papsaga alatt 25 gyermeket, 14 fiut és 11 lanyt ke-
resztelt meg. Kettérol (egy fiurdl és egy lanyrdl) jegyzi fel, hogy zsenge korban
meghaltak: a leanyka a keresztelés napjan, a fia egy év mulva.

Ezekben az években mar nagyon kevesen — minddssze harom lany — tér at az
unitariusok koziil reformatus hitre. Ugy tlinik, Bod Péter ezeket az attéréseket
nem is tartotta elsdédlegesnek, mert csupan az attérés és atkeresztelkedés tényét
kozi, és nem taglalja dket olyan hosszasan, mint a kordbbi lelkészek.

Az Gjonnan épiilt templomban csak rovid ideig szolgalt: teljesen varatlanul
érte Varadi Intzédi Jozsef 1749. november 10-én keltezett meghivélevele, amely-
ben 6t a magyarigeni eklézsiaba hivta. Nem volt konnyli eldontenie, hogy elfo-
gadja-e a meghivast vagy sem. A grofnd is nehezen szanta el magat, hogy Bod
Pétert elengedje maga mell6l. Végiil is a lelkész Bethlen Kata akaratanak és part-
fogoinak engedelmeskedve fogadta el az ajanlatot: ,,Miutan megkaptam a meghi-
vast, nem volt konnyti eldontenem, hogy mit kell cselekednem, mivel a M¢Eltosa-
gos Grofnénél az 6 udvaraban sokdig a legnagyobb kegyet élveztem. A grofnd
végre nehezen arra szanta el magat, hogy elenged, és nekem azt tanacsolta, hogy
fogadjam el a meghivast, mivel 6 kiilonféle betegségek altal legyengitve nem hi-
szi, hogy sokaig fog €lni, és ezért dolgaim tekintetében az irigyek rossz lelkétol
félt. Ehhez jarultak méltoésagos Széki Teleki Laszl6 romai szent birodalmi groéf, az
irantam kivald joindulattal viseltetd férfia, méltdsdgos Varadi Horvat Andras és
masok 0sztonzései. Végre december 2-4n bucsit mondtam az udvari papsagnak,
és 5-én atkoltoztem Igenbe.”zof irja Onéletirdsdban. Eletének errdl a fordulatarol
megemlékezik a hévizi Lajstromban is: ,,Elvaltam az Asszonyomtol 2. Xbris. [az-
az december 2-an.] M-igenbe jottem Nagy Gyorgy Urammal 5. Xbr. Hivatalom-

" Tubar 109., v6. Bod Péter hévizi Lajstromaval.
M. A. 40.
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hoz fogtam 7. Xbris.” Ezzel majdnem sz6 szerint megegyezik Magyarigeni
Diariuméaban olvashatéd feljegyzése. Ezért érdekes a Bod Pétert kovetd lelkész,
Huszar Mihély lubarban olvashaté megjegyzése, aki szerint Bod Péter 1749. no-
vember 26-4n tavozott Olthévizrdl.*!

Hévizi szolgalata kitorolhetetlen nyomot hagyott lelkében. A Magyar
Athenasban pedig igy jellemzi ezeket az éveket: ,, Toltottem el mellette [Bethlen
Kata mellett] papi terhes hivatalban lelkemnek felette nagy s ki nem irhaté gyo-
nyoriségével hat esztenddket; amelyekben csak hat szobol valé megbantédasom
sem volt, ugyhogy sokan mondandk azt, akik életemet, miben alljon, lattdk, hogy
csak az angyalok élnek jobban az égben.”

Bethlen Kataval és Olthévizzel nem is szlinik meg teljesen a kapcsolata: ta-
vozasa utan is figyelemmel kiséri és feljegyzi a fontosabb hévizi esemenyeket
Eletének sorsdontd forduloinal mindig kikéri a grofné véleményét is. Igenbo] is
tobbszor felkeresi, s ha a gréfnd beteg, huzamosabb ideig tartozkodik nala. »

Bod Péter Olthévizen irt miivei

Konyvszeretete, konyvismerete és szakértelme kozismert volt. Hollandiabol
hét mazsa konyvvel tért haza. Persze, ezek nem mind a sajat, hanem vélhetdleg az
enyedi kollégium konyvtaranak a gyarapitasara is szolgaltak. Sziikség is volt a
nyomtatott betlire, mert ebben nem bdvelkedett az oktatas fellegvara. Még na-
gyobb volt a hidny magyar nyelvii teoldgiai konyvekbol. Ezért Bod Péter nem
elégedett meg a konyvek gytjtésével: célul tiizte ki, hogy tehetsége szerint rész-
ben forditasokkal, részben pedig sajat maga altal irott konyvekkel enyhit a hia-
nyon. Hévizi udvari szolgalataval kezdédden stirlin egymas utan irja konyveit. A
kiadott konyvekrol részletes kimutatast készitett: feljegyezte, hogy hol, mikor, ki
adta ki a konyvet, de feljegyezte azt is, hogy mennyibe keriiltek a kiadasi munka-
latok €s kiknek ajandékozott a megjelent konyvekbdl. Ezen a helyen Bod Péter
Hévizen irott miveit ismertetem.

Szent Irds Ertelmére Vezérlé Magyar Leksikon

Ez az elsé nagyobb miive 1746-ban jelent meg. A magamtol iratott és nyom-
tattatott konyvekrdl cimii irdsdban ezt jegyzi fel a konyvrol: ,,A magyar leksikont
irtam Hévizen, melyet elsdben nyomtattatott ki kegyes patrénam, gréf Bethlen
Kata asszony Onagysdga, néhai Széki Teleki Jozsef urnak istenféld 6zvegye
Kolozsvaratt 1746-dik esztenddben. Az exemplar volt szam szerint négyszaz; pa-
pirosat maga adott, pénzt fizetett th. 270. Efelett a corrector volt Szathmari Pap
Zsigmond; ennek és a konyvnyomtatonak is sok ajandék ment.”

2! Iubar 110.

2 M. A. 284,

2 V6. Dr. Markos Andras: i.m. 341.
M. A. 74-75.
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Markos Andréas szerint Bod Péter életrajzir6ja, Sdmuel Aladar tiloz, amikor
azt allitja, hogy az akkor még udvari lelkész ezt a konyvet Bethlen Kata buzdita-
sara és parancsara irta.”> Am ezt maga a szerz6 allitja miive el6szavaban: ,Mostan
is, hogy ez Isten dicsdségére intéztetett iras Vilag eleibe menjen, Isten utan egye-
diil a Nagysdgod Neve maradhat meg emlékezetemben: mert ennek mind forma-
lasadra Nagysagod inditott, mind pedig Viladg eleibe valé bocsattatasara illendd
koltséget rendelt. Ugyanis ennek valami kezdetecskéjét latvan Nagysagod, mél-
toztatott a kidolgozasa irdnt parancsolni; melyet nemcsak megolvasott figyelmete-
sen, hanem e nehéz és sziik id6ben is, hogy masoknak hasznokra fordittatnék,
maga koltségén kozonségessé tétetett. Maradjon mindezekért 6rok emlékezetében
a Nagysagod neve...”

Eppen ezért a konyvet Bethlen Katénak, az ,.Istenben valo er6s Bizodalom-
mal, Imadsagokban valé Szent Buzgdsaggal, Sion Leanyait illetd Tiszta Elettel
¢keskedd Ur-Aszszonynak”, ,,Az Isten’ Haza Kegyes Dajkajanak, a’ sziik6lkodo
Szegényeknek Edes Anyjoknak” ajanlja. A szerz6 az ajanld sorokat a gréfnd
sorostélyi birtokan irja, és ebben az asszonyi nemnek az Isten orszaga iranta buz-
gbsagat méltatva, emlékoszlopot emel Bethlen Kata olthévizi munkassiganak is.
Arra utal ezekkel a szavakkal, hogy miivének megjelenése Bethlen Kata gondos-
kodésa nélkiil lehetetlen lett volna. A mi megirasanak szellemi t6kéjét sem vallja
egyediil sajatjanak. Igazi tudés alazattal sorolja fel azoknak a professzoroknak a
neveit, akiknek a tanitasabdl meritette tudomanyat.

A mi céljat hasonld, barokkosan hosszi kdrmondatban hatirozza meg:
Szentiras értelmére vezérld magyar leksikon, mellyben a’ Szent irasban el6for-
dulé példazolasok (typusok), és abrazolasok (emblémak) lelki értelmének szerént
rovideden kivilagosittatnak; sok dolgok a’ sidé régiségekbol kimagyaraztatnak, és
igy a’ Szent [rast isteni-félelemmel érteni kivané Kegyes Olvasék jo szandék-
jokban felsegittetnek...”

Konyvében 657 bibliai kifejezést, illetve szimbdlumot vesz szamba azzal a
céllal, hogy az olvasok a ,,Szdlasok Formait, mellyeket tulajdonképpen érteni nem
lehet, jobban 4ltal-lathassak, és... olvasas kézben konnyebben észre vehessék™.

A torténeti kutatas talan kideriti egyszer, hogy milyen hatasa volt ennek a
konyvnek a magyar lelkipasztorok korében, és hogy a korabeli igehirdetésekben
van-e valamilyen nyoma Bod Péter tanitdsanak. Az biztosra vehetd, hogy konyve
altalanosan ismert volt. Erre — talan nem is olyan meglepé mddon — éppen egy
kéziratban maradt unitarius egyhaztorténetben taldlunk utalast. Ez azonban nem a
ml tudomanyos értékét veszi gorcsd ala, hanem annak eldszavat boncolgatva,
magat a szerzdt pellengérezi ki. Hosszan reagalva a Bethlen Katat dicsér6 szavak-
ra, mard gunnyal beszél a konyv szerz6jérdl: tajékozatlansaggal, megalkuvassal
és szolgalelkiiséggel vadolja. Alljon itt egy rovid részlet a gytildletté] elvakult kri-
tikabol: ,,Nem is olyan régen egy konyv jelent meg gr. Teleki Jozsefné koltségén.
Ennek szerzoje aradozva urndje dicséretén, a Hévizen torténteket mind az asszony

> Markos Andras: i.m. 341.
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rovasara irja. A férjet egy szoval sem emliti... Azt irja... ez az urndje kegyében
tulsagosan elbizakodott ember: azt a feladatot, hogy Hévizen eklézsia létesiiljon,
Isten erre az asszonyra bizta. Ha azonban férje tulélte yolna 6t, akkor ez a jeles
talpnyald talan neki is juttathatott volna némi dicséretet! )

Bod Péternek is tudomasa lehetett az 6t ért méltatlan vadaskodasrdl. Eppen
ezért csak csodalattal allhatunk a tudds lelkipasztor elétt, aki az 6t ért bantalmakat
méltosaggal viseli el, €s hévizi szolgalatanak hat évére mégis ugy tekint vissza,
mint ahol hat szobol all6 megbantédasa sem volt. Evekkel késobb ezt irja: ,,Nagy
virtus azt meg nem sérteni, aki téged megbantott.”*’

A Szent Biblianak Historidja

Ez a masodik Hévizen irott miive. A kdnyv, amelyet grof Bethleni Bethlen
Imrének, ,,Nemes Ko6-Var Vidéke Erdemes F6-Kapitanyanak, az Udavarhelyi N.
Réformatum Kollégyiom és a kortil valéo Helységekben 1évo Eklésiak Fokuratora-
nak, az Isten Haza ékes Oszlopanak. Nékem J6 Patronus Uramnak™ és grof ,,Ma-
ros-Németi Gyulai Klara asszonynak, A meg-nevezett Méltdsagos Grof Ur’ ked-
ves hézastirsanak” ajanl, Szebenben, Sardi Samuel nyomddjaban jelent meg
1748-ban. O maga igy ir errdl a konyvrdl: ,,Biblia Histéridjat nyomtattak ki két-
szer; elsdben az asszony, B(ethlen) K(ata) 6nagysaga adott rea 1748 papirosat; de
én fizettem érte th. 117. Méasodszor 1756-dik esztenddben nyomtattattam ezen
konyvecskét. Ezer exemplarért fizettem a konyvnyomtatonak th. 229. Ebbdl fize-
tett le méltosagos grof ur dnagysaga th. 54,728

Ebben a miivében a Biblia megirasdnak és kiillonb6zd nyelvekre — koztiik a
magyar nyelvre — valo leforditasanak torténetét irja le. Nemcsak a ritkasagszamba
mend forditdsokrdl szolo tudositasai nagyon értékesek, hanem az is, hogy emlé-
keztetve az 1685. esztendei Generalis Szinddus intelmére, maga is biztat arra,
hogy a Szentirast Gjra és yjra le kell forditani, s gy az olvasdk kezébe adni, mert
i;nincsez% olyan tokéletes forditas, mely nagyobb tokéletességre naponként ne me-

etne”.

Szent Judds Lebbeus Apostol Levelének Magyardzatja (1749)
Errdl a harmadik, Hévizen szerzett mivérdl ezt jegyzi fel: ,,Judas Apostol
levele magyarazatjat nyomtatattam ki Szebenben 1749. esztendében. 600
exemplarokért fizettem fh. 204. Dedicalvan méltésagos grof Teleki Laszld ar

2% Uzoni-Foszto-Tdzsér—Kozma: Az erdélyi unitarius egyhaz torténete. Forditotta
Markos Albert. Kézirat az Olthévizi Unitarius Egyhazkozség levéltaraban. (Kiadasa fo-
lyamatban van.) 9—11.

*" Bod Péter: Szent Hildrius. Nagyszeben, 1760. 386.

** Bod Péter: M. 4. 75.

** Bod Péter: A Szent Biblidnak Historidja. Szeben, 1748. 168.
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Onagysaganak és a méltdsagos grof asszony, Raday Eszter asszonynak, ajandé-
koztak dnagysagok akkor fh. 50.7%

A konyvet, melyet Dr. Nagy Géza Bod Péter ,,egész hitbeli felfogasanak és
igy lelkipasztori lelkiilete kulcsana 31 tart, maga Bod Péter is hiterdsitésre szan-
ta. A cimlap felirata szerint a mii célja ,,Az egyszer igaz hittel megajandékozott
hiveknek a hitben megerdsitésekre, a hitért megkivantat6é tusakodasra vald ser-
kentésekre és a sok nyomorusagok kozott valo vigasztaltatasokra, az Istennel pe-
dig nem gondold bilinben €16 blindsoknek rettentetésekre, megtérittetésekre s Is-
tenhez valo vezéretetésekre.”

Isten jelenlétének €s valdsaganak a bizonyossaga hatarozza meg ezt a kis
irast. Sok megszivlelendd tanitasa koziil ezen a helyen csak azt emelem ki, amit a
lelkipasztorokrol ir: Az egyhazi szolgakra van bizva az Isten beszédével valo sa-
farsag. Nemcsak arra valok 6k, hogy Krisztus gy6zedelmi, pompas szekerét egy
helyrél méas helyre vonjak, hanem, hogy megtisztittatvan a holt cselekedetektol,
szolgaljanak Neki. Vigyazok o6k, hogy midén az ellenséget 1atjak, megfijjak a
trombitat, hogy a veszedelembe be ne essenek az emberek. Nemcsak a maguk iid-
vosségére, hanem a hivekére is viseljenek gondot, még az 6k szenvedésiik, gyala-
zatuk aran is. Mikor a Krisztus elbocsatotta a tanitvanyait, nem azt igérte nekik,
hogy 6k nagy urak lesznek, bokrétas lovakon, hintokon hordoztatnak, hanem: a
gylilekezetekbdl kivetnek titeket stb.

Kemény szavakkal ostorozza ebben a miiben Bod Péter azokat a lelkipaszto-
rokat, akik csak a maguk dicséségét keresik, akik, ,,mikor egybegylinek, elbesz¢-
lik betegségiiket, majorkodtatasukat, vadaszatjukat, de gyermekes dolognak tart-
jak az idvesség utjarol értekezni”. A rossz lelkipasztor olyan, mint a veszett vérii
dajka, akibdl csak romlas arad szét. De szigoruan elitéli a hiveket is, akik a papot
szolgajuknak nézik, akik unjak, ha a prédikacio igen hosszuara terjed, akik a fer-
telmes életet adiaforanak tartjak, akik, mint az 6s6k a mohacsi vész idejében, tan-
colva, mulatva vesznek el.

Olvasva ezt a konyvet — irja Nagy Géza —, szinte szeretném odaadni minden
prédikator testvérem kezébe: ime, igy higgy, igy gondolkozz, igy épits! Nem a
nyelvészeti és kifejezésbeli hibakat, nem az izagdgikai tévedéseket kell itt néz-
niink, hanem azt a lelkipasztori lelket, amelyik teljesen biztos talajon 4ll, ismeri az
Isten hatalméat és az ellenfél minden praktikajat és nyugodt szivvel veszi fel a
kiizdelmet Isten orszagaért.

Zdrszo

Sokrétl tevékenységét ismerve, csak bamulni tudjuk Bod Péter munkabira-
sat. Igaz, eléfordult mar, hogy valaki a lelkész tudomanyos miikodésérdl hallva,
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nem kevés gunnyal kérdezte meg: a sok irds mellett mikor jutott ideje gytilekeze-
tére? Ez a tanulmany éppen azt prébalta igazolni, hogy a tudés Bod Péter ,,benne
¢lt” a gyiilekezetben, ismerte annak életét, 6romeit és gondjait. A gondosan fel-
jegyzett gyiilekezettorténeti adatok éppen azt igazoljak, hogy a tudos lelkipasztor
nem idegenként élt a faluban. Olthévizen irott miveit olvasva mi is meggy6zohe-
tiik arrdl, hogy ez a hat év valdoban nem volt haszontalan sem magara, sem gyiile-
kezetére, sem pedig népére nézve. )

Ir6i sokoldalisaga azonban csak Magyarigenben bontakozik ki. Eppen ezért
meghokkentd, hogy egyik neves életrajzirdja szerint igeni lelkészi mikodéséhez
semmilyen ,,nagyszabasu alkot4s” nem fiizédik. Egészen vilagos, hogy mire gon-
dol a szerz6: a 19-20. sz. forduldjan ,,nagyszabasu alkotdson” ugyanazt értették,
mint amit a jelenben, a 20-21. sz. forduldjan értenek sokan: némelyek szerint je-
les alkotasnak csak a feltting, monumentalis épitkezés szamit. Es mivel Bod Péter
nevéhez Olthévizen sem flizddik ilyen jellegli épitdmunka (a templomot, parokiat
nem 6, hanem patréndja épittette), valaki talan a mai értékel6k koziil fogja ki-
mondani, hogy életéhez semmilyen ,,nagyszabasu alkotas” nem fiiz6dik. En azon-
ban ugy gondolom: az, amit 6 Bethlen Katardl ir, rdla is elmondhaté: élete masok
eldott példa, és vilagos tiikor. A talentumok és a tennivaldk sokfélék, és ha az elva-
rasok korszakonként valtoznak is, mi hivatasunktol €s képességeinktdl fliggetle-
niil ma is megszivlelhetjiik Bod Péter tanitasat: ,,Valamiképpen a hazénak artani
nem szabad, azonképpen annak nem hasznalni, mikor lehetne, nagy vétek.”

Magadat mennyire kell becsiilnod? ISTEN el6tt igen kevésre.
Ment6l mélyebb a kut, annal tisztabb annak vize, mentdl alacsonyabb
valaki a maga szeme el6tt, annal nagyobb az ISTEN szeme elott. A
pézsma elvesztett joillatjat biidés helyen nyeri vissza, te is, ha a te rut-
sagodat, blinédet latni kezded, a jo életnek illatjaval kezdesz illatozni.
A Sz. Lélek kegyelme alazatos szivet keres.

Bod Péter: Szent Hilarius. 1760.

3 M. A. 249,
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