Teologia az egyhazban

Laddnyi Sdndor

A Coetus Theologorum torténete'

A Coetus Theologorum (Reformatus Theologusok Munkako6zossége, a to-
véabbiakban: Munkak6zosség) Vasady Bélanak, a debreceni Tisza Istvan Tudo-
manyegyetem Hittudomanyi Kara professzoranak a kezdeményezésére és vezeté-
se alatt, valamint Bodonhelyi Jézsef fotitkar iranyitasa mellett, Debrecenben jott
létre. A Beliigyminisztérium — aprobb mddositasokkal és kiegészitésekkel —
138 163/1940/VIla. szam alatt 1940. junius 19-¢én fogadta el, illetdleg hagyta jova
az Alapszabalyt, amely a Munkak6zosség céljat igy hatdrozza meg: ,,a teoldgiai
tudomanyok és segédtudomanyaik iranti érdeklddés ébrentartasa és e tudomanyok
miivelése. A cél elérésére szolgald eszkozok: 1. Debrecenben legaldbb havonként
egyszer, mas helyeken idonként felolvasé-iilések tartasa; 2. évenként egy 16—20
ives terjedelmii kozérdekli miinek, illetve egyhazépité munkanak a kiadasa, amely
a Munkak6zosség mikodo €s partold tagjainak évi tagsagi dijuk ellenértékeként
megkiildendd; 3. sajat konyvtar Iétesitése és a Munkakozosség tagjai részére
konyvek kikolesonzése.” A Munkakozosségnek altalaban magyar allampolgarok
lehettek tagjai, azonban — a belligyminiszteri engedélytdl feltételezetten — kiilfoldi
allampolgarok is valaszthatok voltak tagul.

A Munkako6zosségnek harom kategériaju tagjai lehettek:

1. Alapito tagokul olyan feddhetetlen nevii férfiak vagy ndk valaszthatok,
akik a Munkako6zosség céljaira legalabb 50 (6tven) pengdt adomanyoznak (amely
Osszeg befizetése tiz havi egyenlo részletben is torténhet). Az alapitd tagokat — az
Alapszabaly 4.§. 1. pontja értelmében — az intézdbizottsag valasztotta. Az alapitd
tagok megvalasztasuk els6 évében a Munkak6zosség azon évi tudomanyos kiad-
vanyat téritésmentesen megkaptak, a késobbi években azonban csak akkor, ha a
partold, vagy a mikodd tagokra megallapitott évi tagsagi dijat befizették. Az ala-
pito tagok jogai megegyeztek a partold tagok jogaival, kivéve azon esetet, amikor
az alapito tag egyben miik6do tag is. Az alapito tagok tagsagi dijuk hovaforditasa
targyaban eldre bejelentett és az intézobizottsag altal elfogadott kiilon kikotéssel
¢lhettek.

2. Miikodo tagokat két intézdbizottsagi tag javaslatara titkos szavazassal az
intézobizottsag valasztott. Mikddo tagokul olyan feddhetetlen nevii férfiakat vagy
noket lehetett valasztani, akik a teologiai tudomanyok és azok segédtudomanyai
irant hivatasszertien érdeklédnek és e tudomanyagak valamelyikének miivelésére
valo képességiiket addigi munkassaguk révén mar bizonyitottak. A Munkak6zos-
ségnek csak a miikodo tagok voltak ,teljes cselekvoképességli” tagjai. Nekik in-
ditvanyozd, tanacskozo és szavazé joguk volt, valamint valasztok és valaszthatok

'y elenleg szerkesztés alatt van egy gylijteményes kotet, amely tartalmazza a Coetus
Theologorum 1990 6ta minden évben megtartott iilésein elhangz6 eldéadasokat. Ladanyi
Sandor budapesti teologiai professzor jelen irdsa a kotet bevezetd tanulmanya lesz.
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voltak. A Munkakozosség altal rendezett felolvasd-iiléseken csak a miikodo tagok
adhattak eld, viszont nekik kdotelességiik volt az ilyen alkalmak egyikén évente
legalabb egy eléadast tartani. A mikodo tagok tagsagi dijul évi 5 pengot fizettek a
Munkak6z6sség pénztaraba, amelynek fejében a kiadvanyok egy-egy példanyat
téritésmentesen megkaptak. A miikodo tagok tagsagi kotelezettségének iddtarta-
ma legaldbb harom évre szolt, és ciklusrdl ciklusra automatikusan meghosszab-
bodott, kivéve az elhalalozas esetét, illetdleg ha a tag kilépési szandékat a ciklus
lejarta eldtt legalabb harom hénappal a Munkak6zosség intézobizottsagaval ko-
z0lte.

3. Partolo tagok azok a teoldgiai tudomanyok és segédtudomanyaik irant ér-
deklddo természetes vagy jogi személyek voltak, akiket — jelentkezésiik alapjan —
az intézobizottsag ilyenekiil megvalaszt. Tagsagi kotelezettségiik iddtartama ha-
rom ¢év, kilépésiik feltételei azonosak a miik6do tagokéival. A partold tagok az évi
kiadvanyok egy-egy példanyat — tagdijuk befizetése ellenében — kiilon térités nél-
kiil megkapjak. A kozgytilésen inditvanyozo és tandcskozo joguk van, szavazati
joguk azonban nincs. Valaszthatok, de nem valasztok. A Munkak6zosség felolva-
so iilésein az elhangzott felolvasashoz hozzaszolasi joggal rendelkeztek.

A Munkakozosség tagjainak tagsagi jogai €s kotelezettségei megsziintek: el-
halalozas (jogi személyeknek a megsziinés), kilépés, torlés, vagy kizaras esetén.
Torolhetok azok a tagok voltak, akik tagsagi jarulékukat, felszélitas ellenére sem
fizették be. Kizarhatok voltak azok a tagok, ,,akiknek erkélcsi vagy allampolgari
feddhetetlensége megszlint”. A torlés, illetve a kizaras ligyében hatarozathozatalra
a Munkakozosség intézobizottsaga volt illetékes, amely hatarozat ellen az érde-
keltek a hatarozat kézhezvételét kvetd naptol szamitott 15 napon beliil a kozgyii-
1éshez fellebbezhettek.

A kezdetben (1925-1944 kozott és 1947-ben) hangsulyozottan Debrecen-
centrikus Coetus Theologorum szervezeti felépitése az alabbi volt: kozgyiilés, in-
tézobizottsag, szamvizsgalo-bizottsag és tisztikar.

A Munkakozosség ligyeit intézo legfelsdbb szerv a kozgyiilés volt, amely a
tagok 0sszességébol allt. Rendes kozgytilést évenként legalabb egyszer kellett tar-
tani, az intézdbizottsag altal kijelolt helyen és idoben (rendszerint Debrecenben és
lehetdleg oktdberben). A rendes kozgytilést a Munkakozosség vezetdjének, aka-
dalyoztatasa esetén a helyettesének, a kitizott idopont eldtt legalabb 8 nappal kel-
lett Osszehivnia. Az Alapszabaly a feloszlatas tigyében Osszehivandé kozgytilés
esetében ez aldl kivételt tesz. (Ez 1949. marcius 7-én, Debrecenben a Hittudoma-
nyi Kar Tanacstermében tartott rendkiviili kozgytlése alkalmaval kovetkezett be,
amikor is a rendkiviili kézgytilés ,,egyhangulag kimondja a Coetus Theologorum,
Reformatus Theologusok Munkakozosségének a feloszlatasat”). Az Alapszabaly
szerint ,,A kozgyllés hatarozatképességéhez altalaban a miikodo tagok legalabb
egytized részének jelenléte sziikséges, az alapszabaly mddositidsa, mas egyesiilet-
be olvadas, feloszlas esetében egybehivott kozgylilés hatirozatképességéhez
azonban a miikddo tagok legalabb kétharmadanak jelenléte sziikséges.” Ha a koz-
gyulés nem volt hatarozatképes, akkor 8-30 napon beliil, ugyanazon targysorozat-
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tal ujabb kozgytlést kellett 6sszehivni, amely azonban a megjelentek szaimara va-
16 tekintet nélkiil hatarozatképesnek volt tekintendd. A kozgytilés hatarozatait
altalaban szotobbséggel, egyes esetekben kétharmados tobbséggel hozta. A sza-
vazas — a valasztdsok kivételével — altalaban nyilt volt, az intézdbizottsagnak
azonban jogaban allt bizonyos esetekben titkos szavazast kérni. E kérés felett a
kozgylilés maga hatarozott. A feloszlatas {igyében 6sszehivott kdzgytilésen a sza-
vazas mindig nyilt. A kozgytilésekrol jegyzékonyv késziilt, amelyet az elnok altal
felkért két miikodo tag hitelesitett.

A rendes kozgytilést a Munkak6zosség vezetdje a teoldgiai tudomanyok va-
lamely iddszerti kérdésével foglalkozd beszéd, vagy eléadas keretében nyitotta
meg. Egyéb felolvasasok és eldadasok is elhangozhattak. A kozgytlés elé szant
inditvanyokat a kozgytilés kitlizott megnyitasa elétt legalabb harom nappal irés-
ban az intézoébizottsaghoz kellett benyujtani. Az intézdbizottsag az inditvanytevo
nevével €s sajat véleményével egylitt terjesztette a kozgytlés elé.

A kozgytlés elé tartozo témak altalaban az alabbiak voltak:

a) a tisztikarnak, az intézdbizottsagnak, valamint a szamvizsgald-bizott-
sagnak harom esztendei iddtartamra sz6l6 megvalasztasa;

b) az évi koltségvetés és zarszdmadas megtargyalasa; a tisztségviselOk eset-
leges tiszteletdija tigyében hozand6 rendelkezési alap nagysaganak meghataroza-
sa; a ,(felelos szamadok részére felmentvény megadésa”, altaldban a vagyoni
tugyek végso fokon vald intézése;

¢) az intézObizottsag megfellebbezett hatarozatainak feliilbiralasa;

d) a kozgytlés elé terjesztett inditvanyok targyalésa;

e) az Alapszabaly, vagy annak egyes pontjai esetleges mddositasa tigyében
hatarozathozatal, a Munkakzosség esetleges feloszlasanak elhatarozasa.

A Munkakozosség tigyeinek kdzvetlen, tulajdonképpeni iranyitdja az intézo-
bizottsag volt, amely a tisztikaron kiviil 13 tagbdl allt, akik koziil egy mindig deb-
receni teologiai professzor, egy debreceni lelkipasztor, egy debreceni valldstanar,
egy debreceni vallasoktato-lelkész, egy debreceni segédlelkész, egy pedig a deb-
receni Hittanszaki Onképzd Tarsulat mindenkori alelndke volt. Rajtuk kiviil az
intézobizottsag tagjai voltak még: egy-egy professzor a budapesti, a papai és a
sarospataki teologiai akadémiarol, egy-egy lelkipasztor a Dunamelléki, a Dunan-
tuli, a Tiszdninneni és a Tiszantuli Egyhazkeriilet képviseletében. A tisztikar tag-
jai — harom ¢évi id6tartamra sz6l6 megbizatasuknal fogva — a ciklus teljes ideje
alatt az intézdbizottsag tagjai maradtak. Intézobizottsagi iiléseket legalabb kétha-
vonta kellett tartani, amelyek a tagok legaldbb egyharmadanak jelenléte esetén
volt hatarozatképes. Az intézObizottsag tagjai egyotodének irasbeli kérésére rend-
kiviili bizottsagi tilést kellett 6sszehivni a kérés keltétdl szamitott nyolc napon
beliil. Az intézdbizottsag iilésein a szavazas altalaban nyilt volt, de a miik6do ta-
gokat titkos szavazassal valasztottak a Munkako6zosség tagjai koz¢E. Az egyéb ese-
tekben inditvanyozott titkos szavazas elrendelését maga az intézobizottsag dontot-
te el. A hatarozatot szotobbséggel hoztak. Az iilésekrdl jegyzOkonyvet vettek fel,
amelyet két intézobizottsagi tag hitelesitett.
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Az intézObizottsag feladata a sajat iilései és a kozgyllések ligyrendjének
elokészitése, a beterjesztett inditvanyok felett az intézdbizottsag érdekeinek €s az
Alapszabalynak megfelel6 mdodon vald dontés hozatala, a koltségvetés elkészité-
se, a kozgyllési hatarozatok végrehajtasa, tagok felvétele, a felolvasoiilések ren-
dezése, az irdi tiszteletdijak megallapitasa, a Munkakozosség évi kiadvanyai felett
val6 dontés, altalaban a Munkakdzosséget érintd minden olyan intézkedés megté-
tele, amely nem a kozgytilés, vagy a tisztikar hataskorébe tartozik.

Az intézdbizottsag iiléseit a Munkako6zosség vezetdje, illetleg az altala erre
felkért fotitkar hivja ossze. Az tilések vezetése szintén a Munkak6zosség vezeto-
jének (illetve helyettesének) a joga. Az iilések helye: Debrecen. Az intézdbizott-
sag hatarozatai ellen 15 napon beliil a kdzgytiléshez lehet fellebbezni.

A Munkakozosség tigyeit intézd kovetkezd forum a szamvizsgalo-bizottsag
volt, amelynek tagjait a miik6dod és partolo tagok koziil haromévi idétartamra va-
lasztottak, akik ebben az idészakban nem lehettek egyszersmind az intézdbizott-
sag tagjai is. A szamvizsgalo-bizottsag a Munkakozosség pénziigyeit barmikor
megvizsgalhatta, az év lezarasa utdn a zarszamadast €s a pénzkezelésre vonatkozd
valamennyi okmanyt pontosan 4t kellett vizsgalnia. Vizsgalatai eredményérdl a
kozgytlésnek irasbeli jelentést kellett tennie (amelyben esetleg javaslatot tehetett
az intézObizottsag, vagy felelds vezetok felmentésére, feleldsségre vondasara).
Amennyiben évkozben valamilyen szabalytalansadgot vettek észre, az Alapszabaly
lehetdséget adott szamukra, sot kotelességiikkeé tette, hogy azonnal jelezzék azt az
intézobizottsagnak, sulyosabb esetben az 6sszehivandé rendkiviili kozgytilésnek.

A Coetus Theologorum mindennapi életét, tevékenységét a tisztikar iranyi-
totta, amely a Munkak6z0sség vezetdjebol, egy fotitkarbol, egy titkarbol, egy
Jegyzobodl, egy peénztarosbol és egy ellenorbdl éllt. A tisztikar valamennyi tagjat a
Debrecenben lako lelkészjellegli személyek koziil kellett valasztani.

a) A Munkakozdsség vezerdje képviselte a Munkakdzdsséget a tagok, a hato-
sagok ¢és kiilsé személyek eldtt. O vezette a kozgyliléseket, az intézObizottsagi
iiléseket, valamint a felolvaso-iiléseket. Az intézdbizottsdg hatarozata alapjan a
Munkakoz6sség kiadvanyai tigyében targyal és szerzodéseket kot az egyes nyom-
davallalatokkal. A kozgytilés altal megallapitott dsszegeket utalvanyozza. Az in-
tézObizottsag altal évrdl évre megallapitott dsszeg keretein beliil, sajat hataskor-
ben kifizetéseket eszkozolhet. A Munkak6zosség konyvtarat, pénztarat, altalaban
anyagi helyzetét évenként legalabb egy alkalommal — munkakori kotelességként —
megvizsgalta. A vezet6t akadalyoztatasa esetén a fotitkar helyettesitette.

b) A fotitkar a Munkak6zosség vezetdjének iranyitasa mellett elokészitette a
Debrecenben, vagy mas helyen tartott felolvaso-iiléseket, kezelte a Munkak6zos-
ség konyvtarat. Koteles volt az évi kozgytiléseken jelentést tenni a Munkak6zos-
ség elmult évi szellemi, tudomanyos tevékenységérol. Az Alapszabaly lehetové
tette, hogy — ha a Coetus Theologorum anyagi helyzete megengedi — a fotitkar
évenként, utélagosan megallapitando tiszteletdijban részestiljon.

c) A titkar készitette el az intézObizottsag rendes tléseit, amelyeken az el6-
adoi tisztet is betoltotte. A Munkak6zosség vezetdjének iranyitasa mellett a szer-
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vezést €s az informacidés munkat végezte, kezelte a tagok torzskonyvét, a kiad-
vanyok nyomdatechnikai lebonyolitasat, valamint végezte a levelezést. A kozgyti-
lésen beszamolt a Munkakozosség egy-egy esztendei miikodésérol. Amennyiben
a Munkakozosség anyagi helyzete megengedte, az Alapszabaly lehetdséget bizto-
sitott arra, hogy a kozgytilés altal évente utdlagosan megallapitando tiszteletdij-
ban is részestiljon.

d) A jegyzé a kozgytilésekr6l, az intézobizottsagi gylilésekrol, valamint a
felolvasoé-iilésekrdl jegyzOkonyvet vezetett. Ra is vonatkozott az Alapszabalynak
az a rendelkezése, hogy amennyiben a Munkak6zosség anyagi helyzete azt lehe-
tové teszi, a kozgytlés altal évenként, utdélagosan megallapitott tiszteletdijban ré-
szestiljon.

e) A pénztaros kezelte a Coetus Theologorum vagyonat, gondoskodott a tag-
dijak és egyéb kovetelések behajtasarol, kifizette a Munkako6zosség vezetdje, ille-
toleg fotitkara altal alairt utalvanyokat, az intézobizottsagot esetrdl esetre tajékoz-
tatta a Munkak6zosség vagyoni helyzetérdl, az intézobizottsag tagjainak meghall-
gatasaval gondoskodott a Munkak6zosség vagyonanak gyiimolesdzd befektetésé-
r6l, az elmult évrdl zarszamadast, a kovetkez6 évre pedig koltségvetést készitett
és terjesztett eld. A pénzkezelésért a Munkakozosség ellendrével egyiitt anyagilag
¢és egyetemlegesen is felelds volt. Az Alapszabaly vonatkozé rendelkezése értel-
mében, amennyiben a Munkakdzosség anyagi helyzete ezt megengedte, a kozgyii-
1és altal utolagosan megallapitott tiszteletdijban részestilt.

f) Az ellendr végezte a pénzkezelés kozvetlen és folyamatos ellendrzését. A
pénzkezelésért a pénztarossal egyiitt anyagilag és egyetemlegesen felelds volt.

A Coetus Theologorum Alapszabalya intézkedett az Alapszabaly modosita-
sanak, valamint a Munkak6zosség feloszlasanak modozatairdl is.

Az Alapszabaly megvaltoztatasahoz kozgytilési hatarozatra volt sziikség. Az
arra vonatkozé inditvanyt akkor lehetett a kozgytilés elé terjeszteni, ha maga az
intézobizottsag javasolta, vagy ha a kozgytilést legalabb harom nappal annak 6sz-
szehivasa elott legkevesebb tiz miikodo tag alairasaval ellatott, ilyen iranyu iras-
beli megkeresést terjesztettek az intézobizottsag elé. Az e targykodrben hozott ha-
tarozat érvényességéhez a miik6do tagok legkevesebb egytizedének jelenléte, és a
megjelent miik6do tagok szavazatanak kétharmados tobbsége volt sziikséges.

A Coetus Theologorum feloszlasat — az Alapszabaly 9§. 2. pontja szerint —
kizardlag olyan rendkiviili kozgytilés hatarozhatta el, amelyrdl az intézdbizottsag
valamennyi miik6do tagot, a targy feltiintetésével, a kozgytilés kitlizott idépontja
elott legalabb 30 nappal értesitett, €s amelyen a tagok legalabb kétharmad része a
feloszlatashoz hozzajarult. Amennyiben a miikddo tagok kétharmad része a rend-
kiviili kézgytilésen nem jelenik meg, a kozgytlést el kell halasztani, €s 8-30 na-
pon beliil egy ujabb kozgylilés idopontjat kell kitlizni, és ezt az idépontot ugyan-
csak 30 nappal korabban k6zolni kell a miikodo tagokkal. Ez az ujabb kozgytilés
mar fliggetleniil a megjelentek szdmatodl, elhatdrozhatja a Coetus Theologorum
feloszlatasat, amennyiben azt a jelenlévo miikodo tagok kétharmada megszavaz-
za. A feloszlast kimondo hatarozatot, annak foganatositasa el6tt a beliigyminisz-

148 Az Ut — 2004/3.



Teologia az egyhazban

terhez fel kell terjeszteni. Feloszlatas esetén a Munkako6zosség esetleges vagyonat
az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet konyvkiadoi alapjanak javara kell for-
ditani.

Az Alapszabaly mar 1929-ben kimondta, hogy a Munkak6zosség nemcsak
az onmagat feloszlato, sajat hatarozata alapjan sziintethetd meg, hanem a magyar
kormany esetleges kozvetlen intézkedése kovetkeztében is feloszlathato, éspedig az
1508/1875. B. M. szam, az egyesiiletekre vonatkozo koérrendelet 9. pontja alap-
jan: ,,Azokban az esetekben, ha az egyesiilet az alapszabalyokban el6irt céljat és
eljarasat be nem tartja, hataskorét tullépi, allamellenes mikodést fejt ki, a kozbiz-
tonsag és kozrend ellen sulyos vétséget kovet el, vagy a tagok vagyoni érdekeit
veszélyezteti, a m. kir. beliigyminiszter ellene vizsgalatot rendelhet el, miikodését
felfiiggesztheti, és végleg fel is oszlathatja.”

Az 1939. oktober 9-én tartott alakuld, az Alapszabalyt elfogadd kdzgytilésen
megvalasztottak a tisztikart is. A Munkakdzdsség vezet6je Vasady Béla, fotitkara
Bodonhelyi Jozsef lett. Ok irtak ala az Alapszabalyt is.

1940. janius 19-i keltezéssel a Magyar Kiralyi Beliigyminiszter a Coetus
Theologorum, Reformatus Theologusok Munkakozosségének Alapszabalyat
138 163/1940. VIla. szam alatt tudomasul vette, valamint néhany moddosito, ille-
téleg kiegészitd megjegyzéssel latta el. Mint pl.

1. Az els6 3 évi tagsag eltelte utan, a tagsag csak 1-1 évre kotelezo;

2. A kozgytlés idejét, helyét és targysorozatait is kozolni kell a meghivoban;

3. Az alapszabalyok modositasa, mas egyesiilettel valo egyesiilés elhataroza-
sa targyaban hozott kozgytilési hatarozatokat — foganatositasuk elétt jovahagyas
végett — a m. kir. beliigyminiszterhez fel kell terjeszteni;

4. Az alapszabalyon kiviil hasznalt, vagy jovOben hasznalandé minden egyéb
szabalyzatot (ligyrend stb.) 5-5 példanyban a m. kir. beliigyminiszterhez lattamo-
zas, illetve jovahagyas végett fel kell terjeszteni;

5. Az intézbbizottsag iiléseirdl és hatdrozatairdl jegyzokonyvet kell vezetni,
¢és azt két jelenvolt taggal hitelesittetni kell;

6. Az egyesiilet vagyonkezelésének feliilvizsgdlatira harom tagbdl és két
pottagbol allo szamvizsgalo-bizottsagot kell valasztani.

1940. augusztus 30-an Bécsben a Németorszag és Olaszorszag kiiliigymi-
nisztereinek vezetése alatti dontdbizottsag meghozta a magyar-roman vitdban az
itéletet (a masodik bécsi dontés), amelynek értelmében Eszak-Erdély — a Székely-
folddel, Nagyvaraddal és Kolozsvarral — visszakeriilt Magyarorszaghoz. E dontés
kovetkeztében az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet és a kolozsvari Theologiai
Fakultas is visszatérhetett a Magyarorszagi Reformatus Egyhdzhoz. Ez a tény és
koriilmény sziikségessé tette a Coetus Theologorum Alapszabalya 6. §-anak meg-
véaltoztatasat, kibovitését, mivel az eredeti, 1939. évi alapszéveg csak az akkori
orszag teriiletén levd egyhazkeriiletekkel és teoldgiai képzést folytatd felsGoktata-
si intézményekkel szamolhatott. E koriilmény a masodik bécsi dontéssel megval-
tozott, ezért a kovetkezd moddositast eszkozolték: ,,A Munkak6zosség intézobi-
zottsaga all a tisztikaron kiviil 15 tagbdl, akik ko6ziil egy mindig debreceni teolo-
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giai professzor, egy debreceni lelkipasztor, egy debreceni vallastanar, egy debre-
ceni vallasoktato-lelkész, egy debreceni segédlelkész, egy pedig a Hittanszaki
Onképzd Tarsulat mindenkori elnoke; az intézdbizottsag tagjai tovabba egy-egy
professzor a budapesti, kolozsvari, papai és sarospataki teologiai akadémiakrol, és
egy-egy lelkipasztor a Dunamelléki, Dunantuli, Tiszaninneni, Tiszantuli és Erde-
lyi Egyhazkertilet lelkipasztorai korébol.”

Az 1940. és 1941. év egyéb téren is jelentds valtozast hozott a Coetus
Theologorum életében. 1940. februdr 18-an Debrecenben meghalt Csikesz Sandor
teologiai professzor, a Theologiai Szemle alapité szerkesztéje. Ennek kovetkezté-
ben 1941-ben jelentds valtozas kovetkezett be a Theologiai Szemle formajaban,
tartalmaban, terjedelmében egyarant, de a legfontosabb, hogy megvaltozott a
»laptulajdonos” is. A Theologiai Szemle ,,reformatus tudomanyos theologiai fo-
lyoirat” lesz, amelyet a Coetus Theologorum ad ki. Negyedévenként jelenik meg,
a foszerkeszt6 Vasady Béla, felelos szerkesztd Czeglédy Sandor, tarsszerkesztd
Modis Laszld. A ,,vezérkar” €s a kiadohivatal tehat még Debrecen (vezetdje 1943
kozepéig Farkas Ignac, majd Szildgyi Jozsef, 1944-ben pedig Boros Dezsd), de a
fomunkatarsi garddban mar a budapesti, kolozsvari, papai €s sarospataki teologiai
akadémidk képviseldi is helyet kaptak: Budai Gergely, David Gyula, Farkas Pal,
Illyés Endre, Imre Lajos, Incze Gabor, Kovats Janos Istvan, Makkai Sandor, Mar-
kus Jend, Matyas Ernd, Nagy Sandor Béla, Révész Imre, Szenes Laszlo, Tavaszy
Sandor, Toth Endre, Torok Istvan, Ujszészy Kalman. Itt mar nem jelentkezik az
egyhazkormanyzé okvetlen jelenléte, s nem talaljuk meg a ,,specialis” iranyzatok
képvisel6it sem.

Ezek utan 1942-ben a Coetus Theologorum fisztikara igy alakult: vezetdje:
Vasady Béla egyetemi tanar, fotitkara Torok Istvan egyetemi tandr, titkara Szenes
Laszl6 lelkipasztor, okl. vallastanar, jegyz6je Baldzs Zoltan okl. lelkész, ORLE-
titkar, pénztarosa Farkas Ignac vallastanar, ellendre: Lukacs Laszlé okl. lelkész,
konyvtartiszt.

Az intézobizottsag valasztott tagjai: Debrecenb6l Makkai Sandor teoldgiai
professzor, Farkas Pal lelkipasztor, Illyés Endre vallastanar, Modis Laszlo vallas-
oktato lelkész, Erdei Mihdly segédlelkész, Berényi Jozsef, a teoldgusgytilekezet
fégondnoka; Budapestr6l Bodonhelyi Jozsef teoldgiai professzor; Paparol Toth
Endre teoldgiai professzor; Sarospatakrdl Nagy Barna teologiai professzor; Ko-
lozsvarrol Tavaszy Sandor teoldgiai professzor; a Dunamelléki Egyhazkertiletbol
Victor Janos lelkipasztor, a Dunantili Egyhazkeriiletbdl Katona Géza lelkipasz-
tor, a Tiszaninneni Egyhazkeriiletbdl Enyedy Andor lelkipésztor, a Tiszantuli
Egyhézkeriiletbdl Ferenczy Karoly lelkipasztor, az Erdélyi Egyhazkeriiletbdl
Laszlé Dezs6 lelkipasztor; a Theologiai Szemle felel6s szerkeszt6jeként, tanacs-
kozasi joggal Czeglédy Sandor egyetemi tanar.

A szamvizsgalo-bizottsag tagjai: Erdos Karoly egyetemi ny. r. tanar, Mezey
Béla lelkipasztor, Tamas Ferenc konventi misszidi lelkész; pottagjai: Kantor Jo-
zsef valldsoktatd-lelkész és Kiss Antal Jen6 konventi misszidi lelkész.
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A Coetus Theologorum 1940 6ta — az Alapszabalyban foglalt rendelkezések
értelmében — a tudomanyos teologiai munka teriiletén a felolvasé €s vitaiilések
rendezése mellett kiaddi tevékenységet is folytatott. Kiadvanysorozata 6 kotetet
tartalmaz:

1. Karolyi Emlékkonyv. A Vizsolyi Biblia megjelenésének haromszazotve-
nedik évfordulodjara. Szerkesztette Vasady Béla. Budapest, 1940;

2. Imre Lajos: Ekkléziasztika. Az egyhaz élete és szolgalata. Budapest, 1941;

3. Niesel Vilmos [Wilhelm]: Kdlvin theologidja. Forditotta Nagy Barna.
Debrecen, 1943;

4-5. Révész Imre: , Tegnap és ma és orokké...”. Tanulmanyok. Debrecen,
1944;

6. Ravasz Laszlo: Magamrol (teoldgiai életrajzok sorozatnyitd, €s egyben
utolsoé kotete). Debrecen, 1944.

Ezen kiviil 1941 6ta kiadta a Theologiai Szemle cimi tudomanyos folyoiratot
(19411944, 1947-1948).

Az 1945. esztendd a Coetus Theologorum szamara a véget jelentette. 1945.
augusztus 3-an Vasady Béla, a Munkakozosség vezet6je az alabbi levelet kiildte
Debrecen polgarmesterének:

,Debrecen Sz[abad] Kir[alyi] Varos Polgarmesterének! Debrecen.

A debreceni napilapok 1945. julius 29-iki szamaban megjelent felhivas ér-
telmében van szerencsém csatoltan beterjeszteni a vezetésem alatt miikodo
COETUS THEOLOGORUM — REFORMATUS THEOLOGUSOK MUNKA-
KOZOSSEGE cimii orszagos egyesiilet alapszabalyainak a magyar kir[alyi] bel-
tgyminiszter ur altal 138 163/1940/VIla. sz[4m] alatt 1940. junius 19-én lattamo-
zott példanyanak nyomtatott masolatat. A felhivasban olvashat6 kérdésekre a ko-
vetkezoket valaszolhatom:

1. Egyesiiletiink 1940 6ta az alapszabalyokban foglalt rendelkezések értel-
mében harom iranyban miik6dott:

a) Felolvasé és vitaiiléseket rendezett a theologiai tudomanyok iranti érdek-
16dés ébrentartasa céljabol,

b) Illetménykéteteket adott ki: 1940-ben a Kdarolyi Emlékkonyvet, 1941-ben
Dr. Imre Lajos Ekkléziasztika c. konyvét, 1942-ben Niesel Vilmos Kdlvin
theologidja c. konyvét Nagy Barna forditdsaban, 1944-ben pedig Révész Imre
plispok »Tegnap és ma és orokke...« c. konyvét.

¢) 1941 ota kiadta a Theologiai Szemle c. tudomanyos folyoiratot.

2. Csatolom az 1940. évi tisztikar névsorat is tartalmazo akkori korleveliink
egy nyomtatott példanyat, annak megjegyzésével, hogy idokozben a tisztikarban a
kovetkezd valtozasok torténtek: Fotitkar: Dr. Torok Istvan egyetemi tanar, a
Munkako6z6sség jegyzdi €s pénztarosi tisztét Boros Dezs6 s[egéd]lelkész toltotte
be, az intézobizottsag tagjai soraban Dr. So6s Béla helyébe idével Dr. Farkas Pal,
Dr. Bartha Tibor helyére Dr. Erdey Mihaly, Dr. Czeglédy Sandor helyére Dr.
Bodonhelyi Jozsef, Dr. Torok Istvan helyére Dr. Toth Endre keriilt. A szdmvizs-
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galo bizottsagba rendes, illetve pdttagokként Kantor Jozsef debreceni vallasoktatod
lelkész €s Kiss Antal Jend konventi misszioi lelkész valasztattak meg.

3. Az egyesiilet vezetdje, fotitkara, titkara, tgyszintén legtobb tisztviseldje €s
intézobizottsagi tagja mar igazolva van. A mas varosokban lakok igazolasarol biz-
tos tudomasunk sajnos nincs, de ugy tudjuk, ezeké is vagy megtortént, vagy pedig
folyamatban van. Egyesiiletiink egyébként is fasiszta partok vagy mozgalmak
kérdésében allast nem foglalt, baloldali partok ellen folytatott tild6zésekben nem
vett részt, sem vezetdiben, sem pedig miikodésében politikai tevékenységet sem a
multban, sem a jovében nem kivant és nem kivan folytatni. Mint szigoruan tudo-
manyos egyesiilet miikodése a demokratikus szellemmel alakuldsatol kezdve
Osszhangban allt.”

A debreceni polgarmesteri hivataltdl e levél, 6sszes mellékleteivel, valamint
a Coetus Theologorum tisztikaranak személyi adataival — benne az igazolasuk
idépontjaval — felkeriilt a Beliigyminisztériumba. Bar semmi terheld adatot nem
talaltak elleniik, tevékenységiiket nem tudtak folytatni. A Theologiai Szemlére
sem 1945-ben, sem késobb nem sikeriilt lapengedélyt kapni. 1947-ben és 1948-
ban, Pakézdy Laszl6 Marton debreceni professzor szerkesztésében egy-egy ,.tu-
domanyos tajékoztatd korlevelet” tudott a tagok szamara eljuttatni.

A Munkak6zosség vezetdje, dr. Vasady Béla ,,1946-ban, J[osef] Hromadka
utan, vendégprofesszor Princetonban. (A novekvo Kelet—-Nyugat fesziiltség miatt
az E[gyhazak] V[ilag] T[anacsa] alakulo iilésén [Amszterdam, 1948] Karl Barth,
valamint magyar baratai is azt tanacsoljak, hogy ne térjen haza.”” Ezért az 1949.
marcius 7-én, du. 4 orai kezdettel, a Debreceni Tudoméanyegyetem Hittudoményi
Karanak Tanacstermében tartott rendkiviili kozgytilésen Torok Istvan fotitkar el-
nokolt, s vezette az utolsé kozgyulést. A Coetus Theologorum ugyanis az egyre
kiteljesedo6 totalis diktatira aldozata lett az egyéb egyesiiletekkel, szervezetekkel
egylitt, amelyek a kozponti ideoldgiaval szemben — barmily csekély mértékben,
sziik teriileten is, de — ellentétes hatast, befolyast gyakorolhattak volna. A ,torvé-
nyesség latszatara” akkor még ligyeltek, ezért — az 1949 oktdberében a konventi
eldterjesztés és annak Beligyminisztérium altali jovahagyasat (1949. oktdber 5.)
be sem varva — az ,,Alapszabalynak megfelelden”, az 1949. marcius 7-én tartott
rendkiviili kozgyiilés kimondta onmaga feloszlatasat. A jegyzokonyv 4. pontjaban
az olvashat6: ,,EInok bejelentvén, hogy a Coetus Theologorum nincs abban a
helyzetben, hogy tudomanyos kiadvanyok tovabbi megjelentetésével a theologiai
tudomanyt alapszabalyszeriien miivelje, javasolja, hogy a Coetus Theologorum —
Reformatus Theologusok Munkakozossége feloszlasat a jelen kozgytilés hataroz-
za el és mondja ki. Javasolja tovabba azt, hogy az Alapszabaly 9. §-anak (2) pont-
jaban vallalt kotelezettsége szerint az egyesiilet vagyonat atadja az Orszagos Re-
formatus Lelklészegyesiiletnek [amelynek feloszlatasat — a vonatkozé konventi

* Sziics Ferenc: Egy zarandok teologus hazaérkezése. In memoriam Dr. Vasady Beé-
la, 1902—1992. Reformatus Egyhaz 1993. 1. sz.
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eldterjesztés — a mar emlitett 1949. oktober 5-1 belligyminisztériumi leirat hagyta
joval]. Tobbek hozzaszélasa utan a kozgytilés a kovetkezo hatarozatot hozza:

1. Egyhangulag kimondja a Coetus Theologorum — Reforméatus Theologusok
Munkakozossége feloszlasat.

2. Megbizza az elnokséget, hogy ezt a hatdrozatot a Magyar Belligyminiszter
Urhoz terjessze fel (Alapszabaly 9. §. /2/ pontja utasitasa).

3. Az Alapszabaly 9. §. /2/ pontja értelmében megbizza az elnokséget, hogy
az idézett § rendelkezéseit hajtsa végre és az ingo vagyont (a megmaradt konyve-
ket) és a 200,68 forint pénztari maradvanyt — a még esetleges kiadasok (csekk-
szamla, posta stb.) levondsaval — az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiiletnek
adja at.

4. A Beliigyminiszter Ur tudomasul vevé hatarozatinak megérkezéséig a
postatakarék csekkszamla nyilvantartandé, s a még esetleg torténd befizetésekkel
egylitt a végzés megérkezte utan s a pénznek atadasa utan felmondandé. E hataro-
zat végrehajtasaval a kozgyulés a csekkalairasra jogosult harom személyt: Dr. T6-
rok Istvan fétitkart, Dr. Czeglédy Sandor szerk[esztd] biz[ottsagi] tagot és Dr.
Pakozdy Laszl6 fel[elds] szerkesztot bizza meg azzal, hogy intézkedéseikrdl az
Orszagos Reformatus Lelkészegyesiiletnek tartoznak feleldsséggel.”

A Beliigyminiszter 554 853/1949.1V./3. B. M. szam alatt 1949. jalius 1-jén
hagyta jova a Coetus Theologorum — Reformatus Theologusok Munkakdzossége
onmagat feloszlatod rendkiviili kozgytilési hatarozatat. Amint fentebb mar utaltam
rd, a Reformatus Egyhdz Egyetemes Konventjének a reformatus egyesiiletek tar-
gyaban tortént felterjesztésére 1949. oktdber 5-én, 561 042/1949/1V/3a B. M.
szam alatt valaszol (a miniszter megbizasabdl Palfy Erné miniszteri tandcsos), s
Legyetért”, . jovahagyja” a 14 reformatus egyesiilet feloszlatasardl szolo konventi
el6terjesztést. A vonatkozo részben ez all: ,,Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet
(ORLE). Amennyiben az egyhdz ezen egyesiiletet megsziintetni kivanja, nem eme-
lek kifogast, tekintettel arra, ahogyan mar fentebb emlitettem, az egyesiilet meg-
sziintetése az egyesiiletek alapszabalyszeri joga. Annyit kivanok megjegyezni,
hogy helyesnek latom az egyhaz megsziinteto tervét az egyesiilettel kapcsolatban,
miutan a lelkész-nevelés feladata nem egyesiileti, hanem egyetemes egyhazfeladat
korébe tartozik.” Sziikséges megjegyeznem, hogy a vonatkozo iratanyagbdl nem
deriil ki, hogy az egyesiiletek feloszlatdsa mennyiben volt az egyhazi vezetés Gtlete-
szandéka, vagy — sok mas egyébbel egylitt — ,,sugalmazott feladat”, amit az egyhaz
felsd vezetése szolgaian nemcsak végrehajtott, hanem magara is vallalt, mint sajat
»otletet”, ,,szandékot”, amire szamos dokumentalhat6 példank van.

Tobb mint négy évtizedes kényszerli sziinetelés utan, 1990. szeptember 21—
22-én Budapesten megalakult a Coetus Theologorum — Reformdtus Teologiai Ta-
ndrok Munkakozossége, az akkor miikodé harom, magyar nyelvli reformatus lel-
készképz6 intézet (Budapest, Debrecen, Kolozsvar) tanarainak tanacskozasara. Ez
a kozosség azota — hala Istennek — boviilt Sarospatakkal, Papaval és Komarom-
mal.
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