Teologia az egyhazban

Jan-Andrea Bernhard

Gwalther Rudolf gyaszversei
Szegedi Kis Istvan és Méliusz Juhasz Péter halalara

1. Bevezetés

A svajci-magyar reformatus egyhazi kapcsolatokrdl sz6l6 kutatdsaim soran
a ziirichi Kurt-Jakob Riietschi, Gwalther munkassaganak jo ismerdje, hivta fel
figyelmemet két gyaszversre, amelyet Gwalther Méliusz Péter és Szegedi Istvan,
a két hires magyar hittudds halalara irt. Ezeket azonnal leirtam és Kolozsvaron a
svajci—magyar kapcsolatokrél sz6l6 eldadasaimban ismertettem.

Ebben a kis tanulmanyban szeretném ezeket a nyomtatasban meg nem jelent
gyaszverseket bemutatni és a torténelmi Osszefliggésekre ramutatni. Péter Miklos
lelkipasztor-tanarnak mondok koszonetet a disztichonban irt gyaszversek szak-
avatott magyar forditasaért.

1I. Gwalther Rudolf (1519-1586)

Gwalther Rudolf, egy acs fia, 1519. oktéber 2-an sziiletett. 1528-ban arva
gyermekként keriilt a kappeli iskoldba Bullinger Henrikhez. Amikor az 1531. ok-
tober 11-i kappeli csata utdn Bullinger Ziirichbe menekiilt és a ziirichi tanacs
Zwingli utédjava valasztotta, Bullinger 6sztondijasként sajat hazanal szallasolta el
Gwalthert. 1538-ban Gwalther belépett a bazeli egyetemi hallgatok soraba, ké-
sObb Strassburgban, Lausanne-ban és Marburgban folytatta tanulmanyait. A hit-
tudomany mellett féleg filologiaval és matematikaval foglalkozott. Amikor 1541-
ben a regensburgi hitvita zajlott, Gwalther elkisérhette oda Hesseni Fiilop tarto-
manygréfot. Hazatérve, a reformator egyik lanyat, Zwingli Regulat vette felesé-
glil. Ebben az évben, 1542-ben, Jud Leo utédjaként meghivtak a ziirichi Szent
Péter-templom lelkészéil. Itt szolgalt Bullinger halalaig (1575), végil Bullinger
utoda lett a Grossmiinsterben. 1584-ben szellemileg legyengiilt, majd 1586 kara-
csonyan meghalt.

Gwalther prédikatorként, épit6 irodalom irdjaként és poétaként volt nagyon
ismert €s kedvelt. Sok vigjatékot, epigrammat, gyaszverset, bibliai témaja kolte-
ményt €s egyhazi éneket irt. Elso kiadott miivei nem teologiai irasok, hanem for-
ditasok és koltemények voltak. 1544-ben megjelentette Zwingli miiveinek els6
Osszkiadasat, ennek érdekében Zwinglinek tobb mint 30 német irasat latin nyelvre
forditotta. Harom évvel kordbban irta Apologia pro Zwinglio et operum eius
editione cimli miivét. Gwalther egész életében Zwingli teoldgiajanak kovetdje;
ennek ellenére — bar az allamegyhédzhoz ragaszkodott — elutasitotta a vallashabo-
rat. Gwalther a paparol és az Antikrisztusrdl (Endtchrist) szol6 6t prédikaciojaval
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(Maté 24) 1546-ban magara haragitotta a svajci orszaggytilést (Tagsatzung)'. Ez a
felhaborodas igen kedvezett az irat elterjedésének, igyhogy révidesen a reforma-
tus Eurdpa legfontosabb nyelveire leforditottdk. Homilidi késobb sok kiadast ér-
tek meg, és a 18. sz4dzadig gyakran hasznaltdk Oket. Sok eurdpai konyvtarban
megbrizték Gwalther homiliait.”

Gwalther, elegans latin nyelve és kiegyensulyozott szonoki stilusa révén, a
kiterjedt levelezést folytatdo Bullingernek jelentds segitséget nyujtott. A Szent Pé-
ter-templom lelkészeként nagyon szoros kapcsolatban allt Bullingerrel ¢s mun-
késsagaval. 1566-ban 6 targyalt példaul Schafthausennel, Miilhausennel és Bazel-
lel a Bullinger altal irt II. Helvét Hitvallashoz valé csatlakozasrol. Bullinger hala-
la utan, az ellenreforméacid idejében, a ziirichi egyhaz elso lelkészeként (antistes)
bolcsességgel és szilardan munkalkodott, és sokat tett a Pfalzbdl és Franciaor-
szagb6l menekiilt hittestvérekért.’

111. Gwalther és Magyarorszdg

Bullinger Magyarorszaggal valé kapcsolatait és levelezését tobben kutattak,
legbehatobban Zsindely Endre, az Institut fiir Schweizerische Reformations-
geschichte hajdani munkatarsa. Zsindely Bullingernek nemcsak a magyarokkal
val6 levelezését vizsgalta meg, hanem Wolf Johannes és Simler Josias levelezését
is.* A 16. szazad 60-as évei végén Bullinger eurépai levelezése siiriibbé valt, a
magyarokkal valé levelezése is. Amiota II. Janos Zsigmond Blandrata Giorgio
tamogatdjava valt, az antitrinitarizmus egyre inkdbb megerdsodott Erdélyben és
Fels6-Magyarorszadgon; ezért tobb magyar egyhdzi ember Bullingerhez fordult.
Ennek ellenére Bullinger, agg korara hivatkozva, elhatarozta, hogy a Magyaror-
szaggal és Lengyelorszaggal valo levelezést atadja munkatarsainak, természetesen
sajat felligyelete alatt. Wolf Johannes a magyarorszagiakkal valé levelezést vette
at, Simler Josias pedig a lengyelekkel levelezett, majd Wolf haldla utan (1572) a
magyarorszagiakkal is.” A Bullinger halalaig (1575) terjedd korszakb6él majdnem
50 levél maradt rank a ziirichi hittudésok magyarokkal folytatott levelezésébdl.

Amikor Bullinger meghalt, Gwalthernek igényes 6rokséget kellett atvennie.
Nem tudta folytatni Bullinger 6sszeuropai levelezését. Ennek oka foleg az volt,
hogy a levelezés nagy része Bullinger patriarkalis-lelkipasztori egyéniségének
gyuimdlcse volt. Ezen kiviil Bullinger halala utdn az egyre er6s6dd ellenreforma-

' Cf. Gwalther Rudolf: Der Endichrist. Kurtze... bewysung, in fiinf Predigten

begriffen, dass der Pabst ... eigentlich Endtchrist sye. 1546.

* A kolozsvéri reformatus és unitdrius kollégium egykori konyvtaraban (ma: akadé-
miai kényvtar) tobb mint 20 homiliaja van.

3 Cf. Locher Gottfried W.: Die zwinglische Reformation im Rahmen der euro-
pdischen Kirchengeschichte. Géttingen 1979. 607.

4 Cf. Zsindely Endre: Bullinger Henrik magyar kapcsolatai. In: Bartha Tibor (ed.):
Studia et acta ecclesiastica I1. Budapest 1967. 57—-89.

Cf. Zsindely: i. m. 80.
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cio miatt Gwalthert mas feladatok vették igénybe. Jellemzd, hogy a ziirichi hittu-
ddésoknak a magyarokkal tartd levelezése ezekben az években majdnem egészen
megszint, bar Gwalthert sok magyar ismerte. Ezt onnan tudjuk, hogy Gwalther a
Bullingernek, Wolfnak és Simlernek irt leveleiben tobbszor tidvozolte a magya-
rokat.

Kozismert, hogy a ziirichi egyhdz 16. szazadi jelentds képviseldinek hagya-
téka és levelezése maig fennmaradt.® A gondos 6rzés dacara sok levél elveszett.
Igy semmi pontosat nem tudunk arrél, hogy Gwalthernek hany levele veszett el,
¢és egyaltalan, hogy magyar levelei elvesztek-e. Feltlind viszont, hogy levelezésé-
ben csak két magyar levél’ maradt fenn. Az egyik ismert levél Karoly Mihalytol
szarmazik, aki 1579. szeptember 23-an Frankfurtbdl levélben fordult Gwalther-
hez.® A masikat Czibradi Mihaly, wittenbergi diak, 1587. aprilis 4-én irta Gwal-
thernek anélkiil, hogy tudta volna, hogy Gwalther mar 1586 karacsonyan meg-
halt.’ Ez a sovany eredmény arra utalhat, hogy Gwalther nagyon keveset irt a ma-
gyaroknak, s még az is lehet, hogy egy levelet sem.

Magyarokkal val6é nagyon szérvanyos kapcsolatai ellenére Gwalthernek sok
miuve talalhaté kiilonb6z6 magyarorszagi és erdélyi konyvtarakban. Budapesten
kiviil, ahol Gwalthernek tobb mint 50 mivét drzik a konyvtarak, emlitésre mélto
Debrecen (39), Nagyszeben (34), Kolozsvar (27), Sarospatak (19) és Marosvasar-
hely (11). Kétségtelentiil tobb konyv csak a 17. és 18. szdzadban érkezett Magyar-
orszagra és Erdélybe,'® de a konyvekbe irt néhany bejegyzés megerdsiti azt, hogy
szamos példany mar a 16. szdzadban magyar teriiletre jutott.

1V. Gwalther gydszverseinek torténelmi hdttere

Mar emlitettem, hogy Gwalther tehetséges koltd volt. Hagyatékaban, amely-
nek nagy része a ziirichi kdzponti konyvtarban (Zentralbibliothek Ziirich) talalha-
td, van néhany koltéi mi. Kilonlegesen érdekes a D 152 jelzetli kotet, amelynek
egyik része Gwalthernek 315, rovidebb-hosszabb latin versét és vegyes koltemé-
nyét tartalmazza, amelyeket Gwalther kiilonb6zd svajci €s eurdpai személyisé-
geknek irt. A legtobb gyaszvers, epigramma, képvers és barati koszontd diszti-

6 Csak Bullingertél 12 000 levél maradt fenn. Az Institut fiir Schweizerische
Reformationsgeschichte (Ziirich) kiadja Bullinger levelezését (cf. Géabler Ulrich et alii
(ed.): Briefwechsel Heinrich Bullingers, 2. Abtlg., 10 kt., Ziirich 1973-2003.).

7 Egy tovabbi levél maradt fenn, amelyet Debreceni Joo Janos, a késébbi nagyva-
radi rektor, az ifji Gwalther Rudolfhoz (1552—-1577) intézett (cf. Debreceni Jo6 Gwalther-
nek, 1574. november 29-én, StAZ: E II 372, 45-46.). Debreceni Jod Simler Josiassal is
levelezett 1574—75-ben (cf. Zsindely: i. m. 81.).

®Cf. ZBZ: S 137,222.

° Cf. ZBZ: F 38, 197a—b. Czibradi Mihalyt illeten: SzMIEM II. 505.

10 Megemlitjik példaul a marosvasarhelyi Bibliotheca Telekiandban megdérzott
gwaltheri miiveket, amelyek koziil néhanyat Teleki Samuel szerzett be kiilonbdz6 konyv-
aukcidkon bazeli és dél-németorszagi tartozkodasa idején (1760—61).
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chonban és trisztichonban irédott. Ezeket Gwalther 1542—1582 kozo6tt negyedrét
alaku flizetekbe irta; a 17. szdzadban a fiizeteket kiilon gytjteményként a D 152
kotethez csatoltdk.

Ebben az emlitett kotetben vannak Gwalther Szegedi Kis Istvan (1505—
1572) és Méliusz Juhasz Péter (1536 k.—1572) halalara irt gyaszversei.'' A versek
kronologiai sorrendje alapjan feltehetd, hogy Gwalther az 1573-as év masodik
felében irta oket. Természetesen a mai napig nem tudjuk, hogy Gwalther miért
irta ezt a két gyaszverset. E16szor is, semmi kozelebbi kapcsolatban nem allt Ma-
gyarorszaggal, masodszor ezekben az években Wolf, 1572-tdl pedig Simler volt
illetékes a magyar kapcsolatokban és levelezésben, Gwalther pedig még a Szent
Péter-templomban szolgalt.

A ziirichi hittudésok magyarokkal folytatott levelezése figyelmeztet: Az
utan, hogy 1572. méjus 2-an Szegedi Kis Istvan és ugyanazon év december 15-én
Meéliusz Juhasz Péter, az akkori Magyarorszag két legjelentdsebb hittuddsa, meg-
halt, Paksi Cormaeus Mihaly, a kés6bbi sarospataki rektor,'* 1573. aprilis 5-én
levéllel fordult Simler Josiashoz."> Ebben a levélben Szegedi és Méliusz f4jo el-
vesztésérol beszElt, €s ebben az 6sszefiiggésben kérte Paksi a kdvetkezot:

,His igitur, ut piam eorum' memoriam celebrem, parentare aliquot
Epithaphiis statui, & obsecro, patere abs te hoc officium impetrari, ut aliquot in
hanc sententiam Epigrammata, & tuo & Venerandi Domini Bullingeri, ac
Clarissimi D. Gualtheri, coeterorumque Fratrum Observandissimorum nomine

H Ugyanebben a kotetben Macarius (Bodog) Jozsethez cimzett barati koszontdvers
is talalhat6, amelyet Gwalther irt 1544. junius 22-¢én, amikor Macarius elment Ziirichbdl
(cf. ZBZ: D 152, 59v.—60s.). Macarius mint wittenbergi didk, 1544-ben elhatarozta, hogy
a legfontosabb dél-németorszagi ¢és svajci varosokat és azok reformatorait meglatogatja,
hogy turvacsoratanukrél képet alkothasson maganak. Janius 13-22. kdzott Ziirichben tar-
tézkodott, ahol Pellikan Konraddal és Bullinger Henrikkel talalkozott. Bullinger el6tt
Macarius azzal indokolta utazasat, hogy Magyarorszagon mar a 40-es évek elején erélyes
vitak voltak Zwingli urvacsoratana miatt (cf. Macarius Bullingernek, 1544. junius 14-19
kozott, StAZ: E II 367, fol. 257.; Zsindely Endre: Pesti Macarius Jozsef levelezése
Bullinger Henrikkel. In: Bartha Tibor (ed.): Studia et acta ecclesiastica 111. Budapest
1973., 933-952. (féként 941 k.); Schlégl Istvan: Die Beziehungen Heinrich Bullingers zu
Ungarn. Separatum (Zwa 1966), 13 kk.).

'2 Rovid wittenbergi tartozkodas utan Paksi Mihaly 1566-t6] Genfben tanult Bézé-
nal, majd 1568-t6] Heidelbergben, 1569-t6] Frankfurtban és 1571-t61 Strassburgban foly-
tatta tanulmanyait. 1570-ben Paksi Ziirichben tartézkodott és megismerte Bullingert és
Simlert (cf. Hegyi Adam: Magyarorszdgi didkok svdjci egyetemeken és akadémidkon
15261788 (1798). Budapest 2003. 85.; Zsindely Endre: Bullinger Henrik magyar kap-
csolatai. 81.).

" Paksi Mihaly mar 1572-ben kétszer fordult Simlerhez (cf. Paksi Mihaly Simler
Josiasnak, 1572. aprilis 12-¢én és december 4-én, ZBZ: F 60, 508 kk.).

' Az eorum Szegedi Kis Istvanra és Méliusz Juhasz Péterre utal.
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recipiam. Idem egi apud Reverendum D. Bezam per Henricum Stephanum. Idem
hic quoque impetraturum me spero a praecipuis S. Theol. Professoribus.”"

Paksi Simlerhez intézett kérését, utobbi bizonyara Gwaltherhoz tovabbitotta.
Ez a magyarazata annak, hogy Gwalther a két gyaszverset megirta. Nem tudjuk,
hogy Bullinger és Simler valaszolt-e Paksi kérésére. Legaldbbis semmilyen
gyaszversiikrol nem tudunk.

Kiilonos jelentdsége van ennek a kérésnek, nemcsak azért, mert Gwalther
megirta ezt a két gydszverset, hanem azért is, mert a két legjelentésebb magyar
hittudés halala utan Paksi, az akkori svajci reformatus egyhaz legjelentdsebb kép-
viseldihez (Bézahoz, Bullingerhez, Gwaltherhez és Simlerhez) fordult. Paksi bi-
zonyara tudataban volt annak, hogy a svajci—magyar reformatus egyhazi kapcso-
latok egyre er6sebbé €s intenzivebbé valtak. A magyarorszagi és erdélyi reforma-
ciora gyakorolt ziirichi hatds nyilvanval6é volt azota, hogy Bullinger a Libellus
epistolaris (1551) cimii irataval a magyar egyhazakhoz és lelkészekhez fordult.'

A két emlitett magyar hittudés is kapcsolatban allt a svajci reformaciéd kii-
16nb6z6 képviseldivel, és a reformacid svajci iranyzata nagy hatast tett rajuk. Kii-
l6ndsen lathaté ez Méliusznal, aki az 50-es évek végétdl a genfi teoldgia hatasa
alatt allt, 1562-ben sajat katét'” irt a Genfi K4té alapjan, aki a debreceni zsinaton
eredményesen szallt sikra a II. Helvét Hitvallas elfogadasaért, és mar koran leve-
lezést folytatott Bullingerrel, Bézaval ¢s Simlerrel. Ez a hatas Méliusznal sokkal
ismertebb és vilagosabb, mint Szegedi Kis Istvannal, akit sokszor a reformacid
kora legnagyobb szisztematikusaként emlegetnek. Kathona Géza tanulmanyai-

'S paksi Mihély Simler Josiasnak, 1573. aprilis 5-én, ZBZ: F 60, 510 (cf. Zsindely:
i. m. 81 k.). Ugyanazon a napon Paksi Bézahoz is ugyanazzal a kéréssel fordult.

e Bullinger Libellus epistolarisa csak 1559-ben jelent meg, de két kiilonb6zo hires
magyar nyomdasznal. Az egyik Huszar Gal volt Magyarovaron, a masik a késdbbi unita-
rius Heltai Gaspar Kolozsvaron. A két nyomdasz nem csak mas cimet adott az iratnak
(Heltai Gaspar Libellus epistolaris cimet adta, Huszar Gal a Brevis ac pia institutio
Christianae religionist), de a szoveg sem ugyanaz. Nagy Barna 1967-ben, a II. Helvét
Hitvallas elfogadasanak 400. évforduldja alkalmabol, a latin nyelvii iratot el6szor forditot-
ta magyar nyelvre és Ujra megjelentette (cf. Bullinger Heinrich: Epistola ad ecclesias
Hungaricas earumque pastores scripta MDLI. (ed. Nagy Barnabas) Budapest 1967.). — A
ziirichi teoldgia hatasa kétségteleniil még régebbi. Mar a Nagyvaradi Tételek Grvacsorata-
naban (1544. julius 20.), amely valdsziniileg Dévai Biré Matyastol szarmazik, ott talaljuk
a ziirichi urvacsoratan vilagos hatasat. Ismeretes, hogy Dévai Bir6 Matyas, amidta De
praedestinatione (Béazel 1537) cimil iratat megjelentette, a predestinaciotan képviseldje
volt. Kovetkezd irata Kalvin Institutioja (Bazel 1536) hatésa alatt allt (cf. 4 tiz parancso-
latnak, a hit agazatinak, a miatyanknak, és a hit pecsétinek roviden valo magyardzatja.
Krakké 1538.). Luther 1544 aprilisdban Dévai Birdt sacramentariusnak nevezte, ugyan-
ugy, mint Zwingli kovetdit (cf. Luther Marton levele az eperjesi lelkészeknek, 1544. apri-
lis 21.). Lasd a 13. jegyzetet is.

"7 Cf. Méliusz Juhész Péter: Az egész keresztyéni tudomdnynak.... Debrecen 1562.
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ban'® bebizonyitotta, hogy Szegedi
reformatori gondolatai k6zott alig van
eredeti, inkabb kiilonb6z6 reformatori-
teoldgiai szisztémakat hozott Ossze-
figgd egységbe. Melanchton néhany | | '
miive mellett Szegedi féként Muscu- | & & THEOLOCGIAE ?
lus  Loci communesét, Bullinger LN :
Decadesét, Vermigli néhany iratat' és
Béza Christianae fidei confessiojat ek com
hasznalta fel. Az is ismert, hogy Sze- 5 g s i Scn-
gedi Kis Istvan legfontosabb miivei o e
Svajcban Zgosztumusz kiadasban jelen-
tek meg.” Ellenben nagyon keveset
tudunk arrél, hogy mennyire vett tu-
domast Szegedirdl a svajci reformacid v
masodik generacidja, és hogyan itélték : e e
I3 s m&j‘pl_'?ml%«;‘_m[
meg munkassagat.

E tekintetben az egyik vilagos
utalast Skaricza Maténal (1544-1591)
talaljuk, aki 1569-1571 kozott beutaz-
ta Olaszorzagot, Svéjcot, Németorsza-
got és Angliat. 1570-ben Genfbe jott,
ahol egyrészt az akadémian tanult, :
masrészt megismerte Bézat, és atadta Szegedi Kis Istvan Loci Communes
neki Szegedi antitrinitarizmus elleni cimii miivének belsé boritolapja
iratat, azzal a kéréssel, hogy jelentesse

&

'8 Cf. Kathona Géza: Fejezetek a torok hodoltsagi reformdcio torténetébdl. Buda-
pest 1974. 145-193.; Svijci teoldgiai elemek Szegedi Kis Istvan hittani nézeteire vonat-
kozoan, lasd Bartha Tibor (ed.): Studia et acta ecclesiastica 111. 13—106 kk.

' Habér Kathona Géza Vermigli Loci communesére utalt, jol tudta, hogy az 1580-
ban Ziirichben kiadott Loci communes tulajdonképpen nem Vermigli (1500-1562, a legje-
lentdsebb olasz hittudos) miive, hanem Vermigli miiveinek Gwalther Rudolf altal szer-
kesztett 6sszefoglalasa (cf. Kathona: Fejezetek... 181-186.).

2t Szegedi Kis Istvan: Assertio vera de trinitate. (ed. Béze Theodor) Genf 1573.;
Quaestiones de verbis coenae. (ed. Gryndus Johann Jakob) Ziirich 1584.; Theologiae
sincerae Loci communes. (ed. Skaricza Maté és Gryndus J. J.) Bazel 1585.; Speculum
romanarum. (ed. Gryndus J.J. és Skaricza M.) Bazel 1586.; Tabulae analyticae. (ed.
Grynéus J. J.) Schaffhausen 1592.
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ezt meg.”' Béza teljesitette a kérést, el6szot irt és 1573-ben megjelentette az iratot
Genfben.*”” Béza ebben a targyban fordult 1573. februar 1-én Szegedihez anélkiil,
hogy tudta volna, hogy Szegedi mar meghalt.”

1570-ben érkezett Ziirichbe, Béza ajanldlevelével Skaricza is, aki kozeli
kapcsolatban allt Szegedivel. Itt Bullinger mellett més jelentds hittuddsokat is
megismert. Kézenfekvo, hogy Szegedi munkajardl részletesen beszamolt a ziirichi
teologusoknak. Végiil Bullinger ajanlotta neki, hogy a telet (1570—71) toltse Ba-
zelben.” A bazeli egyetemen megismerte Grynius Johann Jakobot (1540716172,
az 6szovetség tanarat, akivel egyiitt késébb kiadta Szegedi Kis Istvan miiveit.”
Grynius Johann Jakob, az egykori budai tanar Grynéus Simon fia, stiri kapcsola-
tot apolt szamos magyarral, Szegedi Kis Istvan csaladjaval is. Az ifja Szegedi
1584 februarjaban iratkozott be a bazeli egyetemre.”®

Gwalther Szegedi Kis Istvan halaléara irt gyaszverse a masik vilagos utalas
arra, hogy Szegedi nemcsak Magyarorszagon, hanem a reformatus Svéjc 6 kép-
viseldi szamadra is a magyar protestantizmus jelents személyisége volt. Erdekes,
hogy Gwalther Méliusz halalara csak négy distichont, Szegedi halalara viszont
huszonkilenc distichont irt. Habar M¢éliusz Svajccal tartott kozvetlen kapcsolatai
sokkal intenzivebbek voltak, ugy latszik, a ziirichi egyhdzi képviselok, foként
Gwalther, Szegedi munkalkodasanak tulajdonitottak nagyobb jelentéséget. Ez
nem csak a gyaszversek kiillonb6z6 hosszusagabdl deriil ki, a gyaszversek tartalmi
értékelése is ezt igazolja.

V. A Szegedi Kis Istvan és Méliusz Juhdsz Péter haldldra irt két gydszvers

A két gyaszvers eredeti latin szévege €s distichonban késziilt magyar fordi-
tasa nyomtatasban itt jelenik meg el6szor. Iddrendben eldszor a Szegedi Kis hala-
lara irt gyaszvers kovetkeznék, s csak azutan a Méliuszé. Bizonyosnak latszik vi-
szont, hogy Gwalther a Méliuszét irta hamarabb, mert ez a D 152-es kotet 115.
lapjan talalhatd, a Szegedi Kisé pedig csak a 116. lapon kezdddik.

2! Skaricza Maté svajci tartozkodasarol részletesen beszdmol a Vita Segedinisben,
amelyet Szegedi Theologiae sincerae loci communes cimi mive (Bazel 1585) elé csatolt.
Ebben a Vita Segedinisben t6bbszor utal a Bézaval apolt jo kapcsolatara.

22 Cf. Assertio vera de T rinitate, Genf 1573.

¥ Cf. Béza Szegedi Kis Istvannak, 1573. februar 1-én. Lasd Aubert Hippolyte,
Dufour Alain et alii (ed.): Correspondance de Théodore de Béze. XIV. (1573), Genéve
1990. 25-28.

2% Cf. Skaricza Bullingernek, 1570. december 23-an, StAZ: E II 367, 499-500. (cf.
Zsindely Endre: Magyarok levelei a ziirichi egyhazhoz. Studia et acta ecclesiastica 111.
966-968.).

¥ Cf. Bucsay Mihaly: Szegedi Kis Istvan Speculuma. Studia et acta ecclesiastica
III. 158 kk.

*cr, Bucsay: i. m. 162.; Szab6 Andras: Johann Jakob Gryndius. Szeged 1989.
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Gwalther Rudolf gyaszverse Szegedi Kis Istvan halalara*

Cum tristem Stephanus mortem Segedinus obiret,
Christicolae Stephanus prima corona gregis,
Pannonis ingenti turbata Ecclesia luctu,

Cum gemitu et lachrymis talia verba dedit.
Infelix ego quos bone Christe reservor in usus,
Quae vitam toties iam moribunda traho?

Cur toties fidis, quos das, pastoribus orbor?
Vulneror, at medicam fert mihi nullus opem.
Ille tui verbi segetes qui primus in arvis
Excoluit nostris, en Segedinus obit.

Atqui ego non paruo de Turcis aere redemptum
Hunc aequo poteram dicere iure MEVM

ET MEVS hic dici, et MEVS® usque manere volebat,
Inuitum inuitae cur mihi Christe rapis?

Da veniam, tuus ille fuit, tuus est, vt et ipsa
Sum tua, quem dederas, tu tibi iure petis.
Non etiam inuideo, quod cura liber ab omni,
Nunc recipit fidei praemia digna suae.

Dignus erat, coeli qui dudum tecta subiret,
Maior at in terris illius usus erat.

Ecce pharetrati circumstant undique Turcae,
Atque cient saeui praelia dura Getae.
Romuleaque simul mihi Praesul ab urbe minatur.
Cumque armis dubios miscet ubique dolos.
Jamque mihi dulces trepidant circum ubera nati,
Dum metuunt vulpes, dum metuuntque lupos.
Quid, quod grandisonam tristi ferrugine stragem
Nuntiat Arctoo multus ab axe fragor”?

Quique alibi surgunt vrentes flatibus Euri,

Dira mihi miserae bella famemque ferunt.
Noverat haec longo doctus Segedinus ab usu,
Arceri poflent qua ratione mala.

Noverat ille mihi venturos dicere casus,
Moestaque’ consilio corda levare pio.

176

27 Szegedi Kis Istvan 1572. majus 2-an Rackevén halt meg.
% A kiemelt szavakat Gwalther nagybetiikkel irta.

** Gwalther fragort irt az eredeti pavor helyett.

30 moestaque ugyanaz mint maestaque.
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Noverat ille truces dictis mollire tyrannos,

Et docta saevas frangere voce minas.

Ille feros sanctis arcebat ouilibus ursos,
Saepius et rabidos terruit ille lupos.

Ille Sophistarum poterat diffolvere nodos,

Et propriis vulpes ille queare strophis.

Haec mihi quis posthac praestabit, morte peremptus
Praepropera quando, mi Segedine, iaces?

Non Segedine iaces, sed summo vivis Olympo,
At mortem nobis haec tua vita parit.

Vive tamen felix, vive o Segedine perennis
Cum Christo: tibi enim vivere Christus erat.
At te Christe precor, te Christe salutifer oro,
Respice, nec sponsam desere Christe tuam.
Pelle procul vulpes, et tectas detege fraudes,
Rumpe cito Sanctis retia tensa tuis.

Pelle lupos stabulis, ne sancta mapalia vastent,
Dispersae redeant fac tibi rursus oves.
Jamque, rogo, miseris Segedinos suffice fidos
Christe, tui tangat quos pia cura gregis.
Fortiter aeterni qui spargant semina Verbi,

Ut nomen toto crescat in orbe tuum.

Haec mihi votorum summa est: tu iusta petenti
Annue, ut hae poB3int pondus habere preces.

Elhullott a halallal szép korondja a nyajnak,
Melynek az égi kegyelmet felkent Istvanja hoza.
Sir Magyarorszag bus egyhaza, siratja a pasztort,
Mint egykor — mar félezer éve — Istvant, a kiralyt.
Krisztusom, én boldogtalanul még mit cselekedjem,
Itt e halandé 1étben jarok-e, kellek-e még?
Pésztor a ny4djjal egyben az arvak terhe vivoje,
Nincs az a gyogyir, melyt6l a f6ldon enyhiil e seb.
Im, ki nekiink a szent Ige fényét hozta sziviinkbe
Elséként, Szegedi itthagya, rejti e sirbolt.
Marpedig én, ki nem t6rokokt6]l htizom a zsoldot,
Hogy hatalommal valtoztassam igazza azt, mi nem az,
S én legyek csak, ki oszt jogot €s hirdet igazat,
Nem lehet, Krisztusom, részem a bosszubdl itt sem?
Add nekem, értsem, 6 a tied volt, és ugyanugy lesz
Minden id6kben f6ldon, az égben Nalad a jog.
Nincs a bosszunak helye azért, ki megszabadulva
Foldi tehertdl, tiszta hitének nyerte jutalmat:
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MEéIt6 mennyei hazra, ki élte foldon a mennyet,

Am ki siratja, tudja: szavanak itt van a haszna.
Ime, szorongat minden iranybdl fegyver, az oszméan
Szaz nyila ropkod, géta vitézek harci zajaval
Roémai nagy seregek keverednek az tton,

Es a hazug sz6 kézbeli fegyver, telve a tegze

Rut gonoszoknak, kik hizelegve roka-ravaszsag,
Farkas-er6szak vad vegylilékét permetezik rank.
Mit tehetek? Holttestek sokasagat latja szemem,
Szétszort csontjaik ott aszalodnak a pusztan.
Délkeleten a haboru vérszaga érzik a szélben;
Haboru €s éhség nyomorarol szol sok elojel.

Erteni latottak jeleit és mérni a sulyat

Mindannak, amit6l fél, reszket az emberi sziv,

O tanitott, és Uugy: a szavara szlint remegés,

Nem volt tobbé mar félelmes a zsarnok, a fegyver.
O tartotta a vad medvéket tavol a nyajtol,

S farkas, a vérengz0, menekiilt a szavatol.

Es ha az albolesek koteléke szoros volt,

Elvagvan a csomot, megalazta sajat szavaikkal.
Am mondd, mit is ér szamomra ez 4ld4s mind, ha
Elragadott, Szegedi, toliink, de koran, a halal?!
Nem lehet itten e sirban a lelked, oliimposzi csucson,
Bar 6rok élted foldi szemiink szdmara halal.
Boldogul élj, Szegedi, tetted s munkad maradando,
Elj Krisztussal, Urad életed itt s odaat.

Téged imad, s Hozzad konyorog, Megvaltom az ajkam,
Nézz le reank, hisz rég megigérted, el ne feledkezz,
Ny4jadat 6rizd sok hazug, alnok roka szavatol,
Tépd el a halot, melybe te szentid laba akadhat.
Uzd el a falkat messze a ny4jtol, védd meg a tabort,
Messzire szétszort kis juhainkat gytijtsd ide ismét.
Kérlek, erésen, Uram, sok fajdalmat a hitéhez
Tarsitsd, hisz kovetdd az, ki a nyajra tigyel.

S még inkabb, ki a f61don az Ige magva vetoje,

S szent nevedet hordja szerte a f61d kerekén.

Ez legyen f4j6 bus szavaimnak mégis a vége:
Hallgass meg, az imamnak eldtted stlya legyen.

(Forditotta Péter Miklos)
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Néhany megjegyzés a gyaszversrol:

Eszrevehettiik, hogy Gwalther Szegedi Krisztus igéje magvetéséért (9. és 55.
sor) Pannoniaban®' végzett munkéassaganak nagy jelentdséget tulajdonit, ezért ne-
vezte Ot ,,prima corona gregis Christicolae”’-nek (2. sor). Ez az allitas azért érde-
kes, mert Gwalther, anélkiil, hogy megnevezte volna, Szegedi Kis Istvant dssze-
hasonlitja Istvan kirallyal. Az utobbi a keresztyén Magyarorszag elso kiralya, va-
gyis ,,prima corona”-ja volt az utan, hogy Istvan kiraly édesapja, Géza nagyfeje-
delem, keresztyén hitre kezdte tériteni Magyarorszagot. Ezzel az 6sszehasonlités-
sal Gwalther azt akarta hangsulyozni, hogy szerinte Szegedi Kis Istvannak olyan
nagy jelentdsége volt a magyar reformaciot illetéen, mint Istvan kirdlynak a ma-
gyarorszagi keresztyénség kezdetét illetben.’>

Gwalther Szegedihez vald érzelmi kotddése mutatkozik abban, hogy panasz-
kodik arra, hogy a hii pasztort elvették tole. Ezért szolt igy: ,,Hogyan vezessem
életemet?” (6. és 7. sor) Kevéssel késobb a ,,meus” birtokos névmassal képzett kis
szdjatékkal még egyszer hangstlyozta Szegedi Kis Istvanhoz valé szellemi ko6to-
dését. Gwalther nagyon vilagosan megindokolta azt, hogy miért volna éppen most
kiilonosen fontos Szegedi, a hii pasztor és az els6 korona jelenléte? Egyrészt a
torokok és gétak® tjra fenyegetd veszélye, masrészt a romai piispok veszélye,
illetve az ellenreformécié (21 kk. sorok), mely ezekben az években vilagosan
megerdsodott Magyarorszagon és Erdélyben. Igy 1571-t61 Bathory Istvan erdélyi
fejedelem vezette az ellenreformacios harcot. Gwalther tehat félt attdl, hogy a
még fiatal magyar reformacidt (,,circum ubera”, 25. sor) Ujra megfojtjak. Ezért
volt olyan nagy a reformdaci6 tovabbi terjesztéséért érzett aggodalma. Jeremids
proféta hires igéjét kovetve, hogy ,.észak feldl tor ra a veszedelem™*, Gwalther
aggodalma bibliailag is indokolt (27kk. sorok). Végiil ez aggodalom miatt forron
kéri Krisztust, hogy hii Szegedieket valasszon a nyomorult reformatus magyarok-
nak (53. sor).

Gwalther profétaként (33. sor), lelkipasztorként (34. sor), igehirdetoként
(35 k. sorok), szabaditoként (37 k. sorok) és szonokként (39 k. sorok) dicséri Sze-
gedit. Joggal gondolja ezt: ,,Ki fogja nekem ezeket a dolgokat a j6voben megmu-
tatni?” (41. sor) Ezek a tomor észrevételek Gwalthernek Szegedirdl €s munkassa-
gardl szerzett pontos ismereteire utalnak. Gwalther ziirichi hittudésokkal vald

1 A humanizmus 6ta szokas volt Magyarorszagot egykori romai nevén emliteni, s
ez késobb is, foként kolteményekben, sokszor eléfordul. Ezért hasznalta az elsd jelentds
¢s hires magyar humanista, Csezmicei Janos (1434—1472) humanista névként a Pannoni-
ust (Janus Pannonius).

32 Valoban megfeleld az sszehasonlitas, mert ahogy Istvan kiraly nem elséként téri-
tette keresztyén hitre Magyarorszagot, gy Szegedi sem elsé képviseldje volt a magyar
reformacionak.

P A gétak a Dunatdl északra lev teriileten €lt nép volt; valoszintileg a dakok torzs-
rokonai.

*Jer 1,14
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kapcsolatabdl és azok magyar levelezésérol folytatott beszélgetésekbdl vett tudo-
mast Szegedi munkajarél és tanitasarol.”> Am ezekbdl a tomor észrevételekbol
még nem lehet arra kovetkeztetni, hogy Gwalther Szegedi Kis Istvannal levele-
zett. A koltdi retorikat nem szabad tulértékelni.

Gwalther Rudolf gyaszverse Méliusz Juhasz Péter halalara®

Hungaricum nemo melius quo pavit ovile,
Nec melius Christi noverat ullus oves.

Saepe cui astutae struxerunt retia vulpes,
Saepe etiam immanes dira pericla lupi
MELIVS evasit vulpes dentesque luporum
Jam pedibus calcans monstra subacta suis.

Et tandem invenit requiem finemque malorum,
Dum summi melius vivit in arce poli.

Senki se’ ovta igy magyarok kozt ezt a juhny3gjat,
Krisztus Urunknak sok kicsinyét tanitotta.
Roéka-ravaszsag, farkas-erd neki nem akadaly,

Hisz neve kétszeresen kotelezte a harcra:

Sorsa pecsétje: Melius=pasztor, melius=jobban”’.
Am amidon letiporta a szornyet laba ala,

Mentve a varost, messzire Gizve a rosszat elole:
Vége a harcnak, sirja f6l6tt is mennyei béke honol.

Néhany megjegyzés a gyaszversrol:

A Méliusz halalara irt gyaszverset mintegy uralja a ,,melius” latin kozépfok-
kal torténd szojaték. Melius, a jobb. Senki sem ismerte jobban (melius)
Méliusznal, a jobbnal, Krisztus juhait, de most M¢liusz, a jobb, a mennyekben
jobban (melius) él. Ez a gyaszvers, a Szegedi halalara irt gyaszvershez képest,
viszonylag személytelen. Bar Gwalther itt még ugyanazokkal a metaforakkal él
(farkasok [lupi], rokéak [vulpes], halok [retia] stb.), mint Szegedi esetében, de nin-

3 Ez ismét utalds arra, hogy a magyarok ziirichi hittudésokhoz intézett tobb levele
elveszett, mert az altalunk ismert levelekben ritkan van sz6 Szegedi Kis Istvanrol.

3% Méliusz Juhész Péter 1572. december 15-¢én halt meg Debrecenben.

37 A mondanivaldt hiven érzékeltetd forditast ugyszolvan lehetetlenné teszi az a
tény, hogy a sirvers szerzdje az elhunyt piispok nevének kettds jelentését hasznalja fel, ez
pedig magyarul visszaadhatatlan. Melius egyfel6l a bonus, bona, bonum = jé jelentési
melléknév kozépfokanak semleges neme (,,jobb”), illetve ,,jobban” jelentésti hatiroz6szo,
masfeldl az ovis és agnus szinonimajaként utal a baranyok pasztoranak foglalkozasara. A
szotari jelentésnek a forditasban vald megjelenitése kinal athidalé megoldast. (A forditd
megjegyzése)
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csenek olyan allitasai és megjegyzései, amelyek Méliusz és Gwalther kozott koze-
lebbi szellemi kapcsolatra utalndnak. Ugy latszik, Gwalther nem azonos médon
kotodott Méliuszhoz mint Szegedihez, habar Paksi Mihaly kérésének eleget tett,
¢és gyaszverset ir Méliusz halalara. Ezt a felismerést igazolja az is, hogy a Méliusz
halalara irt gyaszversben a valdéban korai halalra utald6 semmilyen panaszrél vagy
sajnalatrol nincsen szo.

Mar emlitettem, hogy Gwalther eldszor a Méliusz haléléra irt gyaszverset. A
»melius” kozépfokkal torténd széjatéktol mint egyedi sajatossagtol eltekintve,
kézenfekvo az a feltételezés, hogy a Méliusz haldldra irt gydszvers mintegy eldz-
ménye annak, amelyet a Szegedi halalara irt.

VI. Osszefoglalds

A ziirichi kozponti konyvtarban Orzott Gwalther-gyaszversek Szegedi €s
Meéliusz halélara kiilonos bizonyitékai annak, hogy a reformacié idején és a re-
formatus egyhaz els6 megszilarditasa alatt élénk kapcsolatok léteztek Svéajc és
Magyarorszag kozott. Habar Gwalther csak szerény kapcsolatokat tartott fent ma-
gyarokkal, egyrészt mégiscsak jol volt értesiilve a magyarorszagi és az erdélyi
egyhazi helyzetrdl, Bullinger és munkatarsai révén, masrészt 6 maga ismert sze-
mélyiség volt sok magyar szamara. Ezért kért Paksi nemcsak Bullingert6l és
Simlertdl gyaszverseket, hanem Gwalthertdl is.

Mind a két gyaszversben sz6 van Szegedi és Méliusz kora magyar reforma-
tus egyhazanak nehéz helyzetérol, de kifejezést kapott Gwalthernek a magyar re-
formécio tovabbi megszilarditasaért, illetve az erds6dod ellenreformacidos mozgal-
mak miatti személyes aggodalma is.

Gwalther szellemileg és lelkileg erdsebben kotodott Szegedihez. Az 6 hala-
lara irt gyaszvers hathatds bizonyitéka a reformacio legnagyobb magyar sziszte-
matikusa iranti megbecsiilésének.

Roviditések:

ZBZ = A ziirichi kézponti konyvtar (Zentralbibliothek Ziirich)

StAZ = A ziirichi allami levéltar (Staatsarchiv Ziirich)

SzMIEM = Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkdi. A Magyar Tudo-
manyos Akadémia megbizasabol, 14 kotet, Budapest 1891-1914.

Ki allja meg a helyét? Csak az, akinek nem a maga okossaga, elvei,
lelkiismerete, szabadsaga, erényessége jelenti minden dolgok legvégso
mértékét, hanem mindezeket kész felaldozni, amikor hitben és egyediil
Istenben valo hiiségben engedelmes és felelos cselekvésre van hivatva; a
felelos ember, akinek élete semmi mas nem akar lenni, mint felelet és va-
lasz Isten kérdésére €s hivasara. Hol vannak az ilyen felel6sok?

Dietrich Bonhoeffer: Bortonlevelek. 11.
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