Teoldgia és kozélet

Varga Laszlo

Pap Gabor konyvének olvasasa utan

Tobbek ajanlasara végigolvastam Pap Gabor Mag hé alatt cimli konyvét. A
konyvben megjelent tanulmanyok jo része el6bbi tanulmanyok folytatasa. Mivel a
szerzo6tol egyebet nem olvastam, teljes értékii, atfogd biralatot feleldsséggel nem
mondhatok, de bizonyos vonatkozasokban hatirozott véleményem alakult ki. Ezt
prébalom most dsszefoglalni.

Pap Gébor kétségteleniil hatalmas
tajékozottsdgn tudds, aki témajat nagy- PAP GABOR
szabasu kutatomunka alapjan dolgozza :
ki. Meggy6z6 erével bizonyitja, hogy a MAG HO ALATT
magyar népi kulturdban milyen nagy sze- ‘T'!T ’
repe volt az 8si asztroldgiai, csillagaszati ctueton
elemeknek. Ez volt a helyzet az ékorban
nem csak a magyar, de az egyetemes kul-
tara vonatkozéasaban is. Az okor tudoma-
nya az asztroldgian alapult; legismertebb
a babiloni és kornyez6 népek magasren-
di csillagaszati ismerete, hiszen ott a
szentélyek elsdsorban csillagvizsgalok
voltak. Hogy az ilyen iranyu érdeklddés,
egészen az ujkorig, Eurdpaban is altala-
nos jelenség volt, mutatja, hogy példaul a
higanyt a legtobb eurdpai nyelvben ma is
a Merkur bolygordl nevezik, €s a Miche-
langelo Mozes-szobranak kosszarvai nyilvan arra utalnak, hogy a miivész legke-
vesebb annyit szamon tartott és megorokitésre méltonak itélt, hogy Modzes a Kos
vilaghdnapjaban ¢€lt.

Csakhogy Pap Gabor konyvébdl vildgosan kitlinik, hogy 6 is beleesett a
nagy felfedezok 6rok hibajaba: mindent egyetlen szempontbol akar megmagya-
rdzni. Nem szégyen ez, hiszen olyan elddei vannak, mint Newton, aki mindent a
tomegvonzasbdl, Darwin, aki mindent a természetes kivalasztodas életharcabol,
vagy Freud, aki mindent a szexualitasbol vezetett le. Persze késobb kideriilt — ezt
ma mar minden felfedezdnek feltétlentil tudnia kell —, hogy a valésagot nem lehet
egyetlen szempontba stiriteni. Ha a felfedez6t6l nem varjuk is el, hogy lendiileté-
ben ne szaladjon tul eredményei érvényességének hatarain, a jozan kovetok fel-
adata megkérddjelezni az egyszempontu vildgmagyarazat egyoldalusagat. En,
mint érdeklddd, de a témaban laikus értelmiségi, erre egymagam természetesen
nem vallalkozhatom.

Ennek a szemléletnek a masik, vilagosan szembe6tld hibaja az, hogy nem
hajlandé elfogadni, hogy letlint korok kultarajaval foglakozik. A szerzé megalla-
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pitasai nagyon érdekesek €s fontosak lehetnek miivelddéstorténeti szempontbdl,
de semmiképpen nem a mai ember mindennapi €lete szempontjabol. A Pap Gabor
altal mélyen lenézett Oszovetség legalabb haromezer éve tiilhaladta mar ezt a csil-
lagimado szemléletet. A Teremtéstorténet vilagosan tanitja: a nap, a hold és a csil-
lagok ,,vilagité testek”. Ez a tanitas abban a korban egyenesen ,,ateizmusnak” mi-
nosiilt, mert a csillagokra ugy tekintettek, mint az egyes emberek (az egyén) €s a
torténelem sorsat iranyitd istenségekre. Valdsagos csoda, hogy eldallasanak
tobbévszazados folyamataban, az akkori kornyezet altalanos vallasi divatja ellené-
re, a Szentirasban semmiféle asztralmitoldgiai vonas nem érvényesiilhetett. Az
egyetlen kivétel, a keleti bolcsek csillag-kovetése, éppen a torténet hitelességét
bizonyitja — a bolesek nyilvan asztrolégusok voltak, nem gy, mint a zsidok —, és
egyuttal azt is, hogy Isten a maga valasztottait a sajat hitiik szerint tudja irdnyitani
¢és Krisztushoz vezetni. A tiszta keresztyén hit — a mai asztrondémiaval (asztrono-
mia: a csillagok torvényeinek tudomanya; asztrologia: a csillagjoslas teljes egyetér-
tésben —, ugy tekint a csillagokra, mint egyszer(i anyagi ,.testekre”. Ezzel szemben
Pap Gabor ma is babiloni szemmel néz rajuk, ¢€s az egyes ember és tarsadalmak
¢életében, de az erkodlcsi magatartas alakulasaban is dont6 befolyast tulajdonit a
csillagoknak. Ez pedig megbocsathatatlan tévedése, és a mai helyzetben nagyon
veszedelmes tévelygése a tudosnak. Az emberi természet ugyanis nem képes
meglenni a transzcendens vilaggal valo valamiféle kapcsolat nélkiil. Amikor és
ahol a magasabb rendii hit megbomlik, az 6si primitiv vallasféleségek uj €letre
tamadnak, és konnyen tomegjelenséggé valnak. Igy ma a legaltalanosabb ateista
(ateista = Isten nélkiili) kultusz a halottkultusz. Minél hitetlenebb egy ember, an-
nal diszesebb siremléket épit onmaga vagy elédei szamara, akarcsak az oOkori
Egyiptomban. Ez kevésbé veszedelmes, az embereknek nem a tudatat, csak a zse-
bét veszélyezteti. Sokkal veszedelmesebb a vallasok fejlddésének kovetkezod fo-
kozata, a csillagimadas. Ma a szélhamosok legjovedelmezdbb forrasa a horosz-
kopkészités. Primitiv, de a transzcendens kapcsolatot tudat alatt is nélkiil6zo lel-
keket el lehet ezzel kabitani, de Pap Géabornak tudnia kell, hogy a csillagképek
egyes csillagai csak feldliink nézve tartoznak egységbe, a valésagban még a mi
galaxisunkon belill is egymastdl sok ezernyi fényév tavolsagra vannak és semmi
koziik egymashoz; hogy lehet akkor erkdlesi hatdsokat tulajdonitani latszélagos
egységiiknek? Viszont egy Pap Gabor szinvonalu tudés nagyhatast elmélete, tel-
jes jogot biztosit a legszélhamosabb kdklereknek is, az emberek elbolonditasahoz.

Persze Pap Gabor bizonyit és dokumentél. Bizonyit6 modszere tokéletes.
Eldszor is ott van az allatov kétféle, keleti és nyugati elnevezése. Ahol nem talal
az Osszefliggés az egyik vonalon, atvessziikk a masikbol a megfelel6t. (Ha nem
felel meg a nyugati Kos, alkalmazhat6 a keleti Kutya stb.) En, mint laikus, nehe-
zen tudom elképzelni, hogy egy gyonyorii népballadat fogalmazé és csiszolgatod
régi tudés munkaja kézben egyszerre tartsa szem eldtt a zodidkusnak mind a két-
féle elnevezését. Ha még az sem elég, a nevek magyar nyelvii hangzasa szolgaltat
bizonyitékot. Elég akarmilyen tavoli hangzasbeli hasonlosag, nincs két olyan szo,
melynek az Osszefliggését — négy-ot 1épés megtételével €s teljesen dnkényes leve-

44 Az Ut —2005/1.



Teoldgia és kozélet

zetéssel — be ne lehetne bizonyitani, ha a téma ugy kivanja. Mi a zilahi Reforma-
tus Wesselényi Kollégiumban még részletesen tanultunk lingvisztikat, azokat a
nagyon sz€p és nagyon kovetkezetes szabalyokat, melyek azt mutatjak, ahogy a
szavak atalakulnak egyik nyelvbdl a mésikba, vagy egy régies formabdl az ujab-
ba. Igy azt mar feleldsséggel allitom, hogy a Pap Gabor nyelvészeti levezetései
nagyon messze allnak ezekt6l a szabalyoktél. Az 6 modszerének a cstcsat latom
abban, ahogy a Bakkhosz isten nevét kapcsolatba hozza a Bak csillagkép magyar
nevével. Azt mar nem magyarazza meg, hogyan keriilt &t Bakkhosz neve a ma-
gyar nyelvbol a gorogbe, vagy forditva. Ennyire szektiasan elfogultnak nem
szabadna lennie egy ilyen fajsulyd tudoésnak.
Ezeknek a mddszereknek a segitségével gyo-
nyorlien bizonyitja, hogy legszebb népballada-
ink mind valamiféle allatovi Osszefliggést ma-
gyaraznak, koltéi formaban. En, mint ezen a
téren laikus, azonnal elhiszem, hogy a Julia
szépleany balladanak van 6si asztrologiai jelen-
tése: ezt Pap Gabor hiheté mddon fejti ki. De ha
vannak is — és miért ne lennének? — ilyen tudas-
elemek a névtelen koltok tudataban, azt, hogy
Kodmives Kelemen vagy Molnar Anna balladaja
nem egyéb, mint rejtjelezett csillagaszati tanul-
many, engedjék meg, hogy megkérddjelezzem.
A Pap Gaébor fent elemzett bizonyitd6 mddszeré-
vel a félmivelt olvasot konnyl csodélatra indi-
tani, de kar ezt a valéban csodalatos tuddsanya- | Kazetta a magyarvalkéi templomban
got talhajtott erdltetésekkel kompromittalni.

De térjiink most at a vallas vonalara. Elképzelheto, hogy a szkitak, és igy az
Osmagyarok, mar a honfoglalas eldtt keresztyének voltak. Igen nagy jelentéségi
lenne ennek objektiv, tudomanyos bizonyitasa. A magam részérdl nagy élvezettel
venném tudomasul a most oly divatos, fehér lovat 4ldozé ujsamanok kiiktatasat a
honfoglalas korabol. Lehet, hogy a keresztyénségnek nem az ortodox, hanem an-
nak valamelyik késdbb elavult és elveszett valtozata €It kozottiik. (Bevallom, nem
foglalkoztam a manicheizmussal és egyeldre nem is kivanok foglalkozni vele.) Az
is lehetséges, hogy ebbe az dOkeresztyén valtozatba, a régi, az dkorban altalanos
asztrologia mélyen beivodott. Az mar biztos — elfogadom Pap Gabortél —, hogy a
magyar népi kultura, akar e keleti dkeresztyén valtozaton at, akar anélkiil, meg-
Orizte az Osi egyetemes asztrologiai elemeket. Nagy szolgalatot tesz Pap Gabor a
magyar Ostorténet ismeretének, ha ezt feldolgozza és — kevésbé onkényes mod-
szerekkel — valédi tudomanyos egyszerliséggel bebizonyitja. De ezt kovetendd
eszménnyé tenni €s igy szembe allitani a hiteles keresztyénséggel, ez mar biin. Az
az asztroldgiai Osvallds, amit a legkiilonb6zobb dkori népeknél — nemcsak Pap
Gabor tollabol, hanem mashonnan is — ismeriink, nem vallas. Vallasnak a sz6 va-
lodi értelmében csakis a monoteista, tehat istenhivo vallasokat nevezhetjiik. Két-
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ségtelen, hogy a magyar, altalaban a keleti tiirk vagy szkita népek keresztyénség
elotti Osvallasa lényegében monoteista, egyistenhivd, tehat valodi vallas volt,
messze feliilmulva a nagyon szép, de vallastorténeti szempontbol egészen primi-
tiv indogerman mitoldgiat. De ez a vallas sehol nem allta a versenyt sem a keresz-
tyén, sem a mohamedan vallassal. Nem kellett ahhoz fejedelmi terror; ha Pap Ga-
bornak igaza van a szkitak keresztyénsége tekintetében, akkor az 6s-szkita keresz-
tyénség is minden terror nélkiil kiszoritotta az azel6tti Osvallast. De barmelyik
volt a magyarok Szent Istvan el6tti vallasa, az minden, ma divatosan kiélezett dik-
tatura nélkiil elhalt. En is sajnalom, hogy emlékei nem maradtak fenn; jo és szép
lenne jobban ismerni, de ez tortént az egész vildgon: az 0j vallas mindig kipuszti-
totta a régit, s ha nem tette, abbol olyan dszvérvallas lett, mint példaul a sziciliai
katolicizmus. Korunk jellemz6 és divatos valldsa, az ateizmus, feliilmulja Eurépa
kozépkori, Szent Istvan korabeli hoditdé keresztyénségének tlirelmetlenségét,
olyan diihvel irtja a hitnek minden megnyilvanulasat. A magyar 6svallas spontan
kihalasanak dontd bizonyitéka, hogy az Istvan halala utan szabadon, forradalmi-
lag nekilendiilt, Erdélyben még elevenen €16 dsvallas, csak egyetlen rohamra volt
elegendo: egy sereg keresztyén vértanu megélésére (lasd a Gellért pilispok hala-
1at). De amikor az Istvan el6l elmenekiilt Arpad-fiak hazajsttek, teljes mellszéles-
séggel folytattak sajat apjuk megnyomoritdjanak miivét, az Istvan keresztyénsé-
gének tovabbépitését, és a senkitdl sem bantott, de nem is tamogatott Vatha csa-
lodottan huzodott vissza havasai kozé; a magyar nép kdzt mar nem talalt kovetok-
re. Most Pap Géabor szeretné visszahozni a Vatha megbukott vallasat?

A Pap Gébor altal magasrendiinek hirdetett csillagkultusz nem vallas. Mito-
logia, akar a gorogoké. A dontd kiillonbség a vallas és a mitoldgia kozt az, hogy a
mitologia nem ismeri az él6 Istent; helyette a természet 6rok toérvényeit vagy
megszemélyesiti (gorog mitoldgia), vagy — ami Iényegében ugyanaz — a természet
anyagi jelenségeinek, foleg a csillagoknak tulajdonit transzcendens hatalmat: de
mindenképpen allando, az idoben egyforman ismétlddé hatalmat, amilyen maga a
természet. A Pap Gabor asztrologiaja igen kozeli viszonyban all a gérdog mitolo-
giaval. Biztos, hogy az is a még 0sibb asztroldgiai alapon fejlodott (Iasd Apolld és
a Nap azonossagat), €s biztos, hogy Pap Gabor egybdl kimutatna a gorog istenek-
nek a csillagképekkel val6é azonossagat vagy szoros viszonyat. A gorogok tovabb-
fejlesztették mitoldgiajukat; ok a csillagisteneknek az emberekre valo befolyasa
mellett feltételezték az emberek befolyasolasi képességét is az istenekre: imad-
koztak hozzajuk. Pap Gabor ennél sokkal intelligensebb — miivében nyomat sem
talalni annak, hogy az emberek befolyasolhatnak az égitestek hatasat, csak alkal-
mazhatjak, vagy alkalmazkodhatnak azokhoz. De ateizmusa azonos a goérogoké-
vel. Még az istenek viszonyaiban, harcaiban vagy szimpatidjaban is azonos: Pap
Gabornal is ugyantgy alakul az egyes csillagképek hatdsanak pozitiv vagy nega-
tiv viszonya.

A csillagképek mindig egyforman sugaroznak, hatdsuk mindig mindenkire
egyforma. Ebben a keretben, barmilyen aprélékos hatasvaltozatokban, nincs és
nem lehet valtozas, fejloddés, mert a csillagok nem valtoznak. Nincs benne szemé-
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lyes Isten, aki kapcsolatba lépne a személyes emberrel. Nincs kijelentés, csak em-
beri megismerés. Nincs kegyelem, szeretet, blin vagy blinbocsanat, nincs megval-
tas, nincs kozosség, nincs 6rok élet, melyek minden monoteista, tehat valodi val-
lasnak jellegzetességei. Megértés van ¢és tiirelem, mint a buddhizmusban, teheti
mindenki azt, ami kedve szerint valo; ,,nekem”, az egyénnek, ahhoz semmi ko-
z6m; az kinek-kinek a maga baja, az egymastol elszigetelt egyedeké. J6 megis-
merni az engem determinalo csillagokat, hogy alkalmazkodni tudjak hozzajuk, s
mivel én j6 vagyok, hajlandé vagyok azokat masoknak is elmondani, hatha valaki
hasznat latja. Ez bizony minden, csak nem vallds. Azért bukott meg azonnal,
amint valodi vallassal kertilt szembe. Most, amikor a tomegek fokozatosan elve-
szitik kapcsolatukat a keresztyénséggel, a Pap Gabor asztralmitologiaja is divatba
johet (egyebek mellett). De mélységes kar, ha a hit irdnt érdeklddoket akar nem-
zeti, akar tudomanyos érdeklddésiiknél fogva eltavolitja az €16, mindenhatd, sze-
retd Istentdl. Még karosabb, ha gyermekeinket akarja — itt k6zolt tanterve értel-
mében — Isten helyett a csillagok etikdjaban nevelni. Mert az kétségbevonhatatlan
tény: valaki vagy a csillagok o6rokké egyforma sugarzasat tartja magara nézve
dont6 fontossaginak, vagy a mindenhatd €16 Istennek, a csillagok teremtdjének
személyes szeretetét. A kettd egymast tokéletesen kizarja.

Pap Gabor utdlja a zsidokat. Ezzel nincs egyediil. Utalatat atviszi az altala
megvetéssel judeo-krisztianizmusnak nevezett keresztyénségre is. Tehat nem ke-
resztyén. Istenben nem hisz. Az ember-Jézust megprdobalja kimenteni az egyete-
mes keresztyénségbdl. Nem megy. Szerinte is, mint az Gjabb zsidoellenes elméle-
tek szerint, Jézus nem volt zsido. Kérem, lehet, hogy etnikai, galileai szarmazasa
nem azonos a jeruzsalemi, judeai zsidésaggal. A galileai zsido nép eredete valo-
ban elég bizonytalan. De mivel nem tartoztak a babiloni hatalom altal odatelepi-
tett néptoredékek kozé — hiszen akkor szamaritdnusok lettek volna, pedig nem
azok —, és mivel jol tudjuk a torténelembdl, hogy egy népet soha nem lehet telje-
sen kiirtani vagy elkoltoztetni, mert a foldmiivel6 nép csak megmarad és otthon
marad, nagyon valo6szint, hogy az északi tiz zsido torzsnek, az asszir fogsagot és
az azt kovetd évszazadokat tuléld paraszti rétegnek voltak az utdédai. Massal nehe-
zen lehetne megmagyardzni azt, ami pedig bizonyos, hogy ti. a Jeruzsalem ujja-
épitése utan, az idegeneket maguktol mereven eltaszitd (1asd Ezsdras és Nehémias
konyvét) visszatelepiilt zsidok befogadtak dket, Jeruzsalem volt a vallasi kdzpont-
juk, zsinagogaikban az 6szovetségi profétak tekercseit olvastak. Mindig szervesen
részt vettek minden zsidé forradalmi megmozdulasban, tehat egytivé tartozoénak
tekintették magukat azokkal. Mi pedig itt Erdélyben nagyon jol tudjuk, hogy a
valamely nemzethez valo tartozast nem az 0s6ktdl valdé materidlis leszarmazas,
hanem az odatartozas ontudata hatarozza meg. Nincs olyan elmélet, mellyel Petd-
fi magyarsagat le lehetne tagadni, pedig valdszinii, hogy egyetlen génje sem
szarmazott Arpad magyarjaitdl. Jézus meg David fianak tartotta magat; igy fogad-
ta népe, a jeruzsalemi zsidé nép hodolatat is. Tanitasat az Oszovetségre épitette: a
szeretet nagy parancsat, mely minden tanitasanak alapja €s csucsa, a Mozes kony-
vébol idézi. Kovetkezetesen a zsido profétakra hivatkozik, jovendoléseiket maga-
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ra vonatkoztatja. Az apostolok Biblidja, az Oszovetség gorog forditasa, a
Septuaginta volt. Ha igaz, hogy a szkitdkat — ha jol értettem —, Fiilop apostol téri-
tette meg, O is csak azt hasznalhatta. Tetszik — nem tetszik, Jézus zsid6 szarmaza-
sat tudomasul kell venniink. O onnan emelkedett ki, mint az egész emberiség
egyetemes megvaltdja, akinek tanitasat figyelmen kiviil hagyva — ahogy a 20.
szazad egész borzalmas torténete igazolja —, nem lehet egészséges, eredményes
tarsadalmat épiteni. Jézus tanitasa az emberiség egészének kozos kincse. Azért
nem szabad a benne valo hitre épiilo egyetemes keresztyénséget félrevezeto és
rombolé modon judeo-krisztianizmusnak nevezni és igy mintegy hozzakétni a
mai talmudi zsidésaghoz, amihez az égvilagon semmi koze nincs. De ez mar egy-
altalan nem tartozik a Pap Gabor altalam is nagyra értékelt tudomanyos munkés-
saga keretébe. Abba én nem szo6lok bele, ebbe 6 ne szdljon bele. Maradjon ki-ki a
maga kaptafajanal.

Mis. A magyar reformacié valoban igen sokban, némely vonatkozasaban
donté mddon kiilonb6zott a nyugati népek reformacidjatél. Errdl alaposan elké-
szitett tanulmanyom jelent meg A4 Satdn halott c. tanulmanyko6tetemben Az erdélyi
reformdacio sajatos vondsai cimmel. Abban kimutatom, hogy a kiilonbség mindkét
oldalon a keresztyénség elotti dsvallasok eltérd természetébdl fakad. A nyugati
népek allando kisértése a politeizmus; a magyarok azt soha bevenni nem tudtak.
Monoteista 6svallasuk volt az oka annak, hogy maga az egyszerti nép is egybdl
ledobta a katolicizmus politeista hangulata, a kozvetitok (szentek, ereklyék stb.)
szerepét propagalé megnyilvanulasait. S6t, maga a reformacid is egyetlen lendii-
lettel, az egész vilagon egyediilall6 mddon, tomegeket vonzva csapott at az
unitarizmusba. Azt én nem tudtam, de elfogadom, hogy a reformacidban az dsval-
las bizonyos asztrologiai elemi inkabb tovabb éltek, mintsem visszaszivarogtak a
koztudatba. Kétségtelen, hogy a kazettds mennyezeteken ott vannak a csillagraj-
zolatok. Nem vitatkozom Pap Gaborral — ez az 6 mezeje —, de kétlem, hogy kazet-
ta-festészetiinkben a csillagadbrazoldsokat éppen olyan kovetkezetességgel alkal-
maztak volna, mint ahogy azt ¢ allitja. De van valami, amit én tudok biztosan,
mégpedig azt, hogy a reformacio népei koziil egész Europaban mi ragaszkodtunk
legjobban az Oszovetséghez — valdszintileg tiszta monoteizmusa miatt —, marpe-
dig annak semmi kdze sincs az asztralmitologiahoz. Az Oszovetséghez vald ktd-
désrol beszélve emlitést kell tenniink az unitarizmuson is tallendiilé zsiddsko-
dokrol, akik kozé olyan személyiségek tartoztak, mint élete végén David Ferenc
és Péchi Simon, Bethlen Gabor kancellarja, tovabba a masodik vilaghdboruig
magmaradt székely-zsid6 falvakrol. Az 6dsmagyar hitet talan legjobban atmentd
unitariusok pedig, kezdettdl fogva maig 6szovetségi zsidd nevet adnak gyermeke-
iknek. Tehat a Pap Gabor-féle ellentétet az Osvallasi hagyomanyok és az altala
judeo-krisztidnusnak csufolt vallas kozott, a legkevésbé sem lehet kimutatni a re-
formacioban. Ez mar az ¢én teriiletem.

Hogy az Oszovetségre az Ujszovetséggel mindig egyenld szeretettel épitd re-
formatus népiinkben mennyi maradt meg az egyetemes 0si asztrologiabol és mi-
lyen hosszu ideig hatott, nem tudom, ez Pap Géborra tartozik, de hogy mara nyo-
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ma sem maradt, nyilvanvald. Hogy a népmiivészetben annak elemei ma is élnek,
elhiszem. Szivesen olvasom az errdl sz6l6 elemzéseket. De azok elvi jelentésének
tudata teljesen kiveszett. Azokbdl vallast csinalni, azokba transzcendenciat hazu-
dé hitet onteni, gyermekeinket abban nevelni, ahogy Pap Gabor tanterve eldirja,
nemzetiink elleni sulyos blin. Az ugyanis a samankodassal €s hasonlé dsmagyar-
kodassal azonos ateista szurrogatum, s mint ilyen egyértelmiien ateizmus, csak-
hogy veszedelmesebb a nyilt ateizmusndl, mert a nyilt ateizmus csak tirességet
hagy a lelkekben, az asztralmitologia viszont betolti az Urt, és ezzel elaltatja a
transzcendencia iranti 6sztonds emberi vagyat. Igazi vallast ,,csinalni” nehéz do-
log: megmondta mar az egyszeri bolcs, hogy csak annyi kell hozz4, hogy a hitala-
pito feszittesse fel magat és tdmadjon fel harmadnapra. De babonat, szektat, di-
vathdbortot csindlni, nagyon konnyli. Pap Gébornak is lesznek hivei, kutatni fog-
jak a csillagokat, a keresztszemeseket, a kazettas
mennyezeteket, ezzel ki is elégiilnek, és elma-
radnak az €16 Istentdl. Nagyon helyes, kutassak
mindezt, de mint kultartorténetet és nem mint
lehetséges vallaspotlékot! Eurdpa teljes tragikus
ziillésében nemzetiinknek egyetlen reménysége
van; ha a fiatalsag elitje megtanulja Krisztust
kovetni a teljes Szentiras tanitasa szerint, €s
nemzeti identitasahoz ott talalja meg az 6nzetlen
szolgalat erejét. Az egyhaz mai feladata megta-
lalni azt a nyelvet, mellyel jobban megértetheti
Krisztust az uj nemzedékkel. De az 6smagyar-
kodast hagyjuk a torténészekre! Es ne szennyez-
ziik be hiveink megmaradt hitét és templomain-
kat modern Gsmagyar asztroldgiaval, mint Pap | Kazetta a nddasdaréci templomban
Gaborék tették Siklodon.
Erdekes — erre Pap Gaborék joggal épithetnek — a csangok és a veliik valo-
szinlileg azonos szarmazasu csiki székelyek Babba Mariara €piilé vallasa, melyet
Daczé Arpad katolikus pap olyan szépen ismertet. Babba Maria, mint legf6bb is-
ten, azonos a Holddal. A katolikus egyhaz ebben az esetben is ugy jart el, mint
Dél-Amerikaban: Babba Mariat azonositotta Szliz Mariaval, s ezzel az tigyet le is
vette a napirendrdl. Ott pedig szerintem ma is asztralmitoldgiai sikon hisznek és
gondolkodnak. Oda menjen Pap Gabor €16 6smagyar mitologiat tanulni! De azok-
hoz a reformacionak még a kisujja sem érhetett hozza. De a Szent Istvané sem!
Nagy élvezettel olvastam Pap Gabor két tanulmanyat: a koronardl sz616 ma-
gyarazatat, amit egy eldadasabol mar korabban részletesen ismertem, és a
Csontvaryrol szolo irasat, akit €n is igen nagyra értékelek. Csontvaryrol rogton
elhiszem, hogy miiveire, vagy legalabbis azoknak nagyobb részére, erésen hatott
az asztroldgiai gondolkodasméd. A koronardl szolé elemzés egyenesen lenyligo-
z0. Pap Gabor tokéletesen bizonyitja, hogy a korona egységes, nem két, eredetileg
kiilonalld részbdl 6sszeszerkesztett munka. A zomancképek rendjét és 6sszhangjat

Az Ut —2005/1. 49



Teoldgia és kozélet

is meggy6zden mutatja be, az 6si keleti eredetrdl sz616 fejtegetései pedig, hataro-
zottan vonzodak. Milyen kdr, hogy ezek utan a koronaba beépitett kovek szerkezeti
vonalarol, és ennek kapcsan, a szerkezeti vonalakon keresztiil hat6 asztralis su-
garzasok lelki és etikai vonatkozasairdl is értekezik. Ez a korona ott volt a legso-
tétebb Habsburg uralkoddk fején is, de sajnos, ha torténelmiinkre tekintiink, kép-
telenek vagyunk annak barmely jotékony hatasat felfedezni.

Pap Gabor koriilményes stilusa miatt nagyon nehezen ragtam at magam a
kiilonben érdekes és élvezetes témakon. Latszik, annyi a mondanivaldja, annyife-
1é 4gaznak szét gondolatai, annyi kapcsolatot tart allanddan szem el6tt, hogy azo-
kat sehogy sem tudja korddba szoritani. Egy hosszi kérmondatot 6tszor is meg-
szakit zarojeles betoldasaival, s elvarja, hogy az olvasé az éppen soron kovetkezd
gondolatsornak legalabb a felét ismerje. Igaz, ahhoz, hogy egy-egy bonyolult
mondatat konnyen érthetdvé tegye, legalabb 6t mondatra, ha nem 6t bekezdésre
lenne sziiksége, s mig 6 tomorit, az olvasé belegebed az er6feszitésbe, ha Pap Ga-
bor mondandoéjat egészében szeretné atfogni. Nagy kar.

En azt hiszem magam fel6l, hogy a dithsségig magyar vagyok, de
nem vagyok az a hazugsagig.
Kazinczy Ferenc
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