Emlékeziink

Kurta Jozsef

Husz éve halt meg Gonczy Lajos (1889-1986)

1948 nyaran a roman vallasiigyi minisztérium a kolozsvari teoldgiai fakultés
négy legiddsebb tanarat, Tavaszy Sandort, Imre Lajost, Nagy Gézat és Gonczy
Lajost kényszernyugdijaztatta. A négy koziil Gonczy Lajos az, akinek nevét leg-
ritkdbban emlegetik, pedig benne az
erdélyi egyhdz egyik legkivalobb
gyakorlati teologusat vesztette el.
Azo6ta sem jelentek meg fidkba
kényszeriilt irasai. 871 gépelt oldalt
kitevo Liturgika kézirata a Paroki-
alis konyvtar sorozatban Ravasz
Laszl6 homiletikaja, Imre Lajos ka-
tekétikdja, Makkai Sandor pojme-
nikdja utdn méltan lehetett volna
hasznos gyakorlati teologiai kézi-
konyve az egyhaznak. Onéletirasa
pedig nemcsak egy szazadelon élt
fiatal lelkésznek, a Vécsi Szovetség
egyik alapito tagjanak, a szemléleté-
ben megujult teologiai fakultas tana-
ranak, az 1929-1932-es liturgiare-
form elvi megalapozdjanak az életét
mutatja be, hanem az egész kornak
kritikus szellemben megrajzolt képét
is.

cres

most sor, az onéletirds alapjan osszeallitott életrajzzal a 20 éve meghalt Gonczy
Lajosra emlékeziink.

Gyermekkora és tanuléévei

Gonczy Lajos 1889. szeptember 29-én sziiletett Székelyudvarhelyen. Apja,
Gonczy Lajos az udvarhelyi reformatus kollégium tudomanyos beallitottsagu
természetrajz-vegytan tandra, majd igazgatdja volt.' Edesanyja, Kovacs Emma
1893-ban elhunyt, hét gyermeke koziil Lajos a negyedik volt, aki két testvérével
érte el a felndttkort. Apja 1895-ben jra megndsiilt, az udvarhelyi kollégium utol-
so rektor-professzoranak leanyat, Kiss Irmat vette feleségiil, akit6l még harom

! Ravasz Laszl6: Gonezy Lajos. In: Alfa és Omega. Bp., E. n. 313-320.
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gyermeke sziiletett. A csaladban uralkodo6 polgari 1égkorre, a tiszta kalvinista jel-
lemre vald nevelésre Gonczy néletirasaban tisztelettel emlékszik vissza.”

Elemi és kozépiskolait az udvarhelyi Reformatus Kollégiumban végezte,
majd 1907-ben letett érettségi vizsgdja utan apja kivansagara a teoldgusi palyat
valasztotta.

Teologiai tanulmdnyai 1907-1912

1907. szeptember 10-én iratkozott be a kolozsvari Teologidra, bar apja tudo-
manyos munkajanak hatasara eloszor a természetrajz és vegytan szaktargyai von-
zottak. Visszahtizddd természete miatt inkabb a tanari palya, és az azzal jard tudo-
manyos kutatas érdekelte, a lelkészségre alkalmatlannak érezte magat. Onéletirasa-
ban beszdmol vivédasarol, ismerteti a valasztas egész életére kihatd kovetkezmé-
nyeit, és azokat a szempontokat is, amelyeket a dontés elott sem apja, sem 6 nem
ismert. Tudniillik azt, hogy az tjreformatori teoldgia térhdditasa elétt megszokott
kényelmes lelkészi élet és szolgalat a teologiai szemléletvaltds utdn gyokeresen
megvaltozott, ¢s megkivanta a lelkésztdl, ,,hogy egész erejét allitsa a gyiilekezet és
az igehirdetés szolgalataba”.’ Ez idés koraig tarté proba volt szamara. )

Sajat bevallasa szerint egyetemi évei alatt sem kivant lelkész lenni. Igy ir te-
olégiai tanulmanyairdl: ,,nem volt tanuldasomnak tavolabbi célja, mint a jeles in-
dex. [...] Tanulasi eredményem és magaviseletem olyan volt, hogy abban sem
tanaraim ¢és kollégaim kivetnivalot nem talaltak, de mégsem volt olyan, amilyen-
nek lennie kellett volna. Mert kétfelé santikaltam. Nem tudtam magamat egészen
a lelkipasztori hivatasra valo felkésziilésnek atadni, mert egész teoldgusidom alatt
¢lt bennem az a szand¢k, hogy ha a Teoldgian abszolvalok, dtmegyek a tanari pa-
lyara [...]. Legbizalmasabb barataim sem tudtak errdél a szandékomrél, még ke-
vésbé a tanaraim. Hiszen részt vettem a teologuséletben minden vonatkozasban,
még kiilonbozé palyazatokon is szerepeltem.” Kivalo évfolyamtarsai kozott (Ma-
tyas Emo, Révész Imre, Tavaszy Sandor) elsd tanuld, harmadévesen a teljes fize-
tésmentességet jelentd Gecse—Baldacsy-alap 100 koronas Osztondijasa, héber és
rendszeres teoldgia palyazatok dijazottja, a teolégus kor egyik vezetdje, majd az
1910/1911-es tanévben elndke volt. Ezek alapjan szandékat nem ismerd tanarai az
ifjusag egyik legreményteljesebb tagjaként tartottak szamon.

: Gonczy Lajos 1968-ig irt, 434 gépelt oldal terjedelmt 6néletirasa 2004 decembe-
rében kertilt a kolozsvari Protestans Teologiai Intézet konyvtaraba. Mivel egyelore publi-
kalatlan, a kézirat ceruzaval irt oldalszamozasat kovetem az idézetekben [A tovabbiakban:
Onéletirds.], kivéve azokat a szemelvényes idézeteket, amelyek Molnar Janos tanulma-
nyaban megjelentek. Molnar Janos: Gonczy Lajos 1889-1986. In: Akik jo bizonysagot
nyertek. A Kolozsvari Reformdtus Theologia tandrai 1895—1948. Kolozsvar, 1996. [A
tovabbiakban: Molnar Janos 1996.] 320-321.

> Molnar Janos 1996. 322-323.

*Uo. 323.
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Azonban a viszonylag fiatal intézet és a fiatal tanari garda (atlagéletkoruk
nem haladta meg a negyven évet) a szellemi élet atformalodasanak idejét élte, és
ennek hatasa Gonczyt is elérte. Igy ir errdl: ,,Melyek voltak azok a tényez6k, ame-
lyek ezt a lelki megmozdulast meginditottak, nehéz volna megmondani. Kétségte-
leniil nagy szerepe volt ebben annak a tizenharom esztendds munkanak, amelyet a
kolozsvari teoldgia az egész keriilet kozszellemének a formalasaban végzett, to-
vabba a Teoldgiai tanarkar ama megujuldsanak is, amely Bartok piispok halala
utan bekovetkezett, kiilonosképpen Ravasz Laszlonak a teoldgiai életbe valo be-
kapcsolodasanak. De emellett a teologusifjusagnak egy olyan felfrissiilése, ami
ugy a tanulmanyban, mint az életben olyan modon érvényesiilt, hogy az ifjusag
életében a komolyabb elemek vették at a vezetd szerepet.”

A sokszinii, de mégis egységes tanari kar olyan személyiségeket foglalt ma-
gaba, mint Kenessey Béla, Kecskeméthy Istvan, Pokoly Jézsef, Nagy Karoly,
Malnasi Bartok Gyorgy, Ravasz Laszl6.® Gonczy emlékei szerint legtobbjiik kii-
londsebben jelentds neveldi munkat nem végzett. Visszaemlékezésében kiemelt
helyet kap a gyakorlati teologiai tanszéket bet6ltdé Ravasz Laszld. A fakultés
1895. évi indulasatol 1901-ig Molnar Albert toltdtte be a gyakorlati tanszéket,’
majd a haldla utan Ravasz Laszlo, Gonczy unokatestvére foglalta el azt rendes
tanarként 1907 szeptemberében.® R6la Génczy minden esetben megkiilonboztetett
tisztelettel emlékezik: ,,Vele 1) id6 kezdddott a Teoldgian. Legelsdsorban azért,
mert mint fiatal tanar, a legjabb teologiai irodalom felhasznalasaval uj kurzuso-
kat irt és a homiletika és a liturgika, valamint a gyakorlati teologia tobbi diszcip-
linai Hamupipdke-sorjukbol elébbre keriiltek, komoly teologiai tudomanyokka
lettek. A Molnar Albert halala utani idében, amikor kézen-kozon lattak el az iire-
sen hagyott gyakorlati teoldgiai tanszéket, bizony nagyon megvékonyodtak annak
diszciplinai, melléktantargyakka siillyedtek, amelyekkel nem sokat kellett térddni.
Ravasz hatéséra fordult az ifjisag érdeklédése a gyakorlati teologia felé.”® Ezek-
r6l az idokrdl Ravasz igy emlékezik: ,,[...] a gyakorlati teologia nagyon mostoha
elbanasban részesiilt. Molnar Albert tanszékét nem toltotték be; tantargyait a tana-
rok maguk kozott osztottak fel. Mivel a tanarok még sajat szaktargyaik tanulma-
nyozasara sem tudtak elég id6t forditani, mennyivel konnyebben vették a gyakor-
lati teoldgiat, ezt az elhanyagolt Hamupipdkét. Kenessey adta el6 a homiletikat
Kovacs Albertnek egy régi jegyzete alapjan (amelyikbdl 6 is tanult a nyolcvanas
évek elején); Nagy Karoly a liturgikdt Molnar Albert jegyzete alapjan; Pokoly a
cura pastoralist és a katechetikat a Csiky Lajos jegyzete alapjan. Kiilondsen az

> Molnér Janos 1996. 323.

% Onéletirds 70-75.; Eletrajzukat lasd: Akik jo bizonysdgot nyertek. Kolozsvar, 1996.
29-53.; 65-78.; 79-89.; 90-104.; 137-179.; 105-136.

” Molnér Janos 1996. 54-64.

¥ Kozma Zsolt: Ravasz Laszl6 erdélyi indulasa. In: ué: Onazonossdg és kiildetés.
Kolozsvar, 2002. 99-104.

? Onéletirds 74-75.

Az Ut —2006/1. 39



Emlékeziink

utobbiakat néztiik le tartalmatlansaguk miatt. Csak az békitett ki veliik, hogy na-
gyon révidek voltak. A cura pastoralis pl. alig 35 kéziratos oldal.”"

A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemmel kialakult szellemi kapcsolat, amely
dontd érv volt a teologusképzés Kolozsvarra vald athozataldban, jelentdsen befo-
lyasolta Gonczy nemzedékének viladglatasat. Bohm Karoly filozofiaprofesszornak,
akit Gonczy a kritikai idealizmus képvisel6jének nevez, és Schneller Istvannak, a
személyiségpedagogia szintézise erdélyi megteremtdjének hatdsa teologusgenera-
ciokon keresztiil megmutatkozott."' Ez alél Gonczy sem volt kivétel."

Kortarsaihoz hasonléan Gonczyre is nagy hatast gyakorolt az 1909 majusa-
ban (Gonczy emlékei szerint februarjaban) Kolozsvarra latogatd John R. Mott,
vagy ahogy Erdélyben nevezték: Mott Janos, a keresztyén didkszovetség titkara.'
,»Csak egy napot tudott nekiink adni, de felejthetetlen hatdst gyakorolt az egész
ifjisagra, nemcsak a teolégusokra, hanem a nagyszamu egyetemi ifjusagra is,
olyan megdobbentd hatast, amelyhez hasonloét soha, vagy pedig ritkan tapasztal-
tam egész életem alatt. Volt valami rendkiviili 6sszhang az egyénisége és az elo-
adasa kozott, ugyhogy minden eldadasa a legszemélyesebb vallastétel benyomasat
keltette a hallgatokban, pedig eldadasa sokat veszitett kozvetlenségébdl amiatt,
hogy tolméacs kozvetitette. Ha egy hétig maradhatott volna k6zottiink, és minden
nap szolott volna hozzéank, Isten tudja, milyen sokunkra gyakorolt volna egész
életiinkre kihato hatast.”'*

Ugyanebben az évben kapcsolddik be az 1902 6szén alakult Bethlen Gabor
Ko6r munkajaba, melynek célja a magyar protestans ifjusagnak Bethlen Gabor ha-
zafias, vallasos €s tudomanyos szellemében vald egyesitése, és ennek a szellem-

' Ravasz Laszl6: Emlékezéseim. Bp., 1992. 81.

" Imre Lajos: Akik eléttiink jartak. Schneller Istvan. Pdsziortiiz 1940. 302-306.;
Pukanszky Béla: Schneller Istvan mordlpedagogiai  rendszere.  Iskolakultira.
http://epa.oszk.hu/00000/00011/00033/12-5.htm; Ifj. Fekete Karoly: Makkai Sandor gya-
korlati teologiai munkdssdga. Kolozsvar, 2000. [A tovabbiakban: Ifj. Fekete Karoly 2000]
128-132.

"2 Az 6néletirasanak 75. oldalan emlitettek alapjan vélheté, hogy B6hmhoz szemé-
lyes kapcsolat is fiizhette. A neves professzor temetése alkalmaval azzal az indokkal, hogy
Bohm betegagyan 6t emlegette, Gonczyt kérték fel, hogy hallgatdi nevében buicsuztassa.
Gonczy azonban ezt nem vallalta, Tavaszy ,,parentalta el a hallgatoi nevében”.; Ifj. Fekete
Karoly 2000. 132-134.

B heolgische Realenzyclopddie. 23. vol. Berlin-New York, 1994. 379-382.;
Evangelical Dictionary of Theology. Ed. Walter A. Elwell. Grand Rapids, Michigan, é. n.
739.; Ravasz Laszl6: Mott Janos. Reformdtus Szemle [A tovabbiakban RSz] 1909. 248—
252.; Tavaszy Sandor: Multunk éroksége és orokségiink szelleme. Kolozsvar, 1925. 13;
Imre Lajos: Onéletirds. Kolozsvar, 1999. [A tovabbiakban: Imre Lajos 1999.] 77-78.;
Kenessey Béla: Piispoki évi jelentés. RSz 788—791.

" Onéletirds 69-70.
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nek a tarsadalom minden rétegében vald terjesztése és apolasa volt."”” A Ravasz
Laszl6 elnoksége alatt miikodd kor Mott eldadédsainak hatdsara intenzivebb mun-
kéba kezdett. Gonczy a vasarnapi iskola szervezését vallalta fel.

Azonban a fakultas szellemi atalakulasanak kozvetlen hatasa mellett nagy
valoszinliséggel egy masik esemény is jelentésen hozzajarult, hogy Gonczy a lel-
készi palya mellett dontott. 1911-ben Kenessey Béla piispok felkérte, hogy lassa
el mellette a piispoki titkari teendSket.'®

A formdlddds elso évei 1912—1914

Gonczy titkarsaga idején a piispoki vizitacidk soran megismerkedhetett az
erdélyi egyhdazmegyék és gyiilekezetek életével, €s betekintést nyert Kenessey
munkamddszerébe. Az egyhazlatogatasok soran tapasztaltakat szépirodalmi igé-
nyességgel orokitette meg visszaemlékezésében.'” 1912-ben tette le a mésodik
lelkészképesito vizsgajat,”™ kozben mint titkar fél évig a Magyar utcai gyiilekezet-
ben segédlelkészkedett. A zsiboi (Szilagy megye) gyiilekezet kivanta meghivni
lelkészének, azonban 6 a gylilekezeti lelkészség elott kiilfoldon szerette volna
folytatni tanulményait. 1913. februdr 1-én megvalt titkari tisztségétol, késziilve a
kilfoldi tanulmanyutra.

1913 aprilisaban 6sztondijasként beiratkozott a berlini Friedrich Wilhelm
Egyetemre, ahol teologiai és filologiai el6adasokat hallgatott. Kinttartézkodésa
idején tanult Berlinben Tavaszy Sandor'’ és Kovéacs Benedek.”’ Gonczy igy em-
1ékszik: ,,Berlinbe azért mentem, mert ott voltak a kolozsvari kollégaim. Nem volt
egyetlen professzor, aki odavonzott volna.”*' A professzorok koziil harom nevet
emlit. Az els6 Adolf von Harnack, az akkori idok neves dogmatorténésze, aki ab-
ban az idében tartotta A keresztyénség lényege cimmel eldadasait.”> Masik Adolf
Deilmann, az tjtestamentumi tudomanyok kutatéja, akinek Licht vom Osten c.
konyvérdl tesz emlitést.” A gyakorlati teolégia professzorardl, Friedrich
Mahlingrél meglehetésen kedvezétleniil nyilatkozik.** Goénczyt sajat bevallasa

" Imre Lajos 1999. 320-321.

o ,,Egész bizonyosan nem maradtam volna a Teoldgidn, és lettem volna lelkipasztor
(...), ha a negyedik év masodik felében az a meglepetés nem ér, hogy Kenessey piispok
magahoz hivatott és megkérdezte, hajland6 lennék-e a titkara lenni.” Onéletirds 86.

7 Onéletirds 86-107.

8 Sajnos sem elsd, sem masodik lelkészképesitdé dolgozata nem talalhatd a kolozs-
vari Protestans Teoldgiai Intézet konyvtaraban, és nincs az 6rokosok tulajdonaban sem.

' Juhasz Tamas: Tavaszy Sandor 1888—1951. In: Akik jo bizonysdgot nyertek. Ko-
lozsvar, 1996. 279-280.

%% Imre Lajos 1999. 332.

2! Onéletiras 110-111.

> Adolf von Harnach: 4 keresztyénség lényege. Bp., 2000. 7-26.

** TRE 8. vol. 406-408.

** http://www.bautz.de/bbkl/m/mahling.shtml
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szerint inkabb a pszichologia érdekelte, mintsem a teoldgia, hasznosabbnak itélve
meg a lelkipasztori munkdban, és doktori szigorlatdnak tém4jaul is ezt valasztotta.
Mindezzel egyiitt azonban hasztalannak itélte meg utélag a Berlinben tolt6tt idot,
terméketlennek tartva a kor l€lektanat, és rovidnek azt az 1dot, amit 6 a felkészii-
1ésre szant.

A legnagyobb hatést visszaemlékezése szerint a szocidlis munka és a misszid
gyakorlati megtapasztalasa tette ra. A Stadtmission elesetteket, alkoholistakat se-
gitd és mentd munkajaba vald betekintés, valamint az Udvhadsereg egyik konfe-
rencigjan valo részvétel kovetkeztében megismerkedett ,,nemcsak a modszereik-
kel, hanem féként a torténelmi egyhdzakbol mar-mér egészen kiveszdben levo
ama torekvésiikkel, hogy személyes megtérésre €s ezaltal a keresztyén hit terjesz-
tésének egész 1élekkel valo munkalasara birjak ra mindazokat, akikhez elérnek,
legyenek azok egyhaztagok, vagy az egyhaztol elidegenedettek, vagy az egyhazon
kiviiliek.””

A berlini két szemeszter kozott, 1913. augusztusa €s oktobere kozotti idot Ko-
vacs Benedekkel Bethelben, a Bodelschwingh-féle epileptikusok szdmara szolgélo
intézetben toltotték.*® Itt az onkéntes tovabbképzés mellett korhazi és szocidlis
munkara is lehetdségiik nyilt a lelkészjelolteknek. Gonczy egy Nebo nevezetii kor-
haz sulyos epilepsziasokat kezeld részlegén dolgozott, néha miitéteknél segédkezett.

1914. marcius 31-én befejezte berlini studiumait, és hazatérve, jinius 6-an
bolesészdoktori vizsgat tett.”” Ertekezésének cime Az érzelem problémdja (Kolozs-
var, 1914). Bar a dolgozat kedvezd méltatast kapott, onéletirdsaban egyetlen rovid
bekezdésben emlékezik meg doktorrd valasardl: ,,Hazaérkezve Kolozsvaron nyom-
daba adtam a doktori disszerticiom kéziratat, Berkeszre mentem a menyasszo-
nyomhoz, honnan par hét milva hazamentem Udvarhelyre Edesapamhoz, hogy az
utolsé rugaszkodasokat tegyem a szigorlatra vald felkésziilésre. 1914. junius 6-an
tortént a felavatasom. Odairhattam a nevem elé a ,,dr”-t, ennyi volt a haszna.”*®

Lelkészi szolgdlatban 1914-1926

1914. jalius 1-t6] megiiriilt a gyulafehérvari lelkészi allas. A el6z6, hosszan
betegeskedd, idos lelkész munkéja nyoman kialakult allapotok utdn a gyiilekezet
orommel valasztotta meg a fiatal, tetter6s Gonczyt. ,,Eddig csak azt lattuk, hogy
rkegyelembdl« €l ez a gyiilekezet, a jovoben meg fogjuk mutatni, hogy hit altal
is.”® Augusztus 1-t6] toltotte be az allast, amely sok kihivast tartogatott szamara,
hogy beteljesedjen a beiktatasakor megfogalmazott jovendolés: az 1uj lelkészt Is-

2 Onéletirds 113-114.; Gonczy Lajos: Az tidvhadsereg. RSz. 1913. 625-627. 638—
640.

2% Az intézet torténetére nézve lasd: www.bethel.de/kiho/gesch.html

o Nagy Géza: A Kolozsvari Reformdtus Theologiai Fakultas torténete. Kolozsvar,
1995 [A tovabbiakban Nagy Géza 1995.]. 161-162. Gonczy dolgozatat is méltatja.

* Onéletirds 118.

P A gyulafehérvari papbeiktatas. RSz 1914. 473.
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ten ezzel a nagy feladattal akarja naggya nevelni. Gyulafehérvar Erdély egyik
legnagyobb jovedelmet, de legtobb nehézséget kinald gyiilekezete volt. Katolikus
plispoki székhely 1évén, a piispok tekintélyét, valamint a szamos katolikus intéz-
mény hatasat nehéz volt ellenstulyozni. Gondot jelentett a gorogkeleti és gorog
katolikus egyhdz befolyasa is. A bomlasnak indult reformatus k6zosséget mégis
sikeriilt sok nehézség aran tjra kozosséggé formalni.”

Hézassagkotésére is ekkor, 1914 augusztusaban keriilt sor, felesége Pap Er-
zsébet hiiséges és megbizhato tarsnak bizonyult a lelkészi munkéban.”’ A vilag-
haboru itt érte oket, de komolyabb veszteségek nélkiil atvészelték. Gyiilekezeti
munkajanak elismeréseképpen Gonczyt elobb egyhazmegyei jegyz6vé, majd f6-
jegyzové valasztottak, azutan egy ideig az egyhazmegye esperese lett.

1922 februarjatdl elfoglalta a Dési Egyhazkozség belmisszios lelkészi alla-
sat. Ez a szolgalati hely sem volt konnyti, két lelkész 1évén alkalmazasban, ko-
moly gondjai adédtak a mésik lelkésszel valo nézeteltérések miatt.’> A gyiilekezet
gondjainak elsddleges forrasat a kétpapos szolgalatban latta. Masik gondot a gyii-
lekezet magas lélekszamanak tulajdonitotta, és nem kevésbé az egyhazkozség tal-
zott anyagi biztonsaganak, mely lehet6vé tette, hogy a hivek ne érezzék magukat
kotelezve az egyhaz fenntartisara. A legnagyobb nyomorusagnak mégis azt a hia-
nyossagot latta, amely a lelkészképzés, a teoldgiai €let és tudomanyossag terén
jelentkezett. Az addigi kényelmes, a vilaggal megalkuvo, anyagi biztonsagban
levd egyhaz élete, ,,a valldsos élet minden megnyilvanuldsa mer$ formasagga
lett”. Csak a vilaghaboru borzalmai, és az azutan kovetkezo allapotok mutattak ra,
hogy nincs €16, személyes kapcsolat az egyhdz és a hivek kozott. Ekkor mutatko-
zott meg az igazi nyomorusag, amikor az egyhaznak sziiksége lett a hiveknek
egyhazért €s annak intézményeiért valo aldozatos munkéjara, €s a hiveknek sziik-
sége lett volna az egyhaznak hitet ébresztd, az élet kiizdelmei k6zott erdt és bator-
sagot ado szolgalatara. Erdemes idézni Gonczy keserti kifakadasat a korabeli alla-
potokroél: , Nyilvanvalé lett, hogy az egyhaz és a hivek k6zott nincs €10, szemé-
lyes kapcsolat. Sem egyik, sem masik nem érezte eddig ennek sziikségét. Hogy
milyen nyomorusagos allapotban volt az egyhazunk, annak szemléltetésére emlé-
keztetek arra, hogy az els6 vilaghaboru utan Nagy Karoly piispok kezdeményezé-
sére milyen nagy erofeszitéseket tettiink azért, hogy a gyiilekezeti éneklést és az
onkéntes anyagi aldozatot, elsésorban a minden istentiszteleti perselyes adakozas
formajaban anyaszentegyhdazunk minden gyiilekezetébe szokasossa tegyiik. An-
nak a szomoru korszaknak volt a lezaroja, amelyben a lelkipasztorok nagy része
imakonyvbdl olvasta az imadsagokat, idegen igehirdetok beszédeit mondottak el,
a gylilekezet jo része csak a masodik ének kozben jott be a templomba, €s nem
vett részt az éneklésben, hallgatva a kantornak a sz6l6zasat. A perselybe pedig

0 Onéletirds 119-168.

3 Felesége Pap Istvan (1847-1922) domokosi, majd magyarberkeszi lelkész, dési
esperes leanya volt.

32 Onéletirds 168-172.
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csak az urvacsora alkalmaval vetettek valamit, a falvak nagy részében nem is volt
kitéve a persely. Minden gyiilekezet arra torekedett, hogy az egyhaz fenntartsara
olyan alapot gylijtson vagy szerezzen, amely feleslegessé teszi a gyiilekezet tagja-
inak zaklatasat. Falusi gyiilekezetekben kepemegvaltasi alapot igyekeztek szerez-
ni. Az egyhaz onfenntartasat az allamsegély kikunyeralasaval igyekeztek minél
konnyebbé tenni. Az egyetlen, ami a hiveket terhelte, a stola volt, bar annak meg-
valtasat is sok gylilekezet bevezette. Minél kevésbé volt sziikségiik az egyhaz hi-
vatalosainak a gylilekezetek aldozatkészségére, minél kevésbé voltak a gyiileke-
zeti tagok az egyhaz részérdl igénybe véve, annal kevésbé torodtek egymassal,
annal lazabba lett a kapcsolatuk. Isten kiilonos kegyelme volt, hogy ily koriilmé-
nyek kozott is voltak még buzgo lelkipasztorok és templomlatogato gytilekezetek.
A helyzet az volt nagy altalanossagban, hogy a lelkipasztorok nem gondoztik a
hiveket, €s a hivek nem gondoztak az egyhazat. Tul kemény a fenti megallapitas,
mert ad absurdum emeltem ki a multnak a nyomortusagat. Abban az id6ben, mikor
én elkezdtem a lelkipasztori szolgalatot mar voltak jelei a megujulasnak.”

Ennek a megujulasnak adott keretet a Vécsi Szovetség. 1921 augusztusatol
az erdélyi egyhazi értelmiség jelents részét ez az jfajta, lelki megujulasra tekin-
t szellemiség jellemezte.”* A Szovetség alapité tagjaként igy ir errl: ,.[...] Egy
forrong6 1d6 volt, amelyben a régi liberalis teologiai felfogasbol egy ujba kellett
atmenni, ahol t6bb volt a hit és tobb a szolgalat. Amikor lelkipasztorok lettek a
papok, és tobb imadsaggal és az igehirdetés komolyabb felfogasaval akartak a
bajokon segiteni. A habori nyomorusagainak tiizében felkésziilt lelkek tobb és
mas szolgalatot kivantak a lelkipasztoroktol. A Vécsi Szovetség juttatta ezt kife-
jezésre, amely 1921-ben adott programot, amely a lelkipasztorok egyéni életében
¢és egyhazi munkdajaban testvéri segitséget igért és adott. Kivanta a csaladi isten-
tiszteletet, tudomanyos teoldgiai munkat, a lelkipasztor tisztes evangéliumi életét,
szabad evangéliumi mozgalmakkal vald egyiittmunkalkodast, az anyaszentegyhaz
hiiséges szolgalatat. Isten megengedte nekem, hogy kezdettdl fogva lehettem en-
nek a szovetségnek tagja, st esztendokon keresztiil moderatora. Sajnos a gyula-
fehérvari szolgalatomnak csak a legeslegvégét érintette, bar mar azeldtt is igye-
keztem ily médon szolgalni.”* Gyiilekezeti szolgalata parokus lelkészként 1926-
ban ért véget.

> Onéletirds 194-195.

** Imre Lajos 1999. 214-216.; Ifj. Fekete Karoly 2000. 18-32.; Nagy Géza: Akik ko-
szikldara épitettek. Kolozsvar 1937. 227.; A Vécsi Szovetség 1921-1939 kozotti jegyzo-
konyvei és levelezése Kolozsvaron az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet K6zponti Gytij-
télevéltaraban Juhasz Albertnek, a Szovetség ligyintézdjének hatrahagyott iratai kozott (F
4-es részleg) talalhatok.

%> Molnar Janos 1996. 327.
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Tandri katedrdn 1926—1948 kiozott

1920. junius 28-an Gonczy Lajos magéantanari oklevelet szerzett. Dolgozatat,
melynek cime: Az dsszehasonlito vallastorténeti modszer alkalmazdsanak kérdése
az ujszovetségi szakcsoportban adja le. A dolgozat még abban az évben nyomta-
tasban is megjelent. A dolgozatrol alkotott vélemény, és a szobeli vizsga eredmé-
nye egyarant pozitiv volt.”® Onéletirasaban igy emlékezik a vizsga koriilményei-
r6l: ,Ebben az idében t6bb idém volt arra, hogy magantanulmanyaimra is na-
gyobb gondot forditsak. A teoldgiai magantanari vizsgalatra szant dolgozatomat
is bekiildottem és 1920. junius 28-an az ujszovetségi szakcsoportbdl a képesitést
megszereztem. Nem voltam vele megelégedve. Annak idején, amikor hozza kez-
dettem az ujszovetségi szakcsoporthoz, nem kérdeztem meg senkit. Azt gondol-
tam, hogy Bartok Gyorgyhoz fogok majd keriilni. De idok6zben Bartok egyetemi
tanar lett és helyére Kecskeméthy Istvan keriilt, mint helyettes. Az a magantanari
dolgozat, amelyet elkészitettem, Kecskeméthy szamara nem volt megfelel, olyan
volt a témaja, amelyhez Kecskeméthynek nem volt semmi kéze. Sokszor sajna-
lom azt az iddt, amelyet erre a vizsgalatra vald felkésziilésre forditottam. De a
magantanari képesitésem megvolt.”’

1923. januar 1-tdl a teoldgiai fakultas el6ljarosaga felkérte az évek ota betdl-
tetlen Ujszovetségi tanszék helyettesi allasanak elfogadasara.”® Kezdetben gorog
nyelvet és Ujszovetségi irodalomtorténetet tanitott, majd Matyas Ero eltavozasa
utan az ﬁjszt')vetsé%i targyak helyett a kovetkezd szemeszterben filozofiai szemi-
nariumot vezetett.”” Az 1924-1925-6s tanév elején Matyas Ernd lemondott az in-
tézetben betoltott allasarol, miutan a sarospataki Teoldgia rendes tanaraul hivta
meg. Tavozasa utan, mivel a Nagy Karoly altal , kiszemelt” Maksay Albert még
nem tért vissza amerikai tanulmanyutjarol, a fakultas Gonczyt hivta be az 11jsz6-
vetségi tanszékre helyettes tanarnak. Onéletirasaban megemlékezik ennek eléz-
ményeirdl: ,,Hogy elkezdjem: meglepett, amikor helyettesitésre hivtak be. Tud-
tam, hogy az ujszovetségi tanszékre ott van Matyas Ernd, aki jobban fel van ké-
szlilve arra, mint én. Csodalkoztam, hogy Emo elmegy Sarospatakra, holott a ha-

3% Nagy Géza 1995. 162.

> Onéletirds 156.

3% Maér emlitettem, hogy a dési munkamat megnehezitette és zavarta az, hogy mar a
kovetkezd esztendd, azaz 1923. januar 1-t6] kezddddleg a kolozsvari teologiai fakultas
felkért az ujszovetségi tanszék helyettesitésére. Hetenként csak egyszer, pénteken kellett
bemennem Kolozsvarra ¢s azalatt megtarthattam a heti 5, majd 8 6rat, ugy, hogy reggel
mentem ¢s este hazajottem. Igen faraszto volt, mert reggel mar 8 orara Kolozsvaron kel-
lett lennem, és este 11 6ra felé voltam otthon.” Onéletiras 207.; Az Erdélyi Reformatus
Egyhézkeriilet Theoldgiai Fakultasanak értesitoje az 1920-21. tanévrél. Cluj — Kolozsvar,
1922. [A tovabbiakban Teoldgiai Ertesitd, az illetd tanév szamaval jellve.] 6.; Teoldgiai
Ertesité 1922-23. 4. Az értesitoben az onéletirasté] eltéréen februar elseje szerepel a
meghivas idépontjaként.

3% Teoldgiai Ertesité 1923-24. 4.; Nagy Géza 1995. 163.
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zassaga is Kolozsvarhoz kototte és maga is mindenest6l erdélyi ember volt, aki a
mi nemzedékiinkbol vald volt és régi baratsag kototte a Teologia ifju tanaraihoz
Makkaihoz, Imréhez és Tavaszyhoz. Csak azutan tudtam meg, hogy Nagy Karoly
semmiképpen nem allhatta azon a cimen, hogy Péter Karolynak a veje. Helyettes
tanarként még eltlirte, de rendesnek nem volt hajlandé megvalasztatni. Es Matyéas
Ernd kellett hogy szedje a satorfajat és idegen vilagban keressen szolgalatot. Isten
megaldotta sarospataki szolgalatat, a Teoldgia egyik erdsségévé €s biiszkeségévé
tette, teologiai irodalmunkat sok derék munkéval gazdagitotta.”*’

A Nagy Karoly piispok 1926 februarjaban bekovetkezett haldlaval megiire-
sedett plispoki székbe az egyhazkeriileti kozgytlilés Makkai Sandort vélasztotta
meg.!' Makkai kiléptével megvaltozott a fakultas tanari karanak felallasa: a meg-
iresedett rendszeres teoldgiai tanszéket Tavaszy Sandor, az 0jszovetségit ideigle-
nesen Maksay Albert, az eddig Tavaszy altal betoltott egyhdztorténeti katedrat
pedig Nagy Géza toltotte be helyettesként. Gonczy onéletirasaban ezt olvashatjuk:
»~Engem pedig a filozofiai-pedagodgiai tanszékre valasztottak meg rendes tanarnak
oly médon, hogy ténylegesen a gyakorlati teoldgidnak az istentiszteletre vonatko-
706 targyait: a liturgikat, a homiletikat, és az ezekkel kapcsolatos gyakorlatokat
kellett tanitanom. Magat a filozo6fiat és pedagdgidt meghagytdk tovabbra is
Tavaszy és Imre Lajos kezében. Ha Tavaszy Sandor esztendokkel azeldtt, Nagy
Géza pedig velem egy idodben nem vallalkozott volna mas tanszék ellatasara, mint
ami az eredeti szakjahoz tartozott, én sem szantam volna r4 magamat ennek a fel-
adatnak a vallalasara. Késztetett az is, hogy lattam, nincs mas, akivel ezt a munkat
el lehetne végeztetni, mert nem volt mas utanpotlas. Sok-sok éjszakaba nyuld
munka, nagy erdfeszitések kellettek ahhoz, hogy a ram bizott feladatnak meg tud-
jak felelni.”*

Gonczy az 1924-1925-6s tanév értesitdjében mar mint a filozofiai-
pedagogiai tanszeék helyettes tanara szerepel. Imre Lajos onéletirdsaban ugy em-
1ékszik vissza, hogy a gyakorlati teoldgiai tanszéket 1923 februarjaban osztottak
meg, és ett6l kezdve keriilt Gonczy erre a tanszékre. Azonban a fakultas értesitdje
szerint csak az 1924-1925-6s tanévben kezdett gyakorlati targyakat tanitani:
homiletikat, liturgikat, homiletika szeminariumot €s gyakorlatot, valamint szo-
noklati gyakorlatot, és csak a kdvetkezo évi értesitében jelenik meg hivatalosan a
katedra megosztasarél szol6 hiradas.*

1926-1927-es tanév megnyitdjan tartott, Az én szolgalatom cimi székfoglald
beszédét Az Ut a Tudomdny és vildgnézet cimii rovatiban, a fakultas pedig az ér-
tesit6jében egyarant kozolte. Gonczy Lajos ebben meghatarozta a célkitlizését: az
addig uralkod¢ vallastudomannyal szemben az irracionalis isteni kijelentésen ala-

* Onéletirds 208.; Imre Lajos 1999. 196.

*1 1fj. Fekete Kéroly 2000. 24.

2 Onéletirds 209.

BT eologiai Ertesité 1924-25. 22.; Teologiai Ertesitd 1925—-1926. 22.; Imre Lajos
1999. 196.
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pulé teocentrikus teoldgiat, az ige megismerését és alkalmazasat, a
konfesszionalis meghatarozottsdgot akarja nevel6i munkéjaval a teolégus kozos-
ség gyiilekezetébe bevinni.** Beszédében mint a filozofia-pedagdgia és a gyakor-
lati teoldgia professzora kijelolte a gyakorlati teologia helyét a teologiai tudoma-
nyok kozott és viszonyat azokhoz: ,,a gyakorlati teoldgia, amely eddig csak meg-
tirt, de nem egyenld tarsként huzodott meg a vallastudomany harom 6 aganak
arnyékaban, dont6 jelent6séget nyer, mert a teoldgia nem egyéb, mint az Ige meg-
ismerése €s alkalmazasa”. A gyakorlati teoldgianak ez az értelmezése hatarozta
meg ezentil Gonczy munkassagat. Tavaszy Sandor igazgato-professzor évnyitd
beszédében a kovetkezo szavakkal tidvozolte a fakultas rendes tandrava valasztott
Goncezyt: ,,...az Evangéliumnak a szolgalatardl tettél tanubizonysagot Te Testvé-
rem, professzoratusunk Uj tagja, s €én boldog vagyok, hogy hitvallasodat és prog-
ramodat draga intézetlink hitvallasaval és programjaval egynek vallhatom. Boldo-
gok vagyunk, hogy munkatarsunknak vallhatunk, biiszkék vagyunk, hogy intéze-
tiink szolgalataban lathatunk. Kénytelen vagyok a szemedbe mondani, hogy az
erdélyi anyaszentegyhdz egyik legjobb lelkipasztoranak néziink Téged mindig, s
nem szégyenlem bevallani, hogy jovendé lelkipasztori nemzedékiink nevelésében
éppen azt a munkat és szint nélkiiloztiik a legjobban, amit kiilondsen Te tudsz ad-
ni: kézvetlen meleg baratsagra alkotott szived pasztori munkajat. Isten iranti hala-
val és Oszinte testvéri €s kollegialis szeretettel tidvozollek és kivanok életedre és
munliédra aldast, kegyelmet és gy6zelmet Az altal, aki meggydzte ezt a vila-
got!”

Tanari munk3djat, el6adasainak formalodasat leginkabb sajat szavait idézve
ismerhetjiik meg: ,,Az el6adasokra allanddan késziiltlink, olyan médon, hogy min-
den esztendGben ujra atnéztiik, atjavitottuk, tobbszor egészen atirtuk az egész sti-
diumot. Kiilondsen azért, mert a dialektikai teologia abban az idében kezdett vi-
lagszerte az érdeklddés kozéppontjaba keriilni, és kényszeritette a teologusokat,
hogy revizi6 ala vegyék az eddigi tanitasaikat az Isten Igéjének, mint minden teo-
logia egyediili meghatarozdjanak a szempontja alatt. Nekem, mint gyakorlati teo-
logusnak, akinek a kotelessége volt az istentisztelet €s az igehirdetés elméletét és
gyakorlatat tanitani, kiilonosképpen figyelemmel kellett kisérnem a dialektikai
teoldgianak erre vonatkozo utmutatdsait. Amikor elfoglaltam a tanszékemet, a
dialektika teologia gyakorlati teologusai még akkor kezdték megprobalni tudo-
manyuk kiilonb6zd agaiban az 0j — gyakran reformatorinak nevezett — felfogésnak
az érvényesitését. Az els6 esztenddben a Ravasz eldadasaibol késziilt homiletikai
¢s liturgikai kurzusokat hasznaltam és hasznaltattam. De mar a masodik eszten-
dében hozzafogtam a homiletika atdolgozasahoz. Ravasznak »A gyiilekezeti ige-
hirdetés elmélete« cimi mivébdl a torténeti részt végig megtartottam, megpdtol-
va az utolso tiz esztend6 torténeti anyagaval, mig az elvi részt egészen atdolgoz-
tam egy par esztendo6 alatt. Az igehirdetés gyakorlataval foglalkoz6 szeminarium-

* Az Ut 1926. 210-220.; Teoldgiai Ertesité 1926-1927. 8-18.
* Teolégiai Ertesité 1926-1927. 6-7.
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ban konnyebb volt a dolgom, mert Ravasz Laszl6 igehirdetése tartalmat €s elo-
adasi modjat illetdleg olyan utmutatast adott, amelyet nem lehetett félretenni, ha-
nem mintaként odaallitani. De a homiletika terén egy par kisebb jelent6ségili rész-
letkérdés szélesebb feldolgozasan kiviil a hallgatok részére kiadott kurzuson tal
nem haladtam. Inkabb a masik el6adasi targyam, a liturgika foglalkoztatott. Rész-
ben azért, mert abban az iddben tortént az 1jj istentiszteleti rend megallapitasa,
amelynek eredménye volt a Makkai szerkesztésében megjelent Agendaskonyv, és
amelyben lefektetett Uj kovetelmények eldzoleg €s utodlag is foglalkoztattak egy-
hézkeriiletiink lelkészeit konferencidkon és maganos javaslatokban és hozzaszola-
sokban.”*

Tanarkodésanak kezdete arra az id6szakra esett, amikor ,,a Szentiras buzgd
tanulmanyozasa alapjan elmélet és gyakorlat, teoldgia és egyhazkormanyzat, ke-
gyesség és épitd munka mind Osszefogtak Krisztus uralmanak az itteni egyhaz
életében valé megvalositasara.”’ Az ontudatos, cselekvd keresztyénné nevelés, a
gyakorlati keresztyénség igeszeriivé tétele, az iskolai €s teoldgiai nevelés mellett a
lelkipasztorok, tanarok és tanitok tovabbképzése volt az egyik legfontosabb célki-
tlizése a fakultds tanari karanak. Ennek aldasos alkalmai voltak az egyhazkeriilet
altal szervezett, évenként megtartott reforméatus nagyhetek,* lelkészi konferenci-
ak, valamint teret nyujtott az egyhazi sajtd, amelynek szerkesztését zomében a
teoldgiai tanarok végezték. Gonezy 1926-ig az Egyhazi Kozélet cimi gyiilekezeti
lapot, majd 1926-t61 Az En Kicsinyeim c. gyermeklapot szerkesztette a lap meg-
szlintéig. A fakultds adott helyet az Akadémiai Esték el6addssorozatnak is, és
minden olyan teologiai és kulturalis megmozdulasnak, amely az 1920-as évek
roman uralma miatt megsziint, vagy miikodésiikben korlatozott magyar egyesiile-
tek, kulturalis intézmények hianyat igyekezett pdtolni.

Tanéri szolgalatanak ideje alatt két ciklusban, 1936—1944 kozott a fakultés
igazgatdja volt. Ebben az idében 6 szerkesztette a fakultas értesitdjét is. Igazgato-
saganak els6 évében latogatta meg a kolozsvari Teologiat Karl Barth. Ugyaneb-
ben az évben, szeptember elsejétol vonult nyugalomba 41 év tanari szolgalat utan
Kecskeméthy Istvan, akinek helyére Nagy Andrést valasztottak. Bar visszaemlé-
kezésében Gonczy szerényen ir igazgatoi szolgalatarol, egy nehéz korban ered-
ményesen iranyitotta a fakultas életét.” Az intézet vezetését a torténelem fordul6-

“ Onéletirdas 239-240.

*" Nagy Géza 1995. 218.

*® Nagy Géza 1996. 218.; Ifj. Fekete Karoly 2000. 24.

9 »Nyolc esztendei igazgatoi szolgalatomnak nem volt az intézetre nézve emlékeze-
tesebb eredménye. Egyet elmondhatok: igyekeztem hiiségesen szolgalni, és ugy a tanar-
tarsaim, mint a névendékek dolgaiban mindig joéindulattal jarni el. Voltak ennek az iddnek
emlékezetes eseményei, amelynek azonban nem az én személyes munkdmnak voltak az
eredményei, amelyek vagy maguktol kovetkeztek el, vagy a tanari kar egytittes munkaja-
nak, vagy a keriilet rendelkezésének voltak az eredményei.” Onéletirds 245.
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pontjai jelentdsen meghataroztak, a masodik vilaghdbort, a méasodik bécsi dontés,
a romanok 1944-es bevonulasa, aztan a kommunizmus.°

Gonczyt az 1923-as Teologiai Ertesitdé még csak egyetlen sorban emliti a ta-
narok kozott. Ehhez képest az 1944-es értesitd szerint a kovetkezo tisztségeket
toltotte be: egyetem igazgatd, a filozofiai-pedagdgiai tanszek nyilvanos rendes
tanara, aki megbizas folytan a gyakorlati teologiai tanszék targyainak egy részét
latja el, zsinati tanari rendes képvisel6, az Egyetemes Taniigyi Bizottsag tagja,
igazgatdtanacsos, egyhazkeriileti képviseld, az erdélyi reformatus egyhézi féhato-
sagnal alakitott bizottsdgba kikiildott egyhazi tag, a Magyar Biblia Tarsulat va-
lasztmanyi tagja, a Teleki Téka alapitvanyi tandcsanak, a kolozsvari egyhazmegye
tanacsanak, a kolozsvari reformatus leanygimnazium el6ljarésaganak, a Reforma-
tus Korhaz keblitanacsanak, a Kolozsvari Reformatus Egyhazkozség presbitériu-
manak, iskolaszékének és birdsaganak, Kolozsvar varos térvényhatosagi bizottsa-
ganak, a kolozsvari allami népiskola gondoksaganak tagja.”'

Gonczy Lajos és az 1929—1932-es liturgiareform

Tanarsaga idejére esett a erdélyi liturgiareform. Az elsé vilaghabord, majd a
trianoni dontés kovetkezményeképpen Erdélyben a korabban felvetett liturgiare-
form tigye tobb egyhazi ligyh6z hasonldéan késést szenvedett, de nem allt le. A
szazadel6n az Ujreformatori teoldgia egyre inkabb érezhetd hatasara az erdélyi
egyhazkozségek és egyhazi vezetok egyarant felismerték, hogy a keresztyén élet
¢s a teoldgiai gondolkodas kézéppontjaban egyediil Isten kijelentése allhat, ennek
pedig az addigi liturgiai keretek nem biztosithattak teret. Hasonloképpen az ébre-
do belmisszidi mozgalom is igényelte az istentiszteleti reformot. Az eldkészitéssel
megbizott liturgiai bizottsagot Nagy Karoly piispok vezette. Varatlan halalat ko-
vetden az Igazgatotanacs ujjaszervezte a bizottsagot, elnokéiil Makkai Sandor
plispokot nevezte ki, tagjainak Imre Lajos mellé Vasarhelyi Janost és Gonczy La-
jost kérte fel. A bizottsdg munkdjara Gonczy igy emlékszik vissza: ,,A kiilonb6z6
istentiszteletek ki voltak osztva a bizottsag tagjai kozott, és amikor valamelyik
rész elkésziilt, a bizottsag megtargyalta és az igy elfogadott istentiszteleti rendet
vette fel az agendaba. Maig sem tudom, miért sietett ugy Makkai, hogy az alkalmi
istentiszteletek rendjét nem targyaltatta meg a bizottsaggal, hanem a megbizottak
altal elkészitett formaban felvette az 4gendéaba és hirtelen beterjesztette az [gazga-
tétanacs elé.”> Az agenddban szerepld tizenegy alkalmi istentisztelet koziil
Gonczy a lelkészbeiktatas, az eklézsiakovetés €s a plispokszentelés liturgiajat al-
kotta meg, és & irta az agenda elészavat is.”> Viszont mind a dokumentumok,
mind az agenda elemzése azt bizonyitjak, hogy az istentisztelet ligyének teologiai
alapvetését Gonczy Lajos végezte el. Ra harult a gyiilekezetek és lelkipasztorok

30 Onéletirds 245-260.

> Teoldgiai Ertesité 1943-1944. 4.

> Gonczy Lajos: Liturgika. 1947. 111.

>3 4 mi istentiszteletiink. Kolozsvér, 1929. 131-133.; 135-138.; 147-150.
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lelki-szellemi felkészitése, és az 1j dgenda koriil kialakult vitdkban az ellenldba-
sokkal szembeni érvelés feladata is.>*

A liturgiareform tigye a megfelelé szakmai elokészités ellenére kudarcba ful-
ladt az elsietett igazgatotanacsi dontések és gyiilekeztek ellenkezése miatt. Az
sem hozott végleges megoldast, hogy a Roméaniai Reformatus Egyhaz elso zsinata
rendelettel kotelezte az egyhazkozségeket az 0j rendtartas 1933. januar 1-i hataly-
lyal torténd bevezetésére. Az 1) dgendaskonyv szerkesztésének és bevezetésének
torténetéhez hozzatartozik, hogy a Kiralyhagémelléki Egyhazkeriilet részér6l sen-
ki sem vett részt a szerkesztésben, ezért a keriilet nem volt hajlandé megengedni
az 0j agendaskonyv hasznalatba vételét a gyiilekezetekben.”

Bar a kolozsvari teoldgiai fakultas bevezette az 11 liturgiat, Gonczy Lajos
eldterjesztése nyoman a Tanari Kar ,,az 1j liturgia életbe 1éptetése kovetkeztében
eldallott zlirzavaros helyzet, 6nkényesség és figyelmetlenség megsziintetése cél-
jabol” beadvanyt nyujtott be az Igazgatétanacsnak, melyben ,,int6 és figyelmezte-
té szavat emeli fel” és kérte, hogy a kozgytilés targyalja ujra az istentiszteleti re-
form {igyét. Az Igazgatotanacs kitérd valaszt adott a tanarok kérésére, €s nem tar-
gyaltatta Gjra a liturgia {igyét.

A ,, Liturgika”

Gonczy a dialektika teoldgia hatasara egyetemi eléadasait idordl idére atdol-
gozta. Ez az anyag lett az alapja annak a 871 gépelt oldalt kitevo kéziratnak, ame-
lyet a Parokialis Konyvtar bizottsaganak felkérésére allitott Gssze, és 1947-ben
fejezett be: ,,...még intenzivebb munkara késztetett a Parokhialis Konyvtarbizott-
sagnak a megkeresése, amelyben megbizast adott, hogy a konyvtar részére irjam
meg a liturgikat. Erre azért volt nagy sziikség, mert az 1900-as évek elsé évtizede
ota nem jelent meg magyar reformatus liturgika, €s a régiek nagyon elavultak,
hasznalhatatlanok voltak. 1947 tavaszara késziiltem el ezzel a munkaval és amig
késziiltem, eléadtam hallgatoimnak. Kéziratomat sikeriilt a konyvtarbizottsaghoz
kijust;[atnom, de mar akkor nem volt lehetdség a kb. 35 ivet kitevd konyv kiadasa-
ra.”

A Liturgika ugyanazokat az elveket képviseli, amelyeket Gonczy az 1927-
ben megjelent A reformatus egyhdz kultusza, majd A mi istentiszteletiink c. mun-
kajaban dolgozott ki. Tullépett a még a szdzadforduld utan is hat6 racionalista-
liberdlis, emberkdzpontu istentisztelet-felfogason, és visszatért azokhoz a refor-
matori elvekhez, melyek az istentiszteletet Isten és az ember taldlkozdsanak

> Gonczy Lajos: A reformatus egyhaz kultusza. Kolozsvar, 1927. A fakultas kiada-
saban megjelent tanulmany eredetileg harom részben a Brass6i Reformatus Nagyhét el6-
adasai kozott hangzott el.; Gonczy Lajos 1929. 291-310.

>> Gonezy Lajos 1947. 111

>® Gonezy Lajos 1947. IV.
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mondjak, amely nem az emberi szandékon vagy elhatarozason, hanem az isteni
kegyelem altal biztositotta lehetéségen alapszik.”’

wINyugalomban” 1948—1986

Sulyos érvagas volt az allamhatalom részErdl a teologiai oktatasra €s Gonczy
munkassagara nézve az 1948. julius 1-i hatallyal kimondott kényszernyugdijazta-
tas. Ez a fakultas tanari karabol négy professzort érintett: Tavaszy Sandort, Imre
Lajost, Nagy Gézat és Gonczy Lajost. Az intézet eloljardsaga és az Igazgatota-
nacs megprobalt kozbenjarni az tigyben, de a Vallasiigyi Minisztérium, amelynek
ellendrzési jogat a népkoztarsasag 1j alkotmanya a lelkészképz6 intézetekre nézve
is biztositotta, 22 844/1948. szamu leirataval elutasitotta a kérést.”® Mas volt a
véleményiik a kényszernyugdijba kiildott professzoroknak: ,,A tanari kar és az
eloljarésag megprobalt valtoztatni a dolgon, de nekiink az volt a benyoméasunk,
hogy a keriilet nagyon lagymatagon jart el az tigyiinkben. Vasarhelyi Janos (akko-
ri plispok) nem banta, ha toéliink megszabadul, masfel6l pedig olyan titkos erék
mukodtek a hata mogott, amelyeket mi akkor nem ismertiink, €s amelyekkel
szemben lehetetlen volt eredményt elérni.” >

Gonczy 58 éves koraban vonult nyugalomba, azonban 6néletirasa szerint
1961-ig végzett lelkészi szolgalatot, amikor egy wjabb indokolatlan dontés a
nyugdijazott tanarokat eltiltotta a szoszéki szolgalattol.*

A kedvezétlen politikai helyzet hatdsara maradt el 1978-ban diszdoktorra
avatdsa is.”!

Elete egyik utols6 miivének, 1968-ig terjedd Onéletirasanak alaphangulata
meglehetdsen rezignalt, és ezt a hangulatot visszavetiti a mult eseményeire is.
Gonczy Lajos egy tartalmas, Isten szolgalatdban elt6ltott életet tudhatott maga
mogott. 1986. aprilis 24-én hunyt el. Az akkori viszonyokhoz hiien az egyhéazke-
riilet hivatalos lapja egyetlen oldalnyi nekroldoggal emlékezett meg az egykori
professzorr6].”

> Gonczy Lajos: i. m. 5-6., 16.

>¥ Nagy Géza 1995. 325.

> Onéletirds 275-278.

%0 Lelkészi szolgalatainak 1961-ig datalt jegyzékébe tobb, mint 800 szolgalatot irt
be. A jegyzék a kolozsvari Protestans Teologiai Intézet konyvtaraban talalhato.

°l Tgkés Istvan: A Romdniai Magyar Reformdtus Egyhdz élete 1945-1989. Bp.,
1990. 192.

62 péntek Arpad: Dr. Gonczy Lajos teologiai professzor emlékezete. RSz 1986. 321—
322.
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