Teoldgia és kozélet

Kereskényi Sandor

A terrorizmus kihivasa — a hit valasza

Eldadasom kezdetén szeretném kijelenteni azt az immar kozhellyé valt, elég
gyakran azonban soha nem hangstulyozhaté tényt, mely szerint a terrorizmus
modszerei semmivel nem igazolhatéak. Semmivel. A polgari térvénykezés kifeje-
zésével élve a terrorizmus nem mas, mint er6szakos blincselekmény.

A terrorizmus célja, hogy fenyegetéssel, illetve fizikai vagy mentalis er6szak
alkalmazasaval félelmet keltsen egy olyan kozosségben, amely a terrorizmusban
résztvevo kozosségével nem egyezd, mas vilagnézet értékeihez igazodva, akada-
lyozza ez utdbbi elképzelése szerinti életforma kialakitdsdhoz sziikséges feltételek
megvaldsulasat, illetve az annak megfelelé magatartasforma gyakorlasat.

A terrorizmussal foglalkoz6 szakirodalom immar olyan méreteket o6ltott,
hogy teljességében attekinthetetlenné valt. A legjelentdsebb munkak alapjén, a
terrorizmus tipusaira vonatkozdan, mégis a kovetkez6d osztalyozast allithatjuk fel:
1) allami-, 2) forradalmi- és 3) teriilet-, illetve vagyonszerzés érdekében folytatott
terrorizmus.

Az allami szinti terrorizmus két teriileten fejti ki aktivitasat: a) sajat nemzete
ellen, az allamforma ¢€s az uralkodd csoport hatalomfenntartdsanak érdekében; b)
fegyveres erdvel vagy politikai eszkozokkel egy masik allam ellen, a térvényes
hatalom megdontése érdekében.

Az un. forradalmi terrorizmus jellemzo6i: a) az uralkod6 rezsim megdontése
egy utddhatalom létrehozasanak érdekében; b) 0j allam Iétrehozasa a miikodo al-
lam teriiletén beliil; ¢) a meglévo allam alkotményanak, torvénykezésének gyoke-
res megvaltoztatasa.

A teriilet-, vagy vagyonszerzés érdekében inditott terrorizmus ismérvei: a)
autonomiai torekvések megvalodsitasa; b) nemzeteken ativeld akciokban vald
részvétel, mintegy ,,zsoldos” vallalkozasként; c) robbantasok, bank- s emberrab-
lasok pénzszerzés érdekében, vagy azzal a céllal, hogy bizonyos tarsasagok vagy
nemzetek képviseletei vonuljanak ki az adott orszagbdl.

A vilagban miik6dd szamos szervezett terrorhaldzat koziil, a mai magyar tar-
sadalmat (a politikai és a gazdasagi szférat, a zsidokat és a keresztyéneket) kiilo-
nosen az utdbbi években egyre fokozodo erdvel fellépd iszlam terrorizmus fenye-
getheti.

A zsid6 €s a keresztyén kulturanak az iszlammal vald, meglep6 gyorsasaggal
lezajlo, elsd, tragikusan véres kimenetell talalkozdsa Mohamed halala utdn egy
évvel kovetkezett be. A 633-ban indult arab hadjaratok eredményeként, 16 év le-
forgasa alatt olyan hires, zsid6 és keresztyén kulturaja varosok estek el, mint (sor-
rendben): Damaszkusz, Jeruzsalem, Alexandria és Tripoli, valamint Ciprus szige-
te.

A 7. szazad végére a mai Tunézia, Algéria ¢s Marokk¢ teriiletének meghodi-
tasaval az iszlam terjeszkedés elérte az Atlanti-dcean partvidékét. A Gibraltar szo-
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roson atkelve, az Ibériai-félsziget egésze ellendrzésiik ala keriilt, s6t, az északra
vonuld csapatokat csak Parizs el6tt 160 km-re tudtdk megallitani. Az eurdpai tar-
tédzkodas nem mindsithetd ideiglenesnek, hiszen a mai Spanyolorszag teriiletérol
csak 1492-ben tudtak kiszoritani a morokat.

E 700 éves id6szak masodik harmadanak vége felé ferences €s domokos
szerzetesek probalkoztak keresztyén misszidval az elfoglalt teriileteken, de ennek
eredményérol, sikerérdl vagy kudarcardl nem maradtak fenn irasos feljegyzések.
A reformacié és ellenreformacié idészaka szinte teljes mértékben elvonta a fi-
gyelmet az iszldm missziordl, olyannyira, hogy a kelet feldl terjeszkedd, Kozép-
Europdba mélyen behatolé Ottoman Birodalom krénikdjdban sem olvashatunk
ilyen jellegli fennmaradt emléket.

A 18. szazadtdl aztan ismét megjelentek azok a lelkes hittéritok, akik az isz-
lam kultura és vallas képviseldivel probaltak kapcsolatot teremteni. Odaado éle-
tikk kiilon eldadast érdemelne, itt azonban csak néhanyuk nevét emlitjiik meg:
Henry Martin, Abdul Masih, Karl Gottlieb Pfander.

Magyar vonatkozasban feltétleniil emlitésre érdemes Dobrossy Lajos és
Parragh Lajos neve. El6bbi a Bulgériaban €16 torokok, utobbi az albanok kozott
végezte misszids tevékenységét. Az emlitett személyek feljegyzéseire utalva: az
arab-iszlam viladgban él0k a kereszteshabortiik soran szerezték a keresztyénekkel
kapcsolatos legkeser(ibb, mind a mai napig kitérolhetetlen emlékeiket.

2003-as adatok szerint, a vilag 35 orszagaban, 44 nemzetiség tagjai valljak
magukat Mohamed kovetdinek. Szamuk ma durvdn 1 millidrdra tehetd. A zsidd és
keresztyén kultaraban élokével 6sszevetve népességnovekedésiik aranya azoknak
koriilbeliil haromszorosa.

A iszlam vilag bizonyos koreihez kozel 4ll6, a terrorizmus eszkozét alkalma-
706 csoportok jellemzésére manapsag igen gyakran hasznaljak a ,,fundamentalis-
tak”, ,,militansok™ vagy ,,radikalisok” megnevezéseket. A magukat erdsen a Ko-
ran kijelentéséhez kotd csoportok, és a sz6 szerinti értelmezés gyakorlatat tdmo-
gato-helyesld szervezetek viszont jobban szeretik, ha ,,iszlIam aktivistak” néven
keriilnek a nyilvanossag elé. Ennek oka az, hogy tevékenységiiket ,,iszlam refor-
macioként” értelmezik, és sikeriiket az iszlam védelmében kifejtett gyors cselek-
vések hatékonysaga alapjan mérik le.

Altalanos célkitiizésiiknek tekintik: 1) a Koran tanitasanak gyakorlatba iilte-
tését, €s 2) a vallasos értékek szigort megdrzését, illetve azok szamonkérését. Sa-
jat koreikre ugy tekintenek, mint Allah akaratanak végrehajtdira, és az engedel-
mes végrehajtasara feliigyeld harcosokra. Felszamolasra itélt ideoldgiai ellensé-
giiknek tekintik a pluralizmust €s a szekularizmust, mivel azok, megitélésiik sze-
rint, az istentagadas forrasaiként mérgezik az egész emberiséget. A nyugati vila-
got ugy tartjak szdmon, mint az emlitett két vilagnézet megtestesit6jét és képvise-
16jét, mely mindezeken til még Izrael érdekeit is tamogatja.

A fundamentalistak (vagy ,,iszlam aktivistak™) vezetdi egymastol eltéré mo-
don torekednek céljaik megvaldsitdsara. Mérsékeltebb képviseldik a békés, politi-
kai parbeszédben keresik a megoldast, mig a radikalisabb szarny a fegyveres be-
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avatkozast, a szent haboru meghirdetését tekinti célravezetonek, kiképezve és
mozgositva a fanatikus, ongyilkos dzsihad harcosokat.

A tragikus és nem ritkdn szornyliséges események ismeretében, egyre siirge-
tobbé valik a kérdés: Mi az intézményes, politikai, vagy ha ugy tetszik: tarsadalmi
valasz a terrorizmus kihivasara? Nem feladatom ennek biztonsagpolitikai megfo-
galmazasa, de jsagolvasoként, tévénézoként latom, hogy miként az iszlam érde-
kek képviselete kiilonb6z6 arnyalatokat sorakoztat fel, ugy az ezekre adott vala-
szok is jol elkiilonithet6ek egymastol.

A jozan ész mérsékeltebb, megfontolt vdlasza targyaldasztalhoz iilteti a ve-
zetoket €s parbeszédre invitalja dket. A vallasat ugyan nem kovetd, de a békesze-
retetét érvényesiteni kivand ,,atlagember” enged azoknak az utmutatasoknak,
amelyek egyre hatdrozottabb hangon szorgalmazzak a masik fél megértését, a hit-
élet érzékeny teriiletének tapintatos figyelembevételét. Az irany, az elgondolas
helyes, hiszen a masként gondolkod6 ember vilagnézetének ismerete nélkiil lehe-
tetlen levetkdzni az elditéleteket és megsziintetni az ismeretlenségbdl fakadd in-
dokolatlan félelemérzetet. Aki képes indulatait legy6zni, odafigyelni, majd meg-
hallani és meghallgatni a masikat, az idé multaval meglepve fogja felismerni és
megtapasztalni az onkritika aldésait.

A kevésbé toleransaknak, vagy éppen a leirhatatlan fajdalom miatt szenvedd
sértetteknek, a terrorizmus aldozatainak gondolatvilagat a ,,megtorlas”, ,,retorzi6”,
»leszamolas”, ,,valaszlépés”, ,,bosszi” fogalmai, és az ezekhez kapcsolodd gya-
korlati 1épésekre vonatkoz6 képzetek hatdrozzak meg. Bar az efféle cselekmények
gyors és hatékony eredményre vezetnek, a terrorista akciok ideig-oraig tartd visz-
szaszoritasan tul valddi megoldast egy esetben sem nyujtanak.

Mi legyen ,,a hit valasza” a kegyetlen, Oriiletig fokozodo, fajdalmakat kivalto
eroszakos cselekedetekre? Hadd alljon itt el6szor is néhany bibliai ige:

SMéz 32,35 — ,, Enyém a bosszu és a megtorlas”: mondja Isten. Ezt az igét
az Ujszovetség is tobb helyen idézi.

Roém 12,19 — , Ne dlljatok bosszut onmagatokert, szeretteim, hanem adjatok
helyet az ¢ haragjanak, mert meg van irva: Enyém a bosszudllas, és megfizetek —
igy sz6l az Ur.”

Zsid 10,30 — ,,Mert ismerjiik azt, a ki igy szolt: Enyém a bosszuallds, én meg-
fizetek.”

Ha pedig Isten hallgat, tudjuk, hogy hallgatdsa nem egyenld feledékenységé-
vel; mert O szamon tartja a népét ért sérelmeket.

Ezs 34,8 — ,,Mert az Ur bosszidlldsdnak napja ez, a megtorlds éve Sion pe-
rében.”

Jézust és kovetdit gyakran vadoljak egyfajta passzivitassal, vagy a nehézsé-
gek eldli meghatralassal. A Jézusra egyébként nem jellemzd magatartast olyan
bibliai idézetekkel probaljak alatdmasztani, mint amilyen példaul a Hegyi Be-
szédbol kiragadott néhany igevers: ,, Hallottatok, hogy megmondatott: Szemet
szemért, fogat fogért. En pedig azt mondom nektek, hogy ne szdlljatok szembe a
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gonosszal, hanem annak, aki arcul iit jobb feldl, tartsd oda mdsik arcodat is. Ha
valaki pereskedni akar veled, és el akarja venni az also ruhddat, engedd at neki a
felsot is. Ha pedig valaki egy mérfoldnyi utra kényszerit, menj el vele kettore.”
(Mt 5,38-41)

Aki igényes magyardzatok segitségével tanulmanyozza az eldbbi verseket,
hogy azok lényegi-tartalmi tizenetét megragadja, az belatja, hogy Jézus sem visz-
szavonuldsra nem biztatta kovetdit, de nyilvan arra sem, hogy az er6szakra er6-
szakkal valaszoljanak. Ezzel szemben Jézus:

¢ megtorte az indulatos kezdeményezés erejét;
épitd, onvizsgalatra alkalmas alternativat kinalt a tamaddknak;
helyreallitotta a felebarat emberi méltosagat €s tekintélyét;
jol alkalmazott humorral vette el egy-egy rosszindulati akcio erejét;
megtorte a megalazas folyamatanak 6nmagaba visszatérd korét;
elutasitott minden alarendelt helyzetet €s szerepet;
felszinre hozta az igazsagtalansagot;
blinbané megszégyeniiléssé alakitotta az eréfitogtatast;
nem vart dontéskényszerbe hozta a hatalmaval kérkedoket;
mintegy batoritasként: tudatositotta a fenyegetett félben meglévo erdket;
a megtorlds vagyanak 06sztonét az elszenvedés (elhordozas) erénye ala ren-
delte;
a tamadot a sértett f¢1 helyzetének feliilvizsgalatara késztette;
¢ az erdszakos félben kétségessé tette az erd alkalmazéasanak hatékonysagarol
vallott meggyd6z6dést;
¢ kovetdit meggydzte arrdl, hogy inkabb viseljék el a biintetést, mint hogy
igazsagtalan torvényeknek engedelmeskedjenek.

A legtobb esetben, amikor a Hegyi Beszéd tanitasat kovetve Isten igazsaga-
nak kellene engedniink, a gyakorlatban megtorpanunk. A megtorpanas azonban
sohasem viheti elobbre a megbékélés tigyét, sot hatraltatja azt, mert azokat erdsiti,
akiknek a megegyezés, a békesség helyreallitdsa nem érdeke.

Isten adjon nekiink bolcsességet és erdt arra, hogy a kinalkozé alkalmakat
felismerjiik, és az utunkba keriil6 akadalyokat lekiizdhessiik, hogy az olykor igen
magasra allitott mérce ellenére is merjiink hitben és hittel cselekedni.
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*

A boles ember sok mindent megbocsat, sok olyan embert ment meg,
akinek a lelke nem egészséges, de gydgyithato.
Seneca
*
A haboru elkeriilése érdekében sok olyanrdl lemondanak 6nszantukbdl
az emberek, amikre 6ket habortuval és fegyverrel nem lehetne kényszeriteni.
Livius
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