Teologia az egyhazban

Székely Jozsef
Az egyhazi vezet6 és a lelkipasztori kozosség'

Primus inter pares
1. Onvizsgalat

»Meglassatok annakokdaért, hogy mimodon okkal jarjatok, nem mint bolon-
dok, hanem mint bélcsek: Aron is megvegyétek az alkalmatossagot, mert a napok
gonoszok. Annakokaért ne legyetek esztelenek, hanem megértsétek, mi legyen az
Urnak akaratja” (Ef 5,15-17).

»Az egyhazi vezetd személyére és szolgalatara szeretnénk figyelni és fi-
gyelmeztetni”, all abban a levélben, amelyben a lelkészértekezlet elnoksége fel-
kért erre az eldadasra. ,,A lelkészi kozosség nyilvanossaga elott még soha nem
reflektaltunk arra, hogyan is tekintstink e tisztségre, és mit is tartsunk szem eldtt —
mindenek felett — az egyhazmegyei vagy egyhazkeriileti valasztasokon”.

Figyelni, figyelmeztetni, eszmélkedni akarunk. Az onvizsgalatnak csak Ugy
van értelme, ha az egyhaz 1ényegébdl, szolgalatabdl, vilagban betoltott szerepébol
¢s feleldsségébdl fakad.

Eddig nem reflektaltunk. Azaz megtettiik, csak nem a lelkipasztori k6z6sség
nyilvanossaga el6tt. Belesimulva a balkani tajba, figyeltiink. A lelkipasztori klik-
kek biztosnak tiin6 fedezékébodl néha kikukucskaltunk, volt ugy, hogy meg is szo-
laltunk, de aztan nagyon hamar arra a kdvetkeztetésre jutottunk, hogy inkabb ke-
ziinket a szajunkra tessziik és hallgatunk.

Ha az elmult tizenhat esztend6 alatt nem eszméltiink, és a mult hénapban le-
zajlott egyhazmegyei valasztasok idején sem tettiik — tisztelet azon egyhazmegyék
lelkészi kozosségeinek, ahol volt reflektalas —, akkor ezt, barmilyen szemszdgbdl
is nézem, felel6tlenségnek latom. Nem gondolkoztunk el alaposabban a vezetok
személyérol, az irantuk tamasztott igényekrdl, mert altalaban nem gondolkodtunk
azon sem, hogy mi az egyhaz, az Erdélyi Reformatus Anyaszentegyhaz Iényege,
vilagban bet6ltott szerepe és felelossége, és nem reflektaltunk dnmagunkrdl sem,
arrol hogy: mit jelent ma Erdélyben reformatus lelkipasztornak lenni — még job-
ban leegyszeriisitve: arrol, hogy kik vagyunk mi és mit akarunk?

Hogy miért nem tettiik? A teljesség igénye nélkiil néhany lehetséges okot so-
rolnék fel.

1. Olyan mérhetetleniil k6z6mbosek vagyunk az egyhaz irant, hogy mar nem
is érezziik. Ez a k6zombosség (ha 1étezik) a szemtelenség hatarat strolja, hiszen
mindannyian az egyhazbol éliink. Azok a lelkipasztorok akik minden év elején a
gylilekezettol kell kialkudjak a fizetés biztositasahoz sziikséges egyhazfenntartoi

! Elhangzott 2006. oktober 11-én, Marosvasarhelyen, az Erdélyi Reformatus Egy-
hazkeriilet Lelkészértekezletén.
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jarulékot, boriikon érzik, hogy mit jelent az egyhazbol élni. De azok is az egyhaz-
bol élnek, akik egyhazi helyzetiiket, lelkipasztor mivoltukat kihaszndlva teremtet-
tek maguknak jovedelmez6 vallalkozasba torkollo jo kapcsolatokat.

2. A mésik lehetséges ok, ami miatt nem reflektaltunk, abbdl a nyilvanvalo
tévhitbol sziiletett, miszerint mi annyira jol csindlunk mindent, hogy sziikségtelen
az 1do6t eszmélkedésre pazarolni. (Ilyenkor eldszeretettel hivatkozunk arra, hogy
tdliink keletre és nyugatra egyarant rosszabb az egyhaz helyzete).

3. Egy harmadik ok az lehet, hogy nagyon jol tudjuk: nem kellene ezeknek
igy lennilik (marmint ami az egyhazban van), és ezért nem reflektdlunk. Féliink
attol, hogy a reflektorfényben hirtelen észrevessziik: melléfogtunk.

Mi nem szeretiink eszmélkedve onkritikat €s kritikat gyakorolni, de masok-
nak sem engedjiik meg (kiviilalloknak) hogy megtegyék, marmint, hogy véle-
ményt alkossanak a reformatus egyhazrol és a lelkipasztori szolgalatrdl.

Erdekes, hogy egy szindarab vagy koncert utin masnap megjelenik az tjsag-
ban a kritika. Ott nem hallgatjak el, ha valaki melléfogott, ha valaki gyengén ala-
kitott, ha nem volt 1élek a muzsikaban. Még soha nem olvastam egyetlen szinész-
tdl vagy zenésztol sem valaszlevelet egy-egy ilyen irasra, pedig meg vagyok gyo-
z0dve, szdmukra is fajdalmasan nehéz elhordozni a kritikat.

Mi 6nmagunkat nem vizsgaljuk, a nyilvanos kritik4dt nem akarjuk, de nem is
tudjuk elfogadni. Ett6] fiiggetlentil a ,,nagykozonség” igenis véleményt alkot ro-
lunk. Nekiink pedig akar tetszik, akar nem, ezt el kell hordozzuk, mert ez nem
szdban, hanem nagyon is gyakorlati megnyilvanulasban van kifejezve: Az egy-
haztol valé tavolmaradés az egyhazi élet iranti kozombosség a ,.kozonség” kriti-
kéja. Ennek persze sok Osszetevoje van, de egyik legmeghatirozébb tényezd a
lelkipasztori élet és szolgalat.

2. Az egyhaz

Mieldtt az egyhdzi vezetdkrol és a lelkipasztori kozosségrdl szolnék, illen-
ddnek tartom néhany szoét szo6lni az egyhdzrdl, hiszen minden, amirdl a mai lel-
készértekezleten beszéliink, ennek keretein beliil torténik. No meg azért is, hogy
ha netaldn — a gyakran emlegetett szolgalat stirijében — két fizetésosztas kozott
elfelejtettiik, hogy az egyhazban és az egyhdzbdl éliink, akkor most megint tuda-
tosuljon benniink.

Nem is a magam gondolatait mondom, csak idézem a jol ismert bizonysagté-
telt: ,,Hiszem, hogy Isten Fia a vilag kezdetétdl fogva a vilag végezetéig, az egész
emberi nemzetségbol Szentlelke és Igéje altal maganak az igaz hitben megegyezo,
orok életre elvalasztott sereget gyljt, azt oltalmazza és megtartja, €s hiszem, hogy
ennek a seregnek én is €16 tagja vagyok, és mindorokké az maradok™. (H.K.54.)

Miért is idéztem a katét? Azért, hogy mindannyiunk szdmdara (mieldtt az
egyhazi vezetokrdl, lelkipasztori kozosségrol beszélnénk) legyen vilagos és egy-
értelm, hol is van a helyiink. Akar egyhazi vezet6 (lelkipésztor, esperes, piispok)
akar egyszeri gylilekezeti tag, egyarant a sereg tagja: nem tobb €és nem kevesebb.
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A masik nagyon fontos {izenet, amit meg kell érteniink, nekiink egyhazi ve-
zet6knek (ismét mondom a lelkipasztorokra, esperesekre, plispokokre gondolok),
hogy ezt a sereget nem mi, hanem Isten Fia gyiijtitte és gyiijti ma is. Es nem csak
gyUjti, hanem O is oltalmazza, és O tartja meg. Széval, néhany alapvetd tevé-
kenységi tertiletet Isten kivont a mi hataskoriinkbdl, pontosabban nem is helyezett
soha a mi hatalmunkba, csak azért, hogy el ne bizakodjunk.

Egyik nyugati atyankfia jegyezte meg (tudom, nem szivesen hallgatjuk a kri-
tikat, de hat ettol fiiggetleniil ez még létezik) az erdélyi lelkésztarsadalommal
kapcsolatban, hogy: ,,Néha ugy néz ki, mintha az erdélyi lelkipasztoroknak mes-
sids-komplexusuk lenne, mintha meg akarnak valtani a vilagot.” Pedig ha valaki
tudja, akkor a reformétus lelkipédsztor igencsak tud arrdl, hogy ki valtotta meg ezt
a vilagot.

Visszatérve a katéhoz: nem mi gytjtjik a sereget, nem mi oltalmazzuk, és
nem is tudjuk megtartani. Ezek szerint a kérkedésnek, dicsekvésnek, beképzelt
fennhéjazasnak, de a sirankozo félelemnek, az allando riogat6 visszaszamlalasnak
vagy unalmas statisztikak komor sorolasanak nincs semmi alapja. Ez egyben azt
is jelenti, hogy az egyhdzban a sereg minden tagja szdmara egyetlen magatartas-
forma illik: elfogadni a Jézus Krisztus vezetdi hatalmat, és alazattal, hiiséggel,
szeretettel elvégezni, amit O bizott redm.

Erdemes? Mi lesz a fizetség? , Orokség szerint nyert 6rok élet”. Ezt igérte
Jézus a Péter kérdésére: ,,fme, mi elhagytunk mindent és kovettiink téged: mink
lesz hat minékiink?” (Mt 19,27). Mindenki ugyanazt kapja. Nincs szd elsd- és ma-
sodosztalyu orokéletrl. Nem szamithatunk tehat arra, hogy lesz majd az egyhazi
vezetok szamara fenntartott, elkiilonitett hely. Nem. Mindenki az 6rok életet kap-
ja, €s persze ezt sem a szolgalatért, hanem pusztan kegyelembdl. Fontos ezt is
hangsulyozni, mert ez meg0riz attol, hogy egyhazi vezetokként, a lelkipasztor a
gytiilekezetben, az esperes €s a piispok a maga helyén, elrugaszkodva a valdsagtol,
esetleg kérkedjen ,,szolgalataval”. Alljon itt mindannyiunk szamara a kijozanito,
az elvarasainkat kordaban tarté jézusi tanacs: ,,Ezenképpen ti is, ha mindazokat
megcselekedtétek, amik néktek parancsoltattak, mondjatok, hogy: haszontalan
szolgak vagyunk; mert amit kotelesek voltunk cselekedni, azt cselekedtiik” (Lk
17,10).

3. A lelkipasztor

Ha valaki a meghivoban szerepld cimeket elolvasta, minden bizonnyal el6-
szor az egyhazi vezetdvel kapcsolatban a piispok jutott eszébe, esetleg beugrott a
frissen visszavalasztott esperes képe is. En most azon leszek, hogy amikor egyha-
zi vezetorol hallunk, olvasunk, beszéliink, akkor — Jézus Krisztus utdn — minde-
nekel6tt a lelkipdsztorra gondoljunk, mert roéla, rélunk van sz6. Teszem ezt azért
is, mert meg vagyok gy6zodve arrdl (s nem csak én), hogy az esperes és a piispok
nem kell tobb vagy kevesebb legyen, mint lelkipasztor. Pasztor, doktor, diakénus,
presbiter, plispok: ezeknek a hivataloknak mindegyike szolgalat, s ennélfogva
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ezek a hivatalok elvileg mind egyenlok. Az elvarasok is egyenlok: a safaroktdl az
koveteltetik meg, hogy hiliségesek legyenek.

Kalvin szerint a lelkipasztori tiszt — az Ige elsddlegesen nélkiilozhetetlen és
mindennél sziikségesebb voltanal fogva — bizonyos tiszteleti els6séggel bir. Tehat
nem csak a plispok ,,primus inter pares” (az egyenranguak kozott az elsd), hanem
mar az egyszeri lelkipasztor is. De ez egy pillanatig sem hatalmi vagy uralmi el-
s0ség, hanem csak a valamennyi kozt legnagyobb terhii és feleldsségli egyhazi
szolgélatnak a tiszteleti elsdsége.

Ezért nem éallja meg a helyét Vasarhelyi Janos plispok véleménye. Amikor
azt mondta valaki, hogy a plispok is lelkipasztor, 6 igy valaszolt: ,,Igen, a tigris is
egy macska, csak egy kicsit nagyobbacska.” Minddssze annyit mondhatunk, hogy
nagyobb a ,,vadaszteriilete”.

3.1. A lelkipdsztor mint vezeto

Kadar Zsolt a fontos emberrdl szélva igy ir: ,,A lelkipasztor fontos ember. A
lelkipasztortdl sok egyéb mellett ma azt varjak el, hogy igazodva a vilag verseny-
szelleméhez legyen az akcidk, a merész és bator tettek embere. Lobbizzon az
egyhaz érdekében, menedzselje jol a rabizott gyiilekezetet. Legyen hatdsos veze-
t0, kifinomult érzékli kozgazdasz, imponaldan jol tdjékozott kozéleti szerepld.
Ertsen a pénziigyekhez, az egyhazzenéhez, joghoz, épitészeti kivitelezésekhez,
tudja kezelni a legujabb informacidtechnikai eszkdzoket. Ertsen a gyermekek
nyelvén. Legyen egyszerre modern és tradicionalis. Tudjon szt érteni az 6regek-
kel, legyen ideje mindenki szamara. Legyen szerény, ha a lelkészi javadalomrol
van sz6 és bdkezii ha barmilyen szakmunkat kell jutalmazni. Mindezt magatél
értet6do raadasként kell hordoznia személyiségének elvart jegyei mellett.”
szemben fontosabbnak tartom odafigyelni a lelkipasztor, mint egyhazi vezetd
irant tamasztott jogos elvarasokra.

3.1.1. Jogos elvarasok.

Egyediil az Ige szolgalata legyen fontos. Minden mas ebbdl kovetkezik (a
vezetésre valo alkalmassag is), vagy mellékes, csak masodrangu. Az Ige szolgala-
ta nem fiigg a gyiilekezet kicsi vagy nagy voltatol, mindeniitt egyforman mérhe-
tetlen és kimerithetetlen.

(Egyik volt szolgalati helyemen, egy szorvanygyiilekezetben egy hiiséges
templomjar6 néni azzal allitott meg az utcan, hogy: ,,Tiszteletes ur, képzelje el,
egyik kollegajatdl vettem egy par malacot. De tudja €n azt hiszem, hogy 6 kupec-
kedik, mert egy utanfuté mind az 6 malacaival volt tele.” En, a harom arva tyu-
kunkra utalva emlitettem, hogy valamihez mar én is kezdhetnék, amire nagyon
hatarozottan azt valaszolta: ,,Hagyja, maga csak prédikaljon nekiink.”)

Legyen hiteles. A gylilekezeti tagok altalaban feltételezik, hogy a lelkipasz-
tor hisz. Ezt nem szoktak kétségbe vonni. De azt elvarjak, hogy hite hiteles le-

gyen.
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Legyen pasztor. Nem is akarmilyen hanem hiiséges. Sziikségtelen magya-
razni, hogy ennek milyen gyakorlati kovetkezményei kell hogy megmutatkozza-
nak a gyiilekezetben.

Legyen az élete személyes bizonysagtétel. A reformatus keresztyénség eb-
ben latja a lelkipasztorsag lényegét, ez pedig szorosan Osszefligg az erkdlcsi ma-
gatartassal. Az emberi hibak lerontjak a bizonysagtétel hitelét. Itt kell megje-
gyeznem, hogy az elvarasok mércéje rendkiviil alacsony (nem haladjak meg a
polgari tisztesség mértékét, s tobbnyire a csaladi élet tisztasagara, a jozan, mérték-
letes életfolytatasra €s az egyhazi vagyon becsiiletes kezelésére korlatozddnak).

Jellemezze a megbocsatasra, megbékélésre vald készség. Adott esetben en-
nek kezdeményezése. Bizonyos, hogy ebben a lelkipasztornak, esperesnek, piis-
poknek elsének és mintaképnek kell lennie. Ezt meg lehet és meg is kell kovetelni
a lelkipasztortdl, esperestol, plispoktol.

3.1.2. A vezet6 (lelkipasztor) kisértései.

,»Mi, akik a lelkipasztori szolgalatra vagyunk elhivva, legytink elkésziilve ar-
ra, hogy a Satan kiilonos figyelmének targyai vagyunk”™, irta Makkai Sandor.

,,Ordog nincs — éppen ezért veszélyes”: ezzel a mondattal kezdte Kozma
Zsolt egyik igehirdetését. ,,Démonok nincsenek™ ... ,Isten van” ... ,A démonok
veszélyesek™: olvashatjuk ugyanennek a prédikacionak a befejezésében. Ha a Sa-
tan figyelmében elég jelentds helyet foglalunk el, akkor bizonyara sokféle kisér-
tésnek van kitéve az életiink. Most én mégis csak egyetlen nagy kisértésre szeret-
ném irdnyitani mindannyiunk figyelmét. Teszem ezt azért is, mert mi magunkat
gyakran az alazatos szolga szerepében szeretnénk latni, és kézben észre sem vesz-
sziik, hogy a hivatalt vezetd, a fonok (micsoda kifejezések az egyhazban: fonok!)
képességeinkkel, helyzetiinkkel, hatalmunkkal val6 visszaélés lehetdsége (az egy-
hazi szolgalatok elvégzése koriil, a diakoniai szolgalat — a segités egyben uralko-
dassa is lehet — vagy a lelkigondozas teriiletén. Tudjuk, hogy a szabaly ez: ,,Ne
tudja a te bal kezed, mit cselekszik a te jobb kezed” (Mt 6,3). Sem a lelkipasztor,
sem az esperes, sem a piispok bal kezének nem kell tudnia, hogy mit cselekszik a
jobb. Példaul amikor valamit alair — mert azt éppen az ¢ kotelessége megtenni —,
akkor nem kegyet gyakorol, még akkor sem, ha ezt ¢ esetleg igy gondolja. Azzal
sem, ha helyzete, kapcsolatai révén valakin, vagy egy kozosségen segiteni tud.
Csak a kotelességét teszi. A sort lehetne még folytatni. Az erdinkben rejlé kisérté-
sek azok, melyekkel a Satan az isteni élet meghazudtolasara akar csabitani
(Makkai Séndor).

3.2.4. A lelkigondozasra szoruld lelkipasztor
A lelkipasztor a jogos és jogtalan elvarasok, valamint a neki juté kdzponti
szerep miatt, tobbnyire kudarcokkal kiiszkodd, folytonosan tusakodé ember, aki
naponta szembesiil azzal, hogy nem képes mindennek és mindenkinek megfelelni.
Amint azt egy korabbi eléadasomban (A lelkipasztorok lelkigondozasa) emlitet-
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tem, a lelkipasztor lelkigondozasra szorul, barhogyan all is. Ha el van telve 6n-
magaval, a k6zosségben betoltott szerepével, akkor is gondozni kell elburjanzott
lelkét, de akkor is, ha megfaradt, kiliresedett, értelmetlennek latja a szolgalatat. Ez
fontosabb, mint az adminisztracié izgalmas titkainak nagy keggyel torténd meg-
osztasa (jollehet erre is sziikség van), a konyvelési trikkkok felfedése, és egyéb
hivatali inyencségek bemutatasa. A lelkipasztornak, akéarcsak a gyiilekezeti ta-
goknak (még ha nincs is tudatadban) pasztorra, orvosra van sziiksége.

Anthony de Mello 4 sziv ébredése cimii kotetébol idézek egy torténetet.
,»Egy asszony hajolt az utcai baleset dldozata f61¢, mikozben a tomeg csak bamult.
Hirtelen az asszonyt félrelokte egy férfi, aki igy szolt: — Menjen hatrébb, kérem!
En elvégeztem egy elsésegélynyujté tanfolyamot. — Az asszony néhany percig
nézte, ahogy a férfi az 4ldozat koriil fontoskodott, majd nyugodtan igy sz6lt: — Ha
majd ahhoz a részhez ért, hogy doktorért kell kiildeni, széljon. En mar itt va-
gyok.”

Igen, a beteg (a lelkipasztor, a lelkipasztori kozosség) koriil jelentkeznek 6n-
jelolt, fontoskodd, hatalomvagyo személyek is, akik tigy gondoljak, hogy jol gon-
doljédk. De nem rajuk van sziikség még akkor sem, ha a lelkipasztori kozosség
adott esetben (nem reflektalva helyzetére) észre sem veszi: annyira beteg, hogy
orvosra, sOt jo orvosra van sziikksége. Gyakran megelégszik az elsdsegélyt nyujto,
rovid tdvon gondolkodo és cselekvd vezetdvel. Az azonnal és dnként jelentkezo-
vel.

Persze a masik valtozat az lenne, hogy a beteg nem elégszik meg a felkészii-
letlen, gyenge vagy alkalmatlan pasztorral, orvossal. Errdl szol a kovetkezo torté-
net:

A doktor ugy dontott, itt az ideje, hogy megmondja az igazsagot a betegé-
nek. — Ugy érzem, meg kell mondanom neked, hogy nagyon beteg vagy, és valé-
szinlileg mar csak két napod van hatra. Gondolom, rendezni szeretnéd a dolgaidat.
Akarsz-e valakivel beszélni?

— Igen - jott a megtort hangu valasz.

— Kivel? - kérdezte a doktor.

— Egy masik orvossal.

A lelkipasztornak elsésorban lelki vezetore, pasztorra van sziiksége. A jo
pasztor ,,munkakori leirasa” a Zsolt 23-ban, az Ez 34-ben vagy a Jn 10-ben olvas-
hato.

4. A lelkipésztori k6zosség
Az imént azt allitottam, hogy a lelkipasztornak pasztorra van sziiksége. Az

azonban, hogy a lelkipasztori k6zosségnek mire vagy kire van sziiksége, a valasz-
tasok mddjabol és eredményeibdl szokott egyértelmiien kideriilni.
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4.1. A valasztas

Az, hogy a lelkipasztori kozosség mit var el az egyhazi vezet6tol, esperestol,
plispoktdl, altalaban abbol szokott kidertilni, kit valaszt, kit tisztel meg bizalma-
val. Ha a lelkipasztori k6zosség lelki pasztorra igényes, akkor igyekszik minden
aron azt valasztani. Ha mas szempontok fontosabbak, akkor ez latszik meg donté-
sében: az igényesség éppugy, mint az igénytelenség.

Tulajdonképpen ugyanezt latjuk a gyiilekezeti lelkészvalasztasok esetében
is. Ha az egyediili kritérium az, hogy a lelkipasztor derékszija legyen egy vonal-
ban a szoszék peremével, vagy hangjat — nyitott templomajté mellett — a kozeli
piactéren is hallani lehessen, akkor valasztas utan nincs mire hivatkozni, és nincs
kire mutogatni. Ha leegyszertsitjiik a kritériumrendszert, akkor nagyon konnyt
dolgunk van. Példaul ha az Erdélyi Reformatus Anyaszentegyhaz hatarozatilag
kimondja, hogy csak 10, illetve 15 év régiséggel lehet valakinek karizmaja egy
bizonyos tisztség betoltésére, akkor ezzel mar nagyban besegitett a valasztasba.
Mindenképpen olyan vezet6t valaszt egy kozosség, amilyet megérdemel. Ezzel
pedig mar rovidre is zartam a beszélgetést. Csak egy torténet emlitenék még.

Ebédidd volt az lizemben. Az egyik munkds szomortan nyitotta ki élelmi-
szeres dobozat. O, ne! — mondta hangosan. — Mar megint sajtos szendvics! Es ez
igy ment a masodik, a harmadik és a negyedik napon is. Az egyik munkatarsa, aki
hallotta, hogy mit mond a férfi, végiil igy szolt hozza: — Ha ennyire utalod a sajtos
szendvicset, miért nem mondod a feleségednek, hogy csindljon valami mést? —
Mert nétlen vagyok. En magam csindlom a szendvicseket” — hangzott a valasz.

Ha most, ellenvetésként valaki azt szeretné megemliteni, hogy nalunk a zsi-
nat-presbiteri elv érvényesiil és nem csak a lelkészek valasztanak esperest €s piis-
pokot, akkor szeretném emlékeztetni a lelkipasztori k6zosséget arra a vezetdi ha-
talomra, amellyel szivesen €l és gyakran visszaél a lelkipasztor. (Példaul a lelki-
pasztor-valasztasok esetén a beszolgalo lelkésznek igen nagy kisértése ez, vagy
az, hogy a jelolések rendjén, szivesen elhallgatja a sziikséges informacidkat, el6-
térbe helyez bizonyos személyeket — enyhén szolva befolyasol.) Igen, kimondom,
hogy minden latszat ellenére, az Erdélyi Reformatus Anyaszentegyhazban, koz-
vetleniil vagy kozvetett mdodon, (a nem lelkészjellegiieket befolyasolva) minden
szinten a lelkipasztorok valasztanak.

Akar konkrét példakat is emlithetek. De inkabb tekintsiink el ezektdl és ves-
siink egy pillantast csendben, aldzattal az egyhazmegyei valasztasok siralmas
elokészitetlenségére (a fordulat 6ta 16 év telt el!) és igénytelen kivitelezésére.
(Tisztelt azon egyhazmegyék lelkészi kozosségeinek, ahol az alapos elokészités
megtortént.)

Makkai Sandor Az Egyhdz misszioi szolgdlata cimt konyvében igy ir: ,,A
kormanyzas két sarktényezdje a presbitérium és a zsinat. A gyiilekezeti szinten az
Onkormanyzatot a presbitérium végzi, nem a kozgytilés. Az egyhaz magasabb tes-
tiileteiben és alakulataiban a kozgytiléseknek adja a kormanyzoi hatalmat és a ta-
nacsoknak csak nagyon korlatozott hataskort biztosit, még kevesebbet a kettds
elnokségnek (plispok, féogondnok). Mindezek dacara egyhazunkban nem ez a
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forma dont6, hanem a mély lelkiismeretli és felel6sségteljes személyiségek onzet-
len szolgalata, akik az egyhaz kormanyzatara mindig reanyomtak a maguk lelki
bélyegét.”

Ehhez én hozzateszem: ebbdl az is kovetkezik, hogy a lelkiismeretlen, fele-
16tlen, 6nzd vezetdk munkdja is ranyomja a bélyeget, pontosabban megbélyegzi
az egyhazat. Ezért rendkiviil fontos, hogy milyenek a megvalasztott vezetok.

5. Az egyhézi vezetdk (esperes, plispok)

Laszlé Dezs6 Kovacs Istvannak Az episzkopalizmus arnyékaban cimii kony-
vére reagalva a Kialté Sz6 1943. aprilisi szdmaban a kovetkezoket irta: ,,A refor-
matus egyhdzban mindig sziikség van arra, hogy a kisértésekre egymast figyel-
meztessiik. Ez a figyelmeztetés nemcsak joga hanem koételessége minden lelki-
pasztornak. Kiilondsen bator magatartas a plispoki egykéz kisértéseire hivni fol a
szélesebb egyhazi kozvélemény figyelmét. Arra is sziikségiink van, hogy ... nem-
csak az egyhazi élet belso tartalmat, élet- és munkarend;jét, hanem kiilsé szerveze-
tét és kormanyzatat is a kijelentés foltétele ald allitsuk. A reformétus egyhazban
nem lehet eleget hangsulyozni azt a tételt, hogy az egyhaz a f6ldon elsdsorban a
gytilekezet. Minden més egyhdzi szervezet: egyhdzmegye, egyhazkeriilet és or-
szagos egyhdz a gyiilekezetek szolgélatdban nyeri meg a maga céljat és értelmét.
Feltétleniil sziikség van arra, hogy alapvetden tisztazzuk az egyhdzszervezeti és
egyhazkormanyzati kérdéseinket, mégpedig nem a jogtudomany, hanem a teolo-
gia vilagossaga mellett. Foltétleniil 4t kell vizsgalnunk az evangélium legalapve-
tdbb parancsait ezen a téren is”.

Kozma Zsolt a kovetkezo6t javasolta a liturgiai bizottsagban: ,,A pilispok nem
rendelkezik sem térvényhozoéi, sem kormanyzoéi jogkorrel és hatalommal (ezeket
a testiiletek toltik be), foleg pedig nem rendelkezik semmilyen lelki hatalommal.
Szolgalati megbizdsa nem mindségileg, csupan mennyiségileg tér el a lelkipasz-
torok, presbiterek, gondnokok, esperesek, egyhazmegyei és egyhazkertileti tiszt-
ségviselokétol. Ezért a piispokszentelés helyett javasolom a piispok beiktatasa ki-
fejezést.”

,,Ordog nincs — éppen ezért veszélyes”, idéztem korabban Kozma Zsolt pré-
dikaci6jabol. Most ezt parafrazdlva mondom: Az esperesnek, pilispoknek nincs
hatalma de azért sokan ugy gondoljak, hogy illik félni ett6l a nem 1étez6 hatalom-
tol. Erre a félelemre utalnak nagyon konkrét megnyilvanulasok. Csak egyet emli-
tek, gondolom ez is boségesen elegendo.

Szinte minden lelkipasztornak van tudomasa (€s bizonyara véleménye is) a
Semper levelezo listarol. Ezen a listan az idén tavasszal sziiletett egy kezdemé-
nyez¢s arra hivatkozva, hogy ne csak irasban, hanem szoban adjunk lehetdséget a
kibeszélésre és a kérdések letisztazasara. Forumbeszélgetésre teremtettiink lehetd-
séget a Kolozsvar-Alsdvarosi Reformatus Egyhazkozség gyiilekezeti termében. A
témavalasztas (konfirmacio) eldzetes szavazas alapjan tortént. A szaznyolcvan
taggal rendelkezd levelezd lista tagjai kozil a szervezokkel egytitt nyolc személy
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volt jelen. Mindenképpen vigasztald az a tény, hogy sokan nagyon szerettek volna
jelen lenni, de 1évén, hogy valasztasi évben vagyunk, err6l sajnos le kellett mon-
daniuk.

Gondolom, mindenki jol hallja: valasztasi évben az Erdélyi Reformatus
Egyhazban — egyes lelkipasztorok szerint — nem lehet, nem illik a konfirmaciorél
beszélni, mert ki tudja, ki mire gondol. De minden jel arra vall, hogy valasztasi
évben a vélasztdsokrol sem illik beszélni (kivétel a mai lelkészértekezlet), mert
akkor megint fennall a veszélye annak, hogy egyesek masra gondolnak. Az elmult
honapokban ijesztden sokat hallottam, olvastam a félelemrdl, de még mindig nem
tudom, hogy az Istenben bizé reformatus lelkipasztornak mitdl vagy kitol kell fél-
nie.

6. Az egyhézi vezetd €s a lelkipasztori kozosség

»Jézus pedig magdhoz szoélitvan Oket, monda nékik: Tudjatok, hogy azok,
akik a poganyok kozott fejedelmeknek tartatnak, uralkodnak felettiik, és az 6
nagyjaik hatalmaskodnak rajtuk. De nem igy lesz kozottetek; hanem aki nagy
akar lenni kozottetek, az legyen a ti szolgatok; €s aki koziiletek els6 akar lenni,
mindenkinek szolgédja legyen. Mert az embernek Fia sem azért jott, hogy néki
szolgéljanak, hanem hogy 0 szolgéljon, és adja az & életét valtsagul soka-
kért.”(Mk 10,42-45).

6.1. A lelkipdsztori kozosség elvdrdsai

Az eldadas cimében, nagyon helyesen, csak egymas mellett van emlitve az
egyhazi vezetd és a lelkipasztori kozosség. A szandék bizonyara az, hogy a viszo-
nyulés, kapcsolat mikéntjét jarjuk koriil — ha lehet. (Ne kertilgessiik, mint a macs-
ka a forrd kasat).

Mindkét oldalon megszamlalhatatlanul sok elvaras sorakoztathat6 fel. Ezek
kozott vannak — akarcsak a lelkipasztor esetében — altalanos elvarasok, és vannak:
jogos elvarasok. Ezek kozott bizonyara a legels6 az, amit Jézustol hallunk: ,,De
nem igy lesz kozottetek.” Ha ma az Erdélyi Reformatus Anyaszentegyhazban
uralkodasi vaggyal €16, hatalommal visszaéld egyhazi vezetok (lelkipasztor, espe-
res, piispok) vannak, akkor ennek egyetlen oka létezik, és ez a Jézus szavainak és
szdndékanak a semmibevétele — vezetdk és a vezetettek részérdl egyarant. Az
episzkopalizmussal kapcsolatban, fél évszazaddal ezel6tt ezt irta Ravasz Laszlo:
»A magyar reformatus egyhadzszervezeti nyomorusag oka nem az
episzkopalizmus. Ha ilyen latszat keletkezne, akkor sem az episzkopusz a hibas,
hanem azok a belsd egyhazi koriilmények, amelyek megengedik, eltiirik, illetve
kifejlesztik a piispoki vagy esperesi hatalom taltengését.”

Ma nincs sziikség kiilonosebb éleslatasra, hogy észrevegyiik: a lelkipasztori
kozosség a legfobb oka annak a helyzetnek, amiben Reformatus Egyhazunk van.
Erre nincs mas magyarazat és nem is kell keresgélni, mert ugysem taldlunk. Jézus
azt mondta egyfeldl a rangra vagyoknak, masfel6l a joggal haragvo tanitvanyok-
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nak: ,,Nem igy lesz kozottetek.” Ha kozottlink mégis igy lett, az biztos jele annak,
hogy eltértiink a Jézus szandékatdl. Jogos elvaras, hogy az egyhazi vezet6 helyze-
tével, hatalméaval ne éljen vissza. (Ugy éljen vele, mintha nem lenne.)

Jogos elvaras az is, hogy az un. felsdbb ¢€s alsobb egyhazi szintek kozott le-
gyen kommunikacio. Azért, hogy a kommunikaciés csatornak ne duguljanak el,
elsésorban az vezetd a felelds.

Aki nagyobb feleldsséget kapott, birja el a kritikat is. Pal és Péter gytilekezet
elotti vitaja (Gal 2,11skév) mutatja, hogy van fontosabb {igy, mint amit Péter
gondol, €s ez az evangélium tigye. Ennek érdekében pedig még Péterrel is szem-
tdl szembe kell allani. ,,Mikor pedig Péter Antidchiaba jott, szemtdl-szembe elle-
ne allottam, mivel panasz volt ra. ... De mikor lattam, hogy nem egyenesen jar-
nak az evangélium igazsagahoz képest, mondék Péternek mindny4jok eldtt...”
Sziintelentil keresni kell tehat a felmeriilé 6sszes kérdésekre evangéliumi, keresz-
tyén megoldast.

A fejlodoképesség szintén nem elhanyagolhatd kovetelmény. Nem idealis
vezetot kell valasztani, hanem fejlédoképes vezet6t: ezt ma mar minden valamire
valo6 intézmény tudja.

A vezetés tanulhato. A hatalom megszerezhetd és elveszithetd, de nem ta-
nulhatd. A vezetés viszont igen. Erdélyi tarsadalmunkra jellemz6 — ez aldl mi lel-
kipasztorok sem vagyunk kivételek —, hogy gyakran azt hissziik, nem sziikséges a
tanulas, anélkiil is fog menni a dolog. Rengeteg kudarctdl, csalddastol szabadul-
nank meg, ha megértenénk végre, hogy a lelkipasztori szolgalatunkban, esperesi,
plispoki vezetdi tisztségiinkben is allandéan tanulnunk kell.

Ha valaki tiltakozna, akkor itt utalnék arra a mostoha sorsa, ami az utobbi
években kijutott a lelkipasztor-tovabbképzésnek. Ez mutat valamit abbdl, hogy
vezetdi szinteken mennyire tartjuk fontosnak az allandé képzési, tanulasi lehetd-
ségek megteremtését. Ha pedig valaki konokul nem akar tanulni, az ne vallaljon
vezetoi tisztséget!

6.2. Az egyhdzi vezetd elvdrdsai

Nagyjabdl az, amit a lelkipasztor var el a gyiilekezettdl: engedjék, hogy vé-
gezze a maga feladatat. A lelkipasztori k6zosség pedig emlékeztesse 6t arra, hogy
mi a feladata — ha netalan elfelejtette volna. Ugyanakkor legyen kész egytittmii-
kodni a vezet6vel mindenben, ami az egyhaz javat szolgalja. A vezetd pedig lassa
be, hogy 6 sem tud mindent.

A maésodik vildghdbort idején Ferdinand Foch marsall volt a szovetséges
csapatok parancsnoka. A soforjét, Pierre-t, slirlin felkeresték a riporterek, mert
abban reménykedtek, hogy megtudnak valamit a parancsnok gondolatairol. Al-
landdan azt kérdezték a sofértdl, hogy vajon mikor lesz vége a haborunak. De
Pierre sohasem valaszolt nekik. Egyszer a riporterek éppen akkor lepték meg
Pierrt, amikor a fohadiszallasrol 1épett ki. Amint a riporterek koréje gytltek, a
sof6r igy szolt: Ma beszélt a marsall. — Es mit mondott? — kérdezték mohoén. — Azt
kérdezte: Pierre, mit gondolsz, mikor lesz vége a habortinak?
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Az egyhazi vezetd ugyanolyan jogosan var szeretetet, mint amilyen joggal
mi is minden szinten erre varunk.

7. Az egyhézi vezetd, az intézmény és a lelkipasztori k6zosség

Az egyhazi vezetd gyakran az intézmény foglya. Az intézményben pedig bu-
ta aktdk halmaza alatt fekszik az evangélium. A gép-egyhdz 6rai meg vannak
szdmlalva, mert az intézményes egyhdz — hogy Makkai szavaival éljek — ,.élette-
len balvannya valt”.

Manapsag sokszor hivatkozunk a Kéanonra, emlegetjiik a kiilonb6z6 jogsza-
balyokat, mik6zben az embernek az az érzése tdmad, hogy: az Isten Igéjében gyo-
kerezd evangéliumi tartalom — amitdl a jogszabaly lelki tekintéllyel telitédne —
egyaltalan nem fontos. Pedig Makkai Sandortdl megtanulhattuk volna: ,,Ameny-
nyiben a kormanyzas ezen a lelki, igei alapon torténik, az egyhaz minden tagjatol
készséges ¢és teljes lelki engedelmességet kovetelhet, s tekintélye, tisztessége
minden kétségen feliil all. Csak ha a kormanyzas munkéja emberi akarassa, kez-
deményezéssé, onkénnyé valtoznék, akkor kovetkezik be az a helyzet, hogy a ta-
goknak nemcsak joga, hanem kotelessége lesz az igaz evangélium érdekében vald
tiltakozas, az egyhaz reformacioja.”

Makkai személyes hitmeggy6z6désbol fakadoan wvallja, hogy az egyhaz
megujuldsadhoz, a lelki egyhaz megsziiletéséhez ,,személyiségek kellenek, akikben
szenvedéllyé fokozodik és jellemmé szilardul a krisztusi élet. Ehhez néplinknek
nemcsak vezetOkre, hanem vezérekre van sziiksége”.

Egy lelkipasztor testvérem irta a minap: ,,El6addsod cimével kapcsolatban
csak arrdl kellene besz€lni: hogyan tudja az ideiglenesen vezetdnek valasztott lel-
kipasztor kollegait munkatarsként bevonni a kozos célkitizés, egyhdzunk épitése
munkalasaba; mennyire alkalmas arra, hogy megossza a feleldsséget, hogy elkote-
lezett embereket talaljon, hogy mozgasba hozza lelkésztarsait, hogy misszidi hév-
vel tegyen valamit igen megrozzant egyhazunkért.”

A vezetéssel egyiitt jar a hatalom. Ez a hatalom az egyhazban a szolgalatra
adatott. Amikor az egyhazi vezetd hatalmardl szolok, elméletileg olyasmirdl be-
szélek, ami nincs, nem létezik. Vagyis csak akkor van, ha ezt kiilondsen kivanja a
lelkipasztori k6zosség. Mert ha miikodoképesek a testiiletek — gylilekezeti szinten
a presbitérium, egyhdzmegyei szinten az egyhazmegyei tanacs €s a kozgyiilés,
keriileti szinten pedig az igazgatotanacs és a kozgytlés —, akkor a hatalom egyet-
len megnyilvanulasi teriilete a szolgdlat marad.

Kenessey Béla majdnem szaz évvel ezelott (1908 tavaszan) mondott piispoki
székfoglalo beszédébol idézek — gondolom ma mar senki sem érzi érintve magat:
,En ennek az egyhazkeriiletnek egyszerti, igénytelen misszionariusa akarok lenni.
Az egyhazkeriilet kiils6 adminisztracioja, az atyak bolcsessége folytan oda van
téve a fogondnokok és az igazgatd tanacs kezébe.

Fdégondnoki karunk élén ott all az a férfiu, aki hatalmas erdvel tartja a kor-
manyrudat s akinek éjjel-nappali sziintelen gondja egyhazkeriiletiink és egyete-
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mes egyhazunk felvirdgoztatdsa. Aki éber figyelemmel kiséri egyhazi életiink
minden mozzanatat, s aki itt ebben a korben semmi mas vezetd szerepet nem is-
mer, csak egyedill az egyhaz érdekét, s bar maga er6teljes politikai egyéniség,
mégis soha egy pillanatra sem engedte meg sem maganak, sem masoknak, hogy
partpolitikai hullamok becsapjanak ide, ebbe a legmagasabb vallaserkdlesi érde-
ket szolgal6 tidvintézménybe. Itt ugy €rzi, ha ide belép, hogy szent f6ld ez, me-
lyen all s amelyre csak oldott saruval Iéphet.

Az Igazgatotanacs tanacsosai és eldadoi pedig feleldsségiik teljes tudatdban
végzik az adminisztracio és a fotiszt(eletll). Kozgytlés elé keriilo tigyek eldkészi-
tésének a munkajat, s kell is, hogy igy végezzék, nehogy felesleges €s kerékko6td
alkatrésszé legyenek egyhazkeriiletiink szervezetében.

Természetesen, hogy itt is, ezen a férumon is ki kell vennem a segit6 részt a
munkabdl, de én az én Uramnak, a Jézus Krisztusnak ama parancsat kivanom tel-
jesiteni, hogy ,,elmenvén prédikaljatok €s ezt mondjatok: Elkozelitett a mennyek
orszaga. Betegeket gyogyitsatok, halottakat tdmasszatok., 6rdogoket tizzetek (Mt
10,7-8).

Menni akarok az én atyamfiai koziil a legnagyobbaktdl a legkisebbekig,
hogy egymasnak hitét kolcsonosen erdsitsiik: én az 6 hitiikbol meritsek, 6k az
enyémbol vegyenek valamit, hogy a személyes, kozvetlen érintkezésbdl épittes-
siink egytitt lelki hazza. ... Azért kivanok szertejarni a gyiilekezetekben és az em-
berek kozott, hogy egy-egy italnyit vigyek az él6 viznek forrasabdl, egy-egy
izenetet abbdl az evangéliumbdl, amely Istennek ereje minden hivonek
idvességére. ... Addig nem diadalmaskodhatunk, amig az evangélium erdivel at
nem hatjuk a sziveket.”

Meg vagyok gy6zddve arrdl, hogy az Erdélyi Reformatus Anyaszentegyhaz-
ban ma, szaz évvel kés6bb, sincs masra sziikségiink, mint az evangélium szivet-
lelket athato erejére. Ezért viszont els6sorban mi, lelkipasztorok kell konok kitar-
tassal imadkozzunk: ,,Jovel Szentlélek Ur Isten!”

Nem kivanom azonban, hogy a keresztyén ember erkolcsei csakis az
evangéliumnak és semmi masnak a bélyegeit ne hordjak magukon; bar ez
magaban véve ohajtandoé s erre torekedni is kell. De nem kivanom meg oly
szigoruan az evangéliumi tokéletességet, hogy hajlandé ne volnék keresz-
tyénnek tartani azt, aki még erre el ne jutott. Mert igy mindenkit ki kellene
zarni az egyhazbodl, minthogy nem lehet olyan embert talalni, aki nagyon is
tavol ne volna még attoél; sokan pedig, bar csak kevés elohaladast mutathat-
nak fel, mégsem érdemelnék meg az elvettetést.

Kalvin
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