Hirek, kdzlemények

Rezi Elek

Vallas — teolégia — erkolcs dsszefiiggései’

Rektori évnyit6 beszédemet a koszonet szavaval szeretném inditani.

Mindenekeltt koszonom Istennek, hogy elhivott és megbizott az O sz516jé-
ben valo feleldsségteljes munkalkodasra. Koszondm Egyhdzamnak, hogy az Inté-
zeti Szabalyzatban soron kovetkezd rektor feladatkdrével megbizott. K6szonom
Intézetiinket fenntarté egyhazainknak a timogatasat, a Szenatus és a K6z6s Tanari
Kar egyhangt bizalom-szavazatat. K6szonom dr. Juhdsz Tamas lek6szond rek-
tornak az aldozatos munkdjat, aki az Intézet belso, lelki aspektusa mellett, a kiils6
aspektusrdl sem feledkezett meg, és rektorsaga idején az Intézetben nagy lendiile-
ti felujitasi munkalatok folytak és folynak. Koszonom dr. Adorjani Zoltan refor-
matus teologiai tanat testvéremnek, hogy a jel6lést kovetd tobbségi szavazas utan
a Reformatus-Evangélikus Kar dékani tisztségét elvallalta, és munkabirasat is-
merve bizakodé vagyok az egylittmunkaldodas aldasaiban.

A mai alkalommal a vallas, a teoldgia €s az erkdlcs néhany iddszerii 6ssze-
fliggését szeretném felmutatni.

Teologizaldsunk abbdl az allaspontbol indul ki, hogy az emberi élet Isten
akaratahoz igazoddé novekedés folyamata. Ebbdl kovetkezik, hogy e folyamatban
a hitszer(, az ésszert, a lelkiismerettel 6sszhangban all6, az evangélium mértéké-
hez igazodé nyitott vallasos felfogas hirdetoi, terjesztdi €s megéldi kell hogy le-
gylunk. Ez azt jelenti, hogy napjaink protestans teologiaja csak akkor nyer 1étjo-
got, ha az elméletet a gyakorlattal, a vallasos hitet a tudassal Ggy hozza szintézis-
be, hogy a reformatori 6rokséget megorzi.

Meggy6zddésem, hogy a 21. évszazadban életizli teologizalasra van sziikség.
Hiszen Jézusnak egész tanitasa élettizti volt, mentes minden dogmatikus megfo-
galmazastol vagy metafizikai spekulaciotol.

Az életizii teoldgizalas sehol sem jelentkezik hatvanyozottabban, mint az er-
kolcs teriiletén. Ugyanis ,,a szekularizalt vilag emberének értékitélete nagyon vi-
szonylagos, mert a valdsag és az igazi érték megismerésének minden alapjat és
végsd biztositékat személyi 1étének (egzisztencialis helyzetének) megtapasztala-
saban véli felfedezni. Onmagéhoz mér minden megismerést, kritikai elemzést,
kétségbevonast €s igazolast, elfeledkezve arrdl, hogy felelossége nemcesak 6nma-
gaig, hanem Istenig terjed. Ezért napjainkban a targyilagos (nem elfogult) teolo-
gia mélyebben foglalkozik azokkal a kérdésekkel, amelyek az ember egzisztencia-
lis helyzetébdl és Istentdl vald fiiggdségi viszonyabol kovetkeznek. Ez annal is
indokoltabb, mert sajatos élethelyzetiinkben a tarsadalmi, ideolégiai, gazdasagi

! Elhangzott 2006. oktdber 1-én, a Protestans Teologiai Intézet tanévnyitdja alkal-
mabol.
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valtozasok utan, realisan kell elemezniink a vallas és az erkolcs viszonyat, vagy
id6szert kotodéseit” (Daboczi Maria).

Az emberiség kulturtorténete igazolja, hogy a vallas és erkdlcs szorosan
egybekapcsolodott az ember életében. Ez a kapesolodas az élet mikénti megélésé-
nek alapvetd lehetdségeit nyujtotta, gondoljunk itt akar a valladsos szinben jelent-
kezo korai tabu-rendszerekre, akar a jézusi szeretetre. Ezért a kettd (vallas és er-
kolcs) kozotti kapcsolat megitélésénél csakis mellérendelési €s sohasem ala- vagy
folérendelési viszonyrdl beszElhetiink.

Az a téves nézet, mely
szerint a vallas istenfogalma
elvonja az ember figyelmét
a valosagos élettol, s igy
illuzorikus erkolcsiséget
allit fel, ma mar tarthatat-
lan. Az istenfogalmat leépi-
teni akar6 ateizmus embere
erkolcsileg nem lett jobb, |
értékitélete nem lett helye- |§
sebb. S6t! Ertéktudata csor-
bat szenvedett. A deforma-
lodott értéktudat egyenesen
utat nyitott a csalés, hazug-
sag, megvesztegetes, lopas,
er6szak megnyilvanuldsainak, amelyek nem elszigetelt, hanem altalanos jelensé-
gek voltak.

A feleldsség vallalasanak egyetemes jellege, egy ideologiai érdekszféra min-
denaron valo védelmezésére, igazolasara szikiilt. Ez értékeltolédashoz, sot, az
értékkategoria felborulasahoz vezetett: az eszkozértékeket az abszolut értékek f61é
helyezték. Igy fokozatosan veszitett értékébdl az erény, a jellem, értéktelenné valt
a munkahoz valo6 viszonyulas, kényszerré lett a kotelesség, csokkent az élet értel-
me, s fakult a lelkiismeret. Lassan-lassan kialakult a kétarci ember, aki az élet
zilaltsdgaban élelmességnek tartotta a lopast; érvényesiilési lehetdségnek a csa-
last, a megvesztegetést (korrupcidt), az arulast; életbiztonsdgnak az erdszakosko-
dast, a hangoskodast, a fenyegetdzést; engedelmességnek a hazugsagot.

Az eltorzitott erkdlcsiség és erkdlesi eszmény, nemcsak az Istennel valo
kapcsolatunkra, emberk6zi viszonyainkra hat déntd modon, de magara a tarsada-
lom egészére is. Napjaink idészerii feladata kozé tartozik, hogy a mankokra
kényszeritett erkolcsiség, végre ismét a sajat laban jarjon. Az osztalyérdekek
(napjainkban politikai érdekek) aklaba terelt erkolesiségnek vissza kell adni egye-
temes jellegét. Annal is inkdbb, mert az erkdlcsiség mindenkivel szemben ugyan-
azt a mércét allitja fel, hogy tudniillik élete minél igazabb, helyesebb, teljesebb —
egyszdval: emberibb, Jézus szavaval: Isten gyermekéhez méltd legyen (Mt 5,45a).
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A vallas és erkolces viszonyabol kovetkezik, hogy onamitas lenne azt gon-
dolni: ha vallasosnak mondom magam, egyben erkolcsos is vagyok. A vallasos-
sag nem kontos (mint az ideoldgia), amelyet ma fel6ltiink €s holnap levetiink. A
vallasossdgot élni kell az erkodlcs kovetelményeinek szellemében, de annak he-
lyessége masok értékitéletében kell tiikkr6zddjon, és végsd soron Isten akaratdban
kell tudatosuljon.

A formalis erkolcsiség sajat iires értékterében mozog, amely dnmagaban fel-
tételezhetd, de érvényessége nem igazolt. Nekiink, vallasos embereknek, életizii
erkolcsiségre van sziikségilink, amelyen atragyog az isteni szeretet. Igy erkolcsisé-
glink alapelvévé az valhat, hogy mit €s hogyan kell cselekedni, és nem az, hogy
mit és hogyan nem szabad cselekedniink. Ez azt jelenti, hogy valldsossagunkat
erkolcsi életvitellel és erkolcsi €letiinket vallasossagunkkal igazoljuk. Igen talald
a Jakab levél irojanak iizenete: ,,Azonképen a hit is, ha cselekedetei nincsenek,
meghalt 6 magaban. De mondhatja valaki: Néked hited van, nékem meg cseleke-
deteim vannak. Mutasd meg nékem a hitedet a te cselekedeteidbdl, €s én meg fo-
gom néked mutatni az és cselekedeteimbo6l az én hitemet (Jak 2,17-18).

Tény, hogy erkolesrdl csak akkor beszélhetiink, ha a cselekedet szabad em-
beri dontés nyoman sziiletik. Ezért az erkolesi problémak megitélésénél mindig
figyelemmel kell lenniink az ember léthelyzetére, ellenkezd esetben nem lesziink
képesek felmérni a cselekedet erkolesi értékét vagy értékellenességét. Az erkolesi
kérdések megvalaszolasa felé az erkolesi felelosség tudatos vallalasaval kozeled-
hetiink, az élet tiszteletének tudataban.

Albert Schweitzer, az €let tiszteletének nagy apostola jelentette ki: ,,Az alap-
vetd és tudatunkban minden pillanatban jelentkezd tény: élet vagyok, amely élni
akar, életek kozott, amelyek élni akarnak. Eletakaratom titka, hogy kételességem-
nek érzem: egyiittérzéssel viseltessem minden eldttem felbukkand életakarat irant.
A josag lényege: életeket megtartani, életeket tdmogatni, életeket kiteljesedésre
segiteni. A gonoszsag lényege: életeket megsemmisiteni, ¢letekben kart tenni,
megakadalyozni életiiket kifejlodésiikben. Csak az €let tiszteletének etikdja teljes
értékli minden vonatkozésban.”

A jézusi tanitason ¢€s életpéldan nyugvo keresztény értékrend tudatos vallala-
sa és megélése tarthat meg, nyujthat jovot a formalis erkolcsiség utan.

A szeretet etikai vonatkozasat semmilyen tekintetben nem lehet mell6zni,
megkertilni, kibeszélni, mert az élet tisztelete €s értéke magaba foglalja a szeretet
kotelezoségének alapelvét, €s minden teremtménnyel szemben egyittérzést kove-
tel. Williams E. Channing észak-amerikai teologus megallapitdsa ma is idGszerti:
»Az embernek az a rendeltetése, hogy a tarsadalomnak tagja legyen, hogy tokéle-
tesitse nemét, és hogy az emberiséget Isten orszagava valtoztassa, hogy a foldi
szép, €s a jotékonysag altal, egy szellemi vildg magasabb munkéssagara és 6ro-
meire késziiljon.”

Tudataban vagyok annak, hogy napjainkban, amikor a vallas — teoldgia — er-
kolcs osszefiiggéseirdl beszéliink, csak az evangélium mércéje lehet az iranyado.
Ugyanis korunk ezzel szemben az Gn. legmodernebb és legkonzervativabb esz-
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mék ,,gazdag tarhazat” kinalja. Itt, a teljesség igénye nélkiil, csak a posztmodern
¢és a szakralizalodo szemléletekre szeretném felhivni a figyelmet (amelyek napja-
inkban nagyon ,,divatosnak” tinnek), mert ugy érzem, két véglet fesziil egymas-
nak az egészséges egyensulyra valo torekvés nélkiil.

A posztmodern kifejezés napjainkban nagyon elterjedtté valt. Maga a kifeje-
zés is eléggé bizonytalan és rosszul meghatarozott, amit talan helyesen gy lehet-
ne értelmezni, mint egy olyan intellektualis szemléletmoédot, amely a moderniz-
mus Osszeomldsa utan kovetkezett be, de életértelmezése €s értékrendje nagyban
kiilonbozik a keresztény életértelmezéstdl és értékrendtdl. Miért? — mertil fel a
kérdés. Valaszom az, hogy a posztmodernista szemlélet a szekularizacié és mo-
dernizacio ,,terméke”, vagy lecsapodasi forméja.

A posztmodern ember > ——
ugyanis elutasit minden| |
»elore megszerkesztett sza- }
balyt”, idegenkedve fogad |}
minden korabban érvényes | @
vallasi-teoldgiai-erkolcsi,
s6t hagyomanyokon alapulo
normat. Az életszemlélete
és értékrendje kozéppont— >
jaba — a korabbi kozOsségi | BERERE
normak helyett — dnmagat, | &
sajatos megismerdképessé- | -
gét, spiritualitasat allitja. Ami meghaladja ennek a sajatosan emberi (lelki-
szellemi-testi) megismerésnek a szintjét, az eldtte mar nemcsak kérdésessé valik,
hanem ahhoz tartézkodéan, s6t tagadoan viszonyul. Eletfelfogasdban a korabbi
szellemi-lelki értékek devalvalodnak, és a ,,maradi”, vagy ,,0sdi jelzokkel illetve
,modernebbet”, vagy ,posztmodernebbet” keres. Nem ritka, hogy az En
besziikiilt, zart vilagaba menekiil, és személyes istenélményt keresve hagyomany-
apolasnak tartja példaul a templombajarast, szocidlis férumnak tekinti az egyha-
zat, mert nem tartja fontosnak a kozosségi vallasos élmény lehetdségét. A vallast
maganiigyként kezeli, és megelégszik a felebarat irant tanusitott jotékonykodas-
sal, teoldgiai vonatkozasban pediga a philiat tartja fontosnak az agapéval szem-
ben, vagy a spiritualitason alapuld ,,tudattagitast” (mely az intellektualis szemlé-
letmddbol kovetkezik).

A posztmodernizmus teoldgusai ugy vélik, hogy a 6 cél egyrészt a
dekonstrukcid, masrészt a szoveg és a nyelv értelmezésének lehetdségei. Ez ugy
otvozodik a teologidban, hogy a dekontstrukcid kritikai modszere szerint valljak:
a szoveg szerzOjének identitdsa és célja Iényegtelen a szovegértelmezés szem-
pontjabol, minden magyardzat egyarant érvényes vagy értelmetlen: minden értel-
mezes az olvasd dontésére van bizva. Napjaink erkolcsi kérdéseinek megvalaszo-
lasaban ,,az itt és most” szemlélete érvényesiil.
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A szakralizdlodé ember ellenben a vilag valdsagatdl elfordulva ugy véli,
hogy csak ,,az 6 vilaga”, az altala értékelt norma a fontos. Szdmara nem annyira a
jelen megélésén van a hangsuly, hanem a ,,multon-csiingésen”, és ez természete-
sen kivetddik a jovore is, meghatarozva egyéni €s kozosségi magatartasformaja-
nak attitidjét. A vallasi fundamentalizmus mocsaraba siillyedve exkluzivista ira-
nyultsagu: csak maganak, vagy az ,.elektieknek” (kivalasztottaknak, masodszori
megtérteknek) igyekszik ,kisajatitani” Istent, Jézust, az imadsagot, a kozosségi
életformat, de altalaban minden vallasi értéket. Ezért 6dzkodik minden vallasi-
egyhazi reformtorekvéstdl, minden 1j kihivast jelento élethelyzettdl. A vallasos-
sag lényegét szEélsdséges helyzetekben, spiritualis élmények hajszolasaban véli
felfedezni, és ,,megfellebbezhetetlen”, megkérddjelezhetetlen értékrendet allit fel
maganak ¢és kovetdinek. Napjaink erkodlcsi kérdéseinek megvalaszoldsaban na-
gyon merev, sOt elutasitd. Ez teologiai szemléletével magyarazhato, amelynek
négy alappillére: a Biblia tekintélye és az abbodl kovetkeztethetd erkolcsi itéletek;
a megvaltas, kizarolag Krisztus kereszthaldla altal; a személyes megtérés sziiksé-
gessége; a lelkek misszidnalasanak siirgdssége €s annak azonnali megvaldsitasa.

A bibliakdzpontu lelkiségre épiild fundamentalizmus nagyon sokszor meg-
hatral az erkdlesi €let teriiletén jelentkezd 1 kérdések megvalaszolasatol.

Ugy vélem, hogy a reformatori orékséget hordozd teoldgianak egyensulyt
kell tartania a széls6ségek kozott. Ezt azzal indokolom, hogy viselkedésiink, gya-
korlati dontéseink, egész életviteliink, vallasos érziiletiink, teologiai meglatasunk
szoros kapcsolatban van azzal az iizenettel, amely a Szentirasbol sugarzik felénk.
Mi azonban nem lehetiink a Biblia rabszolgai, hanem sokkal inkabb gyermekei.

Tapasztaljuk, hogy nemcsak az eszmék, hanem a gazdasagi polarizalodas is
Ujabb éket ver ember és ember k6z¢ annak ellenére, hogy ,,nem a vagyonnal vald
bovolkddésben van az embernek az 6 élete” (Lk 12,15b). A profitorientalt szemlé-
let bénitdlag hat a tarsadalmak egészséges életére, de végs6 soron az egyes ember,
az egyén €letére, akinek Istennel valo kapcsolata egyre inkabb a ,,magéanszféraba”
szorul. Eppen ezért szorgalmaznunk és erdsiteniink kell a szeretetszolgalatot,
amely a ,,k6z0sségi” szféraba emeli valldsossagunkat.

Végezetiil az elmondottakat alkalmazni szeretném lelkészképzéstinkre.

Kozismert, hogy a hazai protestans lelkészképzés gazdag multra tekint visz-
sza. Neves professzorok, tudosok és aldozatkész piispokok igyekeztek biztositani
a lelkészképzés mindségi szintjét. Ehhez a munkahoz természetesen felzarkoztak
az eloljaro vilagiak is, buzgdsaggal €s nem egyszer aldozatkészséggel, de komoly
tamogatast jelentett a gyiilekezetek hiveinek tenniakarasai is.

Ezért ugy érzem, hogy a rektorvaltis sohasem egy négyéves ,,korszak™ leza-
rasat jelentette vagy jelenti, hanem annak a folytonossagnak a biztositasat, ame-
lyet az evangélium hirdetése, a tudomanyos felkésziiltség és a szeretetszolgalat
megélése eredményez, s amely kategorikus imperativuszként all mindnyajunk
elott.

Ugy vélem a lelkészképzésiinknek két statusza van: egy Ggynevezett status
praesens €s egy satus idealis. Az els6 azt mondja: milyen vagy te most, a masik:
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ilyennek kellene lenned, s ilyen is lehetsz, ha elfogadod a felkinalt értékeket és
hivatasszeriien beépited azokat életedbe. A lényeg az, hogy az ontoldgiai dimen-
zi0bol (a van vilaga) az axilologiai dimenzidba (a kell vilaga) segitsiik a teologiai
hallgatot.

A teoldgiai hallgaté Istentdl kapott tehetség-csirdibol maga komponalja meg
jovendd lelkészi arcélét, szonoki egyéniségét, mint ahogy a festé megkomponalja
a képet, a kolto a verset.

Az elékésziilet nem egészen immanens emberi: van egy transzcendens vetii-
lete is. Isten hiv minket az O sz616jébe, a nagy vacsorara, az evangélium hirdeté-
sére. Hiv, mint M6zest a Horeb hegyén, mint Sdmuelt a templomban, mint a pré-
fétakat a Jordan partjan, mint Jézust a pusztdban. Onértéktudatunk legmélyebb
rétegeibdl felkodlo sejtelem ez: Istennek sziiksége van ram egy sajatos munkate-
riileten. Hivott az Isten, mennem kell! Ezért a lelkészi szolgalat nem szakmai {igy,
nem is csupan lélektani vagy egyhdzszervezeti kérdés, hanem teoldgiai €s erkolcsi
kérdés is. Istennek is koze van hozza.

A lelkésszé formalodas néhany kovetelményét szeretném felemliteni:

¢ - Az Istenben valo feltétlen hit, azaz Isten elfogadasa, akarataban valo tuda-
tosulas és a Vele valo szeretetk6zosség.
¢ - A Szentirds alapos ismerete. Augustinus egyhazatya a De Doctrina
Christiana ciml mivének 4. fejezetében tobbek kozott azt irja, hogy min-
denki annyira igehirdetd, amennyire ismeri a Bibliat. ,,Hogyan hirdethet-
né valaki az evangéliumot, ha nem ismeri az evangéliumot” — kérdezi
Augustinus? Olyan felismerés ez, amelyet minden teoldgus, lelkész felir-
hatna dolgozdszobéja falara.
¢ - A jézusi értékekben valo feltétlen hit, és az ezek atadasara valo készség a
ma embere értelmi, érzelmi és akarati szintjén gy, hogy a ma tarsadal-
maban a keresztény értékrend hasson, érvényesiiljon, és nem forditva.
¢ - A lelkészi szolgalatra késziilo teoldogusnak a kovetkezd személyiségi vona-
sokat kell hordoznia, vagy kialakitania a teoldgiai tanulményai évei alatt:
egészséges, targyilagos onértéktudat; az atlagosnal joval nagyobb 6nura-
lom; befelé nézésre vald alkalmassag; bizonysagtevésre vald készség; fe-
leldsségérzet masok irant; ,tarsulékonysag”; oOnbiralat; kozlékenység;
nemzeti elkotelezettség.
¢ - Legyen mintaszerti imaélete, amellyel naponként kozelebb kertil Istenhez,
onmagahoz, embertarsaihoz.
- Torekedjen olyan erkolcsi életet élni, hogy teoldgus tarsainak s majd a ra-
bizottaknak is példaképiil szolgalhasson.
Most, amikor egy tjabb tanulményi évet kezdiink, értsiik és ¢ljiik meg Jézus
Krisztus batorité iizenetét: ,,En vagyok a vilag vilagossaga; aki engem kdvet, nem
jar sotétségben, hanem 6vé lesz az élet vilagossaga” (Jn 8,12).

Az elhangzott gondolatokkal, a 2006-2007-es tanulmanyi évet megnyitott-

nak nyilvanitom. Isten aldasa legyen mindnyajunk életén!

L 4
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*
Beiratkozasi adatok a 2006-2007. tanévben:

Evf. L. évf. IL. évf. II1. évf. IV. évf. V. évf. mind
Egyhaz | ff/nd | 0ssz. | ff/n6 | 6ssz. | ff/nd | ssz. | ff/nd | 6ssz. | ff/ind | Gssz

Erek 9/1 10 | 14/1 | 15 | 132] 15 13/4 17 17/2 19 76

Khm 3/2 5 4/1 5 5/1 6 6/- 6 9/- 9 31

Unit. 1/- 1 3/2 5 2/1 3 3/1 4 3/4 7 20
Evang. | -/1 1 3/- 3 2/1 3 1/- 1 1/- 1 9
Kiilhoni - - - - - - -/1 ev. 1 2ev./-| 2 3

Ossz. 13/4 | 17 | 24/4 | 28 |22/5| 27 | 23/6 29 32/6 38 | 139

%*

Tokés Istvan 90 éves

A kolozsvari Protestans Te-
ologiai Intézet szeptember 27-én
koszontotte a 90. életévét betol-
tott d. dr. Tokés Istvant, az Inté-
zet volt Ujszdvetséges professzo-
rat. Az Osszegyilt csaladtagok,
rokonok, baratok, egyhazi ¢és
kozéleti személyiségek, lelki-
pasztorok, teologiai tanarok és
diakok eldtt Adorjani Zoltan dé-
kan a zsoltaros teologus szavait
tolmacsolva (Zsolt 119,65-68) a
jo teologusra iranyitotta a fi-
gyelmet, aki Isten Igéjében gyo-
nyorkodik, aki nem maga ragadja
meg a Szentet, hanem Isten ra-
gadja meg Ot, és aki nem egy

harmadik személynek beszél Is- ||

ten josagarol, hanem maganak
Istennek mondja, tapasztalatbol,
mint személy a személynek: ,,J6

vagy te és jot teszel, tanits engem rendelkezéseidre!”
A hallgatosagot és az tinnepeltet Juhasz Tamas teologiai professzor, volt rek-
tor koszontotte. A sok szaz tanitvany tiszteletét és elismerését azzal fejezte ki,
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hogy Tokés Istvant Teologiank ,,nagy oregjének”™, ,,idosebb és tapasztaltabb didk-
tarsunknak” nevezte, akinek munkéassadga nyomot hagyott generaciok életében.

A 90 éves professzor ¢letutjat és munkassagat, gazdag €s sokiranyt tudoma-
nyos tevékenységét és az egyhazi kozélet iranti elkotelezettségét Geréb Zsolt pro-
fesszor méltatta. Az Ige és a szent teologia vonzaskorében élve ,,a »csontjaiba re-
kesztett tliz« Tokés Istvant arra sarkallta, hogy kongenidlisan tolmacsolja a Szent-
iras él106 lizenetét az itt és most kdvetelménye szerint”. Noha elsésorban az erdélyi
irasmagyarazat és igehirdetés magujitdsan faradozott, szakszerlien foglalkozott a
teologia minden diszciplinajaval, s ezzel példat adott a mai teoldgus generacionak
is.

Pap Géza plispok, az idés professzor volt didkjaként azt az oktatdi-neveldi
munkat kdszonte meg, mely ma is irdnyt mutat, és eligazitja az Isten Igéjét tanul-
manyozot. A hivatalos egyhaz nevében bocsanatot kért azért a méltatlan banas-
modért, hogy 6t a kommunista hatalom utolsé éveiben az egyhdzvezetés eltiltotta
az igehirdetéstol.

Cstiri Istvan, a Kirdlyhagomelléki Reformatus Egyhazkeriilet fojegyzdje, a
sok ajandék koziil, melyet egykori professzoratol kapott, TOkés Istvan tigyszere-
tetét emelte ki, mely nélkiil nem lehet elére 1épni és cselekedni.

Tokés Istvan visszatekintve az elmul 90 esztendore, személyes vonatkozas-
ban is ars theologicajara hivatkozott: ,,Ha az Ur nem épiti a hazat, hidba dolgoz-
nak azon annak épitéi.” (Zsolt 127) ,,Ez az én nyelvemre leforditva — mondta a
professzor — azt jelenti ma, amikor a csalddi élet felbomldban van vildgszerte: az
Ur megajandékozott engem egy csaladdal... En ezt az Urtol, mint ajandékot, most
is 0sszekulcsolt kézzel fogadom el és mindenkinek, mindenkinek, akiket illet, és
akiknek szive van, figyelmébe ajanlom imadkozo élettel.”

Teoldgiai vonatkozasban mindenekeldtt és mindenekf6lott a prédikacio su-
lyanak visszaallitasat siirgette, s ennek érdekében szorgalmazta, hogy a hazai teo-
l6giai tudomanyok miivelésében, minden tekintetben, a legfobb torekvés az 6nal-
16sag ¢s eredetiség legyen. Ezt pedig csak akkor lehet elérni, ha visszamegyliink a
gyokerekhez: a Szentirashoz és a hitvallasokhoz.

Az linnepség a 90 éves Tokés Istvan tiszteletére dsszedllitott Emlékkonyv at-
adasaval zarult. A 670 oldalas kotetet, mely 52 belfoldi és kiilhoni szerzé6 munka-
jat tartalmazza, Adorjani Zoltan teologiai professzor, a kotet szerkesztdje nyujtot-
ta at az linnepeltnek.
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Emlékmiiavatds a Teologidn

Az 50 éves évfordulo
alkalmaval, oktober 28-an
tinnepélyes keretek kozott
felavattak az 1956-o0s sza-
badsagharc utani megtorlas
és a kommunista rendszer
erdélyi magyar aldozatainak
emlékére késziilt szobrot a
Protestans Teoldgiai Intézet
kertjében. A nyitdahitat utan
Csiha Kalman és Mozes
Arpad emlékezett és emlé-
keztetett a hazai esemé-
nyekre, az artatlan emberek,
koztiik sok lelkész, teoldgiai
tanar €s hallgatd meghurcoltatasara, és Istennek a megalazottat és jogfosztottat
megtartd kegyelmére. Bocskai Vince munkajanak leleplezése utan a piispoki
tisztséget is viselt reformatus és evangélikus nyugalmazott lelkészek magyar al-
lami kitiintetést vettek at. Az {innepség a harom magyar protestians torténelmi
egyhaz képviseldjének aldasaval ért véget. Az emlékmiivet az Erdélyi Reformatus
Egyhazkeriilet allittatta palyazaton elnyert pénzbdl.

*

Halaado iinnepség a Teoldgidin

Tudomanyos szimpo-
zium keretében és tisztelet-
beli cimek adomanyozasa-
val adott halat a Protestans
Teolbgia Intézet az otthont
ado épiilet csaknem teljes
méretli felujitasaért novem-
ber 10—12 kozott. A halaado
linnepség elsé napjan a
meghivottak és érdeklddok,
keresztyén és nemzeti On-
azonossagunk sajatossagaira
és fesziiltségeire figyelhet-
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tek, az egész napot kit6ltd el6adéas-sorozaton €s a napot zard nyiltszini vitan. A
délelotti és délutani nyitdeldadast Kozma Zsolt kolozsvari (Keresztyén és nemzeti
onazonossagunk) és Abraham van de Beek amszterdami (Idegenben is otthon
vannak, de minden haza idegen szamukra) professzorok tartottak. Az atfogé téma
kiilonbozd vetiileteit tarseldadasok vilagitottak meg — Kiss Jend: A szovetséges
nép gyiilekezetté lesz; Jan-Andrea Bernhard: Ziirich jelentésége a Kdaroli Biblia
létrejottében; Fazakas Sandor: Az idegen méltosaga és/vagy az idegen méltosdag;
Franz Schiile: Még éliink! Az anyanyelv hatalma és kisértése, Andreas Hess: Mi a
keresztyén ember pdtridja? Az élénk, olykor heves vita jelezte, hogy a kérdéshez
masként kozelit az Eurdpa nyugati, illetve kozép-keleti tajain €16 ember.

Az tinnepség masodik napjan, az Intézeti Tanacs nyilt tillésén Gaal Gyorgy
irodalomtorténész és Varga Laszlo nyugalmazott lelkipasztor vett at tiszteletbeli
professzori Kkitiintetést. ,,A Protestans Teoldgiai Intézet baratja” cimet kapott
Giinter Twardella (Wuppertal), Gert de Waardt (Capelle a. d. Ijssel), Franz Schiile
(Zirich), Janny és Hans Hoogeveen (Enschede), Hermann Schifer (Osnabriick),
Andreas Hess (Ziirich) és a Valkenburg — Kelet-Europa Alapitvany (Valkenburg),
a Teoldgia épiiletének felujitasara nytjtott komoly tamogatas elismeréseként.

Juhasz Tamas teoldgiai professzor, a rendezvény szervezdje és rektor a
munkalatok idején, beszdmoldjaban elmondta: ,,A kolozsvari Teoldgia Bocskai
téri épiiletén 2003-2006 ko6zott sok mindent felujitottunk. Mind a 260 ablak uj:
ho- és hangszigetelt. A pincét6l a padlasig minden csatornat és lefolyot kicserél-
tiink. A tetdteret kivéve minden szinten 1 a viz-, a fiités- és a villanyhaldzat. A
konyvtarban, az els6 és masodik emeleten a szamitdégépeket strukturalt kabelhalo-
zat koti 6ssze. Onallé ellatast vizhalozat épiilt, tizvédelmi célokbol. Az épiiletet
kiviil-beliil (az udvari homlokzat kivételével) lemeszeltiik, kicseréltiik a fokaput
és a harom 1épcsohaz feljarati ajtajat. A tetemes, Otszazotvenezer eurd Osszegre
rugd kiadas nagyobb része palyazattal elnyert svijci, német €s holland egyhazi
tamogatas, 7%-at pedig 6nerdbdl, (de nem gyiilekezeti fenntartdi jarulékokbol!)
gazdalkodta ki a Teoldgia.”

A napot méltoképpen || |
zarta Kovacs Laszld Attila ||
teoldgiai  professzor Ko-
Kantata cim@i mivének be- ||
mutatasa. :

Az lnnepség a vasar-
nap délel6tti halaado isten-
tisztelettel ért véget, melyen |
Adorjani Zoltan, a reforma-
tus-evangélikus kar dékanja
hirdette az Igét.
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Aranygyliris teologiai doktor

A Magyarorszagi Reformatus Egyhdz november 23-i zsinati iilésén d. dr.
Kozma Zsolt kapta A Magyarorszdgi Reformatus Egyhdz Doktorok Kollégiuma-
nak aranygytiriis teologiai doktora kitiintetést, melyet 2004-ben a neves Kollégi-
um azért alapitott, hogy ezzel fejezze ki elismerését a magyar vagy kiilfoldi teolo-
gusok kimagaslé teoldgiai munkajaért. A laudacio kiemelte: ,,Kozma Zsolt 4 Jé-
zus Krisztus példdzatai ciml konyvében, 1) beallitasban, monografikus feldolgo-
zasban mutatja be a képes beszédnek ezt a fajtajat.”

*

Katolikus és protestins tandrok taldlkozdja

November 24-25-én Kolozsvaron tartottak éves barati-szakmai talalkozoju-
kat a gyulafehérvari romai katolikus €s a kolozsvari protestans teoldgia tanarai.
Protestans részr6l Balogh Csaba teologiai tandr tartott atfogo jellegli eléadast,
Idegen népekrdl szolo profeczagyu]temenyek az Oszévetség profétai irodalmdban
cimmel. Székely Dénes romai katolikus tanar, kanonok az 6kumenizmus legfon-
tosabb kérdéseit targyalta, a katolikus fél szemszogébol. A talalkozo fontos moz-
zanata volt a lelkészképzd intézetek j6vOjérdl, és a Bologna-folyamat alkalmaza-
sarol folytatott barati-szakmai eszmecsere. Erre a megbeszélésre kozvetlen okot
adott a gyulafehérvari papneveldének a kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegye-
temhez val6 csatlakozasa.

ISTENTOL MEGALDOTT BEKES KARACSONYI UNNEPEKET,
BOLDOG UJ EVET KIVANUNK
MINDEN KEDVES OLVASONKNAK ES CSALADJUKNAK.
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