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A bolcsel6 zsoltarok teologiaja

Bevezet6 szempontok

A héber kanon harmadik f6részében, az Iratok csoportjaban egyttt talaljuk
Izrael bolcsességirodalmat és énekkoltészetét. Mindkét ,,kétet” hordozza a
kozel-keleti kultarhatast, mivel a valasztott nép Kanaan foldjén valo letelepedése ota
benne élt ebben a szellemi aramlatban. A koérnyezet boleselete és énekkoltészete egy-
arant megérintette hittudatat. Az asatisok soran elSkertlt leletek vilagosan mutatjak
ezt a tényt. Az asszir-babiloni, egyiptomi, kanaani énekkoltészet: himnuszok, magasz-
tal6 imadsagok, panaszénekek, siramok, halotti énekek, sirfeliratok, az istenségek elé
tetjesztett konyOrgések mind olyan témdk voltak, amiket Izrdel atvett, hittudataban
asszimilalt, 4am minden imadsagot M1 -vonatkozasiva tett. Ma mar bGséges anyag
segiti az ilyen iranyd tanulmanyozasunkat.!

Izréel kezdettSl fogva imadkozo nép volt. Viharos torténelme, sok megprobaltatas-
sal telitett utja megtanitotta imadkozni. Imadsagaban mindig felsejlett a teremtésbdl
szarmaz6 mindségtudata: koegzisztencia mivoltanak tudata. Ha el is homalyosodott
benne némelykor ez az ismeret, mindig er6forrasa volt az a tudat, hogy 17777 a maga
szamara teremtette és parbeszédre méltatta: Uranak megszolitasara mindig valaszolha-
tott. Az imadsag végigkisérte Izrdel egész torténelmét a legnyomorisagosabb korsza-
kokban is. Imadsaganak Osszefoglalasat talaljuk a Zsoltarok kbnyvében. Ez az imadsag
barmennyire is valasz 1717 megszolitasara, nem tekinthet6 csupan emberi beszédnek.
Ezek a valaszok ugyanis mindenkor visszhangok Istennek csodalatos tetteire: életet te-
remtS és megtarté hatalmara. A nemzedékrdl nemzedékre atszarmazo6 imadsag erre a
felimerésre juttatta el az atyak bizonysagtételén at a jovendd fiait, akik az Ur szavat is-
merték fel benne. Ezzel a Zsoltarok konyve is, a kinonalkotas idején, belesimult az Is-
tentdl ihletett, az 6rokkévald Igét hordozd kdnyvek soraba. Nem véletlen, hogy Lu-
ther? Kis Biblianak nevezi a Zsoltarok konyvét, és azt vallja, hogy itt mindent témoren
meg lehet talalni mindabbdl, amit a teljes Szentiras tartalmaz.
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A zsoltarok konyve (Zsolt) évzazados fejlédési folyamatban alakult ki és nyerte el
végleges alakjat. Tanulmanyozasa a reformaci6 kora 6ta napjainkig az érdeklédés hom-
lokterében all. A zsoltarkutatas torténetének mérfoldkovét jelzi H. Gunkel® munkassa-
ga a huszadik szazadban, aki a nagy el6d6k nyomdokain haladva — J. G. Eichhorn és
De Vette* munkassagat figyelembe véve — formatdrténet tanulmanyaival kozelsegitett
az izraeli zsoltarkoltészet értelmezéséhez és magyarazatahoz. A mufaj (Gattung) tanul-
manyozasa ma is jelentés eredményekre vezet. Az azonos formak azonos tartalomra
utalnak és meghatarozzak azokat az élethelyzeteket (Sitz im Leben), amelyekben az
egyes zsoltarok keletkeztek. H. Gunkel nyomdokain haladva fejtette ki skandinav
nyelvtertleten a kultusz kapcsan S. Mowinckel® tételeit. Ebben a targykorben végzett
tanulmanyozas A. Weiser,® H. J. Kraus,” F. L. Hossfeldt — E. Zenger,8 K. Seybold® ne-
véhez faz6dik. Erdélyi teoldgiai munkalkodasunkban a préfétai irodalommal valé fog-
lalkozas all az élen. Csak szérvanyosan talalunk a zsoltarokkal kapcsolatos irasokat.
Kecskeméthy Istvan 1910-ben jelentette meg a Zsoltdrok elsé konyve cim irasat, a tobbi
elmaradt. Ezzel szemben nagy értéknek tekintjik a Kolozsvarott 2002-ben megjelent
teljes Biblia forditasaban a Zsoltarok konyvének megjelenését mind formai, mind tar-
talmi szempontbol, mint a szakavatott hivé tudds bizonysagtételét.

Az izraeli zsoltarkoltészet sokszinG tematikaja tobb fazisban alakult ki. T6bb imad-
sag jelentds torténelmi helyzethez kotédik, igy érthetd a szines tartalom. A menekild
Jakoéb hazajaba val6 visszatérésekor imadkozott (1Méz 32,10-12), a Vords-tengeren
valé csodalatos atkelés utin Moézes és Mirjam dics6ité6 imadsagot mondott (2Méz
15,1-18), Debora gySzelmi éneket szolt az izraeli térzsek nevében (Bir 5), David sira-
toénekben bucsuzott meghalt baratjatol, Jonathantdl (25am 1,17-26), Anna magaszta-
16 énekben koszonte meg anyasagat (15am 2,1-11), Mézes 1377° hatalmat és népe
irant tanusitott kegyelmét magasztalta (5Méz 32). A profétai irodalomban is talalunk
imadsagokat (Jon 2,3—10; Ezs 12). A fogoly gyiilekezet himnuszsorozata is imadsagnak
tekinthetd (Fzs 40-55). A Siralmak kényve egészében sirat6 énekek gytjteménye.

A mindennapi élet killonféle helyzeteire a kegyes izraelita sajatos médon, lelki alka-
tanak megfelelSen reflektalt. Tularadé szivvel 6rvendezett, keserti konnyek kézott pa-
naszkodott, sirt, bosszaért kialtott, atkot mondott, bizalmat fejezte ki, 6rvendezett az
atyak kozosségében, blnbocsanatért esedezett, halalfélelmében segitségért kidltott, a
természetben magasztalta a TeremtS csodalatos munkajat, csodalta 711777 hatalmat a
torténelemben, boldogan vallotta meg kivalasztasat a poganyok kozil, kbszonte meg a
gyermekaldast, fejezte ki a jovend&be vetett reménységét a halal feletti gy6zelem bizo-
nyossagaval. A Zsolt tekinthet6 az emberi lélek ,,anatomiajat” feltérképezé atlasznak,
annak az 6sszképnek, amint az ember a teremtett vilagban Ura szine el6tt all. Id6koz-

3 Gunkel, H.: Ausgewablte Psalmen. Gottingen 1940. Gunkel, H. — Begrich, J.: Einleitung in die Psalmen. 2.
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9 Seybold K.: Die Psalmen. Stuttgart 1986.
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ben ezek az imadsagtoredékek, foszlanyok egymassal 6tvozédtek az azonos tartalom
szerint, és az énekkoltészet kialakulasanak ebben a fazisaban porcosodni kezdtek a
formakba 6ntott tartalom egyes elemet. Itt jelenik meg formai szempontbdl a kérnye-
zet hatasa, a Kozel-Kelet énekkoltészetére jellemzé gondolatparhuzam alkalmazasa.
Minden zsoltar abbdl a sajatos élethelyzetbdl nétt ki, amelyben az imadkozé volt foha-
sza idején. Eppen ez a val6 élethez val6 kotottség adja meg a zsoltirok kozvetlenségét,
Oszinteségét és hitelességét. Az imadkozé minden helyzetben, a legreménytelenebb
korilmények kozott is tudja, hogy M7 eldtt van, akit magasztal, segitségiil hivhat,
mindig megszolithat, mert a kozel jott Urral, szovetsége Istenével szamol. A zsoltiros
imadkozo éppen a szovetség ténye altal tudja, hogy szélesre nyilt el6tte a kegyelem ho-
rizontja Ggyannyira, hogy MI1° szovetségi hiségét (M) tobbnek tartja az életnél
(Zsolt 63,4). Ez a hitismeret nemcsak az egyes emberé. A kegyes imadkoz6 a kultusz
kozo6sségében éli meg mindazt igazan, amit imaéletében tapasztalt. Az azonos magasz-
talds, az azonos panasz, az azonos blnbanat, az azonos jévendévaras, M7 gyézel-
mében valé bizonyossag egy testté forrasztja Ossze a kultuszkézosséget, amely immar
kérusban szarnyalé énekben viszi Istene szine elé minden 6rémét, minden banatat.
Ezért mondhatjuk, hogy a Zsolt imadsagban hordozza a teljes emberi életet. A kultusz
az a masodik S7#g im Leben, amelyben sziletik a zsoltar és él tovabb nemzedékrél nem-
zedékre. A kultusz Izrdel népe szamara életkézpont,'® mert f1777° kozelsége éltets erd
népe szamara. A kultuszban van Isten életegységben népével: kozli akaratat, véghez vi-
szi a papi szolgalat révén a blinokért vald engesztelést az aldozati rendben, és igy tavo-
litja el bunbocsanataval kegyelme terjedésének akadalyait.

Nehezen lehetne végigkisérni a Zsolt kialakulasanak torténeti tjat. A szazdtven
zsoltarbdl all6 konyv nem egységes irat, hanem kilénbozé korokban keletkezett gytj-
temények Osszessége. Ezt a tényt bizonyitjak az egyes gyGjtemények feliratai. A jelzett
személyekhez vald kotottség azonban nem a szerzék nevét jeloli. A Zsolt ismetetlen
szerzOk kulonbozé élethelyzetekben elmondott imadsaga; ezeket a kultuszk6zosség
magaéva tette, idézéstiikkel imadkozott, majd draga 6rokségként atszarmaztatott az
utokornak. A legtobb gydjtemény David nevéhez taz6dik (3—41; 51-70; 108-111). A
71:[‘7 jelzés nem a szerzGségre, hanem az ajanlasra utal. Ez az ajanlas tiszteletadast
és hodolatot jelent annak a kiralynak, aki Jeruzsalemet kultuszkézpontta tette, magat a
kultuszt is megszervezte (1Kron 22,2-29). A hagyomany tobb zsoltart Davidnak tulaj-
donit és Osszekapcsolja azokat életének f6bb eseményeivel (51; 52; 57; 60; 63; 142).
Ugy vélem, hogy ezek a zsoltirok a legrégebbi eredetlick. A tobbi zsoltargytjtemé-
nyekben szereplé nevek a kirdlyi udvarban mtkoéddé énekmesterek munkassagahoz
kapcsolodnak, akik a kultuszban is részt vettek. Ilyen személyek: Aszaf (50; 73-83),
Korah fiai (42—49; 84-85), Héman, Ethan, Jedutun (88; 89; 39; 62; 77). Az egyes zsol-
taroknak végleges kialakulasa és az egyes gydjteményekbe valé besorolasa, majd
konyvvé alakulasa meghatarozhatatlan 1dé1 értelemben. Az altalanos vélemény az,
hogy a Zsolt a perzsa és a Makkabeusok kora koz6tti id6ben alakult ki:'! a Kr. e-1 5. és
2. szazadban. A végsé hatarpont, a terminus ad quem tehat nem jelent gondot. Ennél
nehezebb a kezdeti id6pont, a terminus a quo megallapitisa. Ebben az esetben csak a
fogsag utani kor johet szamitasba, a hazatérés és a perzsakor ideje. A retrospektiv
szemlélet bizonyos értelemben nyitottsagot ad, am Izrael torténetének korai szakaszai-

10 Kraus, H. J.: Theologie der Psalmen. Neukirchen — Vluyn 1979, 10.
1 1d: Kraus, H. J.: Psalmen. 1. Biblischer Kommentar zum Alten Testament XV-1, 3. Neukirchen-
Vluyn 1966, XXX-LVL.
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ra utal6 zsoltairok — pl. a David személyével kapcsolatosak — nem az adott torténeti
helyzetre utalnak, hanem a mar kialakult torténeti iratcsoportokra (Pentateuchos réte-
gei, a deuteronomiumi térténeti mi) és azoknak teoldgiai felfogasara. A zsoltarok
konyvébe bekertlt ,,multidézés”, imadsagban kifejezett torténeti eseményekre vald
emlékezés feltételezi azokat a szajhagyomanyban ¢é16 imarészleteket, amiket a kultusz-
kozosség atvett, recitalt és athagyomanyozott. Ezért szamolni kell a zsoltaroknak a
fogsag el6td idejével, maltjaval, amikor az még a kezdeti formdjaban volt és a végleges
kialakulas folyamataban élt.

Teologiai szempontok

A bolesel6 zsoltarok sajatos szint képviselnek a valtozatos tartalma zsoltariroda-
lomban. A mindennapi életnek kilonféle vetiiletei mutatkoznak meg ezekben az imad-
sagokban. Mindenik reflexié — a halaadas vagy panasz formdjaban — azokra a kihiva-
sokra vonatkozoan, amelyekkel az ember naponként talalkozik. Az imadkozo figyeli
élethelyzeteit, egyéni és kdzosségl életének jelenségeit, és keresi az Isten akarata szerin-
ti megoldasokat. Ezért tusakodik, az élet titkainak lattan szenved, mert nem mindig ta-
lalja meg helyét Isten vilaganak korilotte zajlo kérdései kozott. Bz a vald élet széles
kérdéskore a bolesességirodalom hatasaként jelentkezik énekkoltészetében. A valdsag
az, hogy Izrael bolcsességirodalma és énekkoltészete, mas-mas fejlédési folyamatban
ugyan, de parthuzamos palyan haladt egymas mellett a valasztott nép térténelmében. A
kolesonhatas mindkét teriileten megtalalhatd. A bolcsességirodalom a profan életben
alakult ki, a tOrzsi kozosségben és a kiralyl udvarban. A zsoltaros imadsagok helye
kezdeti formaban a pater familias altal vezetett csalad, majd a szenthelyen kialakult
kultuszk6z0sség a megszervezett istentiszteleti rendben. A két parhuzamosan egymas
mellett haladé palyan a két iratgyGjtemény fejlédési folyamatanak utolsé szakaszaban
egészen kozel kertlt egymashoz a hellenista korban, amikor a bolcsels iskolak hatasa
alatt a tanbolcsesség egyes motivumai a zsoltarkoltészetben is megjelentek, valamint a
profétai igehirdetésbdl szarmazo kegyességi életforma kérdései megvetették a Torvény
el6irasain nyugvé etikum alapjat. Mindkét iratgyGjteményben az éthosznak kilonds je-
lentSsége van annak ellenére, hogy mas-mas teologiai orientacié szerint tekintenek erre
a kérdéskorre.

A parhuzamos fejlédési folyamatban kialakult két iratgyGjtemény a hasonlosag elle-
nére sok formai kuloénbséget mutat, de féleg tartalmi vonatkozasban latszanak meg a
tulajdonképpeni killonbségek a sajatos teologial szemlélet szerint, amint megitélik az
Isten teremtett vilagaban é16 embernek mindennapi kérdéseit.

A bolcsességirodalom a maban €l, a jelen id6ben. Nincs jovéképe, a mult esemé-
nyei nem foglalkoztatjak. A hétkéznapi élet problémainak immanens sikja van, a jelen-
ben keresi boldogulasanak lehetGségeit, a transzcendens vildg nem foglalkoztatja, mert
az felfoghatatlan szamara. Job ebben a foldi létben keresi tusakodva artatlan szenvedé-
sének okat, s csak a teofaniaban tarul fel elGtte életének titka abban a rendkiviili ese-
ményben, amikor a ,,feliilr]” érkezé Ur hatalmat és irgalmas atyai szeretetét tapasztal-
ja. A Példabeszédek konyve azt a kormanyzoképességet (ﬂ?'?:ﬂ!j, a LXX szerint:
koPepvnoig) keresi, amely a val6 életben, a jelen idGben ad iranyt a sikeres, boldog élet
megtalalasara. A Prédikator kdnyve pedig beszoritja az emberi életet a ,,nap ala”, a de-
terminalt lét korlatai kézé, ahonnan nincs kilépés. Az eszkatologiai kitekintés hianya
éppen ebben az iratban latszik meg igazi elrettenté mivoltaban. A teremtés-teologian
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all6 egydimenzids szemlélet csak a jelenre kotrlatozddo latasa miatt elriaszto, letargiaba
stllyeszto.

Egészen mas kép tarul elénk Izrael zsoltarkoltészetében. Az imadkozo vilaga nyi-
tott vilag, mert M7” felé tekint, akit szabadité Uranak, a vilaigban uralkodé egyetlen
hatalmassagnak ismer. Ez el6tt az Ur el6tt all, hilaadassal magasztalja, 6rvend aldasai-
nak, a gyermek biztonsagérzetben €l, a jovendSbe lat és bizonyos afeldl, hogy a halal
ellenére élete van a ,,masik” vilagban, az élet Istenének kozelében. A mindennapi élet
kérdéseit az imadkozd két sikon helyezi el, és életét M7 felSl {téli meg. A zsoltaros
imadkoz6 az idvtorténet alapvetésén all, ebbe a teoldgiai latasba gyokerezve itéli meg
életének és kornyezetének minden problémajat. A zsoltaros imadkozo jol tudja, hogy
1I7° udvtettei révén ismertette meg magat népével, akit szuverén médon valasztott
ki, akivel szovetséget kotott, torvényt adott élete iranyitasara, és blnei ellenére szent-
séges tiirelemmel vezeti j6venddje felé, hogy a népeknek sz616 tdvosség letéteménye-
se lehessen. Izrdel imadkozdja ebben az tdvtorténeti Osszefiigeésben latja mulgat, je-
lenét és jovendGjét. Az Udvtorténetnek ebben a MY szava és tettei révén kialakult
mozgasaban veszi észre minden életnek kezdetét, amely a teremtéssel kezd6dott és a
jovendd beteljesedése felé tart. Itt dobben ra élete értelmére, tartalmara és céljara. Az
imadkozo a teremtd Istenben elsésorban megvalté Urat latja, aki parbeszédet kezdett
vele, aki arra méltatta, hogy valaszolhasson megszolitasara. Ezt a parbeszédet a koz-
vetlenség jellemzi, az ,,én” és a,, Te” viszonya, amint az imadkozé egyénként, vagy ko-
z0sségi formakban kozeledik Istenéhez. Ez a kozvetlenség M7 lehajlasabol,
condescendenciajabdl szarmazik, aki irgalmas szeretetével fordul az ember felé. G.
von Rad felfogasal? szerint az idvtorténet eseményeinek soraban a szovetség megko-
tése és a David hazanak adott 6rokkévalé dinasztiardl szolo igéret jelent 1117 dontd
tettét, amely kialakitotta Izraelnek paratlan életformajat és a teremtett vilagban elvég-
zendd szolgalatat. Mindkett a kozel jott Urnak tette, aki igy szolitotta meg valasztott-
jat és valaszadasra méltatta. Izrdel nem maradhatott néma eme felséges tett lattan.
Izréel valasza azt jelenti, hogy szlntelenil az €16, beszéls és cselekvd 7 el6te all.
Ez a felismerés intonalja valaszat énekkoltészetében. Ez a valasz a kultusz keretén be-
1tl jelenik meg és tikrozi széles skalan a hétkoznapi élet kérdéseit. Valasznak tekinthe-
t6 a hétkdznapok forgatagaban mozgo, bolesességével iranyitott életvitele is, amelyben
a Torvény elbirasaihoz igazodva keresi boldogulasanak feltételeit. Izrael tehat valaszat
énekkoltészete szakralis és bolcsességirodalmanak profan szférajaban nyilvanitja. Mig a
bolesességirodalomban ez a valasz a jelenben a hétkéznapok horizontalis sikjan jelenik
meg, addig a zsoltarkoltészetben a horizontalis és vertikalis stk egységében: a mult, a
jelen és a jovendd szoros kapcsolataban érvényesil. Az imadkozo Izrael tud maltjarol,
benne €l jelenében és varja M végsS gybzelmét a David hazabdl szarmaz6 Messias
megjelenésével. Ebben az idészemléletben az egyik végpont a teremtés, a masik a
minden nép szamara megjelens tidvosség. Ebben az 6rokkévalosagbol kiinduld és ide
visszatéré mérhetetlen térségben helyezkedik el az ember élete. Ennek szines tartalma-
r6l ad szamot az imadkozo, amikor Istenét megszolitja, magasztalja, dicséiti, halat ad,
csodalattal tekint vildgara, amikor szenved, panaszkodik, bossztaért kialt, binbocsana-
tért esedezik, vagy amikor testi-lelki szorongattatasai kozepette a szabadulasban re-
ménykedik. A zsoltarkoltészet nagy témai:'? Istentdl szoloé bizonysagtétel, a kultusz

12 Rad, G. von: Theologie des Alten Testaments. I. Miinchen 1957, 366—467.
15 Kraus, H. J.: Theologie der Psalmen. Neukirchen — Vluyn 1979, 7-8 (tartalomjegyz¢k).
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mint a szovetség Istenével valo talalkozas és egytttlét alkalma, a TOrvényben adott
életprogram, a kilonféle antropoldgiai vonatkozasok, szocial-etikai kérdések, az élet-
nek és halilnak problematikaja, a David hazahoz és személyéhez kotott tdvosség
megvalositasa a kiraly-zsoltarokban, az el6vételezett idvOsség kiteljesedése az  egész
vilag felett T17° végleges gy6zelmével. Ezek a témak a profétai igehirdetés 6roksége-
ként élnek a zsoltarkdltészetben és visszhangozzak 11717 csodalatos tetteit, a vildg-
mindenségben érvényesiil6 feltétlen hatalmat. Izrael énekkoltészete atveszi a bolcses-
ségirodalomnak a mindennapi életet titkr6z6 nagy témait is. Ezeket az életkérdéseket
kiemeli a f6ldi 1ét és a jelen tavlat nélkiili id6iségébdl, és az Isten szine elétt allo6 embert
az 6rok élet felé nyitott dimenzidba helyezi az 616k élet idGsikjara. A zsoltarkdltészet-
ben érvényesild tanitas és nevelés a bolcsességirodalom jellegzetes motivuma, de ezzel
mar nem csupan a jelen egysikjan mozog, hanem el6készit az 6rokkévaldsagra, a Te-
remtSnek teremtményével valo szoros, végleges egységére.
Teologial témak

A bolesels zsoltarok nemcesak a kultusz korébdl valok, hanem a hétkéznapi élet ta-
pasztalataib6l. Az imadkozé benne €l kornyezetének soksziniségében teljes emberségé-
vel. Erzi annak valésagat és meghatirozé erejét. Hite azonban felemeli, nem engedi, hogy
az érzékelhet6 tények lekdssék figyelmét, hogy bivoletik tanacstalansagba sodotja, hogy
a megoldhatatlan problémak zsakutcajaban vesztegeljen. A zsoltaros imadkozé barmeny-
nyire is viliginak realitisaiban ¢él, hite tavlatot ad életének, s igy minden kérdést az Ur ha-
talma és atyai szeretete szempontjabol néz, lat és értékel. A zsoltaros istentisztelete ezért
nemcsak a templomban folyik, hanem a val6 élet tagassagaban, ahol megszentel6dik hét-
kéznapjainak minden tartozéka.

A bélcselé zsoltarok magukon viselik a szazadok alatt kialakult izraeli bolcsesség
karakterisztikus jegyeit. A praktikus jelleg szembetiiné. Ennek ellenére az imadkozé
nem fogalmaz meg elméleti tételeket, nem probal magyarazatot adni az élet rejtélyeire,
nem vitatkozik és nem perel, nem vadol és nem lazad az érthetetlen tények lattan, ha-
nem biztos hitismeretének tudataban Isten elé viszi kérdéseit — annak ellenére, hogy
sokszor nem érti azokat —, t6le varja a segitséget nyomorusaga idején, vagy neki mond
halat az 6rvendezés hangjan, ha kegyelmét megtapasztalta és racsodalkozott a vilag fo-
lyasaban érvényesils csodalatos tetteire. A zsoltaros mindig a ,,nyitott ég” alatt all,
ezért nem kilatastalan, zart az § vilaga a Prédikator konyvéhez viszonyitva. Ezért tud
bizakodni, 6rvendezéssel a jovObe tekinteni. Tudja, hogy a halal arnyékanak volgyében
is ott van Istene, aki fiives legel6khoz viszi, csendes folyoknal pihenteti (Zsolt 23). A
zsoltaros imadkozo, redlis ember; nem képzeleg, nem kegyes érzelmi légkorben hisol,
hanem mindig a jelenlevd, korlatlan hatalmd Urara hagyatkozik, aki el6tt meghddol,
rendelkezéseit elfogadja, bizik benne és biztos reménysége van jovenddje fel6l. Ez a
zsoltarok ,istenfélelmének” tartalma. A bolcsességirodalomban a 1177 DR altala-
ban a praktikus természetd bolcsesség kiindulopontjara vonatkozik 71377° rendelkezése
és akarata el6tti meghajlassal, a gyermeki bizalom kevés szinezetével. A Prédikatornal
kényszert meghajlas ez, mert mas valasztas nincs a korlatozott 1létben, amit a ,,végzet”
tethel (Job 28,28; Péld 9,10; Préd 12,15-16). A Zsolt dics6itS imadsag keretében be-
sz€l az istenfélelemrsl (111,10) 7Y ddvtetteinek Osszeflggésében, aki szabadulast
adott, aki a pusztaban gondvisel$ szeretetét bizonyitotta, aki szévetséget kotott, aki
biztos oltalom és menedék az ellenséggel szemben, aki 6rokké megtartja szovetségi
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htségét. A zsoltarok istenfélelme emberi valasz a kegyelem sokiranyd megnyilvanula-
sara: a gyermek biztonsaga ez az atyai kar védelmében.

Izrael bolesességirodalmanak kozponti kérdése a kulturkérnyezet hatdsaként kiala-
kult, vallastorténeti karakterd, tomény jelentéstartalommal rendelkezé teodicea-téma'
megtalalhaté énekkoltészetében is, a bolesel§ zsoltarokban. A teodicea leegyszerisi-
tett, atfogo jelentése szerint kifejezi 717 jogrendjének szuverén igazsiga szerind ét-
vényét és megvaldsulasat mind a teremtett vilagabn, mind az egyes ember életében. Ez
a jogrend kozelebbrdl jelenti kormanyzé hatalmanak feltétel nélkiili jelenvalésagat. A
1777 kormanyzasi médjaban rejlé jogrend evidencia, ami az emberi értelem elGtt trej-
tély, felfoghatatlan és megmagyarazhatatlan. Ezért konfliktushelyzetek okozoja Isten
igazsaga és az ember igazsaganak Utk6zésébdl szarmazoan. Kovetkezésképpen a
teodicea-téma Isten és az ember kapcsolatanak sikjan helyezkedik el, és a teljes emberi
egzisztencia szamara a legnagyobb kihivasokat jelenti.

Izrael bolcsességirodalma végsé 1ényegében a teodicea megértésére torekvd tételek,
axiomak, kilonféle értelmezési modozatok probalkozasaibol jott 1étre. Kezdetben az
egyiptomi ma‘at-, kés6bb a gorog Atkn-mitosz az egyistenhit alapvetésén vallatora fog-
ta az embert és hitismerete szerint {gy probalta 1étét, érzékenyen érint6 kérdéseit meg-
valaszolni. Tapasztalataibol szerzett ismeretei nem vezették eredményre, nem adtak
megoldast a mindennapi élet kérdéseire. Ekkor kezdte keresni a dolgok okviszonylatat
az atyak hagyomanyaira timaszkodva, miszerint a j6 cselekedet elveszi jutalmat, a go-
nosz it¢letben részestl. De ez a cselekvés — kdvetkezmény — Osszefliggés sarkigazsiga
nem bizonyult helytallébnak, mert nem tudott magyarazatot adni az Ur vilagrendjében
uralkodo torvényességre. Ebben az idében kovetkezett be az izraeli bolcsesség valsaga,
ami a kései irodalomban, f6leg Jéb és a Prédikator konyvében nyilvanvalo.

MM igazsaga kizarélagos értelemben az O tulajdona. Senki sem ismeri lelGhelyét,
az odavezetd utat sem (Job 28,23). Ebben a bolcsességben rejlé jogrend egyedil csak a
177 DRY — az istenfélelem révén foghatd fel és adhat az elallo kritikus helyzetek-
ben — az Ur és az ember igazsiga iitkozésekor — némi belatist és magyarazatot. A

14 A dikn osszefoglaléan normit jelz8 fogalom: elfirds, mérték, méret, jog, tirvény, s3abaly, rend, rendszer;
mindaz az el6irds, ami lehetévé teszi az emberi egytttélést és annak zavartalansagat, ugyanakkor biztositja
vezétlé erként a vilag természetes folyasat. Valldstorténeti hittere a Aucn-mitosz. Zeusz linya, Awkn vi-
gyazza a vilag rendjét, adja meg a kozosségi élet jotékony feltételeit. Erkolesi értelemben: magatartast el6i-
16 szabaly, viselkedési mod meghatarozéja. Altaliban: zsindrmérték, amely mérceként méri le a vildg és
benne az ember, valamint az egész emberiség életét. Ezzel normativ fogalom. Az Otestamentumban: azt
a modot jelzi, amivel M7 kormdnyozza a viligot és az embeti életet. Ez a kormanyzasi méd a 277,
VY, OP1 fogalmak tikrézik (2Méz 20,5; Hos 4,1-3; Mik 6,2). A préfétai irodalomban kilonésen
szembetiiné Isten igazsagszolgaltatdsa és a jogrendjében megnyilvanulé igazsag, amely egyszerre {télet és
kegyelem. A teodicea tehat egyarant kifejezi Isten ftéletét és kegyelmér (Id. 7217, NIAY, QM7 AP7X).
177 jogrendjét elsGsorban a szovetség keretén beliil gyakorolja, majd pedig a viligegyetemben teremté
hatalmanal fogva. Ebben a rendben helyezkedik el az embernek etikai magatartisa Ura és felebaratja ira-
nyiban. 171 minden igazsagnak egyediili forrdsa, ugyanakkor minden torvénynek egyetlen alapja. Az Uj-
testamentumban a teodicea fogalma a dikatocvvn-vel kapcsolatos. Pl ezt a Krisztus-esemény Osszefig-
gésében értelmezi: Isten a kereszten szolgéltatott igazsigot az artatlanul szenvedd egyszilott Fidban;
megftélte az embert és vildgat, de idvosséggel ajandékozta meg. A teodicea tehat Istennek megvalté tettét
fejezi ki. Ez a téma benne van a teljes Szentiras kijelentésében, fogalmi formaban viszont nem jelentkezik.
A felviligosodas koraban filozoéfiai sikon jelenik meg, éspedig jelentéstartalmanak kozelebbi meghataroza-
sa nélkil (1d. Leibnitz, G. W.: Essais de Theodicée sur la bonté de Dien, la liberté de Ihomme et I'origine du mal.
Amsterdam 1710; v6: Visky S. Béla: Jaték é5 alap. Teodicea-kisérletek a kortdrs teoldgiaban. Koinonia, Kolozs-
var 2006. 21-36. A téma részletes elemzését lasd: Quell, G. — Schrenk, G.: Art. dwkn; in: THW I1., 176~
229.; Koch, K.: Art. PT38; in: THAT II,, 507-530.; Sebass, H.: Art. Gerenchtigkeit; in: TABL 1., 502-509.
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teodicea tehat, 1117 és az ember kapcsolataban a valsaghelyzet eléidézése soran, az
ember hitét timadja meg, teszi probara. Bz a hit sokszor csak halvany lobogas, néha a
hitetlenség 6rvényében elhalni latszé pislakolas, de soha ki nem alvé lang, amely 713777
kegyelmének €ltet6 sugirzasibol szarmazik. MY jogrendjében rejtézkodd igazqag
(M2738) ugyanis nemcsak pert (2°7), birdi itéletet (&BWD) a bosszibdl szarmazé
megtorlast (3j7]) jelenti, hanem szoévetségi hiségét is (TOTT), amely szovetséges tarsa-
nak védelmét, életének megtartasat jelenti az élet teljességének, a LaoU- -allapot”
kiteljesed;sének és fennmaradasanak érdekében. A hit krizisében vergédé embernek
teljes nyugalmi dllapota éppen ennek az atyai szeretetnek ajindékozasa soran latszik
meg. Amikor Debora énekében az ,,Urnak igazsagat” (F1771° ﬂ'l?'iE) magasztaljak
Tzrael fiai, tulajdonképpen az Ur gyézelméért adnak halat, életet menté kegyelmét di-
cséitik (Bir 5,11).

A teodicea problémaja kilonféleképpen jelenik meg a bolcsességirodalom egyes
konyveiben. Job esetében egy ember kegyessége és 17° igazsaganak szembeallasa je-
lenti a kritikus helyzetet. Miért szenved az ,,igaz” (?°7138) feddhetetlen életvitele elle-
nére? Miért engedi at Isten a Satannak, a nagy ellenségnek, hogy gy6torje szolgajate
Job hitét halalosan megsebzé kihivasnak a mélypontjara érkezik, hogy Urat ellenség-
nek latja, hogy magat olyan ,,céltablanak” tekinti, ahova Isten — érthetelen médon —
tizes nyilait 16voldozi, s ezzel szenvedésének kinjait néveli (Job 7,20; 16,12). A
teodicea Orvényeibe keriilt ember csak a teofaniaban kap enyhiletet, megoldast és va-
laszt (Job 38-42), amikor az Ur megjelenik és kézli vilagkormanyzasaban rejlé kegyel-
mes vezetését igazsaganak bizonysagaul. FelilrSl, a j6vendSbdl szarmazé halvany
ténysugar ez, amely egyszeribdl vilagos latast ad a szenvedd igaznak.

A teodicea kérdése egészen egyedi formaban jelentkezik a Példabeszédek konyveé-
ben. Nem talalunk itt hasonlé konfliktushelyzeteket, de nem allithatjuk azt, hogy kike-
rulné a frontalis Gtkézéseket. Az érintett itt nem egy személy, hanem az egész emberi-
ség, amely a mindennapi élet GtvesztSiben keresi boldogulasanak lehetSségeit, hogy
éppen {gy kertlje el utjanak nagy buktatoit. A probléma megoldasa a Bilsesség-assgony
hivogatasaban, tanitasaban és felkinalt eledelében van (Péld 1,20-33; 8. fej. és 9,1-18).
A preegzisztens bolesesség (Péld 8,23-31) M7 jogrendjébe ad betekintést, amolyan ,,sz6
vivéként” a teodicea szélesivi problémakdrében, hogy az ember megtalalhassa a Te-
remtG akarata szerinti helyét a vilagban és 6romteli, boldog életet élhessen abban. Ez a
kérdés nem olyan egyszer(, mint amilyennek latszik. J6b esetében a krizist a teofania
oldotta meg, jelen esetben a bolcsesség befogadasa az élet utjan vald jarast biztositja
éppen a hit vonatkozasaban — de, aki elveti, a halallal 1ép szovetségre (Péld 8,33—30).

A Prédikator konyvének bizonysagtételében a teodicea mer$ abszurdum. Jozan és
kritikus az emberi értelem szempontjabdl tekintve. Mivel Isten elérhetetlen tavolsag-
ban, a mennyben lakozik (5,2), az ember pedig kotlatozott 1étében sziintelentl sorom-
pokba itkozik, csak letargiaba siillyeszté megadassal tudja fogadni ezeket a tényeket.
Egyetlen ,,pozitivum” a halal, amely véget vet a képtelenségek sorozatabol allo életnek.
Kézenfekvs ebben a szemléletben a kérdés a teodicea iranyaban: M37° jogrendjében
érvényesild igazsaga nem egy kényuir Ontetszésébdl szarmazé jaték gyodtrelmet szerzd
megnyilatkozasa mindaz, ami az emberrel torténik £61di 1étében? Miért adta a vilagot
(D?D) az embernek elméjébe, de ugy, hogy képtelen felfogni mindazt, amit Isten cse-
lekszik kezdettdl fogva (3,11)? Mondhatni, hogy a teodicea débbenetes megfogalmaza-
sa ez az egész Otestamentumban. Ennek a sotét latisnak egyetlen magyarazata az,
hogy a Prédikator konyvébdl teljesen hianyzik az eszkatologiai kitekintés.
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Mennyire mas a bolcselé zsoltarok teodicea-szemlélete! Az imadkozé kornyezeté-
nek kontextusaban antropoldgiai és eszkatologiai sikon tekint erre a problémara, de hi-
tének szemszogébol. Azt jelenti ez, hogy a hit emberének reflexidi jelennek meg imad-
sagaban, amint emberi kérnyezetét szemléli. Eszerint a bolcsel6 zsoltarokban a 771X,
a kegyes — MY igazsiginak mértéke alatt All6 ember és az istentelen, gonosy —a VW7 —
magatartasanak ellentétében helyezkedik el a probléma. Miért bévolkodik anyagi ja-
vakban az elnyomd zsarnok, sikeres, eredményes az élete, duzzad az egészségtél, nem
atallja csufolo szavait is az égre emelni, akkor, amikor az istenféld, a Torvény elbirasat
alapjan él6, masokat segit6, a kozosség elémenetelét szolgalé ember nyomorog, test-
lelki szenvedésben van része? Az imadkozé haborog ugyan, de nem lazad, nem kéve-
tel magyarazatot, hanem panaszaval Urahoz fordul annak ellenére, hogy nem érti sor-
sanak ily médon valé alakulasat. A boleseld zsoltarokbdl teljesen hianyzik — Job kony-
véhez hasonlitva — 177 tetteinek igazolasa és mindenekfelett az a kegyetlen
,bunbakk-keresés”, amint ezt Job baratai teszik. Ezek csak gyotrelmeket kelt
»lelkigondozok”, nem tudnak kimozdulni a korabeli sarkigazsaghol, hogy a szenvedés
kovetkezményként, egyedill a bin jelenlétével magyarazhaté. Nem tudjak, hogy van
artatlan szenvedés is! Ebb6l a megkovilt boleseleti rendszerbdl probal Elihu kilépni,
amikor a szenvedést 1777 neveld eszkézének mindsitd. A bélesels zsoltarokban alta-
laban jelen van az az ismeretlen bizonysagtevé barat, tesvér, aki nagy megértéssel, em-
patiaval all a csiiggedd, hitében sérillt ember mellett (pl. a 37. és 49. zsoltar),
lelkigondozdi beszélgetést folytat, és hitbdl hitbe szol. Ezért a bolesels zsoltarok for-
mai és tartalmi tekintetben is tankoltemények: nem észigazsagok, hanem hitigazsagok
felsorakoztatasa. Ezért a kétségek utjan jaré imadkozoéban ha fel is meril az igazi eg-
zisztencialis kérdés: vajon igaz-e, hogy a kegyelem t6bb mint az élet (63,4), mindig di-
adalmasan tudja vallani: ,,ha elfogyatkozik is testem és szivem; szivemnek késziklaja és
az én Orokségem te vagy, 6h Isten mindorokké.” (73,26) A kornyezet szenvedést oko-
20 tényei lattan, a belsé én sajgasa kozepette 1s, az imadkoz6 halaadasa és magasztalasa
mindig tobb fajdalmas panasznal. A bolcsels zsoltarok tartalmi motivuma ez.

A teodicea-téma harmas megvilagitasba a 37., 49. és a 73. zsoltarban latszik legvila-
gosabban. Mindharom sajatos teoldgiai vetlletben tekint 17717 igazsaganak ebben a
vilagban val6 jelenlétére, s mintegy elévételezi a kereszt tjan jaré embernek életfor-
majara jellemz6 alapkérdéseit. Mindharomra jellemz6 a halaadas hangjan elmondott
panasz, amely a hit sikjin tekint az Urnak vilagiban megnyilatkozé jogrendjére. Jel-
lemz6 a hatarozott jovendd latasa, az az eszkatoldgial széles horizont, ahol az emberi
életnek minden tartozéka igazi valésagaban tinik el6, és minden gy6trd kérdésre meg-
van a megnyugtat6 valasz. A probléma ezzel az antropolégiai-szociolégial szintrdl tel-
jesen T171° felségteriletére tevédik at. Tt valik érthetévé az Ur megkérdéjelezhetetlen
igazsaga, amelynek alapja szovetségi hlisége és atyal szeretete. Ezzel adva van a bolcese-
16 zsoltarok 1étének rendeltetése és célja: bizonysagot tenni és tanitani r1171° nagysagos
dolgaira, vilagaban uralkodé csodalatos tetteire, amelyek érthetetlenek ugyan, am min-
dig az ember javat szolgaljak.

A 37. zsoltar alfabetikus formaban fogalmazott tankoltemény. A bolcs tanitéd hitta-
pasztalatai alapjan inti, figyelmezteti és tanitja a hitében sérilt kegyes imadkozot, akit
felhaborit és bosszusaggal tolt el a kérnyezetében jol €16, dolyfos és elnyomd gono-
szok életvitele. Felmeriil a bolcsességirodalom kézponti témaja: a megfizetés gondola-
ta. Miért szenved a kegyes (P7718) istenféld életvitele ellenére akkor, amikor a gomosg
(VW) zavartalanul él és mindenben bévélkodik. A béles tanité 1élektani premisszk-
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bél indul ki: csitit, nyugalomra int és 11717 intézkedéseire, a bele vetett bizalomra hivja
fel a figyelemet. Tanacsat az Ur vilagkormanyzé hatalmanak és az ember hitének kér-
déskorében helyezi el (1-7). A gonoszok minden sikere csak latszat, mert mulando,
kegyetlenségeikkel is csak Onmagukat puszttjak (14-15). Ezzel szemben az igazak
mindig 17° oltalmaban vannak és az driklends fild, 7MY Gddjavainak részesei (9, 22,
29, 34). Anyagi javakban sem sziikolkédnek, mert az Ur gondoskodik réluk és az
egész csaladrol (19,25-26). Kifejezé a m1117-16l alkotott antropomorf kép, amint le-
mosolyogja a felfuvalkodott, 6nmagat istenité gonosz embert. A kegyes ember minden
helyzetben Uranak hatalmaban él, ezért gyonyorkoddik nagy békességben (9, 11, 28). A
zsoltar befejezs része etikai tandcsokat tartalmaz (30—40). Azt jelenti ez, hogy a kedve-
z6tlen korilmények ellenére a jd cselekvésével bizonyﬁagot kell tenni arrdl a memességrol,
amit a szévetség keretébe valo beletartozas jelent. A j6 (2A3) cselekvése a Torvény
el6irasainak kovetését jelenti, amely tartalmat ad az eletnek és a jovendd biztositéka. A
jovendd pillanatnyilag nem latszik, de 1377° tudja az események végleges kibontakoza-
sat, ez egyedil a hit targya. A hit biztos ismerete oldhatja meg ezt a kinzé lelki helyze-
tet azzal a bizonyossaggal, hogy semmi se torténhet az Ur akarata nélkiil, még az sem,
ami akarata ellen torténik.

A 49. zsoltar egyetemes érvényl emberi kérdést vet fel. A 37. zsoltarhoz viszonyit-
va a teodicea kérdéskorében egy problémat szemlél: az elnyomé gazdagok nyomorga-
tasuk ellenére jolétben és biztonsagban élnek. Miért engedi ezt meg az igazsagos Ur? A
béles tanitd elettapasztalatanak (M212N) és életbolcsességének ((TA2TT) gazdag isme-
rethalmazabdl szél, tanit és nevel. A bolcsességirodalom jellegzetes formajat, a példazé
beszéd formajat hasznalja (iFT7]°77), amely rejtélyes, az értelemmel felfoghatatlan dol-
gokat akar emberk6zelbe hozni és megértetni. Tulajdonképpen a halal jegyében folyo
élet nagy titkat akarja feltarni és széles korben, egyetemes érvénnyel elmondani. A
teodicea kozelebbi taglalasa, értelmezése és magyarazata helyett a boles tanité a halal
elkeriilhetetlen tényére utal. Az emberi életnek ez a legy6zhetetlen tartozéka igazsagot
szolgaltat mind a kegyeseknek, mind a gonoszoknak. A halalnak ezt a ,,nivellal6” ha-
talmat azonban nem egyszeri okviszonylatos eseményként fogja fel a bolcsel iroda-
lom cselekvés — kovetkezmény — Osszefuggés sarkigazsaganak jegyében, hanem gy,
mint ami 1777 tanacsvégzésébdl szarmazd adottsag a bln altal terhelt emberi egzisz-
tencia szamara, és ugy, mint amely az élet Istenének hatalmi korébe tartozd tény. A
nagy kérdés mostmar az: van-e szabadulas a sirgddorbdl? Ki fizeti ki a ,,valtsagpénzt™?
Barmekkora érték is legyen a gazdagsag, barmilyen mérvii a tekintély, minden elenyé-
szGen kevés ahhoz, hogy a halaltél megvaltson! A bolcselS ezt a débbenetes igazsagot
tarja vigasztalasként a kétkedé imadkozo elé. Hatalmas crescendoval emelkedik bi-
zonysagtételének csucspontjahoz: csak Isten valthatja meg lelkemet a Seol kezébdl,
amikor megragad engem (16). Az Otestamentum valtsiggondolatanak alapkifejezése
all ite, a 117D ige.!> Jelentése: vdltsdgpénz kifizetése ellenében kivilt fogsaghdl, szorult helyzetbil,
addssdghdl. A gazdagsag, hatalom ellenére az ember is olyan értéktelentl mulik ki, mint
a jelentéktelen barmok és vagoallatok. Isten azonban hatalma és kegyelme altal gon-
doskodik az 6véirdl, hogy ne valjanak a halal martalékava. Mindez csak a hit dimenzi6-
jaban lathat6. A panaszzsoltar igy valik diadalmas hitvallassa, amely 71377-nak a halal
feletti gy6zelmérdl tantskodik.

15 Nagy Andras: A wilisig gondolata az Otestamentumban. Kolozsvar 1946, 21-84., 66-79. Stramm, J. J.:
Art. 117D, in: THAT II., 389-406.
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A teodiceanak hitet megprobald, a kétségek 6rvényébe sodrd formajaval a 73. zsol-
tarban talalkozunk legélesebb megvilagitasban. Hogyan lehetséges az, hogy a /!¢ — t6-
kéletességének teljességében él6 hatalmas Ur, aki lényét kegyelmének szétarasztasaval
mutatta meg vildganak a teremtés Ota, szOvetséges népét csodalatos szeretetével vezet-
te, egyszeribdl elfordul valasztottjatdl és az érdemtelen gonoszoknak kedvez? Nevez-
het6 jdsagnak az, amely nem a kegyesekre, hanem az ellenséges kornyezetre tekint?
Ebben a krizishelyzetben az imadkozé nemcsak 17777 josagat, hanem j6sagos szemé-
lyét vonja kétségbe. Vazolja az elbizakodott, jolétben ¢l kegyetlen elnyomd kevélyek
¢letvitelét, és Osszehasonlitja a maga nyomorult sorsaval. Végkovetkeztetése az: valo-
ban jo-e Isten, amikor engedi, hogy a kegyes szenvedjen méltatlanul, a gonosz pedig
gondtalanul szamlalja napjait? A probléma Job gyotrédésével azonos, amikor felveti a
cselekvés — kovetkezmény — Osszefiigeés bolcseleti sarkigazsag tarthatatlansagat. Az
imadkozo tényeket allapit meg, kornyezetének letagadhatatlan tényeit, de nem vadol,
nem lazad, nem perlekedik, hanem a legnagyobb szenvedésben fogant panaszat tarja
Ura elé. Eppen ebben killonbozik a gyotrédések mélységében verg6dd hitetlen hivé
Jobtol. A zsoltaros imadsaganak fordulépontja az a talalkozas, ami ,,Istennek szent he-
lyén” torténik (17). Job esetében ez a talalkozas a teofaniaban torténik, itt viszont a
szenthelyen. Mindkét helyzet arrdl taniskodik, hogy a teodicea mindaddig rejtély az
ember el6tt, mig maga Isten nem tar fel csodalatos vilagkormanyzasabol, igazsaganak
jelenvalosagardl szuverén jotetszése szerint annyit, amennyit jonak lat, amennyit elbir
az ember hite az események valodi meglatasa és értékelése szempontjabol. Az igy be-
kovetkezett gyokeres valtozast el6idéz6 talalkozas magyarazza a zsoltar diadalmas hit-
vallasat, amely jovendébe tekinté 4j életformajanak kialakulasat helyezi kilatasba. Tud-
ja, hogy elfogyatkozik teste és szive, de az Ur mellette all a készikla szilirdsagaval és
Orokosnek tekinti. Ez az a latas, amely a bolcsességirodalombol hianyzik: a hit diadala-
nak mindenecket legy6z6 hatalma.

A fentiekbdl kitanik, hogy Istennek a vilag folyasaban érvényestlé jogrendjéhez az
ember csak egyetlen mddon — hitével viszonyulhat. Ez nem azt jelenti, hogy a
teodiceat egészében fel tudja fogni, meg tudja érteni, hanem azt, hogy annak ,,szeg-
mentumat”, életében tapasztalt érthetetlen megnyilatkozasait el tudja fogadni értelme
és bizalma alapjan. Ennek a hitnek forrasa pedig az istenfélelem — a 717777 IR, A
fogalom jelentéstartalmat a bolcsels zsoltarok teoldgiai orienticidja magyardzza. A
mindennapi élet profan szférajaban az istenfélelem a praktikus bolcsességnek, az
,Eletmivészetnek” (MA21) kezdete, kiindul6 pontja (Péld 9,10), amely iranyt szab az
életvitelnek a sikeres, kiegyensulyozott, boldog alakitasira a maban, a jelen idében. Ez
a szemlélet érthet6, mert ezen az tuton nincsenek gyotrd valsaghelyzetek. A boélcselé
zsoltarok a teodicea altal okozott lelki krizisekben mutatja be az embert, aki éppen Is-
tennel val6 kapcsolatiban érzi annak érthetetlen sulyat, elviselhetetlen terhét. Az
imadkozé magatartasat az az istenfélelembe gyokerez6 hit hatarozza meg, amely a ma-
bdl a jovébe tekint, amely valoban ,,a reménylett dolgok valésaga és nem latott dol-
gokrol val6 meggy6z6dés” (Zsid 11,1). A zsoltarokban tehat a 11371° NIRT? a lathato
¢s a lathatatlan vilag hataran all, és az embernek felszabaditoé kitekintést ad, a gyermeki
bizalom latasat az Atyanak felfoghatatlan, de biztos vezetésére.

Az istenfélelemnek ilyen latasa és értékelése fontos téma a bolesel zsoltarokban. A
111. zsoltar M1I1° csodalatos dolgairdl tesz bizonysagot, amelynek emlékezetet szerzett

16 Stoebe, H. J.: Art. 238, in: THAT I, 652-664.
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(111,4), vagyis lathatova tette azokat emberkdzelben az ember életéért. Felsorolja itt az
udvtorténet nagy eseményeit. Ilyen: a paska, a pusztai vandorlas idején a manna és az
ellenségtdl valé szabaditas, az igéret foldje, a szOvetség, a torvény, a kultusz — az Is-
tennel valé kozosség alkalma. Amikor a kultuszk6z0sség ezeknek az tetteknek tudata-
ban dicséiti Urat, aki szamara menedék és biztonsag, kegyességének summajat az is-
tenfélelem fejezi ki (11,10). Ebben az 6sszefiiggésben bontakozik ki szamara az
istenfélelem gazdag tartalma és valik jelenének és jovGjének biztositékava, létalappa. A
boleselS zsoltarokban jellemz6 az istenfélelem nomisztikus szinezete (112,1; 119,63;
128,1). Ez azt jelenti, hogy az istenfélelem igazi forrasa a TOrvény, 1117 6nkozlésének
szuverén és abszolut formdja, amely nemcsak védelmet jelent, biztonsagot, hanem
kozli az Ur gazdag 4ldasat a mindennapi életben, a csaladban, a munkaban és az atyafi-
ak k6zosségében (112; 127; 128; 133). Az istentélé ember az igazi boldog ember (W"’RCI'
PTWR), aki az Ur torvényében gyonyorkodik, aki termd gyiimolesfihoz hasonld, aki-
nek az utjat ismeri az Ur akkor is, amikor 6rvények és meredélyek kozott vezed (1,1—
6). Ez az ember diadalmasan vallja a proféta szavaival: ,Az Ur Isten az én erésségem,
hasonlokka teszi labaimat a néstényszarvasokéhoz, és magas helyeken jarat engem.”

(Hab 3,19).
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