Kovacs Laszld Attila®

Kolozsvar
Az énekloszék j6voje

Sokan borulatéak az egyhaz jovéjét illetéen. Egyre fogyunk. Egyre inkabb hat-
térbe szorulnak a keresztyén értékek, koztik az egyhazi zene becsiilete is,
amely — mint ismeretes — mar a 18. szdzad folyaman a zenei élet periféridjara szorult.

En a reménykedSk kézé tartozom, akik tudjak, hogy — minden nehézség, akadaly,
egyhazellenes és keresztyén hagyomanyt rombolé tendencia ellenére — Istennek gondja
van rank, megtartja és épiteni fogja kozottiink Jézus Krisztus egyhazat. Tehat van j6-
véje az egyhaznak és ezen belill az egyhazzenei szolgalatnak is.

Miel6tt az énekl6szék j6v6jérdl megfogalmazott gondolataimat megosztanam a
konferencia résztvevéivel, szikségesnek tartom felhivni hallgatéim figyelmét néhany
multbdl 6r6kolt és mai helyzetiinkbdl eredd jelenségre. Nyilvan a teljesség igénye nél-
kiil, szubjektiv megitélésem, illetve ismereteim és tapasztalataim alapjan kivinom fel-
hivni figyelmiitket néhany elgondolkoztaté jelenségre, tényre.

1. Térténelmi ismereteinkb6l tudhatjuk, hogy az éneknek egyhazat megujitd ereje
lehet. Annak idején a Reformacié kibontakozasaban el6kelé, meghatirozé szerepe
volt a reformatori gylilekezeti éneknek. A reformatori tant a reformatori énekek szalli-
tottak keresztll-kasul Eurépaban a széles néptdmegek felé. Valamennyi ébredési moz-
galom ugyancsak sajatos énekekben is megnyilvanulé mozgalomnak bizonyult.

Az énekld gyiilekezet mindig 6l egyhazra vall. Az a gyiilekezet viszont, amelyik nem akara,
nem tudja Istent énekel magasztalni: mdr halott.

2. Egyre t6bb gyiilekezetiinkben kezd hanyatlani az éneklés. Templomainkban mar
nem zeng olyan atité erével az ének, mint néhany évtizeddel ezelStt. Ennek a jelen-
ségnek rendkiviil Gsszetett oka lehet. Prébaljuk hat felvazolni a hanyatlé éneklést kival-
t6 okokat.

— A mai nemzedékek dltalaban kevesebbet énekelnek, mint az el6z6 generaciék. A

mai, rohané ember nem ismeri az egyltténeklés felemelé élményét. Ezt az isten-

tiszteleten élhetné at, de nem tud énekelni, mert nem is szokott énekelni, és nem
ismeri, nem tanulta meg a gyiilekezet énekeit.

— Azok a lelkes fiatalok, akik ifjasagi csoportokba szervezédve, a gytlekezeti isten-

tiszteleti élettel parhuzamosan, sajatos egyhazi tevékenységet folytatnak, sajatos, ké-

tes értékd énekekben adnak életjelt magukrol, nem tudnak, nem is akarnak bekap-
csolédni a hagyomanyos gylilekezeti istentiszteleti alkalmakba. Kificamodott zenei
izlésukért elsGsorban gyiilekezeti eléljardink a felel6sok, mert engedve a divat sze-
rinti talzott igényeknek, nem tanitottdk meg nekik hagyomanyos, értékallé gyileke-
zeti énekkincsiinket, és nem tudtak integralni ezeket az ifjusagi csoportokat a gyi-
lekezet hagyomanyos istentiszteleti életébe, hagytak Sket teljesen kilén vaganyon

futni, és csakis ugy lelkesen tevékenykedni. Az utinuk j6v6 korosztaly ugyanezt a

kiilénce utat jarta, jarja, s igy ma nemcsak arrdl van sz, hogy az istentiszteleten az

* A szerzé evangélikus lelkipasztor, orgonamivész és teoldgiai tanar (evangélikus liturgika, rendszeres
teoldgia, énck és egyhazi zene; kérusvezetd) a kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézetben.
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id6sek nem tudnak egytitt énekelni a fiatalokkal, hanem arrdl is sz6 van, hogy a mai
negyvenévesek, harmincévesek, huszévesek és tizenévesek sem tudnak egyiitt éne-
kelni, mert nincs k6zos istentiszteleti énekiik.

— Sajnos, iskolaink alapvetd zenei miveltséget sem tudnak atadni fiataljainknak.

— Az emlitett és bizonyara jol ismert jelenségek mellett viszont szamomra az a leg-
débbenetesebb tapasztalat, hogy a mai embernek mar nincs is igazan igénye az ak-
tiv egytitténeklésre, de annal nagyobb az igénye a zenchallgatisra, mert megszokta,
hogy sziinteleniil szl a zene. De milyen zenét hallgatnak a mai emberek? A nagy
tobbség pocsék zenét hallgat szuper minéségi eléadasban és még szuperebb felvé-
telr6l. A zenei miveltséggel birék pedig a zeneirodalom legjavat hallgatjak ugyan-
csak szuper minéségl felvételrdl a legkivalobb miivészek el6adasaban. Bz az 4j és
igazan nagy kihivas a legtébbszor amugy is szinvonalon aluli istentiszteleti zenénk-
re nézve.

3. Miel6tt az éneklésnek a liturgikus térben megjelend fizikai helyérél barmit is
mondanank, annak a liturgiaban elfoglalt elvi helyét és jelentéségét kellene pontosan
koérvonalazni. Ugy érzem, mig a rémai katolikusoknal és lutheranusoknal a zenei ele-
mek sokfélesége, elvi jelentésége és helye, a liturgia szerves egységéhez valo tartalmi és
formai kotottsége, illetve a gytlekezeti ének, kérusszolgalat és orgona szerepe elvileg
jol kortilbastyazott tertiletnek latszik, addig a reformatus liturgika adés maradt e tekin-
tetben. Egy évszazadon at viragzo, gazdag magyar reformatori gradual 6rokség, majd
két és tél évszazados orgonahasznalat, és t6bb {zben is fellingol6 gytilekezeti énekkari
mozgalom utan, az orgona is, az énekkari szolgalat is elvileg és gyakorlatban — ha kell6
szerénységgel és puritansaggal jelenik meg — legfeljebb csak ,,megtiirt disz” lehet az is-
tentiszteleten, amely nélkil teljes értéki istentiszteletet lehet tartani. Elvileg csak az
utolsé mellékmondatot szokas hangsulyozni: tehat énekkar és orgona nélkil is teljes
érték istentiszteletet lehet tartani. Ez természetesen igaz, csak nagyon egyoldali meg-
kozelitése a kérdésnek. A nem feltétlentil sziikséges zenei elemek szerepe, jelentésége
nem elhanyagolhaté tényez6. Tehat errdl az oldalrdl is sziikséges megvilagitani a kér-
dést. Elvileg ugyanis ma is az a helyzet, hogy az éneklésnek orgonahoz, illetve éneke-
sekhez, kérushoz kotott gregorianszerd, vagy tObbszolamd mufajai, mivészi formai
nem kaphatnak szerves helyet a reformatus liturgiaban, legfeljebb csak annak figgelé-
kében, vallasos tinnepélyen. Elvileg tehat ma is csak egyetlen mufaj — a teljes gytleke-
zet altal unisonon énekelt strofikus gytlekezeti ének (protestans koral) — képezi a re-
formatus istentiszteleti zenét.

E tekintetben olyan merev tradicioval talaljuk szemben magunkat, amely nagyon-
nagyon megneheziti képzettebb egyhazzenészeink igyekezetét, akik gazdagabb liturgi-
kus zenét szeretnének meghonositani a reformatus egyhazban. Pedig reformatus lel-
készjeloltjeink tanuljak, ismerik is mas felekezetek egyhazzenei gyakorlatat és szimpati-
zalnak azzal. Igénylik is a gazdagabb és viltozatosabb istentiszteleti zenét. Mindez
azonban a tradici6 attoréséhez édeskevés. Mindig csak a régi reflex hat: igy aztan pél-
daul a gyiilekezeti ének el6tt egy tiz iitemnyi ,,jobbacska” intonacié mar sokak, és leg-
féképpen az istentiszteletet vezeto lelkész rosszallasat valtja ki.

4. Erdemes elgondolkodni azon is, hogy zeneileg gyengén, vagy csak alig képzett
kantorainktél olyan teljesitményt varunk, amit csak felemas médon lehet elvégezni, ki-
fogastalanul soha: egyszerre orgonaljon és énekeljen, pedig sem az orgonalasban,
sem az éneklés technikajaban nem jar olyan magaslatokon, hogy zeneileg helyesen,
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kifogastalanul végezze feladatat. Félreértés ne essék! En is allitom, hogy adott esetben
a kantornak valéban kell tudnia egyszerre énckelni és orgonalni, de nem szabad, hogy
ez legyen a kantori szolgalat célkitlizése, egyetlen kritériuma. Kifogastalanul, azon felil
pedig mavészi szinten egyiket sem lehet a masikkal &sszekapcsolva mivelni. Mind a
kett6bdl képzetlentll pedig az eredmény csak torz lehet.

Vannak gytlekezeteink — példaul a halmagyi evangélikus gytilekezet —, ahol hagyo-
many szerint az orgonista mellett énekvezér, énekvezérek is vannak. Bizonyara az
énekl6szék és orgona parhuzamos hasznalatanak idejére vezethetd vissza ez a hagyo-
many.

A felvazolt jelenségeken toprengve egyre inkabb meger6s6dott bennem az a meg-
gy6z6dés, hogy:

1. Az énekl6szék, mint istentiszteleti hagyomanyunk djonnan felfedezett targyi em-
léke, tobbet érdemel anndl, semhogy muizeumok lakéja és torténelmi kényvek témaja
legyen, konferencidkon emlékezziink ra, restauraldsi munkalatok objektumava valjék,
hogy majd mivészi kivitelezését megesodalhassuk. Az énekliszéknek ijbol helyet kell kap-
nia a liturgikus térben, elvi és gyakorlati megfontoldsbil egyardant.

2. Az énekl6szék jelképes tizenete elvi szempontbdl 1ényeges: az éneklés az isten-
tisztelet szerves részét képezi. Istentiszteletink megszolitd és valaszadd elemekbdl all
Ossze. A megszolité elemeket — a hirdetett és lathaté ige kilénb6z6 formait — a sz6-
szEk és az urasztala (oltarasztal) hivatott jelképezni a liturgikus térben. A valaszadd
elemek legteljesebb formaja: az ének. Kétszeresen imadkozik az, aki énekel — valljuk
mi is a régiekkel egyiitt. A valaszad6 elemek masodlagosak ugyan, de nélkilik nem va-
lésul meg az istentisztelet. Az istentisztelet teljességéhez, 1étrejéttéhez a megszolitd
elemek mellett feltétlentl sziikséges a valaszad6 elemek megvaldsulasa is. A vdlaszads
elemek feltétleniil siikséges voltit lenne bivatott jelképezni a liturgikus térben — a gyiilekezet szdama-
ra jol lathatd mddon — elbelyezett énekliszék.

3. Hala Istennek, kigyégyulni latszunk abbdl a tévelygésb6l, mely szerint az isten-
tisztelet a lelkész ,egyszemélyes show-misora” volt. A mai liturgiai reformtérekvések
legfontosabb célkitlizése: minél tébb gytilekezeti tagot (laikus szereplét) bevonni a
liturgusi feladatok végzésére, elsGsorban olvasmanyok, imak recitalasara, de akar az
arvacsora kiosztisaban valé segédkezésre is stb. Frdekes médon az egyhdzzenei fel-
adatok tobb szereplSre valé leosztasa ,,még nem jott divatba”, pedig igazan megérett
ra az 1d6! Az orgonista mellett legyen énekvezér is, aki ag, énekliszéktdl, szemben a gyiilekezettel,
példaadd éneléssel vezeti a gyiilekeset énekét. Miért ne lehetne bevonni erre a szolgalatra a
gyllekezet arra alkalmas tagjait?

4. Nem lehet eléggé hangsilyozni az énektanitis fontossdgat a gyiileezetben. Hittan-
oran, konfirmacioi el6készitén, ifjusagi bibliadran legalabb annyi id6t kellene forditani
hagyomanyos istentiszteleti énekeink megtanitdsara, mint amennyi id6t szanunk bibliai
torténetek ismertetésére és katémagyarazatra. EIGbb-utobb nem lesz mas valasztasunk,
minthogy istentiszteleti alkalmainkon is id6t forditsunk az énckek tanitasara. Az orgo-
natdl pedig nem lehet tanitani az éneket. Ezt a szolgalatot csakis a gytlekezet 1at0sz6-
gébe esé, jol elhelyezett éneklszEéktdl lehet végezni.

5. Meggy6z6désem, hogy nemesak a kozisen énekelt ének, hanem a kizisen meghallgatott
ének is lebet gyiilekezeti liturgikus cselekedet. A zene természetéhez tartozik, hogy magaval
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ragadja hallgatéit. A k6z6sen meghallgatott istentiszteleti zene egyfeldl tartalmilag igé-
hez kotétt és a liturgidhoz szervesen kapcsolodo, masfelSl pedig eléadasdban mindsé-
gl, azaz kifogastalan kell legyen. Erre a feladatra a gylilekezet arra alkalmas énekeseit és
zenészeit kell mozgdsitani. A kérdés csak az lehet: milyen zenét adjanak el a gytleke-
zet énekesel, zenészeir

A torténelem folyaman az istentiszteleti zenének harom nagy rétege alakult ki: a
gregorian, a polifon mizene és a gyiilekezeti ének (protestans koral). Meggy6z6désem,
hogy az ag istentiszteleti ene fogia eldbbre vinni, megijitani istentiszteleti életiinket, amelyikben a
Qyiilekezeti ének, a gregoridnserii ének és a polifon miizene egyensilya valdsul meg. A gregorian-
szerdl gradual-6rokségiink ujraélesztésének, és részben a polifon mizenének is sgiikség-
szerii kelléke lesg az éneklisziék.

A mérai éneklGszék



