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Tolle, lege! — Vedd és olvasd! Ezzel a
telszolitassal tudom ajanlani ezt a kitiné
konyvet a teolégus olvasétabornak.
Ugyanis mar a tanulmanyok cimei is arra
késztetnek, hogy azonnal olvasni kezdjiuk
az irasokat, amelyekrdl azonnal kiderdl,
hogy mindenikiikre részletes kidolgozott-
sag jellemzé.

A konyv tizenhét szakértS tizenhét
cikkét tartalmazza, amelyek — amint az a
cdmbdl is kideril — a fogsag elétd Izrael
kérdésével foglalkoznak. A tizenhét szak-
értérél hadd jegyezzek meg annyit, hogy
négyik kivételével (W. G. Dever, G.
Koppers, B. Levinson és A. Lemaire)
mindannyian a brit, illetve az ir biblikusok
tarsasaganak (SOTS — The Society for Old

In Search of

re-Exilic Israel
edited by John Day

Testament Study Oxford) jOl ismert tagjai.

A tanulmanykotet a Héber Biblia, az
Oszovetség eredetének fogsag elétti gyo-
kereirdl ad részletes informacidcsomagot.
Igy a konyv azokat a feltevéseket igyek-
szik megcafolni, melyek szerint a teljes
Oszovetség csak a fogsig utani id6szak-
ban keletkezett vagy még ennél is ké-
s6bb, a hellenista korszakban. Egyik ta-
nulmany sem tagadja azt a tényt, hogy az
Oszovetség konyvei egy hosszi szerkesz-
tési folyamat nyoman alltak el6. Viszont
nem mellékesek azok az adatok sem,
amelyek az Oszovetség fogsag el6tt ere-
detét bizonyitjak. A fogsag el6tt eredetre
pedig nem csak az Oszovetség szolgaltat
bizonyitékokat, hanem a régészet és az
okori Kelet fennmaradt irdsos emléket is.

A kotet els6 tanulmanya Ernest Nichol-
son tollabol szarmazik, aki az Ggynevezett
revizionizmus értékelésével inditja irasat,
és velGsen Osszegezi az Oszovetségl iro-
dalom létrejottével kapcesolatos nézeteket.
E. Nicholson azt hangsulyozza, igencsak
kérdéses az a feltevés, miszerint az Osz6-
vetség nagy része a perzsa korban irédott
volna, és hogy az irastudék munkajanak
eredményeképpen politikai propagandat
szolgalt volna. Ez a nézet igencsak kérdé-
ses és igen nehéz kell6képpen alatimasz-
tani.

G. Davies az Egyiptombél valé kivo-
nulas torténetiségét vizsgalja. Arra a ko-
vetkeztetésre jut: van lehetSség arra, hogy
pozitivan értékeljik az egyiptomi kivonu-
las torténetiségét. A kivonulas eseményé-
nek jellegzetességei az egyiptomi Uj Ki-
ralysag idejébdsl ismert torténelmi és
szocialis korilményekre utalnak. A kivo-
nulast, tehat, nemigen lehet torténetiet-
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lennek tekinteni, féként, ha figyelembe
vesszitk az Oszovetség altal nydjtott bel-
s6 bizonyitékokat is.

Anthony ]. Frendo a torzsek kanaani le-
telepedésének kérdését vizsgalja, és arra a
kovetkeztetésre jut, hogy Izriel népe a
kezdeti id6szakban kilonb6z3, eredetileg
Kanaanban Gshonos, hegyvidéki falvak
lakéibdl és az Egyiptombdl kivonult hé-
berekbdl tevédote Gssze, akik a puszta-
ban ismerték meg a jahvizmust.

W. G. Dever a bizonyitékok egész so-
rat ismerteti, amelyek a ,,csecsemdkora”
Izrael allam létezését timaszgak ala a K.
e 10. szazadban. Tehat a revizionistak
véleményével vitatkozik (T. L. Thompson,
I. Finkelstein, N. P. Lemche és P. R.
Davies). W. G. Dever ugy latja, hogy a re-
vizionizmus mintha egy olyan ideologia
kontosét Oltené magara, amely olykor
képtelen szembenézni a kutatdk altal fel-
sorakoztatott bizonyitékokkal, és tovabb-
ra is kizar6lagosan csak a faj, osztaly és
nem kérdéseire Osszpontosit. W. G.
Dever régészet adatokat is felsorakoztat,
és {gy — a revizionista elmélettel szemben
— pozitivan értékeli Izrael egyesult kiraly-
saganak létezését. J. Barton, R. E.
Friedman és Hannelis Schulte nyomaban
jarva a kovetkez$ nézetet javasolja: a hé-
ber elbeszélésnek mar a fogsag el6tti id6-
szakban létezett egy ,aranykora”, amely
talan magaban foglalta a jahvista forras
(J) nagy részét, valamint a tréonutddlassal
kapcsolatos  elbeszéléseket  (David—
Salamon).

R. E. Friedman szerint a ] forras szet-
z6je egyben az an. ,,David kiralyi udvara-
nak torténete” cimi részek szerzGje is.
S6t, a két dokumentum a Jézsué, Birdk
valamint 1Samuel bizonyos részeihez is
kapcsolodik. Feltételezhets, hogy mind-
ezek ugyanannak a szerzének a tollabdl
szarmaznak, igy tehat az Oszovetségnek
egyetlen korai tOrténelmi forrdsa van,
nem pedig t6bb. Bz a forras altaliban a J-
ként ismeretes.
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Ezzel kapcsolatban [. A. Emerton, a
kovetkez cikk szerzdje, a | forras datala-
saval foglalkozik. Ramutat arra, hogy az a
nézet, miszerint a | forrds nem fogsig
el6tti, hanem fogsag utani, nem all er8s
alapokon, mivel nem nyujt részletes és
kiegyensulyozott értékelést a | forras bi-
zonyos tészeirdl. Ugy latja, hogy a Jakéb
és Ezsau kozott nézeteltérés, valamint a
Labannal kapcsolatos torténetek a fogsag
el6ttd korszakrol taniskodnak; olyan id6-
szakrol, amely nem ,,tdl kései” ahhoz,
hogy ne lehetne datalni a fogsag el6tti
idére. Az izraelita torténetirds |, matrixa”
maga az az irodalmi hagyomany, amelyet
a Kr. e-i 9. szazadi észak-nyugati sémi
feliratokbdl ismertink, s amellyekkel kap-
csolatba hozhat6 a | forras kompozicidja.

W. Houston irasa egy Kr. e.- 8. szazad-
ra visszavezethetd, izraeli és jadeai szoci-
alis krizishelyzetre fordiga a figyelmet,
amikor is a parasztsag altal tapasztalt
gazdasagi nehézségek olyan silyosaknak
bizonyultak, hogy profétak keményen bi-
raljdk ezt az id6szakot (Bzsaids, Amodsz
és Mikeas).

G. Knoppers a Samaria meghdditasa
utani idGszakkal kapcsolatos adatokat
dolgozza fel, és arra a kévetkeztetésre jut,
hogy az Gn. jahvista szamaritinusokat a
perzsa korszakban valdszintleg az izreli-
tak utodainak tekintették.

H. G. M. Williamson téle megszokott
alapossaggal foglalkozik Fzsaids konyvé-
nek fogsag elétti aspektusaival.

David |. Reimer Jeremias proféta kony-
vének fogsag el6tti elemeit vizsgalja meg,
és azt hangsulyozza, hogy Jeremias kony-
ve esetében (de az Oszovetség mas kony-
veiben is) ajanlott tobb Osszefuggést latni
a szoveg és ,,esemény”’ kozott, mint aho-
gyan az altalaban szokas.

Jobn Day, a kotet szetkeszt6je 4j kuta-
tasi eredményeket mutat fel a fogsag el6t-
ti zsoltarokkal kapcsolatosan. Ezek a
Zsoltarok konyve elsé részének kéthar-
madat teszik ki.
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Katharine ]. Dell a Példabeszédek kony-
vét vizsgalja. Azt javasolja, hogy egy un.
,»probabilitasi egyensuly” (J. Bright altal
hasznalt kifejezés) felallitasa sziikséges ah-
hoz, hogy targyilagosabb véleményt ala-
kithassunk ki a bolcsességirodalom datala-
sarol. K. J. Dell megallapitja: noha nem
lehet teljes egészében bizonyitani, hogy az
Oszovetségl bolesességirodalom a fogsag
elott  keletkezett, ,,probabilitasi egyen-
suly” alapjan a mérleg mégis a fogsig
el6tti eredet javara billen. Ugyanis a Pél-
dabeszédek konyve elég megbizhatéan
hallat olyan torténelmi visszhangokat,
amelyek a salamoni és ezékiasi korszakra
jellemzéek. De emellett a fogsag el6tt
datalasat tamasztjak ala a korabbi és ké-
s6bbi irodalmi forrasok tanusagai, a szo-
cialis korilmények, a teologiai gondolko-
das, az Oszovetség mas konyveivel és az
okori Kelet kultaraival valé kapcsolat.

B. Levinson arra a dilemmara probal
valaszt talalni, hogy a Szovetség torvény-
konyve fogsag el6tti-e vagy pedig fogsag
utani, és kritikailag értékeli J. Van Seters
ezzel kapcsolatos véleményét. Tudniillik
B. Levinson ugy latja, hogy a Szovetség
torvénykonyve fogsag el6ttl datalasat is a
redakciokritika teszi lehetévé. Levinson
tanulmanyanak megjelenése utan J. Van
Seters egy nagyobb tetjedelmd munkat
koz0lt: A szerkesgtett Biblia: A bibliakritika
wIxerkesztijének” furcsa torténete (The Edited
Bible: The Curious History of the “Editor” in
Biblical  Criticism. Ind.: Eisenbrauns,
Winona Lake 2006). Ebben az 1j kony-
vében azt fejti ki korabbi nézete alapjan,
hogy szamos komoly kérdés merdl fel a
biblikus kérokben koézismert és legtobb-
szO6r magatdl értetédének vett bibliai
,redaktor”-ral kapcsolatban. (Személye-
sen 1s beszélgettem vele errdl a kérdés-
korrdl, s ugy nyilatkozott, hogy az altala
felsorakoztatott bizonyitékokat igen ne-
héz lesz megcafolni) Erdekes volna te-
hat, Gjra megvizsgalni B. Levinson ta-
nulmanyat J. Van Seters konyve alapjan.

VARIA

B. A. Mastin tanulmanya Jahve Asera-
javal, a monoteizmussal ¢és a két kérdés-
kor altal felvetett fogsag el6tti datalassal
foglalkozik. Ugy vélekedik, hogy Jahve
Aserajara utal6 feliratok a politeizmusbol
kifejl6d6 monoteizmus folyamatat tikro-
zik, viszont a folyamat kezdete ismeretlen,
de hatdsa mar érzékelhetd és bizonyithatd
a Kr. e-i 8 szazad folyaman, éspedig
mind Eszak-, mind pedig Dél-Kanaanban,
azaz a perzsa és hellén korszakot jocskan
megel6zéen.

W. G. Lambert — W. G. Deverhez ha-
sonléan — szintén ugy itéli meg, hogy P.
R. Davies és Lemche revizionizmusaban
egyfajta ideolégia jelenik meg. P. R.
Davies és N. P. Lemche egyarant azon
véleményt képviselik, hogy az Oszovet-
ség konyvel csupan ,,irodalmi alkotasok™,
¢és vajmi kevés tOrténelmi adatot tartal-
maznak. Ezért W. G. Lambert a mezopo-
tamiai forrasok fényében foglalkozik a
judeai és izraeli kiralyok nevének torténe-
tségével, és ramutat arra, hogy az irasbe-
liség mar joval Kr. e. 587 el6tt ismert volt
Judeaban és Izraelben.

A. Lemaire azon héber és nyugat-sémi
feliratokat sorolja fel, amelyek a fogsag
el6ttt korszakkal kapcsolatosak. Fényt de-
rit arra, hogy azok a probalkozasok, ame-
lyek, példaul, a Siloam-feliratot, a hellén
korszakra dataljak, egyszertien ,,komolyta-
lanok”, mind az epigrafia, mind pedig a
régészet szemszogébdl nézve. A héber fel-
iratok mar Kr. e. 587 el6tt megvoltak Ja-
dedban vagy Izraelben, mint ahogy nem
hianyoztak a nyugat-sémi feliratok, sem
pedig a kortars Levante kiralysagaiban.

A konyv utolsé tanulmanya Terry
Fenton tollabol szarmazik, aki a Héber
Biblia koltéi szovegeivel foglalkozik, 6sz-
szehasonlitja ezeket a kanaanita koltészet
killonféle részleteivel, és ezzel tamasztja
ala a héber versformak régiségét, vala-
mint a hozzdjuk kapcsol6dé torténelmi
anyagot. A versformak ¢és tartalmi részle-
teik arra engednek kovetkeztetni, hogy a
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bibliai irodalomhagyomany a Kr. e.-4 11.
szazad és a perzsa kor kozott alakult ki.

A tanulmanykotet erGssége abban all,
hogy noha meggy6z6 bizonyitékokkal ér-
vel, allitdsaival nem kivan minden mast
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mint aki élvezettel olvasta a tanulmanyo-
kat. Abban a szerencsében is részem le-
hetett, hogy az olvasas kozben felmertlt
kérdéseimmel személyesen kereshettem
tel, példaul, H. G. M. Williamsont, ]. Van

Seters és P. R. Davies kutatokat.

Zaban Balint Karoly™

kizaré iranyzatta lenni: megadja az olvasé
szamara a szabadsagot, hogy érvei alapjan
a sajat nézetét is megformalhassa. A ko-
tetet, tehat, nemcsak a SOTS tagjaként
ajanlom az Oszovetségi tudomanyokkal
foglalkoz6 teolégusoknak, hanem ugy is,
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