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Kolozsvar
A panaszlo JHWH panaszlo profétaja
II. tész
A proféta panasza Jer 11-12-ben”

Jeremizis koényve magyarazoinak tobbsége egyetlen szovegegységnek tekinti Jer
11,18-12.6-ot és igy Osszesen Ot vallomasrol beszél. Jelen tanulmany, az alabbi
vizsgalédas eredményeinek elébe vagva, 11,18-23-at és 12,1-6-ot killon szévegegység-
nek tartja és a Jeremias konyvén beltl a kbvetkezd hat vallomast kilonit el: 11,18-23;
12,1-6; 15,15-21; 17,14-18; 18,18-23 és 20,7-18. E hat vallomas kozil kettd, 17,14—
18 és 20,7-18 — mivel nem az UR panasza mellett 4ll —, nem képezi mostani vizsgal-
dasunk targyat.

Az alabbiakban az elsé két vallomasszéveget, Jer 11,18-23-at és 12,1-6-ot vesszik
kozelebbrdl szemugyre. Célunk az, hogy e szOvegrészek tartalmi sajatossagait megha-
tarozzuk és leftjuk, hogy a proféta panaszait késGbb 6sszehasonlithassuk az UR pana-
szaival. Akarcsak JHWH panaszainak esetében, a profétai panaszok elsédleges tizene-
tét a vallomasszovegekben feltirhaté eredeti profétai panaszok alapjan irjuk koril. Tgy
elengedhetetlen a fentebb megnevezett szévegrészek irodalomkritikai vizsgalata.

Jer 11,18-23

Jer 11,18—23-on belil formai szempontok alapjan két szévegrészt kilonitink el: a
tulnyomorészt koltéi megfogalmazasi 1820 verseket és a prozai megfogalmazasa 21—
23 verseket. Az elsé szévegrészben az egyéni panasz-zsoltar jellegzetes elemei allnak:
panasz (18.19a.ba;), az ellenség idézése (19ba 3 B) és a bizalom kinyilvanitasa (20). A
masodik szovegrész (21-23) az Urnak a panaszra adott valaszat képezi.

A panasgban olyan megfogalmazasokkal és szavakkal talalkozunk, amelyek az
Oszovetségben féleg a Jeremias konyvében talalhatok vagy abban egyediilalléak. Az
elsé a Jeremids konyvére jellemz6 megfogalmazas a 18a versben all: FUTINRY MUY TI7
MM (és JHWH tudtomra adta és én megtudtam). Jellemz&je, hogy egy egyes szam
elsé személyben fogant beszédben ugyanaz az ige (jelen esetben a ¥717 ige) kétszer
fordul el6: el6szor JHWH cselekvését, masodszor pedig az isteni cselekvésnek a be-
sz€lore nézo6 hatasat jeloli. Ez a megfogalmazas kizardlag panasz jellegl szovegekben
(1d. az alabbi tablazatot) talalhato.

“ A panaszlé JHWH panaszlé profétaja c. tanulmany eme 11 része Jer 11,18-23 és 12,16 tartalmi jel-
legzetességeit dombotitja ki. Ezzel a céllal fogjuk elemezni a Jer 15 és 18-ban taldlhaté vallomasokat a ko-
vetkezé harmadik, és egyben befejez6 részben, hogy a tartalmi vondsok alapjan leirhassuk a JHWH és a
proféta panasza, valamint a JHWH és Jeremias koézott viszonyt.
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Tovabbi, a Jeremias konyve dikcidjahoz kozelalld fogalmazasok: az isteni terv kije-
lentését jelols MRT ige hif'il alakja a 18b versben,? a batritot vagy a bizalmast jel6l6
OR f6névs a 19a versben, valamint a 551 névsz6 és a AWM WM széfordular a
18b, illetve a 19ba; versben. Jellemz6 rajuk, hogy nem csak a Jeremias konyvéhez tar-
toznak, de ugyanakkor a jeremidsi igehirdetés részét is képezik. Emellett feltnik még,
hogy a fenti szavak és fogalmazasok a 18 sk. versekben jellegzetes, a Jeremias konyvé-
ben mashol nem taldlhaté jelentéssel birnak: a JHWH leleplezd tettét jelols MNT ige
hif"il alakja csak ezen a helyen talalhaté JHWH-nak cimzett kozvetlen beszédben. Az
"]1'7& fénév csak itt vonatkozik egyénre. A T2WMM WM széfordulat Jer 18,18 mellett
csak ezen a helyen jelzi az emberi szandékot. Az a tény, hogy a fenti szavak és megfo-
galmazasok f6ként a Jeremids konyvében, illetve a jeremiasi igehirdetésben talalhatok,
arra utal, hogy a 18 sk. versek jeremiasi eredetiiek. Specifikus, egyedtlallo jelentéseik a
panasz mufajabol szarmaznak.

A Jeremids kényvében egyszeri szavak kozil elsének a WD fénevet emlitjitk. Bz a
fonév az Oszévetség papi jellegl szévegeiben, a Numeri,* az Ezékiel> és a Kronikako
konyvében, mindenekelStt az aldozati baranyt jeloli. Tlyen értelemben hasznalja Ezs
1,11 is. A @22 fénév, jelen igehelytdl eltekintve, tovabba csak Hos 4,16b-ben talalha-
t6, ahol metaforaként a JHWH és a nép kozotti bizalmassagot fejezi ki. Jer 11,18-ban
is hasonlé jelentéssel bir: a panaszl6 és 1ld6z61 kozotti bizalmas viszonyt jeloli. Ennek
kovetkeztében az tildoz8k a proféta bizalmi, valdszintleg csaladi kérében keresendék.

A masodik, a Jeremias konyvében csak ezen a helyen talalhaté megfogalmazas a
YT RS széfordular az 6t kovetd, 13 partikula altal bevezetett targymondattal egyiitt.
Ez a megfogalmazas altalaban elbeszéls szovegekben all7 és az elbeszélt esemény ti-
tokzatos hatterére utal. A préfétai irodalomban Jer 11,18-on kivill csak Hos 2,10 és
11,3-ban all. A harom locus kozos jellegzetességeket mutat: egyes szam elsé személy-
ben fogantak, a tirgymondat pedig — forditott sorrendd igei mondat segitségével — ki-
emeli a beszél6 alanyt (1d. a tablazatot).

I Tekintettel arra, hogy ez a fogalmazas dltalaban felszodlitisokban taldlhaté, Thiel, W.: Dize
denteronomistische Redaktion von Jeremia 1-25, WMANT 41, Neukirchen—Vluyn 1973, 158. véleményét osztva
feltételezhetjiik, hogy a 18a vers egyes szam harmadik személyd fogalmazasa ,,egy eredeti felszolitas atfo-
galmazisa” iltal keletkezett. E feltételezést alitimasztja a 18b vers felszolit6 jellege. A ® olvasata (€160v)
simitasi szandékra utal.

21Ld. Jer 38,21 és 42,1.

3Ld. Jer 3,4 és 13,21.

41Ld. 4M6z 7,14.28.29.

5Ld. Ez 46,4.5.6.7.11.13.15.

6 Ld. 1Krén 29,21 és 2Krén 29,21.22.32; 35,7.

V6. 1Moz 38,16; 42,23; 4Mbz 22,34; Jozs 8,14; Bir 14,4; 16,205 20,34; 1Sam 14,3 és 1Kir 14,2.
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Jer 11,19ba PR s nem tudtam,
mawnn 1aun ’55]'”3 hogy ellenem sz6ttek terveket.

Hoés 2,10a0.B YT XS R De 6 nem tudta,
... 75 nm o o hogy én adtam neki...

Hoés 11,3b WTRD De 6k nem wddk,
DYRDT "D hogy @ gydgyitottam meg Sket.

A 19a.ba, vers a metaforaként hasznalt ¥2D fénév és a "D YT RS szerkezet altal
szoros, s6t, kizardlagos kapcsolatban all a Hoseas proféta konyvével. Valoszing, hogy
a szerz6 Jer 11,18 sk. megfogalmazasakor a Hoseas konyvének emlitett szovegrészeit
tartotta szem el6tt. Ezzel a jelenséggel a Jeremias proféta igehirdetésében gyakrabban
talalkozunk. Ezért feltételezhetjiik, hogy az 1baoy verset Jeremids proféta szerezte —
akarcsak a jeremiasi igehirdetésre emlékeztets 18.19a verset.

Az egyéni panasz-zsoltar kovetkez6 tipikus eleme, ag ellenség idézése a 19bosP vers-
ben, mas természet: szohasznalataban és megfogalmazasaiban nem a fogsig el6tt
profétai igehirdetésére, Jeremiasra vagy Hosedsra, hanem a zsoltarokra emlékeztet. Az
ellenség gyilkos szandékat kifejez6 idézet utolsé két mondata, a 19bas B vers, nyilvan-
val6 rokonsagot mutat Zsolt 83,5-tel: mindkét szoveg az ellenség azon megfontolasait
taglalja, hogy a panaszlot véglegesen kiirtsak az él6k kozosségébdl, és ezt a szandékot a
7Y oY T 85 (nevét ne emlitsék [soha] t6bbé) formulaval fejezi ki (Id. az alabbi
tablazatot).

Jer 1,19b0s.B OOF PN WAND)  fresuk ki az dk f3ldjérdl,
7w aomeRb hogy nevét se emlitsék [soha] tobbé
Zsolt 83,5 " BTMEN 125 Nosza, irtsuk ki Sket a népek kozil,

T SRAEEY srRSY hogy Izrael nevét se emlitsék [soha] tobbé

A Jer 11,19bas.B, valamint a Zsolt 83,5 kozott megegyezések arra engednek ko-
vetkeztetni, hogy a 11,19bais.p szerzbje az ellenség idézésének megfogalmazasakor
Zsolt 83,5-re tamaszkodott. Ez a magyarazata annak, hogy a kiirtds motivuma rend-
kivili médon az ellenség idézésében jelenik meg. Ugyanis ez a motivum, e két verstSl
eltekintve, mindig az imadkozo6 kérésében szerepel és az 6 ellenségére, illetve az isten-
telenekre vonatkozik.® Mivel a 83. zsoltar a fogsag idejébdl szarmazik, erre a korra te-
het6 a Jer 11,19baisP keletkezése is.

A bizalom kinyilvanitisa a 20. vers szOhasznalataban és szerkezetében, a 19baisP
vershez hasonléan, nem a fogsag elétt proféciara, hanem a fogsag utani zsoltariroda-
lomra mutat: JHWH jelz6i, a P78 BBU (igazsigosan itéls) valamint a 391 A1
M3 (vesét és szivet vizsgalo), Jer 20,12-t6l eltekintve, féként a zsoltirokban talilha-
tok.? A 20. vers ugyanakkor szoros szerkezeti rokonsagot mutat a Zsolt 118,7-ben és
Mik 7,9b-ben talalhaté bizalom-kinyilvanitasokkal: a JHWH {tél6 és szabadité cselek-

8 V6. Zsolt 34,17, 101,8; 109,15. A QU MM rokon formula szintén a panaszlé kéréseiben szerepel
(v6. Zsolt 9,6; 109,13).

) P8 BBY csak Zsolt 9,5-ben talalhaté még, A M3 ige mellett tirgyként Zsolt 7,10 mind mha
mind 25, Zsolt 17,3-ban és Jer 12,3-ban csak 2% 4ll.
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vésének kifejezését a szabadulds bizonyossaganak kifejezése koveti egyes szam elsé
személyben (Id. az alabbi tablazatot).

Jer 11,20 .o Ps BERY MIN2E MM De a Seregek Ura igazsagosan itél...
... 0 NP ARAR Meg fogom litni, hogy bosszit allsz rajtuk. ..

Zsolt 1187 TP S MM Az Ur oldalamon van segitéim kozott,
NIV NIRRT én pedig nézni fogom gytilslGimet.
Mik 7,9b WD ALY 3™ 27 WK TV Miglen kiperli peremet és meghozza {téletemet.
NP3 AROR SRS NS Kivisz engem a vildgossagra, szemlélem igazsigos-
Sagat.

Mivel a forrasnak tekintend$ szovegek a fogsag idejébdl szarmaznak,'0 valdszing,
hogy a 20. vers bizalomkinyilvanitasa is ebben a korban keletkezett és a 19bosp vers
szerz6jének tulajdonitandé. Szerzénket valoszintleg formatdrténeti szandék vezette: a
profétal panaszt ki akarta egésziteni az egyéni panaszének két jellegzetes elemével, az
ellenség idézésével és a bizalomkinyilvanitassal. A 19ba, versnek szerkesztésbeli sze-
repe van: a z6ldell6 fa motivumaval dsszekapcsolja a konfessziot (Jer 11,18-23) az azt
megel6z6 Jer 11,15-17-el.11

A 21-23 versekben talalhaté dsteni vilasz nem illeszkedik sem a fogsag el6tti profétai
igehirdetéshez, sem a zsoltarirodalomhoz. Mifajat tekintve préfétai itélethirdetés
ugyan, de annak egy jellegzetes formaja: nem kozvetlenil az érintetteknek szOl, mint al-
talaban,'2 hanem az érintetteksd Jellemzdje egyteldl az, hogy nem az egész népre, ha-
nem egyes csoportokra (profétakra,'’ pasztorokral4), vagy személyekre (Semaja profé-
taral> és Jojakim kiralyral®) vonatkozik, masfelSl pedig, hogy a meghirdetett itélet nem
csak a megnevezetteket, hanem azok hozzatartozoit is stjtja. A két utdbbi, a Semajarol
és Jojakimrol szo6l6 itélet felting egyez6ségeket mutatnak: az itéletet a PR igével feje-
zik ki (Jer 29,32a; 36,31a), annak kévetkezményeit pedig, az érintettek egész haza népé-
nek kipusztulasat, a b Rb tagad6 mondattal hirdetik meg.

Jer 11,21-23 kozel all ehhez a két szovegrészhez: a cimzettekrdl, az anatétbeli fér-
tiakrol és hazuk népérdl (M2 és QYI2, BYIM2, 22aP.b vers) sz616 itéletet a 22a vers-
ben a TIPD igével, csaladjuk kipusztulasat pedig a anb AN 8D PNy (maradé-
kuk nem lesz nekik) mondat segitségével fejezi ki (Id. az alabbi tablazatot).

Jer 11,21-23 MM MR 2 195 Azért igy sz6l az Ur
MY WINOY  az anatotbeli férfiakrol:
oy Tpe "an Imé meglatogatom Sket
QI MN2Y. ..M. RYMMAT azifjak ... fiaik ... leinyaik [meghalnak]

10 V6, Wolff, Hans Waltet: Dodekapropheton 4. Micha (BK X1V /4), Neukirchen—Vluyn 1982, 177 sk.
1 Ld. a szép korondju gyimolesoz6 fa képét ORN™I2 ARY IV OM) Jer 11,16a-ban.

12V6. pl. 2Kir 1,4.16; Jer 5,14; 23,2; 25,8, Ez 5,7; Am 3,11.

13V, Jer 14,15 és 23,15.

14V06. Jer 23,2,

15V6. Jer 29,23.

16 V6. Jer 36,30.
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Jer 36,30 sk. MM mR 1o 195

A Ton opnm Sy
Lau 15TRS
2w By 1oy nee
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maradékuk nem lesz nekik

Azért igy sz6l az Ur:
imé meglatogatom Semajat
és az & magvat.

Nem lesz neki senkije

Azért igy sz6l az Ur
Jojakimrol, Juda kiralyarol:
Nem lesz neki, aki 6ljon [David trénjaral,

¢és meglatogatom 6t és az § magvat. ..

A megegyezések abbdl eredhetnek, hogy a fenti szovegeket valoszinidleg egy
jeremiasi itélethirdetés mintajara fogalmaztik. Emellett sz6l az elemek allanddsaga, a
hasonlé szerkezet, valamint az, hogy a szovegek kozott nem fedezhet§ fel irodalmi jel-
legti kapcsolat.

Jer 11,21-23 nemcsak a Semajardl és Jojakimrol szol6 {téletes proféciahoz, hanem
a 14,15 sk.-ben all6 profétak elleni {téletmeghirdetéshez is kotédik. E két szoveg ko-
zOttl affinitas elsGsorban ott mutatkozik meg, ahol a fenti elemeket kibGvitették: a be-
vezet$ kovetformulat kiegészits, participium segitségével megfogalmazott jelz6i mel-
lékmondatban, amely a megitéltek jellemzésére szolgal (Jer 11,21af; 14,15aa),
valamint a cimzettek elleni vademelést szolgalé idézetben (Jer 11,21b; 14,15ap.y). Ezen
tulmenden az utédokat jelzé U7V fénevet mindkét szOvegrész a csaladtagok felsorola-
saval helyettesitette be (Jer 11,22b; 14,16ap). Kozos tovabba az itéletnek a kéttagt
2Y72(0) + 2712 DM (Jer 11,22b; 14,15b.16aa,) formulaval t61rténd leirasa is (1d. az

alabbi tablazatot).

Jer 11,21 sk. MMY WISy M mr 15 125
MRS BN £YWPInA

MM owa xan x5

W2 Mmn ]

Doy PR 7

29M2 1Y ovnan

2U73 I oI B

D275y M mR 1o 19
oorowRS NN MW oW

Jer 14,15 sk.

DYMRR M
DRT YR30 RS 2ym 29n
MANT QYR27 MNY 20721 27ma

Azért igy sz61 JHWH az anatétbeli férfiakrol,
akik életedre térnek mondvan:

Ne profétalj JHWH nevében,

hogy meg ne halj keziink éltal.

Tme, meglatogatom Sket.

Ifjaik kard altal halnak meg,

fiaik és leanyaik meghalnak éhségben.

Azért igy sz6l JHWH a profétakeol,

akik nevemben préfétilnak, de nem kiildtem
Sket,

de 6k ezt mondjak:

kard és ¢hség nem lesz ebben az orszagban.

Kard és éhség altal halnak meg azok a profétak,
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...0M5 BOR2) AN WN DY ésa nép, amelynek Sk profétalnak,
LA P77 N éhség és kard miatt. ..
DTN DI QWY MM 8k, feleségiik, és fiaik és lednyaik.

FeltételezhetS, hogy e két szévegnek ugyanaz a szerzdje, aki a profétai panaszt ki-
egészitette az egyéni panaszének jellegzetes elemével, JHWH valaszaval. Ekozben
messzemenden szem elGtt tartotta a panasz elemeit: a proféta ildozEi irant bizalmas
viszonyulasanak gondolatat, amely a panaszban a szelid barany képében jelenik meg,
egyrészt az altal vitte tovabb, hogy szil6helye (Anatét) férfiairdl beszélt, masrészt pe-
dig a WD) NN WP (V. 21aP vers) fogalmazas altal, amely a Samuel kényvében, ahol
a leggyakrabban jelentkezik, a kozeli ismerés vagy csaladtag altali Gldoztetést jeloli.t?
Tovabba megfigyelhetd, hogy a panasz (18-20 versek) és az isteni valasz (21-23 ver-
sek) kozott gondolati megfelelség van: az itélethirdetés a csaladtagok felsorolasaval,
de ennél még viligosabban a B2 TN RS MM™MINY (V. 232) mondat 4ltal a 19bs 4
verste nydl vissza, elmondva ez altal, hogy a megsemmisitési terv, a proféta elleni me-
rénylet visszahull az ellenségre.

A Jer 11,18-23 irodalomkritikai vizsgalata megmutatta, hogy az eredeti profétai pa-
nasz a 18.19a.ba; versekben talalhato:

TUTIRY YN MM Es JHWH tudtomra adta és [igy] megtudtam.
DH5UM MR IR Akkor fedted fel nekem cselekedeteiket.
’-TI?N 25> "NRY En pedig olyan voltam, mint szelid barany,
mand 5210 amelyet visznek levigni,
DI 2N YT YRS és nem tudtam, hogy ellenem szGttek terveket.

A késébbiekben e panasz tartalmi sajatossagait fogjuk meghatarozni és lefrni, hogy
azokat Osszehasonlithassuk JHWH panaszaival.

Jer 12,1-6

T R PMTE laa Tgaz vagy te JHWH.
TON M D 2B Faére perek veled,
TP 737X DWRUM TR ba s, kihirdetem az téletet feletted.
MO DWYT T DI 1B Miért sikeres a gonoszok ditja,
732 12752 U by miére van nyugalmuk a hiidenkeddknek?
WD) OnYB)  2aa  Fliltetted ket s mar gyokeret is vertek.
"D pEl DY 24 Kisarjadnak s mar gyiimélesot is teremnek.
QTR TNR 2199 2ba  Kézel vagy a szdjukhoz,
DATSOM P 2bB de tavol aveséjiikesl.

7WD) R WAPR 1Sim 20,1; 22,23; 23,15; 25,29 és 2S4m 4,8-ban Divid Saul 4ltali, 254m 16,11-ben
pedig Absolon 4ltali uldoztetését fejezi ki. Ez a megfogalmazas a Sdmuel konyvén kivil csak 1Kir
19,10.14-ben és Jer 38,16-ban fordul el6.
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NPYTY MM ANRY 3aa De te JHWH ismersz engem.
TR a5 P2y RN 3aBp  Nézz meg engem és vizsgald meg szivem
ﬂﬂ3D5 ]NED DPDH 3bo  Ragadd el 8ket, mint juhot a levagasra,
mmn orh DW'I’Pﬂﬁ 3bp  ¢és kiilonitsd el Sket a levagds napjara.
YWNH’ 53&11 TN™Y 4aa Meddig gyiszol még a fold,
wan mnhs 2k 4aB  és szarad el a mezG minden five
T M3 aneo 7272 NYM 4ba lakéjanak gonoszsiga miatt, enyészik el allat és ma-
dar?
MR "D 4bp Mert ezt mondjak:
VAR TN R 4by  Nem nézi JHWH végtnket tétlentil.
11&5’1 N8N 29PN D Saa Haa gyalogosokkal futsz és elfarasztanak téged,
QOWATIR TMNN TRY - 5B hogy fogsz a lovakkal versenyezni?
Mo R DW'?W wam 5ba. s ha a bizalmasaiban bizol,
17777 Ra2 morn T'RY - 5bB mit fogsz tenni a Jordan stirGjében?
TZN'H’:H Tﬂx'DJ %2 Gaoy Mert még testvéreid is, atyad haza is,
'|3 1722 MR Gao, még Sk is hitlenkednek veled.
NO TR WP AR 6ap Még Sk ezt kiltjak utinad: részeg!8
D2 JANMOR 6ba  Ne bizz bennik,
M 1’5& MAT™D 6bp  amikor szépeket beszélnek neked.

A masodik ,,vallomas” a kovetkezd elemeket tartalmazza: allitast arrdl, hogy
JHWH igaz (laa vers), a videmelés és az {télkezés rovid lefrasat (1aP.ba vers), egy
DI kérdbszoéval induld, az istentelenck szerencséjére vonatkozo kettés kérdést
(1bp.2a versek), JHWH istentelenck irdnti magatartasanak leirasat (V. 2b vers), a be-
sz¢€16 artatlansaganak bizonyitasat (V. 3a vers), az istentelenek elatkozasat (3b vers),
egy masodik, "IV kérdSszoval induld, a szarazsag tartamara vonatkozo kérdést (4a
vers) és annak megindokolasat (4b vers) és JHWH valaszat (4-5 versek).

A bevezetésben azt allitottuk, hogy Jer 11,18-23 és 12,1-6 két kilon vallomast ké-
peznek. Ugy tinik, hogy ennek ellentmond a 6. vers, amely a panaszlé testvéreinek,
csaladjanak httden viselkedésérdl és csalardsagardl szol'? és igy szorosan kotédik a Jer
11,18 skk.-h6z. E két vallomas viszonyanak meghatarozasa érdekében vizsgaljuk meg
ezért el6szor a 6. vers kapcesolatat az 1-5 versekkel.

Els6ként a 6. vers prozai fogalmazasara figyelhetiink el, amely altal az elit a meg-
el6z6 koltéi fogalmazast versektdl. A 6. verset, tartalmara nézve, altalaban a képes be-

18 A 6aP versben szerepl6 NBD tekintetében Holladay, W. A., Jeremiah 1, Hermeneia, Philadelphia
1986, 380ff, értelmezését tartom a legvaloszintibbnek, aki ezt a sz6t ,,drunk”-ként forditja.

19 Az AR M2 NN fogalmazis Bir 16,31-ben a csaladi kort jeloli, amely az elhunyt végtisztességérdl
gondoskodik, 1Sam 22,1-ben pedig azokat a csaladtagokat, akik a bajban David megsegitésére sietnek.
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széda és igy némiképpen homalyos 5. vers magyarazatanak és fokozasanak tartjak.?
Csakhogy ez az értelmezés nem problémamentes. A 6. vers fokozo szerepét a 6aa vers
2 722 kifejezése vonja kétségbe, mivel az egy mar megtortént hitlenségre utal.?! Egy
fennall6 helyzet nem szolgalhat egy jovében bekovetkezd szenvedés (5aP.bp vers) fo-
kozasara. A 6. vers értelmez6 jellegét a kozotte és az 5. vers kozotti tartalmi kilonbo-
z6ség kérddjelezi meg: az 5. vers kiilonféle élethelyzetekre, a 6. vers ezzel szemben
személyekre utal. Ezek a megfigyelések arra engednek kovetkeztetni, hogy a 6. vers
nem illeszkedik szervesen az 1-5 versekhez. Az el6z6 profétai panasszal (11,18 skk.)
val6 tartalmi rokonsaga miatt valoszinG, hogy e vers redakcionalis jellegd: arra szolgal,
hogy a két vallomast egymassal utélagosan dsszekapcsolja.

A kolté1 fogalmazasa panaszban (1-5 versek) feltinik, hogy abban a panaszl6 és a
bevadolt istentelenek k6zott semmiféle kapcsolat sincs: a panasz, Zsolt 37, 49, 63 és
Job 21 és 24-el ellentétben, nem allitja szembe az istentelenek szerencséjével a panasz-
16 nyomorusagat. S6t: az 1-5 versek nem is beszélnek a panaszlé nyomorisagardl.??
Kovetkezésképpen az 1-5 versek nem az istenteleneknek a panaszlé ellen iranyulo
cselekvésérdl szolnak, hanem azok szerencséjérdl, amelynek semmiféle kovetkezmé-
nye sincs a panaszlo életére nézve. Ezért az 1-5 versek inkabb boleseleti koltemény-
nek tekintendék, mintsem vallomasnak. Am ez a szovegrész sem egységes:

A fentebb kidomboritott koézpont téma Osszefliggésében a beszélé artatlansagat
bizonyité és az istenteleneket karhoztaté 3. vers masodlagos elemnek tekintend6. Hi-
szen, ha az istentelenek szerencséjének a panaszlora nézve semmiféle negativ kovet-
kezménye sincs, értelmetlen az artatlansag bizonyitasa, amelynek célja, hogy JHWH-t a
panaszl6 javara beavatkozasra birja,?? akarcsak az istentelenek karhoztatasa, amelynek
célja az emberkozi kapesolatokban bekovetkezett rendzavar helyreallitasa. A 3. vers, a
11,18 skk.-val valé terminolégiai és tartalmi kapcsolata miatt, akarcsak a 6. vers,
redakcionalis jellegti: szerepe abban all, hogy 6sszekapcsolja egymassal a 11. fejezetbeli
és a 12. fejezetbeli, eredetileg kilonallé panaszt. Hasonld szerepe van az 5. versnek is,
amely az 215 VIR birtokos szerkezettel valoszintileg a Jer 11,21.23-ban emlitett ko-
rokre utal a Jeremias szarmazasi helyén.?* A 4a.bo, vers agyszintén a szerkeszt6tol
szarmazik: a szarazsag leirasa valdszindleg arra szolgal, hogy Jer 12,1-6-ot 6sszekap-
csolja a 12,7-12-vel.?

A Jer 12,16 legrégibb rétege az 1.2.4bPy versekben talalhato:

20 V6. Hermisson, H.-].: Jahwes und Jeremias Rechtsstreit. Zum Thema der Konfessionen Jeremias.
In: M. Oeming / A. Graupner (Hgg.): Altes Testament und christliche Verkiindigung. FS A. H. J. Gunneweg,
Stuttgart u.a. 1987, 312.; Holladay: z . 380.; Hubmann, ¥. D.: Untersuchungen u den Konfessionen Jer 11,18~
12,6 und Jer 15,10-21, FzB 30, Wirzburg 1978, 71.; Mckane, W.: Jeremiah, 10/, I: Introduction and Com-
mentary on Jeremiah I-XXV (ICC), Edinburgh 1986, 255., 267. Ittmann, N.: Die Konfessionen Jeremias. Ihre
Bedentung fiir die V erkiindigung des Propheten. WMANT 54, Neukirchen—VIuyn 1981, 64., 69., ezzel szemben
a 6 verset eredetinek tartja és benne az 5. versben ,,mar emlitett, kisebb jelentSséggel bird kijelentés”
[ford. KJ] fokozasat latja (64).

2l Bz a szofordulat a jeremidsi mondasokban fordul el6 a leggyakrabban, ahol a nép JHWH iranti
httenségének megallapitisara (Hos 6,7; Jer 3,20), vagy az itélet indoklasara (Jer 5,11) szolgal.

22 Bak, D. H.: Klagender Gott — klagende Menschen. Studien zur Klage im Jeremiabuch, BZAW 193., Ber-
lin/New York 1990, 117. megjegyzi, hogy elmarad a nyomortsig miatti panasz és a segitség kérése.

8 V6. Koch, K.: Was ist Formgeschichte? Newe Wege der Bibelexegese. Betlin 21968, 213. Ld. Zsolt 17,1
skk.; 26,2 skk.

24 V6. Kiss J.: Die Klage Gottes und des Propheten. Thre Rolle in der Komposition und Redaktion von Jer 11—12,
14—15 und 18. WMANT 99, Neukirchen—Vluyn 2003, 50 sk.

25 A 4. vers részletes irodalomkritikai elemzését 1d. Kiss: Z 7. 47-50.
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i anR pPras lao Igaz vagy te JHWH.
TON 2T D 1aB Eért perlek veled,
TR 727X DBYn ™ 1ba sét, kihirdetem az itéletet feletted.
aintrx atlelm 0T ;e 1bp Miért sikeres a gonoszok utja,
732 v1a-bo oy 1by  van nyugalmuk a httlenked6knek?
WhYtal onun 2aa Elilltetted &ket s mar gyokeret is vertek.
“p yoa 15 2ap Kisarjadnak s mar gylimolesot is teremnek.
Qe AnR 2P 2boe Kozel vagy a szajukhoz,
armnrbon ik 2bp  de tavol a veséjiktol.
MR D 4bB  Mert ezt mondjak:
PIIIRTAN N ®D 4by  Nem nézi JHWH végiinket tétlenil.

E kolteményt jogi terminologia jellemzi: a 5x 2 fogalmazas az 1aP versben a
videmelés,26 a X DBWR 27 pedig az 1b versben az itélethirdetés?” kifejezése. Az
laa vers névszoi mondata szintén jogi szinezet: 7111 7NN P"'IB JHWH-t igazsagos
Istenként jellemzi. Am az & P I8-léte nem ,Istenben nyugvo tula}doneag” 28 Bzt bi-
zonyitja az a tény, hogy e kijelentés kontextusaban rendszeresen az 6 igazsiagossagat
bizonyité cselekvésérdl van sz6.22 Mindez vilagosan kitGnik az alabbi igehelyekbdl,
amelyekben a JHWH-t P*T3-ként (esetenként 270 ill. i71'[]—1«;ént) jellemz6 névszoi
mondatot egy, az 6 cselekvését leird igei mondat kéveti — annak kifejezésére, hogy
JHWH ,,tulajdonsagai” cselekedeteiben nyilatkoznak meg.

Zsolt 86,10a mR5D) AR o1 o
Zsolt 119,68 207 AR
Zsolt 119,137 TLEun mT AR P
Jer 10,6b T3 Y S TR S5
Fzsd 9,15 M EMS MtD wINY) D AR PYIE SRR moR M
Neh 9,8b PR P D TI3TOR opm

Felttnd, hogy az lao versbdl hianyzik a JHWH igazsagossaganak megnyilvanulasat
bizonyitando6 igei mondat. Ez nem a véletlennek, hanem a tudatos fogalmazasnak az
eredménye: a szokasos igel mondat elhagyasa JHWH igazsaga megnyilvénul;isénak a
biintetésnek az elmaradisara utal. Bz pedig 6sszeegyezhetetlen az 6 P73 -mivoltaval.
Igy az laa vers is vademelésnek tekintends. Az 1bBy versben megfogalmazott kérdés
1s vademelésnek tekintend: az istentelenek sikere és nyugalma azok zavartalan kibon-
takozasat jelzi — ahogy ez a 2a versben szerepl§ eliltetett és gyimolesét hozo fa képé-

2 A 5N 2™ megfogalmazas Bir 21,22; Jer 2,29 és 12,1-ben talalhato, jelentése pedig: ,,valaki ellen
vadat emelni”. V6. még Boecker, H. J.: Redeformen des Rechislebens im Alten Testament. WMANT 14,
Neukirchen—Vluyn 21970, 131 sk., és Liedke, G.: Gestalt und Begeichnung alttestamentlicher Rechtssitze. Eine
Jformgeschichtlich-terminologische Studie, WMANT 39, Neukirchen—Vluyn 1971, 91.

27 2Kir 25,65 Jer 1,165 4,12; 39,5; 52,9.

28 Johnson, B.: P78 cimsz6, TAWAT 171, Stuttgart é.m., 1989, 917.

29 Uo.
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bél is kideril. Mivel a siker Jézs 1,8 szerint az Isten és az 6 tOrvénye iranti engedel-
messég kovetkezménye, a nyugalom pedig Zsolt 122,6 szerint azokat illeti meg, akik
Jeruzsalemet szeretik, az istentelenck sikere és nyugalma a szévetséges rend hatalyon
kivil helyezését jelenti. Az istentelenek sikere és a hitlenek nyugalma az igazsagos
JHWH tétenségérol tantskodnak. Errdl szol a 2b vers is. Ez a vers, az altalanosan el-
fogadott magyarazattal ellentétben nem az istentelenek képmutaté magatartasat, hanem
JHWH hozzajuk valé viszonyulasat irja le. E felfogas mellett sz6l tobbek kozott az a
tény, hogy a 2b versben — akarcsak az laa versben — JHWH-t jellemz6 névszo6i monda-
tok allnak. A 2a vers pontosan az ellenkez6jét allija annak, amit 1Sam 16,7 mond: azt,
hogy JHWH azt hallja, amit neki mondanak, és azt latja, amit neki mutatnak — és nem az
ember szivét és veséjét. Csak ezzel magyarazhatd, hogy az istentelenek sikeresek és a
htdenek nyugalomban élnek. Mindez ellentmond JHWH lényének, hiszen 6 sziveket
és veséket vizsgdls (MMAD 112 AND3Y), igazsagos Isten (P18 DIION).0

A valbsagnak a teologiai alapigazsagokkal valo szembesitése napvilagra hozza, hogy
az isteni igazsagossag a vilagban hatalytalan és a szovetség rendelkezései hatastalanok.
Ugyanakkor mindezért JHWH-t teszi felel6ssé. A szamonkéré hangnemnek egyetlen
célja van: az, hogy JHWH-t az igazsagossag helyreallitasa céljabol beavatkozasra birja.
E koltemény, kidomboritott tartalma alapjan, nem tekintendé profétai panasznak, igy
nem fogjuk 0sszehasonlitani JHWH panaszaival.

Klagender JHWH und sein klagender Prophet. II. Teil

Dieser zweite Teil des Aufsatzes ,,Klagender JHWH und sein klagender Prophet”
behandelt die ersten zwei von insgesamt sechs ,,JKonfessionen”. Die Analyse der Kon-
fessionen zielt auf das Herausstellen ihrer inhaltlichen Charakteristika, um das Ver-
hiltnis zwischen der nebeneinanderstehenden géttlichen und prophetischen Klage in
dem dritten abschlieBenden Teil beschreiben zu kénnen. Die Analyse von Jer 11,18—
23 hat gezeigt, dass dieser Konfession eine prophetische Klage zugrunde liegt. Diese
Klage Jeremias ist der Einsicht entsprungen, dass die Menschen seiner nichsten Um-
gebung, denen er vertraut hat, seine todlichen Feinde sind. Diese Erkenntnis wurde
dem Propheten durch die Offenbarung JHWHs zuteil. Jer 12,1-6 hat sich als eine
weisheitliche Klage erwiesen, die das Glick der Gottlosen thematisiert. Der Klagende
fithrt das Wohlergehen der Treulosen auf die Untitigkeit Gottes zurtick und klagt
JHWH an, um ihn auf diese Weise zum Einschreiten zu bewegen.

30V, Zsolt 7,10 és Péld 17,3.



