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Bevezetés

Sa/z' Deo Gloria! Minden Kalvin Janostdl szolo elGadast ezzel kellene kezdeni.
Kalvin jelmondata azt fejezi ki, hogy 6 minden tanitasaban, teologiajaban, lel-
kipasztori szolgalatiban és egyéni életében egyarant ezt kovette. Elete Isten Igéjének
feltétlen tekintélye alatti sziintelen munkalkodasban telt el. Isten mindenekfolott
uralma, a neki val6é engedelmeskedés, a keresztyén életében pedig a megszentelidés: ezek
jellemzik a reformator hiséges és alazatos szolgalatat minden tekintetben.

Témank a presbiteri szolgalatot minden idében meghatiroz6 kérdés. Szeretnénk
Kalvin biblikus elveihez és a Genfi egyhazi rendtartashoz mérnt jelen egyhazi életiinket.
Miutan Kalvin mindenekelStt a Szentiras kivalé ismerdje, és annak tzenetét feltétlen
kovetelményként alkalmaz6 tudos lelkipasztor volt, el6bb a bibliai tanitast szeretném
felvazolni az egyhazfegyelem és egyhazkormanyzas tekintetében. Ezt kdvetGen sz6-
lunk Kalvin tanitasarol f6képpen az Institutio és a Genfi Gyiilekeget Rendtartisa alapjan;
végtl pedig arra szeretnék ramutatni, hogy a kalvini felismerések és tanitasok miként
érvényesilnek reformatus egyhazunk hitvallasi irataiban, a II. Helvét Hitvallisban és a
Heidelbergi Kitéban.

* Elhangzott Battonyan, 2009. augusztus 29-én a Kiralyhdgémelléki Reformatus Egyhazkertilet és a
Békési Egyhazmegye Presbiteri Szévetségének Konferenciajan.
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I. Egyhazkormanyzas és egyhazfegyelmezés a Bibliaban

1. Az Otestamentumban

Mibta Tsten népet valasztott maganak az O neve tiszteletének fenntartasara, ez a ko-
z6sség sohasem volt fegyelem nélkil. Ebben a vonatkozasban nem tartom sziikségesnek
kilon beszélni Izraelrdl és a keresztyén egyhazrol, mivel mindkett6 egyarant Isten Egy-
hazat jelent. SGt, a keresztyén egyhazfegyelmezés egyenesen az Otestamentumi egyhaz
rendtartasara utal vissza: Szentek legyetek, mert én, az Ur, a ti Istenetek, szent vagyok — mondja
Isten a 3M6z 19,2-ben. Isten szuverén urként valaszt maganak akar egyént, akar népet,
sajatos feladatra. Akiket e szent elhatarozasa szerint maganak el- és kivalaszt, azokra
nézve kiilon rendtartast ad. Nevezetesen, az Otestamentum vélasztott népének a Tor-
vényt. Legrovidebb formajaban ezt a Tizparancsolatban talaljuk Osszefoglalva. A Tizparan-
csolat alapja, hogy az egy, 6rok Isten ura és parancsoléja a népnek, amely az O nevérdl
neveztetik. Eppen ezért, az Oszovetségben fegyelmezés ala esik minden olyan cselek-
mény, amely ezt megsérti. Nincs kivétel. Egyarant e mérték ala esik adott esetben
Mirjam, a Mézes testvére, Akdn esete a Jozsué konyvében, vagy Saul és David kirdly.

Kikre iranyult az Oszovetség fegyelmezése, és milyen eszkézoket hasznalt fel? A fe-
gyelmezés tdrgya az egész valasztott nép. Itt kell az egyhazkormanyzassal is réviden
foglalkoznunk. Az Otestamentum idején nem volt kiilén egyhazi és allami kormany-
zas, valamint kilon fegyelmezés, torvénykezés sem. Teokratikus berendezés volt az,
melyben nem voltak kilon egyhazi és ,,vilagi” vezetSk. Isten népét a pusztai vandorlas
idején Mozes, a honfoglalas és Kanaan birtokba vétele idején Jozsué vezette, ket a bi-
rak kovették; s akiket felsoroltunk, azok mind egyként képviselték az egyhdzi és az un.
polgari hatésagot. Mozes {télte Izrael egész gytlekezetét. Késébb, apdsanak, Jetronak
tanacsara, 70 vén valasztasa és munkaba allitasa altal ez a munka megoszlott. Jézsué,
valamint a birdk hasonloképpen itélték Izrael tizenkét torzsét. Polgari kormanyzast és
egyben egyhazfegyelmezést gyakoroltak, noha ezt igy megnevezetten nem talaljuk a
Szentirasban. Csak majd a kiralyok idejében valik kilon a profétak altal hirdetett isteni
kovetelmények hangoztatasa, és a kiralyok altal gyakorolt biraskodas.

Az egyhazkormanyzasnal tobbet megtudunk a fegyelmezést6l. Figyeljik meg e te-
kintetben az 6szovetségi fegyelmezés fokozatait. Az elsé az intés. llyen profétai intésben
részesilnek Saul, David, Akhab, Ezékias kiralyok. Mindmaig kévetendS példa: a fe-
gyelmezés elsé fokat mindig az Igébdl fakado és szeretetben folyd intésnek kell jelen-
tenie.

A sulyosabb fokozatot a kirekesgtés jelentette. Ebben részestlt az emlitett esetben
Mirjam, aki bélpoklossa lett a Mozes elleni zagolodasért. Aki felemelt kézzel cselekszik
az Ur torvénye ellen, annak ki kell vagatnia a nép kozil. Ez a kivagatas Akan esetében
a haldlos itélet végrehajtasaval egyenld. Ezt a kirekesztést méltan tekinthetjik a keresz-
tyén id6kben gyakorolt exkommunikdeid elédjének.

2. Egyhézfegyelem és kormanyzas az Ujszovetségben

Eloljaroban egy megjegyzés: nem szabad megfeledkezntunk arrdl, hogy az Izraelben
gyakorolt kormanyzas és fegyelmezés, valamint az GjszOvetségi vagy a késébbi keresz-
tyén egyhazi fegyelem nem all direkt kontinuitasban egymassal. El6szor azért nem, mert
amint mar utaltunk arra, az Otestamentum idején nem volt kiilon egyhazi fegyelmezés és



BUSTYA DEZSO: KALVIN TANITASA AZ EGYHAZFEGYELEMROL... 155

polgari torvénykezés; a ketté egybefonddott. Mastészt az OszOvetségl fegyelmezés in-
kabb az elkovetett eselekederre, az Gjé pedig az indulatra néz. Harmadszor: az 6szévetségl
fegyelmezésben a blinbanat és megtérés a kegyelem remeénysésében torténik, mig az Gjsz6-
vetségl fegyelemben e kegyelem megjelenésérSl mar biztos kezességink van. Kovetkezés-
képpen a blinbocsanat és a biinés visszafogadisa az Oszovetségben nem érvényesiil
annyira, mint az Ujban, ahol nem egy egyéneiben engedetlen nép rendben tartasara, ha-
nem a gonosznak Isten gytilekezetébdl vald kiirtasara iranyult a fegyelmezés. Ezért rész-
letesebben foglalkoznék az Gjtestamentumi fegyelmezés kérdéseivel.

Ebben a tekintetben 6t kérdéskort kell vizsgalat ala venntnk: a) mi a fegyelmezés
indoka? b) mi annak a hataskore? c) a fegyelmezés targya; majd d) a fegyelmezés ala-
nya, vagyis ki az, aki fegyelmez, milyennek kell lennie a fegyelmet gyakorlonak; végil
¢) hogyan folyik le a fegyelmezés az Usz tanitasai szerint?

a) A fegyelmezés indoka

Itt els6sorban az 1Kor 5,6-9 szakasza all el6ttink példaként. Pal egy kirivd binrdl
beszél, amely sulyos arnyékot vet az egész gyilekezetre (nem ji a ti dicsekedéseteke). Az ek-
lézsia Krisztus teste; ha a Fej szent, szentek kell legyenek a tagok is. Az apostol arra fi-
gyelmeztet, hogy egy kicsiny kovdsg az egész, tésztdt megkeleszti. 1tt a kovasz arra utal, hogy
a bln egész kozosséget fertGzhet meg. Ki kell vetni a blin kovaszat; a vétkest ki kell
zarni a gyllekezetbdl. Ez a kirekesztés csak idSleges lehet, addig tart, amig a vétkes
meg nem banja binét és meg nem tér. A fegyelem célja tehat az, hogy a vétkes a biin-
tetés altal raeszméljen blnére, és blnbanta altal visszafogadhat6 lehessen a gylileke-
zetbe. Ugyanebben az Osszefuggésben kell olvasnunk az 1Kor 10. és 11. fejezeteit,
ahol az Ige atrdl tanit, hogy elsésorban a balvanyimadok, de az arra méltatlanok sem
engedhetSk az Urvacsorahoz. Isten maga 6rkodik egyhazanak szentsége f6lott, s nem
engedi, hogy az urvacsorat megszentségtelenitsék olyanok, akik arra nem méltok.

Az Anyaszentegyhaz, amely mar ezen a f6ldon Istenhez tartozik, felelGs azért, hogy
megOtizze azt a szentséget, amit Isten kivan t6le. Ez azonban lehetetlen, éppen azért,
mert az egyhaz a f6ldon van. EbbOI a feszlltségbdl keletkezik a fegyelem indoka. Itt
kerill ui. ellentétbe az egyhaz hivatasa és helyzete: az a hivatas, melynél fogva az egy-
haz tagjai ,,kovasz nélkil valok”, Krisztus aldozata folytan tisztak, és a helyzet, hogy e
tisztasag dacara e vilag bineivel kapcsolatban kell élnitik, att6l tokéletesen nem tudjak
magukat meg6rizni. Ez az ellentét alland6 kizdelmet jelent, éppen a megszentel6dés
folyamata érdekében.

b) A fegyelmezés hatdskdre

Itt arrdl kell beszélniink, hogy a binnek milyen formai ellen kell az egyhaznak fel-
lépnie? Nyilvan, a blin minden formaja ellen. Az eklézsiaban minden tag felel6s a ma-
sikért, s koteles a masikat a ban elleni harcban tdamogatni. Sok intést olvasunk erre
nézve az Ujszovetségben. De ez még nem egyhazi fegyelmezés. Az sem, ha az egyes
tagok kozt mertlnek fel vitak; ezeket belséleg kell elintézni a hetvenhétszeri megbo-
csatas szempontja alatt. A tulajdonképpeni fegyelmezés akkor 1ép életbe, amikor a sé-
relem nem egyeseken, hanem Isten szentségén esett; amikor valaki Isten torvényét és
akaratat szegte meg. Ekkor mar nincs helye a bocsanatnak, mert a sértett nem ember,
hanem Isten, s ezt a torvénytelenséget ember nem bocsathatja meg.
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Az Ujszovetség nem ad az egyhazi fegyelmezéste olyan utasitist, amely tételesen
felsorolna azokat a vétkeket, amelyeket az egyhazi fegyelmezésnek meg kell torolnia.
Vilagosan kell latnunk, hogy Isten Igéje nem ag egyes biinoket, hanem a binds ember: ter-
mészetet tartja itélet alatt. Ennek a megromlott természetnek, mint fanak az agai, a
gytimolesei az egyes vétkek. Azokat az eseteket, melyeket az Ujszovetség mint fegyel-
mi eseteket emlit, példaknak kell latnunk: ime, ilyenek fordultak el6 az Gsgytlekezet
életében. Foképp paraznasagrol, fajtalansagrol, az eretnekekkel kapcsolatos magatar-
tasrol, a karomldsrol van sz6, meg azokrol, akik nem engednek az apostolok altal hir-
detett Isten beszédének.

¢) A fegyelmezés tirgya

E tekintetben elsésorban M¢ 18-ra kell figyelniink. Mt 18,15-ben Jézus Krisztus igy
vezeti be a tanitast: Ha pedig a te atyddfia vétkezik ellened... EbbOI tobben arra kovetkez-
tetnek, hogy itt csak azokrdl a vétségekrdl van sz6, amiket emberek egymas ellen szok-
tak elkovetni; tehat ez tekinthetS az egyhazi fegyelmezés alapjaul. Ez a vélekedés nem
all. Biblikusok kimutattak, hogy az elened sok kodexbdl hianyzik. A személyeken elko-
vetett vétségekre a 22. versben adott parancs all: megbocsatas nemcsak hétszer, de her-
vensger hétszer is. A személyes sérelmekért tehat a megbocsatas parancsa szerint, de az
Isten torvényét ért maganos vétségéért ag intés fokozataival kell eljarni, ahogyan az itt al-
16 kulcsok hatalma el6irja. Ha ember vétkezik ellened, akkor a Hegyi Beszéd irja el6,
mit kell tenned: aki arcul tt, forditsd oda masik arcodat is. De masként all a helyzet, ha
Isten tOrvényét éri sérelem; ezt emberi bocsanattal nem lehet elintézni.

Vessiik ezt 6ssze a Gal 6,1 versével: Testvéreim, még ha erdt is vesy ag emberen valami
bifn... Latjuk, az apostol szava altalanos; nem akar a fegyelmi vétségek tekintetében
felsorolast adni. Azonban felelGssé tesz minden olyan blinért, amely barkin a keresz-
tyének kozul erd? vesg, vagyis a Krisztus-kdvetSk kozosségét megbontja és megbénitja.
Itt nem valami egyéni sérelemrdl van sz6, nem is egyéni lelkiismeretbe {itk6z6 cseleke-
detrSl, hanem binrdl, amely Isten torvénye ellen all fenn. Az egésznek a kritériumat
nem valamiféle emberi meggy6z6dés képezi, hanem Istennek az akarata, s erre az
apostoli levelekben sok helyen taldlunk utalast, hogy d. Isten az 6 gytlekezetét tiszta-
nak és szentnek akarja latni.

d) A fegyelmezés alanya

Ki végzi a fegyelmezést? Az Ujszovetség e kérdésre tobb feleletet ad, de ezek mégis
egy iranyban haladnak. A , kulcsok hatalma” locus classicusaban (Mt 18,15-17) ugy lat-
juk, mintha ez a feladat az egyes emberre bizatott volna. Hasonld értelemben sz6l 1Tim
1,20 és Tit 3,10 is, ahol Pal a két karomlot dtadta a Sdtannak, lletve arra int, hogy a szaka-
ddst sitd embert egy vagy ket intés utan keriild. A szolgatarsakkal szemben felmertls fegyelmi
esetekkel kapcsolatosan Timoéteust arra inti, hogy presbiter ellen ne fogady el vidat, csak két
vagy hdrom tani sgavdra (1Tim 5,19). BEzek az igehelyek mind arra mutatnak, hogy a fe-
gyelmezés egy ember kezében van. Azonban figyelmesebb vizsgalat azt mutatja, hogy nem
ellenkeznek azokkal a locusokkal, ahol az Ujszévetség a fegyelmezés munkajat az egész
gydilekezet kezébe adja. Példaul a korinthusiak kozt emlitett exkommunikalast nem Pal
egyedill, hanem a gytlekezettel egyltt végzi; tavollétében is végzik azt masok, a visszafo-
gadas szintén a gyllekezet kezdeményezésére torténik, Pal jovahagyasaval.
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Az egész Ujszovetség Osszefiiggésében tgy latjuk, hogy az, aki a fegyelmezést gya-
korolja, sohasem a sajat kezdeményezésébdl jar el, hanem a gytlekezetébdl, vagy a
gyllekezetnek val6 felel6sséggel. Mt 18 a maganos intés sikertelensége esetén az Ugyet
a gyulekezet elé vinni rendeli, a korinthusi exkommunikaciénal a gytlekezet szintén je-
len van. Timoteusnak és Titusnak mint a gyiilekezet vezetéinek szélnak az utasitasok.
Mivel mar megallapitottuk, hogy a vétség nem ember, hanem Isten ellen térténik, em-
bert allitani oda megtorléul, Isten joganak a kisajatitasat jelentené. Vagyis az egyhazban
egyes embernek nem adhaté olyan hatalom a kezébe, amelynek az utjan egyeseket az
egyhazbdl kirekeszthetne, vagy a fegyelmezés barmely eszkoze altal a tobbiek lelke £6-
16tt uralmat gyakorolhatna. Bzt nevezzik az egyhazi fegyelmezés gyiilekezets elvének.

A gytlekezeti elv érvényestlésének hangsulyozasa mellett azt is 1latjuk, hogy olykor a
fegyelmezés munkajat mégsem ag egésg gyiilekezet, hanem annak vezetdi, a vének és az
apostolok gyakoroljak (Pal, Titus, Timoteus). Tehat a gytlekezet a maga egészében
nem, hanem meghizottai dltal végzi ezt a munkat. Ez a gondolat azon a felismerésen
alapszik, hogy az egyhazban a gyiilekeseti elvet kiegésziti egy mdsik elv: a tisztség elve. Ki kell
zarni a tirannigmust, de éppigy kizarando az egyhazbdl a tomeguralom is. Se a diktatdra-
nak, se az anarchianak nincs helye Isten egyhazaban. Mar a Birak kbnyvében latjuk, mi
lett az eredménye annak, hogy egy idében se bird, se kiraly nem volt Izraelben, s ki-ki
a maga elgondolasa, 6sztone, érdeke szerint cselekedett! Az a tény, hogy Isten az 6
egyhazanak kormanyzasara profétakat, apostolokat, evangélistakat, pasztorokat és dok-
torokat rendelt, utjat vagja az eklézsiaban minden demagbgianak. A vének Isten rende-
lésébdl kerilnek a gytlekezet élére. Veluk, altaluk, rajtuk keresztil itél a gyulekezet;
nem 6k cselekednek a maguk belatasa vagy lelkiismerete szerint.

A fegyelmezés végsG soron Isten munkdja a gyilekezetben. Nem maganvallalkozas,
nem kormanyzati bolcsesség, nem a biin emberi megtorlasa, nem is jogvédelem, ami-
lyen a polgari eljaras, hanem Isten megbizasa, melynek végrehajtasanal a Szentlélek
nydjt tamogatast. A fegyelmezés célja Isten igyének, neve méltosaganak a védelme.
Amikor a fegyelmezés munkajat Isten Igéje az egyhaz kezébe teszi le, ez az egyhdzra
nézve azt jelenti, hogy sajidt maga is itélet alatt dll. Ne feledjik: A bin nemcsak a fegyelme-
zés alatt allon, hanem az egyhazon magan is ott van. (,,Amig e testben jarunk, hitiink és
jegyességunk nem lehet tokéletes”; ez a fegyelmezés tekintetében is helytall6 vallomas.)

¢) Hogyan folyik a fegyelmezés az Ujszivetség egyhaziban?

Els6sorban az emlitett ,,kulcsok hatalma” ad Gtmutatast a fegyelmezés fokozatair6l.
El6szot egyszeri, vagy tobbrendbéli pasztori intés, majd ennek megismétlése két vén-
nek magunkhoz vételével, s csak végsS soron kovetkezik az, amit mi ,,fegyelmi eljaras-
nak” szoktunk nevezni. A fokozatok elsé két pontjat olyan esetekben gyakoroltak,
amelyek maganos vétségek voltak, nem okoztak nyilvanos botrankozast. Silyos bot-
rankozasok esetén ugyanis nincs értelme az elsé két fokozatnak. Pal apostol pasztori
leveleiben gyakran talalunk utalast az ntéste nézve. Ezeknek az a céljuk, hogy a fe-
gyelmezés munkajabol minden elhamarkodottsagot kikiiszoboljenek, s meglrizzék azt
az alapelvet, hogy az intésnek szereteben kell végbemennie. Amig egy tigy az exkom-
munikaciéig eljut, sok mindennek kell végbemennie. Mindent meg kell prébalni, hogy
a vétkez6t a blintdl visszatartsak, s beismert blinébdl megtérésre inditsak.

Az exkommunikacié: a legsilyosabb intézkedést jelentette. Ez nem valami szertar-
tas volt, hanem a vétkezGnek a gyiilekezeti k6z6sségbdl valo teljes, de nem végleges kive-



158 THEOLOGIA PRACTICA

tése, ami addig ment, hogy a vele val6 tarsalgast is megtiltottak. Ezt az exkommunika-
ciét jelenti a ,,Satannak vald atadas” kifejezés, amit oly sokan nem értenek, vagy félre-
értenek ma is. Fel kell figyelniink arra, amit az Ujszovetség lépten-nyomon titkroz:
hogy ti. a fegyelmezés az egyhaznak fdjdalmas kitelessége. Amikor szenved egy tag, vele
egyiitt szenvednek a tobbiek is. Ez a szenvedés lathaté mindazokon, akik az egyhazi
fegyelmezést gyakoroljak. Igazi édesapanak jobban fajnak az ttések, amiket tévelygd,
gonosz gyermekére mér, mint maganak a fenyitett gyermeknek. Itt nem a megbotran-
kozas az uralkodé indulat, hanem a szomortsag. Ez a fajdalmas szomorusag latszik
mindeniitt, ahol ige szerinti fegyelmezés térténik. Samuel halalaig bankédik az elvetett
Saul felett. A profétak {télethirdetése nem folényesked6 dorgalas, hanem egész valoju-
kat megrazo szenvedés volt. Es végiil: azok a kijelentések, amelyek Jézus ajkardl hang-
zanak el a megtér binds feletti drmr6l, mutatjak, hogy az igazi egyhaznak hogyan kell
gydszolni a tékozlo gyermeket, és drvendegni annak hazatérésén.

Tudom, hosszura sikeredett a bibliai tanitas felmutatasa, de nélkiile nehezen tud-
nank megérteni Kalvin felismeréseit és tanitasat az egyhazkormanyzas és fegyelmezés
tekintetében. De most mar arra fogok ratérni.

I1. Kalvin egyhazkormanyzati
¢és egyhaztegyelmezési elvei

Témank szempontjabol Kalvin Iustitutisjanak a IV. konyve érdekel: Az sidvosségre segi-
1 kiilsd eszkozikrdl, ahol f6képp Isten egyhazardl tanit. Az egyhazkormanyzasrdl a
XXII., mig az egyhazfegyelemr6l a XXIII. fejezet szol.

1. Az egyhaz kormanyzasarol

Kalvin kiinduldsa annak a felismerése, hogy tulajdonképpen Istennek maganak kel-
lene vezetni és uralkodni az egyhazban. De mivel Isten lathato, érzékelheté médon
nincs jelen kézottink, a maga helyetteseként embereket hasznal fel. Nem ugy azon-
ban, hogy azoknak atadja a maga jogait és tiszteletét, hanem csak gy, hogy azok sza-
javal O maga végezze a munkéjat. Valahogy ugy, ahogyan minden munkas eszkozoket
hasznal dolgai végzésére. Tly médon az UR irantunk valé megbecsiilését mutatja meg
azzal, hogy emberek kozill valaszt ki egyeseket, hogy az O koveteiként szolgaljanak a
vilagban. Isten Igéje benniinket Szentlélek templomainak nevez; ez annyit jelent, hogy
Isten emberek sz4jabol, mintegy a templom szentélyébdl ad valaszt az embereknek.

Ezzel Tsten hozzaszoktat benniinket az O Igéje iranti engedelmességre is. Ha O
maga szolna hozzank, semmi meglepS nem volna abban, ha mindenki tisztelettel hall-
gatna és vésné szivébe intéseit. Hiszen ki ne borzadna meg az O jelenléte hatalmatél?
De amikor egy porbdl tamadt emberke sz6l hozzank Isten nevében, akkor alazatunk,
kegyességunk és engedelmességlink bizonyitékat adjuk, amidén tanithatoknak bizo-
nyulunk az O szolgaja 4ltal még akkor is, ha az semmivel sem kilonb ember nalunk.
Ezért rejtette Isten mennyei tudomanyanak kincseit torékeny cserépedényekbe.

Ezzel elétkeztiink az egyhaz lényegéhez. Isten Igéje és Lelke hozza létre a maga
tiszteletére és az emberek kozti kdles6nds szeretet apolasara ezt a paratlan kozosséget,
az Anyaszentegyhazat. Ebben a lelki kozosségben az 616k élet és az idvosség tudo-
manyat emberekre bizta, hogy azok altal 6 maga kozolhesse azt a tobbiekkel. Az egy-
hazban semmi kivalobb és dics6ségesebb nincs az evangélium szolgalatanal, amelyet
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az egész kOzOsségre bizott ugyan, de mégis egyes elhivott és elvalasztott szolgakon at
végeztet.

Ezek a szolgak, Pal apostol felsorolasa szetint apostolok, prifétik, evangélistik, pdszto-
rok és taniték (vO. Ef 4,11); ezek kozil most, mondja Kalvin, esak az utobbi kettd tolt be
rendes tisztséget az egyhazban. A harom els6t orszaga elérkezésekor tamasztotta az
Ur, és ezeket most is életre hivhatja, ha a torténelmi sziikség gy kivanja. A pasztoro-
kat és doktorokat (tanitokat) az egyhaz sohasem nélkilozhet. Mi a killonbség a kettS
kozott? A tanitok sem a fegyelmezésre, sem az intésekre vagy buzditasokra, sem a sak-
ramentumok kiszolgalasara nem nyertek megbizast; egyedili feladatuk az irasmagyara-
zas, hogy a tudomany egészséges és tiszta maradjon a hivék kozott. A pasztori tiszt
azonban mindezeket a tevékenységeket magaban foglalja. Egyébként, folytatja Kalvin,
a mi tanitéink a régi profétaknak, mig pasztoraink az apostoloknak felelnek meg.

Ami az egyhazkormanyzast illeti, ezeket a tisztségvisel6ket Kalvin a Szentiras sze-
rint megkiilonbodztetés nélkil nevezi puspokoknek, véneknek, pasztoroknak és szol-
gaknak (minister); az Usz-ben ugyanis ezeket egymassal valtakozva talaljuk. Akik az Tgét
hirdették, azokat az Irds mind »puspokok”-nek nevezi; a ,,kormanyzok” a nép kozil
valasztott vének voltak, akik a pluspokkel egyttt az erkdlesok ellenbrzését és az egy-
haztegyelmet gyakoroltak. Minden gytlekezetnek kezdettSl fogva megvolt a maga ta-
nacsa (senatus), s ennek a kezében volt a birdaskodas joga, a vétkek eltavolitasara. A ta-
pasztalat mutatja, hogy ez a rendtartas nemcsak egy bizonyos korra szolt. Tehat az
egyhazkormanyzasnak ez a formaja minden idékre szikséges.

2. Az egyhazfegyelem gyakorlasa

Az egyhazfegyelem, Kalvin szerint, leginkabb a kulcsok hatalmaval és a lelki biras-
kodassal all 6sszefiiggésben. A reformator az egyhazat, kora gondolkodasinak megfe-
lel6en, két £6 csoportra osztja: a papsagra (klérus) és a népre. A ,klérus” azt a papi
rendet jeloli, amelynek tagjai nyilvanos szolgalatot végeznek az egyhazban. Ezért kilon
kell sz6lni a k6z0s fegyelemrdl, amelynek mindenki ala kell vesse magat, s ezt kévetd-
en térhetink ra a papsagra, melynek a k6z0s fegyelmen kivil sajat fegyelme is van.

Micsoda az egyhazfegyelem? A Krisztus-testben az olyan idegek, illetve inak (nervis)
szerepét tolt be, melyek a test tagjait Osszekotik egymassal, mindegyiket a maga helyén
tartva. Olyan, mint egy gabla, amely visszatartja és megszeliditi azokat, akik Krisztus
tudomanya ellen dihongnek. Vagy olyan, mint a sarkantys, amely a tétleneket serkent,
és néha olyan, mint az atya vessgdje, amely irgalmasan és Krisztus Lelkének szelidségével
fenyiti a sulyosabban vétkezdket.

Mit kell az egyhazfegyelemnek szamon kérni? Elsésorban azt, hogy ki-ki elvégezze a
maga kotelességét. Aki azt elmulasztja, vagy vét a tisztesség ellen, azt meg kell inteni.
Mindenkinek igyekeznie kell hitben testvérét meginteni, ha van ra ok. Ebben a paszto-
roknak és presbitereknek kell eloljarniuk. Ha valaki az intéseket makacsul visszautasit-
ja, azt az egyhazi birdsag, azaz a presbiterek gytlése elé kell hivatni. Itt szigorabb in-
tésben kell részesiteni; ha pedig erre sem torik meg, hanem megmarad gonoszsagaban,
Kirisztus parancsa szerint, mint az egyhaz megvet§jée, ki kell rekesztent a hivék kozos-
s€gébdl.

Egyes bunok személyi jellegek, masok viszont nyilvanosak vagy kozismert btinok.
Az el6bbiekre vonatkozik a négyszemkozti feddés (Mt 18,15). A kozismert binokre
nézve Pal azt mondja Timoteusnak: ,,Fedd meg Gket mindenki jelenlétében, hogy a
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tobbiek is megfélemljenek” (1Tim 5,20). A szégyenletes, cégéres bindk esetében szi-
gorubb gy6égymabdra van szitkség. Pal a korinthusi vérfert6z6t nemcsak szavakkal fed-
di, hanem kik6zositéssel (exkommunikacidval) binteti (1Kor 5,3).

Mi a fenyités céljar Kalvin hdrmas célt emlit. Az elsé: Mivel az egyhaz Krisztus teste,
ez nem ronthaté meg oszlasnak indult tagokkal anélkil, hogy valami gyalazat ne érné
magat az egyhaz Fejét is. Aki botranyos életet folytat, tobbé nem mélté a keresztyén
névre. Nem részesithetS urvacsoraban sem; ha a szent jegyeket ilyeneknek nydjtjuk, az
annyi, mintha kutyaknak vetettiik volna oda.

A misodik cél hogy a jok a gonoszokkal val6 allandé egytittléttél meg ne rontassa-
nak. A rossz példa ugyanis masokat is letérithet az igaz Osvényrol.

A harmadik cél azok, akik fenyités vagy kik6z0sités alatt vannak, vétkik szégyenétdl
legy6zetve, kezdjenek binbanatra jutni. A fegyelmezés legf6bb célja tehat nem a meg-
torlas, hanem a megjobbitis.

A fegyelmesés esetei. Kalvin itt nem ad tételes felsorolast, hanem megismétli, hogy
vannak nyilvanos binok, és vannak maganjellegtick, vagy valahogy rejtettebbek. Nyil-
vanos bln az, aminek nemcsak egy-két tandja van, hanem amelyik nyilvan torténik, az
egész egyhaz megbotrankozasaul. Titkos binok alatt Kalvin azokat a kéztes btunoket
érti, amelyeknek vannak ugyan tanui, de mégsem nyilvanosak. Az elsé esetben a négy-
szemkozti, valamint a tandk el6tti megintés felesleges intézkedés lenne, az ilyencket
buntetésben kell részesiteni. — A blinok masik csoportja addig nem kerill a gytlekezet
elé, amig a binds nem bizonyul makacsnak. Amikor az egyhaz elé keril, akkor figye-
lembe kell venni a vétség sulyossagat. Kisebb vétségek esetében nem kell nagy szigo-
rusaggal eljarni; elég a szelid atyai feddés, amely nem keményiti meg a bindst, hanem
magahoz tériti. A szégyenletes btindk esetében azonban szigoribb gydégymoddot kell
alkalmazni. Aki gonosz cselekedetével sulyosan megsérti az egyhazat, azt egy idére
meg kell fosztani az Grvacsorai k6z6sségtdl, mig a megbanasnak biztos jelét nem adja.

A kirekesztés torvényes eljarasa az, amikor nem egyedul a presbiterek végzik, ha-
nem az egyhaz tudtival és helyeslésével torténik. Igy ugyan nem a nép sokasiga dont
az ugyben, de az egész eklézsia mint tana és 6r vigyaz, hogy semmi se torténhessék
egyesek szeszélyébol. A fegyelmezésnek ugy kell térténnie, mintha maga Krisztus ilne
elnokként a birdi székben.

Végil Kalvin figyelmeztet, hogy amennyiben az emberiességet (bumanitas) mind a
magan, mind a nyilvanos vizsgalatban meg nem 6rizzik, az a veszély fenyeget, hogy a
fegyelmezésbdl kinvallatas lesz, amit6l Isten mentsen.

3. A genfi gytilekezet rendtartasa

Ez a ml beszél a killonféle egyhazkormanyzati rendekrél. Els6 rend a lelkészeké.
Ezek vétségeit a rendtartas 25. és 26. pontjai nagy részletességgel soroljak fel. A bunteté-
sek fokozatai a megintést6l a hivatalbol valé elmozditasig terjednek. A masodik rend a
tanftoké vagy doktoroké. Fel6liik kiilon az tn. Iskolai Rendtartas intézkedik. A harmadik
rend a vének, a hatdsdg kiilldotte; vagy képuiseldi a presbitérinmban. 1tt figyelemre méltd a Presbi-
terek eskiije cimi fejezet. Az egyhazkormanyzas negyedik rendje a diakonusoké. Feladatuk
a szegény- és beteggondozas.

Az egybazfegyelemre vonatkozo rendelkezések a Rendtartas 154-173. pontjaiban olvas-
hatok. A lényeges itt is, mint az Insituticban: a titkos binokért az elkdvetSket titkon
dorgaljak meg. Akik megjobbuldst mutatnak, azokat t6bbé nem kell haborgatni. Ha
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tovabbra is rendetlenkednek, Gjabb intésben kell Gket részesiteni. Aki nyilvanos blné-
bél meg nem tér, aki megveti az urvacsoraval vald élést, azt legstlyosabb bintetésként
el kell tiltani a szent sakramentumtol.

A Rendtartas komolysagat mutatja, hogy azt minden harmadik esztend6 jonius ha-
vanak elsé vasarnapjan a genfi Szent Péter templomban 6sszegyult nép el6tt fel kellett
olvasni, s annak megtartasara minden jelenlévé eskiire emelt kézzel, szent eskiivéssel el
kellett hogy kételezze magat. — Ezzel a gyakorlattal, tudomasom szerint, sehol mashol,
egyetlen egyhaz torténetében sem talalkozunk.

Egy kérdésiink maradt hatra; nevezetesen annak a megvizsgalasa, hogy a Szentiras ta-
nitdsa és a kalvini elvek miképpen titkrézédnek reformatus egyhazunk hitvallasi iratai-
ban. Ezzel foglalkozunk réviden tanulmanyunk befejezé részében.

1. Az egyhazkormanyzas és -fegyelmezés
hitvallasi alapjai

A Heidelbergi Katé ha az egyhazkormanyzassal nem is, de az egyhazfegyelemmel fog-
lalkozik a 82—85 kérdés—feleleteiben. A Katé egész fejezete az urvacsorardl szolo tant
foglalja magiban. Megallapitja, hogy a hitetlencket és istenteleneket nem szabad az Ur
asztalahoz bocsatani, hanem az egyhaznak kotelessége azokat a kulcsok hatalmaval ki-
zarni. Tovabba részletezi, hogy a kulcsok hatalma kettés: az egyik az evangélium pré-
dikélasa, ezt kéveti az egyhazfegyelem. A kulcsok e kettSs hatalmardl szo6l6 tant részle-
tezi a 84. kérdés—felelet, az igehirdetés azon tényének magyarazataval, hogy az Ige
hirdetése altal valosul meg Isten itélete a f6ldon. A ra kovetkezé 85. kérdés—felelet az
egyhaztegyelmet magyarazza, amely altal a nem keresztyén tant és életet folytatokat,
néhany intés utan, ha azoknak nem engedelmeskednek, a sakramentumoktol valé eldl-
tas altal kirekesztik a gytlekezetbdl, s igy Isten is kizarja ket Krisztus orszagabdl; ha
azonban megtérnek, visszafogadtatnak.

Szembetind, hogy a Kdzé a tfegyelem kérdését 6sszekapcesolja az igehirdetés kérdésé-
vel. Ezzel vilagosan ramutat arra, hogy a fegyelmezés tulajdonképpen nem mas, mint
ag igehirdetés egyik formdja. A kulcsok hatalma ugy kettSs, hogy azok egymastol killon
nem valaszthatok. Egyiket a masik nélkil gyakorolni nem lehet, de egyiket a masikkal
szembeallitani sem szabad.

A masodik figyelmiinket felkelt tény: a fegyelmezés azon fokozatainak felsorolasa,
amelyet a Mt 18-ban is olvasunk. Ez azt mutatja, hogy a hitvallds annak az alapjan
akarja szabalyozni a fegyelmezést. Itt is négy fokozatot talalunk: maganos intést, tanuk
el6tti figyelmeztetést, tobbek jelenlétében torténé dorgalast, és az egyhaz altali itéletet.
A Kdté egyik szerzbje, Ursinus megjegyzi, hogy az elsé ketté nem nyilvanos, az utébbi
ketté pedig nyilvanos. A kirekesztés ugyanis feltételezi azt, hogy az illet6 vétkes tulaj-
donképpen lelkileg mar eltavozott az egyhaztdl; a kirekesztés csupan ennek a ténynek
a kimondasa. Ugyané figyelmeztet arra, hogy a fokozatok elhanyagolasabol, az igy
mérlegelésének feliiletességébdl, a nem Isten Igéje szerinti eljarasbol sulyos visszaélé-
sek szarmazhatnak.

A harmadik figyelmeztet6 gondolat: a kirekesztés ténye. Ugyanis a kirekesztés gon-
dolata volt az, ami ellen a legtobb ellenvetés elhangzott. A Kdfé magyarazataban
Ursinus ravilagit arra, hogy a kirekesztés elleni kifogasok mind az egyhaz lényegének
meg nem értésébdl tamadtak. A hitvallas az egyhaz k6zOsségét az urvacsora, illetve a
sakramentumok kozosségében latja. Tehat a kirekesztés nem az egyhazbol, mint szoci-
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alis k6z0sségbdl, nem annak jogi formaibdl, hanem az egyhazboél, mint Isten gyerme-
keinek a k6z6sségébdl torténik. Ezért beszél a Katé a sdkramentumoktol valo eltiltasrol.
Tehat nemcsak az srvacsorai kozisségrél van szo, hanem a keresgrségrél is. A Katé szerint a
keresztségtdl valo eltiltas éppugy része a kirekesztésnek; Ursinus ezt azzal indokolja,
hogy a hitetlenek megkeresztelése tiltva 1évén, a kirekesztettek gyermekeit sem szabad
megkeresztelni. Sem a Kz iréi, sem Kalvin, sem a reformatori kor ir6éi nem ismertek
killonbséget az un. ,kis” és ,,nagy” exkommunikacié k6zott. Csak késébbi korban ala-
kult ki, hogy a kirekesztés féként az urvacsorara vonatkozzék. Nekink azonban vi-
gyaznunk kell arra, hogy a kirekesztési eljaras az urvacsora tekintélyének rovasara ne
menjen, vagy ellenkezdleg: az turvacsorat nehogy a keresztségnél jelentésebbnek tiin-
tessuk fel.

A II. Helvét Hitvallas kilon fejezetben sem az egyhazkormanyzasrol, sem a fegyel-
mezésrol nem beszél, de tobb helyen érinti a kérdést, mint ami az egyhaz igazi mivol-
tahoz hozzatartozik. Hangsulyozza, hogy az egyhiaz igaz és egységes voltanak a kép-
mutatdk altal valé megtorésétél dvakodni kell (XVII. 14.) A fegyelmezést a tagok
épulésére kell alkalmazni, azon apostoli parancs alapjan, hogy minden ékesen és jo
renddel torténjék (XVIIL. 15). Hangoztatja, hogy ennek a fegyelemnek az egyhaz szol-
gai kozott 1s meg kell lennie, s ezért azok élete és tanitasa megvizsgalandé (XIII. 17).
Ezekbdl, s tobb hasonlé vonatkozasbdl a Hitvallasban két gondolatot latunk kiemel-
kedni. Az egyik az, hogy bar nem irja koril a fegyelmezés munkdjanak a moédjat, de
utasitast ad arra nézve, hogy annak ag egyhds rendjét fenntartd munkanak kell lennie.
Alapjat az egyhaz igaz tana és élete képezi. A fegyelmezés tehat hozzatartozik az egy-
haz lényegéhez; anélkil egyhaz el nem képzelhetd, és fenn nem allhat. A masik gondo-
lat ag egyhdsi szolgik fegyelmesiésével kapcesolatos. Az egyhazi szolgak egyrészt gyakoroljak
a fegyelmezést, de masrészt maguk is targyai annak. Vagyis az egyhazban senki sincs,
aki Isten fegyelmezési munkédjanak felette allna, akinek ne kellene alavetnie magat az
itéletnek. A réomai egyhaz azon felfogasaval helyezkediink itt szembe, amely az egyhaz
vezetSinek csalatkozhatatlansagat vallja. Ez a gondolat a protestans egyhazakban is
gyakorta kisért, a lelkészi tekintélynek 6nmagaban és 6nmagatdl valosagaval, s a fel-
s6bb hatdsagoknak az alacsonyabbakkal szembeni f6lénye gondolataval.
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