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The goldsmith works presented in this study prove that the goldsmiths of Debrecen were
of crucial importance within the Reformed Deanery of Nagyvirad in the seventeenth and
cighteenth centuries. The Reformed ecclesiastical art thus manifested itself strongly within the
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A debreceni 6tvosségeéh megalakulasanak idejét pontosan nem ismerjik, az
elsé adat Kecskeméten maradt fenn. 1551-ben a t6rdk ellen menekiild sze-
gedi 6tvOsok elvesztették kivaltsagleveliiket. Mivel a kecskemétieknek ekkor még nem
volt céhiik, ezért 1557-ben a debreceni 6tvés6khoz fordultak, hogy kuildjék el nekik a
privilégiumukat, amelyet ,hallvan és megértvén azt magyarazatok altal, igen helyesen
tetszék mi nékiink.”! Ez az adat annak bizonyitéka, hogy a 16. szazad kézepén mar a
debreceni 6tvosok céhet alkottak, ugyanis az elsé ismert kivaltsaglevelik joval kés6bbi,
1599-bél ismert. Sajnos az 6tvdscéh irasos anyaga nem maradt fenn, {gy csupan mas
forrasokban bukkanhat a kutaté rajuk vonatkozé adatokra.

A 17. szazad folyaman a kutatas mai allaspontja szerint a debreceni 6tvosség Gsz-
szekot6 kapesot alkotott Kassa és Kolozsvar kézott, ez az altaluk készitett targyak
szinvonalara is vonatkozik. Az ismert torténelmi koriilmények kozott a 17. szazadban
az orszag harom részre szakadt allapotaban Debrecen a harom hatalom talalkozasi
pontjaban fekidt. Mivel semmilyen, sem természetes, sem mesterséges védelme nem
volt, minden ellenséges timadasnak ki volt téve.

“P. Szalay Eméke torténelem-latin szakos tanat, etnografus. 1970 és 2006 kozott a Debreceni Déri M-
zeum osztalyvezetSje; habilitalt kandiddtus. Kutatasi tertiletei: debreceni céhemlékek, debreceni fazekassag,
debreceni 6tvosség; az egyhazmiivészet témakorébdl: 6tvosmunkak, fémedények, dnedények, urihimzések,
kéedények, fazekastermékek; a 16-17. szazadi latin sz6vegek forditisa. Egyetemi oktatdi tevékenységének
helyei: a Debreceni Egyetem Muvészettorténeti Tanszék (iparmivészeti el6adasok), a Néprajzi Tanszék
(népmivészeti eléadasok), valamint a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem (egyhazmivészeti el6-
adasok). Szamos konyv és tanulmany szerzéje. 2010. december 21-én Karoli-dijjal tintették ki.

1A debreceni 6tvosséggel elészor Zoltai Lajos foglalkozott. Zoltai Lajos: Otvisik és itvismiivek Debre-
cenben. Stadium Konyvkiadé, Debrecen 1937, 31.
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A varos csupan ugy Orizhette meg létét, ha megnyerte mindharom hatalom — a ma-
gyar kiraly, a t6r0k és az erdélyi fejedelem — joindulatat. Ennek egyik hatasos eszkoze
volt, hogy értékes ajandékokat vittek a debreceni kildoéttek minden évben a ha-
talmassagoknak, a kiralyi és fejedelmi udvarba és a t6rOknek Budara, Szolnokra. A
varos gazdasagi és egyéb feljegyzéseibdl tudjuk, hogy az ajandékok kozott fontos
szerepe volt a kiulonbozé Stvosmunkaknak, amelyeket a helyi mesterek készitettek.
Ezekrél a minden bizonnyal kiemelkedd értékd Stvosmunkakrél csupan a feljegy-
zésekben olvashatunk, targyi valosagukban nem maradtak fenn.

A nehéz tOrténelmi helyzet ellenére Debrecen ekkor élte fénykorat. A varos —
polgarai, kézmivesek és keresked6k munkaja révén — kilonos jelentGségre tett szert
ezekben az évtizedekben. Olyan vonz6 volt a debreceni Civitas tagjanak lenni, hogy
mivel a varos minden lakosat megadéztatta, a nemesek inkdbb lemondtak
adomentességiikrol, csak hogy Debrecen polgarai lehessenek. A nehéz korilmények
ellenére a varos anyagilag gyarapodott, a 17. masodik felében az volt az altalanos vé-
lemény, hogy a Magyar Kiralysag leggazdagabb varosa.

Ez természetesen kivaltotta a kincséhséget, mind a csaszari, mind a t6rok seregek
figyelmét. Mindkét oldal tobbszor sarcolta Debrecent az 1660-as évektdl kezdve, 6sz-
szesen négy nagy sarcolast szenvedett el ezekben az években. Ennek soran teljesen ki-
fosztottak a varost, {gy nem maradtak fenn olyan csaladi kincsegyuittesek, amelyekrdl
Kolozsvaron és Kassan tudomasunk van. Hasznalati, asztali eztistedényeket, ékszere-
ket Debrecenbdl a 17. szazadbol nem ismerunk, holott a killonb6zé irasos forrasokbol
a kor minden edényféléjére és ékszerekre egyarant vannak adatok.?

Nem kiilonb a helyzet a 18. szazadban sem. Ekkor a reformatus vallisahoz ragasz-
kodé varos a Rakoczi szabadsagharcban valé részvétele miatt rebellisnek szamitott, a
csendes ellenreformacié erésen sgjtotta. Mindezek magyarazatot adnak arra, hogy asz-
tali edények szinte egyaltalan nem maradtak fenn. Az ekkor még mindig jelentSs deb-
receni 6tvos6k munkai k6zil csupan egy cukortarté maradt meg.

Mivel a varosban jelentSs céhes élet volt, szamos céh mikoédott a 16—-17. szazad-
ban, ezek emlékanyaga kézott maradtak fenn eziist poharak. De itt is meg kell jegyez-
ni, hogy az emlitett sarcolasok idején nemcsak a maganemberek, de a céhek is beszol-
galtattak nemesfém edényeiket, ahogyan azt Bartha Boldizsar £6biré nyugtatvanya is
bizonyitja, amely arrdl sz6l, hogy a szappanos céh hét eziist poharat tele eziist és arany
pénzzel adta be az egyik sarcolas soran.

Eppen ezért nagy a jelentGsége annak, hogy a reformatus gyilekezetek szamos
edényt Oriznek ebbdl az idészakbol. A debreceni 6tvos emlékanyag szinte teljes egé-
szében a mai napig az egyhazkozségek tulajdonaban van.

A Nagyvaradi Egyhazmegye 6tvés és Onanyaganak muzealis értéki darabjait
Sasianu Alexandru kozolte. Az alabbiakban ezek kozil a debreceni készitésd otvOstar-
gyakat tekintjik at.

A 17. szazadi debreceni 6tvosok kozil nyolc mester készitményét sikertlt azonosi-
tani az egyhazmegye teriiletérdl.

2 Bobrovszky Ida: A 17. szdzadi mezdvdrosok iparmiivészete. (Kecskemét, Nagykéros, Debrecen) Buda-
pest 1980, 53.

3 Sasianu, Alexandru: Eziist és dnmiivesség a XVI-XIX. szdgadban. A Nagyviradi Reformdtus Fgyhazmegye
kegyszerei. Nagyvarad 1986.
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1. Capas pohar, Varasfenes;
Makai Pal munkaja

sonlité alakjardl kapta. Az elséként bemu-
tatand6 pohar az érbogyoszlol egyhaz tu-
lajdona. A sima, derekaig kissé sztkuld,
majd szaja felé kiszélesed6 pohar mar a 17.
szazad elejének valtozatat mutatja. Egész
palastja disztelen, csak a szajpereme alatt
huzodik egy vésett sav, amelyben csigavo-
nalas inddkon levelek diszlenek. Bar év-
szam nélkili, a forma tampontot ad készi-
tési idejének meghatarozasahoz. A pohar
jelzéssel ellatott, az Osszevont VM betlk
alapjan egy debreceni mesterhez jutunk,
Viasarhelyi Mihalyhoz, akirél a 17. szazad
harmadik-negyedik tizedébdl vannak ada-
tok, tehat munkassagaba beleillesztheté ez
a pohar (2. kép).>

Az albist egyhdz poharit Monospetri-
nek adomanyozta, amikor az 1905-ben le-
égett. Bzt is tolcséres poharként tartja

VARIA

Az edények kozott a szazad legelter-
jedtebb poharformait talaljuk, kozilik a leg-
egyszertbb az Gn. capas pohar volt, amely ne-
vét feliletének megmunkalasarél nyerte. A
poncolas soran a poncolotinek a pohar pa-
lastjaba to1rténd betitésével a felilet riicskossé
valt, amely a capab6rh6z hasonlitott. Egy ca-
pas poharat ismertink Varasfenesrdl, amely
jelzéssel ellatott és évszamot is véstek ra,
amely szerint 1635-ben csinaltattak. MP jelzé-
sének bettii megegyeznek egy debreceni 6tvos
nevének kezdébetlivel. Makai Palrol a 17.
szazad elejérdl vannak adatok. A mar emlitett
ajandékozasok soran a magisztratus sok Ot-
vostatgyat vasarolt t6le, ez azt mutatja, hogy
bizonyara jo kezi mester volt. A pohar év-
szama alapjan beleilleszkedik Makai Pal életé-
nek idészakaba. Egy masik edénye is maradt
fenn az egyhazmegyében. Munkassagat csak
az itteni két edény 6rizte meg (1. kép).*

Mar a 16. szazadban elterjedt volt az un.
tolcséres pohar, amely nevét tolcsérhez ha-

’ 2. Tolcséres pohar
Erbogyoszlo; Vasarhelyi Mihaly munkéja

4 P. Szalay Emé&ke: Debreceni itvisséz. Ethnica, Debrecen 2001, 46. Sasianu, Alexandru: 7 . 40. sz.

Misik edénye Sasianu, Alexandru: 7 . 28. sz.

5 Az Stvosmunkikrol részletesen 1d. P. Szalay Emdke: Debreceni émwisség 17-21.; 60. Sasianu,

Alexandru: Z . 20. sz.
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nyilvan a kutatas, de az el¢bbinél gazdagabb di-
szitésl. A talpan és a derekan 6ntdtt abroncs
fogja koril, amelyet csavart rész, az un. kotél-
sodras és haromleveld kis un. liliomos parta al-
kot. A pohar szdjan szintén megtalaljuk a vésett
leveles diszitést, az un. reneszansz mustrat. Jel-
zése vésett GG, amely alapjan ugyancsak egy
debreceni mesterhez, Gyursa Gergelyhez kap-
csolhatjuk, akirSl viszonylag keveset tudunk,
csupan az 1640-es évekbdl van irdsos adat a
személyérél. A pohar formaja és diszitése alap-
jan valoszindleg a szazad kozéps6 harmadaban
késziilhetett.®

A 17. szazad legkedveltebb poharformaja az
un. talpas pohar volt, nem véletlen tehat, hogy
ebbdl a formabdl talaljuk a legtobbet az egy-
hazmegyében. Az elséként bemutatand6 két
pohar jegye alapjan ismét az el6bbi mesternek,
Gyursa Gergelynek a munkaja. Kozilik kuls-
nods figyelmet érdemel az érkeserti egyhaz 1638-
as évszamu pohara. A jellegzetes forman a di-
szitmény hivja fel a figyelmet, ugyanis felsé ré-
szén hat oszlop alkotja a diszitést. Ez a minta

Debrecenben 1631-ben jelenik meg elészor a ) 3. Talpas pohir
szazad egyik legkiemelkedSbb 6tvosének, Sze- Brkeser(; Gyursa Gergely munkdja

gedi Martonnak a miivein. Az altala készitett két un. oszlopdiszes kanna a debreceni
6tvosok legreprezentativabb alkotisainak mintapéldanya. Osszesen nyolc ilyen kannat
ismeriink, talpas poharakon eddig egyetlen példanyon lathaté ez a diszitmény, az
érkesertii pohar a masodik ezzel a diszitéssel (3. kép). 7

A szalacsi gyilekezet 1638-as évszammal ellatott poharanak ismert formajan mas
elemekbdl Osszealld diszitést lathatunk. Az ugyancsak dombortitott mintaban a szaj
alatt és a pohar testét kettéosztd gylrl két oldalan haromujja, gytrivel ellatott levelek
hullimzanak. GG jelzése bizonyitja, hogy ugyancsak Gyursa Gergelynek a munkaja.8

A koévetkez6 talpas pohar az éradonyi gyiilekezeté, Diszitése eltér az elébbiektdl,
mivel nem domboritassal, hanem véséssel késziilt. A szajpereme alatt keretbe foglalt
leveles diszitmény huzodik végig. Ugyancsak vésett az osztogyura két oldalanak és a
talp szélének mintaja. A kissé szélesedd oldalon két sorban olaszkoszoruba foglalt fe-
jek, a talpon szarnyas griff, solyom és bagoly lathaté, ugyancsak olaszkoszoriban. A
talpaspohar jelzés nélkiili, azonban analégidk révén a Debrecen f6biréi hivatalat is be-
tolt6 Szegedi Martonhoz, az oszlopdiszes kannak mesteréhez soroljuk.”

Négy talpaspohar készitGjének két mestert, Pesti Matét és Pesti Mihalyt tartunk. A
két 6tvos kozil Pestd Matérol 1623—-83 kozott vannak adataink, Pesti Mihallyal 1672—
1690 kozott szamolhatunk. Mindketten PM mesterjegyet hasznaltak, egyik beitott, a

6 P. Szalay Emd&ke: Debreceni itvisség 40-41. Sasianu, Alexandru: 7 . 20. sz.
7 P. Szalay Emdke: Debreceni itvisség 40—41. Sasianu, Alexandru: 7 7. 24. sz.
8 P. Szalay Emd&ke: Debreceni itvisség 40—41. Sasianu, Alexandru: Z . 33. sz.
9 P. Szalay Em&ke: Szomolinyi gydfjtemény. Déri Mizeum, Debrecen 1994, 16.a. pohir.
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4. Talpas pohar
Biharpiispoki; Pesti Maté
vagy Pesti Mihaly munkaja

VARIA

masik vésett, azonban nem tudjuk jelen-
leg elkiléniteni a munkakat. A nevikhoz
kapcsolt targyak szama jelentds, Osszesen
22 edényrdl van szo6, amelyek kozil két
kehely, egy tal, egy ikerpohar, két tolcsé-
res pohar, egy kanna mellett tizenot
talpaspohar maradt fenn.

A Nagyvaradi Egyhiazmegyében ha-
rom poharon a szazad elsé felének ked-
velt diszitését, a sarkara allitott rom-
buszok sorat lathatjuk. A hangsulyos
motivum alkalmazasa az azonossag mel-
lett a debrecent 6tvosok Gtletgazdagsagat
mutatja, ugyanis mindegyik poharon
mas-mas valtozat tinik fel. A bihar-
puspoki egyhiaz egyik poharan a rom-
busz a pohar fels6 szélén jelenik meg,
mellette a szajperemen és a gytri két ol-
dalan vésett reneszansz minta. A bihar-
puspoki masik poharon a rombuszok ki-
sebb valtozatban a talpon is sorakoznak,
a sz4j ¢és az osztogyurd két oldalan dom-
boritott sav huzodik (4. kép). A hegy-
kozujlaki egyhaz poharan a szaj vésett
reneszansz lambrekinje mellett az egész
feliletet rombuszsorok boritjak. Az
utolsé hozzajuk kapcsolt pohar az asz-
szonyvasari, amelyen a biharplspoki
masodik poharhoz hasonlé domboritott
sav lathato. 10

A kehelyformahoz egy edényt sorol-
hatunk, a mezGtelegdi gytlekezet urasztali
borospoharat, amely 1695 évszammal el-
latott. Jelenlegi ismereteink szerint a 17.
szazad végének egyik jeles mestere, H.
Otvés Tamas a készitsje.!!

A reformatus egyhaz kévetkez6 szertartasi targya a kenyéroszté tal. A jakéhodost
gyllekezet hatszoglet tinyérja ennek a kevés formai lehet6séget ad6 targytipusnak jel-
legzetes 17. szazadi reneszansz valtozata. MB jelzése alapjan ugyancsak debreceni 6t-
vOs a készitéje, Miskolci Balint, akinek keresztel6kannaja a 17. szazadi debreceni 6t-

vOsség egyik kimagaslé alkotasa.!?

10, Szalay Eméke: A bodrogkeresztiri egyhaz trasztali poharai. In: Bencsik Janos — Szakél Jenéné
(szerk.): Tokaj és Hegyalja VII. Tanulmdnyok Tokaj-Hegyalja miltjabdl. Miskolc 1992, 115-116. U8.: Debreceni

dtvosség 49-53. Sasianu, Alexandru: 7 7. 23. sz.

P, Szalay Em&ke: Debreceni dtviisség 43—45. Sasianu, Alexandru: Z m. 13. sz.
12'P. Szalay Emd&ke: Debreceni dtvisség 47-48. Sasianu, Alexandru: 7 . 1. sz.
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A 18, szazadbdl ugyancsak szép
szammal maradtak fenn a Nagyvaradi
Egyhazmegyében debreceni 6tvostar-
gyak. E szazadban a debreceni 6tvo-
s6k legkedveltebb kehelyformaja az
un. hoélyagos pohar volt, amelyet a va-
ros tavolabbi kornyékén  aranypohir
debreceni formdra megnevezéssel sorol-
tak fel. Ez annak bizonyitéka, hogy
olyan jellegzetes terméke volt a helyi
Otvosoknek, hogy ezzel a névvel hata-
roztak meg a format.

Bizonyara az sem véletlen, hogy a
szazad legkeresettebb  mesterének,
Buttosi 11. Istvannak hat hélyagos po-
harat ismerjik az egyhazmegyébdl. Az
egyik jelentSs 18. szazadi debreceni
Otvos familiat képviseli, csaladjabol
tobben is 6tvosok voltak.

Itteni edényei munkassaganak tel-
jes hosszat végigivelik, 1748-1785
kozott késziltek. Ami kiilondsen ér-
dekessé teszi, illetve bizonyara a mes-
ter altalanos ismertségére utal, hogy
az egyik nagyvaradi gytlekezet, a va-
rad-olaszi is téle vasarolt urasztali
borospoharat, méghozza két izben,
1748-ban és 1784-ben egy-egy holya-
gos poharat, azaz munkassaga elején
és a jelenleg ismert utolsé keze aldl
kikertlt munka is ugyancsak a varad-
olaszi gytilekezetnek késziilt.!> A to-

5. Hélyagos pohiar
Jakoéhodos; Biittosi Istvan I1. munkija

vabbiakban a jakohodosi, a bihardidszegi, a hegykozujlaki, biharfélegyhazi kehely

mind az 6 munkaja (5. kép).'4

Békési csaladnéven négy mester szerepel a 18. szazad folyaman. Békési Samuel je-
lent6s alakja volt a 18. szazad eleji debreceni 6tvoscéhnek, jelenleg 15 fennmaradt mi-
vét ismerjiik. T6le szarmazik az egyetlen debreceni asztali ezlst edény, egy cukortarto.
Az altala készitett két rasztali pohar, egy hélyagos pohar és egy sima oldald kehely

Orvendrdl és Ertarcsarodl valo. !5

13 P. Szalay Emé&ke: Debreceni dtvisség 71-77. Sasianu, Alexandru: 7. 7. 60. és 61. sz.

4 Sasianu, Alexandru: 7 7. 56., 57., 58., 59. sz. Munkdissagirdl Id. P. Szalay Emé8ke: Aranypohir deb-
receni formara. In: G. Szab6 Botond — Fekete Csaba — Bereczki Lajos (szetk.): Egyhdsz és miivelddés. Fejeze-
tek a reformdtussag és a mivelidés XV I-XIX. szdzadi torténetébdl. Debrecen 2000, 369-398.

15 P. Szalay Emd&ke: Debreceni dtvisség 65—-68. Sasianu, Alexandru: 7. . 53., 66. sz.
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6. Talpas pohar
Székelyhid; Marjalaky Janos II. munkaja

VARIA

A harmadik, 18. szazadi Otvoscsalad
Debrecenben a Marjalaky volt, hairom tagja
folytatta ezt a mesterséget. Marjalaky Janos
II. a2 masodik nemzedékhez tartozott, 6 volt
az utols6 céhmester, ezt a megbizatast 1806-
ban bekovetkezett halalig viselte. A varos
magisztratusanak adott utols6, 1806-os je-
lentésében irja, hogy mar egyedil maradt.
Halalaval megsztint a két és fél évszazados
debreceni 6tvoscéh. Jelenleg 22 targyat kap-
csolunk a nevéhez. Koézulik a Nagyvaradi
Egyhazmegyében a kagyai, két székelyhidi és
a biharvajdai hélyagos pohar az 6 munkaja
(6. kép).16

Feke Andras a 18. szizad els6 felében élt,
ez ad arra lehetéséget, hogy két holyagos
poharat kapcsoljunk hozza, a csokalyit és a
korvélyesit. Jelenleg egyedi munkaira jellem-
z6 megoldasként a noéduszt emlitjik, amely
kisméretd, tojasdiszes, ezt egyedil nala talal-
juk. Ez a két kehely ismert téle, ami szintén
mutatja a reformatus egyhaz klen6diumainak
jelent6ségét az Otvosmuvészet kutatdsa te-
rén.
A TG mesterjegy alapjan véljik Totfalusi
Gabor munkéijanak a nagyszalontai kelyhet,
amely 1710-ben késztlt. Formaja és diszitése
egyarant egyediilalld a szazad ismert debre-
ceni 6tvosmunkai kézott. Munkassagat csu-
pan ez az egy kehely 6rzi (7. kép).17

Utolséként Koromzay Daniel érkeserti
kelyhével foglalkozunk. 1792-ben ismerjik
rola az elsé adatot, a bihari nemes 1805-ig
szerepel az 6tvos céh tagjai kozott. 1804-es
évszamu munkaja mar a klasszicizmus hata-

sat tikrozi sima, egyszerd formajaval. Ez az egyik utolsé mi a debreceni 6tvosség tor-

ténete soran (8. kép).

Egy kenyéroszté tal készilt még Debrecenben, bizonyara nem véletlen, hogy ez is
Bittosi Istvan II. munkaja. A galospetri gytlekezet 1761-es talja karéjos peremével a

barokkban kialakult format koveti.!8

A felsorolt 6tvosmunkak bizonyitékai annak, hogy Debrecennek ezen a foéldrajzi
tertileten meghatarozo jelentésége volt a 17. és 18. szazadban. Bemutatasukkal a re-

16 P, Szalay Em&ke: Debreceni dtvisség 85-88. Sasianu, Alexandru: Z m. 46—47. 51-52. sz.
17'P. Szalay Emé&ke: Debreceni dtvisség 94. Sasianu, Alexandru: 7 . 45. sz.
18 P. Szalay Emd&ke: Debreceni dtvisség 77. Sasianu, Alexandru: Z . 75. sz.
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7. Kehely ) 8. Kehely
Nagyszalonta; Tétfalusi Gadbor munkaja Erkeserti; Koromzay Daniel munkaja

formatus egyhdzmivészetnek az iparmavészet killonbozé tertletein, ebben az esetben
az 6tvosmuvészet terén, megmutatkozé fontossagat kivantam érzékeltetni.
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