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John Calvin was one of the most learned and
well-known reformers. Although it was him who or-
ganized the Church of Geneva to become the “Prot-
estant Rome”, he is not a personality beyond dis-
pute. The trial of Michael Servetus (1511-1553) had
a negative effect on his popularity. Furthermore, his
system was made famous or rather infamous by Max
Weber, who, unwittingly considered Calvin to be the
main ideologist of capitalist economy. Although he
himself also translated Biblical texts into French and
took a great part in translating the French Bible,
Calvin is not remembered to have been a Bible
translator like Martin Luther. Having studied the
seven free arts, he could have become a priest. In-
stead, he published his first book, a commentary on
De Clementia by the Stoic philosopher Seneca and fin-
ished his law studies. It was only during this period
when he manifested an interest in theology and yet
he can be considered to be the establisher of a theo-
cratic state in Geneva. Generally, most Catholic

scholars study his work entitled Institutio Religionis B Vi Wi
Christianae. It needs to be added, however, that be- Adotjini Endre: Kalvin Janos,
yond his incredibly dynamic church-organizing ac- Mezéesat (2010)

“ A szerz6 (sz. Soltvadkerten, 1952-ben) a szegedi Hittudomanyi Féiskolan (1970-1971), a budapesti
Hittudomanyi Akadémian (1972-1975) és a rémai Gergely Egyetemen (1978-1980) folytatta teologiai ta-
nulmanyait. 1975-ben szentelték pappa Soltvadkerten. A kalocsai Szent Imre plébanian végzett kaplini
szolgalat utan (1975-1978) a szegedi Gaal Ferenc Hittudomanyi Féiskoldn tanitott héber és gorog nyel-
vet, bibliai bevezetést, exegézist és szocioldgiat. Teologiai doktori cimet Budapesten a Pazmany Péter Ka-
tolikus Egyetemen szerzett 1977-ben. 1980-t6l vezette a fSiskola Biblikus Tanszékét. Jelenleg is e tanszé-
ken oktat féiskolai tanari beosztasban, dr. Rézsa Huba egyetemi professzor vezetése alatt. Szamos konyv
és tanulmany szerzG6je. 1989-t6l szervezi a Szegedi Nemzetkozi Biblikus Konferencidt és szerkeszti ennek
évenként megjelend koteteit.

1A tanulmany készitésénél felhasznalt irodalom Gandezy S. — Scheld S.: Kilvin hermenentikdja. Kalvin
Kiado, Budapest 1997. Bray, G.: Béiblical Interpretation Past and Present. Inter-Varsity, Leicester 1996. Saebo, M.:
Hebrew Bible Old Testament. The History of its Interpretation II. Gottingen 2008, 428-451. Greenslade, S. L. (Ed.):
The Cambridge History of the Bible 11I. UP, Cambridge 1976, 87-90. McKim, D.: Dictionary of Majors Biblical Inter-
preters. Inter-Varsity, Nottingham 2007, 287-294. R. Po-Chia Hsia (Ed.): The Cambridge History of Christianity
VI: Reform and Expansion 1500-1660. UP, Cambridge 2007, 76-104. Az 1900-tdl réla irt anyag bibliografidjat
Id. Erichson, A.: Bibliographia Calviniana. Nieuwkoop 1979. A kévetkezd periddust 1d. Niesel, W.: Calvin-
Bibliographie 1901—1959. Manchester 1961. Az ezt kovetd idészakot 1d. Klerk, Peter De (Comp.): Calvin
Bibliography 1990. In: Calvin Theological Journal, Nov. 1990, vol. 25, no. 2. Kélvin miiveinek a kiadasa a Corpus
Reformatorum (29-87.) sorozatban talalhatd: Joannis Calvini opera quae supersunt omnia 1-59. Jena—Zirich 1863—
1900. Ld. még: Supplementa Calviniana koteteit (Neukirchener Vig 1961-t6l).
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tivities, Calvin was the most assiduous commentator on the Bible, doing even more work in
this field than Martin Luther. This is why this present study is dedicated to Calvin the Bible
commentator in light of his biography, together with a comparison between his work and that
of the Swiss Bible scholars.

Keywords: Calvin, Bible commentary, Bibliander, Bullinger, Capito, David Kimchi, Erasmus,
Estienne, Marlorat du Paquier, Musculus, Oecolampadius, Pellikan, Servet, Vatablus, Vermigli,
Zwingli.

Bevezetés

I<élvin Janos az egyik leghiresebb és legmuveltebb reformator. Nevéhez fa-
z6dik a genfi egyhdz, a ,,protestans Roma” megszervezése.? Hirnevét Oreg-
bitette Max Weber is,%> aki 6t a kapitalista gazdasag £6 ideologusanak tekintette, bear-
nyékolja viszont Szervét Mihaly (1511-1553) pere.

Tanulmanyai mind a hét szabad mtvészeti agat magaban foglaljak. Pap is lehetett
volna, de el6bb humanistaként jeleskedett. Elsé publikacidja Seneca De Clementia cimi
muvének kommentarja volt.* Jogi végzettséget szerzett, és csak ekdzben kezdett el in-
tenziven foglalkozni a teologiaval. A genfi teokratikus uralom megteremtdjeként és hi-
hetetlentl aktiv egyhazszervez6i tevékenysége mellett, amellyel még Luther Martont is
felulmulta, a legszorgalmasabb biblia-kommentator. Nem készitett teljes bibliafordi-
tast, mint Luther Marton. A Biblia egyes részeirél készitett francia forditasai kommen-
tarjaithoz késziltek.> A réomai katolikus teoldgiai irodalom inkabb csak az Institutio (A
keresgtyén vallds rendsgere) cimd mivével foglalkozik.¢ Ezért ebben a tanulmanyban elsé-
sorban a bibliamagyaraz6 Kalvinra 6sszpontositunk.

Kilvin életének’ f6bb eseményei és bibliamagyarizatai

Kalvin Janos 1509. julius 10-én sziletett Noyonban egy hatgyermekes csalad ma-
sodik gyermekeként. Anyja koran meghalt; apja, aki pispokségi javadalmakat kezelt,
ujrahazasodott. 1523-ban Parizsba kildte a fidt, hogy a Collége de la Marcheban foly-

21549 és 1587 kozott kb. 8000 iildézott hugenotta menekilt Franciaorszagbol Svajcba, sokan Genf-
be, ahol a leszarmazottaik ma is gazdag bankérok.

3 Weber, Max: Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus. J. C. B. Mohr, Ttubingen 1934.

& Calvin’s Commentary on Seneca’s De Clementia. Lewis Battles — André Malan Hugo (Transl). Brill,
Leiden 1969.

5 Kés8bb ezekbdl allitottak 6ssze Kalvin Biblidjat, ami nem azonos a Genfi Bibliaval. Az 1535-6s Bible
d’Olivétanhoz is van koze, de mivel azt egy csoport forditja, nehéz tisztazni szerepét.

6 Kalvin Janos: A keresztény vallds rendszere. Ford. Ceglédi Sindor, Rabold Gusztav. Papa 1909.

7 Eletrajzat legkorabban Béza Tédor irta meg. Magyar forditasa: Béza Todor: Kalvin Janos élete. 1574.
Ford. Racz Kalman. Papa 1908. Egyik legjobb életrajzi szakértéje Parker, T. H. L. (Calvin: An Introduction
to his Thought. Geoffrey Chapman, London 1995). Magyar nyelven sok mi olvashaté Kalvin életérél, pl.:
Jancsé Sandor: Kilvin Jdnos élete és egyhazpolitikdja. Nagyenyed 1894. Irwin, C. H.: Kdlvin Jdnos, az ember és
munkdja. Budapest 1927. Konya Istvan: Tanulminyok a kdlvinizmusrdl. Akadémiai Kiad6, Budapest 1975.
Gyokossy Endre: A lelkigondozd Kalvin. Reformatus Zsinati Iroda, Budapest 1986. Dékany Endre: A peda-
gdgus Kdlvin. Reformatus Zsinati Iroda, Budapest 1987. Cadier, Jean: Kdlvin, egy ember Isten igdjaban. Magyar
Reformatus Egyhaz, Budapest 1994. Czine Mihaly: A kdlvinizmus vonzgdsiban. Kalvin Janos Kiad6, Buda-
pest 1999. Dr. Huszar Pal: Kdilvin Jdnos élete, teoligusi, reformdtori és egyhazszervezdi munkdssdga (1509—1564).
Kilvin Kiad6, Budapest 2009. Spicker, van’t W.: Kdlvin élete és teoligidja. Kilvin Janos Kiadé, Budapest
2003. Révész Imre: Kdlvin élete és a kalvinizmus. Kalvin Janos Kiadé, Budapest 2009.
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tassa tanulmanyait. Kedvenc tanara Mathurin Cordier volt. Tanult a Collége Montaigu-
ben is (1528-ig), de errdl hallgat. Itt talan a ,,devotio moderna” képvisel6it hallgathatta.
Ez utan Otléansban hallgatott jogot, Bourges-ban Andreas Alicat és Pierre de I'Etoile
tanitvanya volt, és csak 1531-ben, édesapja halala utan kezdte el teologiai tanulmanyait.

1531 és 1533 koz6tt fordulat all be életében. A College de France-ban valészintleg
héber nyelvet és teoldgiat tanult. (Hogy Strassburgban is tanult volna, csupan feltétele-
z€s.) 1532-ben befejezte jogi tanulmanyait Orléansban, és diplomat szerzett. Erre az
évre tehet§ megtérése is. 1533-ban Nicolas Cop parizsi rektor tarsasiagaban tint fel,
ekkor mar felszentelt katolikus pap, de egy humanista tanévnyit6 beszéd miatt® kény-
szerlltek egyiitt menekiilni I. Ferenc haragja elSL.

1534-1536 ko6zott a menekilé Kalvin szerencsés patronust talalt Louis du Tillet
kanonok személyében. 1534 telén az & konyvtaraban gyGjtotte Ossze az Institutio anya-
gat. Majus 4-én visszatért szillévarosaba, Noyonba, hogy atvegye 6rokségét, és ekkor
szakitott a katolikus egyhazzal is. Erdekes egybeesés, hogy 1534. oktéber 17-én a lu-
theranusok falragaszokkal tiltakoztak a katolikus mise ellen Parizsban, ugyanakkor ki-
ralyi parancsra maglyan égették meg Etienne de la Forge zsebkendé-kereskedét, mivel
Luther muveit terjesztette. Noyonban is voltak tiintetések, és elképzelhetd, hogy ekkor
Kalvin is bortonbe kertlhetett egy révid id6re. Mindenesetre Metz és Strassburg utan
Bazelbe menekilt du Tillet-vel egytitt. Ekkoriban Martinus Lucianus alnével irt.

1535. augusztus 20-an jelent meg Bazelben az Institutio Christianae Religionis (A fke-
resgtyén vallds rendszere), amelyet Kalvin 1. Ferenc francia kiralynak ajanlott.” 1536-ban
mastél hénapot Ferraraban t6ltott, Renée d’Este hercegné kastélyaban, aki XII. Lajos
francia kiraly leanya volt, és elészeretettel hivott az italiai kultdra kdzpontjava lett ud-
varaba humanistakat és reformatorokat. Kalvin 1536 juniusaban tért vissza egy révid
idére Noyonba, hogy ott csaladi Ggyeket intézzen, majd hugaval és Gcesével egylitt
Strassburgba indult, de csak Genfig jutott el.

Els6 genfi ténykedése 1536 juliusatoél 1538-ig terjedS idGszakra tehetS. Ezt
Guillaume Farel (1489—1565)10 rabeszélése és atkai nyoman vallalta. Errdl a kényszer-
6l igy vallott: ,,mintha az Isten nyult volna utinam a mennyekbdl”.!" A varos kot-
manyzoi tanacsatol 1536. szeptember 5-én kapott ,,sacrarum litterarum doctor” kine-
vezést, majd révidesen hozzalatott annak a hitvallasnak a kidolgozasihoz, amelyet
Farellel kdzosen terjesztett el6. Ezzel tulajdonképpen a berni egyhaz Zwingli-féle sza-
balyzatat fejlesztette tovabb, amelynek része a havi urvacsora, az egyhazi torvényszék
telallitasa, a valldsoktatas és az ahhoz kapcsol6do vizsgak bevezetése, valamint a ha-
zassagi szabalyok szigoritasa.!?

Az 1537 januarjaban benyujtott reformjavaslatot a varosi tanacs marciusban fogad-
ta el (korlatozasokkal). Heves vitik lobbantak fel. A nagytanics kiutasitotta Kalvint.

8 Egyesck szerint Kalvin irta, de valészinibb, hogy Cop Luther-Postillikat idézett.
9 Latin kiadasai: Bazel 1536, 1539, 1559; francia kiaddsai: 1541, tanitvanyok betoldasaival 1560.

10 Farel Guillaume (1489-1565) szenvedélyes prédikator és a katolikus egyhaz kritikusa. A franciaorszagi re-
formaci6 elsé éveiben a reformista katolikus pap, Jacques Lefévre d’Etaples tanitvanya. Lefévre-rel egyiitt a
Meaux-i plispok altal szervezett Cercle de Meanx: (Meausc k0r) tagja volt. A piispok tébb evangéliumi alapokon al-
16 humanistat hivott meg gytlekezetébe, hogy megvaldsitsa reformprogramjat. Ezek k6z¢é a humanista tudésok
koz¢ tartozott még Josse van Clichtove, Martial Mazurier, Gérard Roussel és Francois Vatable.

11 Sommaire, c’est une brieve déclaration d’aucuns licux fort necessaires a un chacun chrétien, pour mettre sa
confiance en Dieu et a ayder son prochain, 1534. Du vrai usage de la croix de Jésus Christ et de I'abus et
idolatrie commise autour d’icelle et de 'authorité de la parole de Dieu et des traditions humaines, 1540.

12 Kingdon, R.: Adultery and Divorce in Calvins’s Geneva. Harvard UP, Cambridge 1995.



128 THEOLOGIA BIBLICA

1538. aprilis 25-én kellett tavoznia Genfbdl. 1538 szeptemberében mar Strassburgban
prédikalt. Itt fejleszthette tovabb prédikatori, irdi és tanari képességeit (1538—1541).

Maganéletében is nagy valtozas allt be: 1540. augusztus 10-én meghazasodott, nétl
vette a vallon 6zvegyasszonyt, Idelette de Bure Stordeurt, aki két gyereket is hozott
hazassagukba. Bar k6z6s gyermekik nem maradt életben, nyolc évig éltek boldog ha-
zassagban. Az életbdl tavozo feleség 1549. marcius 29-én csak két sajat gyermekének
nevelését bizta Kalvinra.

Ezek az évek tudomanyos szempontbdl is jelentések. Kalvin el6adasokat tartott
Janos evangélinmardl és a két Korinthusi levél6l a Johannes Sturm és Martin Butzer alapi-
totta féiskolan. 1540-ben kiadta a Rimai levéhez irt kommentarjat. Ujbél atdolgozta az
Institntidt, amelynek francia kiadasa is ekkor jelent meg. Zsoltaros konyvecskéjének ki-
adasa is erre az id6re tehet6 (Clément Marot'3 kolteményeinek felhasznalasaval maga
forditotta, és 4j dallamokkal tarsitotta 6ket).

Kalvin elsé genfi mikodése idején a varosban a protestansok kisebbségben voltak.
A varos politikailag és vallasilag is instabil volt. Jacopo Sadoleto (1477—1547)1* ezért
irhatott levelet a varos eldljarésaganak, amelyben felszoélitotta 6ket, hogy térjenek visz-
sza a papa alatt egyesitett katolikus egyhazba.’> A levelet Kalvin valaszolta meg a berni
kormanyzat felkérésére, s ez a Genfbe val6 visszahivasat és visszatérését (1541. szep-
tember 13.) mozditotta el6. Ezt az id6szakot tekinthetjik Kalvin masodik megtérésé-
nek 1s.10 Végre alkalma volt kifejteni nézeteit, miszerint az egyhdz egységét nem a papa
vezetése, hanem Krisztus vezetése alatt képzeli el, és Genf varosa (nem csekély valtoz-
tatasokkal) végre elismerte és elfogadta az Ordonnances ecclésiastiques-ot, Kalvin egyhazi
rendtartasat (1541. november 20.). Kalvin ekkor kezdhette el megvalésitani elveit és
elképzeléseit egy valosagos politikai és vallasi kdzosségben, egy reformaciés mintava-
rosban, Genfben. Itt imadsagos- és énekeskonyvet jelentetett meg, teolégus profesz-
szorként heti hirom napon rendszeresen teoldgial eléadasokat tartott, kéthetente pe-
dig hiarom napon prédikalt. Péntekenként teoldgiai magyarazatokat tartott, minden
vasarnap pedig presbiteri gytlést hivott Ossze. Egyhazi vezetéként hihetetlentl sokat
levelezett, és az iskolakat is felugyelte.

1543-ban ideiglenesen megszilarditotta a hatalmat a libertinusokkal'” szemben.
Kozben a varosban kitort a pestis. Kalvin megszervezte a szegény- és a betegellatast,
valamint a diakéniai szolgalatokat. Ekkor jelent meg zsoltaros konyvének 2. kiadasa,
amely mar 50 zsoltart tartalmazott. A zsoltarkényv teljes forditasat Béza Todor végez-

13 Clément Marot (1495-1544) francia kolts, a reformatus zsoltaroskényv tobb zsoltara szévegének
szerzGje. Korabban bortonbe is keriilt protestans érzelmei miatt, majd Navarrai Margithoz menekilt. 1536-
ban talalkozott el6szor Kalvinnal, Renée d’Este ferrarai udvardban. Bar ¢t egy ideig Genfben is, mivel tiltott
kockajatékkal vadoltak, menekiilni kényszeriilt onnan. A Biblia francia forditasat készit6 Jacques Lefévre
d’Bitaples-hoz hasonléan, nem csatlakozott a reformatus egyhazhoz, hanem katolikusként halt meg. Miivei-
nek legjobb kiadasait Jannet (Parizs 1874) és Guiffrey (uo. 1876, 1881) rendezte sajtd ald. Ezt és Béza fordi-
tasat haszndlta fel Szenczi Molnar Albert a maga forditasaihoz.

14 Jacopo Sadoleto humanista biboros, Pietro Bembé velencei humanista biboros baratja, a franciaor-
szagl Carpentras puspOke volt. 1536-ban biborosi rangra emelkedett. Haladé szellem@ mivet irt a neve-
1ésr6l, és a Ramai levelet is kommentalta: Commentarius in epistolam S. Pauli ad Romanos. Lyon 1535.

15 Magyar forditasban 1d. Sadolet biboros levele a genfi tandcshog, és néphez, Kalvin J. vilasgaval, 1539. Ford.:
Ladanyi Pal. Papa 1907.

16 Ganodezy, A.: The Young Calvin. Philadelphia: The Westminster Press 1987, 246.

17 Vezérik, Ami Perrin, 1561-ben halt meg. Apja fakereskedd, anyja gyogyszerész volt, szileinek
egyetlen fia. Genf figgetlenségénck védelmezdje. O hivta Kalvint Genfbe, de szigort torvényei miatt ha-
mar kiabrandult belSle. Provokativ, szabados életmédot folytatott.
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te el, és ez lett a Kalvin-féle egyhazak énckeskoényve.'s Ebben az id6ben jelent meg
Sebastian Castellio!® Enekek éneke forditasa. Kalvin — teologiai kérdések miatt — ellen-
tétbe kertlt Castellioval, és utjaik elvaltak. Ekkor jelent meg Pierre Olivetan francia
nyelva bibliaforditasa is, amelyhez Kalvin irt el8sz6t, és ugyanekkor kommentalta Kal-
vin Péter 1. és 2. levelét és a [iidds-levelet is.

Szervét Mihaly orvos, humanista és teolégus 1546-ban kezdte kiildozgetni leveleit
Kalvinnak, amelyek egyre kibékithetetlenebb teolégiai vitat gerjesztettek kozottik.
Ekkor zajlott Ami Perrin pere is. O egyike volt azoknak a varosi tisztviselGknek, akik
ot évvel korabban hivtak Genfbe Kalvint; késébb azonban ellene fordult és botranyos
viselkedésével hivta fel magara a figyelmet. Ebben az évben kommentalta Kalvin az 7.
Korinthusi levelet, majd a kbvetkez6ben a masodikat, és ugyanebben az esztendSben {té-
lik el és fejezik le Jacques Gruet-t, a varos botranyhését.?0 1548 februdrjaban djabb
kommentarok jelentek meg Kalvin tollabol: a Galata, az Efegusi, a Filippz, a Kolosséi és az
1. és 2. Timdtens-levelekr6l.

Az 1549-1555 kozott id6 a perek és a szigoritasok ével, Kalvin életének legtragi-
kusabb és legkiizdelmesebb esztendei. 1549-ben meghal Idelette, Kalvin felesége, és
erre az évre estek a libertinus-perek is. Kézben 1550-ben megjelent az Institutio 4. ki-
adasa Genfben. Sebastian Castellio az *50-es évek elején kezdeményezett irodalmi és
teologiai harcot Kalvin ellen. Hieronymus Bolsec 1551-ben tamadta meg nyilvanosan
predestinacios tanat, amit 1557-ben egy rendkivill torz Kalvin-életrajzzal tetézett.

1553 a nagy Urvacsora-vita éve, amikor Kalvin megtagadta azt egyesektél. Szervét
Mihaly ugyanebben az évben tette kozzé a Christianismi restitutio cimi mivét, amiért
oktober 27-én maglyan égették meg — a varosi tanacs el6z6 nap hozott itélete alapjan a
katolikus inkvizici6 altal mar kétszer — halalra itélt Szervétet.?! Ebben a perben — a

18 Bzt a zsoltaros konyvet magyar nyelvre els6ként Szenczi Molnar Albert forditotta le 1606-ban.

19 Sebastian Castellio (1515-1563) francia teolégus. Kalvin ajanlatara 1540-ben rektor lett Genfben. A
kalvini rendszer merev hitkényszerével meghasonulva 1544-ben Bazelbe menekiilt, ahol 1551-ben kiadta
latin nyelvid bibliaforditasat s 1553-ban a gorog nyelv tanara lett. Szervét partjat fogta Kalvin ellenében.
1554-ben kiadta Kélvin ellen {rott munkdit, amelyekben korat messze megelézve a lelkiismereti és a val-
lasszabadsag mellett allt ki. Ld. bévebben Grayling, A. C.: Towards the Light. The story of the struggles for liberty
and rights that made the modern west. London: Bloomsbury 2007.

20 Ateista, lazadt minden torvény és szokas ellen, franciaul gunyolta Kélvint és a reformdtorokat,
amellett botranyosan kocsmazott. Ld. Wolfgang Gericke: Das Buch De Tribus Impostoribus. Beslin 1982.

21 Stefan Zweig (Hare egy gondolat koriil) irt dramai konyvet a témarél, amelyben rossz szinben tiinteti fel a
reformatort. Szervét Mihdly (1511-1553) 16. szazadi otvos, teologus, fizikus és humanista volt. Teolégusként
antitrinitarista nézeteket vallott, ez vezetett végil elitéltetéséhez és kivégzéséhez. Szervét 1529-ben jart Né-
metorszagban és Itdlidban V. Karoly német-rémai csdszar gyontatdja kiséretében. Jelen volt VIL. Kelemen
megkorondzasan, illetve az 1530-as augsburgi birodalmi gyGlésen. 1530-ban tiz hénapra Bazelbe utazott J.
Occolampadiushoz, és a helyl nyomdaban dolgozott. 1531-ben Strassburgban Martin Bucerrel és Wolfgang
Capitoval vitatta meg nézeteit, majd kiadta De Trinitatis Erroribus (A Szenthdromsag tévebygéseirdl) ciml miivét,
amelyet a katolikusok és a reformatusok is istenkaromlonak itéltek. 1532-ben irta a Dialogorum de Trinitate (Be-
szélgetések a Szenthdromsagrol) és a De lustita Regni Christi cimi értekezéseit. Egy genfi francia nemes, Guillaume
de Trie levele alapjan Lyonban kihallgatta a katolikus inkvizici6. Szervét szerint Trie a levelet Kalvin sugalla-
tara {rta, de Kalvin tagadta ezt. Bebortonozték, ahonnan megszokott, igy kiralyi rendelettel tavollétében itél-
ték tlizhalalra. Ez utan Genfbe utazott, talan azért, hogy megbuktassa Kalvint; masok szerint csak egy hona-
pig akart ott maradni, és Ziirichbe készilt. Augusztus 13-dn elfogtak, de nem vetették kinvallatis ala. Kalvin
konyveket kolesonzott neki, és a perében nem volt bird. A katolikus inkvizicié kiadatasat kérte a Vienne-i
torvénysz¢éktSl, de a genfi kistanacs gy dontott: ,,irassék baratsagos levél, hogy nem adjuk vissza, de kell§
igazsagot szolgltatunk.” A per soran Kalvin és Szervét irasban fejtették ki nézeteiket, a genfi kistanacs kikér-
te a berni, zirichi, schaffhauseni és bazeli egyhazak véleményét is. Ek6zben furcsa médon Szervét is vadat
nyujtott be Kalvin ellen, amelyet azonban a tanacs figyelmen kiviil hagyott. 1553. oktéber 26-an Genf kista-
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kozhiedelemmel szemben — Kalvin nem biréként, hanem teolégiai szakért6ként vett
részt. A pert kovetden a varos vezetése elfogadta Kalvin Janos spiritualis tekintélyét.
Bar 6 maga a varosi tanacsnak soha nem lett tagja, jogi miveltségének koszonhetéen
olyan egyhazi szabalyzatot szerkesztett és fogadtatott el, amely 1555. januar 24-t6l
gyakortlatilag teljhatalommal ruhazza fel. Hiaba lazadtak ellene a libertinusok, ezt a la-
zadast majus 16-an leverték, és vezetSiket letartoztattak. A varosban kezdetét vette
egyfajta ,,teokratikus uralom”, Kalvin uralma, de az egyhazi konzisztérium soha nem
lett azonos a varos polgari vezetésével.?> Bz az egyedilallé uralom 1555-t6l 1564-ig
tartott. Kalvin tulajdonképpen protestans Romava valtoztatta Genfet.

1555. augusztus 1-én megjelent Evangéliumi harmonidgja (Kdlvin Jdanos magyarigata Mt
Mrk és Laukdes dssghangba hogott evangélinmdihoz), 1557. jalius 22-én pedig a Genfi gsoltdrokat
publikalta. 1559-ben alapitotta meg a Genfi Akadémiat, amelynek Teodor Béza lett a rek-
tora. Ekkor kapta meg halabol a genfi allampolgarsagot. Augusztus 1-én jelent meg az
Institutio 5. kiadasa. 1560-ban pedig a Genf Biblia Kalvin jegyzeteivel és feliigyelete alatt.

1564. februar 6-an ment fel utoljara Kalvin a Szt. Péter templom szészékére. Hang-
jat megerdltetve prédikalt. Majus 27-én halt meg, és végrendelete szerint jeltelen sirba
temették el. Exékiel kinyve 1-20 kommentarja mar csak halala utan jelent meg. Béza
még ebben az évben megirta Kalvin életét, és kiadta Jozsué kinyvének kommentarjat is.

Svajci reformatorok és a Biblia

Bar a Kalvin kornyezetében €16 svéjci reformatorok igen kiilonb6z6 egyéniségek
voltak, és a térség humanista, politikai, kulturalis és vallasi mozgalmaiban igen kiilon-
b6z6 médon vettek részt, mégis k6z6s benntik, hogy mindannyian humanistak voltak,
mindegyikiikre hatott a reneszansz kor klasszikus kultara iranti érdekl6dése, mindany-
nyian tanultak latinul, gdrégil, és a legtobbjik valamilyen moédon kapcesolatban allt
Rotterdami Erasmusszal.

A humanista bibliamagyarazat még nem kapcsolddik koézvetlentl a reformmozga-
lomhoz, szamos katolikus mtvel6je is van a f6papok kozott. Csak kettét emlitink:
Cajetant vagy mas néven Tommaso de Viot? és Jacopo Sadoletot.?* Az elsé Luther
perében vett részt, a masik a genfi reformatoroknak irt levelet, és végil Kalvinnal pe-
reskedett. Mindketten igen értékeset alkottak a bibliatudomany terén. (Személyes vé-
leményem, hogy ha Erasmusszal egyltt vezették volna a katolikus megdjulast, nem
egyhazszakadas, hanem csak kulturalis paradigmavaltas lett volna az eredménye.)

nacsa a kévetkez6 itéletet hozta: ,,Szervét itéltessék arra, hogy a Champel mezejére vigyék, ott elevenen meg-
égessék; holnap hajtsak végre és konyveit is égessék el.” Kalvin és tobb lelkésztarsa kard altali halalra szerette
volna valtoztatni az itéletet, de sikertelentl tiltakoztak.

22 Kalvin szerint, ha keresztény médon gondolkodunk, annak meg kell latszani az egyhazkozség éle-
tében is. V6. Cardier, ].: Kdlvin. Egy ember Isten igdjiban. Ref. Sajtbosztaly, Budapest 1980, 124.

2 Tommaso Cajetan de Vio Cardinal (1469-1534) dominikdnus szerzetes, Aquinéi Tamds szakértSje,
reformer biboros, a nemzeti nyelvi liturgia timogatdja. Leginkabb az 1517-es, Lutherrel folytatott vitaja-
rél ismert.

24 Jacopo Sadoleto (1477-1547) Ferraraban tanult irodalmat, jogot és filozofiat, s itt kertilt barati kapcso-
latba Pietro Bemboval. 1502-t61 Rémaban élt, 1513-ban X. Le6 papa kozvetlen munkatarsa, 1517-1544 ko-
zott pedig a franciaorszagi Carpentras piispoke volt. A konzervativ kérok Agoston és Pelagius nézeteinek
Osszehangolasa, valamint modernizmusa miatt vadoltak a tridenti zsinaton. Cicerdt és Vergilius-t tartotta esz-
ményképének. Bibliakommentart is irt: Commentarius in epistolam S. Pauli ad Romanos. Lyon 1535.



BENYIK GYORGY: KALVIN ES A BIBLIA 131

Erdekes, hogy a kés6i utékor elsésorban nem tudomanyos teljesitményeik alapjan
ismeri az alabbi kutatokat, hanem inkabb a szerint, hogy mennyire bonyolédtak bele a
reformaci6 dogmatikai és egyhaztani vitaiba. Ebben a dolgozatban nem tériink ki mun-
kassaguk részleteire, nem elemezziik a hitvitakban valé részvételitket sem, csak a Biblia-
hoz kapcsolédo frasaikra Gsszpontositunk. Ok a Biblia ésibb szovegeit kutattak, éspedig
a mult hagyatékanak felevenitése és az antik kultdra iranti érdeklédéstk kovetkeztében.
Vagyis nemcsak a latin széveget korrigiltak, hanem visszanyultak az Oszovetség héber
szOvegéig.?> Nézeteik j6 részét pedig az Gj talalmany, a konyvnyomtatas segitségével ter-
jesztették széles korben. Amit tehat gondoltak és lefrtak, azt Rémaban, Velencében, Pa-
rizsban és Oxfordban, vagyis a kor minden jelentGs egyetemi varosiban hamarosan
megismerték és hasznaltak is, f6leg azért, mert jorészt mindnyajan latinul irtak.

Ulrich Zwingli (1484-1531) inkabb csak beszédeiben kommentalta a Bibliat, sok eset-
ben Erasmus stilusaban.26 Nem tett olyan éles kilonbséget az evangélium és a torvény
kozott, mint Luther, ezért szamara a Jakab levele sem volt problematikus. Hatassal volt
Kalvinra is. Legvitatottabb tézise: az utolsé vacsorai kenyér szimbolikus értelmezése, am
élete végén megvaltoztatta nézetét és sokkal kozelebb kertlt Luther allaspontjahoz.

Jobannes Oecolampadins (1482—1531) Erasmus német tanitvanya volt, aki nagy segit-
séget nytjtott mesterének az Ujszovetség gorog szovegének 1516-os kritikai kiadasa-
ban. 1523-t6l a Szentiras tanara volt Bazelben.?” Az eucharisztiardl sz6l6 elképzelését a
Marburgi disputiban védte meg 1529-ben. Jdnos 1. leveléthez és a Romai levéhez irt kom-
mentart. Aggeus és Malakids proféta kinyvert Exasmus és Reuchlin iranyvonalat kovetve
magyarazta.

Pellikan, Konrad (1478-15506) eredetileg minorita szerzetes volt, akit Tubingenbe
kildtek tanulni. Itt keriilt Paul Scriptoris (kb. 1460—1505)28 hatasa ala. Elzaszban meg-
ismerkedett Paul Pfeddersheimerrel, aki egy héber kddexet ajandékozott neki. Miutan
1500-ban Reuchlinnal is talalkozott, ez inditotta arra, hogy héberil tanuljon. Kiting
hebraistava nétte ki magat. O az els6 keresztény, aki héber nyelvtant {rt (1504-ben).
1502-ben lektor lett Bazelben, 1508-ban pedig Rufachban, ahol tanitvanyai kozott ta-
laljuk Sebastian Miinstert. 1511-ben a pforzheimi kolostor vezetdje lett. Itt talalkozott
Wolfgang Capitoval; mindketten kételkedtek az oltariszentségben. 1519-ben, Bazelben
allt at a reformacié lutheranus iranyzatihoz, de hamarosan 6k is kikozositették. 1524
és 1526 kozott az Oszovetség professzora volt az egyetemen és nyomdat vezetett.
Kozben Zwinglitdl feladatot kapott, ami Zirichbe szoélitotta. 1530-ban kezdett dol-
gozni a Commentaria Bibliornmon. Fz a hétkétetes kommentir az O- és Ujszovetséghez
alapmd volt a reformaci6 koraban.?’ Foglalkozott az apokrifokkal is.

25 Pelikan, J.: The Reformation of the Bible — The Bible of the Reformation. Yale UP, New Haven 1996.

26 Svajci reformator, a reformatus egyhaz egyik alapitéja. Mivei el6sz6r 1545-ben, majd 1581-ben je-
lentek meg. V6. Gibler, Ulrich: Huldrych Zwingli. Bevezetés életébe és munkdssdgdba. Kalvin Janos Kiad6, Bu-
dapest 2008. Potter, G. R.: Zwingli. Cambridge UP, Cambridge 1976.

27 Stachelin, E.: Das theologische 1ebenswerk Johannes Oekolampads. Heinsius, Leipzig 1939 (reprint: Johnson,
New York, London 1971).

28 Német katolikus teologus és bolcsels (1460—1505), ferences szetzetes, a reformacié egyik szellemi
el6készit6je. F6 muvei: Lectura Fratris Panli Scriptoris Ordinis Minorum de observantia quam edidit declarando
subtilissimas Doctoris subtilis sententias circa Magistrum in primo libro. Tibingen 1498. Carpi. 1506.

2 De modo legendi et intelligendi Hebraei. 1504. Commentario Bibliorum: 1. Commentaria Bibliorim et illa brevia
quidem ac catholica. 1532. 2. In quo continetur historia sacra, prophetae inquam priores, libri videlicet Josue, Judicum,
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Vermigh, Pietro Martyr (1500—1562) olasz szarmazasu tudés volt, eredetileg agoston-
rendi szerzetes, majd apat. A padovai egyetemen tanult. 1526-ban szerzett teologiai
doktori fokozatot. Elete derekan Svajcban telepedett le, 1556-ban Ziirichben lett a hé-
ber nyelv professzora.’® Remekil szénokolt. Gasparo Contarini®® biboros ajanlasara
III. Pal papa tanacsaddja lett. Részt vett a Worms-i megbeszélésen (1540). Kés6bb
Napolyba tavozott, ahol az agostonrendi kolostorban mar ismerték a spanyol reforma-
tor, Juan de Valdes mozgalmat. Megismerkedett a reformatorokkal, t6bbek kozott
Martin Bucerrel, akire nagy hatast gyakorolt, és Ulrich Zwinglivel. 1542-ben csatlako-
zott a reformaciohoz. A Caraffa vezette inkvizicié el6l az Alpokba menekdlt.
Strassburgban megismerkedett Cranmer oxfordi pispokkel, majd Anglidba tavozott.
Oxfordban irt magyarazatot a Rdmai levéhez és az 1. Korinthusi levéhez, valamint az
Oszivetség konyveihez. Szamos mive (110) nyomtatvanyként jelent meg, JelentSs ré-
sziik bibliakommentar. Eletében csak a Korinthusi levéhhez, a Rimai levéhhez és a Birik
kimyvéhez irt kommentarja jelent meg. A Teremtés kinyvének, a Siralmaknak, Sdmuel 1. és
2. kimyvének és a Kirdlyok két kinyvének kommentarjai csak joval kés6bb.

Moédszere a reneszansz kommentarokéval hasonlé: az eredeti sz6vegbdl indult ki,
majd mas szévegekre vald hivatkozasokkal vilagitotta meg az adott hely értelmét.
Kommentarjai sok klasszikus irodalmi utalast is tartalmaznak, nyelve vilagos és kony-
nyen érthet6. Modszerére nagy hatassal volt Augustinus.

Musculus, Wolfgang (1497-1563) szegény kadarmester fia volt, a bencéseknél tanult,
és kezdetben az egyhazzene irant is érdekl6dott. 1527-ben priornak valasztottak, de a
lutheranus hit irdnt tanusitott szimpatidja miatt még ebben az évben elhagyta a kolos-
tort. Strassburgba ment és az év végén meghazasodott. Megélhetését takacsmesterség-
bl fedezte. E16bb Luther kévetSje volt (1518), majd Strassburgban (1527) egytitt dol-
gozott Bucerrel. Késébb Augsburgban is (1531) és Bernben is (1549) makodott.
Eredeti héberbdl magyarazta a Teremtés kinyvét, a Zsoltarokat, Ezsaidst, majd Mdté és Jd-
nos evangéliumait, és Pdl levelethez is irt magyarazatokat.’? Kommentarjaiba doktrinalis
kovetkeztetéseket is foglalt, éspedig a kbzépkorti exegétak stilusaban. Olyan reformator
volt, aki filolbgusként teremtett kapcsolatot a kozépkorti exegézis és a reformacié bib-
liamagyarazata kozott.

Bibliander, Theodor (1504-1564) reformatus teologus és otientalista. Iskolait Zirich-
ben végezte Oswald Myconiusnal, majd 1526-t6l héber tanulmanyokat folytatott Ba-
zelben, Konrad Pellikan iranyitasa mellett. Zwingli kbvetdje lett, 1527-ben Liegnitzben
vezette a féiskolat. 1531-ben, Zwingli halala utin az Oszovetség professzora lett Zii-

Rauth, Samuelis, Regum & ex Hagiographis. 1533. 3. In hoc continentur Prophetae posteriores omnes, videlicet Sermones
Prophetarum maiorum, |saiae, Jeremiae, Ezechielis, Danielis minorum Dunocecim. 1534. 4. In quo continentur scripta
reliqua, quae vocant Flagiographa, libri videlicet, quingue, Job, Psalterium, Parabolae, Ecclesiastes & Cantica Salomonis.
1534. 5. In quo continentur omnes libri verteris instrumenti qui sunt extra canonem Hebraicum, perperam Apocryphi,
rectins autem Ecclesiastici, ibri singuli, Egrae, dno, Machabaeorum dno, cum fragmentis Danielis & Esther. 1537. 6. In
sacrocanta quatnor evangelia et apostolorum acta. 1537. 7. In omnes Apostolicas epistolas, Pavli, Petri, Jacobi, Joannis et
Judae. Zirich 1539. Indexc Bibliorum. 1537.

30 Peter M. (ed.): Sacred Prayers drawn from the Psalms of David. Thomas Jefferson UP, Kirksville: 1996.
Anderson, W. M.: A Bibliography of the Works of Peter Martyr 1 ermigli. MO, Kirksville 1990.

31 Olasz katolikus teologus, diplomata, politikus, 1535-t6l biboros, a Tridenti Zsinat és a katolikus
megujulas egyik el6készitSje (1483-1542).

32 Commentarii in Epistolam Panli ad Romanos et Corinthos. Wittenberg 1542. Commentarii in Matthaeum et
Joannem. Basel 1548. Enarrationes in totum Psalterium, et in Esaiam. Basel 1551. In decalogum explanation. Basel
1553. Commentarii in Genesim. Basel 1554. Loci communes recogniti. Basel 1555.
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richben. F6 témaja volt az isteni kegyelem poganyok kozotti mikoddése. 1543-ban egy
Koran-kiadast is szerkesztett.3 Predestinacids tana miatt Myconius és Pietro Martyr
Vermigli timadta. Konrad Pellikannal készitette el bibliaforditasat. Sajnos, viszonylag
fiatalon halt meg pestisben.

Bullinger, Henrich®* (Bremgarten, 1504 — Zurich, 1575) 1519-ben Kélnben tanult.
1521-22-ben az egyhazatyak és a Biblia tanulmanyozasa kozben ismerkedett meg Lu-
ther De captivitate Babylonica ecclesiae praeludinm és Philipp Melanchthon Loc communes
cimi irasaival. 1522-ben magiszterként tért vissza Bremgartenbe, 1523-ban a ciszter-
cita kolostor iskoldjaban tanitott. Tanitotta az Ujszé')vetséget is, s a szerzeteseknek
Melanchthon miveibdl is tartott eladast. A reformacié 1526-27-ben érte el a kornyé-
ket.3> 1528-ban a hauseni csatolt kolostorban is tartott el6adasokat. Ugyanebben az
évben elkisérte Zwinglit a berni disputara. 1529-ben megismerte Bremgarten dékanjat
és az egész konventet evangélikussa tette. Ezért elveszitette allasat és Zirichben kere-
sett menedéket. Elettarsa, majd felesége, Anna Wiederkehr egy gazdag molnar leanya
volt, {gy Zirichben varosi tanacsnok lett. Mivel az evangélikus part Bremgartenben is
gy6z0tt, egyszer sajat hazajaban is prédikalhatott (1529).

Zwingli halala utain megvalasztottak lelkésznek. 1531-ben ujraszervezte a svajci
egyhazat. Faradhatatlan szervez$ és prédikator volt. 1532-ben Leo Judaevel elkészitet-
te a prédikatorok és a szinddusok szabalyzatat, amelyet csaknem 300 évig valtozatlanul
hasznaltak. 1536-ban Oswald Myconiusszal és Johann Jakob Gryniusszal kidolgozta
az els6 Helvét hitvallist, vagy mas néven: a Confessio Basileensis posteriort. 1549-ben megte-
remtette az egyetértést Genf és Zirich k6zott az trvacsoratan tekintetében. 1562-ben
bevezette a magangyonas intézményét. 1566-ban I11. Friedrich pfalzi fejedelem tamoga-
tasaval kihirdette a Confessio Helvetica posteriort mint a hivatalos hitvallast. Bar kezdetben
Zwingli kovetSje volt és halala utan folytatta is munkajat, a predestinacié kérdésében
egyre kozelebb keriilt Kalvin nézeteihez. Az egyhaz és az allam szétvalasztasat szor-
galmazta. Kommentalta az 6sszes GjszOvetségl levelet (1525-27) és a Jelenések kinyvét is
(1557). Levelein keresztil szamos fontos személlyel apolt baratsagot, példaul VIIL.
Henrik és VI. Edward angol kirallyal, Lady Jane Grey-jel, I. Erzsébet angol kiralyné-
vel, IT. Kriszten dan kirallyal és I. Falop hessent fejedelemmel is.3¢

Estienne, Robert (Stephanus) (1503—1559). 1539-ben 1. Ferenc francia kiraly nevezte ki
a latin és héber nyelv mtvek udvari nyomdaszava. Mivel nagy tiszteletnek orvendett,
1540-t6l 6 lett a gbrdg mivek nyomdasza is.37 1541-ben megbiztak, hogy Claude

33 Institutionum grammaticarum de lingua Hebrae liber unus. Zurich 1535. De optimo genere grammaticarum
Hebraearnm. Zirich 1542. Machumetis doctrina ipseque Alcoran. Zixich 1543, De ratione communi omninm
lingnarum et litterarum commentarius. Zxixich 1548. Temporum supputatio partioque exactior. Ziirich 1558.

34 Fletének legjobb ésszefoglaléi: Blanke, F.: Heinrich Bullinger: Vater der reformierten Kirche.: TV Z., Z:i-
rich 1990. Opitz, P.: Heinrich Bullinger als Theologe, eine Studie 3u den ,,Dekaden”. TN 2, Ziirich 2004.

35 Szentirdst magyaraz6 muveinek j6 része kommentar: Campi, Emidi; Wilchli, Philipp (Eds.): De
seripturae sanctae anthoritate deque episcoporum institutione et functione (1538). TVZ, Zirich 2009. Beszédei: Opitz,
Peter (Ed.): Heinrich Bullinger Werke: Sermonum Decades quingue, de potissimis Christianae religionts capitibus
(1549-1552). TV'Z, Zirich 2007.

36 Levelezése 10 kotetben jelent meg: Hans Ulrich Bichtold — Rainer Henrich (Bearb.): Heznrich
Bullinger, Briefwechsel. Erganzungsband A: Addenda und Gesamtregister zu Band 1—10. TVZ, Ziirich 2004.

37 Martin, Henri-Jean: Le temps de Robert Estienne. In: Histoire de l'édition frangaise, vol. 1. Paris 1982,
230-235. Schreiber, Fred: The Estiennes: An Annotated Catalogue of 300 Highlights of Their V arious Presses. E.
K. Schreiber, New York 1982.
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Garamond gorég bettiivel nyomtatott konyveket szallitson a kiralyi konyvtarnak.38 Saj-
t6 ald rendezte szamos Okori gordg és romai szerz6 {rasanak elsé kiadasat is. A Sor-
bonne professzorainak intrikdi miatt 1550-ben Genfbe koltozott. A csalad parizsi
nyomdajat Occse, Chatles vitte tovabb, aki féleg ir6ként szerzett maganak hirnevet
Franciaorszagban. Robert Estienne leghiresebb munkaja az 1551-ben, Genfben megje-
lent gorog nyelvii Otestamentum, amelyben elészor alkalmazta a széveg versek szerin-
ti tagolasat. Erasmus Ujszovetségének 1550-es, nagy kritikai apparatussal ellatott ki-
adasa is az 6 munkdja, amelyet 1633-ban Textus Receptusként adtak ki.

Augnstin, Marlorat du Paguier (1506—1562) Kalvin tanitvanya. 1559-t6l a roueni ko-
zosség vezetGie. 1561-ig végigkommentalta a teljes Ujszovetséget; munkajat késGbb
angolra is leforditottik. Magyarazatokkal latta el a Teremtés kimyvéc (1561), az Enekek
énekét (1562), Ezsaids (1564) és Job kinyvét (1585), s kiadott egy latin konkordanciat is.

Mint latjuk, a svajct reformatorok jo része személyes kapcsolatba keriilt Kalvinnal,
aki nemcsak jol ismerte munkassagukat, de fel is hasznalta eredményeiket. Megsziiletett a
Biblia kritikai sz6vegének nyomtatott, s igy sokak szamara elérhet6 valtozata, és nemcsak
latinul, hanem héberil és gorogul is. S6t: az Okeresztény irodalom nyomdai megjelen-
tetése altal hozzatérhet6vé valtak a régi korok szévegmagyarazéinak munkai is.

Kalvin bibliakutatasa és bibliaoktatasa

Kalvin oktatasi és filologiai terveiben is kiemelten szerepelt a Biblia. Egyetemi el6-
addsokon és templomi prédikacickban verstél versre magyarazta az Ujszivelség csaknem
minden konyvét,>? kivéve a Jelenések kinyvét. Foglalkoztatta a szisztematikus teoldgia, eb-
béli nézeteinek foglalata az Institutio. A szakirodalom ugyan nem ért egyet a mufaji beso-
rolasat illetGen, egyesek dogmatikus miinek tekintik, masok szerint bevezetés a Biblia ta-
nulmanyozasahoz, tehat egyfajta bibliai hermeneutika,* ez azonban nem von le semmit
az értékébol.

Ko6zremikodott a Biblia nemzet nyelv( forditasaban is, és el6szot is irt hozza. Ezen
kivil egyhazjogi rendelkezéseket fogalmazott, imadsagoskonyveket adott ki, s mindezek
mellett kiterjedt levelezést is folytatott. Bibliamagyarazatainak attekintésére alljon itt egy
Osszefoglald tablazat id6rendi sorrendben:

38 0 nyomtatta Dio Cassius, Caesarai Eusebius, Cicero, Sallustius, Julius Caesar, Justinus martir,
Szokratész stb. miveit, Erasmus gorog Ujszovetségének kritikai kiaddsat 1546-ban, 1549-ben, 1550-ben
és 1551-ben, utébbit Genfben is.

39 Parker, 'T. H. L.: Calvins’s New Testament Commentaries. SCM, London 1971. Parker, T. H. L.: Calvins’s
O/d Testament Commentaries. T and T Clatk, Edinbourgh 1986. Szintén Parker adott ki egy hasznalhaté be-
vezetSt a témaban: Parker, T. H. L.: The Oracles of God: An Introduction to the Preaching of Jobn Calvin. James
Clarke Company, Cambridge 2002. A masik klasszikus: Kraus, H. ].: Calvin’s Exegetical Principles. In:
Interpretation 31 (1977). 8-18. Meghataroz6 mil: Gandezy, A. — Scheld S.: Die Hermenentik Calvins: geistesge-
schichtliche V oranssetzungen und Grundzuge. F. Steiner, Wiesbaden 1983.

40 1539-ben az Institutidhoz irt levelében maga itja, hogy nem akar hosszas dogmatikai vitatkozasokba
bocsatkozni. 1559-ben a bevezetSben ezt itja. ,,Mert azt hiszem, a vallds teljes egészét feldleltem itt, |...]
hogyha valaki j6l megtanulja, nem lesz nehéz szamara annak megallapitasa, hogy mit kell keresnie a Szent-
irasban és annak tartalmat milyen célra kell forditania. Tehat mintegy megegyengetvén az utat, ha ezutin
Szentirds-magyarazatokat adok ki, mivel nem lesz szikségem arra, hogy hitcikkek fel6l hosszu el6adast
tartsak s a bizonyité helyekre is kitérjek, mindig roviden végzek azokkal.”
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Kinyv Kommentar Prédikdcid Eliadds (E)/
Latin (L)/ francia (F) | Latin (L)/ francia (T) francia (F) konferenciabeszéd (kb.)

Rom (1) 1540 1550
Jadas (F) 1542
1Pt (IF) 1545 1549 (kb.)
2Pt (B)] 1545 1549 (kb.)
Jadas (F) 1545 1549 (kb.)
1Kor 1546 1555-7
2Kor (F) 1547, 1548 () 1557
Gal (1) 1548 () 1557-8 1562-1563 (kb.)
Ef () 1548 15589
Fil () 1548
Kol () 1548
1Tim (L,F) 1548 1554-5
2Tim (L.B) 1548 1555
Tit (F) 1549, 1550 (L) 1555
Zsid (L) 1549 () 1549 1549 (kb.)
Tadas () 1549—
[Thessz (L) 1550 1554
2Thessz (L) 1550 1554
Fizs (L) 1551 1556-9 1549 ()
Filem (L) 1551
Jak (£) 1551 1549 (kb.)
1]n (1) 1551 1549 (kb.)
ApCsel 2. (I) 1552 () 154954
Tn (L) 1553 () 1550—
Moz (L) 1554 (F) 154954 1551 (B)
ApCsel b. (1) 1554 (F) 1549-54
16b @) 15545 15545
Szinoptikus Evang, 1555 1559—64 1553 (kb.)
Katolikus levelek (1) 1556 (E) 154950
Zsoltarok (L) 1557 () 154954 1552 (), 1555 (kb.)
Pal levelei és Zsid 1557
— revidealt (1)
Kisprofetak (L) 1559, 1560 () 1550-52 1557 (E)
Fius 2) (1) 1559 155659
Bir (1) 1561 1561
Dan (1) 1561, 1562 () 1552 155960 (E)
1Sam (L) 1561-2 1561-2
25am (L) 1562-3 1562-3
Jer (1) 1563 1565 (F) nem Kalvintol 1549-50 156062 (E)
Siralmak 1563 1550 1562 (E)
1Kir 1563—4 1563—4
M6z (L) 1564 () 1559 (kb.)
2Moz (L) 1564 1559 (kb.)
3Moz (1) 1564 1560 (kb.)
4Moz (L) 1564 1561 (kb.)
5Moéz (L) 1564 15551560 1562 (kb.)
Jozs (F) 1564 (L) 1563 (kb.)
Ez 1-20 (1) 1565 (F) post-humus 155254 1563—64 (E)

s (2)

1572 (F) nem Kalvintdl
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A tablazat azt mutatja, hogy bibliamagyarazatait az Gjszévetségi levélirodalommal
kezdi, az evangéliumokkal folytatja, és csak késSbb tér 1 az Oszovetségre: a Tora, a
torténeti konyvek, végul pedig a profétak magyarazataira (Ezékiel konyvének 20. feje-
zetéig). Ebben az az Gjdonsag, hogy az 6szovetségl konyveket is az igehirdetés szolga-
lataba allitotta, és ezeket is a keresztény szakralis szoveghez hasonléan magyarazta.

Kalvin magyarazatai révidek, 1ényegretorék, és éles meglatasai vannak.4! Exegézisei-
ben egyrészt a libertinistakkal, masrészt a katolikusokkal vitatkozott, de szamos helyen
protestans kollégaival 1s.4? Els6sorban azért, mert ugy vélte, hogy sem a rémai iranyzat,
sem a protestansok nem birtokolhatjak az ,,Ige megértésének lelkét a Szentiras igéjétdl
tigeetentl”. Elvetette a lutheri Sacra Scriptura sui ipsius interpretes elvet, azaz hogy az
Irast 6nmagaval lehet értelmezni, vagyis egyik hellyel 2 masikat. Melanchthon magya-
razatat tilsagosan tudomanyosnak itélte, Bullinger stilusat jobban szerette, mert az
»konnyed”. Leginkabb Bucer magyarazata tetszett neki.*> Kalvint féleg a Szentiras és
az egyhaz kapcsolatanak kérdése izgatta.# A zsinatok és az Iras tekintélye sziikségkép-
pen utkozik irasaiban, mert bar tisztelte a régi zsinatok tekintélyét,* a Krisztusét min-
denek folé helyezte.

Kalvin mindig az ir6 szandéka és a torténelmi kortilmények fényében magyarazta a
textusokat. Alapjaiban arisztotelianus gondolkodasa er6s humanista befolyas alatt allt.
Ez megmutatkozik mar Cicer6-magyarazataiban is,% de kiléndsen Seneca-kommen-
tarjaban feltind, ahol kilon tgyelt arra, hogy az antik filologia és retorika szabalyait
kovesse. A neo-platonikus szévegmagyarazatban a bolcselkedés és az oktatas szandéka
erGteljesebb, mint az arisztotelésziben. Erre a médszerre alapozta a teologiai reflexioit
1s. Els6sorban tehat az ir6 gondolkodasat kell megérteni (mens scriptozis), és ebbdl
kell kiemelni a kérigmatikus tanitast, anélkil, hogy azonnal aktualizalnank a széveget.

A tablazatbdl az is kitGnik, hogy exegetikai muvei kétféle hallgatér kozeg szamara
szulettek. Egyrészt latin nyelvd el6adasok voltak a Genfi Akadémian,* masrészt temp-
lomi igehirdetések, francia nyelva prédikaciok a Szt. Péter templomban.

Mivel a reformator heti beszédeit az Oszovetség egy-egy szovegrészletének szentelte,
kiszamithatd, hogy 1549-t8l kb. 2000 6szévetségi témaju beszédet mondott. Ezeket j6-

41 Kalvin hermeneutikajinak igen értékes 6sszefoglaldja: Ganoezy, S.: Kalvin Hermenentikdja: S zellemtor-
téneti feltételek és alapronalak. Kalvin Kiado, Budapest 1997. A tovabbiakban ezt a mivet dolgozatom egyik
vezérfonalanak tartom.

42 Ganoéezy: 7. m. 55.

B V6. Kalvin |.: A Rdmai levél magyardazata. Ford. Rabold Gusztav és Nagy Barna. Budapest 1954. XIV.
Eli5z0.

4 Kalvin J.: A keresgtyén vallds rendszere. Ford.: Ceglédi Sandor és Rdbold Géza. Papa 1909, V. 8-9.;
428-443., a zsinatok tekintélyérdl 1d. 9. pontot; 443—445. (A tovabbiakban: Inst. A konyv és fejezetszam,
illetve alpont utdn az oldalszamot is megjel6lom.)

45 Inst. V. 9.; 443.

46 Mathurien Cordier (1480-1564) és Simon Grynaus (1493—-1541) alapjan beszél a magyarazat eseté-
ben a viligossag principiumardl.

47 A genfi iskola (1535) kollégiumbdl és akadémiabdl allott, az el6bbi az utdbbi elékészitdje volt, Kal-
vin életében csak a teolbgiai oktatas épilt ki a lelkészek szamara. Rosetus Mihaly szerint szerette volna jo-
gl és orvostudomanyi oktatassal is béviteni. A kollégium elsé rektora Teodor Béza volt, az iinnepélyes
megnyitd pedig 1559-ben tortént meg. Az oktatas reggel 6-tél délutan 4-ig tartott. Szombaton 3—4-ig Lu-
kdcs evangéliumadt olvastik gorogil a masodévesek, de a délelStti oktatast mindig a héber professzor kezdte.
A heti 6raszam 27 volt. V. részletesen Pataky L.: Kdlvin [anos vallaspedagigidja. Debrecen 1935, 45—46.
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részt gyorsirok rogzitették,* leginkabb Denis Raguenier, az a francia menekdlt, akinek
Kalvin a leveleit is diktalta egy ideig. Egyes adatok szerint Genfben 4000 igehirdetés fa-
z6dik Kalvin nevéhez, amelyeknek csak kis része maradt fenn, kb. 38%,% azaz 1 542
prédikaci6. Bzek kozil 873-at a Calvin Opera, 442-6t a Supplementa Calviniana kdzolt.

Kalvin hermeneutikai gondolatait az Institutidban régzitette. Azt mondja, hogy a
Szentiras

»[---] tanulatlan s majdnem porias egyszertisége nagyobb tiszteletet gerjeszt ma-
ga irant, mint barminemd ékesszolas|...].”0

Vallja, hogy az istenismeret kérdésében a Biblia az egyeduli igazsagra vezérl6 kalauz:

»|---] a Szentiras Istennek egyébként zavaros ismeretét elméinkben Osszegydjt-
vén, a homalyt eldzvén, tisztan mutatja nekiink az igaz Istent.”>!

A Szentirassal valo foglalkozas sziikségességének érveit pedig igy tamasztja ala:

,»Pal a harmadik égbe ragadtatva sem szlnt meg a térvény és a profétak tanul-
manyozasaban el6bbre haladni, minthogy Timotheust, a kivalé képességli tu-
dést is buzditja (1Tim 4,12).752

Az Oszovetség hasonl6 az Ujszovetséghez, hiszen ,,az atyak szévetsége [...] lénye-
gében ugyanaz” (2,10), és az izraelitak is a halhatatlansag utan vagyédtak. A szvetség
nem érdemeiken, hanem egyedill az elhivo Isten irgalmara alapult.” Ennek a meggy6-
z6désének lett a kovetkezménye, hogy alkalmazta a fectio continnat, vagyis nemcsak az
Ujszovetséget, hanem az Oszovetseg konyveit is magyarazta a szészéken, Mar Agos-
ton is tanitotta, hogy az Oszovetseg Krisztusra vezérlé kalauz (,az Ujszovetség el van
rejtve az Oszovetségben, s az O ki van jelentve az U]ban [...]",>* a kbzépkorban mégis
az a nézet szilardult meg, hogy az Oszovetségben nincs semmi spiritualitas, s ez csakis
az Ujban lelhet§ fel.

Bibliai nyelvek és szovegkritika

Kalvin igényes volt a bibliai szovegkritika tekintetében; megkovetelte a héber, a go-
rog és a latin nyelv ismeretét. A gérdg nyelvet Melchior Rufus Volmartdl (1497—1560)
tanulta 1529-30 kozott. Nevét meg is emlitd a 2. Korznthusi levél kommentarjanak ajanla-
saban. Majd 1531-32-ben Guillaume Budétél tanult gorogoe, akitdl a nyelven kiviil
politikai filozofiat 1s tanult; de Pierre Danés-t6l, valamint Martin Bucertél (1491-1551)
1s. A német protestansok ez utébbit tartjat a legmiveltebb és a legokosabb reforma-
tornak. Kalvin téle is atvett hermeneutikai elveket. Héber nyelvre Franciscus Vatablus
(1485-1547) tanitotta, aki a hebraisztika megtjitdja volt, és talan Gerard Roussell
(1500-1550) is, aki annak ellenére, hogy kés6bb is kapcsolatban volt Kalvinnal, meg-

48 Gagnebin, B.: L’histoire des manuscrits des sermons de Calvin. In: Barrois, G. A. (ed.): Supplementa
Calviniana 1. Neukirchener Verlag, Neukirchen-Vluyn 1961, XTV-XXVIIIL

4 A gyorsirassal lejegyzett beszédek kéziratainak egy részét elarverezték.

50 Inst. 1. 8,1.; 75.

51 Inst. 1. 6.; 64.

52 Inst. 1. 9.; 85.

53 Inst. 11. 10.; 410.

54 Augustinus: Quaestiones in Heptatenchum 2,73: CCL 33, 106 (PL 34, 623). A I1. Vatikani Zsinaton djra
megerdsitették ezt az egyhazi tanitast. Vo. I Varnkdni Zsinat: Dei Verbum dogmatikus konstitsicid, 16.
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maradt katolikusnak. Leginkabb Wolfgang Capito (1487-1541),5 Strassburgban pedig
Sebastian Munster (1489-1552)% és Johannes Oecolampadius (1482-1531), Erasmus
kozvetlen munkatarsa buzditotta a héber nyelvi ismeretek elsajatitasara.

Akarcsak a tobbi reformator, Kalvin is elutasitotta a kanonizalt Vulgata-forditast,>’
mégis sok helyiitt idézi a szovegét; Jeromost pedig, mint keleten élt embert, a bibliai
foldrajz hiteles tolmacsoléjanak tartotta. Kalvin idejében (1519-1560) mintegy 29 go-
r6g nyelvii Ujszovetség jelent meg.58 Ugy tinik, hogy a Rimaiakhoz, a Korinthusiakhog és
a Tituszhog irt levelek kommentalasakor a Collinacus-féle szoveget (1534) kévette, amely
jobb volt az Erasmus és a Compluten-féle kiadasnal is. Az 1548 utan megjelent kom-
mentarokban pedig Erasmus és Robert Stephanus 3. és 4. kiadasat kovette. Az utobbi
tanacsadoja is volt Genfben 1550-t6l.

Kalvin j6 kritikai érzékét és elfogulatlansagat mutatja, hogy néha mégis a Vulgata
szovegét kovette, ha azt itélte a legmegfelel6bbnek. Erasmusra 148-szor hivatkozik,
ebbdl 18-szor egyetértbleg, 44-szer viszont elutasitolag.>

Fogalomtisztazasai kiterjedtek a héber hattér magyarazatara is. Az eltér6 forditasokat
csak négy alkalommal hasznalta eltéré dogmatikai tételek megalapozasara — az elégtétel-
lel, az Grvacsoraval és az egyhazzal kapcsolatban. Modszertani és illetékességi hianyossa-
gokra hivatkozva itélte el a Tridenti Zsinat Vulgataval kapcsolatos hatarozatat.50

Miutan mar az okeresztény atyak is fontosnak tartottak, hogy az eredeti nyelvekbél
magyarazzak a Szentirast, Kalvin még a Sepruaginta sz6vegének a hasznalatat 1s kifoga-
solta. Bar elvi megfontolasai a Vulgata ellen szélnak, jszévetségi magyarazataiban
mégis e mellett dontote 80 esetben, éspedig Erasmus szovegével szemben.6! Oszovetség
magyarazatanal figyelembe vett szamos zsid6 glosszat is, ezenkiviil Rabbi Jonathano? és
David Kimchi (1160-1235)%3 rabbik targumait is hasznalta. A 26 éves Kalvin tudoma-
nyos tekintélykérdésnek tekintette, hogy Erasmusszal is vitatkozzék, s hogy bemutassa
a héber szévegben valé jartassagat is; viszont a rabbinikus tekintélyeket is mell6zte
esetenként, és a Vulgata szovegét tekintette hitelesebbnek az dkori atyak exegézisénél.

55 Német reformator, prédikator és egyhazszervezd, a protestans egység sz6sz0l6ja. JelentSs, Erasmus
humanista kérének szemléletén felnétt biblikus volt; ebben a tekintetben kiilonosen héber grammatikija
érdemel emlitést: Institutiuncula in Hebraeam lingnam. Froben, Basel 1516. Hebraicarum institutionnm libri duo.
Froben, Basel 1518. Hebraische Grammatik. Basel 1518.

56 Eredetileg ferences szerzetes, Konrad Pellikan és Elija Levita tanitvanya. 1524-tél a heidelbergi
egyetem héber professzora, 1529-t6l Bazelben tanar. 1528-ban lesz protestans. Héber grammatikai az
1520-as évektdl jelentek meg. Latinra forditotta Elija Levita nyelvtanit és a 613 rabbinikus szabalyt, a zsi-
dé torténeti munkak kozill a Josgippont és a Széder Olamot. Fontos mtve a Hebraica Biblia (Bazel 1534—
1535) és latin—gérog—héber szétara (1530).

57 Bar a Vulgata-kiadds szdmos korrekciot élt meg. V6. Benyik Gy.: A Vulgata latinjatél a héber és a
gorog kritikai szévegig. (A Biblia szovegének kutatdsa a korareneszanszban). In: Us, lgazsdg, Lilet. Biblikus
tanulmdnyok. Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat, Budapest 2009. 9-21.

58 Ganoczy: 7 m. 70.

% Uo. 77.

00 1Ld. részletesen Acta Synodi Tridentinae cum Antidoto, 1547.

01 Ganoczy: 7 m. 78.

62 A Kr. u. 2. szazadban élt rabbi a tannaitak egyik leghiresebb képviselGje.

03 Kozépkori rabbi Provancebél. Egy héber szotar, nyelvtan és tobb exegetikai munka szerzéje. A Te-
remtés, a Kronikdk, a Zsoltdrok és a Prifétik kinyvethez készitett kommentart. Zsoltar-kommentarjat a ma-
gyar forditd, a szombatos Péchi Simon is hasznalta.
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Irodalmi és teologiatorténeti utalasok

Tudomanytorténeti érdekesség, hogy Kalvin elGszeretettel idézte az antk latin és go-
rog torténetirokat.* Feltinden sokat idézte Josephus Flaviust (60-szor, talan a Frobe-
téle kiadas alapjan). Az Okeresztény egyhazatyak kozil leginkabb Eusebiusra hivatkozott,
bar azzal nem értett egyet, hogy Lukdcs lenne Pl evangéliumanak a szerz&je.%> Jeromost
a palesztinai foldrajz szakértGjeként tartotta, de amikor Pal romai tartézkodasanak kér-
dését taglalja, ellentmondott neki. Szivesen idézte Papiasz, Tertullianus, Huppolitosz,
Origenész, Cyprianus, Lactantius, Apollinarisz, Ambrosius, Khriiszosztomosz és termé-
szetesen Augustinus nézeteit, esetenként kommentarjait.% Igen mostohan bant viszont a
kézépkori zsinatok szovegeivel és kommentatorok irasaival: szinte soha nem idézte Gket.
Még Aquinéi Tamast is feltinGen mell6zte.¢7

Kortarsai nézeteit is nagyon jol ismerte, sokat vitatkozott is veliik. Sokszor idéz t6b-
bek kozote Guillaume Budé (1467-1540) kiralyi gorodg szakért6tdl, Martin Bucertdl és
Luther Martont6l. Ugy tinik tehat, hogy elssorban — és értheté médon — kortarsai el6tt
akart tekintélyt szerezni azzal, hogy nemcsak idézte Sket, hanem vitatkozott is velik.

Az Iras aktualizalasa

A tipolégiai exegézist Kalvin féleg az Oszovetség esetében alkalmazta, de sok eset-
ben csak a szovegek torténeti allitasait ellendrizte le, legtobbszor Josephus Flavius és
Eusebius alapjan. Ezért 0gy tdnik, hogy a szévegmagyarazat nala inkabb csak a dog-
matika szolgal6ja. Nem vonakodott a tantételekre vonatkozé kovetkeztetéseket levon-
ni szévegmagyarazataibol, sem pedig att6l, hogy a katolikus vagy lutheranus tantéte-
lekkel vitatkozzék. Ezekben az esetekben szivesen utalt az eredeti héber vagy gorog
szovegre, hogy filologiai érvekkel is alatamassza nézetét, vagy pedig antik tekintélyek-
kel erdsitette meg véleményét. Ha viszont ugy itélte, el is vetette nézeteiket, példaul a
Rdmai levél kinalta moralis érveléseinél:

»KOzismert az az altalanos felfogas, hogy akik mas valakit szamadasra vonnak
élete feldl, azok maguk allitjak fel 6nmagukra nézve az artatlansag, mértékletes-
ség és az Osszes erények torvényét.”o8

A Thesszalonikaiakhoz irott levél kommentarjat korabbi iskolamesterének és parizsi la-
tin tanarjanak, Mathurin Cordiernek (1480-1564) ajanlotta.® Pal és az egyhazkozség
kapcsolatat példaértékiinek tartotta, és ezt sajat korara is alkalmazta:

64 Ld. tészletesen: Gandezy: 4 7. 79. Aratus, Arianus, Cicero, Cuttius Rufus, Démoszthenész, Dio Cassius,
Eannius, Epimeidész, Gellius, Homérosz, Iuvenalis, Livius, Lucanus, Metaszthenész, Plinius, Plutarkhosz,
Pomponius Mella, Statius, Strabo, Suetonius, Tacitus, Vergilius, Xenophoén.

05 Ganoczy: z 7. 80.

66 Részletesebben 1d. Calvin Theological Journal (1981), 149-205.

67 Aquindi Tamas Catena Anredja a legjobb kozépkori Gsszegzés, de ezt kdvetGen maga is végigkommen-
tlta az Ujszovetséget. Kalvin és Aquinéi Tamas viszonyarol 1d. részletesen Arvin Vos: Aquinas, Calvin, and
Contemporary Protestant Thought: A Critigue of Protestant V'iews on the Thought of Thomas Aquinas. Washington 1985.
Szerinte nincs nagy kiilonbség a két ember véleménye kozott.

8 Kalvin J.: A Romai levél magyardzata. Ford.: Rabold Gusztav. Budapest 1954, 33.

® Le Coultre, J.: Mathurin Cordier et les origines de la pédagogie protestante dans les pays de langue francaise.
Geneve 1926.
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,»Elvégre minden jo6 lelkipasztornak gondot kell forditani arra, hogy ne csupan
orommel végezze szolgalatat, ne egyszerien a legjobb képességeit vesse latba,
hanem amennyire csak rajta all, minden akadalyoztatast tavolitson el a palyafu-
tasa Utjabol.”’70

Az 6szévetségl valasztott népet minden esetben az egyhaz el6képének tekintette.
Ebben is Pal felfogasat kévette, aki szamos 6szovetségl helyrdl mutatta ki, hogy az Jé-
zusra vonatkozik. Amint a valasztott nép sem sajat erejébdl, hanem Isten kegyelmébdl
valt igazza, Ggy a genfi gyilekezet tagjainak is megparancsolta, hogy egyes-egyediil
Kirisztus kegyelméhez ragaszkodjanak, és ne sajat cselekedeteik alapjan akarjanak meg-
igazulni.

Az igaz egyhazakat a Pal altal megrajzolt igaz egyhazhoz hasonlitotta, a katolikuso-
kat (papistakat) viszont az izmaelitakhoz és a Hagar kévetSihez.’! Sara, Izsak, Hagar,
Tzmael, valamint Kain és Abel alakjat is tipologiailag értelmezte. Az evangélium egyhi-
za és a papa egyhaza egyértelmlen két kilonb6z6, egymassal ellentétes fogalom volt
el6tte. Amikor az 1Kor 10,613 kapcsan az 6szovetségl inté példakat magyarazza, in-
telmeit egyértelmiien a genfi gyulekezetnek szanja, mikézben kiemeli a papas egyhaz
negatfvumait, amelyben balvinyimadas és szakadas totte fel fejét:’2 6. Eg mind intd pél-
da lett sgamunkra, hogy ne kivinjuk a rosszat, mint abogy ok megkivintdk. 7. Ne legyetek bil-
vinyimdddvd, mint néhanyan kiziiliik, ahogy az Iris mondja: ,,Leiilt a nép enni, inni, aztin folkelt
tancolni”. 8. Ne is vétsiink a tisztasdg ellen, mint némelyek kiiiliik, exért egyetlen nap huszon-
hdromezren meghaltak. 9. Ne kisértsiik ag Urat, mint nébinyan kisértették, exért kigyok pustitor-
tak el Gket. 10. Ne is grigolddjatok, mint néhdanyan igolodiak, exért lesijtott rajuk a pustito an-
gyal. 11. Mindez elikép a szamunkra, a mi okuldsunkra irtak meg, akik a végsd idokben éliink.
12. Aki azt hiszd, hogy dll, jigyeljen, nehogy elessék. 13. Eddig emberi ert meghalads kisértés még
nem ért titeket. Hilséges ag Isten, erdtokin feliil nem hagy megkisértens, hanem a kisértéssel egyiitt a
szabadulis lebetdségét is megadja, hogy kibirjatok.

Kalvin el6szeretettel alkalmazta a tipologiai magyarazatot, de ugy, hogy a szoveg-
ben talalhaté jarulékos dolgokat figyelmen kivil hagyta. E modszer megalapozasat az
Olivetanus bibliaforditasahoz’ irt el6szavaban olvashatjuk:

»INem volna-e lehetséges és elgondolhat6, hogy Isten ma is ugyanugy valaszt
maganak tanftvanyokat, ahogyan egykor a mez&rdl elhivott pasztorokat profé-
takul, hajokrol halaszokat apostolokul?”’7+

70 Kalvin J.: Kommentir Pdl apostol Thesszalonikabeliekbez; it leveleibeg. Aethernitas, Fels66rs 2003, 26.

7t Ganoéezy: 7. m. 85.

72 Uo. 85.

73 Pierre-Robert Olivetan (15. sz. vége—1538) Kilvin unokatestvére volt, vele tanult Orleansban. O hivta
fel Kalvin figyelmét a Biblia és az egyhazi dogmak kézott kiilénbségre. Olivetan ismerte Lefevre d’Etaples
latinbl késziilt francia bibliaforditasat. Elétte Guyard Molins készitett nemzeti nyelvii bibliaforditast. O kor-
rigalta a valdens kéziratokat és készitette el6 az 1535-ben megjelent elsé francia nyelvii Biblia kiadasat. Ké-
s6bb héber és gorog nyelvbdl is forditott. Ez a ,,valdens” Biblia-korrekcié harom évig tartott, Kalvin is javi-
tott rajta. 1588-ban a genfi igehirdetSk és professzorok ezt a francia valtozatot fogadtak el, s igy minden
kés6bbi tjraforditasnak ez lett az alapja. La Bible qui est toute la Saincte Escripture, en laguelle sont contenues la |V ieil
Testament et le Nouvean, translatez en Francoys. Neuchatel 1535; Le Psalmes de David. Translatez d’Ebrieu en
Francoys. Les Livres des Salomob. Le Proverbs, I'Ecclesiaste, 1e Cantique des cantique. Translatez d’Ebrieu en
Francoys, 1537/38; Le Nouvean Testament. 1538.

74 1dézi Ganoczy: . m. 86.
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Kalvin azzal tamasztotta ala sajat prédikatori tekintélyét, hogy Farel és Bucer ers-
szakjara hivatkozott, akik 6t szinte erének erejével kényszeritették a prédikatori és a
lelkipasztori feladatok gyakorlasara. Ezt egyfajta emberi beiktatasként értelmezhetjiik
az egyhazi tisztségbe.

Kalvin még nem foglalkozott az egyes konyvek redakcio- és irodalomkritikajaval,
és nem elemezte részletesen a bibliai mufajokat sem. Mikeas kommentarjaban a ko-
vetkezOket irta:

»Bgyébként ez a felirat fenyegetésekrdl szol, ez azonban a kényv tartalmanak
csak egy részére jellemz8.”7

Ennek az észrevételnek kapcsan azonban nem vonja le a kovetkeztetést, hogy a
konyvet talan nem egyszerre irtak. Hasonléan kevés informacidja volt az edomitak és a
zsidok kapcesolatardl. Arra a kérdésre ugyanis, hogy Abdias konyvében miért csak
Edom ellen protétal, a 7137. Zsoltir 7. versében talalja meg a valaszt. Az, hogy nem da-
talta a konyvet, bizonyos torténészi Ovatossagra vall’® Jonds priféta kinyvérSl meg-
allapitotta, hogy egyrészt torténeti, masrészt tanité konyv, de mindenképpen életrajzi
munkdnak tartotta. Jon 1,7-10-ben arrdl van sz6, hogy a megfutamodott proféta fel-
fedi a bnét. Kalvin nem allta meg, hogy ne aktualizalja a magyarazatat, amikor a ba-
n6k kisebbitésérdl szolt:

092

A papas egyhazban killonb6z6 moédokat taldltak ki, amelyekkel tisztara akarjak
magukat mosni Isten el6tt.””’

Amikor Jonast elnyelte az Isten altal odarendelt cethal, egyaltalan nem csodalko-
zott, minddssze a hal fajtajanak meghatarozasaval foglalkozott G. Rondeletus alap-
jan.’8 Kommentarja végén Jeromossal is vitaba szallt, aki Jonas dacossagat védte.” Bar
kézenfekvé lehetett volna, Jonas proféta konyvét nem értelmezte préfétai novellaként,
a bezark6z6 honfitarsai kritikajaként.

Amos prifita kinyvéinek magyarizatiban egyszertien és torténelmietlentil negativ mo-
ralis példava tette Damaszkusz vétkét. Ugyanis errdl a korrdl nem volt elegendd torté-
nelmi informaci6ja.0

Kalvin bibliamagyarazatanak vitatott pontjai

E cim alatt — természetesen — a sajat katolikus nézépontombdl vizsgalom Kalvin
vitatott bibliaértelmezéseit, jorészt Gandezy tanulmanyat kovetve. Igyekszem kerilni a
konfesszionalis vitat, ami katolikus részrdl is igen éles volt, és csupan exegetikai tech-
nikakra Osszpontositok.

Kalvin fentebb emlitett tipizalasi hajlama igen gyakran tarsult sért6 kritikaval. Mar
az Institutidban is foldbe dongetd retorikaval tamadta a katolikus misét:

75 Kalvin J.: Magyardzat Mikeds ~ priféta kinyvéhez. Ford.: Dr. Téth Kalman. Kélvin Kiad6, Budapest
2003.

76 Kalvin J.: Magyardazat Abdids és [onds priféta konyvébeg. Ford.: Dr. Téth Kalman. Kalvin Kiad6, Buda-
pest 2002, 8.

77 Uo. 71. Az idézet inkabb Luther szajiba ill6 magyarazat.

78 Uo. 94-95.

7 Uo. 151.

80 Kalvin J.: Magyarizat Amosz, proféta kinyvéhez, Ford.: Dr. Téth Kalman. Kalvin Kiad6, Budapest
2002. 15-17.
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»Ezekkel és hasonlé talalmanyokkal kisérelte meg a Satan, mintegy raboritott
sotétséggel, elhomalyositani és beszennyezni Krisztus szent vacsorajat, hogy
annak tiszta gyakorlasa ne maradjon meg az egyhazban. De a borzasztd utala-
tossagnak tet6foka az volt, mikor a jegyet eltavolitotta, hogy altala nem csak el-
homalyosodjék és felforgattassék, hanem teljesen feledésbe menvén és elt6rol-
tetvén megsemmistljon, és az emberek emlékezetébdl kiessék [...].”8!

Ebben a mondatban semmiféle konkrétum nem fogalmazddik meg, csak az ellentél
lejaratasa a cél. Az efféle érzelemmel fatote retorikus tamadas nem idegen az Institutio
tobbi részétdl sem. Ambar egyaltalan nem idegen ez a stilus a katolikus—protestans vi-
tairodalomtél sem. A magyar Pazmany Péter sokszor ugyanilyen modszerrel vitatko-
zik, néha még tul is tesz Kalvinon az ellenfél gyalazasaban.

Kalvin gyenge pontjai ott mutatkoznak meg, amikor teoldgiajanak sarkalatos pont-
jait védi. Ugy tinik, nem csupan a bibliai kijelentés ihleti az érvelésben, hanem fordit-
va, egy mar elézetesen megfogalmazott reformatori tétel vezeti az interpretalasban.

Az isteni kivalasztds

Kegyelemtani kérdésekben a reformacid szamara fontos forras Szent Palnak a Ro-
maiakhoz irott levele. Kalvin kilonosképpen a 11. fejezet kovetkez6 passzusat szerette
idézni predestinacios tana alatimasztasara: 5. lgy most is akad valamennyi a kegyelmi kivi-
lasztds alapjan. 6. S ha kegyelem alapjan, akkor nem tettek fejében, kiilinben a kegyelem mdir nem
volna kegyelem. 1. Hogyan dllunk hdt? Amit 1grael keresett, nem érte el, de a vilasztottak elérték.
A tobbiek megdtalkodtak, 8. ahogy irva van: Isten mindmaig érteni nem tudd lelket és nem lito
szemet, nem halld fiilet adott nekik. Kalvin a kévetkezoket irta:

»Ha tehat az elvalasztas eredetére kell visszatérniink, hogy bizonyosak legytink

afelSl, hogy a mi dvosségiink egyedil Isten met$ jovoltabdl szarmazik, akkor

azok, akik ezt meg akarnak semmisiteni, tSlitk telhetéleg, rosszakaratulag elhoma-

lyositjak azt, amit kivaltképpen és tele tid6vel kellene dicsSiteniok, s az alazatos-

sagnak még csirajat is kitépik.”s2

Az istent kivalasztas nyilvanvalé alapja, hogy Isten az ember érdemeit elSre is isme-
ri. Kalvin alapvetéen Augustinus kegyelemtanabél indult ki, de a Rom 9,14-18 egyedi
magyarazatat adta, és ebbdl vezette le a kettSs predestinaciés elméletét. Gandezy kriti-
kaja ezzel kapcsolatosan megszivlelhet6:

,»Abbdl az eléfeltevésbdl kiindulva, hogy nem minden ember kap meghivast az
udvosségre, Kalvin egy csusztatassal azokat a locusokat veszi el6, amelynek je-
lentésébdl nem lehet levezetni semmilyen univerzalis, egyetemes tdvakaratot,
mert az evangéliumnak az idvosségre sziikséges elfogadasa a Szentlélektdl figg,
aki csak kevés emberben munkalkodik.”8?

Ugy tiinik, kicsit sziiken értelmezi a Rom 11 jelentését, amely

»nem Izrael részleges vagy egyetemes elvetésére utal, amely mar 6r6kt6l fogva
elhataroztatott, hanem Isten Irgalmanak és szeretetének elfogadasat célozza”.84

81 Inst. IV. 18, 1.; 695.
82 Inst. 111. 21, 1.5 203.
83 Ganodezy: 7 m. 100.
84 Uo. 100-101.



BENYIK GYORGY: KALVIN ES A BIBLIA 143

Hasonléan problémas a Rom 2,3-9 értelmezése is: New agé, aki akarja, vagy aki fut,
hanem a kinyiriild Istené, t. az érdem. Kalvin szerint Pal itt a jocselekedetek elvakult
szentjeivel fordul szembe. Leleplezi, hogy a latszatjosag mogott gonoszsag lakozik.
Sok irét és koltSt is megihletett ez a téma, miiveikben leleplezték a latszolag jo, erkol-
csileg feddhetetlen emberek gonoszsagat. Frdekes, hogy ezek kéziil sokan tartoztak a
szigort, kalvini ihletési puritin iskolak tanarai kozé. Vagyis ennek a szemlélet-
valtasnak, til a teolégiai vitakon, negativ kévetkezmeényei is voltak.

A megigazulds

Meglep6 és szamomra mindenképpen pozitiv, ahogyan Kalvin a Romai levél mellé
emelte a Luther altal elvetett Jakab levelét (2,24) és annak a szemléletmodjat: Latjdtok te-
hat, hogy ag embert a tettek teszik igagza, nem a hit egymagaban. Talan Jakab latta a legjob-
ban, hogy a szavak és a tettek, a hitvallas és a hitbdl fakadé élet ellentmondasa az egyik
legveszélyesebb keresztényi torzulas. Ezért szan a hit és a cselekedetek dilemmajanak
egy egész szakaszt a levelében (2,14-19): 14. Testvéreim, mit hasgndl, ha valaki agt dllitja,
hagy van hite, tettei azonban nincsenek? Udvizitheti a hite? 15. Ha valamelyik testvérnek nincs ru-
hdja és nincs meg a mindennapi taplaléka, 16. és egyiketek gy s3olna hogzd: ,Menj békében, mele-
gedy, és lakjdl joll”, de nem adndtok meg neki, amire testének sziiksége van, mit hasgndlna? 17.
Ugyanigy a hit is, ha tetter nincsenek, magaban holt dolog. 18. Azt is mondhatja valaks: ,Neked
hited van, nekem meg tetteim.” Ha tetteke nélkiil megmutatod nekem a bitedet, tetteim alapjin én is
bebizonyitom neked a hitemet. 19. Hiszed, hogy csak egy Isten van, s jil is teszed. Am ezt a gonosz
lelkek is hiszik, mégis remegnef.

Ganoczy a kovetkezképpen foglalja 6ssze Kalvin errdl vallott nézetét:

,»A jocselekedetek a reformator szamara is fontosak, de csupan a megismerés és
nem a lét tertiletén.”s>

Kalvinnal nem problémamentes a lét és a megismerés Osszekapcsolasa. Lehet, hogy
ebben a genfi libertinusokkal folytatott, nemcsak teoretikus, hanem varos-politikai vi-
taja is befolyasolta 6t. A libertinusok szélséségeire mintha maga is szélsGséggel vala-
szolt volna. A tét persze nagy volt: az emlitett szélsGséges csoportok lezillesztik Gen-
fet; vagy felemeli Kalvin azt a maga szigori keresztény sztoicizmusaval. EbbGl a
szempontbol Kalvin révidtava gySzelme sikerként értékelhetd, de reformjai nemcsak a
kotelességtudat és a moral er6sddéséhez, hanem konyoértelen puritanizmushoz is ve-
zettek, éspedig az elmélet hianyossagai miatt.

Kalvin a Rém 7,14-25-6t is tdlsagosan dramaian értelmezte: az ., Adiam arnyékaban
leledz6 ember” elGtérbe allitasaval egyre inkabb az ember hibaira és gyengeségeire hiv-
ta fel a figyelmet, azokat ostorozta, és olyan varosi tekintélyként, aki befolyasolta a
torvényhozast is, szamuzte a varosbdl a tincot, a zenét és a szorakozast. A reformato-
rok patetikus stilusat kdvetve azt mondhatjuk, hogy ennek kovetkeztében — Isten szi-
nes ege helyett — Kalvin fekete talarja borult a vildgra ezutan.

Az egyhaz vegetdje

Kalvin igen tiszteletremélt6 képet alkotott az egyhazi vezetSkrdl, ugyanis az egyhazi
vezetSk Krisztus munkassagat és killdetését képviselik. Ez a nézet a katolikus egyhazban

85 Gandezy: 7. m. 104.
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csak a II. Vatikdni Zsinat utan valt hangsulyossa. Kalvin meglepd nyitottsagot mutatott
az egyhazi rend (ordo) katolikus értelmezése irant is, és valojaban csak az ellen tiltako-
zott, hogy a katolikus tanitéhivatalt kozvetlentil és radikalisan Krisztusra vezessék vissza.
Ebben a tekintetben a korinthusi vitabol vette érvelését, amibdl kideril, hogy egyesek
Péterrel, masok Pallal, ismét masok Apolloval tartottak, és igy megosztotta valt Krisztus
(1Kor 3,6-22). Ezt a képet a tipologial magyarazat segitségével alkalmazta sajat egyhaza-
ra, de nem adott valaszt arra a kérdésre: ki donti el, hogy ki az igazi Krisztus-kovet6rso
Ez annal inkabb meglepd, mert — a torténelmi multba visszatekintve — Kalvin nem vitat-
ta az egyhazvezetéi funkcidk jogossagat; sem az Oskeresztény egyhazban, sem a
patrisztikus korban. Kritikdja, ugy tinik, kifejezetten a romai papa ellen iranyult. Olyan
magasra helyezte és olyan kozvetlenné tette Krisztus tanité és egyhazvezeté funkciodjat,
hogy azzal f6l6slegessé tett minden egyhazi intézményt és hivatalt.

Visszatérve a Korinthusi levélhez, vitathat6, hogy ez a szemléletmod megfelelne a
pali szakaszok intencidjanak és Pal sajat gyakorlatanak, hiszen 6 is rendelt egyhazi ve-
zetSket a kozosségek élére. Eppen ezért Kalvin szinte mellszte, vagy sajatosan magya-
razta azokat a szakaszokat, amelyek a plspok alkalmassaganak kritériumaira vonat-
koznak (Mt 16,18-19; Lk 22,31-32; Jn 21,15-17), illetve amelyekre a Péter elsGségé-
nek katolikus tétele éptil. A kés6bbi protestans biblikusok finomitottak ezen a nézeten,
és a péteri els6ség és a jurisdikcios primatus kozott allapitottak meg szakadast.

Az, dirvacsora

Err6l a kérdésrdl Kalvin az 1Kor 11,23-24; Mt 26,26-30; Mk 14,22-24; Lk 22,17-20
és Jn 60,4658 szakaszok magyarazataval tanitott. A legf6bb feladat és cél annak bizonyi-
tasa volt, hogy a szentségeket Krisztus alapitotta. Kalvin a szinek alatti realis prezencia-
ban hitt, és fontosnak tartotta, hogy — kévetve az Ur példajat — az eucharisztiat mindkét
szin, a kenyér és a bor szine alatt szolgaljak ki. Mivel ez nem magancéli vacsora, hanem
kozosségi cselekedet, nem végezheti kivaltsagosként egy személy, hanem ennek a k6z6s-
ség kozpontaban kell allnia.8” Tiltakozott a #ranssubstantia tana ellen, mert a katolikusok
és a protestansok eltér$ filozofiai alapon kozelitik meg az atlényegtilés vagy szentséggé
val6 alakulas kérdését. Mivel Kalvin szerint ezt a szentséget csak hivé veheti és csak hivé
létesithet, elvetette az ex gpere operato tételt. Emiatt tagadta meg a hitetlenektSl vagy a b-
n6s6ktdl az trvacsorat.s8

Kalvin exegetikai teljesitménye

Kalvin irasai olyan sokfélék, mint amilyen Osszetett egész munkassaga. Philip Schaff
tiz csoportba sorolta miveit, amelyeket jobb hijan elfogadhatunk, bar nem mindegyi-
kik talalo: 1. exegetikai {rasok (ezeknek forditasat vizsgaljuk részletesebben); 2. hittani
munkai jorészt dogmatikai jellegiiek, de mddszere nem felel meg sem a korabbi, sem a
mai szisztematikus teologiai {rasokéval; 3. polemikus és 4. apologetikai irasai, amelyek
igen Osszetettek, és tobb alcsoportba oszthatok aszerint, hogy kik ellen, illetve védel-
mében {rédtak: a romai katolikus egyhaz, anabaptistak, libertinusok, antitrinitariusok,
illetve a predestinacio és az Grvacsora tananak védelmében irott dolgozatok; 5. egyhaz-

86 Ganoczy: 7 m. 107.
87 Uo. 109.
88 Uo. 112-113.
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tani és 6. liturgikai munkai; 7. prédikaciok; 8. kisebb értekezések; 9. levelek, szam sze-
rint 4271, amelyeket a tOrténészek szeretnek igazan; 10. kolt6i mtvei, amelyeknek egy
része az egyhazi himnuszkoltészetben ismert. Magyarul az egyhaz igényei és lehet6sé-
gei szerint adtak ki Kalvin mitveit.®

Kalvin exegéziséhez tobbféleképpen kozelithetink. Ha a Rdwai levéhez irt kommen-
tarjat mai tudomanyos nézépontbdl vizsgaljuk, szamos tételét kritikaval fogadhatjuk. Fi-
tanak hatasat tekintve vizsgalhatjuk a maga korat és az altala létrehozott egyhazat.

Kommentarjai nem azonos szinvonaliak és mélységiek: a latin nyelviek elsGsor-
ban a humanista mutveltséggel rendelkez6 tudés kortarsaknak irddtak, a francia nyel-
viek és a bibliai prédikaciok pedig inkabb az egyszerG nép szamara. Az Institutiban
polemikusan értelmezi a bibliai helyeket, a kommentarjaiban viszont sokkal kevesebb a
konfesszionalis ellentétre kihegyezett megallapitas.

Kalvin hivé emberként olvasta Isten Igéjét, és kommentarjai segitségével szeretett
volna a varosba menekilt hugenottakbdl és a genfi polgarokbdl 4j, muavelt, hivé ko-
z6sséget alkotni. SGt, kommentarjai ajanlasainak tandsaga szerint ugyanezt a hatast
szerette volna elérni a fejedelmek és hires férfiak segitségével a fels6bb osztalyokban
is. Megfelel6 oktatassal és neveléssel Gj keresztény-humanista miveltségi modellt igye-
kezett megvalésitani. Kommentarjai is ennek voltak hatékony eszkozei. Ezekben Isten
Igéjének eminens tanuldjaként és tekintélyes tanitéjaként a bibliai hivé ember tipusa-
nak létrehozasan faradozott. A humanista miveltséget a nemzeti nyelvre forditott Bib-
lia olvastatasaval és anyanyelvli magyarazataval akarta tetjeszteni és krisztianizalni.

Katolikus szemmel olvasva kommentarjait, azt allapithatjuk meg, hogy igen kevés
benniik az olyan szakasz, amely zavarja a konfesszionalis hovatartozast. Kalvin munkai
kozil a bibliamagyarazatai szamitanak — f6leg a 1I. Vatikani Zsinat utan — a legkevésbé
problematikusaknak. Az ember csak sajnilni tudja, hogy Kalvin Janost nem sikerilt a
katolikus megujulas vezéralakjava tenni.

% Kalvin magyarul: Az egyhdz megreformilisinak siikségességérsl. Ford. Ceglédi Sandor. Papa 1906. Erekezés
az ereklyékril. Ford.: Ceglédi Sandor. Papa 1907. Sadolet biboros levele a genfi tandcshoz; és néphez; Kilvin vilaszdval.
Ford. Ladanyi Pal. Papa 1907. Psychopannychia. Ford. Rabold Gusztav. Papa 1908. A Szenthdromsdg igaz, hitének
védelme a spanyol Servet Mihaly borzasztd tévedéseivel szemben. Ford. Tari Imre. Papa 1909. A tridenti 3sinat hatdiro-
zatainak cdfolata. Ford. Rabold Gusztav. Papa 1909. Kalvin kisebb miivei a rendszeres teoligia kirébil. Ford. Ceglédi
Sandor. Papa 1912. (A genfi egyhaz kdtéja; Az egyhizi kinyorgések alakja; A sdkramentumok kiszolgdltatdsinak s a
hdzassdg megszenteléséneke midja; A betegek litogatasarol; Hitvalldsi formula; Franciaorszdg reformatus egyhdzainak bitvall-
sa; Rovid értekezés az, dirvacsordrdl; Kolesinds megegyezés a sdkramentumolk iigyében; A sakramentumokra vonatkozd kegyes
és igag hitnek mdsodik védelme Westphal Jodkbim rdgalmai ellen; Az sirvacsora alkalmdval a Krisztus testében-vérében vald
igaz, részesedésrol; Az emberi akarat s3o0lgasdgardl és szabaduldsarol s30l0 tannak belyes és jgag védelme kapment Phigins Al-
bertnek ragalma ellen.) A hitvallas tanitisa a genfi egyhdzban. Ford. Patay Lajos. In: Patay Lajos: Kdlvin valldspe-
dagdgidja. Papa 1935. Az eleve elrendelésril. Ford. Szabé Piroska. Eurdpa Konyvkiadd, Budapest 1986. Tanitds a
keresgtyén vallasra. Ford. Békési Andor. Kalvin Janos Kiado, Budapest 1991. A filippiekhes; irt levél magyarizata.
Ford. Nagy Sandor Béla. Kalvin Janos Kiad6, Budapest 1992. A keresztyén vallis rendszere. I-11. Kalvin Janos
Kiado, Budapest 1995. A genfi egybiz kdtéja. Ford. Ceglédi Sandor. Kalvin Janos Kiad6, Budapest 1998. 4
Genfi Akadémia tirvényei. Ford. Antal Géza. Kalvin Janos Kiadé, Budapest 1999.



146 THEOLOGIA BIBLICA

Kalvin-kommentarok magyarul

Kalvin Biblia-kommentarjai igen toredékesen jelentek meg magyar forditasban. A
régi magyar teoloégusok latin nyelven vitatkoztak, ezért érveik és magyarazataik csak az
ezeket olvaso lelkészeken keresztil juthattak el a magyar hallgatésaghoz.% Koren Pal
békéscsabai lelkész templomi bibliai magyarazataiban (Gyoma 1896) talan — igaz, atté-
telesen — mar magyarul is megjelennek Kalvin kommentarjai.

A késébbiekben is csak esetlegesen szillettek forditasok, éspedig a reformatus egy-
haz igénye és lehet6sége szerint. Legtobbjiik eléggé régif! Orvendetes viszont, hogy
Oszovetségi kommentarjainak magyar forditasai mar az ujabb idSkben jelentek meg,”?
és hogy Nagy Barna megmentette a Zsidikhoz irt levél Szabé Andras-féle forditasat.”?
Azonban Kalvin kommentarjainak magyar nyelvi forditasai nem képviselik megfelel§
aranyban a Biblit olvasé és a réla prédikalé Kalvint. Pedig az ezekben rogzitett megal-
lapitasai sokkal egyetemesebbek, mint azok, amelyek vitairataibol, dogmatikai és egy-
hazpolitikai irasai altal valtak ismertekké, és olyan gondos, biblias lelkipasztor képét
testik, aki nem, vagy csak ritkan hangsilyozza konfesszionalis hovatartozasat.

Dr. Bihari Nagy Mihaly ezt irja a Kdlvin kommentarjai magyar nyelven cim irasaban:

,,Csak félig ismeri Kalvint, aki csak az Institutiot ismeri, de az Institutiot is félre-
ismeri, aki az irasmagyaraz6 Kalvint, az exegetat és igehirdet6t nem ismeri. En-
nek tudatiban a Reformatus Egyhazi Konyvtar szerkesztésége mar az elsé vi-
laghaboru el6tt lefordittatta Kalvin djszovetségi kommentarjai jelentSs részét,
de az 1914-ben kitért habord miatt ezek nem jelenhettek meg. Egy negyed év-
szazaddal késébb, a masodik vilighdboru elSestéjén indult egy wjszovetségi
kommentarsorozat Erdélyben, David Gyula székelyudvarhelyi lelkipasztor, és
teologiai magantanar szerkesztésében. Az elkészult forditasokbol az Evangéli-
umi Harmonia (4 k., 1939-1942), az Apostolok Cselekedeteirdl irt konyv (2. k.,
1941-1942) és a két Timoteushoz irott levél jelenhetett csak meg, miel6tt a ha-
boraval jar6 papirkorlatozas, majd a habortas események a tovabbi kotetek ki-
adasat meghitsitottak. A mar kiadott koteteknek masodik, faximile kiadasa a

90 PL. Szegedi Kis Istvan: Tabulae analiticae. Schaffenhausen 1592. Komaromi Csipkés Gyorgy: Analysis
Epistolae Pauli ad Hebreos. Debrecen 1677.

N Kalvin Janos magyarizata az Apostolok cselekedeteibez. (2 kotet) Ford. Szabbé Andras. Székelyudvarhely
1941, 1942. Kdlvin ]. magyardizata Maté, Mdrk és Lufkdcs dsszhangba hozott Evangéliumahoz. (4 kotet) Ford. Rabold
Gusztav. Székelyudvarhely 1939, 1940, Kolozsvar, Budapest 1941, Kolozsvar, Budapest 1942. Kdlvin |. ma-
gardzata Pl apostolnak a Timotheushog, irt leveleihez. Ford. Szab6é Andris. Odorhei-Székelyudvarhely 1939. Kal-
vin J. Filemon levélhez irt magyarazata. Ford. Réka Lajos és Tanczos Dezs6. In: RE 5 (1953), 17. sz. 15. skk.
Kilvin Jdnos magyarizata az Apostolok Cselekedeteibez. (2 kotet) Ford. Szabé Andras. Székelyudvarhely 1941,
1942. Kalvin J.: A Rdmai levél magyardzata. Ford. Rabold Gusztav, atdolg.: Nagy Barna. Budapest 1954. Kalvin
J.: A rdmaiakhog, rott levél magyardzata. Ford.: Csizmadia Lajos. 1954.

92 Kalvin Janos: Magyardzat [del priféta kinyvéhez. Kalvin Kiadé, Budapest 1999. Kalvin Janos: Magyard-
zat Amosz, priféta kinyvéhez. Kilvin Kiadé, Budapest 2002. Kalvin Janos: Magyarizat Abdids és Jonds priféta
kinyvéhez. Kalvin Kiadd, Budapest 2002. Kalvin Janos: Magyarazat Mikeds priféta kinyvéhez. Kalvin Kiado,
Budapest 2003. Kalvin Janos: Pal apostol levele Filemonhoz. Ford. Szabé Andras. In: RSz 81 (1988), 55—
62. Kalvin Janos: ,,Mindenkor iriiljete.” Pdil apostol filippibeliekhes, irott levelének magyardzata. Ford. Dr. Nagy
Sandor Béla. Budapest 1986.

93 Kalvin J.: A Zsidokhoz irt levél magyardzata. ¥igg. 1) Hdrom prédikacid Melkisédek torténetérgl. 2) A 110.
zsoltdr magyardzata. Ford: Szabé Andras, atdolg. Nagy Barna. Budapest 1964.

94]6 lenne tudni, hol 6rzik a kéziratokat, illetve, hogy megvannak-e egyaltalan.
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kézelmuiltban jelent meg, a kiadé feltiintetése nélkil. (Kalvin magyarra forditott
kommentarjait a 4. sz. melléklet sorolja fel.)

A masodik vildghabora utan 4j életre ébredezé Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz Egyetemes Konventjének Sajtéosztalya tervbe vette Kalvin 6sszes 0jszo-
vetségl kommentarjainak kiadasat, hogy ezzel tobbszazados mulasztast potoljon.
Nagy Barna tuddsitasa szerint készen volt a Janos evangéliuma, a Romai, Galata,
Efézusi levélhez irt kommentar forditdsa Rabold Gusztavtdl, a két Korintusi levél
és a Zsidokhoz irt levél magyarazatanak forditasa pedig Szabd Andrastol. A ké-
szen 1évs forditasok revizidjaval és sajté ala rendezésével Nagy Barna lett meg-
bizva. A dicséretre mélté kezdeményezés azonban csakhamar elakadt. Az egyhaz
szamara kedvezGtlen politikai 1égkdrben csak a Roémai levél magyarazata (1954)
és a Zsidokhoz irt levél magyarazata (1964) jelenhetett meg,.

Kalvin kommentarjaibdl szemelvényeket tobben is forditottak. A legszor-
galmasabb forditok a huszas években dr. Mathé Elek és Budai Gergely, az 6t-
venes években Roka Lajos és Tanczos Dezsé voltak. E részforditasok pontos
felsorolasa megtalalhat6 az altalam 6sszeallitott magyar nyelvi Kalvin-bibliogra-
tiaban, a Bibliographia Calviniana Hungarica-ban (tovabbiakban: BCH).” 9

Hoéresik Richard hivta fel a figyelmet dr. Nagy Barna® Kalvin-kutatéra és forditoja-
ra, halalanak évfordul6jan.?” Az 6 nevéhez fGz6dik a Romaiakhog és a Zsidékhoz irt levél
kommentarjanak (Rabold Gusztav utani) Gjraforditasa. Mind alapképzése, mind pedig
motivacidja képessé tette a munkara. Az eredet latinbdl forditott, és figyelembe vette
a kommentarok francia forditasait is. Kalvin esetében ez killondsen fontos. Nagy Bar-
nanak az az érdeme, hogy — egy igen nehéz idében — Kalvinnal kivanta megajandé-
kozni a kalvinista lelkészeket, és éppen a nagy reformator két kiemelkedé munkajanak
forditasaval. Horesik Richard helyesen allapitotta meg réla, hogy nem akadt halala 6ta
kovetdie.

%5 Nagy Barna: Kalvin kommentdrjai magyar nyelven. In: RE I (1949), 18. sz. 3.

% Nagy Barna (Sarospatak, 1909 — Budapest, 1969). Apja Nagy Béla (1877-1939) teoldgiai tanar.
Zirichben Brunnert hallgatva lesz szisztematikus. 1933-34-ben Barth Karoly tanitvanya Bonnban. 1936-
ban Debrecenben megszerzi a teoldgiai doktoratust. 1937-t6l szisztematikai teologia tanar Sarospatakon.
1947-ben a Teoldgia dékinja, majd a Kollégium rektora. Részt vesz az EVT amszterdami nagygytlésén. A
pataki Kollégium megsziinése utin Budapestre koltozik. 1954-ben a budapesti Teol6giai Akadémia Victor
Janos utédjanak valasztja. 1956-ban bebortonzik, és 1957-ben megfosztjak katedrajatol. Ettdl kezdve ,ku-
taté professzor”. Kélvin prédikaciéinak kiadasat gondozza Bazelben, Genfben, Zirichben, Wittenberg-
ben. A Zirichi Egyetem 1968-ban diszdoktorava avatja. Egyik magyarorszagi el6adasa kézben érte a ha-
lal.

97 Ld. az interneten is olvashat6 tanulmanyat: Dr. Horcesik Richard: Dr. Nagy Barna Kalvin-kutatd mun-
kdssdga, melyet az 1995-6s balatonfiredi Kalvin-konferencidra készitett. A konferencia az egyik legjobb
szamvetés Kalvin magyar recepcidjarél. A tovabbiakban kérdésben hagyatkozom az ott elhangzottakra.
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Osszegzés
Kalvin az Institutio elészavanak végén idézi Augnstinus 7. levekonek egyik részletét:

»Megvallom, én is azok kozil valé vagyok, akik gyarapodva irnak és irva gyara-
podnak.”98

Tanulmanyom végén igazat kell adnom Karasszon Istvannak, aki azt allitja:

»|---] a magyar nyelven torténé Kalvin-kutatasnak megvannak a maga szk ha-
tarai. Tény, hogyha valaki professzionalisan foglalkozik Kalvin személyével,
miveivel és azok hatasaval, akkor bizonyos id6 utan Ggy fog tinni neki, hogy
mindig még egy nyelvvel kevesebbet tud [...].”%

Iriasom végére érvén magam is ezt az élményt élem 4t. Korabban ugy ismertem
Kalvin Janost, mint aki a reformacié koranak egyik vitatott egyhaztorténeti alakja volt.
Most ismerkedem azzal a keresztyén emberrel, aki nincs minden hiba nélkil, de akiben
igen magas szintd és példaértékd az Isten Igéje iranti szeretet és az arra valo rafigyelés,
és aki tudosként és kommentitorként is figyelemre mélté. Ugy érzem, az a helyesebb,
ha ezzel a Kalvin Janossal kommentirjain kereszril allunk késoi parbeszédbe, és kevésbé
helyes csupan Institutida allitasait vizsgalgatni és elvetni. Igy ugyanis sokkal tébbet fe-
dezunk fel abbdl, ami 0sszekot vele, mint ami szétvalaszt bennunket.

Erdemes lenne 6ssze is vetni a kommentarjait a sajat kordban keletkezett humanis-
ta, katolikus és lutheranus kommentarokkal. Ez a parhuzamos vizsgalat segitene kimu-
tatni és megérteni az eltéré felekezetekhez tartozé biblikusok médszertani kiilénbsége-
it és hasonlésagait. Ugy vélem, az egyetemes magyar kulturdlis érdek is azt diktalja,
hogy — a tobbi reformatoréival egyltt — tovabbi forditisok késziljenek Kalvin
exegetikai miveibdl, j6jjon létre egy jelentSs valogatassorozat. Remélem, eljon az az
1d6, amikor nemcsak a sziikségét érezziik ennek, hanem lesz is mibdl és kivel megva-
l6sitani e tervet.

98 Inst. 1. kot. 3.2 Kdlvin Jdnos eldszava az, olvaséhoz.
9 Dr. Karasszon Istvan: Mddszertani problémak a Kdilvin-kutatisban. Az idézett sz6veg az 1995-6s bala-
tonfiiredi Kalvin-konferencian hangzott el.



