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Pél apostol életét és misszios tevékenységét szamos tudomanyos mi dolgozta
fel, és voltak olyan merész, vallalkozé szellemt keresztyén utazok is — és nem-
csak teologusok —, akik végigjartak azt az utat, amelyrél Az apostolok cselekedetei és Pal
levelei tuddsitanak. Ezek kozé tartozott az angol szarmazasu ujsagiré, H. V. Morton is,
aki els6sorban sajat hazijaval ismertette meg az olvasokat, de a 20. szazad harmincas
éveiben bejarta Pal apostol misszids utjainak
helyszineit is.

H. V. Morton:' Pdl apostol nyomdban cim@
utleirasanak masodik, magyar nyelvd kiada-
sa 1986-ban jelent meg Budapesten, a Re-
formatus Zsinati Iroda Sajtéosztilya gon-
dozasaban, az eredeti, angol nyelvi valtozat
megjelenésének 50. évforduldja alkalmabol.

Morton Anglidban sztletett 1892-ben.
Apja angol Gjsagir6é volt, anyja pedig skot
szarmazasa hivé asszony, aki a szegények
tamogatasaban buzgolkodott: gyakran latta
vendégil a szegény sorbdl szarmazéd gyer-
mekeket, a jaré6r6z6 rend6rok az 6 segitsé-
gét vették igénybe, amikor probalkozasaik
cs6dot mondtak egy-egy elmérgesedett csa-
ladi vita elsimitisaban. Morton 17 évesen
kezdett ujsagirassal foglalkozni. 1923-ban
mar Londonban dolgozott, amikor megbiz- Henry Vollam Morton (1892-1979)

* Fritz Beke Eva (sz. 1958) masodéves doktorandus hallgaté a Selye Janos Egyetem Reformitus Teo-
légiai Karan. Doktori disszertacidjat (Janos evangéliumanak szerkezete a modern kutatdsok fényében) Dr. Bandy
Gyorgy professzor iranyitasaval itja.

U Journalist and Travel Writer. H. 17. Morton. http:/ /www.tameside.gov.uk/blueplaque/hvmorton.
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tak azzal, hogy tudositast készitsen Tutankhamon sirjanak felfedezésérél. Ez a tudodsi-
tas tette 6t igazan ismertté.

Elsé ismeretterjeszté irasai Londont mutattak be. (1925 és 1927 kozott hét olyan
konyv jelent meg, amely Londont, nevezetességeit és a benne zajléi életet mutatta be.)
Morton Londont bemutaté leirasai annyira hlien tiikrozik a korabeli varos életét, hogy
az 1920-as évek Londonjat bemutaté irdk és filmkészit6k mind a mai napig az 6 fel-
jegyzéseit hasznaljak forrasanyagként. Ezt kovetGen gyalogszerrel jarta be Angliat. Ut-
leirasaiban ismertette meg a szigetorszag nevezetességeit. Kenneth Fields (This England
Magazine, Winter 1991) ezt irja rola:

»lrasal az Ujsagiréi fegyelem és a szil6foldjét szereté kolti sziv 6tvozete. Br-
deklédést tantsitott az élet minden teriilete irant.”

Otven, kiilonb6z6 orszagot bemutaté ttleirsa’ jelent meg. Az 1934-ben kiadott A
teremtd nyomdban (In the Steps of the Master) cimt, a Szentfoldrél szo6l6 tudositasa révén
nemzetkozi hirnévre tett szert. A bibliai tdjakat bemutaté utleirasai kézil az 1936-ban
kiadott Pdl aposto! nyomdban (In the Steps of St. Paul) cimG kényv volt a masodik. 1979-
ben bekovetkezett halalaig ezt tobb hasonld témiju tutibeszamolo kovette: Through
Lands of the Bible (1938); Women in the Bibel (1940); Travels in Palestine and Syria (1944); In
the Steps of Jesus (1953); This is The Holy Land (1961); In Search of The Holy Land (1979)."

A magyar nyelven megjelent Pdi/ apostol nyomdban cimt ttleirasa az apostol misszids
utjainak Gtvonalat koveti. A konyv végén allo fuggelékfejezetben (Pdl apostol élete esemié-
nyeinek iddrendje)” arrol ir, hogy nehéz beazonositani az apostol életének egyes allomasa-
it. Bar ApCsel 18,11; 20,31 (Pal Korinthusban masfél, Efézusban pedig harom évet
1d6zott) és a Gal 1,18; 2,1 (mennyi id6 telt el két esemény kozott) tampontokat nydj-
tanak ezekhez, a kutatdk véleményei sok esetben eltérnek egymastél az események
pontos idejét illetéen. Viszont rendelkezésiinkre all egy konkrét id6pont, amelyrél
Mortton a kovetkezoket itja:

,,Egy biztos datumot mégis pontosan megallapithatunk egy Delfiben nemrégi-
ben talalt fedSlapbol, amely kozli, hogy az a Gallio, aki el6tt megjelent Pal
Korinthusban, 51-52-ben volt Achaia prokonzulja. Pal megtérését killonb6z6
idépontokra teszik 30 és 35 kozott. Ezt egy hossza id6szak (12—17 év) kovette,
s errdl alig van valami értesiilésiink azon kivil, hogy 2-3 évet Damaszkuszban,
vagy annak kozelében toltott, s kozben ellatogatott Arabiaba, majd a kévetkezé
esztenddkben a ciliciai Tarsusban és a szitiai Antiochidban volt.”®

Morton nézetei a Galatakhoz irt levélrol
Morton ezt irja a Galatakhoz irt levél keletkezésérol:

»A Galacia nevl romai tartomanyhoz (Kisazsia) tartoztak a pisidiai Antiochia,
Ikonium, Lystra, és Derbe varosok, amelyeket elsé misszioi dtjukon keresett fel

2 Journalist and Travel Writer. H. V. Morton. http:/ /www.tameside.gov.uk/blueplaque/hvmotton.

3 H. V. Morton. http:/ /hvmorton.yolasite.com.

+Uo.

5 Morton, H. V.: Pdl apostol nyomdban. Forditotta: Dr. Manno Sandorné, sziil. Kilidn Magdolna. Re-
formatus Zsinati Iroda Sajtdosztalya, Budapest 1986.

6 Morton, H. V.: 2. m. 547.
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Pal és Barnabas. Valoszind, hogy e teriilletek keresztyénethez irédott ez a levél.
Megirasara az adott okot, hogy szembe kellett szallnia bizonyos judaista misszio-
nariusok tanitasaval, akik az apostolok tavozasa utin megkisérelték megingatni
Pal apostoli tekintélyét és elferditeni tanitasat. Sok vita folyt a levél pontos da-
tumarol. Pal valoszintileg 53—55 kozott irta ezt a levelet.”’

Az tutleiras hatodik fejezetében Morton azt jegyzi le, miként kereste fel a hajdani
galaciai varosok romjait. Leirja a varosok fekvését és azt, hogy azokban a 19. szazad
végén milyen eredményekre jutottak a régészed feltarasok, a leletek alapjan a varosok
hajdani lakossaganak 6sszetételérdl is tudosit, és az ApCsel oda ill6 részeivel teszi ér-
dekesebbé az elbeszélést.

Morton élményei a dél-galaciai varosokban

A pizidiai Antidkhia Galacia tartomany katonai f6varosa volt. Amikor Pal és Bar-
nabas elsé alkalommal érkezett oda, mar kb. 50 éve a Rémai Birodalomhoz tartozott.
Szeleukosz Nicator (Kr. e 312-280) 16 olyan telepiilést létesitett, amelynek mindegyi-
két apja tiszteletére nevezte el Antdokhianak. A varosba Augustus csaszar telepitette a
Legio quinta Alanda® veteranijait, éspedig azzal a szandékkal, hogy a galaciai fennsikon a
rémai jogrendet honositsa meg; ugyanis ezen a vidéken rengeteg rabl6 (Anotal, illetve
latinul: /atro) portyazott abban az idSben.? A varos vezetése kiszolgalt katonak kezében
volt, akik a romainal is romaibbnak vallottak magukat. A hivatalos nyelv a latin volt és
a varos igazgatasa is a rOmai mintat kovette. A varos lakossaganak intelligens rétegét
g616gok alkottik, a keresked6k z6mét még a gérog id6kben betelepedett zsidosag tet-
te ki, akikre nagyon is jellemz volt a mondas: ,,a kereskedelem a zaszlot koveti”.!

Amikor Pal és Barnabas Antidkhiaba érkezett, arra a kovetkeztetésre juthatott a
szobrokra vésett latin feliratok lattan, hogy eddigi utjuk soran még sosem voltak ilyen
kozel Romahoz, mint ebben a varosban. El6szor a helyi zsidosag kozpontjat, a zsina-
gogat keresték fel, ahol szivesen fogadtak 6ket. Két szombaton tanitottak a zsinagdga-
ban, de a zsidosag vezetdi, akik bizonnyal a Roma-barat politika hivei voltak — irigy-
ségtdl hajtva —, fellazitottak ellenik az istenfélé asszonyokat. Ezek aztan ravették
befolyasos férjeiket, hogy Gzzék el a misszionariusokat, mert — dgymond — istenka-
romlé tanokat hirdetnek. Pal és Barnabas igy valaszolt a vaddal szemben: E/szor nek-
tek kellett hirdetniink Isten igéjet, mivel agonban 1 elutasitiatok, és nem tartjdtok magatokat méltd-
nak ag orik Eletre, ime, a pogamyokhog fordulunk. (ApCsel 13,46)11 Ez a dontés igen
lényeges lett a keresztyénség tovabbterjedése tekintetében. Ettdl kezdve az evangélium
mar nemcsak a zsinagogak falai k6zott hangzott, hanem tag tér nyilt meg el6tte.

Jézus halala és feltiamadasa utan a kévetkez6 varosok, illetve események hataroztak
meg a korai keresztyénség életét: Jeruzsalem, ahol Istvan vértandsagot szenvedett;

7 Morton, H. V.: 7. m. 449—-450.

8 ,Ezt a légiét Julius Caeser hivta életre Gallidban, s az ezred zaszlajara jelvényként a pacsirtat tizték.”
Motton, H. V.: 7. m. 245.

9 V6. Martin Hengel: Die Zeloten. Unterzuchungen zur Jiidischen Freiheitsbewegungen in der Zeit von Herodes 1.
bis 70 n. Chr. Leiden/Koln 1961, 26-28. Pal apostol ilyen rablok miatti veszedelemre hivatkozik 2Kor
11,26-ban: kLwdlhvolg Anotev.

10 Morton, H. V.: Z ». 246.

11 A bibliai idézetek forrasa: Biblia. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiadéja, Budapest
2000.
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Damaszkusz, ahol Pal megkeresztelkedett; Cezarea, ahol Péter megkeresztelte az elsé
poganyt; a sziriai Antiokhia, ahol megalakult az els6 misszios gytilekezet; a pizidiai
Antiokhia, ahol megnyilt az Gt a pogany vilag felé. ApCsel 13,50-52 és a 14,16 arrél
tudosit, hogy Palnak és Barnabasnak menekiilnie kellett a pizidiai Antiokhiabol, majd
ezt kévetSen Tkoniumbdl is, és hogy mi volt misszios atjuk kévetkezé allomasa.

A pizidiai Antidkhia feltaratlan maradt a torék hédoltsag miatt. Francis Vyvyan
Jago Arundell, szmirnai angol kaplan, aki nagy érdekl6édést tandsitott a régészet és a
keleti tudomanyok irant, 1833-ban jarta be Torokorszagot és rabukkant az egykor vi-
ragz6 nagyvaros romjaira. Ezzel a nagyszabasua felfedezéssel jelentésen hozzajarult a
kornyékbeli romok beazonositasahoz. Az egykor gazdag varos minden bizonnyal a
tobbi 6kori varosokhoz hasonléan valt lakatlanna: az egyre jobban elérenyomul6 bar-
bar torzsek tonkretették a varos vizvezetékét, a lakossagot megtizedelték, egy ideig a
romok kozott taboroztak, majd odébballtak, magukkal hurcolva a rabul ejtett lakoso-
kat. A varos éplileteinek tet6zetei beszakadtak, falaik lassan leomlottak és minden az
enyészeté lett. A forrd éghajlat miatt ugyanilyen sorsra juthattak a viztél megfosztott
nagyvarosok is, mint pl. Efézus, Milétosz, Hieropolisz és Pergamon.

Tkénium kb. 70 mérfoldnyire fekszik Antidkhiatol. Ebben a varosban a rabbi nem
csellel és fondotlattal ment a varosatyak né-rokonai utan, és — ugymond — nem duru-
zsolt a fulikbe, hogy meg kellene szabadulni a két istenkaromlé latogatétél. A helybe-
lick minden 1j irant érdekl6dést tanusito, intelligens gérdgok voltak. Eleinte nagy ér-
dekl6déssel hallgattak a varosba érkez6 két misszionariust, Palt és Barnabast. A
vezet6k minden valoszinliség szerint nyilvanos vitat provokaltak ki, amely oda veze-
tett, hogy a lakossag két partra szakadt: egy résziik Pal, masik részik pedig a zsidok ol-
dalara allt. Mindez az is sejteti, hogy Ikénium demokratikus gérog varos volt, nem
ugy, mint a pizidiai Antiokhia, ahol a varos iranyitasa romai eloljarésag kézében volt.
Lukacs evangélista pontos és részletes tudositast készitett. Ezért — irja Morton — a két
varos lakosainak reakcidibdl olyan vilagosan lehet kévetkeztetni arra, hogy kik is lehet-
tek valdjaban, mintha ezt latin vagy gorog feliratok hirdették volna.

Erdekességként Morton kitér az ikoniumi Thekla megtérésének torténetére. Az
ApCsel nem beszél errdl, de mégis jelentés emlékeket k620l az apostoli korrdl. Ez a
torténet egy ismeretlen kis-azsiai presbiter feljegyzésében maradt fenn, amely nagy va-
loszintséggel Kr. u. 2. szazadban keletkezhetett. Ennek a torténetnek koszonhetd,
hogy a korai keresztyének koztl Thekla lett az egyik legnépszeribb gorog szent, és
hogy tiszteletére Konstantinapolyban és Romaban is épitettek templomot. Sir William
Ramsay kutatasainak koszonhetd, hogy a 20. szazad harmincas éveiben a tuddsok egy
része valosnak tekintette Pal és Thekla torténetét. Voltak azonban olyanok is, akik
olyan elbeszélésnek tekintették, amely hii képet nyujt a korai keresztyének életér6l. Bar
Ramsay ugy véli, hogy a torténet alapgondolata az 1. szazadbodl szarmazik és Pal nem
1s szerepelt az eredeti elbeszélésben, mindazonaltal ez j6 forrasminek bizonyult a ké-
sO1 redaktor szamara. Barki is volt, nagyon jol ismerte az arénakban jatszo6dé esemé-
nyek hangulatat. A legenda azzal zarddik, hogy Pal folytatja misszios ttjat, Thekla pe-
dig szilévarosaban kezdi hirdetni az evangéliumot.

Pal és Barnabas utja Lisztraba vezetett, ahol baratsaggal fogadtik Sket. Népszera-
ségik kulondsen nétt, amikor Pal meggydgyitott egy santat, aki sziletését6l fogva
nyomorék volt (ApCsel 14,11): Amikor a sokasdg litta, amit Pal tett, likadniai nyelven igy
kidltottak: Az istenek jittek le hogzdank emberi alakban!” Egyébként ez az egyetlen hely,
amely arrdl tudosit, hogy Pal és Barnabas nem gorogil, hanem a bennszilott kis-azsiat
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torzsek nyelvén beszéls lakossaggal keriltek kapcsolatba. ,,De Lisztra népe likadniai
volt, a rémai kolonia gytilevész népe.”"

A bajok akkor kezddtek, mikor az ikoniumi iild6z6ik Lisztraba értek, fellazitottak a
lakosokat, akik meg is kovezték Palt. Azt hitték, hogy meghalt, ezért kivonszoltak a va-
rosbol, otthagytak. Figyelemre mélt6, hogy milyen kénnyi volt fellazitani azokat, akik nem
sokkal azel6tt még aldozatot akartak bemutatni az isteneknek vélt misszionariusoknak.

Lisztrat J. R. Sittlington Sterrett fedezte fel 1885-ben. Megtalalt egy oltarkdvet,
amely az eredeti helyén maradt, s amelyre felvésték mind a varos, mind a tartomany
nevét: Gemini Lustra, a Szerencsés, (\évén] Julins gyarmata. [Az oltar| a virosi tandces hatdroza-
tibdl ag, isteni Augustus Caesarnak felagjinlva.” A viros épiileteinek kdanyagat a kérnyezd
telepiilések lakosai hordtak el az idSk folyaman. A domb, amelyen egykor az ékori va-
ros allt, még feltarasra var.

Morton kovetkez6 allomasa Derbé volt. Ez Pal apostol és Barnabas elsé misszios
utjanak utolsé allomasa. Innen utaztak a sziriai Antidkhiaba. Derbé varosanak feltarasa
1888-ban kezd4dott meg, de a munkalatokkal nem nagyon haladtak el6re 1936-ig,
Morton ottjartaig.

Morton nem utazott fel az 6kori rémai provincia, Galacia északi teriiletére, ahol a
kelta torzsek utddai, a galatik laktak, hanem csak a déli részén fekvS varosokat, a
pizidiai Antiékhiat, Ikoniumot, Lisztrat, Derbét latogatta meg. Ugy vélekedett, hogy
Pal apostol nem jart a provincia északi részén:

A kelta torzsek ezrével nyomultak kelet felé, s Macedonian at portyazva ju-
tottak el Kisazsiaba. Durva vad harcosok voltak, akik félmeztelentl harcoltak, s
kosarpajzsuk szolgalt fegyveril |[...]. Frigiaban telepedtek le, torzsi allamforma-
ban éltek erdsitett varosokban és falvakban. Egyik févarosuk Ankara volt, me-
lyet Kemal a modern T6rdkorszag f6varosanak valasztott ki.

Arra nincs semmiféle utalas, hogy Pal érintkezésbe kerilt volna ezekkel a gal-
lokkal. O rémai és gorog varosokat keresett fel. Talalkozott rémaiakkal, gorogok-
kel, zsidokkal, likadniaiakkal s frigiaiakkal. Ha valaha is talalkozott volna Galacia-
beli gallokkal, azok olyan férfiakbdl és nSkbdl keriiltek volna ki, akik elhagytak
torzstiket és varoslakok lettek. Gyakran hangzott el az a kérdés, miért szélitotta
Pal hiveit »galaciabelicknek«? De van-e mas sz6, amely jobban jellemezhetne egy
ilyen népkeveréket? Még ha ezek a hivek csupan frigiaiakra és likadniaiakra korla-
tozoédtak volna is, akkor sem hasznalhatta volna ezeket a meghatirozasokat.
Frigia hirhedt volt rabszolgair6l — olyan hirhedt, hogy a »phryx« névvel a rabszol-
gakat jelolték az egész birodalomban, — Likadnia pedig banditairdl és tolvajairdl
volt hirhedt. Ha ezeket a szavakat hasznalta volna, annyit jelentett volna, mintha
hallgat6sagat »rabszolgaknak és rabloknak« nevezte volna. De a galatdk elnevezés
helyes volt politikailag, mert magaba foglalt mindenkit, aki a rémai uralom ala tar-
tozott, az antiochiai arisztokratatdl kezdve az ikoniumi kis rabszolgalanyokig.”"*

Morton érvelései:

Arra nincs semmiféle utalds, hogy Pal érintkezésbe kertlt volna ezekkel a gal-
» % > 10gy g
lokkal. O rémai és g6rog varosokat keresett fel.”15

12 Morton, H. V.: Z m. 269.
13 Uo. 271.

14 Uo. 281-282.

15 Uo. 281.
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,» Lalalkozott rémaiakkal, gorogokkel, zsidokkal, likadniaiakkal s frigiaiakkal. Ha
valaha is talalkozott volna Galaciabeli gallokkal, azok olyan férfiakboél és nékbol
keriiltek volna ki, akik elhagytak torzsiiket és varoslakok lettek.”™

A galatak elnevezés helyes volt politikailag, mert magaba foglalt mindenkit, aki
a rOmai uralom ala tartozott, az antiochiai arisztokratatdl kezdve az ikoniumi kis
rabszolgalanyokig.”"’

Ervelései alapjan Mortont a dél-galaciai elmélet hivei kozé sorolhatjuk be.

Pal apostol korat illetéleg kilonbséget kell tenni Galacia tartomany és Galacia téj-
egység kozott. Ugyanis a Romai Birodalom provincidinak tertiletein kiilonféle nemzeti-
ségl és vallast emberek éltek egymas mellett. Az egyes nemzetiségek és népcsoportok
nem minden esetben kiloniltek el egymastol, sajat nyelv  kon beszéltek és vallasai-
kat is szabadon gyakorolhattak. Egy-egy kisebb k6zosségben — a kilonféle pogany val-
lasok mellett — szép szamu hivésereg gyakorolta a ,,divatos” misztériumvallasokat is. A
Romai Birodalom keleti részében a zsidosag jelenléte is szamottevé volt, tobbé-
kevésbé ragaszkodtak Gseik vallasahoz. Mindezek mellett szépen terjedt a mar kialaku-
16 keresztyénség is, kilondsen a Foldkozi-tenger partvidékén €16 népei kozott. Ha
csak Kis-Azsiat vesszik figyelembe, akkor elmondhatd, hogy a nagyvarosokban a g6-
rog, romai, zsid6 lakossag volt talsulyban.

Kis-Azsia provinciai kozé tartozott Galacia is. Ez a tartomany a Foldkézi-tenger és a
Fekete-tenger kozott, Dél-Nyugat-Eszak-Kelet iranyban huzédott a mai Térokorszag te-
ruletén, a Szangariosz foly6 felsé és a Haltsz folyo kozépsé folyasanal. A tartomany déli
részén soknemzetiségli nagyvarosok voltak, az északi részen pedig a Kr. e. 3. szazadban
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betelepiilt, kelta torzsekhez tar-
toz6 népek leszarmazottai él-
tek, féként hirom varos,
Ankyra, Pessimus és Tavium
kornyékén. Pal apostol bejarta a
Foldkozi-tenger déli partvidé-
két és eljutott az Egei-tenger déli
partjan fekvé macedon varo-
sokig, de érintette Sziriat, és
Galacia bels6, északabbra fekv$
tertleteit is. Bzt a feltevést ta-
masztjak ald az észak-galaciai
elmélet hiveinek meggy5z6
érvel.

A Galatakhoz irt levél Pal
alkotasa. Magan viseli a levél-
nek mint irodalmi mdfajnak 2T
osszes jellemvonasat. Egységes Galacia térképe Pil koraban
alkotas, tehat nem tSbb iratbol (www.ujexodus.hu/index.phprcikk=732)
allitottak Ossze. Stilusan érzé-
dik az apostol felhaborodottsaga, s a kutatok ezzel indokoljak azt, hogy a levél elején
és végén nem olvashatjuk a szokvanyos udvariassagi formulakat. Noha a szakmai ko-
rok egyértelmien Palnak tulajdonitjak a levelet, ez mégis felvet tobb olyan kérdést,
amely felett a kutatok mai napig is vitatkoznak. Ezek a kérdések az alabbi témakorok-
kel foglalkoznak: Kik a levél igazi cimzettei? Mikor keletkezett — a cimzettek kilétének
figevényében. Mi volt a levél megirasanak oka, annak fiiggvényében, hogy kik voltak
Pal apostol ellenfelei.

A Galatakhoz irt levél cimzettjeirdl a 18. szazadtol kezdve folyik heves vita, éspedig
arrél, hogy kik is voltak valéjaban a cimzettek. A tartomany északi részén élt kelta t6r-
zsek leszarmazottal, vagy a tartomany déli részén elteriil§ nagyvarosok gytlekezetei?

A levél elején rogton kidertl, hogy a cimzettek Galacia gytlekezetei (1,2b). Tehat a
levél nem egyetlen, hanem tobb gyilekezetnek szol, amelyek szoros kapcsolatban all-
tak egymassal. A Gal 1,2b-ben olvashaté megszolitason kivil — Galdcia gyiilekezeteinek —
teig éxkinotaig g Tadatiog — az Ujszovetség az alibbi helyeken emliti a galaciai gyii-
lekezeteket, illetve Galacia vidékét és lakosait:

Ami a szentek _javdra folyd gydjtést illets, 15 is 1lgy cselekedjetek, abogyan agt Galdcia gyiile-
kezeteinek rendeltem. (Lepl 6€ thc Aoyelac thc elg Tove dyloug Gomep détafe Talg
éxkAnoloie thg Dadatieg, oltwg kol Upele mownoate. — 1Kor 16,1)

mert Démdsg; elhagyott engem, mivel ebheg a vildghog ragaszkodott, és elment Thessza-
lonikdba, Kreszeensg pedig Galdcidba, Titnsz meg Dalmdcidba. (Anpdc yap pe éykat-
émer ayamoeg tov viv al@dve kol €mopeldn elg Ocoocarovikny, Kprokng elc
TCadotiev, Titog €l AaAuatiav: — 2Tim 4,10)

Péter, Jézus apostola, Pontusz, Galdcia, Kappadicia, Azsia és Bitinia szdrvanydban il ji-
vevényeknek, akik ki vannak vilasztva. (Ilétpog dmdotorog Inood XpLotod ékAektolg
TapemdnuoLg Siaomopag ITovtov, Tedatiag, Kammadokieg, "Aclag kal Bibuviag —
1Pt 1,1)
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Aszutin dtmentek Frigia, és Galdcia foldjén, mivel a Szentlélek nem engedle nekik, hogy
birdessék ag igét Azsidgban. (Mirbov 8¢ v Dpuylor kel ledetikny  xwpoy
KWAUBEVTEG UTO TOD drylov Tvelbpatog AwAfioar tov Adyov év tf) "Acty: — ApCsel
16,6)

Ott iddzott egy darabig, majd dtra kelt, sorra végigiarta Galdcia vidékeér és Frigidt, erdsitve
valamennyi tanitvanyt. (Kol mouioag xpovov tive EERABey Siepyluevoc kabetic thy
Fototikny xopav kel Ppvylav, émompilwy mavtag tovg padnrag. — ApCsel
18,23)

E két utébbi helyen Galacia jelz6ként olvashat6. A kovetkez6 helyen a megszolitas
Galacia lakoéira vonatkozik:

O, esgtelen Galatik, ki igézett meg titeket, akiknek sgeme elott 1igy irtuk le Jézus Krisztust,
mintha kizottetek fesitették volna meg? (Q dvémror Daddtal, Tl Ve épdokaver, olg
kat” 0¢pBaAnole Inoode Xpiatog mpoeypadmn éotavpwpévos; — Gal 3,1.)

A tobbi pali levél cimzettje egy-egy gylilekezet. A mi esetiinkben azonban Galdcia
gyiilekezeter, amint azt el6bb 1s emlitettik, tobb, Pal apostol altal alapitott gyiilekezetrdl
van sz6, ahol mar t6bbszor is jart, a levéliras el6tt legalabb két alkalommal. Ezt a felté-
telezést a Gal 4,13-mal is alatamaszthatjuk:

Hiszen tudjdtok, hogy elsd alkalommal testi erdtlenségemben hirdettem nektek az evangélin-
mot — otdote 8¢ GtL 6L dobBévelar TRAC oapkOg ednyyeiloouny Uiy TO TpOTEpOV.

Ez az idézetet arra utal, hogy Pal legel6szor betegsége miatt kényszertlt hosszabb
id6t eltolteni a galatiknal. A mpotepov jelenthet egy korabbi idépontot, hogy Pal egykor
mar jart a galataknal; de jelentheti azt is, hogy e/dszor, elsd” alkalommal. Pal nem részletezi
a betegségét; de mindenesetre kicseng a sorokbdl, hogy ebben a kényszerpihen6ben
Isten akaratat latta. Ezt kovetSen késébb is meglatogatta Sket, amikor még mindent
rendben talalt, és ezutan tortént valami, aminek kévetkeztében hamar atpartoltak va-
lami mas evangéliumhoz. Az efeletti csodalkozasanak ad hangot Gal 1,6-ban:

Csoddlkozom, hogy attdl aki Krisgtus kegyelme dltal hivott el titeket, ilyen hamar mds evan-
Gelinmhoz, partoltok; ©uvpalw 6Tl 0UTWC Toyéws peTatiBeobe Gmd Tod KaAéoovtog
Vudc v yapitl [Xpiotod] elc étepov eboyyértov.)

Igencsak lesqjto hirek érkeztek a gytlekezetekrdl, a hamis testvérek hatékony mun-
kalkodasairdl, akik Pal litogatasa utan jelentek meg a gyiilekezetben. Ok is ,,az evangé-
liumot” hirdették, de az udvosség eléréshez feltételeket szabtak, a korilmetélést, a
szombat- és mas Unnepnap megtartasat, vagyis az Izrael kultikus k6z6sségébe valo fel-
vétel kovetelményeit. Ezek a magukat keresztyéneknek tartd jovevények nagyon jol
hirdethették tanaikat, s mivel a fiatal galaciai gyilekezetek még buzgébb keresztyének-
ké akartak valni, mar-mar hajlottak is az Gjonnan érkezett misszionariusok altal hirde-
tett tanitasokra.

Ezek a tanitasok 6sztondzték arra Pal apostolt, hogy alaposan atgondolja tanitasat.
Elmélkedése oda vezetett, hogy az idvosséget nem lehet az emberi cselekvés figgvé-
nyévé tenni, hiszen sajat példaja sem ezt mutatta. Ugyanis a damaszkuszi uton, amikor
megtért, azt megtapasztalta, hogy az iidvosség el6bb van, mint az abbol szarmazé cse-
lekedetek. Az evangélium igazsaga abban lett nyilvanvald, hogy a keresztyén testvérek
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koralmetélés nélkal fogadtak kozosségiikbe a pogzinyokat,18 ahogyan azt Pal Gal 2,3—
4-ban is irja: még a velem lvd Titusgt, aki girgg volt, sem Rényszeritette senki arra, hogy
kdriilmetélkediék, még a befurakodott dltestvérek kedvéért sem, akik csak aért férkdztek be ko-
enk, hogy kikémleljék szabadsigunkat, amelyeket Krisgtus Jézusban kaptunk, és igy szolgdvi te-
gyenek minket.

Dél-galaciai elmélet

A témat els6ként Joh. Joachim Schmidt (Praelusio autumnalis de Galatis ad quos Panlus
litteras misit, 1748) vetette fel, és kovetSkre talalt Ramsay, Zahn, Michaelis (6vatos for-
méban) és a romai katolikus Weber személyében." A dél-galaciai elmélet hiveit a tar-
tomany elnevezéshez ragaszkodé kutatknak is szoktik nevezni. Ugy, ahogy Morton
is érvelt, a cimzettek szerintik is Galacia tartomanynak a déli részén fekvé nagyvaro-
sok gyiilekezetei lehettek. Allitasukat a kévetkez6 érvekkel timasztjak ala:

1. ,,Pal a missziés munkat mindig a zsinagogakban kezdte.”” Zsinagogak és goro-
gil beszél6 zsidok viszont csak a tartomany déli részén voltak. Ellenérv: a Gal 4,13—14
szerint Pal beteg lett, és hosszabb kényszersziinetet kellett tartania. Ezalatt ,,misszio-
nalta a galatakat. T6bb gyiilekezet jott létre pogany-keresztény tagokkal. Gal 4,8; 5,21;
6,127 és a galacial éyiilekczctek ,»a véletlen gyermekei”, amelyeket , kizarélag megtért
poganyok alkottak.”

2. A tartomany északi részén €16 galatak nem tudtak gorogul, igy Palt nem érthet-
ték. Ellenérv: ,,Pal idejében mar Galacia északi része is hellenizalva volt.”?

3. Az ApCsel 14,19-ben leirt , lysztrai megkovezése, amelyet szerencsésen atéle
az a kényszerpihené lehetett, amely alatt 1étrejottek a galaciai gytlekezetek. Elenérv: ez
az esemény viszont nem tekinthet6 az el6z6 pontban emlitett betegségnek, illetve
kényszerpihenének.

4. ,Pal a levélben a zsidok, illetve a judaistak felé is fordul, akik jelenlétét inkabb
délen lehet feltételezni. A levél »érvelése feltételezi az Oszévetség ismeretét, amit csak
az egykori zsidoktdl lehet elvarni.«”® Elenérv: A palesztinai és a szérvanyzsidosag ko-
zott allandd kapesolat volt, és nagyon jol elképzelhetd, hogy zsidok Galacia tajegysé-
geiben is voltak.”**

5. A judaista tévtanitok el6fordulasa inkabb a déli részre jellemz3, hiszen a gytile-
kezetek a £6 utvonal mellett voltak.

6. ,,Pal Gal 2,5-ben megemliti, hogy ezért harcolt: ag evangélium igazsdga megmaradjon
szamotokra. Bz utalas lehet a jeruzsalemi apostoli gydlésre (ApCsel 15,6 kov.), amelynek

224

18 V6: Schweizer, B.: Teoldgiai bevezetés az Ujszivetséghe. Kalvin Kiado, Budapest 2004, 73.

19 Varga Zsigmond: Ujszivetségi bevezetés. Reformatus Zsinati Troda Doktorok Kollégiumanak Fétitkari
Hivatala, Budapest 2000, 240.

20 Bandy Gyorgy: Bevegetés ag Ujszivetségbe. Selye Janos Egyetem, Komarom 2008, 98.

21 Ravasz Laszlo: Az Ujsgovetség magyarazata. 11. kotet. A Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajto-
osztalya, Budapest 1991, 24.

22 Schenke, H. M. — Fischer, K. M.: Ednleitung in die Schriften des Newen Testaments. Band 1. EVA, Betlin
1978, 79. 1dézi Bandy Gyorgy: Bevezetés az Ujszivetséghe 98.

23 Bandy Gyorgy: Bevezetés az Ujszivetsighe 99.

24 Varga Zsigmond: Ujszivetségi bevezetés 241.

25 Abel, F.: Urod do Novej gymiuvy. Vyadavatelstvo Uiverzita Komenského, Bratislava 2009, 138. Idézi
Bandy Gyorgy: A Galatikhoz, irt levél magyardzata. Selye Janos Egyetem, Komarom 2010, 13.

26 Gabris, K.: List apostola Pavla Galatskym. Tranoscius, Liptovsky Mikulas 1950, 15. Idézi Bandy
Gyorgy: Bevezetés az Ujszivetsighe 98.
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idejében még csak a dél-galaciai gyiilekezetek léteztek.””” Ellenérv: ez a kizdelem min-
den poganybdl lett keresztyén érdekéért folyt, tehat a ,,szamotokra” kifejezés minden
keresztyénre vonatkozott.

7. Pal a tartomanyok hivatalos neveit hasznalta leveleiben. Ez alél a Gal 1,21 sem
kivétel, ahol Sziria és Cilicia tartomanynevek szerepelnek. Elenérv: el6sz6r — akkor mi-
ért irja Pal Gal 3,1-ben a ,, Ti ostoba galatdk” megszolitast, amely semmiképpen sem
vonatkozhat az egész tartomanyra, illetve annak lakossagara;”® masodszor, hogy Gal-
cia az ApCsel 16,6-ban és a 18,23-ban vidéket (xwpe) jelent, tehat nem tartoményt.29

8. ,,Az ApCsel 20,4-ben fel vannak sorolva a Jeruzsalembe szant adomanyt kisérd
személyek. Ezek kozott nincsenek megemlitve az észak-galaciai gyiilekezetek képvise-
161, pedig 1Kor 16,1 szerint Galaciaban is folyt gyGjtés. Dél-galaciai kisérékrdl viszont
tud ez a beszamol6: Gajusz és Timoteus. Elenéry: hianyoznak az akhéjai kisérék nevet
1s, pedig 3i(}yenek kétségtelentl voltak, ugyhogy a galaciai nevek hianya nem bizonyit
semmit.””

9. Az ApCsel 16,6 csak galaciai utazasrol tudosit, és sz6 sincs misszios munkarol.
Ellenérv: az ApCsel-ben nem olvasunk Pal betegségérdl és az ebbdl adodo kényszerpi-
hen6rél sem.

10. A Gal 2,1.9 és 13 szerint Barnabas ismert személy. Koéztudott azonban, hogy 6
csak az elsé misszios uton volt Pal munkatarsa. Ellenérv: ,,Pal Pétert 1s emliti, pedig 6
sem jart Galacidban,”'

Mortton {gy latta a Galatakhoz irt levél keletkezésének okait:

,»Pal akkor irta levelét, amikor tavol volt Galaciatol, s egy idére tavol hiveitdl
[...] a régi jadeaiak szembe fordultak az apostoloknak a poganyokkal szemben
tanusitott magatartasaval. Ok a keresztyénséget a zsinagogan belill akartak tar-
tani, s igy a zsido vallas egyik dgazatava visszaszotitani. Ezért ravasz tigyvéde-
ket” kiildtek Galaciaba Pal megtért pogany hivei kozé, akik azt allitottk, hogy
Pal nem igazi apostol, s hogy az 6 magatartasa a keresztyénség iranyaban hamis.
Ugy latszik, tgyesen érveltek a poganyok el6tt. A romai torvények szerint a zsi-
dok ugyanis védettek voltak. Az egész birodalom minden idegen varosaban gy
tekintették Oket, mint akik a »varoson belil a zsid6 kiralysaghoz tartoznak.
Hieronymus azt mondja, hogy minden koralmetélt embert zsidonak tartottak a
romaiak, s ezeket az allam védelemben részesitette. De Pal keresztyénné lett
poganyai sem zsidok, sem poganyok nem voltak. Valahol a ketté k6zott szere-
peltek. Ezért Pal ellenfelei azzal érvelhettek, hogy mennyivel bolesebb volna el-
fogadni a moézesi torvényeket és a korilmetélést, s hozzatartozni egy védett, kii-
lonféle jogokkal felruhazott tarsadalomhoz. S bizonysagul ezek a judaizalok a
Judeaban él6 féapostolokon mutathattak ra, akik hittek ugyan Krisztusban, de
mégis megtartottak Mozes torvényeit. [...] Els6sorban nem teologus volt Pal,
hanem maganyos misszionarius, aki a poganysag sotétségén vagta magat keresz-

27 Bandy Gyorgy: Bevezetés az Ujszivetséghe 98.

28 Tichy, L.: Urod do Nového zdkona. MCM, Olomouc 1992, 83.

29 Bandy Gyorgy: Bevezetés az Ujszivetsighe 98.

30 Uo. 98-99.

31 Uo. 99.

32 Ha figyelembe vesszik a széveg kontextusat, a ,ravasz ugyvédek” nem a legmegfelel6bb kifejezés
cbben az sszefiiggésben. A judaistak inkabb ravasz misszionariusokat killdhettek a megtért galatak kozé,
hogy meggy6zzEk Sket sajat igazuk feldl és alaassak Pal apostoli tekintélyét.
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til, akiknek még nem allt rendelkezésére az evangélium. De nem is igényelt
ilyen vezetést. Neki a szivében volt a megiratlan evangélium. »Nem én, hanem a
bennem €16 Krisztus.« Ez a gondolat Pal életének kulcsa. A Galatakhoz irt leve-
16t dnéletrajzzal kezdi, hogy megcafolja ellenfeleit, akik tekintélyét nyirbaltik.”>

Morton a fentiekben azt fejti ki, hogy kik lehettek Pal apostol ellenfelei. Kik is vol-
tak val6jaban a judaistak, akik ala akartak asni az apostol tekintélyét? Pal ezért kezdi igy
a levelet: Pdl apostol, aki nem emberektdl, nem is emberek dital kapta elhivisat, hanem Jézus
Krisgtus dltal, és ag Atya Isten dltal, aki feltamasztotta Jézust a halottak koziil. (Gal 1,1)

Marxsen olyan szélsGséges nézetre jutott, hogy Pal nem 1 Galaclaban tevékenykedo
ellenfeleivel kiizd, hanem sajat fantaziajanak szilleményével.”* W. Schmithals a judaista
gn021s képvisel6iben latta az ellenfelek kilétét, \X/ Lutgert szerint pedig a spiritualistak
és judaistak soraiban kell az ellenfeleket keresni.” Kik is voltak ezek a judaistak?

Pal a zsidokeresztyének egy csoportjardl igy ir a Gal 2,12-ben: Mzeldtt ugyanis odajit-
tek néhanyan Jakabtdl, egyiitt evett a poganyokkal. Amikor pedig azok megérkeztek, visszabizo-
dott és elkiiloniilt, mert félt a 3sidd sgdrmazdsii testvérektdl. Ok abba a csoportba tartozhattak
akikrSl az ApCsel 15,5 igy ir: Elddlltak agonban néhdnyan, akik a farizensok partjabil lettek
hivikké, és azt mondtik, hogy kiriil kell metéini azokat, és meg kell parancsolni nekik, hogy tart-
sdk meg Mdzes torvényét. Tehat nem lehet keresztyénné az, aki nem metélkedik koril és
eltér egyéb zsido vallasi szokasoktol:

De amikor lattam, hogy nem az evangélium igazsaganak megfelel$ egyenes uton
jarnak, mindnyajuk elStt ezt mondtam Kéfasnak: ,,Ha te zsid6 létedre pogany
moédra és nem zsidé6 modra élsz, hogyan kényszeritheted a poganyokat, hogy
zsidé szokas szerint éljenek?” (GAA’ Gte elbov GtL ok OpBomododoLy TPOG THY
aAnBeLar tod edayyeAlov, elmov T Kndd éumpoobey mavtwr: el ob Tovdeiog UT-
apxwv Evik@dc kal obyl Touvdaik®d¢ (fig, md¢ T €0vm duaykalelc Lovdatleiv; —

Gal 2,14)

Erre az igeversre épul a judaistaknak nevezett csoport feltételezése, éspedig a
tovdailewv ige alapjan.

Az észak-galaciai elmélet

Pal apostol a masodik missziés Gtjan alapitotta Galacia északi részének gyiilekeze—
teit (ApCsel 16,6; 18,23). Azok a kutatok, akik az észak-galaciat elmelet hivei, és ra-
gaszkodnak ahhoz, hogy a foldrajzi megnevezés tajegységet jelol,” ugy gondoljak,
hogy a levél cimzettei a tartomany északi részén €16 galata etnikum.

A galatik, akiknek neve a keltik késébbi megnevezése,” a tektoszag, a tolistobog és
a trokmer torzsek leszarmazottai voltak. Oseik Galliabél vandoroltak ki a Kr. e. 6. sz4-
zadtol, és Macedonian at jutottak el Kis- Aqualg Kr. e. 278-ban, Bitinia kiralyanak,
Nikodémosznak hivasara koltoztek at Kis-Azsiaba. Veglgdultak az egész terilletet, mig
végil 1s 1. Attalosz legybzte (Kr. e. 240-230) és a sz6 szoros értelmében arra

33 Motrton, H. V.: 2. m. 282-283.

34 Schenke, H. M. — Fischer, K. M. véleményét idézi Bandy Gyorgy: A Galatikhoz, irt levél magyardzata 15.

35 V6. Abel, F.: 4 m. 139.

36 Budai Gergely — Herczeg Pal: Az Ujszivetség tirténete. Harmadik kiadis. Kalvin Kiad6, Budapest
1994, 43.

37 Bandy Gyorgy: Bevezetés az Ujszivetsighe 96.



248 THEOLOGIA BIBLICA

kényszeritette Gket, hogy telepedjenek le az orszagban. Egy pergamoni oltarkévon a
galat%z:3 harcosokat titinként abrazoltak, akik ellen éppen az oliimposzi istenek harcol-
nak.

A galatak altal lakott tertlet Kr. e. a 2. szazadtol lett a Romai Birodalom részévé, de
az ott ¢l6k meghagyhattak sajat 6nkormanyzatukat, majd Kr. e. 166-ban autonémiat
kaptak a szenatustol. A harmadik mithrodatesi haboraban a rémaiak szévetségeseként
harcoltak, és ennek fejében utolsé fejedelmiik, Deiotaurus kiralyi cimet kapott Kr. e.
44-ben. ,,Az utolso kiraly, Amyntasz Kr. e. 25-ben az egész orszagot Rémara testalta.
Roéma aztan provinciat alkotott beléle, amelyhez hozzzikag)csolta a kornyékbeli, inkabb
déli tartomanyok egyes részeit.”” Ekkor mar Lykaonidn® (Tkonium, Lisztra, Derbe),
Pamphilian és Kilfkian kiviil Iszaura és Paphlagonia is a tartomanyhoz tartozott, és
Augustus Galacianak nevezte el az egész provinciat. A rémai helytartd székhelye
Ankiira (a mai Ankara) volt. Galacia még sokaig megérizte nemzeti vonasait, mert itt
még Hieronymosz idejében (340—420) is a kelta nyelvet hasznaltak. Ekkor mar csak az
északi teriletek alkottdk a tartomanyt, a déli részeket levalasztottak réla.

Az észak-galaciai elmélet képviseléi: Oepke, Schlier, Feine-Behm, Gabris. Knopf,
Wikenhauser eldontetlentl hagyja a kérdést. Az észak-galaciai elméletitk melletti érvek
a kovetkezSk:

1. ,,A go6rog kultaranak vannak nyomai a régi %alata vidéken, {gy Lykaoniaban is,
pedig itt beszélték az Gsi nyelvet is. (ApCsel 14,11)”"!

2. Pal apostol nem hasznalja kovetkezetesen a romai provinciadk neveit — a Gal
1,17-ben Arabiat emliti. A rémaiak nem igy nevezték a nabateus teriletet. Ezutan a
Gal 1,21-ben Sziriat emliti, ,,ami megint nem a rémai provincia egésze, hanem a
szeleukida idSben igy nevezett teriilet”.*

3. ,,Pal a sajat nyelviikon beszél6 pisidiaiakat és lykaoniaiakat (ApCsel 14,11) nem
szolitotta volna levelében galatiknak, mint ahogyan ezt Gal 3,1-ben teszi”* Elenérv:
,Pdl a rémai provinciak hivatalos neveit hasznalja (pl. Akhaja, Macedénia).”**

4. ,,Az Apostolok cselekedeteiben, amely részletesen leirja Pal elsé misszids utjat,
nincs sz6 arrdl, hogy Pal beteg lett volna (v6. Gal 4,13).” Ellenérv: ,,Betegségrél nincs
sz6 az Apostolok cselekedeteiben a masodik misszios Gt soran sem.”"

5. A galatak, a gytlekezet tagjai, kifejezetten poganyok, err6l szolnak a kov. versek:
Gal 4,8; 5,2; 6,12. Ellenérv: ,,A dél-galaciai gyilekezetekben voltak szépszammal zsido-
ketesztények is.”*

6. A Gal 4,13-ban Pal ezt irja: Hisgen tudjitok, hogy elsd alkalommal testi erdtlenségemben
hirdettem nektek az evangélinmot. Bz arra utal, hogy Pal mar el6z6leg jart egyszer a gytle-
kezetben. Az 6sszefuggésbél azonban ,,azt kovetkeztethetjik, hogy itt mégis két ottani
id6zése koziil az els616l beszél Pal>"

38 Pokorny, P.: Literdrni a teologicky sivod do Nového 3dkona. Vysehrad, Praha 1993, 177.

3 Ravasz Laszlo: i m. 24.

40 Budai Gergely — Herczeg Pal: 7. m. 43.

41 Varga Zsigmond: Usgivetségi bevezetés 241.

42 Budai Gergely — Herczeg Pal: 7. . 43.

4 Varga Zsigmond: Uisgivetségi bevezetés 241.

# Bandy Gyorgy: Bevegetés az Ujszivetségbe 96.

4 Uo. 97.

46 Varga Zsigmond: Usgivetségi bevezetés 241.

47 Varga Zsigmond J.: L;T/'Jf{é‘wtyégz‘ bevezetés. (Szetk. Szathmary Sandor.) Lux, Budapest 2000, 239. 1dézi
Bandy Gyorgy: Bevezetés ag Ujszoverséghe 97.
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7. A levélbdl érezhetS, hogy a gyilekezetek egységesek. ,,A déli részen csak nehéz
feltet%ezm hogy kilonb6zé jellegli vidékeken annyira egységes gytlekezetek lenné-
nek.”

8. A Gal 1,21-ben Pal arrdl ir, hogy miutan talalkozott az apostolokkal Jeruzsalem-
ben, elment Sziria és Cilicia vidékére. Ha Galacia tartomany déli részére irta volna a le-
velet ahol elsé misszi6 utjan jart, ,,valoszintdtlen, hogy ne fzte volna hozza: hogzd-

k ’7

9. Az ApCsel 16,6 és a Gal 4 13 alapjan Pal apostol a masodik misszios atjan alapi-
totta a galdciai gyiilekezeteket.”

10. Az ApCsel 16,6-ban az olvashatd, hogy ,,Pal és kisérete dtment Frigia és Galdcia
foldjén. Mivel Frigia nyugatra van Galaciatél, ebbdl a sorrendbdl arra lehet kvetkeztet-
ni, hogy a két teriilet hatarvidékén igyekeztek Bitinia iranyaba. Az ApCsel 18,23-ban
azonban forditott a sorrend. Harmadik misszios utja elején az apostol Anthiékhiabdl
indul ki és egymds utin végigigrta Galdcia vidékét és Frigiar. Itt Galacia mindkét esetben vi-
déket jelent, tehat nem tartomany.””"

11. Az ApCsel eszak -galaciai misszi6rol valé hallgatasat a konyv hézagossagaval le-
het megmagyarazni.”> Farkasfalvynak is az a nézete, hogy az ApCsel hézagos ismerete-
ket k620l az észak-galaciai misszids utrdl, és azzal érvel, hogy ott valami kellemetlen
esemény torténhetett, ami

,,Lukdcs idejében mar a multé volt, de nem annyira tavoli malté, hogy Lukacs —
ha tudott is réla — tanacsosnak lathatta az egész Egyhaz el6tt nem kiteregetni.
Mindenesetre a levél e%yertelmuen jelzi, hogy az apostol mikodése itt komoly
akadalyokba tutkozott.”

Az észak-galaciai elmélet hivei Ggy vélekednek Pal apostol ellenfeleirSl, hogy a
judaistak kozott hellenista zsidok és zsid6 prozelitak, illetve farizeusokbol lett keresz-
tyének is lehettek,” akik bemerészkedtek a tartoméany északi teriileteire is, és minden
aron meg akartak gy6zni a galatakat, hogy

,»a tokéletes evangéliumhoz a térvény is hozza tartozik, ezért kell a galaciai ke-
resztyéneknek is korilmetélkedniiik (Gal 5,2; 6,12), a zsid6 naptar szerint kell az
tnnepeket megtartaniuk (Gal 4,10), a tsztalkodasrol és az ételekrdl sz6l6 elbira-
sokat be kell tartaniuk (Gal 2,11-21). Csak az szamit igaznak Isten el6tt, aki fel
tudja mutatni a torvény éltal eléirt cselekedeteket.””

Az ellenfelek lehettek esetleg a pogany pythagoreus aszketizmus képvisel6i is. Erre
utal a Gal 4,3.9: gy mi is, amikor kiskoriiak voltunk, a vildg elemei ald voltunk vetve s30lgasdg-
ra. |...] Most agonban, miutdn megismertétek Istent, vagy meg inkdbb: Isten ismert meg titeket, ho-
gyan térbettek vissza ismét az erdtlen és szgegény elemekbes, és hogyan akartok #jbol szolgdinkkd
lenni?

48 Gabris, K.: 7. m. 15. 1dézi Bandy Gyorgy: Bevezetés az Ujszivetsighe 97.
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Az el6bbiekben emlitett elmek nagy hasonlésagot mutatnak Kol 2,16-23-mal. A
Kolossébeliekhez irt levéllel kapcsolatban felmeril a kérdés, hogy a kifejezés vajon a
Gal 4,3 (és 9)-b6l kertilt-e bele, és hogy a kérdéses igevers vajon a galatak keresztyén-
ség el6ttd allapotara vonatkozna-e? Ezt a feltételezést el is fogadhatnank, mert a helle-
nista korban nagy szerepet tulajdonitottak a zikig elemeinek. A pogany kelta leszarma-
zottak pedig igenis visszatérhettek a vildg elemeinek rabszolgasagahoz. Pal megért6 és jol
latja az el6allt Gj helyzetet, hiszen a levél alapjan teljesen azonosul a galatakkal, akiket
meg tudtak széditeni a hamis testvérek. A sorok ko6zott kiérezhetd a pythagoreus jelle-
gl aszk(étikus praktika is, amely — Ggymond — megtisztitva emeli fel a lelket az elemek
kozul.™”

Gal 6,13—14-ben a vilag felcserélhetS a torvényre: Mert akik koriilmetélkednek, magnk
sem lartjak meg a tirvényt, hanem azért akarjak a ti kiriilmetéléseteket, hogy a 1i testetekkel dicse-
kedhessenek. En agonban nem kivinok mdssal dicsekednz, mint a mi Urunk Jézus Krisgtus ke-
restjével, aki dltal keresgtre fesgittetett sdmomra a vildg, és én is vildg sgdmadra. 1tt viszont a vi-
ldg elemei mellett még zsid6 behatas is érvényestl.

Henry Vollam Motton érveléseibdl kiindulva arra térekedtink, hogy bemutassuk a
Galatakhoz irt levél cimzettjeinek problematikajaval foglalkozé kutatok érveit. A cim-
zettek kiléte még mindig bizonytalan.

A kutatok mindkét tabora még mindig gyarapszik. Az utébbi években viszont Ggy
tinik, hogy az ,,észak-galaciai elmélet” hivei meggy6z3bb érveket sorakoztatnak fel.
Bandy Gyorgy igy ir errél:

»Meglatasom szerint van még egy érv, amely nincs eléggé figyelembe véve: tar-
talmat tekintve a Galatakhoz irt levél mintegy »el6tanulmanya« a Rémai levél-
nek. Mindkét levélben a hitbél valé megigazulas a £6 téma. Pal ugyanarrdl irt el-
vi alapon a romaiaknak, amirél a galatdknak egy konkrét veszély miatt irt.
Elképzelhet6 tehat, hogy a két levél keltezésének ideje kozel esik egymashoz
abban az idészakban, amikor Palt ez a kérdés intenziven foglalkoztatta.””’

A fentiek alapjan Pal apostol Galatakhoz irt levele 55 tdjan keletkezhetett, minden
valoszintség szerint a harmadik misszids ut soran.

A galatakhoz irt levél aktualitasa

Nem szabad megfeledkezniink a Galatakhoz irt levél aktualitasarol sem. Mi is ép-
pen olyan multikulturalis tirsadalomban éliink, akarcsak a Romai Birodalom tartoma-
nyainak lakéi Pal apostol idejében. Az Eurépai Unié a Romai Birodalom parhuzama,
az egyes tagorszagok pedig az Okori tartomanyok megfelel6i. Szlovakiaban az idegen
kultarak vallasai nincsenek olyan nagymértékben jelen, mint pl. Nyugat-Europaban
(Németorszagban és Franciaorszagban az iszlam).

A hajdani juadista tévtaniték helyett manapsag inkabb a kilonféle szektak tagjai je-
lentkeznek. Ahogy az 6korban az Gskeresztyéneket, napjainkban minket is éppen tgy
akarnak meggy&zni sajat igazukrdl, hogy csak az 6 hitiik szerint lehet tdvoziilni. Min-
ket is el akarnak tériteni az egyetlen evangéliumtél. Holott Pal megirta: Tudtotokra adom
testvéreims, hogy azg evangélinm, amelyet én hirdettem, nem embertdl sgdarmazik, mert én nem embertd]
vettem, nem is tanitottak rd, hanem [ézus Krisztus kinyilatkogtatasabol kaptam. (Gal 1,11-12)

56 V6. Schweizer, E.: 7. 7. 91-92.
57 Bandy Gyorgy: Bevegetés az Ujsziverségbe 99.
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Ez az evangélium pedig t6link, keresztyénektdl a krisztusi értékrend szerinti életvitelt
koveteli meg. Vegyik komolyan az apostol intését: De agért vigyazs magadra, hogy kisér-
téshe ne essél. Egymas terhét hordozzdtok: és igy toltsétek be a Krisgtus tirvényét. |...] A jo cselek-
vésében pedig ne faradjunk el, mert a maga idejében aratunk majd, ha meg nem lankadunk. Ezért
hdt, mig idink van, tegyiink jot mindenkivel, leginkdbb pedig agokkal, akik testvéreink a hitben.
(Gal 6,1b-2.9-10)
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