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The Psalter of the O/ Gradual. Abstract

The term ’gradual’ has a special connotation for Hungarian
Protestants. It is a liturgical book, which consists of items selected
from the Antiphonale, Responsoriale, Passionale, and Psalterium,
also in additon a few Kyrie, Gloria, Sanctus, Credo, but no
Graduale or Benedictus at all. Plain chant in native Magyar tongue
survived and was kept in ceremonial use by the Reformed Church
in Hungaty up to the middle of the 18th century. Sdll in our days
there is in use as a congregational invocation the opening of the
morning service or evensong (Psalm 70:1), 1. e. Deus, in adjutorium
meum intende (Save me, O God, Lord, belp me now! TEN; Make haste, O
God, 1o deliver me, make baste to belp me, O Lord, KJV). But this very
special version in Hungarian is characterized by the use of plural,
just as many other examples in manuscript graduals, instead of
singular, thus laying emphasis on the community of believers, and encouraging the activity of the
congregation during the service.

The (latter perished) Alba Julia gradual had been edited as a result of comparative study of
about forty manuscript sources, and became printed as the O# Gradual. Psalms 100 to 150 are
taken from the Vizsoly Bible. Yet bishop J. Keserti Dajka made minor corrections at places,
modified word order, or replaced a few terms with more appropriate ones. Mostly the text of the
Vizsoly Bible had been accepted for psalms 1 to 100, with the exception of a few psalms where
some terms of the first one or two verses had been retained in traditional service pratice. Smaller
details of changed psalm texts are connected with the legacy of the eatly Reformed liturgy. There
was no centralized church authorization in Hungary of protestant service books and translations to
be used exclusively in service. Traditional psalters in manuscript remained also in daily use as long
as plain chant was kept in Reformed church service in Hungary.

No thorough musical, literary or theological study has so far scrutinized together the Psalter of
the Vizsoly Bible (1590) and that of the O/ Gradual (1636). It happens not seldom in manuscripts
that duplicates of the same psalm are inserted by the editor, just as in the Gradual of Kailmdincsa
(1623-1628). Two Psalters survived in print, that of 1. Székely (1538) and C. Helth or Heltai
(1560). These psalms were to be sung during the service. Humanists had discarded the practice of
translation of the 13th—15th century Hungarian codices, the wording of which had been measured
to Hebraica veritas, i. e. translated as close as possible to the Hebrew original.

“ Fekete Csaba (Gacsaly, 1940) a Debreceni Reformatus Gimnaziumban (1954-1958) és a Debreceni
Theolbgiai Akadémian (1959-1964), majd Skoéciaban (Ttrinity College, Glasgow, 1969) végezte tanulma-
nyait. Kényvtaros diplomat Budapesten szerzett (E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, 1979). Az érettségi-
vel egyiitt kantori oklevelet is szerzett, s az6ta gyakotlé kantor. Kaplani vizsgdja 6ta a Tiszantdli Reforma-
tus Egyhazkertleti és Kollégiumi Nagykonyvtir munkatirsa. PhD fokozatit a Debreceni Egyetem
Bolesészettudomanyi Karan szerezte (2003). Tagja a Magyar Egyhazzenei Tarsasagnak, az Egyetemes
Konvent Liturgiai és Enekeskonyvi Bizottsaginak. Kutatasi teriilete reformdtus konyvtrtorténet, kegyes-
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Bepﬂlantésul a magyar reformatus gradudlok zsoltirainak és az Oreg gradudl
Psalteriumanak! vilagaba, alkalmas idézniink? a negyedik binbanati zsoltar le-
zarasat. Ebben az utols6 versben a szertartas szobeli és irasbeli szoveghagyomanya és
a Vizsolyi Biblia forditasa kozott a blinbanat és aldozat megitélése a killonbség. Ugy
adaptalta a szOveget (mell6zve a filologiai akribiat) a reformacié hajnalan a magyarité
prédikator, hogy a belsé torténésnek, a megigazulasnak kedvezett a kilsédleges cse-
lekmény hatranyara. Eltért a Vizsolyi Bibliatél. Nem kévette a héber eredetit sem
(vagy a latint), hanem parafrazalt. Protestans dogmatikai magyarazatot fogalmazott
meg, mint — enyhébb alakban — teszi még ezt a 20. zsoltarban is.

Akkor kedvesek lésznek te eldtted azg igazsdgnak dldozati,
azg, egéslen ég0 dldozgatok és ag hdld addsnak dldozati : *°
Akkor az te dltdrodon dldoznak néked tulkokkal.

igy talaljuk a Vizsolyi Biblidban, és ez a forditis megfelelén tartalmazza, ami az
eredeti héberben van (a forditas kilonféle problémait itt nem lehetséges és nem is
szitkséges részletezniink):*
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Betl szerint aldozas, aldozat és tulok van a zsoltarban. Ezt hiségesen kovetik a ki-
lonféle forditasok, igy a protestansok altal igen soka kovetett Tremellius-féle latin for-
ditas is. Mégis, az Oreg gradudl szerint ezt a zar6verset igy imadkozzuk:

Akkoron haladatossdghil ag te oltdrodon dldozatot tésgnek tenéked : 1
Akkoron kedpesek lésznek te eldtted az igazsdgnak, és halaaddasnak dldozati : *
Mert ag hivek azg 6 igazsdagoknak jegyeit kiilsoképpen-is meg mutatidk tenéked.

Szoval nem egészen annyi torténik, hogy ,,aldozatot tésznek” a hivek, de ha mégis,
semmiképpen nem ,tulkokkal”, hanem elvont (mintegy elspititualizalt) médon ,az &
igazsagoknak [azaz ’igaz, megigazult voltuknak’] jegyeit [jjeleit’] kils6képpen is meg-
mutatjak”. Nem polemizal, mint példaul Szkharosi Horvath Andras zsoltarparafrazisai,
de nem is pontos forditas ez, ehelyett értelmezés, és megoldasaban a kéziratos (szobe-
li) szertartisi hagyomanyra tamaszkodik. Az dldozat és/vagy az dldoz6 belsé indulati-

1 Konyvbeli cime: Psalni Davidis.

2 A kozlés egyszertsitése és a konnyebb olvashat6sag érdekében nem betd szetint, de az eredeti hang-
alak és lehetSség szerint a 1ényeges helyesirasi sajatossidgok megérzésével idézek.

3 Jelolom a recitalt zsoltarsorokban a versfelezés (mediatio) helyét, ez a liturgikus kiadvanyokban hagyo-
manyosan csillag (*), bar a protestans gradualok elhagytak, és szines betivel jelolték a kovetkez6 félsor kez-
detét; és azt is jelolom, ha hosszu elsé félversben van megallas (flexa), ennek helyét mutatja a kereszt (1).

4 A forditast Totfalusi Kis Miklos Aranyas Biblidja (1685) sem modositotta. Komaromi Csipkés Gyorgy-
nél ennyi a finomitas:

Akkor gyinyirkaidgyél ag igassdagnak dldozatiban, ag, egészlen-6gd dldozatban, és tellyességgel meg-emésztenddben:

Akkor dldognak a te dltarodon tulkokat.

Kecskeméthy Istvan forditasa (Kolozsvar, 2002):

akkor kivinsg, majd igaz, dldozatokat, égd dldozatot és teljes dldozatot,

akkor dldognak oltirodon bikdkat.
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nak hangsulyozasa igen feltind. A misealdozat kérdését a reformaci6é azért vitatta,
mert a Communio szertartasanak aldozat jellegét egyoldalian tdlhangsulyoztak a ko-
zépkor egyes teologusai a megvaltas és az Udvozités mas vonasai karara. Az atfogalma-
zas a belsé odaadast és megvaltozasra val6 torekvést hangsulyozza, a vétkek megbana-
sat és elhagyasat.

A maga nemében efféle megoldas az Oreg gradudban csak néha bukkan fol, ellen-
ben a hasonlé médon filologiai kotetlenséggel valéd forditas vagy értelmezés nem ritka
a reformaci6 koranak hagyomanyaban. MielGtt ezt a jelenséget attekintenénk, vessiink
egy pillantast arra is, hogy napjainkban is milyen veszélyek rejlenek az ilyen hozzaallas-
ban a teolégiai tudomanyossag és a Biblia forditasa szempontjabol?

1975 6ta a 75. zsoltarban nincs ilyen vers:

Ne emeljétek magasra szarvatokat, ne s3dljatok megkeményedett nyakkal (6). Es a gono-
szoknak szarvait mind letirdelem, ag igazaknak szarvai pedig felmagasztaltatnak (11).

Helyette ilyen értelmezé forditast talalunk:

Ne legyetefe olyan fennhéjizok, ne besgéljete nyakasan, gigisen. — A fennhéjazd biindsiket
dsszetdrim, de az, igagakat felmagasztalom.

Forditasi elmélet vagy divat az oka a moédositott értelmezésnek, nem hitvallasi és
dogmatikai, mint hajdanan. Ezt azonban nem kéveti sok modern forditds sem. Azért
nem, mert lehetetlen megvonni a hatart, hogy mettSl fogva nem forditas mar a fordi-
tas, hanem magyarazat, vagy belemagyarazas és atértelmezés. Az ellenkezé véglet a
szOt szoval forditas, amely az értelmetlenségig ragaszkodik az eredeti szoveg kiilsGsé-
geihez, és még kar a szérendi valtoztatast is eretnekségnek bélyegezi. Ismét mas kér-
dés a muforditas, amely mtvészi szintd Gjraalkotasra torekszik, ugyanakkor migondja
kiterjed az eredeti alkotas kiilsé kotottségeire.

Modernkedé 6jitok érvelése teljes szabadossagig ivel (Id. a Hello Jesus! tipus szOrny-
szulotteit). Szerintik nem menekilhetink a Felséges szdrnyai ald, mert a mai ember nem
él a természetben, nem tud arrdl, hogy a madar szarnyaival 6vja fidkait. Nem szélha-
tunk drikkévald hajlékrdl, sem menedékrdl és vdrrdl, mert a 21. szazad embere lakotelepen
és magas hazakban lakik.

Régi érv az is, hogy soha nem latnak baranyt az eszkimok (az inuit nép), a jég és ho
vilagaban nem legelészik juh, nem él meg barany, tehat az olyan ének, mint Az Isten ba-
ranydra, érthetetlen. Helyette Isten fokaborjdril énekelnek, ez is olyan kedves joszag, mint
nalunk a hasvéd baranyka.

Filologiailag pontos forditas helyett atértelmezést, protestans dogmatikai nézet
megfogalmazasat Grizte meg a korai protestans hagyomany szerint az Oreg gradudl. Bz
az idézett példa ma is folvet forditaselméleti és szertartasi kérdéseket.

Kutatastorténet

Attekintésiink nem lehet mas, csak rovid és sovany. Alig van mit emliteniink. Az
Oreg gradudl zsoltaraihoz kapcsolédét majdnem semmit; méas gradualok zsoltaraival
foglalkozot is csupan keveset alabb, a maga helyén.

Mar 1990 el6tt is foglalkoztatott a gradualok zsoltarainak kérdése egyes nyilvanvalo
hibdk kikiiszobolése érdekében, még inkabb elSkészitésiil, mert az Oreg gradudl
Psalteriumanak kiadasat terveztem. Ra kellett jonném hamar: soha senki nem végzett
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tiizetes Osszehasonlitast annak nyoman, amit mindjart idézek Geleji Katona Istvantol.
Hianyzik a magyar reformatus teologia torténetébdl, kozelebbrél a liturgiatorténetbdl
vagy az egyhazi zene térténetének gyér reformatus irodalmabol.

Keserti Dajka Janos szerkeszté-piispok volt a revizora a zsoltarok szovegének.
Ezeket a kés6bb megsemmistlt Gyulafehérviri gradualba masoltatta, illetve ennek alapjan
késziilt az Oreg gradud/ nyomdaba adott kézirata. Mit tudott avagy vélt Kesertii Dajka
munkajarol utoda? Ugy vélte, hogy

,-az masfélszaz zsoltarokat, (amint latom a boldog emlékezetl Carolyt Caspar
forditasa szerint), mivel az azel6tti gradualokban csak egynéhany zsoltarok vol-
tak (azokis nem literaliter, hanem csak periphrastice, azaz bévebbedkén vald ko-
riljaré beszéddel, amint a kisebbik Cantiondlédban kell lenni) versenként szaggat-
van a noétaval valo éneklésre egészlen leirta, s a Gradual ir6nak eleiben adta”.>

Czeglédy Sandor (1905-1986)° véleménye a protestans gradualok vizsgalata soran
alakult ki.

»Hiaba készitett Huszar Gal 1574-ben Komjatiban megjelent énekeskonyve
karkonyvi része szamara az eredeti héberbdl pontosabb forditasokat, a gradual-
kodexek szerkeszt6i és masolol ragaszkodtak e megszokott, pontatlan szove-
gekhez. Mindez a Vizsolyi Biblia érvényesiilését is gatolta, mert csak Keserti
Dajka Janos puspok volt az, aki a régl istentiszteleti formakat kedvel6 Bethlen
Gabor tamogatasaval készitett gradual-kddexében, az 1636-os nyomtatott Oreg
Gradual elsé alakjaban a zsoltarokat végre hozzaigazitotta Karolyi Gaspar fordi-
tasahoz.”

Masra 6 sem tud hivatkozni, az egész Psalteriumra kitetjesztett 6sszehasonlitast 6
sem végzett el, forrasa csupan a Geleji Katona elGszava.

A magyarorszagi konyvészet (Rég magyarorszdgi nyomtatvinyok) leirasaban — az el6sz6
idézett mondata mellett — ennyit talalunk a zsoltarokrol:

5|+ -] Gjrakezd6dé lapszamozassal: Psalmi Davidis cimmel a bibliai zsoltarok rit-
mikus prézaforditasat tartalmazza [...],”7

Nem mehetiink el emlités nélkiil az RMNy allitasa mellett. Van numerusa a klasszi-
kus prézanak, voltak a szénoki beszéd épitkezésének cicerdi kotottségei. Az Oreg gra-
dudlban vagy altalaban a gradudlokban viszont semmi nyomat nem talalhatjuk annak,
hogy egyik vagy masik forditas szovegét valami ilyen megokolassal modositotta volna
Kesertii Dajka Janos. Minden 6sszehasonlitast mell6z6 fantazialas a ritmikus priza
idénként folbukkané és kritikatlan emlitése. Annak sincs nyoma masfeldl, hogy akar a
Vizsolyi Biblia, akar az Oreg gradudl a héber szdveg tagolsat tudatosan kovette volna.
Mégis konnyen recitalhatd, mert gyakorld liturgusok voltak a forditok, és 6sztondsen
liturgiai célra alkalmas moédon forditottak, azaz a Vizsolyl Biblia Psalteriuma is liturgia-
ban hasznalatos kéziratokra épiilt.

Mindebbél az kévetkezik, hogy az Oreg gradudl zsoltirszdvegeinek sajatossigai
mindmaig feltaratlanok. A hajdani 6rokséget és széveghagyomanyozast nem tisztazta

5 RMNy 1643 £. (.

¢ A Vizsolyi Biblia a XVII. szazadi magyar reformatus igehirdetésben, (143). In: Emlékkinyv a Vigsolyi
Biblia megjelenésének 400. évforduldjara. Budapest 1990, 137-153.

7 RMNy 1643, 43.
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kéziratos és nyomtatott gradualok bibliaforditdasokkal valé sszehasonlité tanulmanyo-
zasa. A régi magyar versek (kozottik a zsoltarparafrazisok) és a genfi zsoltarok hatasa-
val, irodalmi és nyelvi vizsgalataval tanulmanyok hossza sora foglalkozott. A Vizsolyi
Biblia szakirodalmaban a préozazsoltarok nyelvi és irodalmi hatasaval szinte nem is ta-
lilkozunk. Altaliban a gradualok zsoltarait is mell6zte a kutatas.

A poétika irant érdekl6d6k nem vesznek roluk tudomast, mert prézanak tekin-
tk Sket [...] a prozai emlékekkel foglalkozé kutatok pedig énekelhetSségiik és
mifaji besorolasuk miatt a koltészet tertletére utaljak 6ket.”’

Ezeket az el6rebocsatott vonasokat ugy szemlélhetjik a hidnyos zsoltargy(jtemé-
nyekben, a kéziratos gradudlokban 6r6kolt zsoltarszévegekben (ezekre mar Geleji Ka-
tona Istvan hivatkozott), de egy pillantast a nyomtatott kiadvanyokra is vetiink, miel6tt
kiemeliink egyes vonasokat, mint jelenleg megfogalmazhaté végeredményét a két
Psaltérium 6sszehasonlitasanak.

A kéziratos gradualok zsoltarainak néhany sajatossaga

Szenthdromsdg-hivd jo kirdsztyénnek mondta és forditotta is Melius Juhasz Péter Jobot
1565-ben. Igy olvassuk Job konyvének magyaritott bibliai szévegében tébb helyen.
Prédikatoraink efféle, a Bibliat és a bibliai személyiségeket sajat korukbeliekkel azono-
sitd és tanité jellegl zsoltar-adaptacioi, akar a strofikus atiratok, koran meggyokereztek
a reformaci6 szazadanak szertartasaban. Céljuk szerint nem mindenkor vagy egyaltalan
nem torekedtek filologia hiiségre; szabadon alkalmaztak a zsoltarimadsagokat koruk
keresztyénségére.

Az efféle forditasi normak mar a 20. szazad elején kérdésesek voltak. Megbiralta a
Batthyany gradual kotetlen, latintdl teljesen elszakadd zsoltarait is Boros Alan Vince
(1875-1945), igényes értekezést irt a forditasi gyakorlatrol a kodexek koratdl elindulva.

Mas oldalrol kozelitette meg a kérdést, a protestansok hebraizalasardl irt alapos ta-
nulmanyt Horvath Cyrill (1865-1941). Egyikik nézetét sem igazolhatjuk a Psalteriumok
Osszehasonlito filologiai vizsgalata nyoman. Szérvanyosan tovabb éltek a latinbdl for-
ditott zsoltarfordulatok is, illetve nem volt altalanos a héber széveg nyoman elvégzett
helyesbités sem. A reformacié korabeli rémai egyhaz nem fogadta el a Biblia eredeti
nyelveibdl valé forditast (még szazadokig nem fogadta el), csupan a Vulgata minél
szorosabb formai és tartalmi vonasait tikr6z6 magyaritast. Lehet&ség szerint a sz6-
rendhez 1s ragaszkodott, szot széval forditott, a latinon atsztr6dé hebraizmusokat is
megtartotta, idegenszeriségektdl sem tartézkodott ez a nézet, amelyet egyes liturgikus
allaspontok és forditasok ma is megtartanak. Karolyi és forditokore, valamint az Oreg
gradudl szetkesztéi sem vetették el teljesen a Vulgata latinjat, de nem a j6 magyarsig
karara vették figyelembe. Latinizmusok és a latinon atszirt bizonyos biblicizmusok a
protestans forditasainkbol napjainkban sem tiintek el. Némelyek egyenesen a sajatos
bibliai stilusnak és Karolyi forditasa legf6bb erényének ezt vélik.

8 Sz6nyi Etelka: XVI. szazadi énekelt proza: egy filologiai kérdés. In: Irodalomtirténeti Kozlemények
XCIIT (1989), 294.
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Krisztianizdlds
Amit az Oreg graduabol idézett 51. zsoltarban lattunk, ahhoz hasonlét sok helyen
talalunk a kéziratos gradualokban. Teljesen szabadon atértelmezé forditast, valésagos
parafrazist. Azért nem kétséges, hogy ennek a zsoltarnak is volt el6bb elterjedt kézira-

tos valtozata, mert (tobbek kozott) a Batthyany gradual 51. zsoltara is hasonléan fejezi
be a zsoltart. A megel6z6 (20) vers gy van:

Tégy kegyelmességet azg; te jo voltodbdl mindenekkel: *
hogy azg te keresztyénid erdssen épiilhessenck.

Ugyanebben a zsoltarban folbukkan egy szintén jellemz6 fordulat, amelyet aztan
hazai reformatus agendas-konyveink egészen a 20. szazadig Griztek: ne vedd el tolem a
Szent Lélek Ur Istent. Az Grvacsorai szertartis imadsagaban (ezt a puritanok is vélto-
zatlanul meghagytak), amelyben ez az 51. zsoltarbol valé idézet van, csupan 1927 6ta
tortént ennyi modositas a Ravasz-féle agendaban: A fe Sgentlelkedet ne vedd el tilem.

Nem ritkan Sriztek meg egymas mellett eltér$ zsoltar-valtozatokat is a gradualok.
Erre mas magyarazatunk nincs, csak az, hogy az egymastdl fuggetlentl keletkezett for-
ditasok kéziratos masolatokban terjedtek. Ezekbdl ki-ki, ha volt ra mddja, potolta sajat
gylGjteményét. Tehat a legkorabbi 1d6ktSl tobb egymasra rétegez6dott forrasbol ered-
tek a hianyos vagy késébb megcsonkult Psalteriumok. Példa az ilyen duplikitumokra a
Kalmancsai gradualban (1623—1628) a 45. zsoltar két valtozata. Az elsé szintén erGtel-
jesen krisztianizal.?

Ag mi nyelviink szent Lélok Istennek ird sgerszdma: x
Kz mindonkoron igen hirtelen ir.
Ekesh ag, Krisztusnak emberségének dbrazatia mindon emberek fiainafk folotte: +
Megtelék Szent Lélokkel az i szdja; *
annakofkdért megdladaték az Istentiil drokfe.
O, te hatalmas Kiraly: x
Az te emberséged serént olt33¢] fol az te Igédnek fegyverében.
Az te ékességid és szépségid serint tekints mirednk: x
Ldvosségiinkre cselekedjél, és orszagolj mibenniink.

Az te sgentséges igédnek nyilai elesének az te biv népeidnek megtérésére: x
Es az te kirdalysagodnak ellenséginefe s3ivokben.

Az, te orsdgod, Ur Isten, irikkévals orsAag: *
Es az te orsgdgodnak birodalma igazuldsnak birodalma.

Nagy nemis jdszigok sgdrmaznak az te biveidnek sivikbdl és az Anyaszentegyhazbol: x
Kikkel gyinyorkidietnek tégod az te hiveidnek Lelkef te tisgtisségodre.

Halgassad hiv kerestyén az Istennek igéjét: 7LEI elfeledjed az te gonoszsagod: *
és ag te Atyddrdl redd maradott biinoknek gyokerérdl.

Es megszereti ag, mennael kirdly azg te sgivedet: *
Mert & ag te Urad, Istenod, és imddjad dtet.

Es ag pogdny népek teelitted mennek tiszttosséggel: *

9 Kdlmanesai gradudl 206—209.
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Es mindin gazdag Fejedelmek.

Az hit keresgtyénnek mindon tisztissége az i tiszta Lelkiismeérety: *
Es az i kiilimb-kiilimb jisziga.

Vitetnek az hii Lelkok az Mennyei Kirdlynak: *
Es azokkal egyetemben minden hiv keresztyének.

Az régi szent Atyiknak helyette s3ilettetnek tenékid, Ur Isten, fiaid: *
Fejedelmé tevéd dket mindin foldeknek részében.

Rimes proza?

Az 51. zsoltar fontebb idézett versében is van szoismétlésbdl keletkezett akaratlan
szovegrim: [...] aldozatot tésznek zenéked | | [...] kuls6képpen is megmutatjak zenéked.'?
Szépen fogalmazott, bensGséges imadsagokban is rabukkanunk hasonlé (tobbnyire
onkéntelentl igy alakult) szakaszokra. Ennek oka anyanyelviink természete és az imad-
koz6 igényes nyelvhasznalata, a szertartas atéltsége, és az élészobeli fogalmazasban va-
16 gyakotlottsaga.

A Kalmancsai gradudl zsoltaraibél a 45. masik valtozata ennek csaknem az egész
zsoltarban a sorvégi sz6 dnkéntelen ismétlédésére példa. Onkéntelen, mert nem igye-
kezett arra, hogy valamennyi vers ilyen legyen.

O, én nyelvem, ligy gyorsasigos: =
azg hamar irdnak kezéhoz hasonlatos;
hogy az Krisgtusnak szépségét megmondbassad: x
és jegyesének ékességét magyardazhassad.
Bizonydval ag Krisztus személyének dbrazatia sgebb mindon emberokénél: *
és az # szava kedvesh minden emberokénél.
Ag Atya Isten is azeért szerett ditet: x
és mindeneknef felotte megdldotta iitet.
Mert megidvizité magdt erds fegyverrel: x
és megerdsitotte magdt dicsérettel és tis3tosséggel.

Azt te széked, Ur Isten, rikkévals:
és gazsdgodnak birodalma orokkévals.

Mert jgazsagot seretté] és hamissdgot gyiiloltel: x
annakokdért ag Szent Lélokkel megkenettettél.

10 Néhol észrevétleniil meglapulnak rimes részletek az 1975-6s forditasban is. Példaul:
Az UR déntései igazak,

mindenben igazsagosak. (19,10)

Utaidat, URam, ismertesd meg velem,

Osvényeidre tanits meg engem!

Vezess hiiségesen, és tanits engem,

mert te vagy szabadité Istenem. (25,4-5)

Ulhessen trénjan mindenkor Isten elétt,

szeretet és hliség oltalmazza 6t! (61,8)

A szivem is sajog bennem.

Mind megnyult arnyéknak, ugy kell elmennem. (109,22-23)
Magasztal, URam, minden teremtményed,

és hiveid aldanak téged. (145,10)
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Nagy édes szagok vannak ag te rubdidban: *

mikoron mulatsg az, te ¢kds palotaidban.
Kirdlyoknak szép leanyi ag; te ékességben jarnafk: x

és kegyesod aranyas rubdban jobb kezed feld] vagyon.
Hallgasd meg azért, Urnak Jegyese, ag # sgavat: *

és feledd el népedet és atyddnak hazat.

Az kirdly az atydknak belyében ag; fiak kiziil vilogat fejedelmeret: x
kik az vildgon birjanak mindon népeket.

Tibbesszdamii alakok

Gytlekezeti énekként ma is hasznalatos adjutoriunrunk nem mas, mint az imaérak
legalabb mastél évezrede hagyomanyozott kezd6 fohasza (Ps 51,17 Domine, labia mea
aperies; 70,1 Deus, in adjutorium meum indende, Domine, ad adjuvandum me festina)
példazza ezt a kbzosséget hangsulyozo és a gylilekezet tevékeny szertartasi részvételére
torekvé protestans kovetelményt. A bibliai (héber és latin) egyes szam helyett maskor
1s all tobbes szam a gradualokban.

Liturgus: UR Isten, nyisd meg a 77 ajakinkat,
— Enekkar: Es a wi szank hirdeti a te dicséretedet.
Liturgus: UR Tsten, figyelmezzél a w7 segedelmiinkre.
— Enekkar (és gytlekezet): Uram Isten, sies min ket megsegiteni minden szik-
ségiinkben,
Krisztus Jézusért, #: Urunkért és Megvaltonkért.!!

Bencédi Székely Istvan, Heltai Gaspar, Huszar Gal

Prédikatorok gyakortlati szitkségbdl, innepkoronként vagy helyi hasznalatra készilt
forditisai mellett teljes, de kéziratban maradt, majd eltint Psakterinmokrol is tudunk. Es
voltak nyomtatott valtozatok. Szegedi Lajos, valoszinileg Kalmancsehi Marton és ma-
sok elveszett teljes zsoltarforditasa mellett két nyomtatott Psalterium (1538,12 156013)
megoldhatta volna (mai véleménylink szerint) a szertartasi szitkségleteket és egységesi-
tést. F6ként azért, mert a tudds humanistak nem elégedtek meg a Vulgata késé kozép-
korbol 6rokolt és maganhasznalatra szant magyaritasaval. Nem folytattak a kodexek
sz6t szoval fordit6 gyakorlatat sem, torekedtek az ereded héber szerind filolégiai pon-
tossagra is, ennek azonban néhol a szép magyarsag karat latta. VélhetSen ez is hozza-
jarult, hogy nem tetjedtek el szélesebb kotben Székely Istvan zsoltarai. Heltai Gaspar
Luther forditasa nyoman haladt,'* és mégsem volt eléggé sikeres. Ennek okat nem tud-
juk megmondani.

W Komyati gradudl 13-,

12 Soltar kinii Szekel Estuantul magiar nielre forditatot. .. Krakk6 1548. RMNy 74.

13 Soltar, az az Szent Davidnac es egyeb propebtiknac psalmusinac, anagy isteni dichirteknec konyne. .. Heltai
Gaspar. .. Kolozsvar CMLX. RMNy 162.

14 ILd. legutébb Balazs Mihaly tanulmanyat: Heltai Gaspar zsoltarforditasardl. In: Heltai Janos (szerk.):
Biblia Hungarica Philologia. Magyarorszdigi Biblidk a filoligiai tudomdnyokban. A Magyar Konyvszemle és a
MOKKA-R Egyestilet fiizetei. 3. Argumentum, Budapest 2009.
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Mostani témankhoz nem tartozik kdzvetlentl az emlitett nyomtatott zsoltarok szo-
veghagyomanyanak vizsgilata és felhasznalasuk kimutatisa a Vizsolyi Biblia, valamint
kozvetve az Oreg gradudl szovegében, de nem keriilhetiink el néhany summas megjegy-
zEst.

Nem drokitették Heltai forditdsdt

Csupan néhany szérvanyos felhasznalast rogzithetiink mostanaig. Bornemisza Pé-
ter Postillds koteteiben atveszi Heltai Gaspar (és forditokore) bibliaforditasat (1582).
Mihalyké Janos szintén felhasznalja 1560-as zsoltarait.!> A megmaradt gradualokban
viszont eddig nem sikerilt hasznalatukat kimutatni, s6t az unitariusoknal sincs nyo-
muk.

A Vigsolyi Biblia hatterében ott van S3ékely Lstvan forditdsa

A reformaci6 korabeliek idején a szertartas énekelt mivolta még természetesnek és
mell6zhetetlennek szamitott. Bz a zsoltarozasra is vonatkozott. Ezzel a beagyazottsag-
gal az Oreg gradudl szerencsés egyensulyt teremtett: a helyenként roppant érdekes, de fi-
lologiailag pontatlan zsoltarok, valamint a tudds, joval pontosabb, de nem ritkan ne-
hézkesebb megoldasok kozott (mint amilyen a Bencédi Székely Istvané helyenként) a
méltésagos régiséggel formalt Vizsolyl szoveg eltalalt kozéput. Nem nevezik meg a
forditok, de a szOveg azt mutatja, ismerték, de csupan kritikdval hasznaltak a Székely
Istvan forditasat, sehol nincsenck sz6 szerint atvett egész versek. Szohoz jutott tehat a
szertartas természetes dimenzidja, az énekbeliség még masfél évszazadig a psalmodidt
1smeré és gyakorld protestans szertartasi kozosségek éptilésére. A régiek egész életét
athatotta ez, gyakran megtamogattak és summaztak az egyhazatyaktodl val6 idézetekkel
1s. A zsoltarimadsag liturgikus kéziratai vannak a Vizsolyi Biblia Psalteriuma hatterében,
ezért zsoltarai konnyen recitalhatok.

Keét viltozat Huszar Galnal

A korabbi zsoltarkines gyGjtélencséjének, tovabbsugarzdjanak vagy megrostaloja-
nak vélhetjiik Huszar Gal gradualjat (Komjati, 1574), de egyetlen és Gsforrasjellegti
gyljteménynek nem. Az el6bb elmondottakhoz tegyiik még hozza, hogy semmi nem
bizonyitja az olyan feltételezést, hogy maga Huszar Gal forditott zsoltarokat. A
gradualjaban talalhaté zsoltarok egyik részér6l ma mar tudjuk (ezt Kalman Farkas
nem, Csomasz T6th Kalman csak élete végén tudhatta meg), hogy Kalmancsehi Mar-
ton ma mar ismeretlen Psalteriumabol (vagy valoszindleg elveszett gradualjabol) valok.
Azon kiviil azonban még legalabb két réteg kulonithet6 el, itt erre lassunk egy duplika-
tumot, ez a 4. zsoltar (Cum invocarem exaudivit me) két valtozata; amelybdl, ha fordi-
tott volna, csak az egyiket fordithatta 6 maga, a masik valahonnan mas (bizonnyal kéz-
iratos) forrasbol valo atvétel.

15 RMK 1. 381, 432 = RMNy 894, 1030.
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24a-24b levé/

Mikoron kialtlak halgass meg engemet én
igazsagomnak Istene: T
Az én kesertiségemben tagulast t6l énnékem, *

Konyo6rilj énrajtam és hallgasd meg az én
konyorgésemet.

Tt hatalmas emberek mig tgyekeztok az én
tisztességemnek gyalazatjarar *

Hivsagot szerettok és hazugsagot kerestok.

Tudjatok bizonnyal, hogy az Ur TIsten a ke-
gyes embert valasztotta 6maganak: *

Az Ur meghallgat engemet,

mikor 6hozza kialtandok.

I'éljétek Gtet és bunt ne tegyetek: *
Gondolkodjatok a tii szivetekben agyatokon,
és veszteg hallgassatok.

Aldozzatok igazsagnak aldozatjat: *

[is legyen reménségtek az Urban.

Sokan mondjak ezt, hogy ki adhat minékink
jot latnunk? * Emeld fel zaszl6jal mirajtunk
a te szinyednek vilagat, Ur Isten.

Ordmet adal az én szivembe aziid6t6] fogva: *
Midlta az 6 gabondjok és borok megsokaso-
dék.

Békével fekszem tahat és aluszom: *

Mert csak egyeddl te tartasz Ur Isten enge-
met batorsagban.
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129b—130a levél

Lin igazsagomnak Istene, ki engemet meg-
hallgatsz, mikor tehozzad kialtok:
Az én nyomordsagomban tagulast t6l énné-
kem, *
Konyo6rilj énrajtam, és hallgasd meg az én
imadsagomot.
Embereknek fiai, mig lészen az én tisztessé-
gem gyalazatban? *
Mig szerettek hijabavalokat, és kerestek ha-
zugsagot?
Es tudjatok meg, hogy az Ur 6maginak vé-
lasztotta az jambort: *
Az Ur Isten meghallgat,
mikor 6hozza kialtok.
Rettenjetek meg és ne vétkezzetek: *
Szoljatok a ti szivetekben és a ti agyasha-
zatokban, és vesztegjetek.
Aldozzatok igazsagnak aldozatjat: *
Es bizzatok az Urban.
Sokan mondjak, ki mutat minékiink jét? *
Uram, emeld fel mi reank
a te szinyednek vilagat.
Ordmet adél az én szivembe aziid6t6l fogva: *
Midlta az & gabongjok, és az & borok
megsokasodanak.
Békességgel én lefekszem és elaluszom: *
Mert csak te vagy Uram, ki engemet bator-
sagban tartasz.

A Gyulafehérvari gradndl és Keserti Dajka Janos

Kutatas és jartassag hidnyaban a magyar reformatus istentisztelet multjardl valétlan
képet alakitott ki a teoldgiai szakirodalom, és ez mindmaig r6gzilt a koztudatban. Ezt
jol tikeozi a 20. szazad elején magyarul is megjelent Heyns-féle dogmatika; ennek szi-
gorat még fokozta sajat véleményével a fordit6 Galambos Lajos.'6 Megtestesiti ez a
magyar reformacié koraban létezé szertartas 6rok elvi tagadasat, és a hozzaértés hia-
nyat. Csomasz Té6th Kalman, miutin mar kutatott, masként itélte meg istentiszteletiink
multjat, mint 1950-ben a gyilekezet énekeskonyvhoz kiadott himnologiai kézikony-
vében:

16 Fineklés ltal vesz leginkabb aktive részt a gyiilekezet az istentiszteletben; igy nem szabad annak
semmi szin alatt sem elmaradni [...] A fentickb8l magatdl értet6dének tekinthetd az, hogy az istentisztele-
ten a karéneklésnek nincs helye.” Heyns, W.: Reformaitus dogmatika. Forditotta s jegyzetekkel ellitta Galam-
bos Zoltan. Holland-Magyar Reformatus Bizottsag, Budapest 1925, 218. A fordit6 sajat jegyzete: ,,A kar-
ének is pietistds, meg mads, kilfoldi, egyhaziatlan »belmisszié« hatdsa: nalunk. Itt kellene szolni az j
énckeskonyvrdl. [Brtsd: a Baltazdr Dezsé szerkesztette 1921-estSl] De arrdl kiilon kényvet lehetne frni,
annyl annak szovegében az elvi, a reformatus jellegi hiba. A régi [értsd: a Benedek Mihaly szerkesztette
1806-0s] sokkal jobb volt [...]” Ez annal inkabb érdemli a tovabbi vizsgalatot, mert eckkor mar megjelent
a Baltazar-féle énckeskonyv felvidéki, Paloczi Czinke Istvan-féle, és az erdélyi, Nagy Karoly-féle valtozata.
Az utébbi egészen az ezredfordulé utinig hasznalatban maradt.
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,»,Mindaddig azonban, amig a gregorian megalapozasu liturgikus zenei tanultsag-
gal rendelkezé nemzedék ki nem halt, illetve az Sket kdveté nemzedékek zenei
tanultsaga el nem enyészett, tehat egy évszazadon at, ha egyre hanyatl6 mérték-
ben is, a gregorian szertartasi énckek alkottak a protestans istentisztelet magvat.
[... A] népénekeskonyvek cimlapjan olvashaté »az Gradual mellett« megjegyzé-
sek, a XVII. szazad negyedik évtizedében az Epetjesi és az Oreg gradual, s6t az
1652. és 1675. évi 16csei népénekeskonyvek elején allo gregorian dallamos him-
nusz — és responsorium-részek is egyarant azt bizonyitjak, hogy nem csak a lu-
theranusoknal, hanem igen sokaig a reformatus és az unitarius gyakorlatban is
jelentékeny szerepet jatszottak a gregorian dallamok.””

Ugyancsak 6 néhany évvel késébb felfedezte azt is, hogy a Vizsolyi Bibliat is hasz-
naltak helyenként liturgikus kényvként, tehat recitaltak a 17. szazadban. Az egyik pél-
danyba jegyzett kéziratos neumak tanusitjak ezt.'® Errél nem hallgathatunk, mert a ki-
zarélag gylilekezeti éneklésre alapozott istentisztelet a 19. és 20. szazad forduldjanak
megszokasabol visszavetitett és torténetietlen nézet, erre szolgal példanak a Heyns-féle
dogmatika. Ilyen és hasonl6 nézetekre alapul, nem jartassagra és kutatasra, az a napja-
inkban is altalanos teologiai vélekedés, amely sem reformatusnak nem tekinti ezt a li-
turgikus magyar énekkincset és istentiszteleti gyakorlatot, sem annak értékeit nem ké-
pes legsajatosabb hagyomanyunkban illend helyére sorolni; holott eredetileg a gradual
volt az istentiszteleti élet alapkonyve.1? Teljesen mas volt az 1620-as, 1630-as évek for-
dulbjan a reformatus teoldgiai latds, amikor Keseri Dajka Janos munkihoz latott.
Akkor mar négy évtizede megjelent a Vizsolyi Biblia (1590). Csaknem egy évszazaddal
korabban pedig az imént emlitettek, k6zottik Bencédi Székely Istvan Zsoltarkdnyve
(Krakko, 1548), valamint Heltai Gaspar és korének zsoltarforditasa (Kolozsvar, 1560).
A reank maradt kéziratos gradualokban viszont sehol nincs meg a teljes Zsoltarkonyv.

Kinalkozott az a lehetéség, mondhatnank ma, hogy ha nem a Heltai Gaspar fordi-
tasat, akkor a Vizsolyi Biblia zsoltarszovegét beillesszék a készilé Gyulafehérvari
gradualba. A szélesebb kozvéleménynek egészen magatdl értet6dé lehet a Karolyi
Radicsics Gaspar (1530 k.—1591) vezetésével szerkesztett forditas tekintélye és szaza-
dokon at érvényesilé nyelvi és irodalmi hatasa miatt, mert szerencsére ennek tekinté-
lyes irodalma van. A korabban mondottakkal alatimaszthatjuk, a Vizsolyi Biblia litur-
gikus haszndlatra készillt zsoltarai valoban alkalmasak voltak atvételre. Amde a
korabeli szertartasi gyakorlatban ez egyaltalan nem igy tortént.

A zsoltdarok sgovegbeli eltérései a Psalterium elsd két harmadaban

Miként magyardzzuk, hogy egyes zsoltirversek — hol csak aprobb bévitményekben
vagy szocserékben, hol meg gytkeresen — eltérnek, mikdzben az Oreg gradudl zsoltarai-

17 A XVI. szdzad magyar dallamai. Régi Magyar Dallamok Téra 1. Sajté ala rendezte Csomasz Téth
Kalman. Budapest 1958. Bevegerés 110.

18 Bz a példany akkor a Rdday konyvtarban volt, azéta eltiint. V6. Csomasz Té6th Kalman: A magyar
gradudlok zsoltarainak és passidinak kapcsolatai. In: Hagyomdny és haladds. .. 1960, 319-326.

19 Ki lehet és ki is kell mondani [...] a kévetkezd, eddig elhallgatott evidenciat: A reformacié korabe-
li istentiszteleti éncklés alapkonyve a gradual (és nem a kancionale) volt.” Karasszon Dezsé: Synopsis
Gradualis. A gregorian énck és a magyar reformatus istentisztelet. In: G. Szab6 Botond — Fekete Csaba —
Bereczki Lajos: Egyhdz és miivelidés. Fejezetek a reformatussdg és a mivelidés XV I-XIX. szazadi torténetébil. Deb-
recen 2000, 179.
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nak szOvege nem csupan z6mében, hanem tetemes részben teljesen azonos a Vizsolyi
Bibliaval? Teljesen véletlenszerinek latszik, esetleg szévegromlas lehetne mindez.
Szovegjavitasként sem értelmezhets, az eltérések tobbsége nem is romlas. Mindezek
gyakran azonosak a kéziratos gradualok zsoltarszovegeinek jellemzéivel, ezért kézen-
fekvd, hogy kapcsolatot keresstink és talaljunk az eltérések és a kéziratos (meg a mo-
gotte rejl6é szobeli) hagyomany kozott. Kilonb6z6 forrasok hatdsa sokszor csupan a
zsoltar kezdetén észlelhetd, maskor bizonyos szakaszokon, ezért legalabb néhol az le-
hetett az ok, hogy a szerkeszt6-puspok ismert és dokumentalt kéziratos hagyomanyra
tamaszkodott, amelyet azonban sziikség szerint helyesbitett. 1540 tdjatdl a napi és tin-
nepi szertartasban leginkabb nélkiilozhetetlen zsoltarokat egymastol figgetlenil tob-
ben és tébb helyen magyarul recitaltak latin helyett, akar rogtonozve, ezek leirt valto-
zata masolatban terjedt, illetve keveredett is a sokszori lemasolas folyaman — erre
Geleji Katona Istvan hires elészaviban is van utalds — mig végiil eljutott az Oreg
gradudl szerkeszt6ihez.

Példa mutassa ezt az 55. zsoltar 6t versébdl (2b—3, 17-18, 21; Exaudi Deus
orationem meam).

Vizgsolyi Biblia
Mert sirok az én gondolatomban és ha-
borgok.
Az ellenlégnec nyomorgatafaiért :
Mert hazugsagot koltenek én ream,
és nagy dihosséggel ellenkeznek én velem.

17 Meg szabaditotta az én életemet az én
ellenem valé hadtél, helyheztetvén engemet
békességben,
mert sokan valanak én ellenem.
18 Meg hallja az Isten, és meg binteti Sket,
mivel hogy 6 mind 6rékké meg marad :
Kik nem akarnak el valtozni, és nem félik
az Istent.
21 Vessed az Urra az te terhedet, és 6 gon-
dot visel te rélad, és nem engedi hogy az
igaz ember mind 6rocké haborgattassék.

Oreg gradudl

Mert sirok az én gondolatimban, és igen
haborgok.

Mert az ellenség réam kialt,

és az hitetlenck nyomorgatnak engemet :

Es akarnak énnékem artani,

mert igen gyGlolnek.

Hazugsagot koltenek azok én ream :

Eis nagy dithosséggel ellenkeznek én velem.

Meg szabaditja az én életemet az én elle-
nem valoktil nagy békével: Oh mely sokan
vadnak az én ellenségim.

Meg hallgat az Isten egemet és meg biinte-
ti azokat :
Mivel hogy nem akarnak meg térni, és nem
félik az Istent.
Vessed az Urra az te terhedet, oh Isten fél6
ember, és 6 gondot visel te rolad: Fs nem
engedi hogy az igaz ember mind O6rokké
haborgattassék.

Hasonl6 kilonbozést talalunk az elsé binbanati zsoltar (6, Domine ne in furore
tuo arguas me) egyes verseiben, beleértve a huzamos masolasok folyaman kiesett ver-
seket, amelyeket nem potolt az Oreg gradudl revizora sem. Nem sok, de hasonlé hiany
akad masutt is. Ebb6l az kovetkezik, hogy a szoveget hiteles és teljes forditassal sem
Keserti Dajka Janos nem mindeniitt hasonlitotta 9ssze, sem a korrigalast végzé Geleji
Katona Istvannak nem terjedt ki a figyelme az ilyen vétségek potlasara.
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Vigsolyi Biblia Oreg gradndl

(3) Es az én lelkem igen meg haborodott: [hianyzik!]
De te Uram miglen.

(6) El faradtam fohaszkodasimban, meg FEl faradtam fohdzkodasimban, megmostam
mostam minden ¢éjel az én agyamat, és minden éijel az én dgyamat: Es konyhullata-
konnyhullatasimmal meg 6ntéztem agyamot.  simmal meg 6ntéztem nyoszolyamat.

(7) El hervadott orcam szomorisag miatt, Megh homalyosodtanak az én szemeim az
és meg vénhidt az én ellenségim miatt. kesertiségnek miatta: Es az én orcam meg-
vénhiidt az én ellenségim miatt.

(8) Menjetek el éntSlem mindnyajan kik al- Tavozzatok el t6lem mindnyajan kik alnok-
noksagot cselekesztek, mert meghallgatta az  sigot cselekesztek: Mert meghallgata az Ur
UR az én siralmamnak szavat. az én konyorgésemet;

(9) Meghallgatta az UR az én konyorgésemet,  [hianyzik!]
és az UR bévotte az én esedezésemet. és az Ur eleiben votte az én esedezésemet.

A hasonlé példak szaporitasa helyett lassunk még két zsoltart. Ezekbdl azonban ne
valogassunk csupan szemelvényeket, hanem csaknem teljes szévegiket tekintsiik at.
Az els6r6l egyforman vélhetndk azt is, hogy a Vizsolyi Biblia szévegét médositotta
Keserti Dajka Janos; azonban hasonlé okkal amellett is érvelhetiink, hogy a kéziratos
szoveget javitotta a Vizsolyi Biblia nyoman, de a mas szérendd, vagy masként fogalma-
zott verseket meghagyta ott, ahol tartalmi egyezést latott, forditasi vétséget nem, ezért
aztan kedvezett a szertartasban meggyOkerezett szohasznalatnak, fordulatoknak, szé-
szetkezeteknek. Inkabb ez az utébbi torténhetett meg, ennek bizonyitasira azonban
nincs modunk. Nem maradt arrdl adat, még utalas sem, hogyan tortént a Psalterinm zsol-
tarszovegének megallapitasa. Nem ismetjik, mely forrasokat és kézikonyveket vehetett
kézbe Keserti Dajka Janos, ezért ezt az ismételten folvet6d6 kérdést, hogy zrott vagy
myomtatort forrasra alapozott-e a valasztas és szerkesztés, véglegesen nem donthetjik el
tovabbi adatok elSkeriilése nélkil. A masodik példazsoltarnal donthetink. Ennek szove-
ge egyszerli Osszehasonlitas nyoman megmutatja, hogy az Oreg gradudl egészében mas,
tehat kézirasos forrasbél valé forditassal kezdi a Zsoltatkonyvet. Ebben a zsoltarban
egyaltalan nem lehet sz6 a Vizsolyi Biblia szovegnek modositasarol.

Els6 példank tehat a 4. zsoltar (Cum invocarem), elhagyva a cimet és doxologiat.

Vizsolyi Biblia Oreg gradudl
1 Mikor kialtok, hallgass meg engemet én  Hallgass meg engemet én igazsagomnak Istene:
igazsagomnak Istene, az nyomordsagban Mikor kialtok te hozzad, vidamits meg engemet
vidamits meg engemet, konyorilj én rajtam  az nyomorusagban, )
és hallgasd meg az én konyorgésemet. Kegyelmességedbtl konyoril) én rajtam: Hs

hallgasd meg az én imadsagimat.

2 Embereknek fiai, meddig lészen az én di-  Oh embernek kemény szivii Fiai, Meddig 1észen
cs6ségem gyalazatban? (meddig) szeretitek az én dicséségem gyalazatban: Meddig szereti-
az hivsagot, és keresitek az hazugsagotr? tek az hivsagot, és kovetitek az hamissagot.

3 De légyen tudtotokra hogy maganak valasz-  De légyen tudtotokra hogy maganak valasz-
tott az Ur engemet, kinek kedves vagyok: Az tott az Ur engemet: Iis az én konyorgésemet
Ur meg hallgat engemet mikor kényorgok 6 meg hallgatja valamennyiszer 6 hozz fel kial-
néki. tok.
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4 Haragodjatok és ne vétkozzetek, szolja-
tok szivetekben, az ti agyas hazatokban
légyetek csendességben.

5 Aldozzatok igazsagnak aldozatjat,

és bizzatok az Urban.

6 Sokan mondjak: Kicsoda mivelheti azt,
hogy valaha jot lassunk?

De te Uram mutasd meg mi nékiink

az te orcadnak vilagat.

7 (Es igy) nagyobb 6rémet adsz az én szi-
vemben, hogy nem mint mikor

az 6 borok és buzdjok meg sokasodnak.

8 Békességben el nyugoszom és el aluszom,
mert te Uram egyedil adsz

énnékem batorsagos lakast.
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Haragudjatok, de ne vétkezzetek:
Beszélgessetek sziveitekben,

és az t agyas hazatokban legyetek csendességben.
Aldozzatok igazsignak aldozatjaval:

és bizzatok az Urban.

Sokan mondjik ezt 6 kézo6ttok: Kicsoda mu-
tatja meg minékink az Istennek javait?

De te, Uram, mutassad meg minékiink

az te orcadnak vilagat:

Es igy nagyubb 6romet adsz az én szivemben,
hogy nem mint mikor

az 6 borok és buzdjok meg sokasodnak.
Békességgel el nyugoszom, és el aluszom:
Mert Uram, te adsz egyedl,

énnékem batorsagos lakast ez f6ldon.

Maisodik példank az elsé zsoltar (Beatus vir, qui non abiit in consilium impiorum) kéz-
iratos forrasbol atvett szovegének legfontosabb részleteit tartalmazza, amely azonos az
irasos és nyomtatott gradualban. Utana kévetkezik csak a Vizsolyi Biblia sz6vege, amely

teljesen eltérd.
Spdczay gradudl
[B]oldog ember ki nem jar
az Istentdl szakadtaknak tanacsan:

Es az biinésok ttan nem 4ll és nem
all az meg csufolok kozott.

Es olyan, mint az folyé viz
mellett Ultettetett €16 fa:
Ki gytimdlesot teremt
alkalmatos idében.

Es az & levelei

meg nem hirvadnak:
Hanem mindenkoron
szépen allnak.

De az Jstent6l szakadtak

nem olyanok:

Hanem mint az polyva

ki az sz¢ltSl idestova hanyattatik.
Ennek okaért

meg nem maradhatnak

az Jstentdl szakadtak

az {téletben:

Sem az bindsék

az igazaknak gyGlekezetekben
Mert tudja az Uristen

az igazaknak utokat:

De az Istent6l el szakadtaknak
utok mind el vész.

Oreg gradudl

Boldog ember ki nem jar az Istentél
szakadtaknak tanicsan; Es az
banésoknek utan nem ul az meg
csufoldk kozott.

Es olyan mint az folyo viz
mellet dltetett €16 fa:

ki gytimolesot teremt
alkolmatos iid6ben.

Lis az 6 levelei

meg nem hirvadnak:

Es valamit cselekeszik
jo szerencsés lészen.

De az Istentdl szakadtak

nem ilyenek:

hanem olyanok, mint az polyva
ki az sz¢ltSl idestova hanyattatik.
Ennek okaért

meg nem maradhatnak

az Istentdl szakadtak

az itiletben:

sem az gonoszok

az igazaknak gytlekezetiben.
Mert tudja Isten

az igazaknak atokat:

de az Istentdl szakadtaknak
utok mind el vész.
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A rosszat tudatosan vallalo, Zizads jelentést héber resa® (M27) sz6 Istentdl szakadt-
ként val6 magyaritasa stilusértékti. Az Oreg gradudhalk csupan az elsé és a harmadik
zsoltaraban talalhaté. Szerencsés és jelképes érték(i adalék ez az Oreg gradudl Psalterinma
szovegtorténetéhez.

KeserGi Dajka Janos itt a Vizsolyi Biblia ellenében a kéziratos (€s a benne rejlé
szobeli) hagyomany egyik aganak kedvezett. Az Oreg gradudibeli és a kéziratos hagyo-
many Grizte szoveg azonos. Semmiképpen nem lehet még csak valtozata sem a Vizso-
lyi Biblia sz&vegének. Ugyanazok a versek ott ezzel a szoveggel talalhatok:

1 Boédog ember az a ki az hitetlenck tandcsan nem iar:
és az blindsoknek atan nem all,
az csufoloknak székekben nem l.

3 Ez olyatan, mint az foly6 vizek mellett plantaltatott term fa,
mely gyimolcsét adja ideje koran,
és kinec levele meg nem hervad;

és minden cselekedete j6 szerencsés 1észen.
4 Nem 0gy az hitetlenek, hanem lésznek, mint az polyva,
melyet az sz¢l idestova hany.
5 Annak okaért az hitetlenek meg nem allhatnak az itéletben;
sem az bindsok az igazaknak gytlekezetiben.
6 Mert tudja az UR az igazaknak ttokat, az hitetleneknek pedig ttok el vész.

Atviltds tibbes szdmra

Az imaérak mindmaig valtozatlan nyitéfohaszanak reformatus alakjat mar lattuk.20 Jo-
val Huszar Gal el6tt kialakult (1574-ben mar igy kozli a Komyjdti gradudl, majd az 6sszes
protestans gradual, a Battyiny/Raday és az Oreg gradudl is). Mégis, a Biblia Zsoltarkényvé-
ben magmaradt az egyes szam.

A tobbes szam hasznalata mellett, a szoveg folyamatossaga érdekében néhol a harma-
dik személy helyett a masodik személy hasznalatos, ez imadsagban a meghittség ¢és a sze-
mélyes kapcsolat kifejezésére alkalmasabb. Példaja ennek a 49. zsoltar (Audite haec om-
nes gentes) 3. ¢és 4. verse.

Vizsolyi Biblia Oreg gradudl
3 Az én szam szoll bolcsességet, Istent bolesességet mondunk tinéktek az mi szajunkkal:
és az én szivemnek elmélkedése értelmet.  Es az mi sziviinkb6] mondjuk tinéktek az Istennek igéjét.
4 Hajtom az én filemet példa beszédre, ~ Nagy szép példa beszédeket mondunk mi tinéktek:
és ki jelentem az én mesémet hegedtiben. Es ki jelentjitk az mi énckiinket hegedében tinéktek.

Megdritt incipitek

_ 'Toébbszor azonos a kéziratos gradualokban megmaradt zsoltarvéltozatok elejével az
Oreg gradual valasztotta (és a Vizsolyl Biblia sz6vegétdl elszakado) zsoltarkezdet (incipit).

20 Az 1948 6ta hasznalatos énckeskonyvben a 151. sorszamu; az dreg debreceni énckeskonyvben a 17.
szazad végétol 1816-ig 355. sorszamu volt az adjutoriumok koézott. Egyetlen szava viltozott meg a 17.
szazadban: minden szitkséginkben ~ 7y nagy sziikkségiinkben.
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Arulkodo jel, ha egy zsoltirnak lényegében vagy mindvégig azonos a szovege, csupan a
kezdete eltérS. Vagy akkor, ha a kezdéversben taldljuk az igazan jelent6s eltérést a Vizso-
ly1 Biblia sz&vegétSl.

Nem tudunk kimutatni valamennyi helyen (legalabbis a kutatas mostani allasa szerint)
kozveten figgést a kéziratos hagyomany valamelyik agaval. Néhany zsoltarszovegben
lathat6, hogy a kéziratos gradualok egyes zsoltarainak az eleje nem tér el jelentSsen, vagy
csak alig, azaz meglehet6sen kozel jar a Vizsolyi Biblia szévegéhez. Ugyanennek a zsol-
tarnak a folytatasa vagy a masodik fele pontatlanabb, parafrastice fordit, krisztianizal, vagy
pedig kotetlentl bévit és adaptalja az eredetit.

52,1 Qunod gloriaris in malicia

Vizsolyi Biblia Oreg gradndl
Mit diczekedel az gonoszban, 6, te maga biré?  Mit dicsekedel az gonoszsagban, oh gonosz ember,
ki hatalmas vagy az alnoksagban?
Az er6s Istennek j6 volta szinetlen valo. Nem tudod-e, hogy az Istennek irgalmassaga
meg marad mind 6rokké?

A 69. zsoltar (Salvum me fac Deus) szévegének csupa aprosagokban kiilonb6z6 2—
36. versével ellentétben a kezdGverse lényegesen mas (mas forrasra tamaszkodik):

Vizsolyi Biblia Oreg gradndl
Tarts meg engemet Isten, mert Szabadits meg, Ur Isten, engemet, T
el értenek az vizek mind az én lelkemig. szabadits meg, mert sok haborusagok

fogtanak kérnytl engemet: * Mind az én halalomig,

Az eltérS elsé vers eredetére a Batthyany gradual,?! valamint az azzal sz6 szerint
egyez6 Raday gradual szévege vilagit ra:

Szabadits meg, Ur Isten, mert sok haborusagok koérnytl fogtanak engemet:
Mind az én halalomig. )
Esém az binésoknek kezében: Es nincsen segedelmem.

Bzt az 6r6kolt zsoltarkezdetet tehat megtartotta az Oreg gradudl. De a zsoltar tobbi
részében — némi modositassal — a Karolyi-féle szoveget vette at a Vizsolyi Bibliabol.

A 34. zsoltar kezdGversét (Benedicam Dominum in omni tempore) a kéziratos ha-
gyomany Orokitette tovabb. Szévege igen hasonlé Kalmancsehi Marton zsoltarfordita-
sahoz. Azt vélhetjiik, hogy ez valamilyen kézvetitéssel a megsemmisiilt Gyulafehérvari
gradualnak (amely az Oreg gradudik megalapozta) meglehetett egyes forrasaiban. Azutan
tovabb masoltak, ezért talaljuk ugyanezt a kezdetet a Béllyei gradualban. De csupan a
kezdGversben érvényesil ez a korabbi hagyomany, mert a zsoltar 6sszes tobbi versé-
ben a Béllyei gradual (és ismeretlen forrasa, forrasai is) az Oreg gradudlal és a Vizsolyi
Bibliaval egyez6 szoveget 616kolték, drokitették.

Szemlélteti a Béllyei gradual és a Kalmancsehi-téle szoveg eleje, meg ugyanez a Vi-
zsolyi Bibliabol és az Oreg gradud/bol:

21 BatthyK. In: Régr Magyar Codexek. .. XIV. kotet. Nyelvemléktar 14.
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Kilmanesehi Mdrton (1555 k./1561) Béllyei gradual (1642—1653)
Aldom az Ur Istent minden idSben: Aldom 2z Urat én minden idében: Es soha
az 6 diczérete soha ki nem szakad az én szambol. az 6 dicséreti az én szambdl ki nem szakad.

Az Urnak dicséretiben gyonyorkodik az én lelkem: Az Urban dicsekedik az én Lelkem: Ezt

halljak meg ezt az alazatossak és 6rvendezzenek. meg hallvan az nyomorultak 6riilni fognak
Magasztaljatok az Urat én velem: Magasztaljatok az Urat velem 6szve:
es az 6 nevét mind egyetemben viseljétek dicséretben. és magasztaljuk az 6 nevét egyetemben.
Vigsolyi Biblia (1590) Oreg gradudl (1636)
Aldom az URat minden idSben, z:\ldom az Urat én minden idSben:
mindenkoron az 6 dicséreti az én szamban Es soha az 6 dicsireti az én szambdl ki nem
vagyon. szakad.

A szertartassal kapcsolatos szobeliséget, valamint az emlékezet és hagyomany ere-
jét, kialakultsagat, tilalom ellenére is sokaig tovabbélését tikrdzi, hogy a Vizsolyi Biblia
szovegével lényegében egyezd zsoltarnak egy gradualban csupan a kezdGverse nem
azonos. Bz 6rzi a mastéle és korabban kialakult hagyomanyt. A zsoltarnak ugyanis a
kezdete a legjellemz&bb. Nevezhetjik hivoversnek, mert el6hivia a folytatast, altala a
szertartast végz$ (fejbdl zsoltarozo) liturgus emlékezetében az egész zsoltar szovege
felidéz6dik.

Az Oreg gradudl elsé szaz zsoltaranak szovegében a legfontosabb eltéréseket tartal-
mazok — a kéziratos forras(ok)ra tamaszkodo 1. és 51. mellett — még a kovetkezs sor-
szamuak: 2., 4., 7., 10, 17., 19., 23, 37., 49., 52., 55. Ezekben eltér§ hagyomany érvé-
nyesilt a nyomtatott bibliai szoveg mellett. A tobbiekben inkabb szérvanyosan
talalunk eltéréseket, és csupan aprobbakat.

Eltérésele a Psalterium utolsd harmadaban

A 100-150. zsoltar szovegében csupan aprobb-nagyobb modositasokat talalunk
helyenként. Itt mar a kéziratos hagyomanybdl szarmazé egyetlen zsoltar vagy zsoltar-
szakasz sem talalhato, egységesen és valoban a Vizsolyi Biblia sz&vegét vette at Keserti
Dajka Janos, Geleji Katona (¢s nyomaban Czeglédy Sandor) vélekedése ezekre a zsolta-
rokra talal. Vélhetjik azt, hogy belatta, megbizhat6bb és alkalmasabb a Vizsolyi Biblia
forditasa. A sok kéziratos valtozattal nem sziikséges viaskodnia, egyszeriibb egységesen
atvennie a zsoltarok szovegét. Bz mégsem jelenti, hogy mindeniitt kritikatlan és valtozta-
tas nélkili volt az atvétel. Erre révid szemelvényekkel utaljunk, valogatva a leghosszabb
zsoltar, a 176 verses 119. psalmus mintegy 20 versében talalhaté modositasokbol.

133 Az én utaimat vezéreljed Az én utaimat vezéreljed az te
az te beszédeddel: beszédeddel:
és ne engedjed, hogy semmi Eis engedjed, hogy semmi hamissag
hamissag uralkodjék én bennem. ne uralkodgyék én bennem.
136 Vizeknek folyasi szarmaznak Vizeknek forrasi szarmaznak
az én szemeimbdl, az én szemeimbal:
31 Az parancsolathoz Az te bizonysagidhoz
ragaszkodom, Uram ragaszkodom, Uram.
7 meg tanulandom meg tanulandom

az te igazsagodnak torvényit az te igazsagodnak Gsvényit
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25 Ragadott az én lelkem Az én lelkem
az porhoz az porhoz ragadott
73 adj nékem értelmet Adj, Uram, nékem értelmet
97  Mely igen szeretem 0, mely igen szeretem, Ut Isten, az te
az te torvényedet torvényedet
105 Az én labamnak szovédneke Az én labomnak szovétneke,
az te Igéd az te igéd, Ur Isten
113 Az alhatatlanokat gyGlolém Ut Isten,
én az alhatatlanokot gyGlolom
121 Ttéletet és igazsigot cselekedtem Ttéletet és igazsagot cselekedtem,
én Istenem
137 Igaz vagy Uram Igaz vagy te, én Uram Istenem
153 Lasd meg az én nyomordsagomat Lasd meg az én nyomortusagomat, Uram,
és szabadits meg engemet és szabadits meg engemet
163 Uram, mind 6rékké meg marad Uram, mind 6r6kké meg marad
mennyben az te beszéded menyben: Az te szentséges beszéded
70 Meg kovéredett, Meg kovéredett,
mint az kovérség, az 6 szivok mint az csepesz hdj, az 6 szivek
119  Mint az salakot, Mint az érc esdléket,
azonképpen el veted azonképpen el veted

Mindezekkel a kiillonbségekkel egyttt lathatéan a két szoveg lényegében azonos.
Az Oreg gradudl 101-150. zsoltaranak szévegérdl elmondhatjuk, hogy némi modositas-
sal, helyenkénti eltérésekkel a Vizsolyi Biblia sz6vegével azonos.

Kovették-e az egységesité példatr

Erintettik a kutatas torténetében, hogy mennyire mostohan bant hazai szakirodal-
munk a gradudlok zsoltaraival. Felbukkant egy-egy kétes értékti megallapitas, amelyet
késébb a kutatas nem igazolt, vagy nem 1s foglalkozott vele tovabb. Ezek koztl az itt
mindjart emlitett is a reformatus himnologia atyjanak, Kalman Farkasnak a nevéhez
faz6dik. Nem volt folytatasa. TUkrozi azt az elégultséget is ez az érdektelenség, amely
téves hiedelembdl fakadt. Abbol, hogy volt egy 6sforras, éspedig a valdésagosnal tobb
évtizeddel korabbi id6re keltezett Batthyany gradual, 1ényegében ezt kovette az Osszes
tobbi gradual agyvélt szerkesztGje. A Batthyany gradualt illetéen Kalman Farkas
egyébként is meglehet6sen tudomanytalan vélekedése a szokasostol eltért (azt allitotta,
hogy az Oreg gradudbol masoltk), ezt Volf Gyorgy tételesen cafolta a Nyelvemléktir
XIV. kotetében. Mégis érdemes véleményének egyik részletét idéznunk, mert & leg-
alabb radobbent arra, hogy elképzelését a valos helyzet nem igazolja. Megkisérelte
tudniillik a nyomtatott és irott gradualok zsoltarainak dsszehasonlitasat.

»l- -] [A]z Osszehasonlitast j6 médomban is volt megtenni, épen itt levén nalam
a hajdt-boszérményi egyhaz [Oreg] Graduidlja [...]. A czeremoniilis rész utan
jonek a zsoltarok s nagy csodalkozasomra, nem gy mint a nyomatott Gradual-
ban a Karoli Gaspar, hanem a Hieronymus-félék, ugyanazok a melyek a
Spaczay-Gradualban is talaltattak s hogy errél meggy6z6djem, Osszehasonlitast
tettem a kovetkezd szovegek kozt (legyen elég példaul csak mutatvanybol a 23.
Zsoltar sorat felhoznom.)
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1. A nyomatott [Oreg] Graduilban {gy van: Az te vesszSd és az te pasztori bo-
tod megvigasztalnak engemet.

2. Szenczi M. A. 1608. Oppenheimi kiadasaban igy: A te vessz3d és az te botod,
vigasztalnak engemet.

3. Spaczayban igy: Az pasztori vessz6d és istapod azok engemet megvigasztal-
nak. [...]

Ilyen zsoltar van benne 87. Azutan — miként a nyomatottban — Mdria, Zakarids,
Simeon éneke [...].722

Fontebb lattuk azt is, hogy az Oreg gradudl nem mindentiitt és nem érintetlentl vette
at a Vizsolyi Biblia szovegét, egyebekben Kalman Farkas allitasainak részletes helyesbi-
tése nem célom. KésSbb, amikor a 20. szdzad hatvanas éveiben Csomasz T6éth Kal-
man a gradudlok Osszefuggéseit kutatta, kifrta a gradualok zsoltarainak kezd$ verseit,
de aztan ebbdl soha nem sziiletett tanulmany, a kutatast sem folytatta. Hihet6en ra-
dobbent, hogy elézetes feltevései nem igazolédnak.23 O akkor még ismeretlen erede-
tinek gondolta az Eperjesi gradudl zsoltarszovegeit, ezekrdl azota Ferenczi llona meg-
allapitotta, hogy tobbségliket a Kaldi Gyorgy forditasabdl (1626) vették at. De nem
mindegyiket. Kalmancsehi forditisabdl és a Vizsolyi Biblidbol val6 is van kézottik.
Mint ahogyan az Eperjesi gradual Psalteriuma nem egyetlen forrasbol meritett, a gra-
dudloknal ez a vonas altalanos, kezdve a Komjati gradual Psalteriumaval, amelyet mar
érintettink.

Befejezésil lassuk ennek az allapotnak a jellemzésére, a zsoltarszovegek hagyoma-
nyozasanak torténet kovetkezményére, a Csurgal gradual csonka Psalteriumanak és
Béllyei gradualénak tobbrétegiségét. Ramutatunk ezekkel is a hazai protestans szertar-
tastorténet sajatossagara.

Hitvallisi ok fedezhet6 fel két zsoltarban (20. és 51.); ezek szovegében az Oreg gradudl —
a filologiai pontossag karara — a hagyomanybdl fogadott be jellemzé részleteket, ez az al-
dozattal szemben az imadsagot és a bels6 vallasossagot hangsilyozza. Szintén magyaraz-
haté ilyen okkal az éneklés (az énckes szertartas, a magyar nyelvi gregorian) néhany he-
lyen val6 dvatos nyomatékositasa (a 45., 47., 92. zsoltar elején). Zirich reformatora, a II.
Helvét Hitvallas, valamint egyes hazai szakadarok a szertartasi éneklést teljesen elvetették.
Bzzel szemben Melius Juhisz Péter partjara allott az énekes liturgianak. Az Oreg gradudl
szerkeszt6inek liturgikus és himnolégiai felfogasa megegyezett a Melius Juhasz Péterével,
tovabba elveiben és megnyilatkozasaiban egyezé véleményt vallott a tudés humanista
Szilvas-Ujfalvi Imre és Samarjai Maté Janos. Ezek a vonasok azonban nem éltalinosak a
kéziratos hagyomanyban sem. Annal tobb teret kaptak a mintegy prédikaciés céllal fordi-
tott, szabadon parafrazeald és krisztianizalo vonasok, amelynek példait lattuk. Val6jaban
ezek sem figgetlenek a kor teologiai hatasaitol. A kévetkez6 két gradualban is ezek érvé-
nyesilnek.

A korabbi gradualoknal nagyobb mértékben egyezik a zsoltarok szovege a késel
Béllyei gradudban az Oreg gradudlal, 62:24 aranyban. Tarthatatlan az a szakirodalmi véle-

22 Kalman Farkas 1882, 37-38., 51.

23 Ugy gondolta, hogy népi eredetti szévegi és dallami varidlédassal van dolga. Méstészt nem tudta el-
fogadni Czeglédy Sandor kutatasi eredményeit, hogy a harom testvérgradudlt (Batthydny, Oviéri, Raday)
korilbelil a 17. szazad masodik évtizedében masoltak, élete végén is valtozatlanul 16. szizadbdl eredének
vélte a Batthydny gradudit.
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kedés, hogy ez a gradual — barmelyik liturgikus mifajt tekintve — egyszerd és kézvet-
len masolatként késziilt volna az Oreg gradudl nyomtatott szévegérdl. Mert példaul a
zsoltarszévegek teljes egyezésérél még ekkor és itt sincs sz6. Az 6roklott vélekedés
csupan a filologial vizsgalat teljes elhanyagolasabol szilethetett, amelyet aztan (mond-
hatni Kalman Farkas kora ota, illetve napjainkra iranyitva a figyelmet, Csomasz T6th
Kalman kora 6ta) kell§ kritika nélkul ismételtek. Feleslegesnek latszott minden behatd
vizsgalat azéta is, midta a gradualok kutatasa folyik, mert zenei irastudatlan a Béllyei
gradual masoldja, a dallamok lejegyzése értelmezhetetleniil romlott. Az egyhazzenei
kutatas ez irant a gradudl irant nem érdekl6dott fol6ttébb, inkabb csak negativ példa-
ként emlitette. Zsoltarainak szévegét senki nem mélratta vizsgalatra.

Forrasahoz (forrasathoz) viszonyitva a Béllyei gradualban a zsoltaroknak harom ré-
tegét talaljuk.

Az els6 rétegbe tartozok szovege egyezik az altalanos kéziratos szoveghagyomany-
nyal. Megtalalhatok a Batthydny/Raday (és példaul a Spdczai, Nagydobszai stb. gradudban)
is. Ez 19 zsoltar.2* Kozottik megvannak (mint a Batthydny/Rdday gradudlban is) a
Kalmancsehi Marton mester zsoltarai.?> Feltételezhets, hogy az 1. zsoltar szévege
egyezett a Batthyany/Raday gradudlal. Huszar Gal szovegével (Komjati, 1574) is jorészt
megegyezik 4 zsoltar: 7, 8, 22, 57. Megvannak a Batthyany/Réaday gradudlban.

Legkeskenyebb a masodik réteg. Ot zsoltar.26 Ezek szévege valamely ma ismeretlen
hagyomanyaghoz tartozo6 forrast (vagy forrascsoportot) kovet. A szovegek pontosabb
eredetét nem tudjuk véglegesen meghatarozni, mert a ma ismert forditasok egyikével
sem egyeznek tokéletesen.

A harmadik réteg a legszélesebb. Lényegében megegyezik az Oreg gradudl zsoltarai-
nak szovegével 62 zsoltar (kivéve a helyenkénti aprobb szorendi és szoalakbeli eltéré-
seket).?” A szaz folott sorszamu hat zsoltar szévege lényegében a Vizsolyi Bibliaval
azonos, éppen gy, mint az Oreg gradudban. A gradual helyesirasa a zsoltirokban is ko-
rabbi vonasokat 6riz, mint amilyet az Oreg gradudban taldlunk.

A Csurgai gradual csonka Psalteriumaban szintén harom réteg van jelen.

Nem az Oreg graduibél valé, hanem a Vizsolyi Biblia szovegét tartalmazza a
Csurgai gradual elsé zsoltara. A masolas helyesirasa és betGialakjai arra utalnak, hogy a
zsoltar szOvegét nem a Szenci Molnar hanaui vagy oppenheimi kiadasabol irtak le, ha-
nem a Vizsolyl Biblidbdl; de valészindleg kozvetett az atvétel, az irddeak {gy talalta
mintajaban, amelyet hiiségesen kovetett. Hangsulyos, hogy a Csurgai gradual itt nem
egyezik meg az Oreg gradudllal, mert abban Keser(ii Dajka Janos meghagyta az els6 zsol-
tarnak a kéziratos hagyomanybdl szarmazé szovegét, nem vette at a Vizsolyi Bibliaét.?
Egyidejileg Gyulafehérvarral (vagy valamivel korabban) és az erdélyi fejedelmi udvar-

24 Sorszam szerint: 2., 3., 4., 15, 16., 23, 31., 47., 49, 51., 110., 127.

25 Sorszam szetint: 6., 13., 33., 96.; és a 34. kezdd verse (viszont e zsoltar szévegének tovabbi versei
meglehetésen eltérnek). Ezek mind megvannak az Eperjesi gradualban is: v6. [54], [43], [6], [33]. Tétel
Ferenczi Tlona kiadasaban. Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis 1635. Edited and introduced by. Ilona
Ferenczi. Musicalia Danubiana 9. Budapest 1988.

26 Sorszam szerint: 64., 67., 112., 114., 115.

27 Sorszam szerint: 5, 9. (I és IL szakasz), 10-12., 14., 17-21., 24-30., 32., 34-46., 48., 50., 53-63.,
65.,70., 71. (I1. szakasz), 75., 79., 80., 82., 87., 91., 95., 100., 102. (I. szakasz), 117., 122., 132., 150.

28 Bt a szovegek dsszehasonlitisaval tisztiztam kordbban; vo. Fekete Csaba: Az Oreg gradudl elsé zsol-
tdrdnak forrdsdrdl. Magyar Nyelv XCVIIL. (2002) 329-335. Megjelent gy(jteményes kiadasban is, in: A.
Molnar Ferenc — M. Nagy llona (szerk.): Tanulmdinyok a magyar egyhdzi nyely torténete korébdl. Nyelvi és Mive-
16déstorténeti Adattar. Kiadvanyok 4. Debrecen 2003, 129—138.
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tol figgetlentl masutt is belattak, hogy liturgikus hasznalatra kilénb, normativnak
jobb elfogadniuk a korabbi és pontatlanabb forditasok helyett a Karolyi Gaspar és
fordité tarsai zsoltarszovegét. Bzt az adalékot eddig nem ismerte fel a szakirodalom.

Ebben a rétegben szintén a Vizsolyi Biblia zsoltarszévegét talaljuk — megint eltéréen
az Oreg gradudkol, az abban talalhaté barmitéle sgovegmddositas nélkiil — még az 5., 6., 7., 8.
zsoltatban. A Csurgai gradudl (lletve forrasa) Keserti Dajka Janoshoz hasonléan a Vizso-
lyi Biblia veretes szovegére voksolt négy zsoltirban, de ezeket nem az Oreg graduihbél
vette. Az elsG zsoltarban viszont Kesert Dajkatdl eltéréen kévette a Vizsolyi Bibliat.

Ugyanebben a rétegben az elején kéziratos valtozatot kévet a 2., 3., 4. zsoltar az 1—
2 versig. Azonban e zsoltarok #5bbi versében a végsS forras szintén a Vizsolyi Biblia sz6-
vege. Eltér6 kezdetik motivald oka lehet, hogy ez volt az elfogadott és szélesebb kot-
ben ismert szobeli és kézirasos hagyomany. A megszokott zsoltarkezdet segitette az
emlékezetet. Ezeknek a zsoltaroknak a szévege az Oreg gradudl lapiain is a Vizsolyi Bib-
liat koveti, de tobb-kevesebb eltéréssel. Itt tehat szintén nem kiveti szorosan az Oreg gra-
dndk a Csurgai gradual, hanem a Vizsolyi Biblia mellett szamunkra ismeretlen kézira-
tot. Koézvetlen forrasaban — az Oreg gradudlkol figgetlenil — a Vizsolyi Biblia egyre
inkabb normativként elfogadott szévege volt. Kivéve az incipitet. Nyolc zsoltarban,
azaz a csonka Psalterium zsoltarainak felében a Vizsolyi Biblia szévegének elfogadasa
egyértelmt. Mast kovet-e a gradudl a zsoltarok masik felében?

Igen, mast kovet. Koveti a Batthyany/Raday/Ovari testvérgradualok hagyomany-
aganak szévegéhez nagyon hasonldé vagy azonos forrast (amely nagy vonalakban a
Csati, Spaczai, stb. gradualokkal k6zos) veszi at a 22-23. zsoltarban. De csupan ebben
a két zsoltarban ragaszkodik egyértelmten ahhoz a kéziratos hagyomanyhoz, amelyet
az imént felsorolt nyolc zsoltirban az Oreg gradudl is hol kévetett valamely részben, hol
mellézott. Tgy tehat ebben a két zsoltarban a Csurgai gradudl nem kévet sem a Vizso-
lyi Bibliat, sem az Oreg gradudk.

Ismét mas mintat (forrast) kovet a harmadik réteg, ez hat zsoltart tartalmaz (9-13.,
és 15.). A Huszar Gal altal kozreadott zsoltarszoveget 1dézi a Komyjati gradudbol (1574)
sz6 szerint, vagy helyenként egészen minimalis eltérésekkel.

Végsé kovetkeztetésiink ezek utan kétségtelen. Az Oreg gradudl egységesité (norma-
kovets) szandékat, az Oreg gradudl Psalteriumat csak lassan és csupan részben fogadta be
a hazai protestins szertartasi gyakorlat. Ezzel hozzdjarult a Vizsolyi Biblia tekintélyé-
nek megszilardulasahoz is. Azonban ezzel egyttt a filologiailag kevésbé pontos, vagy
egyenesen szabadon parafrazalé forditasok recitalasa is fennmaradt mindaddig, amed-
dig egyaltalan volt a graduallal él6 énckes liturgia a magyar protestans istentiszteleti
életben. Nem szabad ebben csupa mer$ negativumot latnunk. Latnia kell, ameddig
nem késG, pozitivumat is a mai és jovendSbeli nemzedékeknek, azt, hogy a liturgia
igen mélyen gydkerez$ szemléleti és szokasbeli tényezékkel 6tvozédik. A liturgikus
(szakralis, ritualis) 6rokség erészakos irtasa és megvetése, valamint ennek nyomaban a
teljes jaratlansag szemléled és kegyességl veszteség, a helyén tamadt Gr alkalmas tapta-
laja a bomlaszté nihilizmusnak vagy az Gjjaéled6 pogany babonasagnak.
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