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A 17. szazadi kéziratos gradualok
és az Oreg gradual kapcsolatai

Das Verhaltnis des gedruckten Grofien Graduals
zu den handschriftlichen Gradualen des 17. Jahrhunderts.
Zusammenfassung

In der Geschichte der protestantischen Graduale in Ungarn
schldgt das 17. Jahrhundert ein neues Kapitel auf. Wihrend aus
dem vorherigen Jahrhundert nur drei fragmentarische hand-
schriftliche Ubetlieferungen und zwei Drucke erhalten geblie-
ben sind, bietet das 17. Jahrhundert einen groflen Reichtum li-
turgischer Biicher. Woher kommt dieser grofle liturgische
Reichtum in der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts? Und wie
@il verhalten sich die Stoffe der aus vielen Orten stammenden

" Handschriften zum Inhalt des Grofen Graduak? Der Vortrag
versucht diese Fragen durch den Vergleich des tbetlieferten
Materials anhand folgender Themen zu beantworten: 1. Die
Herkunft und der Aufbau der handschriftlichen Graduale und
des Grofien Graduals. 2. Die Feste in den handschriftlichen Gra-
dualen und im GrofBlen Gradual. 3. Die liturgischen Anlisse in
den handschriftlichen Gradualen und im Grofen Gradual. 4. Die liturgischen Gattungen in den
handschriftlichen Gradualen und im Grofen Gradual. 5. Die Texte der liturgischen Sitze in den
handschriftlichen Gradualen und im Grofen Gradual. 6. Die Melodien in den handschriftlichen
Gradualen und im Grofen Gradual, sowie die Notation in den handschriftlichen Gradualen und
das Drucken der Melodien im Grofien Gradual.

Schliisselwirter: das Grofe Gradual, der Gradualgesang, liturgischer Chor.

Agregorién ének torténetének kilonds és szamunkra fontos allomasahoz érke-
zett, amikor az eredetileg latin nyelvd tételeket anyanyelvre forditottak. Ter-
mészetesen nem lehet kizarolag a reformaci6 javara irni az anyanyelviséget, hiszen mar
az el6z6 szazadokban is meghonosodtak népnyelvi énekek.! Bar ezek az els6 magyar

* Ferenczi Ilona zenetorténész, az MTA Zenetudomanyi Intézet f6munkatarsa, a Liszt Ferenc Zene-
mivészeti Egyetem docense A Rddai gradudl. gy magyarorszagi notdtor tevékenysége a 17. szdzad elsd évtizedeiben
cimi disszertacidéval nyert doktori fokozatot. A kévetkez6 tantargyakat oktatja: magyar zenetdrténet, pa-
leografia, a népzene és miizene kapcsolata. Kutatasi teriilete: a 16—17. szdzad egy- és tobbszdélami, vokalis
és instrumentalis zenéje, elsésorban a magyar nyelvii gregorian és a 17. szazadi vegyes gyGjtemények. A
Budavari Evangélikus Gyiilekezet tagjaként és Balicza Ivan ig. lelkész feleségeként szervezi a gytilekezet
kilonleges liturgiat igénylé alkalmait (vesperdk: adventi, bojti, piinkésdi és 6kumenikus alkalmak; a ldb-
mosas szertartasa, husvét hajnali istentisztelet) és vezeti ezeken az ifjisagi kérust. Tanulmanyai a magyar
és kiilfoldi periodikakban, kiadvanyai a Musicalia Danubiana forraskiadvany-sorozatban jelennck meg. Tag-
ja a MTA Zenetudomanyi Bizottsaganak, a Magyar Egyhazzenei Tarsasagnak, a Nemzetkozi Himnologiai
Tarsasagnak (IAH). Szabolcsi Bence és Karoli Gaspar-dijjal tiintették ki.

U PL a Te Deum vagy a passio.
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nyelvi, nem szorosan a liturgidhoz tartoz6 gregorian tételek a katolikus egyhaz hasznala-
tahoz kot6dnek, a latin nyelvd gregorian magyar nyelvre forditasanak folyamata elsésoz-
ban a reformaci6 hatasara bontakozott ki. Az a cél ugyanis, hogy a liturgia a teljes gytle-
kezet szamara érthet6vé valjék, a reformatorok munkalkodasaval kerilt el6térbe.

A magyarorszagi protestans liturgia dallamokkal ellatott elsé 6sszefoglalé forrasanak
Huszar Gal 1574-ben Komjatiban megjelent énekeskonyvét tekintjiik.? Igaz ugyan, hogy
az 1561-ben ugyancsak Huszar Gal altal kiadott énekeskdnyv a hét minden napjara sz6l6
teljes primarendet tartalmaz,? azonban maganak Huszar Galnak masodik énekeskonyve
és a kés6bbi gradualok liturgiajaval sszehasonlitva jelentGségben messze azok mogott
marad. Az ezt megel6z6 évekbdl-évtizedekbdl csak toredékeket ismeriink, melyek nem
Osszefuggd liturgiat tartalmazo kéziratok, ezért nem is nevezzik 6ket gradualnak. Ezek:
a miskolci téredék harom karacsonyi tétellel, a csiksomlyoi téredék prefaciokkal, vala-
mint az istentiszteletet zard Ite missa est tételekkel, tovabba a nemrég azonositott maros-
vasarhelyi téredék harom introitussal.* Ha az emlitett toredékeken kivil a masodlagos
irodalmi adatokat is szamba vessziik,> még ezekkel egyttt sem allithatjuk, hogy a refor-
maci6 elsé fél évszazadabol b6vilkddnénk magyar nyelvl forrasokban.

Huszar Gal komjati énekeskonyvével azonban egycsapasra megvaltozik az eddigi vi-
szonylag sivar kép. Amellett, hogy némi modositassal a korabbi primarendet is megjelen-
teti, Huszar Gal altalanos vasarnapi és kiemelt innepi vespera-liturgiakat kozol, valamint
mise ordinariumtételeket. Mindezeken tilmenden az egész liturgikus rész agenda jellegd,
az egyes tételek helyét meghataroz6 magyarazatokkal. Feltiné médon hianyoznak beldle
a mise proprium részei, sét tgy tinik, Huszar Gal tudatosan mellézi azokat.¢

Bar a 16. szazad utolsé évtizedeibdl nem maradt fenn magyar nyelvd liturgikus kéz-
irat, a 17. szazad els6 évtizedei hirtelen mennyiségi és minéségi valtozast hoznak. A ma-
gyar nyelvi gregorianumot innentdl kezdve az in. gradudlok Srizték meg. Mint ahogyan
Uijfalvi Imre is meghatirozza 1602-ben kiadott énekeskonyvében, hogy az énekeskany-
vet a graduallal egyttt viszik a templomba.” Az id6rendben legelsS gradual, az orosz ha-
dizsakmanybol nemrég visszakertlt Csat gradual reprezentdlja azokat az ismertet$ je-
gyeket, amelyek a hasonl6 liturgikus konyveket altalaban jellemzik: Eredete bizonytalan,
csak annyit tudunk, hogy MezGcsaton talaltak és annak idején a konyv lapjait kitépdeso
gyermekek kezei kozil mentették ki. Hogy ez elég késén torténhetett, mutatja a legkeve-
sebb tizennyolc helyen tortént csonkitas, koztik a gradual jelenlegi elsé oldala a hianyos

2 Vo. Huszar Gal: A keresztyént gyiilekezethen vald isteni dicséretek és imddsagok. Komyjdti 1574. Hubert Gab-
riella tanulmanyaval. Bibliotheca Hungarica Antiqua 13. Budapest 1986.

3 Ld. Huszar Gal: A keresgtyéni gyiilekezetben vald isteni dicséretek, Kdilmdncsehi Mdrton: Reggeli éneklések
1560—1561. A kiséré tanulmanyt irta Borsa Gedeon. Bibliotheca Hungarica Antiqua 12. Budapest 1983.

4 A harom téredéket ismerteti Dobszay Laszlé: A magyar Gradual-irodalom elsé emléke. In: Magyar
Konyvszemle 98 (1982), 100-112.; Ferenczi Ilona: Das Fragment aus Csiksomly6 als Reformationsdenkmal.
Ungarische Prifationen und tropisierte I7e missa est-Sitze. In: Studia Musicologica 44 (2003), 47-62.; Ferenczi
Tlona — Haader Lea: Magyar nyelvii introitus téredékek Marosvasarhelyrél (XVI. szazad kézepe). In: Zene-
tudomdnyi Dolgozatok 2010 — megjelenés alatt.

5 Ld. ezekrdl Ferenczi Ilona: Magyar nyelvd gregorian a 16-17. szazadban. In: Zenetudomdinyi Dolgoza-
tok 1985. MTA Zenetudomanyi Intézet Budapest [1985], 62.

6 Mindéssze egyetlen alkalommal, a hisvéd liturgia elején utal az introitus mufajra, amelyet a Regina
caeli Maria-antifonabol alakitott Orilj és irvendexs keres3tyéneknek gyiilekezeti kezdeti tétellel helyettesit (1d.
Huszar Gal: A keresgtyéni gyiilekezetben vald isteni dicséretek és imddsagok. Komydti 1574. £. 251v).

7 Ld. Ujfalvi Imre: Keresztyéni énekek. Debrecen 1602, Acs Pal tanulményéval. Bibliotheca Hungarica
Antiqua 38. Budapest [2004], az énckeskonyv kiadasdhoz készitett ,,praefatio” elsé mondataban.
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karacsonyi tételekkel; biztosra vehetjik, hogy az eredetileg az elsé oldalakra lejegyzett
adventi himnuszokat, antifonakat és zsoltarokat mar korabban eltavolitottak.

Amint azt az Oreg gradudl (a tovibbiakban: OG) elészavibol megtudhato, a liturgi-
kus anyagot negyven kéziratos gradual alapjan allitottak 6ssze.® Jelen ismereteink sze-
rint ennek csak mintegy a felérdl van tudomasunk, de ezekrdl sem allithaté biztosan,
hogy az OG elézményének lehetne tekinteni, néhanyukr6l azonban feltételezhetd,
hogy mintaként szolgaltak az OG szamara. A kovetkezGkben azt vizsgaljuk meg, mi-
lyen hasonlésag allapithaté meg az OG és annak nyomtatasa el6tt lejegyzett kéziratos
gradualok kozott, tovabba miben kilénboznek egymastdl ezek a gradualforrasok.

A magyar nyelvl és protestans szohasznalath gradudl tartalmilag lényegesen kilon-
bozik a kézépkori graduale konyvmifajtol. A gradualokat elsésorban a kézépkori zso-
lozsma, a zsoltaros istentisztelet liturgiajabol szerkesztették: vagy az egyhazi esztendd
beosztasat koveté mifaji sorozatokat allitottak Ossze, vagy pedig teljes liturgiat. A leg-
tobb 17. szazadi kéziratos gradualunkat a himnusz-, antifona- és zsoltarsorozat teszi ki
természetesen az egyhazi esztend6 unnepeinek sorrendje szerint. Két gradual, a Csati
és az Epetjesi graduil legnagyobb része a liturgikus beosztast kéveti. Az OG jelentés
része is a liturgian alapul, bar ezen belll az egyes mutfajok élesen elhatarol6dnak, nem
tinnek kifejezetten dsszetartozénak. Az Eperiesi és az OG-ban ezenkiviil jelentSs mi-
fajsorozatok is helyet kaptak.?

A mifajok szerint tortént 6sszeallitas bizonyos mértékig mar a hagyomany folyto-
nossaganak a megszakadasat jelzi. A mifaj-repertoériumok kialakitasaval az ,,0sszevalo-
gatas”, az egyéni szempontokat jobban érvényesité esetenkénti Osszeallitas valik gya-
korlatta, igy maganak a liturgianak rendje kevésbé szabalyozott. A gradualt tehat
inkabb olyan vezérkonyvként hasznaltak, melyben mindent egyiitt talaltak, s amelybdl
a liturgikus tételeket alkalmanként betanithattak.

A kéziratos gradudlokban és az OG-ban altaliban hirom tinnepkor tételeit jegyez-
ték le illetve nyomtattak ki: adventi-karacsonyi-vizkereszti, bojti-hisvéti-piinkosdi,
majd a Szentharomsag vasarnapjat kovetd id6szak tételeit. Ez utobbiakat jelolhették
Quotidianes vagy Communes felirattal is. A Spaczay, Eperiesi és az OG-ban ez a 23-27
vasarnapot magaban 6lel6 tnnep nélkili szakasz minden vasarnapra kiilon antifonat
tartalmaz. Az egyhdzi esztend6 vasirnapjai szerint legkidolgozottabb az Eperjesi
gradual, melyben a bojti és a hisvét utani vasarnapokra a kézépkori egyhaz latin elne-
vezésel szerint, igy példaul Laetare vagy Exaudi vasarnapjara hataroztak meg a liturgi-
kus tételeket. A reformatus egyhaz mai gyakorlataban kilénosnek tekinthetjik, hogy a
legtobb gradualban helyet kapott epiphania, azaz vizkereszt tinnepe. Altalanossagban
megallapithato, hogy a gradualokban a nagyheti liturgia a legkidolgozottabb.

A legtobb kéziratos gradual tételei a kozépkori zsolozsma liturgiajabol, els6sorban
a vesperabol szarmaznak. Ezt egésziti ki tobbek kozott az Eperjesi gradual lejegyzéje a
primabol és a completoriumbol 6rokolt tételekkel. Az OG is elsGsorban vespera téte-
leket tartalmaz, de utalas torténik benne a matutinum liturgiajara is. A zsoltaros isten-
tiszteleten kiviil néhany kéziratos gradualban és a nyomtatott OG-ban is fennmaradtak

8 Az OG leirasat ¢és a fennmaradt példanyokrdl 1d. Heltai Janos et al. (szerk.): Rézi Magyarorszdgi Nyom-
tatvdnyok 3. 1636—1655. Budapest 2000, Nr. 1643. A gradual jelent&ségérdl 1d. Ferenczi Ilona: Kisérlet a li-
turgia egységesitésére az Erdélyi Fejedelemségben (a 17. szazad elsé felében). In: Magyar Egyhazzene 1
(1993/94), 21-30.

2 A gradualforrasokrdl 1d. Graduale Riday saecnli X111, Edited and introduced by Ilona Ferenczi.
Musicalia Danubiana 16. Budapest 1997, 12-13.
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misetételek is, ordinarium és proprium egyarant. Amig Huszar Gal énekeskényvében
az urvacsoral istentisztelet liturgidja fontos helyet foglal el, a 17. szazadi kéziratos
gradualok lejegyz6i mar nem tulajdonitanak neki olyan nagy jelent6séget. Az OG-ban
az Urvacsoral szertartas énekeit Prosae et hymni coenae administrationis tempore canendi cim
alatt gyGjtotték 6ssze,!® melyhez mise ordinarium tételeket is rendeltek.!’ Tovabba az
OG-ban a kéziratos gradualoktol eltéréen nemcsak cimeket taldlunk latin nyelven, ha-
nem b&vebb magyarazatokat is.!2

A protestans gradualokboél kimaradt a proprium tételek tobbsége. Az introitus és a
prosa vagy sequentia fel-felbukkan egy-egy tnnepkoér élén, de egy gradual sem tartal-
maz graduale, alleluia vagy communio tételeket. A graduale helyén, mint ahogy a leg-
tobb esetben, az introitus helyett is gytlekezeti éneket javasolnak. Az Eperjesi és az
OG egymas utan felvaltva tartalmazza egy-egy iinnepre a mise és zsolozsma tételeket.

Bar a reformacié tanitasa a tradiciot alapvetSen elvetette, a gradualokban a hagyo-
many is megjelenik, mivel a gradualok szerkeszt6i a kézépkor liturgiajabdl indulnak ki.
Amikor viszont a kdzépkor liturgiajabol meritenek, azt nem valtoztatas nélkil folytatjak,
hanem megszarve, a reformaci6 egyhaza szamara f6losleges dogmaktol megtisztitva ad-
jak tovabb. Legszivesebben azonban az 6egyhazi gyokerekhez nytlnak vissza: az aposto-
li id6khoz, ahhoz a korhoz, amelyet a Biblia is meg6rzott. Ismét az énekelt szentkonyv
(,,szent konyv”), a Biblia az alap. A reformaci6 ugyanis egyuttal a Biblia reneszansza is
volt. Ha a protestans gradualok liturgikus tételeinek szévegeit megvizsgaljuk, ezt igazolva
is latjuk. A liturgikus tételek vagy teljes egészében a Biblia szovegén alapulnak (zsoltar,
antifona, Magnificat, Nunc dimittis, Benedictus, invitatorium, introitus, passio, Jeremias
siralmai), vagy biblikus hattérrel rendelkeznek (himnuszok — a késébbi gytilekezed éne-
kek —, responsoriumok, az Ginnepi versiculusok és a zar6 imadsagok, a benedicamusok).
A régi miifaji gazdagsaggal szemben azonban most csak néhany mifaj marad fontos, és
kozilik is azok, amelyek a szdveget jobban kiemelik.

A harom legfontosabb liturgikus mifaj a zsoltar, az antifona és a himnusz, tovabba
a legtobb gradual tartalmaz révid responsoriumot, azaz responsorium brevet, valamint
versiculust és benedicamust, olykor Gjszdvetségi canticumot. A zsolozsmahoz nem
tartoz6 tételek kozul ki kell emelni a nagyheti tételeket, a passiot, a lamentaciot, a
gyermekek Kyriejet, a Kyrie puerorum-ot és a bojti litaniat, azokat a tételeket, amelyek
néhany helyen még a 18. szazadban is hasznalatban maradtak. A latin misébdl forditott
ordinarium és proprium tételek, az egyszeri introitusok és a népszerl szekvenciak
csak néhany kéziratos gradualban vannak lejegyezve és az OG-ban nyomtatva.

A benedicamus (azagy — mint ahogyan Geleji Katona itja az Oreg gradudl ajanlé leve-
lében — ag egés éneklést bérekesstd dldds) a zsolozsmak zarotételeként a protestans gra-
dudlok egyik legkedveltebb mufajava valt. A bibliografiai lefrasokban régebben a pro-
zal részek kozé kerilt,!3 holott verselése sok esetben egyenletesebb a himnuszokénal.
A benedicamus tételek tropizalt széveget tartalmaznak, melyek nemegyszer kdzépkori

10 T.d. OG 229-247, valamint utalas a bojti szertartis énekeire: 69.

1 Kiilonds Osszeallitas és sorrend a 229-232. oldalakon: 1. prosa Sanctus angelicus, 2. prosa Gloria in
excelsis Deo, majd a 3—4. tételként valodi prosa.

12 PL. 1. old.: Sequuntur hymni juxta feriem et cursum festorum totius anni, ac primum quiden de adventu Domini
nostri Jesu Christs.

13V8. A magyar kéiratos énckeskinyvek és versgyijlemények bibliogrdfidja (1542—1840). Osszeallitotta Stoll
Béla. Mésodik, javitott és bévitett kiadas. Budapest 2002; 1d. pl. a Nr. 6. Batthyany-kodex, Nr. 10. Oviri
gradual, Nr. 11. Raday gradual, Nr. 38. Spaczai gradual, Nr. 41. Kdlmancsai gradudl leirasat.
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mintara vezethetSk vissza. A kéziratos gradualokban, hasonléan a nyomtatott OG-ban
is, a legtobb benedicamus a Magre Deus dallamara késziilt. Az OG szamara aztan erre a
kedvelt dallamra Gjabb benedicamusokat irtak hol evangéliumi, hol moralizal6 széveg-
gel, s ezek nyelvezete altalaban gérdilékenyebb, sét feltinéen Gjszerd.!4

Az Eperjesi gradual szerkeszt6je nemcsak a kozépkorbol meritett liturgikus tétele-
ket, hanem a 16-17. szazadi nemzetkozi zenei anyagon ¢és a killénb6z6 magyar fordi-
tasokon is taj¢kozoédott. Ez az egyedili gradualunk, amelyben az egyszélama gregorian
tételeken és gytlekezeti, valamint népénekeken kivil — els6 alkalommal a magyar zene-
torténetben — magyar nyelvii tobbszolamu tételek is helyet kaptak, melyek haromféle
stilust képviselnek; ezek: a 16. szazad kozepén Goudimel altal megzenésitett francia
zsoltarok Szenci Molnar Albert forditasaban, a német eredeti kancidk és passiok, to-
vabba a vélhetéen magyarorszagi eredettl tételek.’> Habar orszagos érdekeltségét te-
kintve a reviziés munkin atesett és most iinnepelt nyomtatott OG jelentésebbnek
mondhatd, a 376 évvel ezel6tt lejegyzett Eperjesi gradualt Osszetett tartalma, kézépko-
11 és nemzetkozi zenei hattere, valamint felekezeti kilonbségeket athidalé szévegezése
a 17. szazadi protestans liturgikus konyvmifaj legfontosabb képvisel6jévé avatja.

A gradualok egyes tételeinek forrasa nem valamely feltételezett magyar nyelvi kato-
likus gytjteményben kereshetd, hiszen a katolikus egyhazban az anyanyelvi liturgia
majd csak évszazadok mulva talal befogadasra. A kozépkori latin nyelvi egyhazi ének-
készlet viszont természetes modon kinalkozott forrasul. A gradualok szerkeszt6inek
rendelkezésére allé konkrét liturgikus forrasokrdl nincsen tudomasunk, de erre vonat-
kozoan figyelemre mélté adatot kozol Szilvas Ujfalvi Imre a mar idézett énekeskonyve
elészavaban, ahol a magyar énckeskonyvek kozott elsé helyre sorolja az 1515-ben
megjelent Esztergomi Psalteriumot.’6 A latin nyelvl kiadvany emlitése egyértelmien
arra utal, hogy az anyanyelv liturgia kialakitdsahoz mintanak tekintették a kozépkori
zsoltaroskonyvet. A gradualokhoz felhasznalt forrasok killonb6z8sége okozhatja, hogy
a tételek olykor egészen kiterjedt sz6vegl és zenel varidns-csoportokat alkotnak, vagy
egyedi jellegzetességeket mutatnak fel. Az azonos irasmoddal lejegyzett valdszintleg
hivatisos masol6tél szarmazé harom gradudl, a Batthyany, Ovari és Raday gradual
esetében arra is lehet gondolni, hogy a gradualok Osszeirasa céljabol irasmuhely 1s ma-
kodott.l” A gradualok helység-elnevezései (Ajaki, Apostagi, Béllyei, Csati, Csurgoi,
Eperjesi, Kalmancsai, Kecskeméti, Nagydobszai, Ovari, Simontornyai, Tornai) pedig
azt sejtet], hogy a protestans liturgikus konyvek készitése az egész orszagot behal6z-
ta.!® Mindenesetre az 1620-as években eléggé bonyolultta s talan zavarossa valhatott a

14 Ld. OG 1II. rész, p. 261 (modernizalt olvasatban):

Azki mist feddeni akarsz, Ag hatulsd taskdba tedd
magad cirkdld meg elsében, a mds vétkeét, s ag magadét
hagy azpmit te mdsban feddess, ag elsdbe, hogy azt nézzed,
mds ne feddje tebenned. nem peniglen a maset.

15 A feltehet6en magyarorszagi zenészektdl szarmazé kompoziciokrdl 1d. Ferenczi llona: Az Eperjesi
gradudl verses és ,,prozai” zsoltirai. Genfi zsoltarok Szenci Molndr forditasaban, magyarorszagi dallamok-
ra. In: Magyar Egyhazzene 16 (2008/2009), 259-270.

16 Az esztergomi Psalterium és a gradudlok kapcsolatardl 1d. Ferenczi Ilona: Das Psalterium Strigo-
niense (1515) als eine Quelle der ungarischsprachigen Graduale. In: Cantus Planus. Papers Read at the
Fourth Meeting Pécs, Hungary 3-8 September 1990. Budapest 1992, 579-585.

17 A harom gradual 6sszehasonlitasat 1d. Graduale Riday saeculi X111 ..., 31-40.

18 Hzek kozil az Ajaki gradudlrdl két évtizeddel ezelbtt, a Tornai gradudlrdl csak néhany évvel ezeltt
szereztink tudomadst. Ld. Ferenczi Ilona: Das Gradual von Ajak. Eine ungarische liturgische Handschrift
aus der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts. In: Studia Musicologica 45 (2004), 303-329; US. A Tornai
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helyzet ahhoz, hogy az erdélyi fejedelemség kozpontjaban egy egységes, Osszefoglald
jellegli gradudl szerkesztésének sziikségét érezzék, azt megtervezzék, majd 200 pél-
danyban kinyomtassak.

A gradualok tételeihez, igy a himnuszokhoz, az antifondk dallamaihoz és a zsolta-
rokhoz kilonbozé forditasu szovegeket hasznaltak fel. Amikor 1635-ben az Eperjesi
gradual antifona dallamait evangéliumi szoveggel lattak el, akkor a legfrissebb biblia-
forditast, a katolikus Kaldi Gyorgy 1626-ban kiadott szévegét illesztették a gregorian
dallam ala. S6t, nemcsak az evangéliumi antifondk szovegéiil valasztottak Kaldi fordi-
tasat, hanem a zsoltarokhoz is. A modernebb nyelvezetet a zsoltarok recitalé el6adas-
mobdjahoz megfelel6bbnek tarthattak, hiszen a gradual hetvennégy proézai zsoltarabol
otvennégyet Kalditdl vettek at. Ennek kovetkeztében a zsoltarszovegbdl készilt
antifona is altaldban ugyanazt a forditast kovette. Ezenkivil Kalmancsehi Santa Mar-
ton és Karoli Gaspar forditasa is bekerilt a gradualba.?

A Pal apostol levélrészleteire késziilt antifonak elsésorban a Spiczay és az OG
kapcsolatat mutatjak. A kozos tételek (Ezeker drtak meg a mi intetésiinkre, Ha valamire ele-
gek vagyunk, Az irds biin ald rekesztett mindeneket, Ujnljatok meg a ti elméteknek lelkével Senki
meg ne csaljon titeket hivsagos besgédekel, Ne legyetek esztelenek) mind azt erdsitik, hogy a
Spaczay gradual az OG egyik mintija lehetett. Hirom antifona (A Szentlélek onnin maga
tanil bigonysdgot tészen, A mi atydink mindnydjan ugyanazon lelki eledelt eszik vala, A Jézus ne-
vében minden térd meghajoljon) a Spaczay és az OG-on kiviil az Ajaki graduilban is helyet
kapott. A szovegeket tObbnyire tanito jellegiik vagy moralis tartalmuk miatt hasznaltak
fel az Gj antifonakhoz. Erdekes médon két antifona (A binnek soldja a halil Bizonyos
beszéd ez és méltd arra) az unitarius gradualokban is helyet kapott. Egy pali széveg (A 7
Urunk, Jézus Krisgtus meghala a mi biineinkér))?° viszont kisebb szovegi és zenel varian-
sokkal altalanosan elterjedt.?!

A gradualok gregorian eredetl tételei a magyar nyelvre forditas soran kiilonféle el-
jarasban részestltek: mivel az eredeti latin himnusz és antifona tételekben, valamint
azok magyar forditasaban a zenei sorhatirok nem mindig esnek egybe, ennek kovet-
keztében a formalas is kilonb6zGképpen alakul, a sorhatarok sokszor elmosédnak. A
hangcsoportok szotagokra bomlanak, vagy ellenkez$ esetben tobb szotag hangcso-
portta all 6ssze. Olykor elmarad a hangismétlés vagy éppen hangismétléssel oldhaté
meg a tObblet szotagszam. Mas hangok valnak fontossa és 4j, olykor a gregorian stilu-
satdl idegen hangokra rendezédnek az egyes dallamrészek. Pal apostolnak a fent idé-
zett szévegeihez Uj dallamokat irtak, s ezzel 4j antifona-kompozicidk jottek létre. Az 1)
liturgikus szdvegekhez — hasonldan a tobbi antifonahoz, melynek szévegét nem a ko-
zépkorbol meritették — altalaban egy jol ismert és bevalt dallammintat hasznaltak fel.
Ezért a kozépkorban is leggyakrabban hasznalt hangnemeket vették alapul, vagyis el-
sGsorban az 1. és a 8. toénust. Ugyanazon széveget kétféleképpen, valoszintleg egy-
mastdl fiiggetlentl, kétféle tonusban is megkomponaltik. Magaban az OG-ban is ta-

gradudl (1611-1613). Egy nemtég elSkerilt kolligitum ,,ceremonialis” részének antifonai. In: Zenetudoma-
nyi dolgozatok 2008. MTA Zenetudomanyi Intézet Budapest 2008, 115-132.

19 Az Eperjesi gradual sszedllitisdhoz felhasznalt forrasokrdl 1d. Graduale Ecclesiae Hungaricae Eppe-
riensis 1635. Edited and introduced by Ilona Ferenczi. Musicalia Danubiana 9/1. Budapest 1988, 24-31.

20 Tovabbi valtozatai: A Jézus Krisgtus meghalt a mi biineinkért, A Krisgtus meghalt a mi biineinkért.

21 A Pal apostol leveleibdl vett antifonakrdl 1d. Ferenczi Ilona: Kézépkori liturgikus szévegek tovabb-
élése Magyarorszagon a reformaci6 elsé szazadaban. Zsoltar- és evangéliumi antifonak, 4j kompoziciok
levélbeli szovegekre. In: F. Romhanyi B. és Kendeffy G. (szetk.): Sgentirds, hagyomdny, reformicid. Teoligia- és
egybaztorténeti tanulmdanyok. Gondolat Kiadd, Budapest 2009, 232—-240.
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lalkozunk ilyen esettel: a New hivott minket ag Isten tisgtdtalansigra antifonat a Csati
gradual és az egyik OG-beli viltozat 4. ténusban, a Spaczai, az Ajaki és az OG masik
valtozata 7. tonusban hozza.

A Pal apostoltdl vett levélrészletek megzenésitésel a protestans gyakorlatban Gjfajta
szinnel gazdagitjdk magyar nyelvli gregorian repertoarunkat. A komponalas arra a
tényre vilagit ra, hogy az 4j tételeket, melyek kizardlag 17. szazadi gradualokbdl szar-
maznak, a stilus, a gregorian énekkincs bizonyos mértékd ismeretével irtak meg. Vagyis:
valamilyen szinten biztosan haszndltdk és/vagy ismerték a gregoridn zenét. J6l alkal-
maztak a hangnemet meghatarozé nyité- és zaroformulakat, széles v, olykor egy ok-
tavot is bejar6 dallammeneteket alakitottak ki. Mindamellett megallapithatjuk, hogy a
tételek dallammozgasa sokszor nem olyan kiegyensulyozott és természetes, mint a ko-
zépkorban. Korabbrol nem ismert, a gregorian zenétdl elit6é dallammenetek, vagy ide-
genill hat6 fordulatok is bekertltek a tételekbe.

A nyomtatott OG-ban és a korabeli kéziratos liturgikus kényvekben tehat olyan té-
teleket adtak ki illetve jegyeztek le, melyek a magyar nyelv( gregorian zene iranti igényt
fejezik ki. A megvalésitas azonban tobbnyire arrdl tanuskodik, hogy a zenet iras-
olvasas altalanosan hanyatlasnak indult. Bar a legtébb gradualt rendezett kulalakkal,
latszolag gondosan jegyezték le,?? a gondos kiilalak mogott azonban alapvetd hianyos-
sagokat fedezhetiink fel. Valdszintleg az {raskészség romlasanak tulajdonithatd, hogy
az Eperjesi gradual kivételével a kéziratos gradualokbol hianyzik a tételek hangnemét
meghataroz6 kulcs.? Az OG nyomtatisihoz tilnyomorészt tenorkulcsot hasznaltak,
de tobb tenorkulcsban megadott dallamot csak altkulcsban lehet értelmezni. Gyakran
fordul el6, hogy egy tétel tobb hangja vagy szakasza szekunddal vagy terccel elcsu-
szott. A nyomtatas tehat nem hitelesiti a dallamokat, noha ezt joggal elvarnank tdle.
Az OG dallammal nyomtatott tételeinek tobb mint a fele (235 tétel) csak javitasokkal
vagy valtoztatasokkal szolaltathaté meg. A fennmaradt példanyokban nagyon kevés
utdlagos javitast fedezhetink fel, jollehet — mindenckel6tt a dallamokat illetéen —
ezekre szitkség lett volna. Az ajanlélevélben Geleji Katona a nyomtatasban megjelent
sok hibas hangjegy miatt is mentegeti magat. Ennek ellenére a potlolag nyomtatott hi-
bajegyzékben csak a szovegjavitasokat sorolja fel, a zenei javitasokat a kantorokra biz-
za. Elgondolkodtaté viszont, hogy sok himnusz szévegéhez beirtak a dallamra utald
neumajeleket, vagy a zsoltarokhoz a hajlitas helyét, s ezek a jelek altalaban pontosan
hatarozzak meg, ha nem is a konkrét hangmagassagot, de a dallam irdnyat. Vajon vol-
tak-e olyan ,,értelmes kintorok”, ahogyan Geleji Katona az OG el6szavaban itja, olya-
nok, akik a hibakat kijavitottak, a problémakat megoldottak? Evek éta keresem ra a va-
laszt, mert a 17. szazadbdl még eggyel sem talalkoztam.

22 A gradudlok egy része, igy pl. a Csati és a Tornai gradual a kurziv magyar notici6 szerint késziilt, el-
sGsorban a jellegzetes kétfejti fiiggdleges chimacusszal. Egy masik csoport, a Batthyiny, Raday és Oviri
gradual a metzi g6t irasmoédbol kialakitott notacidt kévetl. Az Eperjesi gradudlon leginkabb a cseh notacid
ismertetSjegyeit fedezhetjik fel.

23 A gradualok helyesirdsardl 1d. Ferenczi llona: Zenei helyesiras és ,,varialas” a 16—17. szazadi gradu-
alokban. In: Zenetudomdnyi Dolgozatok 1988. MTA Zenetudomanyi Intézet Budapest [1988], 61-71.



