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The “Great Archives” of the Reformed Parish of Marosvasathely have a long history. The
Reformed Church was always concerned with the preservation of important documents since the
petiod of the Reformation, and this interest intensified over the 17* and 18% centuries. The church
archives, as a place of document preservation, appeatred only at the end of the 18% century, amidst
difficult times. After several attempts to reorganise and find a suitable place for them, the Archives
wete moved into the basement of the Cobblers’ Bastion, and in 1961 to their final place, created for
this purpose. For preserving and caretaking of these valuable documents, several names can be
mentioned, but we would like to highlight expressly those of Lajos DitsS, Elek Farkas, Jézsef
Tothfalusi and dr. Elek Farczady. The aim of this study is to present and draw attention to this
often neglected, yet very valuable collection.
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A Marosvasarhelyi Reformatus Egyhazkozség un. Nagy Levéltara tobb évsza-
zados multtal rendelkezik. Az alabbiakban ennek a hely- és egyhaztorténeti
szempontbdl igen értékes levéltarnak a torténetét igyeksziink a forrasok adta lehet6sé-
gekhez igazodva felvazolni. Ismereteink szerint ezzel a témaval eddig csak dr. Farczady
Elek foglalkozott atfogd egyhaztorténeti munkajaban? egy rovid fejezet erejéig. A le-
véltar utols6 periddusara vonatkozoéan azonban nala sem talalni pontos ismertetést. A
tanulmany Osszeallitasahoz az Erdélyi Reformatus Egyhazkertlet marosvasarhelyt
Gytjtolevéltaraban 6rzott forrasokat (presbitergyilési jegyzokonyvek, vizitacids jegy-
z6konyvek, kozigazgatasi iratok) hasznaltuk fel, de temészetesen érdeklédve forgattuk
Farczady Elek fent emlitett mtvének kéziratat is.

Az egyhazkozség szamara fontosnak tartott levelek megérzésének igénye mar a re-
formaciot kovetd évtizedekben megmutatkozott, hiszen ebbdl az id6szakbdl szarma-
zik a levéltar legrégibb irata: Janos Zsigmond fejedelemnek a papi illetmények megti-
zetésére vonatkozo, 1567. januar 16-1 rendelkezése.? Az irott forrasok és az egyhaz
altal megszerzett jogok bizonyitékainak megbrzése a 17-18. szazad folyaman nemcsak

1 Az el6adas 2007. oktéber 27-én, Marosvasarhelyen tartott Kelemen Lajos emlékkonferencian hang-
zott el.

2 Farczady Elek: A marosvdsirhelyi egyhdzfeizség élete 1556—1948. Marosvésirhely 2000.

3 Hvrendezett iratok az Erdélyi Reformatus Egyhazkerilet marosvasathelyi Vidéki Gytjtélevéltaraban
(a tovabbiakban: Evri)) 2-1567. (A Gydjtélevéltarban jelenleg csupan az irat masolata talalhaté. Az erede-
tjét 1971. marcius 19-én egy masik értékes fejedelmi irattal egyiitt Bukarestbe szallitottak.)
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tovabb élt, hanem el is mélytlt, amelyet a gondosan gydjtott és 6rzott iratok folyama-
tossaga 1s alatamaszt.

A rendelkezésre allé forrasokban az archivum, vagyis a levéltar mint 6rzéhely a 18.
szazad masodik felében jelent meg. Ez a tény azonban nem zarja ki annak korabbi 1é-
tezését, hiszen az egyre szaporodé iratok tarolasa egy kilon hely biztositasat tette
szikségessé. A levéltarra vonatkozo6 legrégebbi adat az 1777. marcius 2-1 presbiteri
gyllés jegyz&konyvében talalhato: ,,Approbaltatik perceptor [addszedd, pénzbeszedd)
atyankfia [ti. Borosnyai Janos] demonsratioja [beszamoldja] és cum absolutioné [fel-
mentéssel] ezen ratidja [szamadasa] az Eklésia Archivumaba bé tétettetni végeztetett.”
Itt még a latin megnevezés fordul el6, de sokkal szebb megfogalmazast talalunk az
1808. augusztus 21-i presbiteri gytlés végzésében, amely felhivta az illetékesek figyel-
mét arra, ,.hogy a testamentum [ti. Somboti Gyorgyé] tétessék a contractussal egyiitt a
Leveles Tarba.”> Bz a két irat még nem nyujt a levéltar térbeli elhelyezésérSl pontos
informaciot. A Borosnyai Lukacs Pal gondnok altal 1822-ben szerkesztett leirat vi-
szont arra enged kovetkeztetni, hogy a levéltar ugyanabban a helyiségben volt elhe-
lyezve, amelyben a presbitérium tartotta tléseit.0

Az els6 olyan jelentés, amely a levéltar tarolasi helyérdl is tajékoztat, 1829-bél
szarmazik.” A referatumot Hegedas Lajos lelkész és Kibédi Péterfi Jozsef tanacsos ak-
kor allitotta 6ssze, amikor a presbitérium megbizasabdl az egyhazkozség tulajdonaban
1évé6 levéltar és klenddiumok szamara egy biztonsagos helyet keresett. A dokumentum
jelentésége abban rejlik, hogy a megbizottak részletes leirast nytjtanak az értéktargyak
tarolasi koriilményeirdl is. A levéltar az un. Kis-koz® melletti papi szallas fels6 emele-
tén egy kis szobaban volt elhelyezve, amelynek mennyezetét és kéményét is tdzveszé-
lyesnek talaltak.® Ugyanakkor tgy itélték meg, hogy maga az éptlet sem biztonsagos,
mertt ,,[...] éjjeli sOtét zivataros id6ben igen kénnyen megeshetne az Archivumnak fel-
verése, mivel a Kis k6z mellettt szoba ablakain rostély sincsen, azon szobabodl pedig
egy gyenge ajto nyilik az Archivumba; kilénben is ez az archivum olyan messze van a
laké szobaktol, hogy télben, akar mi esnék ott, észre sem lehetne venni.”'0 A kikaldot-
tek t6bbszo1i és sokszor megmosolyogtato!! mérlegelése soran felmeriilt a levéltarnak
az Uj-, vagy a Vartemplomban val6 elhelyezése is. A Kistemplomban a torony és az
egyik karzat alatti kis kamracskaban, a Vartemplomban pedig az orgonas karban he-
lyezték volna el a levéltarat. A megbizottak végul ugy dontottek, ,,[...] hogy minden he-
lyek kozt legbatorsagosabb lenne Archivumnak az a szoba, mely vagyon egyikiinknek,
Hegediis Lajosnak papi szallasan az udvarra nyilé ablakkal a tornatz mellett. Ez ugyan
elég szaraz, boltya keményen all, a Consistorium és Exactoria [szamvevSség] tilése he-

4 A marosvasarhelyi reformatus egyhazkozség presbiteri gytlésének jegyz6konyvel az Erdélyi Refor-
matus Egyhazkertlet marosvasarhelyi Vidéki GytjtSlevéltaraban (A tovibbiakban: PgyJkv.) I/1, 11.

5 PgyJkv. 1/3, 126.

6 Bvri. 1100-1822.

7 Uo. 1333-1829.

8 Mis néven Var-koz, amely a Vir aljat a reformatus pardkia mellett a Szentgyorgy utcaval kototte
Ossze. In: Vigh Karoly: Marosvdsarhelyi helynevek és foldrajzi kiogszavak. Pallas—Akadémia konyvkiadé. Csik-
szereda 1996, 231.

9 Bvri. 1333-1829. 1/b, c.

10 Uo. 1/d.

11 ]...] hogy valyon valakinek valaha nem j6éne e az a kedve, hogy benn maradjon tolvajkodni a
templomba, megfosszon attél, amit oda tettiink, minthogy ez itt a Varoson is két izben is megtortént nem
régen a Catholic. templommal |...].”
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lyéhez kozel van, tiztdl télteni nem lehet [...] kilénben is itt volt még az Archivum
18091k esztendd elétt [...].”12 Ebben a jelentésben talalkozunk el6szor azzal a ténnyel,
hogy az iratokat ekkor mar leveles tékaban 6rizték.!3

A levéltarra vonatkozé elsé feljegyzésekbdl még nem tlnik ki, hogy az iratokat va-
lamiféle rendszerben Orizték, és készitettek-e hozzajuk segédletet. A levéltarban elhe-
lyezett levelek nyilvantartasba vételérdl is csak 1811-bdl talaltunk adatokat. Az akkori
utasitas értelmében ,,a tisztelt £6 inspector curator uram atyankfia Gnagysaga proponal-
ta — hogy az Ecclesia leveleit sziikséges képpen regestralni [lajstromozni| kelletvén —
melyeknek regestralasara kineveztettek 1. Székely Marton és Koltsar Mihaly atyankfiai
— emellett Minzer Gyobrgy atyankfia Skegyelme is, kit is el6sz6r consistorialis személy-
nek bé kelletik eskettetni, és hogy azon levelek hova hamarabb regestraltassanak, meg
hagyatott.”* A munkalatok eredményét nem emlitik a forrasok, igy bé egy évtized
iratanyagat atforgatva bukkanunk djra rendezési tevékenység nyomara. Az 1823-bol és
az 1828-bol fennmaradt regestrumok mar arra utalnak, hogy az iratokat darabonként
tartottak nyilvan. Az elsé segédlet, amelyet a ,,M(aros)vasarhellyi Reformata Sz(ent)
Ekklésia leveleirdl” allitottak Ossze 1823 novemberében, id6rendbe szedi az akkor
meglévé kozel szaz iratot, de nem adja meg mindenik tartalmat és keltezését.!> A levél-
tari anyagban keletkezett hianyokat viszont pontosan nyomon lehet kévetni benne. A
masodik segédlet, amely az emeritus [érdemes] Novak Erszényes Jozsef jegyz6nél ta-
lalhaté iratokat tartalmazza, sokkal pontosabb és attekinthet6bb. Ez utébbi meglepGen
részletes lefrast tar elénk az id6rendbe szedett iratok pontos szamardl, tartalmarol és
keltezési idejérsl.10

A mar emlitett jelentésen kivil létezik egy masik, szintén 1829-ben 6sszeallitott be-
szamolo is. A Hegedds Lajos lelkipasztor és Filep Janos tanacsos altal szignalt irat mar
a levéltar rendezésének folyamatardl is tantskodik. Ebbél a jelentésbél megtudjuk,
hogy 1825-ben a presbitérium az iratok targyszerG rendezésérdl dontdtt. A munkaval
So6s Gyobrgyot bizta meg, aki a szambavételt Virag Gyorggyel egyttt el is kezdte. 1d6-
kozben a presbitérium a levelek kronolégiai sorrendben t6rténé rendezése mellett
voksolt, és ugy hatarozott, hogy a megkezdett munkat csak egy személynek kell foly-
tatnia. A tovabbi levéltarrendezési folyamatbdl tehat Virag Gyorgy kimaradt. Addigi
tevékenységét értékelve, fizetségként az egyhazkozség eldljarosaga 16 véka tszta €s
ugyanannyi elegy buzat juttatott neki. A rabizott feladatot, melynek soran az iratokat
megszamozta és mutatokonyvbe bevezette, Soos Gyorgy 1828. augusztus 20-an végez-
te el, s ezért a faradsagos munkaért fizetségtl 40 véka tiszta és ugyanannyi elegy buzat
kapott.1” A rendezett levéltarat Hegedls Lajos papi szallasara helyezték at. Bzt a tényt
egy joval késGbb, 1837. janius 18-an szerkesztett jelentés timasztja ala. Ebben — a ta-
nacstlések helyének megvalasztasa kortl kirobban vita kapesan — Péterfi Jozsef lelkész
egy 1826. évi szerz6désre hivatkozva kijelentette, hogy ,,[...] t. 1. Tiszteletes Hegedts
Lajos atyamfia szallasan tartassék [a Consistorialis Gytilés], 4 hol az Archivumnak biz-

12 Fvri. 1333-1829.

13 Uo. Farczady Elek erre vonatkozolag egy 1855-6s iratra hivatkozik. Farczady: z . 167.
14 Payjkv. 1/3, 362.

15 Bvri. 1130-1823.

16 Uo. 1223-1828.

17 Uo. 1354-1829.
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tonsagos létére nevezetes, és czél aranyos koltségek tétettek, 4 Nemes Ekkésia altal
[..].78 A koltség méretérdl és mibenlétérdl azonban nem szél a jelentés.

A levéltarral kapcsolatos tevékenység nyomaira 1846-ban bukkanunk djra. Ebben
az évben, az egyhazkozségben mar harom éve szolgalatot teljesité Albert Janos lelki-
pasztor és Keresztes Zsigmond konzisztoriumi tag vette a faradsagot és alaposan atfé-
stlte a teljes levéltari allomanyt. Munkajuk eredményét a presbitérium el6tt részletesen
Osszegezték, feltintetve a levéltarbol hianyzé iratokat és azok biztos, illetve feltétele-
zett hollétét. A levéltarat altalaban rendben talaltak, de egyben jelezték, hogy a ,,régibb
miatriculak nincsenek [...] regestrumi numerussa alatt”; a tanacsiilési jegyz6konyveket
pedig csonkaknak, hianyosaknak irtak le. Jelentésiik szerint kevés volt ezek kozott a hite-
lesitett és az Gjabbak nem voltak purizalva [tisztazva]. Felhivtak a figyelmet arra is, hogy
a presbitérium 1841 6ta egyetlen protokollumot sem helyezett el a levéltarban. A jelen-
téshez hozzacsatoltdk Hegedtis Lajos nyilatkozatat is, amelyben a lelkipasztor megindo-
kolta a levéltarban fennall6 hianyossagokat.!?

Az 1848/49-es forradalom bukdsa utini idészak nem kedvezett a reformdtus egy-
hazaknak sem, igy a levéltarra vonatkozé adatok hidnya nem lepte meg a kutatot.
1855-ben viszont felbukkan egy érdekes jelentés, amelyben Ditsé Janos egyhazi jegyz6
és Antal Ferenc pénztarnok jelentette a kebli tanacsnak, hogy a levéltarat Hegedls La-
jostol atvették és Kibédi Péterfi Karolynak atadtak. Az 1855. marcius 9. és 16. kozott
végzett atadasi munkalatok soran a bizottsag mind ,,a harom rendbéli thechakban 1évé
XXXT criptaban az 1s6 szamtol 2281 szamig regesztrum alatt 1év6 leveleket darab-
szam szerint” szambavette. Jelentéstk alapjan féleg az 1., II., X. és XXVIIL. kripta-
ban? voltak igen jelentSs hianyok, de olyan iratokrdl is sz6 esett, amelyek nem voltak
iktatva és darabszam szerint adtak at Sket. Itt érdekességképpen megemlithetdk: ,,Egy
nagy konyv 1636-ban Gyula-Fejérvaron nyomtatott gradudl in folio [ivrétben]| borbe
kotve fa tablaval,?! himl6oltasrdl vitt protocollum békotve 1 darabba, a levéltari
registrum kemény borkoétésbe”, és nem utolsésorban a matriculdk. Ezeken kivil a bi-
zottsag tagjai néhany olyan iratra is hivatkoztak, amelyek tovabbi 6rzését feleslegesnek
tartottak, és kiselejtezésiiket javasoltak.?? Erre vonatkozva Péterfi Karoly levéltari fel-
tgyelS 1856 juniusaban a presbitériumtol egy bizottsag felallitasat kérte a levelek szét-
valogatasahoz.?3 A presbitérium 1857. januar 18-an Kibédi Péterfi Karoly és Antal Fe-
renc jegyz6 mellé Szathmari Jozsef varosi levéltarnokot és Vadadi Filep Lajos
esktdtet nevezte ki, akiket ezzel egyid6ben a presbiterek soraba is felvettek.?* Eskuju-
ket februar 1-jén tették le. A megbizottak két honap alatt végezték el feladatukat, és
tevékenységlikrél marcius 22-én szamoltak be a presbitériumnak. Munkdjuk soran az
iratok iktatasat napirendre hoztak. A feleslegesnek tartottakat kivalogattak, sorsukrol
pedig a presbitérium véleményét kérték, amely 12 darab jelentSsebb szerz6dés kivéte-
lével (amelyeket kiilon csomoba kotottek) a kivalogatott iratokat (szamukat nem emli-
tik) megsemmisitésre itélte. Ugyanakkor felkérték a jegyzot, hogy egy olyan indexet
[névmutatdt] allitson 6ssze, amelybdl kitinjon, hogy ,,beadattak-e azok a levelek, ame-

18 Fvri. 1662-1837.

19 Uo. 1970-1846.

20 Az iratok szamara kialakitott kriptaszerd taroléhely.

21 A marosvasarhelyi Reformatus Egyhazkozségek Kuratériumanak tulajdondban.
22 Fivri. 2305A-1855.

2 Pgyjkv. 1/27,151. 12 §.

24 Uo. 1/28, 3.
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lyeket a tanacs a levéltarnak keze ald a Repertoriumba iktatas végett, megtartani hata-
rozott.” Ezenkivill a jegyzOt arra is felkérték, hogy a tanacstlési jegyz6konyveket mu-
tatoval lassa el és felhatalmaztak, hogy a levéltarbol kivett iratokat a kivevoktdl vissza-
kérhesse.?> A jegyz6konyvek indexeinek elkészitését a jegyzé hamar megunhatta, mert
beldlitk csak harom készult el, viszont a 20. szazadtdl rendszeresen készitették azokat.
Az elkovetkezd években némi szigoritasra is sor keriilt, hiszen tébb esetben elé-
fordult, hogy a kiadott dokumentumok nem keriltek vissza a levéltarba, késGbb pedig
igen nehéz volt azokat visszaszerezni. Ennek kivédésére sztilethetett 1861-ben, Szabé
Samuel tanar javaslatara az a hatarozat, hogy a levéltarban Srzott iratok a kérelmez3k-
nek csak masolatban adhatok ki.26 Nem tudhatjuk, hogy milyen lelkiismeretesen vé-
gezhette a levelek évenkénti pontos rendezését a megbizott levéltarnok (ez esetben a
lelkész), de azt viszont igen, hogy a levéltar 1862-ben megint olyan allapotban volt,
hogy Gati Gabor levéltarnoki ellenér, miutan tobbszor ravilagitott a rendszertelenség-
re, lemondott.?” Helyére Vadadi Lajost nevezték ki levéltarnoknak. Igy is egy évnek
kellett eltelnie ahhoz, hogy a presbitérium figyelmét a levéltar allapota djra felkeltse.
Az 1863. majus 14-1 presbiteri gyllésen DitsG Lajos? pénztarnokot és Farkas Elek
jegyz6t biztak meg, ezuttal nemcsak a levéltar szambavételével és a bejegyzetlen iratok
rendbetételével, hanem a levéltar hi és pontos kezelésével is. Megbizasukat eskiivel
erbsitették meg, €s igéretet tettek, hogy munkajuk eredményérdl részletesen beszamol-
nak.?? Dits6 és Farkas igen lelkiismeretes és alapos munkat végzett. 1863 augusztusara
nemcsak a Szent Gyorgy utcai papilak mellett 1év6 levéltar helyiségét tették rendbe — a
kirt6ket betdmték, a kemence helyén 1év6 téglazatot deszkaval kipadloztak, a levéltar
tisztan tartasara pedig egy par toll- és egy kisebbfajta kefeseprit is beszereztek —, hanem
a teljes levéltar rendezését is befejezték.?? Az iratokat 1863. februar 1-jével bezardlag
lajstromoztak, a szekrények fidkjait megszamoztak, hogy pontosan kitinjon, milyen sor-
szamu levelek talalhatok bennik. A jegyzSkonyveket évszamok szerint rendezték, és egy
teljesen 1j, sokkal praktikusabb indexet allitottak Ossze. Ez alapjan barmilyen irat ponto-
san megtalalhat6 volt. Az elkésziilt indexet Péterfi Jozsef esperes és Petri Adam tandcsos
vizsgaltak meg 1864. oktéber 6-an. A presbitérium elé terjesztett jelentésiikben az elvég-
zett munkardl igen elismeren széltak: tisztanak, igen jonak és célszerinek mondtak.
Ugyanakkor ramutattak arra, hogy az indexet egybekdtve — stlyara és terjedelmére va-
16 tekintettel — igen nehéz lenne kezelni, {gy harom darabba valé kotését javasoltak,
amelyek egyenként tiz koncbdl, azaz 240 fvbdl alltak volna. Ez a felosztas, igaz, joval
késGbb, de elkészilt. Péterfi és Petri felhivtak a figyelmet arra, ,,hogy tobbé ilyen zavar
ne alljon el6 hozza nem ért6, vagy arra elég 1d6t és figyelmet nem fordithat6 kezel6k
altal, mint a’milyenbdl most kivergédtink, szikségesnek latjuk egy alland6 levéltar-
nokroél gondolkodni, ki egyszersmind folytonosan laistromozé is legyen, ill6 jutalmazas

25 Poyijkv. 58.

26 Uo. 1/30, 90. (Az iratokrol hiteles masolatok mar a szigoritas eldtt is késziltek. igy pl. Sombori Ist-
van jegyz6 1822. aprilis 1-jén az 1675-ben keltezett Apafi levélr8l készitett kozhasznalat céljara masolatot.
Erdekesebb volt azonban az olyan eset, amikor a levéltir csupan az irat masolatat Srizte meg, az eredetijét
pedig visszaszolgiltatta a kiallité csaladjanak. Legszembettin6bb példa erre grof Teleki Mihaly 1685-ben
keltezett levele, amelyet a presbitérium 1855-ben adott vissza a Teleki csaladnak.)

27 Pgyjkv. 1/31, 48.

28 A kés6bbi jegyzékonyvekben a DicsS vezetéknév szerepel. Az egységességet szem el6tt tartva végig
a fent jegyzett valtozatot hasznaltuk.

2 Peyijkv. 1/32, 104.

30 Uo. 164.
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mellett.”3! Dits6t és Farkast az 53 napi munkajukért 1 forint napidijjal jutalmaztak az-
zal a kikotéssel, hogy a lajstromozast, amint arra lehet6ség nyilik, 1863. évvel bezardlag
készitsék el.32 Bzt a munkat annak ellenére, hogy errél feljegyzés eddig nem kertlt el6,
Dits6 és tarsa valdszintleg a kdvetkez6 évben el is végezte.

A levéltar ebben az allapotban érte meg az 1874. évet. Nem tudjuk, hogy az eltelt
tizenegy év alatt a folyamatosan névekvé iratmennyiség milyen kezelésben részestlt, és
azt sem, hogy figyelembe vette-e a presbitérium Péterfiék allando levéltarnok megbiza-
sara vonatkoz6 felhivasat. Tény az, hogy 1874. aprilis folyaman a levéltarban a fust el-
vezetésére szolgald pléhcsé megrepedt és a helyiséget fiist, illetve koromlé 6ntotte el.33
A levéltar hajszalon fligg6 pusztulasat azonban id6ben sikeriilt elharitani. A helyiség
biztonsaganak megalapozasat célz6 munkalatokat dr. Antal Laszl6 gondnok személye-
sen feligyelte.>* Ez az esemény mintha el6revetitette volna a két év muilva torténteket.

1876. aprilis 12-én véletlen szerencsétlenség folytan thz utott ki a Szent Gyorgy
utcaban, amelynek soran tobbek kozott a papilak és a kozvetlen épiletek is leégtek. A
levéltarat azonban idejében kimentették, és az egyhazkozség altal 1864 januarjaban
megvasarolt Makarids-haz boltives szobajaban, tGzmentes rakhelyen helyezték el.3>
Sajnalatos, de ez esetben értheté médon, a mentéssel megbizott négy napszamos (aki
munkdjaért fejenként 50 krajcart kapott) zsakokba és ladakba dobalva vitte at az irato-
kat az ideiglenes tarolasi helyre, igy az eddig fennallt rend 4jbol megbomlott. Ennek
tisztazasara a presbitérium a lelkészt, a gondnokot és a jegyz6t bizta meg. Arra vonat-
kozoélag, hogy a megbizottak ez iranyban milyen lépéseket tettek, eddig hallgatnak a
forrasok, viszont a levéltarban 1879-ben kutaté Magyar Torténelmi Tarsulat kikildott
bizottsaga elismeréen nyilatkozott a gyGjtShelyrél.30 Igaz, ez az elismerés az itt 6rzott
iratok értékére is vonatkozhatott, nem feltétlen a tarolasi feltételekre. Az elkovetkezd
tiz évben folyamatos iratgydjtésrdl tantuskodnak a forrasok. A levéltar rendezésével
megbizott személyek minden, az egyhaz szamara fontos irat elhelyzésérél beszamoltak
a presbitériumnak. Mindezek mellett a presbiteri gytlési, a kozgytlési és a zsinati jegy-
z6konyvek is rendszeresen meg6rzésre kertltek.

A levéltar allapotardl az 1888. marcius 25-1 presbiteri gyilés jegyz6konyvébdl érte-
stliink ujra, ahol a gondnok a levéltar rendetlen voltara hivja fel a figyelmet, és Dits6
Lajost kéri meg annak rendbetételére.3” Ismerve Ditsé eddigi levéltarosi multjat, annak
ellenére, hogy ténykedésérdl nincsenck adataink, feltételezhetjik, hogy a felkérésnek
szivesen eleget tett, és a munkat a nyar folyaman, ahogy az a kérésben allt, el is végez-
te. Ezt a feltevést latszik megerdsiteni az 1890. augusztus 31-én kelt jelentés is, amely
szerint ,,a kebli gondnok atyankfia a levéltar rendezésének elérehaladott voltara utalva,
az 1874 éven innen keletkezett tgyiratok elhelyezése céljabdl egy levélszekrény beszer-
zését ajanlja”, amit az egyhazkozség a késGbbieckben Matyus Istvan helyi asztalos mes-
tert6l 16 forintért meg is vasarolt.38

31 Bvii. 2612-1864., Pgyijkv. 1/33, 301.
32 Uo.

3 Payijkv. 1/43, 78.

34 Uo. 106.

35 Uo. 1/45, 93-96.

3 Uo. 1/48,171.

37 Uo. 1/57, 68.

38 Uo. 1/59, 202.
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A Makarias-haz boltives termében viszonylag j6 korilmények kozott 1évé levéltar
sorsa 1896-ban igen mostohara fordult. A jalius 26-1 jegyz6konyvbol arrdl értestilink,
hogy a Makarias-hazban tlzeset volt, és a haz atépitésérdl sz6lo javaslatban, amit a
presbitérium egyhangulag elfogadott, a levéltarrol nem rendelkeztek, hiszen az eddigi
levéltari helyiséget haszonbérbe szandékoztik adni.® A levéltarat a Vartemplom tor-
nya alatt 1év6 helyiségbe akartak elhelyezni, de dr. Bernady Gyorgy f6gondnok és Vass
Tamas lelkész ezt nem tartotta célszerdnek. A szik helyiség nem volt szell6ztethetd,
az atépitési koltségek pedig magasak lettek volna. Meglatasuk szerint jobb lett volna a
levéltarat a karzat alatt elhelyezni, mert ott az 6rzés biztonsagosabbnak, a tarolasi kolt-
ségek pedig kisebbeknek igérkeztek.40 Ugy ttnik azonban, hogy mindkét javaslat elbu-
kott, hiszen a november 8-i gyllésen az id6kdzben bérbe adott*' helyiség helyett
Bernady az épilet bal szarnyanak utolsé szobdjat ajanlotta, és a levéltar odakoltozteté-
sérél mar ekkor intézkedett.#2 Az atkoltoztetés szakszerltlen lehetett, hiszen 1897.
februar 7-én Vass Tamas lelkész az egyhazkozségtdl legalabb 100 forintot kért, hogy
azzal kell6 segéderdt fogadhasson, és a levéltarat szakszerien rendbehozza.®3 Ez a ké-
rés nem valthatott ki nagy lelkesedést a presbiterek kdrében, hiszen a javaslatot levet-
ték a napirendrdl és 1927-ig vissza sem tértek ra, annak ellenére, hogy 1899-ben Ra-
vasz Istvan espereshez intézett levelében dr. Bartok Gyorgy plspok is kérte a levéltar
rendetlen allapotara valé tekintettel annak siirgSs orvoslasat.

A levéltar ezen aldatlan idGszakardl hallgatnak a jegyzSkonyvek. Igaz az is azonban,
hogy 1914 és 1926 kozott megtartott presbiteri gyllések jegyzékonyvel hianyoznak.
Némi adatot Tétfalusi Jozsef akkori lelkipasztornak az egyhazkozség allapotarol 1927.
aprilis 15-én 6sszedllitott jelentésébdl tudunk meg. O ebben leirta, hogy évek 6ta si-
lyos gondot okozott az egyhazkdzség nagy levéltaranak a sorsa. Az iratok csak 1876-
ig# voltak rendezve. 1906-ban az egyhazkozség azzal a feltétellel adott az Erdélyi Mu-
zeumnak egy 18. szazadi urasztalt, hogy helyette a Mizeum megfelel$ levéltari szekré-
nyeket ad, és a levéltarat rendezni fogja. A Muzeum vezetGsége azonban igéretét nem
tartotta be, igy Totfalusi vezetésével az egyhazkodzség megbizottjai kezdtck el a levélta-
ri munkat: az iratokat rendezték, a régi, elavult felszerelést pedig kicserélték. Rendezés
kozben mertlt fel elGszor a levéltar elkoltdztetésének gondolata egy joval tagasabb he-
lyiségbe, abbdl a sokatmondé elgondolasbol, hogy ,,Ossze kell gyGjteni Marosvasar-
helyr6l és vidékérél mindazokat az irott emlékeket, amelyek az egyhazkozség életére,
hiveinek életviszonyaira és egyéb kortlményeire vonatkoznak.”# A Tétfalusi Jozsef al-
tal elvégzett munkat az id6kdzben megtartott plspoki vizitacié alkalmaval Vasarhelyi
Janos egyhazkeriletd fGjegyzs értékelte, és megkodszonte a lelkésznek, hogy a levéltar
anyagat rendezte, ,,az iratok részére pedig a meglévSk atalakitasaval és Gjak beszerzé-
sével, egy igen praktikus szekrényt allitott be”.#7 Az akkori lehetéségekhez mérten
modern szekrényben elhelyezett iratokat 1587-t6l 1902-ig tartalom szerint, 1914-ig pe-
dig idérendi sorrendbe rendszerezték. Utdbbiakat fascikulusba [vastag boriték] kotot-

3 Pgyjkv. 1/62, 85-86.

40 Uo. 102.

41 A helyiséget a tovabbiakban Makay Gyorgy huszar f6hadnagy bérelte.

2 Uo. 163.

4 Pgyjkv. 1/63, 35.

4 Fyri. 5162-1899.

4 Dits6 Lajos tehat csak eddig rendezte.

46 Pgyjkv. 1/72, 33-34. (Ad. IIL, IV., V. vagyontigyek, irodatigyek, népmozgalom)
47 Uo. 37. I1. (Irodai tigykezelés)
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ték és kulon fibkokba helyezték el, azonban elmulasztottak a felfektetett katalégusba
bevezetni Sket.*®

Téotfalusi Jozsef lelkészsége alatt szivén viselte a levéltar sorsat, hiszen azt végig
megfelel6en Orizte és rendben tartotta. 1937-ben, amikor hivatalat Adorjani Gabornak
atadta, a torténelmi értékd levéltar salyos allapotira az atadas-atvételi bizottsag figyel-
mét is felhivta.® Tette ezt azért — mint azt az utédjahoz 1938. aprilis 14-én irt levelé-
bl olvashatjuk —, mert amikor elézetes tudta és hozzajarulasa nélkdl a levéltarat 1936-
ban a Makarias-hazbél (ekkor mar a Bethlen Kata internatus) a Teleki-hazba koltoztet-
ték, ez a torténelmi értékéhez képest nem mélto helyre kerilt.”® A négy darab szek-
rényben elhelyezett, 5331. sorszamot elért iratokon a koltoztetés utan alig négy-6t ho-
napra mar meglatszottak a nedves kornyezet okozta karosodasok.” A fent emlitett
levél idevagd részlete jol érzékelteti a levéltar helyzetét, valamint Tétfalusi Jozsef ag-
godalmat az igen értékes allomannyal kapcsolatosan: ,,Az itt [sziik lyukban] felhalmo-
zott szekrények szinte hozzaférhetetlenek, az iratok mar is penészednek benne. Ennek
a levéltarnak pedig muzeilis értéke és egyhaztorténelmi jelentésége van. Alig van egy-
haz, a melynek kalvinista multja az 1570-es évekig visszamenne. A mi torténelmi érté-
kd irataink ezen korig nydlnak vissza. Becses és értékes torténetek tanulsagai élednek
djra a holtbetiikb6l majdnem 400 esztendé multjabol. [...] A jelen helyzet, merében le-
hetetlen. Tudomasom szerint az idén esperesi vizsgalat feltétlentl lesz, de tudomasom
szerint puspoki kanonika vizitacié is kovetkezik. Strgos intézkedés kell a levéltar meg-
felel6 elhelyezésére. [...] Mar alkalmasabb volna az a helyiség, ahol most Herbeth-féle
bérlakas van. De az egyhaz eloljardsaganak bolcsessége szakért6k bevonasaval keresse
meg, ¢és talalja meg az Uj elhelyezés megfelel6 modjat. Bizalommal kérlek, hogy ebben
a kérdésben hathatésan kozbejarni szivesked;j, annal inkabb, mert nallunk f6hatdsaga-
inknal az a szokas, hogy iisd a papot, amig nyaka szakad.”>? A levéltar akkori allapotat
az 1938. december 12-1 egyhazvizsgalati jegyz6konyv is jOl szemléltett: ,,[...] az egyhaz
régi nagy levéltarat [...] jelenben beszoritottak a Teleky haz szik, s6tét odajaba, ame-
lyet megkozeliteni is csak gy lehet, ha az ott laké bérl6, miszaki eszkozok hianya mi-
att aldott allapotban 1évé feleségének segitségével az ebédls kredencet a levéltar ajtaja
eldl félre huzzak emberfeletti erélkodéssel. Ez a levéltar 1587-1917-ig legalabb annyira
rendezett, hogy az aktak holmi keresés utan megtalalhatok [...].7>3 A jegyz6konyvbél az
1s kidertl, hogy Tétfalusi abban az esetben, ha a levéltarat megfelelé helyiségbe helye-
zik el, hajlandé lett volna azt tovabb rendezni.>* Az egyhazkozség eloljarésaga azon-
ban 1940 januarjaban dr. Farczady Eleket kérte fel a levéltar lajstromozasara, rendezé-
sére. A tanar ur — Totfalusi véleményét figyelembe véve — ezt meg is igérte azzal a
feltétellel, ha a levéltarnak a megéptlé vartemplomi gytilekezeti hazban megtelelé he-
lyiségeket utalnak ki.> Bz a kezdeményezés a torténelmi események gyors valtakozasa
miatt sajnos abbamaradt.

48 By, 7590-1932. (I1L. Irodai tigyek)

49 Payjkv. 1/77, 300. 1 § (dtadas-atvételi jegyzSkonyv).
50 Fyri, 6882—1938.

51 Pgyikv. 1/77, 300. 1 §.

52 Fivri. 6882—1938.

53 Uo. 7603-1938. 2-3.

5¢ Uo.

55 Pgyjkv. 1/78, 526. 2 §.
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Az 4j hatalmi berendezkedés idején, 1941-ben megkezdett Vartemplom-feltjitasi
munkalatok soran meriilt fel Gjra a levéltar elhelyezésének kérdése. Az 1941. december
8-an megtartott presbiteri gytlésen kimondtak, hogy ,,A vartemplomi szolgalat és az
egységes egyhazkozség adminisztratio teendbinek ellatasat biztositd 6sszes helyiségek a
Vartemplommal kapcsolatos és restauraland6 épiletekben helyezhetSk és helyezendSk
el, mert amellett, hogy ez a legracionalisabb megoldas, az egyhazkozség egészséges
életfolyamatanak biztositasa is ezt parancsolja [...].”>¢ A tervezet értelmében a feltjitott
kapolna®” els6 és masodik emeletén alakitottak volna ki a levéltarat és az egyhazi mu-
zeumot.”® A levéltar 4j helyének kialakitasa mellett végre a levéltar allapota is felkeltet-
te az egyhazi eloljardsag figyelmét. A f6gondnok az 1943. februari presbiteri gytlésen
az egyhazkozség régota rendezetlen gydjteményének rendbehozatalat is felvetette. Az
anyagrendezés elvégzésére, 120 peng6 havi dijjal Sipos Béla nyugalmazott irodaigazga-
tot javasolta, aki par honapi probaszolgalat utan teljesen megfeleld, képzett és szakérts
munkaerének bizonyult.? Sipos Béla tevékenységérdl a tovabbiakban nem talaltunk
adatokat, de j6 szandékkal feltételezzik, hogy megbizatasanak eleget tett. A levéltar
tervbe vett athelyezése azonban nem valésult meg. A habort és az azt kévetd politikai
rendszer az egyhazkozség életére gyakorolt kedvez6tlen hatasai miatt a sokat hanyo-
dott levéltar csak joval késGbb, 1959-ben kertlt at jobb korilmények kozé a Vargak
bastyajanak alagsoraba, ahol 1961. és 1963. kozott a kutatasi igényeknek megtelelen
rendezték.0

Nem véletlen, hogy tanulmanyunkat ez utdébbi eseménysorral zarjuk. 1961-ben
ugyanis ezt az igen értékes egyhazi gydjteményt az Gjonnan létrehozott Erdélyi Refor-
matus Egyhazkertlet marosvasarhelyi Vidéki GyujtSlevéltaraban helyezték el, 1987
szeptemberétdl pedig a Teleki-haz felsé emeletén, erre a célra kialakitott helyiségben
6rzik. Helysztke miatt nem all médunkban a levéltar torténetének ezen 0 idGszakat
bemutatni, de nem is ez az elsédleges célunk. Annal inkabb szerettiik volna a figyelmet
— ha r6vid id6re is — e kevesek altal ismert gyljteményére iranyitani, hiszen jelentGsége
ellenére napjainkban sem foglal el mélté helyet egyhazi értékeink soraban.

56 Pgyjkv. 1/79, 135. 2 §.

57 Jelenleg vendég- és ifjisagi haz.
58 Peyjkv. 1/79. 135.2/c §.

% Uo. 217. 16.

0 Farczady: 2 m. 168-169.



