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Batizan Attila”

Szentgerice
Szorvanymisszid Erdélyben
a két vilaghaboru kozott
I1.

Az egyhazmegyék valaszai az Igazgatétanacs korleveleire

Diasporamission in Siebenbiirgen zwischen den zwet
Weltkriegen. II. Teil. Zusammentfassung

Zwischen den zwei Weltkriegen beschiftigten sich die Leiter der reformierten Kirche in
Siebenbiirgen mit dem Problem der Diasporagemeinden. Der Verwaltungsrat der reformierten
Kirche in Siebenbiirgen hat an die Gemeinden sieben Rundbriefe mit dem Thema Diaspora-
mission geschickt Mit diesen Schriften hat der Verwaltungsrat die regelmissige Arbeit in Di-
asporagebieten vorgeschriecben. In den meisten Gemeinden wurden diese Briefe ernst ge-
nommen, und viele Gemeindepfarrer begannen auch Gemeinden in der Diaspora zu betreuen.
Die Studenten der theologischen Fakultit haben auch an dieser Mission teilgenommen.

Schliisselworier: Diaspora, Diasporamission, Diasporagemeinden, Reformierte Kirche in
Siebenbiirgen

Amint azt a tanulmany I. részében lathattuk,! 1924 és 1927 kozott az
Igazgatotanacs szorvanygondozassal kapesolatos korlevelet adott ki minden
évben. 1925-ben és 1927-ben két-két levél kelt. Valaszként ezekre az egyhiazmegyék
kimutatasokat készitettek és killonb6zG hatarozatokat hoztak. Helyszike miatt itt
csupan az egyhizmegyéknek két kotlevélre (1214/1925 és 2352/1927) bekuldott
valaszait ismertetjik.

Az 1925-ben és 1927-ben kelt két masodik korlevél stirgs intézkedésre és don-
téshozatalra szoélitotta fel az egyhazmegyék tanacsait a szérvanyugy kapcesan. Volt
olyan egyhazmegyei tanacs, amely minkét levélre valaszolt, volt azonban olyan is,
amelyik egyikre sem. Az attekinthetéség kedvéért vegyik sorra azokat az
egyhazmegyéket, amelyek valaszoltak a kotlevelekre, és vizsgaljuk meg, milyen
dontéseket hoztak.

“ Batizan Attila (Marosvasarhely, 1980) reformatus lelkész Kolozsvaron végezte teoldgiai tanulmanyait, 2004 és
2010 kozott a Hunyad megyei Rakosdon, valamint tobb szérvanygytlekezetben szolgalt. 2010-t6l a Szentgericei Re-
formatus Egyhazkozség lelkésze és az Erdélyi IKE elnoke. A Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem Doktori
Iskolajanak levelez6 tagozatos hallgatéja. Kutatasi terilete: egyhaz és szorvany.

11.d. a 2012/4-es szam 423-432. oldalain: Batizan Attila: Sgdrvdmymisszid Erdélyben a két vildghaborsi ko-
zott. 1.
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Nagyszebeni Egybazmegye

Az elsé felkildott valasz feluletes.? Az Igazgatotanacs éberségérdl taniskodik, hogy
nem elégedett meg ezzel a valasszal, hanem Gjabb levelet kuldott az egyhazmegyei
tanacsnak, amelyben tagjait arra szolitotta fel, hogy a szérvanyokat ne csak formailag
csatoljak valamelyik anyaegyhazhoz, hanem rendelkezzenek afeldl is, hogy a népesebb
szorvanyok ne maradjanak allandé és rendszeres gondozas nélkil. Ennek hatasira
komoly dontés sziletett. Az egyhdazmegyei tandcs arra utasitotta az érdekelt
lelkészeket, hogy haladéktalanul vallaljak fel a fiokegyhazak és szorvanyok gondozasat.
Hogy a felel6sség aldl egyetlen lelkész se bujhasson ki, konkrétan megnevezték, melyik
lelkésznek milyen szorvanygyutlekezetet kell latogatnia.

A nagyszebeni lelkésznek havonként egyszer Nagydisznddot, kéthavonként egyszer
Talmacsot, a nagymohai lelkésznek havonta egyszer Pusztacelinat, kéthavonként
egyszer Rétent, a dombosi lelkésznek havonként egyszer Nagysinket, a pocstelki lévita-
lelkésznek havonként egyszer Balazstelkét kellett meglatogatnia. A birkdsi lelkész
havonként egyszer Agotira és Ivanfalvara volt koteles Gsszegytjteni a két egyhaz-
kozség kornyékén lako hiveket. A mihalyfalvi lelkészt arra utasitottak, hogy — Bolya és
Szaszvessz6d havonkénd latogatasa mellett — a szérvanyokban laké hiveket is gyGjtse
Ossze. Bzt kéthavonként egyszer kellett megtennie egy alkalmas kézpontban. A mike-
szaszi lelkésznek havonként egyszer kellett Sorostélyt meglatogatnia. Az olahujfalusi
lelkész két alkalmas kozpontban volt koteles Osszegydjteni a szérvanyokban lako
hiveket, szintén kéthavonként egyszer.>

Az 1927-ben kelt korlevélben foglalt utasitasokat Imre Lajos belmisszidi eléado
javaslatai alapjan fogalmaztak meg. Az egyhazmegyei kozgytlés minden lelkészi és
egyhazi tagja egyetértett az utasitiasokkal, valamint kivitelezési modjukkal, és elvileg
elfogadta a veliik k6zolt javaslatokat. A kozgytlés tehat jelét adta annak, hogy érzékeli
a javaslatok teljesitésének fontossagat,* s mindenkinek lelkiismeretére bizta, hogy
miként valésitja meg a javasoltakat, azaz nem tette kotelezévé teljesitésiiket.

Erdividéki Egybazmegye

Kertész Lajos, az egyhazmegye belmisszidl eléadoja, hatarozati javaslatot terjesztett
el az elsé korlevélre. Ennek értelmében minden nagyobb lélekszammal rendelkezé
szorvanyt fiokegyhazakka kellett alakitani, és a lelkipasztoroknak havonta egyszer kel-
lett istentiszteletet tartaniuk ezekben. Ezek a szorvanyok a kovetkezSk voltak: Urmos
(57 1élek), Apaca (71 1élek), Alsékomana (42 1élek), Kucsulata (74 1élek), Homordd (73
lélek), Kaca (84 lélek), Kiralyhalma (44 1élek), Ugra (43 lélek), Homorddkaracsonyfalva
(52 1élek) és Lokod (46 1élek). Az eléadd abban latta a szérvanyok intenziv gondoza-
sanak megoldasat, hogy a tobb szérvannyal rendelkez6 lelkészi koroket — jelen esetben
az olthévizit és a homorddszentmartonit — két-két mikodési korre kell osztani. Az
olthévizi mellett meg kellett alakitani a k6halmit, a homorédszentmartoni mellett pe-
dig az oklandit. Mindkét helyre feltétlentl egy-egy segédlelkész kinevezését kérte. A
tanacs elfogadta a hatarozatot, éspedig azzal a kiegészitéssel, hogy Kéhalmot anyaegy-

% IgTanLev, 2593/1925.
3 IgTanLev, 9265/1925.
* IgTanLvt, 12588/1927.
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hazza kell szervezni, és ha semmi mas mod nincs erre, a lelkészi allas lévitaval is be-
tOlthetd, hogy egyben a liceumban is tevékenykedjék vallastanitoként.

Az Igazgatétanacs jovahagyta az emlitett szérvanyok fidkegyhazza vald szervezé-
sét, és tudomasul vette, hogy az olthévizi lelkészséget két korre sziikséges osztani. Vi-
szont megallapitotta, hogy a segédlelkészség szervezése nagy nehézségekbe tUtkozik,
mivel nincs kilatas arra, hogy ehhez allami segélyt kapjanak.

A kovetkez6 kotlevélre adott valaszbol azonban kideril, hogy nem sikeriilt megol-
dani a sz6rvanyok intenzivebb gondozasanak kérdését. Az olthévizi korzet szérvanyai-
nak gondozasa tovabbra is nehézségekbe Utk6zott. A legnagyobb gond a pénzhiany
volt: az utikoltségek fedezésére a lelkész egész évi javadalma sem lett volna elegendd.
Igy Imre Lajos javaslata megval6sithatatlannak tiint, tudniillik az, hogy minden vasar-
nap legyen istentisztelet a 10-nél t6bb lelket szamlal6 szérvanyok mindenikében.

A tanacs nem latta jonak a laikus prédikatorok szolgalatba allitasat, inkabb javasla-
tot kért a lelkipasztoroktodl, hogy miként lehetne gyakorlatba tltetni a szérvanyok gya-
koribb gondozasat.®

Nagyenyedi Egyhazmegye

Az egyhazmegyei tanacs arrdl tett jelentést, hogy a fidkegyhazak és szorvanyok
viszonya rendezett, a hivek pedig lelkigondozasban részestilnek. Ezért a tandcs csupan
afeldl hatarozott, hogy a lelkészek munkanaplot vezessenek a szorvanyokban végzett
szolgalataikrol.”

Az egyhazmegyei tanacs nem valaszolt az Igazgatotanacs masodik korlevelére.

Nagysajii Egyhazmegye

A nagyszebenihez hasonléan a Nagysajoi Egyhazmegye tanacsa is megprobalta
konnyen elintézni a szoérvanykérdést. Azt jelentette, hogy egyetlen nagyobb
gondozatlan szérvany volt az egyhazmegyében (Nagycég), de a gondozasa mar
megoldodott a mez§ujlak-septéri 1évita altal. Az Igazgatétanacs azonban arra kérte az
egyhazmegye tanacsat, hogy a tobbi szérvanyra is terjessze ki a figyelmét, és hozzon
Ujabb hatarozatot.? Ennek kévetkeztében Valyi Janos esperes kotlevelet kildott az
egyhazmegye lelkészeinek, amelyben arra utasitotta Gket, hogy dolgozzanak ki
tervezetet a szorvanyaik gondozasara és ezt tetjesszék az anyaegyhazak presbitériumai
elé, az igy sziletett dontést pedig hataridGre terjesszék fel az esperesi hivatalhoz.
Tovabba arra is figyelmeztette Gket, hogy ha a szérvanyok rendszeres latogatasa, a hazi
istentiszteletek, bibliadrak tartisa, a ndvendékek hitoktatisa még nem volt gyakorlat-
ban, akkor ezeknek azonnal meg kell kezd6dnitk.”

Az 1927-ben kikiildott kérlevélre innen sem érkezett valasz.

> IgTanLvt, 4295/1925.
S IgTanLvt, 8434/1927.
7 IgTanLvt, 5980/1925.
8 IgTanLvt, 6656/1925.
% IgTanLvt, 9613/1925.
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Dési Egyhdzmegye

A Dési Egyhazmegyébdl is feltletes valasz érkezett az Igazgatétanacshoz. A Dési
egyhazmegye tanacsa feliilvizsgalta a sz6rvanyok tgyét és mindent rendben talalt, ezért
semmilyen intézkedést nem latott sziikségesnek. Az Igazgatotanacs ebben az esetben
sem elégedett meg az altalanos jelentéssel, és részletesebb valaszt kért. Arra volt
kivancsi, hogy miként tortént a szérvanyok gondozasa a valtozott viszonyokhoz
mérten, kivalt a felekezetileg és nemzetileg exponalt helyeken, és hogy mutatkozott-e
valami javulas a régi, meglehetésen elhanyagolt allapotokhoz képest? Tudositast kért
tovabba arrdl, hogy miként gondozzak a Kozarvarhoz tartozé Kismonostorszeg
egyhazkozséget, amely a nyilvantartas szerint 70 lelkes szorvany volt, valamint a
Magyarlaposhoz csatolt Kapolnokmonostor (55 lélek), a Pancélcsehhez tartozé
Magyarderzse (82 lélek) és Csakigorbd (66 lélek), végul a Kéréhoz tartozé Dengeleg
(30 lélek) egyhazkozségeket.l0 Az egyhazmegyei tandcs valasza sajnos nem all a
rendelkezéstnkre.

Komoly doéntés sziletett azonban a koévetkezd Igazgatotanacsi korlevél nyoman,
amely a szorvanygondozast mindenképp elémozditotta a dési egyhdzmegyében. Az
egyhazmegyei belmisszioi el6adé megallapitotta, hogy a hivatalos rendelet értelmében
az a modszer lenne a legcélravezetSbb és a legkdnnyebben kivitelezhetd, amelyet 6 is
gyakorol. Tudniillik a lelkész egy alkalmas presbitert vagy egy buzgd vallasos személyt
kért fel és bizott meg a szérvanyokban, hogy minden vasarnap és tinnepnapon, amikor
a lelkésznek nem volt médja felkeresni a szorvanygyutlekezetet, Bibliat olvassanak és
megfelel6 ima, valamint prédikaci6é felolvasisa mellett tartsanak rendes Osszejove-
teleket. Fontosnak tartotta tovabba, hogy erre a célra irt és alkalmazott révid tanitasok
és bibliamagyarizatok jelenjenek meg Az Ut lelkipasztori folyéiratban vagy valamelyik
egyhazi lapban. Az egyhazmegyei fégondnok azt inditvanyozta, hogy az irasokat lehe-
t6leg ingyen kellene terjeszteni, mert kiilonben a nép elpusztul lelkigondozas hijan.!!

A tandcs elfogadta a javaslatot, és fentiek értelmében arra utasitotta a lelkészeket,
hogy haladéktalanul vegyék munkafeladataik kozé a szorvanyok gondozasat. Az espe-
resi vizsgalat pedig minden egyhazkozségben ellenérizni és szamon fogja kérni azt.

Orbai Egyhazmegye

Bajk6 Gyorgy esperes kiilonos hangsuly fektetett a felterjesztett jelentésében
Kommandé szoérvanyra. Azt az allaspontot képviselte, hogy ott feltétlenill sziikséges
egy lévita allandé szolgalatba allitasa, ugyanis a gytlekezet 1élekszama megnovekedett
¢és nagyon sok a gyerek is (70-80), akiket vallasoktatasban kell részesiteni. A lévita
szolgalatba allitasat az is stirgette, hogy a papolci lelkész sajnos hanyagul viszonyult
kommanddi megbizatasahoz és még azt a kevés, évi négy szolgalatot is hianyosan
végezte. Az esperes jelentése a kommandoéi hivek nyilatkozatat is tartalmazta:
amennyiben gyarapodé gyilekezetiiket anyaegyhazza nyilvanitjak, készek arra, hogy
imahazat épitsenek.!?

Amikor az egyhiazmegyei tanacs az Igazgatotanacs kovetkez6 korlevelére adott
valaszt, jelentéstikbe mar belefoglalhattak, hogy a kommandéi gyilekezet helyzete a

1 1 TanLvt, 7199/1925.
" IgTanLvt, 10377/1927.
"2 IgTanLvt, 6653/1925.
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két év leforgasa alatt (1925-t6] 1927-ig) megoldédott: minden vasarnap istentiszteletre
gytlhettek 6ssze a hivek.

Az Imre Lajos elGterjesztésére adott valaszukban a tanacs tagjai nem helyeselték és
nem javasoltak azt, hogy a szérvanyokban minden vasarnap tartassék istentisztelet,
ugyanis ez kivitelezhetetlen a lelkészek részérél. Bzt pedig kiegészitették azon
meglatasuk és tapasztalatuk kozlésével, hogy a lelkészi jelleggel nem rendelkezé hivek
szolgalata és a prédikaciok felolvasasa részben értéktelen az igényesebb és érzékenyebb
hivek el6tt, és hogy ennek a gyakorlatnak tobb a hatranya, mint az el6nye.!?

Szekehyudvarhelyi Egybazmegye

A székelyudvarhelyi egyhazmegyei tanacs arrol értesitette az Igazgatdtanacsot, hogy
az egyhazmegyében mar megtették a kell6 1épéseket annak érdekében, hogy a szorva-
nyok gondozasa akadalytalanul muikodjék. Konkrétan azonban csak annyit tudunk
meg, hogy atcsoportositasok torténtek, és hogy néhany szoérvany esetében melyik
lelkész kapott megbizatast a szolgalatok elvégzésére.!4

Az Igazgatétanacs masodik korlevelére nem érkezett valasz az egyhazmegyétdl.

Hunyadi Egyhdzsmegye

A Hunyadi Egyhazmegye esetén is ugyanannak a folyamatnak vagyunk tanti, mint
a nagyszebeni vagy a dési egyhazmegye esetében. Az els6 valaszbdl semmit nem tu-
dunk meg arrdl, hogy miként tortént az egyhazmegye teriiletén levé szérvanyok gon-
dozasa, csupancsak azt, hogy az iigy rendezett, és hogy nincs sziikség ujabb intézkedés
foganatositasara.!’> Az egyhdzmegye tanicsa azonban bévebb jelentést készitett az
Igazgatotanacs Gjabb felhivasara. Bz a masodik jelentés mar megemlitett néhany szor-
vanyt és leanyegyhazkozséget, valamint azt is, hogy miként gondoztak ezeket.

Pusztakalanon Botha Sandor, a bacsi egyhaz lelkésze tartott istentiszteletet minden
hénap elsé vasarnapjan és a satoros tinnepek masodik napjan. Ugyanitt heti harom
oraban vallasorat tartott és énekeket tanitott az allami iskolaba jaré névendékeknek.

Fehérvizre Kacsé Béla borbatvizi 1évita évente hat alkalommal szallt ki és trvacso-
raosztassal egybekotott istentiszteletet tartott. Ugyand tartott istentiszteletet és osztott
urvacsorat a puji lednyegyhazban, szintén hat alkalommal; vallasra és énekre tanitotta
az allami iskolaba jard gyermekeket, s ugyanakkor kézmuvel6dési- és dalegyletet alapi-
tott.

Kéménden Filep Albert haréi lévita szolgalt minden honap elsé vasarnapjan és az
innepnapok masodik napjan. Keresztes Janos korosbanyai lévita a hozzatartozo
Alviacza szorvanyban tartott istentiszteletet minden hénap utolsé vasarnapijan, az in-
nepi alkalmakkor drvacsorat osztott, ezenkiviill minden hét keddjén két 6ran at vallast
és éneket tanitott.

Deakbanyan Bacz6 Lajos lonyatelepi lévita tartott istentiszteletet minden vasarnap
délutin és évente hat alkalommal osztott Grvacsorat is; emellett vallast és éneket tani-
tott ugyanott heti két 6raban.

B JgTanLvt, 8436/1927.
" IgTanLvt, 10349/1927.
¥ IgTanLvt, 5607/1925.
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Balogh Sandor marosnémeti lelkész a marossolymosi tarsegyhazban tartott isten-
tiszteletet minden hoénap utolsé vasarnapjan, a satoros innepeken pedig urvacsorat is
osztott az innep masodik napjan.

Nagyklopotiva beszolgilé lelkésze Papp Arpad, a nagypestényi lévita volt. Evente
hat izben szallt ki Klopotivara, ahol drvacsoraosztassal Gsszekapcesolt istentiszteletet
tartott.

Kitid egyhazkozségben Fulop Gyula romanbrettyei lelkész korabban minden ma-
sodik vasarnap tartott istentiszteletet. Ujabban azonban a driga fuvardij miatt, amelyre
nincs fedezete, csak a sitoros Unnepek alkalmaval szallt ki, amikor dGrvacsorat is osz-
tott.

Kudzsir a szaszvarosi lelkészek adminisztralasa alatt allt. Minden két honapban
egyszer mentek ki ide, a satoros innepeken pedig urvacsorat osztottak. A vallastanitast
Ohanovics Gézané buzgé ariné végezte a lelkészek feliigyelete mellett.

Az anyasitott Gyalar szérvanyt Kovacs Sandor vajdahunyadi lelkész adminisztralta,
ahova havonta egyszer szallt ki istentiszteletet tartani és a vallastanitast ellenérizni, il-
letve feliigyelni. Az Ginnepek masodnapjan és Gjkenyérkor urvacsorat osztott. A vallas-
tanitast az allami iskola tanitéja végezte a lelkész feliigyelete és ellenérzése mellett.

Ezeken kivil a lelkészek barmelyik egyhazkozségitkhoz beosztott szérvanyba ki-
szalltak, amikor arra a hivek kérték Sket, vagy amikor sziikségesnek tartottak a kiszal-
last személyes megitéléstk, illetve tapasztalataik alapjan. Tehat megragadtak minden
alkalmat, hogy fenntartsak a kapcsolatot a szorvanyban él6 hivekkel.’6

Szildagy-Szolnoki Egyhdazmegye

A szilagy-Szolnoki egyhdzmegyei tanacs arrdl tudoésitott, az Igazgatdtanacs elsé
korlevelére valaszolva, hogy az egyhazmegyében némileg megoldottnak lehet tekinteni
a szoérvanyok gondozasanak a kérdését. Ugyanakkor a tanics egy javaslattal allt eld.
Ennek az volt a lényege, hogy az egész egyhazmegyére kiterjeds, csak a szérvanyok
teligyeletével és lelkigondozasaval foglalkozé utazélelkészi allast kellene szervezni,
éspedig az allamsegély terhére, ezt pedig az egyhazmegyei belmisszios alap hozzajaru-
lasa is kiegészithetné.

Az Igazgatétanacs elutasitotta a kérést, mert a minisztérium nem volt hajlandé
kongruaval tamogatni az utazélelkészeket, az egyhazkertlet anyagi viszonyai pedig
nem engedték, hogy a kérdés egyetemes megoldasara nagyobb aldozatot hozzanak.!”

A Szilagy-szolnoki Egyhazmegye tanacsanak tagjai azt is hangstlyoztak az
Igazgatotanacs masodik korlevelére adott valaszukban, hogy lehetetlen minden
vasarnap istentiszteletet tartani a szérvanyokban. Olyan esetrdl is értestliink, hogy a
lelkész a tavolabb fekvs szoérvanyba évente csak egyszer ment ki. Azonban azt
kivitelezhetének tartottak, hogy a legalkalmasabb hivG egy-egy beszédet és imat
olvasson fel vasarnaponként a gytlekezetnek. Javasoltdk, hogy a szorvany presbitere
minden gytlésen jelenjen meg, és ott szamoljon be a maga tevékenységérdl, munka-
jaért pedig jutalomban részesiiljon. '8

' JgTanLvt, 534/1926.
7 1gTanLvt, 580,/1926.
'8 IgTanLvt, 10490/1927.
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Széki Egyhazmegye

Az Széki Egyhazmegye tanacsa itt arra utasitotta azokat a lelkészeket, akiknek
szorvanygyltlekezeteik voltak, hogy a korlevél szellemében és a személyes pasztoracid
alapjan  mindenttt készitsenek maguknak szorvany-munkaprogramot a foldrajzi
fekvés, a hivek szama és foglalkozasa, a fuvar és az anyaegyhazi szolgalataik szem el6tt
tartasaval, s azt kiildjék meg az egyhazmegyei belmisszioi eléadohoz.1?

Marosi Egyhdzmegye

A Marosi Egyhazmegye tanicsa tobbszor is foglalkozott a szérvanygondozas kér-
désével, és tobb izben is felszolitotta a lelkészeket, hogy haladéktalanul kezdjék meg a
szorvanyok gondozasat az igazgatOtanacsi utasitasok szem elStt tartasaval.?0 Az egy-
hazmegye tanicsa a legszigorubb fegyelmi eljarast helyezte kilatasba a kotelességeiket
elhanyagold lelkipasztorok ellen.?!

Kalotaszegi Egyhdzmegye

Az egyhazmegye tanacsa az Igazgatdtanacs korlevelében javasolt szérvanygondozas-
tervezetet igyekezett megvaldsitani. Arra utasitotta azokat lelkészeket, akiknek
egyhazkozségéhez szérvanyok tartoztak, hogy a korlevélben jelzett moédon, de mas
alkalmas eszkozokkel is igyekezzenek intenziven gondozni a szérvanyokban ¢él6
lelkeket. A tanacs szikségesnek latta emellett a masodik segédlelkészi allas megszer-
vezését Banffyhunyadon. Ez a segédlelkész féként arra kap megbizast, hogy Csucsa és
Kissebes szorvanyokat gondozza, de ugyanakkor a tobbi lelkésznek is segithetne a
szorvanymunkaban.??

Girgényi Egybazmegye

Az egyhazmegyei tanacs elfogadta Imre Lajos tervezetét. Ennek gyakorlatba tlteté-
se rendjén a GoOrgényl Egyhazmegye szorvanyait harom missziol korre osztottak fel:
Marosvolgy, Gorgényvolgy és Mez6ség (Ercse kdzponttal). A harom korzetben folyo
munkaért hirom bizottsag volt felelGs.

Az egyhazmegye jelentésébdl azt is megtudjuk, hogy legjelentésebb szorvanymisz-
szi6-ja az ugynevezett havasi misszié volt, amelyet a rendelkezésre all6 munkaer6héz
és korilményekhez képest kielégité modon lattak el. Kilonds nehézség Maroshéviz
egyhazkozségben és annak szérvanyaiban mertlt fel. Maroshéviz a maga 6riasi kiterje-
désében az egyik legnagyobb szérvany volt. Mivel a maroshévizi lelkész beteg volt, az
egyhazmegyei tanacs egy lévita kinevezését kérte az Igazgatdtanacstol.?3

Az Igazgatotanacs két korlevele és az azokra adott valaszok alapjan teljes bizonyos-
saggal allithatjuk, hogy az 1920-as években ténylegesen volt szorvanygondozas az Er-
délyi Egyhazkertletben. Beindult valami, ami lassan az egész egyhazkertletre kiterjedt.
Ha volt is olyan egyhazmegye, amely nem érzékelte igazan az Ugy fontossagat, felsGbb
kényszeritésre kénytelen volt masként hozzaallni a kérdéshez és komoly dontéseket
hozni. Altalanos jelenség volt, hogy az egyhizmegyék tanicsai elfogadtik elvileg az

' 1gTanLvt, 8644/1927.
20 TgTanLvt, 9074/1927.
2 TTanLvt, 2774/1928.
2 IgTanLvt, 9635/1927.
3 IgTanLyt, 10078/1927.
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Igazgatdtanacs javaslatait, azt esetleg kotelezévé is tették a lelkészek szamara; azonban
csupan egyetlen helyen olvasunk arrdl, hogy a kotelességek elmulasztasa esetében a
szamonkérést és a buntetést is kilatasba helyezték. A Marosi Egyhazmegye tanicsa az
egyetlen, amely sdlyos buntetéssel fenyegette a szérvanygondozast elhanyagol6 lelki-
pasztorokat. A szamonkérés altalanosan elterjedt formaja az volt, hogy jelentéseket
kért az egyhdzmegye vezetése, és a szolgalati naplo vezetését tette kotelez6vé.

Az 1s elmondhato, hogy az egyhazmegyék tobbsége nem volt passziv a szérvany-
gondozas ugyét illetbleg. Az Igazgatdtanacs javaslatait mindig kiegészitették és ujabb
javaslatokat fiztek hozza, tigyelembe véve a helyl sajatossagokat és kérilményeket.

Teoldgiai hallgatik a szdrvdanyban

Az 1927/28-as évi teoldguskonferencia tobbek kozott azt is kimondta a teoldgiai
hallgaték nyari munkaprogramjara vonatkozoéan, hogy a nyari sziinid6 alatt mindeni-
kitk koteles segédkezni a szomszédsagaban levé szérvanyok gondozasaban. Tehat ezt
a szolgalatot nemcsak azok a teoldgiai hallgatok végezték, akik erre dnként jelentkez-
tek.2* Arra nézve, hogy ez valoban igy tortént, tobb bizonyiték all a rendelkezéstunkre.

1931-ben dr. Tavaszy Sandor, a Kolozsvari Teoldgia akkori igazgatdja felterjesz-
tette az Igazgatdtanacshoz az intézet szénioranak jelentését a hallgatok nyari szérvany-
gondoz6 szolgalatarol?> A jelentésbSl megtudjuk, hogy 1930 nyarin tiz teoldgiai
hallgaté volt szérvanymisszidoban a Mezbségen (név szerint: Albert Sandor, Godri
Endre, Gruja Farkas, Kenyeres Lajos, Laszlo Janos, Lengyel Jozsef, Marton Ferenc,
Nagy Gyula, Szabé Géza és Szbécs Endre), a csiki szérvanyokban, Szeben kornyékén,
valamint Szatmar és Hunyad megyékben.

1936-ban a kolozsvari Féiskolas Ifjusagi Keresztyén Egyesilet (FIKE) azzal a ké-
réssel fordult az Igazgatétanacshoz, hogy juttasson valamennyit az altaluk végzett
szérvanygondozoi tevékenység timogatasira abbol az ésszegbdl, amelyet a Keleti Ujsdg
szorvanygondozasi célokra gyGjtétt és utalt at az egyhazkeriletnek. A kérést azzal in-
dokoltak, hogy a FIKE mar tobb éve végez szérvanymissziot. A levélbSl megtudjuk,
hogy szolgalatuk kettGs iranya volt. A FIKE teologus tagjai egyrészt tizenkét szor-
vanyt gondoztak a tanév folyaman: vasarnaponként kiszalltak, istentiszteleteket tartot-
tak, vasarnapi iskolai szolgalatokat végeztek, vallasos iratokat és egyhazi folyoiratokat
terjesztettek stb. Ez a munka Kolozsvar kornyékén zajlott Apahida, Bacs, Banyabikk,
az egeresi villanytelep, Ferencbanya, Koroéd, Magyarnadas, Magyarsard, Szaszfenes,
R6d, Alsézsuk és Kolozs-Bodrog szérvanyokban. Masrészt a nyari szinid6 alatt egy-
egy teologus néhany honapi allandé missziél munkara ment ki Erdély kilonbozé
szérvanyterileteire.2

Egy masik levélbol, amelyet Imre Lajos, az IKE elndke és Maksay Albert, a FIKE
feligyelé tanara irt ala, szintén lényeges dolgokat tudunk meg a teologiai hallgatok
szorvanymunkajarol.2’

A teolbgusok az Igazgatdtanacs fennhatdsaga és védelme, valamint a Teologiai Fa-
kultas Igazgatosaganak feliigyelete alatt végezték nyari szorvanymunkajukat. 1935 nya-
rin 15 teolégus végzett szérvanygondozéi munkat az Okiralysag és Erdély gyiilekeze-

#A Theolbgiai Fakultas Tanari Kara: Nyari munkaprogram a Kolozsvari Ref. Theol. Fakultas
hall%atéi szamara. 1929. év nyara. In: Reformatus Szemle, XXI11. évt. 1929. jan. 20. 17. sz., 262-263.
> IgTanLev, 1211/1931.
% TgTanLev, 6354/1936.
2 IgTanLev 1. 43/1907. 1.V dosszié. 3288/1936.
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teiben, Osszesen 13 helyen. Erre a célra 6000 lejt kaptak az egyhazkertlet vezetSségé-
tSl. 1936 nyaran mar 25 teolégus ment ki 24 gytlekezetbe. A szervezok kifizették a te-
ologusok utikdltségét és csekély zsebpénzt is adtak nekik. Ellatasukat az illet§ szor-
vanygyulekezetek anyaegyhaza biztositotta. A szérvanymisszi6 szervezsi arra kérték az
egyhazkerilet puspokét, hogy a lehet6 legnagyobb mennyiségben bocsasson rendelke-
zésiikre ingyen Biblidkat, énckeskonyveket és egyéb nyomtatvanyokat a nyari munka
céljaira. A szérvanymisszidban résztvevé teolégusok szama évrdl évre ndvekedett a
masodik vilighaboruig.
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