348 VARIA

Novum

Csalad és atyafisag: kinek szamit ez ma?
A rokoni kapcsolatok jelent6ségérol és jelentéktelenségérdl

Beszamolo a Holland és Kozép-Kelet Eurdpai Teoldgiai Fakultasok
VII. Konferenciajardl (Conference of Protestant Theological Faculties
from Central and Eastern Europe and the Netherlands)

A klasszikus tarsadalommodellek szerint a csalad a tarsadalom legkisebb egysége,
amely anyat, apat és legalabb egy gyermeket foglal magaban, akiket els6sorban a vérsé-
gl kapcsolat kot 6ssze.! Koéztudott az 1s, hogy nemcsak az élet tovabbadasanak biolo-
glal letéteményese, hanem egyben az alapveté emberi értékek, viselkedésmintak, kész-
ségek, képességek és hit tovabbadasanak koézege is. Tagjai meghatarozzak és befolya-
soljak egymas életét a szoros rokonsagi kapcsolat és mindennapi érintkezésnek
koszonhet6en. Noha az eurdpai kultara évszazadokon at a keresztyén csaladot tekin-
tette a tarsadalom alapjanak, az utébbi évtizedekben lezajlott vilagnézeti valtozasok
ugyan a tarsadalom alapintézménye maradt, azonban képe és szerepe folyamatos atala-
kulason ment at. Némelyek a tarsadalom alapegységének tekintett csalad krizisérél be-
szélnek, mig masok csupan atmeneti 1d6szakrol. Tény az, hogy posztmodern vila-
gunkban megvaltozott a csaladkép, s a klasszikus keresztyén modell mellett vagy —
masok szerint — ezzel szemben valami Gj van sztlet6ben (pl. a szingli, mint ideal).

Hogyan reagaljon mindezekre a teologia? Az aprilis 21-25. kozo6tt megszervezett
Holland és Kozép-Kelet Enrdpai Teoldgiai Fakultasok V1I. Konferencidja, amelynek helyszine
Apeldoorn volt, ebbdl a kérdésbdl indult ki. A Kelet- és Nyugat-Eurépa hataranak te-
kintett berlini fal lebontasat és a keleti tombben él6k relativ felszabaduldsat kovetéen
lehet6ség adodott az évtizedekig titkos kapcsolatot apold holland és kelet-eurdpai re-
formatussag kapcsolati szalainak szorosabba fondsara. Ezen szalak meger6sitésének
egyik konkrét megvalosulasa ez a kétévente megszervezett konferencia, amely j6 lehe-
téség nemcsak a teologia aktualis kérdéseinek a megvitatasara, hanem a Krisztus kéve-
tésére elhivott egyhaz gondjainak megbeszélésére és a vilaszok egyiittes keresésére. Tgy
1dén a keresztyén csaladmodell és annak kihivasai jelentették a konferencia alapkérdé-
sét.

Szabo Lajos arra figyelmeztet, hogy a ,,fapasztalat és a reflexid fesziltségének tudatos
vizsgalatara ma nagy szitksége van a teoldgianak”.? Mivel szembesiil ma a csalad, és
mit mutat a tapasztalat? Milyen a csalad biblikus modellje? E kett6 fesziiltségében tor-
ténhet a vizsgalddas.

Megnyit6 eladasaban — Familie als Lebensform und Lebensschule der Humanitit — Gerard
den Hertog (Theologische Universiteit Apeldoorn) a szekularis és keresztyén csalad-
modell torténelmi valtozasait és a diskurzus mai allasat mutatta be. A csalad klasszikus,

I A Kklasszikus modellt sokan kib&vitették, és ide soroljak az 6rokbe fogadott gyermekeket (nincs vér-
ségi kotelék), az 6rokbe fogadott szulSket (nincs vérségi kotelék, de gyermekként gondozzak a magukra
maradt id6seket), az apa vagy anya nélkili csalidot (csonka-csalad), stb.

2 Szabo Lajos: Alapezd ismeretek a gyakorlati teoligiaban. Luther, Budapest 2004, 7.
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vérségi meghatarozasa mellett hossza idén at uralkodott a funkcionalis meghatarozas:
munkak6zosség, szexualis és élethordozé koézosség, stb. IdSbeli alakulasat tekintve
megallapithat6, hogy a vérségi alapokon miikddé nemzetség fokozatosan elvesztette
funkcionalis jellegét, majd a 20. szazadi iparosodas kovetkeztében ugyanez tortént a
nagycsaladdal is. A csalad, amelyben 3—4 generaci6 is megfért egymas mellett, fokoza-
tosan sztkilt, mara pedig az individuum kerilt el6térbe. SGt: mara mar a hosszd idén
at k6z0s nevezbnek tekintett vérségi kapcsolat is teret veszitett. A szocialis tudoma-
nyok csaladmeghatarozasanak valtozasa természetesen a teologiai diskurzust is megha-
tarozzak.

A teolbgiai csaladmeghatarozas manapsag, akarcsak a szocialis tudomanyok kilén-
b6z6 részterileteinek meghatirozasai, a csalad életforma és életiskola jellegét hangsu-
lyozza. De mig a szocialis tudomanyok annak értéktovabbad6 és magatartas-formalod
jellegét emelik ki, addig a teoldgia a hit tovabbadasanak kozegeként latja a csaladot.
Miroslav Volf horvat teolégus mutat ra arra, hogy milyen veszélyeket hordoz az, ha a
csaladot hit-atadé kozegként hatirozzuk meg. Vallasszociologiai kutatasokra épuls
személyes vallomasa az elengedhetetlen teoldgiai kritika szemutvegén at lattatja a csala-
dot: ,,A statisztikak szerint a gyermekek tulnyomo tSbbsége a sziil6k vallasat fogadja
el. igy hat nincs okom aggddalomra. Nagyon valdszinG, hogy Natanael, a fiam és 6cs-
cse, Aron bizonyos értelemben keresztyénként fognak felnéni. De mégis aggodom,
leginkabb azért, mert szamomra nem kielégit6, hogy & csak ’bizonyos értelemben’ ke-
resztyén. Figyelembe véve Kierkegaard keresztyénségkritikajat, inkdbb 6hajtom, hogy
ne legyen keresztyén, minthogy egy kézombos keresztyén vagy ami ennél rosszabb,
fanatikus keresztyén legyen, aki a hit altal a maga 6nz6 végleteit reklamozza.”*

A csaladmodellek utobbi két évtizedben végzett empirikus vizsgalata azt hozta fel-
szinre, hogy az emberek kiabrandultak a csalad romantikus megvalésulasanak modell-
jebol. A 18. szazad végén jelentkezG romantika mélyen megvaltoztatta a hazassag és a
csaladi élet fel6li szemléletet is. Némelyek szerint a jelenlegi kiabrandulas egyenes ko-
vetkezménye a tdlidealizalt szerelemnek és csaladnak, megérkezés a csaladi idealizmus-
bél a realizmusba. Sajnos, a teologia sem kerilte el a csalad és hazassag tulzott idea-
lizalasat. Sok modernkori teologus célként latta a csaladot, amelyben a ,,f6ldi boldog-
sag” szinte Osszetéveszthet6 Krisztus eljovendd orszagaval.

Mara a nyugat demografiai mutatok a csalad hanyatlasardl beszélnek: eléregedd
tarsadalom, a valasok magas szama, egymastol egyre tavolabb él6 rokonok. Az empiri-
kus kutatasok szerint a csaladok egyre kisebbek, és a kapcsolatok egyre kevesebb fe-
sziiltséget birnak el. A ,,régi szolidaritds” mar nem tartja &ssze a csaladokat, és a kote-
lesség csaladi vonatkozasai is atalakuloban vannak.> A csalad-kutatasok eredményei
nagyon eltér$ adatokat mutatnak a csaladtagok kapcsolatanak intenzitasarol. Némelyek
szerint a meglévé kapcesolatok sokkal intenzivebbek, mint korabban, mig masok sze-
rint kevesebb a tagok interakcija. Don Browning egy ,.kialakuloban levé vilagmérett

3 Hover, G. — de Krujjf, G. G.: O’Donovan, O. — Wannenwetsch, B.: Die Familie im nenen Enropa.
Ethische Herausforderungen und interdisziplindre Perspektiven. Minster 2008, 76.

4 Volf, Miroslav: Against the tide. Love in a time of petty dreams and persisting enmities. Eerdmans, Grand
Rapids 2010, 68.

5 A ,,régi szolidaritas” az ipati tarsadalom és csalad meghatarozoja, ahol az embereket a kozOsen vagy
a ko6z6s cél érdekében végzett munka tartja 6ssze. Az ,,0j szolidaritas” jellemzdje ez: ,,ura vagyok a hely-
zetnek.” LLd. Schaafsma, Petruschka: Live solidarity, resilient families cimi apeldoorni el6adasat.
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csaladkrizisr6l,” Brenda Almond pedig ,,széttoredezett csaladrol” beszél.o Erdekes
modon, mikdzben a mult szazad masodik felében a kutatasok az individuum felértéke-
16dését mutatjak, megsziiletett a kontextualis terapia, mely az individuumot annak kap-
csolataiban lattatja. Boszorményi Nagy Ivan kontextualis megkozelitése 4j tavlatokat
nyitott meg a lelkigondozas tertiletén is. A kontextus olyan emberek kozti dinamizmus
és etikai Osszekapcsolodas, akik egymas létét fontosnak talaljak.’” A kontextualis
lelkigondozas az embert Istennel valé kapcsolataban is megjeleniti, mivel ,,hitink sze-
rint az ember mindig Isten jelenlétében van, kéz a kézben masokkal”. Hanneke
Meulink szerint a coram Deo mint a ,,nem gyanitott harmadik™ jelenik meg. Bosz6rmé-
nyl szerint az egyén életét a kapcsolatokban megvalosuld ,,adas és elvétel” hatarozza
meg. Tgy a kontextualis lelkigondozis szempontjabol a csalad az adds (ajandék) és elvétel
tankonyvéhez hasonlithat6.

A biblikateolégia teriiletét vizsgalva azt lathatjuk, hogy ott sincs konszenzus a csa-
lad szerepét illetéen. Sokan a teremtésben meghatarozott ,,szaporodjatok és sokasod-
jatok” (1Moz 1,28), illetve a ,,szerzek neki segitétarsat, hozza ill66” (1M6z 2,18) cél be-
teljesitésében lagak f6 funkcidjat. Masok Jézus tanitasaibol kiindulva a kapcsolatok
hitben valé atértékel6dését hangsulyozzak. Ismét masok, az eszkatoldgia felél nézve a
csalad idGszakossagat emelik ki.

Az Ujszovetség csaladrol sz016 leirasaiban szembeotls kettésség figyelheté meg. A
csalad pozitiv értékelése mindenki szamara ismerds. Jézus a hazassag Isten altali alapja-
it hangsulyozza, és elutasitja a zsido szokasjog alapjan gyakorolt valast, arra hivatkoz-
va, hogy amit ,,az Isten egybekotott, ember azt el ne valassza.” (Mt 19,6) Tovabba a
hazassag teremtésbeli céljara mutat vissza. A Mk 7,9-13 tartalmazza az 6tédik paran-
csolat eltorzult gyakorlatanak korrekcidjat: a szilék tiszteletét nem lehet kijatszani az
aldozat els6ébbségével. Jézus vilagos jelzést ad a csaladi kapcsolatok rendbetételére
nézve. Ugyanezt erésitik Pal Efézusi levélben talalhat6 intései hazastarsakhoz, szilék-
hoz és gyermekekhez. Pal vilagossa teszi, hogy a csaladi kapcsolatok megujulasa az 4j-
jaszuletés altal lehetséges.

A csalad tekintetében nemcsak pozitiv értékeléssel, hanem negativ jelzésekkel is ta-
lalkozunk. Ha Jézus tanitasara és viszonyulasara gondolunk, megallapithat6, hogy azt
egyfajta visszautasitas is jellemzi. Nemcsak batorit a csalad elhagyasara, de ugy tanik,
kizarolagos feltételként szabja meg azt kovetdi szamara. S6t, a csaladi kapcesolatok ér-
zelmi atértékelését varja tanitvanyaitél: ,,Ha valaki én hozzam j6, és meg nem gytloli
az § atyjat ¢és anyjat, feleségét, és gyermekeit, fitestvéreit és nétestvéreit, sét még a ma-
ga lelkét is, nem lehet az én tanitvanyom.” (Lk 14,26) T6bb izben is elhatarolodik sajat
csaladjatol: testvérei és édesanyja érkezésekor (Mk 3,31-35), a kanai menyegzén édes-
anyjatél (Jn 2,4). A Mk 3-ban Jézus vilagossa teszi, hogy a csalad nem a vérségi kote-
lék, hanem Isten altal létrehozott egység. Mt 22,29-30 pedig arrél szol, hogy az
eszkatonban nincs hazassag és csaladi élet: ,,a feltamadaskor nem nésilnek, férjhez
sem mennek, hanem olyanok lesznek, mint az angyalok a mennyben.”

¢ Browning, D. S.: World Family Trends. In: Gill, Robin (szerk.): The Cambridge Companion to Christian
Ethics. Cambridge University Press, Cambridge 2001, 243.; tovabbd, Almond, Brenda: The fragmenting
Sfamily. Oxford University Press, Oxford 2006, 1.

7 Boszorményi Nagy Ivan — Krasner, R. Barbara: Besween give and take: a clinical gnide to contextual therapy.
Brunner-Routledge, New York 1986, 8.

8 Meulink-Korf, H. — van Rhijn, A.: De onvermoede derde. Inleiding in het contextueel pastoraat. Meinema,
Zoetermeer 2002,
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Mind a biblikateologia, mind a rendszeres teologia egyre nagyobb hangsulyt fektet
az eszkatologikus valosag jelenre gyakorolt hatasanak felmutatasara.? Ha a keresztyé-
nek élete eszkatologikus dimenziodba kertll az unio mystica cum Christo alapjan, ennek ha-
tasa a jelen csaladi életére is kiterjed. Az elmondottak alapjan harom lehet6ség mutat-
kozik a hazassag és csaladi élet tekintetében: elvetése, beteljestilése vagy atalakitasa.!0

Ha azon elbeszéléseket vizsgaljuk, melyek Jézus otthonardl vagy csaladjardl szol-
nak, nemcsak Jézus elutasitasa szembetind, hanem kidertl az is, hogy nem szivesen la-
tott sem Nazaretben (amely a szinoptikusok altal bemutatott otthona), sem Jeruzsa-
lemben (amint azt Janos evangélista megrajzolja). Jézus rideg viszonyulasat megel6zi
az, hogy nem fogadjak el. A csaladja iranyaban tanusitott latszolagosan negativ viszo-
nyulasanak vizsgalatabol pedig az dertl ki, hogy annak hatterében nem a vérkapcsola-
tok elutasitasa, hanem inkabb csaladja lelkilletének elutasitasa all. Szembetiné Lukacs
evangélista killonésen pozitiv viszonyulasa a rokoni kotelékekhez, annyira, hogy Isten
orszaganak megnevezésére a hiznép (olkog) szo6t hasznalja.

A tanitvanysag feltételeként tekintett csalad elhagyasara és a rokoni kapcsolatokbol
val6 kilépésre felszolitd szovegrészletek masfajta olvasata nem a kapcsolatoktdl vald
elhatarolodast, hanem inkabb a mualttal valé szakitast emelik ki (Lk 9,57). Nem a csalad
és Jézus kovetése keril ellentétbe egymassal, hanem a maltbeli célok és a Jézusban 4j
célok felé iranyitott ember kertil dontés elé. Ilyen értelemben kertl szembe egymassal
Jézus figyelmeztetésében az otthon és az otthontalansag ellentétparja is (Mt 8,18).
Nem a csaladdal szemben igér szazszor tébbet kévetdinek, hanem inkabb ahelyett,
amit elhagytak, s ennek csupan egyik konkrét eleme a csaladi kotelék. Inkabb a tanit-
vanyl prioritasok meghatarozasa a cél, semmint a rokoni kapcsolatok tisztazasanak
kérdése. A tanitvanynak elsédlegesen Jézust kell szeretnie mindenekel6tt és felett.

Ezen olvasatot er6siti Pal tanitasa a csaladi kapcsolatokrol. Jol ismert az apostol vi-
szonyulasa a hazassaghoz (1Kor 7). A hazassag nélkili allapotot killonleges karizma-
nak nevezi. Némelyek rendelkeznek ezzel a killonleges ajandékkal, mig masok nem.
Hazassagban élni tehat nem értékesebb, mint hazassag nélkiil, de mindkettének Istent
kell szolgalnia. Pal nem utasitja el a hazassagot, sét a valas ellen emel sz6t (7,10), és a
hazassag IstentSl kapott intézmény jellegét hangsulyozza (7,2). De sokkal pozitivabb
képet mutatnak ennél az Efézusi levél csaladi intelmei (Ef 5-6). A férj szamara a mo-
dell Krisztus, a hazastarsi kapcsolatnak pedig Krisztus és az egyhaz kapcsolatanak mo-
delljébdl kell taplalkoznia (Ef 5,22-23). A férj és feleség elvalaszthatatlanok. Ez pedig
kilonosen aktualis Gzenet a mai individualis tarsadalom szamara. Jézussal a csaladi
kapcsolatok is atalakulnak, és megszentel6désink konkrétan meglatszik benne.

Mind Jézus, mind pedig Pal a csaladi élet atértékelt és atformalt valosagara iranyit-
jak figyelmiinket. A jelen val6saganal fontosabb az eszkatologikus valdsag, ennek pe-
dig a csaladra nézve is kovetkezménye van.!! Pal azt tanitja, hogy a csalad lehet ajan-
dék, de lehet bortdén is némelyek szamdra. Hszkatoldgiai szempontbél minden

9 Burger, J. M.: Being in Christ. A Biblical and Systematic Investigation in a Reformed Perspective. Wipf &
Stock, Eugene 2008, 167-168. Ladd, G. E.: A Theology of the New Testament. Lutterworth Press, Cambridge
1994, 595-597.

10° A harom lehet8ség felvazolasa Jan RoskovectSl szarmazik. Roskovec, Jan: Family in the early
christianity. El6adas, Apeldoorn.

11 O’Donovan, O.: Resurrection and Moral Order. An Outline for Evangelical Ethics. Inver-Varsity Press,
Leicester 1986, 71.
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intézmény, {gy a csalad és hazassag is idSleges, de ugyanakkor nélkilézhetetlen.'? Kal-
vin szerint, hogy elkeriljik a rendetlenséget az életben, sziikkség van bizonyos intéz-
ményekre, igy tobbek kozott a hazassagra is.

A kutatasok inkabb azt tették nyilvanvalova, hogy a Szentirasban sem talalunk 6sz-
szefiggd csaladmodellt, és ez se nyujt homogén normativ modellt. Inkabb azt mutatja
be, hogyan alakulnak at az elsédleges kapcsolatok Isten gyermekeinek életében.
Ugyanakkor bizonyos normakat sorol fel mind a hazassagra, mind a csaladi kapcsola-
tokra nézve. A csalad a szeretetk6zosség elsédleges kozege, amelyben Kirisztus szere-
tetét kell gyakorolnunk, barmit is hoz a mindennapi élet.

A vérségi kapcsolatok atformalédnak a Lélek altal. Az Ujszovetség olyan példakat
1s allit elénk, amelyek azt szemléltetik, hogy a vérségi kapcsolatok hitkapcsolatokka is
formal6dnak. Tobb olyan példa is all el6ttiink, mely a teljes ,,haznép” egyhazza vald
alakulasat szemléltet. Az okori Keleten a haznép egyértelmten inkluziv fogalom
volt, mert nemcsak a vérségi kapcsolatokat jelentette, hanem adott esetben a csalad-
hoz oldalagon tartozok, szolgak, sét akar hosszabb ideig a csaladnal tartézkodd ven-
dégeket is. Az Ujszovetség csaladfogalmanak egyhizzal kapcsolatos hasznalata a be-
fogad6 egyhazmodellt allitja elénk, amely ellenkultarat hoz létre, s ez
szembehelyezkedik egyrészt a nyugati individualizmussal, masrészt a kizar6 jelleg
szeparacioval. Az egyhaz és csalad (vagy a befogadé ,,haznép”) parhuzamat a misz-
sz16 szempontjabol is fontos hangstlyoznunk. Fontos felmutatnunk, hogy a keresz-
tyén csaladnak fontos feladata van a hit szerinti élet gyakorlasaban és megtartasaban,
illetve az 4j nemzedékek ebben valé gyakoroltatasaban, ugyanis a keresztyén életvitel
fennmaradasa nem torténik automatikusan.

Simon Janos

12 van Vlastuin, Wim: The Family 1ife in the Eschaton. El6adas, amely a Holland és Koézép-Kelet Eur6-
pat Teoldgiai Fakultasok VII. Konferencidjan hangzott el, Apeldoorn, 2010. apr. 21-25.



